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Disertacion preliminar

Las noticias que teniamos del Mocovi han sido escasas v
poco satisfactorias; algo que al respecto han dicho Hervas, Ade-
lnng, v de paso viajeros como Azara v olros. PPuesto en la tarea
de hacerme cargo de lo queeran las lenguas americanas. v en
especial las argentinas, traté de conseguir un ejemplar de la
«istoria de Abiponibus» de Dobrizhoffer v en el acto comprendi
(que =e (ratuba de un grupo de idiomas de lo mas curioso ¢
importante. 1in Buenos Aires tuve ocasion de hablar al respecto
de mi estudio con el Dr. Lamas v General Mitre, v ambos pu-
sieron a mi disposicion todo cuanto poseian que pudiese ins-
truirme vy esclarecer mis dudas.

En la biblioteca del Dr. Lamas hallé preciosos manuseritos
dichos de Dobrizhoffer, pero que probablemente son obra de
Brigniel, o de los olros padres sus compaiieros, por lo que
cuenta el mismo Dobrizhoffer en su libro va citado. t. 1T p. 196
v 8. Que no todo es obra de una sola mano se advierle porgue
de serlo no encontrariamos las varian(es que existen en la tras-
literacion: baste un ejemplo:

Dobrizhoffer — Iaiiihe — Aquella.
Brigniel — Adijje  -- Aquella.

At
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Isstas diferencias son tipicas y muy importanies, como lo
haré ver despues. Ios imposible ponderar demasiado lo que me
han servido estos papeles v tambien la Gramdtica Abipona en
M. S. que tan gencrosamente puso i mi disposicion el misimo
=enor Lamas, mi ilustre compatriota, autor del opiisculo.

L1 General Mitre me facilito tambien el precioso M. S. dicho
del P. Bdarcena, que contienc Arte y Vocabulario del idioma
Toba, un vocabulario del Lengua por Cervino y el importanti-
simo trabajo del I>. Tavolini sobre la lengua de los Nocovies—
materia de esta publicacion.

Del ingeniero senior Pelleschi consegui las carteras de apun-
tes que le sirvieron para escribir su interesante obra sobre el
Chaco v lengua Mataca, con permiso de utilizar todo cuanto
ellos contenian, y en su mérito sc encontrardn dos vocabularios
Mocovies entre los apéndices, muy curiosos los dos, sobre todo
hajo el punto de vista dialecto-fondtico.

Tambien he consultado los vocabularios Guayecurties que se
hallan en las obras de Castelnau y Gilii, v los cortos datos que
incluye Mansfield en su obra «J?araguay, Brazil & River Plate»
sobre los Pavaguaes v su lengua, 4 lo que dedico un capitulo
en cl apéndice.

De propia cosccha he tenido a la vista las conferencias con
Lopez. el Indio Toba empleado en el Asilo de Huérfanos, con
quicn cotejé todo el vocabulario de Bidrcena, pudiendo asi ex-
plicarme algunas de las gnturaciones y nasalizaciones, y mu-
chas otras cosas que saldrdan «@ luz en el curso de estas publi-
caciones.

IZn cuanto al Mataco, he consultado los datos publicados por
el Padre Cardus, de las Misiones de Tarija, v del Padre Re-
medi, ambos de la Orden Serifica.

Con estos materiales y muchos otros. que no detallo, todos
compulsados por mi, accedi al pedido del Dr. Moreno, Director
del Museo de La Plata, y me puse en la tarca de preparar para
esta Revista cl precioso M. S. de Tavolini, que se reproduce
integro sin mas alteracion que la de reducir al érden alfabético,
y medio gramatical, lo que en cl original del Padre se halla &
granel. El padre, sea por la razon que se fuecre, dejo su trabajo
4 medio hacer, pero casi creo que debemos felicitarnos de ello,
porque sus datos los estimo mucho mas unportantes que sus
deduciones, & juzgar por la muestra que nos ha dejado.

Hervas v Adelung en su «Mithridates» nos han conservado
un «Padre Nuestron Mocovi (ue nos servird para cotejo. El dia-
lecto en que estd se diferencia algo del que describe el Padre
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Tavolini, pero tanto mejor para nuestros estudios de las Len-
cuas del Chaco. A esta oracion se dedica un capitulo en el
apéndiee.

Como se verd, mi trabajo ha sido uno de exploracion, de
reducir los datos de Tavolini & cuadres, buseando reunir cn
ellos lo que era andlogo, para poder asi establecer reglas vy
algo ue pudiese llamarse «Arte del Mocovin. De mucho ine ha
servido Dobrizhoffer, porque donde ¢l confirma alguna obser-
vacionn mia sin trepidar la doy por establecida, v hasta hie po-
dido determinar muchas cosas en que nunca hubjese caido a
no ser la pista que €l nos dd. Por comodidad e he valido de
la traducecion que el estimable americanista seior Larsen pu-
blico en «La Revista de La Plata», poco antes de caer con la
enfermedad que temo privari d estos paises de los conocimien-
tos de uno de los que 1nas han hecho cntre nosotros por dav
d conocer lo que se ha escrito sobre las lenguas de la Repu-
blica Argentina; constindome que tenia varios otros trabajos
utilisimos entre manos.

Iin los siguientes capitulos trataré de hacer algunas obser-
vaciones generales acerca del penoso trabajo en que me he
metido y de los resultiulos que creo haber obtenido. Donde hay
tanto que andar y tanta prueba que acumular, es imposible
evitar la prolijidad y muchas veces la repeticion, pero en la
Introduccion pueden darse por sentados principios, axiomas,
cianones fonologicos ete., desde que las pruebas van econsigna-
das en el cuerpo de la obra.

Los europeos se quejan amargamente de la falta de datos
sobre Jas lenguas Sud-Americanas, como por ejemplo Lathamn
en su Introduecion & los «lilementos de Filologia Comparadan.
Aqui pues les brindamos un primer contingente que en scguida
se acompanard de otros de no menor importancia, me refiero &
los datos mds que i las apreciaciones: pero unos y otros irdn
tlenando un vacio que va se hace sentir entre nosotros.

Yo he encarado esta tarea sin mas idea preconcebida que
la de mucha disconformidad con los cinones filologicos curo-
pees, por cuanto noto que ellos se fundan en una completa pres-
cindencia del electo que una lengua conquistada, y aun aplas-
tada. puede producir en la lengua conquistadora. He aqui la
fuente inagotable de diferencias dialéeticas como las que ha-
llamos entre el Sanserito, Griego. Latin, Teutonico, 1iscandinavo,
etc. Las mismas gramaticas sanscritas, griegas. latinas ete.. no
son tales gramaticas de esus lenguas, sinG las gramdticas de
unas lenguas artificiales que se liallan en ciertos libros, y que
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jamds se hablaron por pueblo alguno mientras que la tirania
socio-literaria no sc la metiera 4 halazos. Precisamente porque
el inglés literario no era el dialeclo hablado de uinguna de las
secciones  de Inglaterra es que vino & ser comprendido y hoy
hablado en todas. 18l Sanscrito. el Griego, el Latin, son llores
de jardin. en las lenguas del Chaco. tenemos la naturaleza sin
erillos.  La verdadera lingfiistica subrd avalorar los néritos
comparados de uno y otro grupo. LIl hotinico busca las flores
silvestres para su herbario; si el espaiiol se hubiese dejado de
las monstruosidades del latin lilerario y hubiese acudido @ sus
codialectos, la filologia espanola no seria el ehasco que hoy es
para todo el que se dedica & estudios etimoldgicos en esa no-
ble lengua, hija privilegiada de un matrimonio entre ¢l Godo
v el Latin.

Hasta aqui llega nuestra preconcepeion de ideas, por lo de-
mas solo pretendemos llevar adelante nuestros estudios Aue-
ricanos con los hechos y la verdad en la mano, aunque se venga
abajo toda una mdquina de ideas arraigadas que no responden
i olra cosa que & la tirdnica ciencia de hoy.

Yo sostengo que si marce en América dice lo que marca cn
Europa, una fortaleza fronteriza, una linea de fronteras, es
mas prudente suponer que sea posible una identidad de origen
que lo contrario; no servird para fundar una hipotesis de con-
tacto lingtiistico, pero did una pista que seguida con paciencia
y acierto puede conducir & resultados inesperados.

Yo por ahora prescindo de las analogias 1éxicas, porque sou
falaces aunque muy seductoras; pero estoy dispuesto & recibir-
las tan luego como se ofrezean pruebas gramaticales fundadas
en leyes fonolégicas hien establecidas, cosa que no me parece
dificil, porque la falta de prueba escrita se suple con la pruebu
hablada, y la historia de las lenguas se conserva, ya scaen su
documentaeion, ya sea en sus codialectos.

11
Fonologia

Mucho le falta & este capitulo para ser completo: pero no
era posible demorarlo mis, solo por incluir en ¢l la altima
inveneion que pudiere resultar de la comparacion de todas las
voces en todos los dialeetos; cosa que se hard mas tarde por
mi 6 por olros mejor preparados y con mas holgura. A mi me



Lasta haber establecido de una manera concluyente el canon
que vii comprendido en cstas dos palabras:

Abipon — Hdraha — Illa, parada
Mocovi — .ddassé — Aquella.

De aqui resultan estas ccuaciones:

H = Aspiracion suavisima.
R=D

Bl =l &

A=0

Brigniel, que es mucho mas exacto que Dobrizhotier, puesto
que hdraha nunca pudo ser é sentado, da la forma erqjd—aquel —
el edasé— aquel—del Mocovi: @ inicial es de femenino, tanto en
uno como en otro idioma. '

Abipon — Heiiha — Illa-sentada.
Mocovi — annissé  — Aquella-sentada.

Brigniel da aiija aquella.

Con este datn, 6 mas bien rastro, porque le faltaba contfir-
macion, pasé a4 buscar otras mudanzas de igual género, yv las
hailé sin difieultad alguna: lix. gr.

Espaiiol Abipon Mocovi
Nalgas — Alapt  — Ossaplf(it
Puerta — Ajam’  — Assgm
Rayo  — Ajaanga— Assomgi

lestos ejemplos fieilmente podrian multiplicarse, pero bastan
por lo que respecta & nombres. Pasemos ahora 4 los verbos.

Abipon: 1. Hdpagriandtr’an — 2. Hapagrianatr'ani
Mocovi: 1. Sapparinactagan — 2. apparinaetarni.

Ambas voces dicen, yo enseilo, tu enseiias: Y aqui como en el
otro ejemplo una H se muda en S, la otra desaparece. Lo cu-
rioso es que Brigniel en la eonjugacion Abipona hace desaparecer
una y otra H.

Antes de haber descubierto esta ley fonolégica, no me ex-
plicaba como era que la conjugacion por Sen 1° persona faltase
en Abipon; eonocia la mudanza de H en S, 6 mejor dielio, de J
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en S, pero las dos l, una en primera v la otra en segunda
persona donde no hacia falta, desharataban mi hipotesis, hasta
que di eon el ejemplo de kdraha que todo lo explicaba. Dobriz-
hoffer, como Aleman, podria distinguir cntre aspiraciones que
nada dieen al oido Iispariol.

Otra cosa mds se averigua de los verbos de csta elase, que
en 3* persona la D inicial del Mocovi es equivalente morfold-
gico de Y en Abipon.

Arreglado este punto faltaba que darme cuenta de otra de
las conjugaciones en el Abipon, que no parccia responder a
nada en el Mocovi, v que no obstante cs tipica v no excepcio-
nal en aquel idioma: me refiero 4 los verbos con Ri de 1* per-
sona. Aqui vino tambien en auxilio mio cl

Haraha = Adasso
6seca R = D

v en seguida hallé que los verbos en R del Abipon eorrespon-
a

dian & los que llevan Di en Moeovi. lox.
Abipon: Rihe — Yo desco
Lictacha — Yo temo
Mocovi: Dissid — Yo desco
la
Dioetio  — Yo temo

Aunque no lo parezca. Rihé es Dissid. La « en este ejemplo
es de verbo activo ¢ transitivo, porque este tema significa asi
desear, cn el sentido de codiciar algo. mientras que Rik¢ es—de-
sear—urolo, tener voluntad—el verho auxiliar—Dissidé sc analiza
asi: D = R, refuerzo de conjugacion con estas letras: segunda
i = ¢ porque el Abipon no le rinde el mismo eulto exagerado
A la 7/ como el Moeovi: ss=h eon lo que se eompleta la intere-

quivalencia de letras.
la
Rictacha v Dioctio parecen aun mis distantes uno de otro, v

no lo estdn en rcalidad. La ¢k en aquel ejemplo encierra un ¢
v deberia escribirse Rielatid, porque asi lo exije la ley fonolo-
giea de este idioma, en que la ek es un chicheo de ¢ con 7. La
2% persona cs Gr-clachi—ta temes.

lin el ejemplo Mocovi debemos tambien tomar la 2* persona
que diee:

D-oeti-4 — tu temes



el Mocovi usa ¢f, donde el Abipon prefiere ¢k, la a es sumple-
mente la particula de verbo transitivo, vuelta ¢ en 12 persona;
v la o representa la e del Abipon, que es mudanza tambien
entre estos dos dialeclos.

Siento no tener los pocos verbos que da Brigniel en estado
de poderlos utilizar aqui. pues hay variantes sérias entre sus
apuntes v lo que se halla en Dobrizhoffer.

I'n Jas transiciones se vé aun mas claro la perfecta analo-
aia morfo-fonologica que existe entre los dos dialectos: los ver-
bos abipones que se conjugan por Il de 1* liacen el me con I,
asi como los Mocovies en S, lo hacen con Di.

En cuanto 4 la mudanza de @ en o hemos va dado varios
ejemplos, y nos queda otro mas, la terminacion am de futuro
en Abipon. que es o en Mocovi. Lin luctone tenemos el om—=an,
v no sc puede negar queen la o se ha suprimido la m. Lactom
es una combinacion de lg, ya. con om, de futuracion: la ¢ es simple
articulacion, v la ¢ recurso del Mocovi, en lugar del chiclco Abipon.

Como curiosidad casual advertiré que esta particula om cs
el subfijo de futuro en algunos verhos Mayas, y. sea dicho de
paso, que las articulaciones pronominales en ambas lenguas
algo se parecen, como que la influencia caribica se ha hecho
sentir en este idioma, ¢ la Maya sobre el Caribe.

Otro valioso ejemplo puedo dar del cambio de « ADbipona,
en o Mocovi: en las transiciones la particula final le de aquel
idioma corresponde al lo de este, que ambas significan los, caso
régimen de 3* persona. Concluiré con el ejemplo con que acaso
debi cmpezar:

Abipon akan = Nocovi occom—nosotros.

[istas mismas interequivalencias fonologicas hacen compren-
der que el Toba es un dialecto mucho mas cercano del Mocovi
aque del Abipon, pues aquellos como los Mocovies se valen de
la S donde los Abipones cinplean 1 o R: vy como la articulacion
favorita de 2* es la particula «d inicial, podemos sin mas con-
sideravla una abreviacion de cad, ergo equivalente & gr en Abi-
pon. Que en Toba esc sea edd, vy este. ennasé, nos prueha que
sc trata de analogias Mocovies. Iin mi concepto los Tobas re-
sultan de mezcla de Mocovies con Malacos; la fiereza de acquellos
con la vileza de éstos ha producido esa mezcla de los bellacos
Tobas. que son valientes si bien traicioneros.

Con Jos materiales que tengo reunidos espero poder hacer
con ¢l Abipon y Toba lo que aqui con el Mocovi, y es induda-
hle que =aldran 4 luz otros hechos lingiiisticos no menos cu-
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riosos. pues no me es posible ereer que se hayan agotado va
los canones de mudanzas fonéticas con estas cuatro 0 cinco
interequivalencias. Sospecho cue la o en oe del Abipon que en
Mocovi es la v en iva, me, sea una m ¢ p del Quichua, Aymari
etc.; y una vez que se establezca que la p puede ser m veremos
resuelto el problema de la procedencia de la p, articulacion de
2% persona en las lenguas Mojas y Guaraniticas.

Iin el Araucano ya se sabe por Falkner, Febres y otros que,

11 = D ==] L\‘
Ruca = Duca = Suca = casa

v es raro (ue en las lenguas Chaquenses el Abipon conjugue
con R, donde el Mocovi v Toba usaria D o S.

Basta lo dicho para hacer comprender la importancia del
estudio de las lenguas del Chaco en el sentido de la fonologia
Americana. Tenemos el Toba del ticmpo de Barcena 1620 — ¢l
de hoy — el Abipon del siglo pasado, el Mocovi de ¢ste v del
«iglo anterior, y varios otros dialectos de mas ¢ menos las
mismas épocas, de suerte que nos serd posible instituir muchos
parangones y estudiar los cambios de algunas de esas lenguas
durante mas de dos siglos y medio. Ahf veremos que estos
cambios no son tantos ni tan importantes como se ha preten-
dido, y que en su mayor parte resultan mas bien por defecto de
oido y de lengua: nosotros oimos de un modo y nuestra lengua
no responde ni asi & eso mismo que oimos, mientras que los
signos con que escribimos son insuficientes para denotar el
valor fonético de los sonidos Americanos, particularmente si
estos =e relacionan con las lenguas del Chaco.

A nosotros nos pareece 1mposible que puedan existir estas
violentas mudanzas de letras, pero esta imposibilidad solo re-
sulta de las ideas preconcebidas que cada uno conserva [unda-
das en el fonetismo 4 que estd acostumbrado, y tambien & cierta
enselanza erronea sugerida por los nombres v clasificacion de
los sonidos y otras causas. A proposito de este punto me per-
mito - hacer las siguientes observaciones.

Lo que no sea verdad no es ciencia, y no obstante esto, se
nos hnpone, que la ¢, d sou letras dentales. Concedo que la d
Gotico-Espanola, v la #& Inglesa lo sean; pero la ¢ v la d francas
son linguo-palatales, y aun pueden ser linguo-labiales. lis a=i
que se explica esa extrana confusion de las letras Mocovies:

do Loy on, .
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Todas sels pueden pronunciarse mediante una aproximacion
de I lengua al paladar, mientras que seria violentisima cual-
quier articulacion que interesase la lengua con los dientes. Al
dar nombre @ las letras parece que siempre se les ha aplicado
el del drgano principal que se emplea para articularlas, nadie
puede negar que en el caso de las llamadas dentales lo es la
lengua ¢por qué razon pues llamarlas dentales? L3} érgano co-
mun { lodas ellas es la lengua, el casual, los dientes pues
entonces son linguales y no dentales, y siendo linguales =c
comprende que unas i otras se sustituyan en razon de cual-
(quier defecto orgdnico de boca ¢ de oido, amen la morhosidad
mnata de las lenguas todas, v de los moneos v afectaciones de
casl todo sér humano.

Nota I — El siguiente ejemplo dard & conocer la confusion
que sufren las letras ¢, i, ¢ vel -

i\

Hervas — Adeclung  Abipon — Hipiguem — cicla
» » Mocovi —  ipiguem —  »
i o, f
Tavolini »  — 1pplguim —  »
. dar
» »  — lpplgom —  »
Briguiel Abipon —  ipiam —
Dobrizhofter »  — Hipigém — »
Hervas Toba — piguem — »
Lopez (1S8§) » — pigam — »

Nota Il — Todo cstudiante de esta lengua deberd tener bien
presente:

1o Que la M es una letra falsa, que en muchos casos desa-
parece del todo como en Latin, v que se sospecha equivalga a
la Uy B 6P en ciertas palabras;

2° Que la combinacion €farriesga ser una letra media entre
la gutural v la linguo-palatal;

3° Que Aam el tema radical que dice, ti, puede desaparecer
en todo ¢ en parte como articulacion pronominal, es decir, que
la debemos buscar como

Ka, @, am, o, nada.

4> Que lo que mas interesa es el punto de probar la intere-
quivalencia de la M con la U, B ¢ P, pues asi quedarian re-
sueltos muchos problemas que conducirian & nuevos esclareci-
mientos inesperados.
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Nota T — A proposito de la confusion de la R con la D,
citaré del «IFenicia» de Rawlinson las formas de cstas letras en
la remota antigiiedad.

Tetra Fenicia Griego antiguo e breo antiguo Maderno

n A99 2D 44 L
n 494 49p 97 L

Al

[istos signos son sacados de las inscripeiones, asi que son
de la mayor importancia, y nadie podrid negar que en algunos
caso= son letras idénticas. La media luna negra & es la T
egipcia, que es la D ¢ R fenicia, con mas una cola 6 pid.

Nora IV — Ln Chiriguano.

IZ} . Manuel Viudes en su « Arte de la Lengua Guarava »
(Bib. Nitre), dit las siguientes equivalencias entre otras mu-
chas:

L = R Pilato = Piratu
J = G Ch Z Juan = Chua ¢ Cud
Oveju = Oveza
LI.L = Y Caballo = Cavayu
Lyl = XN Lonzll = Nomino

Nadie podrd negar la importancia de estos ejemplos tra-
tdndose de lenguas vecinas de las Chiriguanas en que se ad-
vierte un fonetismo muy parecido.

11
Morfologia

Parece imposible que el maremagnian de lenguas Sud-Ameri-
canas sea susceptible de una clasificacion cuaiquiera, y mucho
menos si ha de ser clla sencilla: pero la verdad es que si nos
limitamos @ los grupos tipicos v prescindimos de excepciones.
la tarea 1o es ni drdua siquicra. Podrd decirse que solo se
encara la cuestion del punto de vista moderno, pues que pre-
cisamente en las excepecinnes y arrinconamientos debemos bus-
car los restos de razas vy lenguas mas antiguas: pero & esto
respondo que el problema debe atacarse. por el lado de lo actual
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y facil, que solo asi llegaremos 4 la preparacion que requiere
la otra parte de este estudio.

Buscando, pues, lo ficil v comprensible, he tratado de limi-
tarme en lo posible @ la morfologia de la articulacion pro-
nominal, como unica regla que debe conducirnos al objeto de
nuestras investigaciones, la clasiticacion cientifica de las len-
guas americanas en general v argentinas en particular. Con
este proposito he consultado y compulsado un inmenso ntunero
de vocabularios y artes de las lenguas de nuestros indios, y he
podido llegar & sintetizar de esta manera: (ue en América rei-
nan dos tipos, uno cn ¢l Atldntico y otro en el Pacifico, pero
con esta advertencia, que en la forma que conocemos los idio-
mas, 1o s¢ debe suponer que se hallen ni unos ni otros libres
de mezelas.

Ll tipo Atlintico debe considerarse aquel en que la articu-
lacton pronominal es inicial, v sus mejores tipos son el Algon-
quin en cl Norte, el Guarani, ¢l Mojo en el Sud.

Por el contrario, hdcia la parte del Pacifico encontramos las
lenguas que postergan su articulacion pronominal, como por
ejemplo el Quichua, el Aymard, el Chileno.

A nadie puede ocultirsele la importancia tipica v numérica
de los ejemplos que citamos en estos grupos; pero hay que
conlesar que nos queda una muy conocida familia sin la cual
ninguna clasiticacion puede llamarse completa, y es la Caribi-
ca, acaso la mas trascendental de ambas Américas.

Geogrificamente hablando, el Caribico se interpone entre los
dos grupos, Atkintico y Pacifico, y lingiisticamente parece que
deberia ocupar el mismo lugar, desde que su morfologia arti-
cular se ajusta 4 los dos tipos, es decir, que tanto puede antici-
par como postergar su articulacion pronominal.

Pero, ante todo, precisemos nuestra nomenclatura: Caribicos
llamo yo & esa série de dialectos de los cuales el Caribe es
uno; darcmos aqui algunos de los mas conocidos:

1IDIOMAS CARIBI1COS

Caribe, Cumanagoto,
Galibt, Piritu,
Tamanaco, Chayma,

Yy un sin nimero mas, cuya palabra caracteristica es fona, que
dice agua, y su pronombre de segunda amore, amuere, amanle, 6
algo que se le parezca, y su indice radical m en las posesiva-
ciones de la misma persona.
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Iistos dialeclos parece que descienden de una lengua, origen
de todos ellos, de la que tambien debemos suponer que se de-
rivan el Guarani v lenguas del Chaco, pero actualmente no me
es posible inelinarme & ninguna como mas tipica del original.
Para evilar, pues, conlusiones y conservando siempre la raiz
car! que parece ser cminentemente Americana, llamaremos 4
esa lengua madre que tantos rastros ha dejado, Caria, nombre
adecuado, porque se relaciona con el que los primeros espaiio-
les daban & los indios guaraniticos de mejor indole, v que pa-
rece se arrogan para si todas las razas americanas que se esti-
man en algo. Kl quichua le dice al hombre ¢ varon Ceari; el
Abipon llama al gigante Curigo; por ullimo, en 1561, don Fran-
cizsco de Villagra al extender el tilulo & favor del capitan Juan
Jufré, habla de «Casiangasta, que por otro nombre llaman
Tucuman», que mas abajo va estd « Cwia 6 Tucuman», y
nuevamente « provincias de Cuyo. Carie, Famatina, fucuman, ¢
Nocongasta », Trelles, «Rev. de la Rib. de Buenos Aires», t. 2,
pp- 112 v 122,

Lo que mas importa es que se elija un nombre que no
aumente las confusiones, v casualmenle el nombre de Caribe
seria el peor de todos, por cuanto pertencce ya en particular
a4 un grupo que esti algo distante de ser el mas tipico. Acaso
con el tiempo resulle que el Tamanaco ¢ algun otro conserve
nias rastros del idioma primitivo. Por ahora llamaremos &
lodos los dialectos que tengan analogias Carias, lenguas Cari-
bicas, de suerte que al Galibi v Caribe les cabra tambien este
calificativo.

Las lenguas Caribicas, como sus primas y cunadus lax
Guaraniticas y Mojo Maypures, son esencialmente Atlinlicas
en =u tipo de origen, porque su tendencia es & prefijar In avti-
culacion pronominal; pero ellas i Ia vez adolecen de otra espe-
cinlidad morfologica, v es la mezela tdiomitica.

IXl Guarani en singular tieiie pronombres propios, mas &
nicnos Cavibicos que & la vez le sirven para posesivar.

1. Che — 2o N dlle — 3. Y cte
Pl. 1. Ore (nosotros, pero no vosotros, ni tu)

ln el plural:
1. Xande (inclusive)— U1E g,
introducen la articulacion Moja de singular:

1. N — 2. 1P
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La articulacion inicial que corresponde 4 la fleccion verhal es:

1. A — 2. J0jE — 3. O.
Pl.1. Oro (Iix) s Do - a0
Navel Ya(Ine) § = i

Aqui notamos Caribismo en el singular v Maypurismo o
sea Maojo, en el plural.

Pasemos ahora al Caribico. para lo cual me valdré siempre
del folleto del seiior Adam «Du Parler dez Hommes». liste
autor ha probado que el Caribe mezcla dos idiomas, el Caribi-
co con el Aruaco, segun ¢l, 6 mas bien con el Maojo-Maypure,
produciendo asi esas hablas vavonil v mujeril que tanto llaman
la atencion. La articulacion caracteristica del habla mujeril cs
la siguiente:

1. N — 2, 1P,
PL LW —

Iistos indices estin delatandn su origen, que cs del grupo
AMaypure 6 Mojo. 18l Aruaco sostituve d por n en primera per-
sona, diferencia que deberd explicarse al instituir la conmpara
cion; pero esta falta no afecta el argumento del senor Adam,
puesto que el mismo Aruaco pertencce al grupo Maypure.

15l Caribe, como todos estos dialectos, es rico en articula-
ciones para nombres v verbos, pero la tipica del habla vuronil
son los prefijos :

1. Y — 2, @ —
Pl.1. K —

. 1, (fem. t)

€3

los mujeriles =on:

1. N — 2. b (=p) — 3. 1, (fem. t)
Pl. W (=U o B).

Las articulaciones del habla varonil pueden considerarse
tipicas en los dialectos Caribicos, incluyendo entre ellos el Ru-
cuvena del seifior Luciano Adam, aun cuando en tercera persona
use ck para’expresar su.

Iol Galibi usa esta {ormula (« Lenguas de Guayana». Adam):

1. E(=1) — & a — 3. 0

LEn el paradigma que el sciior Uricoechea incluye en su re-
publicacion del Arte Goajira (codialecto segun parece del Aruacoy
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escrito por el P. Celedon, vemos que la U de primera y K de
segunda alternan con la Y, A de las mismas personas.
La articulacion inicial es viria, pero siecmpre inicial.

[ Galibi 1. S — N O — 3.
Cumanagoto 1. In —
Chayma 1. Gu —
Tamanaco 1. Y,1, T —
1
1

-
o
Z

()<
Caribe N - L, T. (m.y )
| Mojo v T

Ilin Caribe, B = P.

19 19 19 1O 1o 1o
2
—

os]
|
W W W

Todos estos idiomas observan la morfologia Atlintica. es
decir, prefijan su articulacion, pero con esta singular excep-
cion, que cl Caribe tambicen la subfija, pues dice:

(I) N-aronca-1-cm . _
. Yo duermo, ete.
aronca-n-i-em

[Temos visto que estas tribus Caribieas se inclinan mucho
4 la adopcion de formas gramaticales de otras lenguas, pucs
solo asi se explican las dos hablas del Caribe, y las variantes
entre las dos arficulaciones, la verbal y la de nombres. Ln cl
grupo Mojo-Mayvpure, una y otra son idénticas, y no puede
darse un mecanismo mas sencillo ni mas armonioso.

Aqui cabe una comparacion muy curlosa. vy para evitar
citas y repeticiones, me reficro @ la preciosa obra del senor
Codringlon sobre las lenguas Melanesas, pidgs. 100-133, ete.,
donde se podrd ver todo el asunto tratado de una manera ma-
gistral, v sin tendencias & probar analogias con las Lenguas
Americanas.

Dice nuestro autor que las arliculaciones pronominales

I. u — 2. Ko — 3. Y
1. IKu = 2. mu — 3. na,

deben reputarse distintas, vy pasa en scguida & darnos cuenta
de esta scgunda série,

I. Ku — 2. mu — 3. na

que con razon le llama la atencion, como que no se trata de
formas excepcionales, sind al contrario, «Pues 4 todas luces
« cs propiedad comun cn todos estos arclipiélagos, lo quc une

(1) Obsérvese aqui el refuerzo verbal por N.
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« las lenguas unas con otras de nn modo digno de toda aten-
« cion. Sea cual fuerc su procedencia v el camino por donde
« entraron & su actual distribucion, cestd de manifiesto que
« estos pronombres se hallaban entre cllos antes de la sepa-
« racion. liste es un punto de sumo interés, en razon de los
« pronombres de Khamti, (una de las lenguas del Tai en el
« continente asiitieo), & saber:

I. Kav, Yo — 2. man, Tu — 3. man, Ei».

lsstos archipiélagos son los Polinesios, Melanesos, Microne-
sos v Malavos, de suerte que su distribucion no puede ser mas
vasta; v aun sus variantes son significativos: de éstas solo ci-
taré algunas de las de primera persona:

Go, Ne. I, Gu, AV

s Codrington mismo que dd la' formula general, v agrega
que sus articulaciones finales, desde luego presentan analogia
morfologica con nuestro grupo Pacifico-Anericano, que subfija
eslas u otras particulas.

Compiirese la série Ocednica con la Caribica, v se verd que
hay 1dentidad entre casi todas las personas, hallindose la mayor
diferencia en las primeras personas, que por alguna razon en
que no cs del caso cntrar, es bastante vdria aun en esos idio-
mas reconocidainente paricnics cercanos.

Lo que importa saber, es si la siguiente formula es ameri-
cana tipica de la region Pacitica:

1. N H, T — 3. M — 3N, Y

No cabe duda que lo es. lin Mgjico y en California, la halla-
mos con morfologia Atlantica, es decir, que la articulacion es
micial; v en Sud-América es aun mas comun y usada de amhos
modos. Yo he hecho un estudio prolijo de las principales len-
guas del Norte y del Sud, y en loda la region Pacifica y sus
inmediaciones, encuentiro la M como leira caracteristica de se-
gunda persona. Daré una lista, que estd muy lcjos de ser
completa:

Chibcha — Lenguas Caribicas
Quichua — » Mosctonas
Aymara — » Chiquitas
Araucano - » del Chaco Abipon
Patagon - » Lule de Machoni
- » Chand Oriental.

Tome IT. 29
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Para que el grupo Mojo-Maypure cntre cn este catdlogo,
seria preciso probar que
== i

cosa que sospecho, pero no me basta esto.
I Aymard invierte el uso de sus articulaciones, cosa muy
digna de ser estudiada, porque es una lengua que parece arciica:

Subfijos posesivos: 1. Na. Ha — 2. Ma — 3. Pa
» verbales: 1. Ha — 2.a — 3. NvelY.

151 Quichua es occidental en su morfologia, aun cuando su
sistema pronominal tenga mmucho de Algonkin, v en su mérito
deberiamos encontrar algun rastro de Aymarismo, adonde siem-
pre conservan las lenguas sus fosiles léxicos, en las palabras
compuestas. Combinaciones Hamno vo # los pronombres Nokha,
yo; Kham, fu; Pav, ¢I; v desde luego en razon de la morfolo-
gia quichua, las particulax finales deberfan representar algo de
importancia idiomatica. Iistus tres voces pueden analizarse asi:

Nokha  —  N()+4 Yo (k?) 4 Hn
IKham — IX vel J(a) + am
Pav — Pa +

Residuo final:

o

Quichiun 1. Hua =
Avmara 1. Ha —-

e

am —
Q — o.

v
v

(S

1on las lenguasz del Chaco advertimos la ecaducidad de la K
o H inicial v A final en el pronombre akami de segunda per-
sona, v desde que el Aymard gradua asi:

Huma —
ma — luyo
a — ternunacion verbal de scqunda,

justo es sospechar que el am Quichiua v el ¢ Aymard sean una
misma terminacion.

La N en Quichua es el pronombre nato de tercera persona,
usado en su posesivacion, v en general, como la usa el Aleman
para refuerzo. Que el Quichua use esta =uerte de articulaciones
como finales de verbo poco significa. porque asi sucede cn
todos los idiomas. y cen los de Oceania, como lo hace nolar
Codrington, esta misma série:

1. Ku — 2. mu - 3. na
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tiene =u us=¢ restringido en algunos de los grupos, cuando no
en todos. v siempre variada, no uniforme, la restriccion.

sl quichuizante argentino ha =ibilado la H, produciendo suc
v sacha por Lue v hacha; ¢l Avinard en el plural de su Ha hace
SSa pora decir nuestro, de =uerte que comprendemos como cl
Mocovi ha podido derivar su fleccion verbal

1. S — 2. (@ — S
miciales de un tipo Aymard,

1. Ha — 2, a — 3.0\,
finales.

La o del Mocovi cs una @ del Abipon;y aparte de csto, pa-
rece que el pronombre akem? puede perder todas menos @ alguna
de sus letras, segun exigencias dialécticas. razon por la cual
el Mocovi en muchos, mejor dicho en los més de los casos, se
limita al subfijo ¢ de segunda persona. especialidad esta & que
me referiré mas tarde.

[Xn Dobrizhoffer se vé la identidad de la fleccion verbal Abi-
pona v Aymard, atentas las respectivas morfologias.

Abipon: 1. Hakaleent — 2. Hakaleenchi — 3. Yakaleént
Particulas 1. Ha — 2. Ha — 3. Ya

o sean 1. Ja — 2.2 — 3. Ya
Avmarda: 1. —ha — I —al =g = ¥

Brigniel trac unas variantes muy curiosas, por cjemplo:
\erbo Tolver
1. auguilat — 2. uiguilachi  — 3. vuiguilat
Nerbo Poner aritba
L. ajaniguigam — 2. aiiguigam — 3. avaniguigam
Aqui s vé como el Abipon tambien puede perder el prefijo
de segunda persona: en cl primer cjemplo:
I. A (por Jay — 2. —(por ha) — 3. v
en el segundo:

[. Aja — 2. — 3. ava
(1Y Una aspiracion casi muda puede representiar el wiltimo recuerdo de esta
letra.



— 388 —

IZl seiior Adam nos ha hecho ver como los Caribes con sus
pronombres posesivos

1. Y — 2. Qa —_ 3.1 vel t,

adoptaron una fleccion verbal extranjera, y en este estudio he
indicado como los indios del Chaco con articulacion posesiva

1. Y — 2, Ca, A, Ad — 3. 1,
han podido tomar del Aymard 6 Quichua su fleccion verbal
1. Hvel S — 3. A,velO, vel(—) — 3. Y.

Las demis lenguas caribicas tambien usan la misma arti-
culacion posesiva

1. Y, 5 — 2. A, A4, O - 3. Y-ch-T,
y para su fleccion verbal se valen de la série
1. S, Gu. Hu — 2. M — 3. N,

que corresponden al tipo occidental ¢ Pacifico, y al Oceénico.
Parece, pues, que queda probado que en su morfologia, y
hasta en la identidad de articulaciones. las lenguas del Chaco
pertenecen al grupo Caribico.
Concluiré esta parte del capitulo con el cuadro de las arti-
culaciones pronominales de las lenguas Caribicas y Chaquenses.

CUADRO DE ARTICULACIONES

Canribe — 1. Y — 2, A — 3. L,fem. T
Cumanagoto — 1. Y — 2. Ad-A — 3. Ch,Ti,Tu
Galibi — 1. Y — 2. K — 3.0
Chaima — 1. U — 2. A,LE O — 3.Y,Ch, T
M Zamuca — 1. Y — 2. A — 3. D
Chiquita — 1. Y — 2. A — 3. Y-
Mocovi — 1. Y — @2, Cvel D — 3. L, h
Abipon — 1. Y — 2. Gr — 3. L. N, etv
Toba — 1. Y — 2. Ad. A — 3.1, etc.
Guaycuru — 1. & — 2. Cad — 3. L, N
Lengua — 1. Y — 2. D — 3. L
Payugua — 1. Y6S — 2. D — 3. L
Mataco — 1. N — 2. A — 3. L

(1) En los Chiquitos «Mitridates» de Adelung.
(2) Tambien Cad y Ard.
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Ya se ha dicho que la D Mocovi es mudanza de R, y es
probhable que lo misino suceda en los demds dialectos, en cuyo
caso uno y otros todos se relacionan con la R de segunda per-
sona en Guarani; y como la L. en Caribe es mudanza de R, nos
explicamos ¢l dmanie, 14, de este idioma.

Para mayor claridad adjuntaré la gradacion del Kham —tu
en la América del Sud por ser estauna palabra trascendental.

GRADACION DEL PRONOMBRE DE 2?

Quichua — IKham — (i
Mataco — am — » Remedi
Toba — am — » Yolis
Vel ham — » Cardus
Mocovi — Accami — » Tavolini
Abipon — Akami  — » Dobrizhoffer
(Aded.) Guaycuru — Acami — » Adelung
Vel am — »  Adeling
Pavagua — ham — » »
Caribe — am-anle — » Adam
Caribico — am-uere — » »

Resulta pues que la M es recurso gramatical de las mas
importantes lenguas de la América Occidental, como lo es tam-
bien en casi toda la Occeania. y en ambas regiones significa
t O tuyo: su uso morfoloégico en América se ajusta & los dos
tipos porque la hallamos como prefijo v como subfijo, pero
prevalece el uso Atlantico. como que parece que las razas Ca-
ribicas sean o no de ese tipo, desciendan 6 no de los Carios,
lo adoptaron y propagaron.

A lo que se vé, las hordas Caribicas debido acaso & su cos-
tumbre de matar hombres v apropiarse mujeres, siempre han
tenido facilidad de cambiar y mezelar su idioma.

Podemos admitir que existe una gran diferencia entre Oviente
v Occidente por su morfologia distinta, v tambien por sus pro-
nombres de 2* persona que en la region Brasilica son,

— R vel D —
v en la Andina
K vel A, vel M

ires letras que forman el Kam.
Se ha hecho observar que las tribus Caribicas son inclinadas
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a las mezelas y d aproplarse todo lo ajeno, y asi encontramos
que sus pronombres de 2* persona son:

Caribe Amante

Caribico en general LA
Amore

voces cn que sc vé la combinacion de M con R, 6 sea de los

tipos de Oriente y Occidente. ISl pronombre por M se encuentra

bajo las formas:

Am, Ma, Um, Mu etc:

las vocales parece que son simplemente eufonicas.

I5I Mocovi y sus codialectos tambien mezclan sus articula-
ciones, pues la forma Cad cn todas sus modificaciones C, A,
Ada, D, Gr. Rd, etc., no pasa de ser un

K+ R

en que K es sincopacion de KAM: el Mataco, Toba y Abipon
nos enseflan como puede enfermarse vy desaparecer esta particula.

A kami — de mi —
ka — tuyo — Nocovi
ham — tt  — Toba
am — tu — »
am — ta — Mataco
a — tuyo — »
h — tu —- Abipon
Supresion completa. | . »
con ¢ final. \ y  Mocovi
A}

Afinidades del Mocovi

¢De donde proviene el Quichuismo vy aun Aymarismo del
Mocovi? Liste es el punto que trataré de dilucidar en esta secclon.
Que Quichuismo haya, no sc puede dudar por un solo mo-
mento. Ya hemos visto que uno y otro idioma usan la y de
posesivacion, el Kham—tu—el ka y el sa, el @, la y cte., como arti-
culaciones verbales; y no concluye aqui el catdlogo de analogias.
Iin Mocovi ek es terminacion individual, como que en Qui-
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chua & 0 que lo es tambien. Quigui—mizmo—en este idioma =c
compara bhien con el queque velutivo de uquel; pero aun mas
importantes son los siguientes ejemplos.

[En Mocovi ccca, enna vy yyyow son demostrativos que seguil
la correspondiente morfologia nacen de la € 6 Co, N O No y de
Y. Iin Quichua encontramos,

Ca vy Cay — articulo vy demostrativo

N — articuloy posesivo de 5

Na -— partiewlu de plaralided en
cuna.

Y — particula de 3* persona

que se usa en los llama-
dos mfinitivos, en los
patrom’micos Catamau-
canos comoen Camisay,
Hualinchay ete.. v en
combinaciones como
Chinehayvsuvo, cte.

Lo primero cue el estudiante de Quichiua advierte es el uso
ceneral de la N v del Cu como demostrativos de 3* persona.
Que =on Avmaraes tambien lo vemosen la terminacion de flec-
cion verbal na v en lIa particula de pluralidad nace en que van
combinadas las dos silabas, como en el inglés children, que du-
plica su plural, haciéndolo con er v en que son demostrativos
de 3" persona. lin castellano ndmina es ahora un singular, que
puede liacer néminas, v vesultaria asi un plural doble mediante
tre= articulaciones pronominales, n, «, s.

151 Mocovi ecea. enna con yyyoa son pronombres de un u=o
lo mas gencral: la ¢ inicial es simplemente fonética. mientras
que cn el tercer ejemplo la terminacion oe es de pluralidad.
Il pronombre y de 3% persona es uno de los mas fuertes de la
América entera: lo encontramos en Mdjico. Yucatan, en toda
la region Caribica, en la Andina, en fin, puede llamarse univer-
sal. Otro tanto casi puede decirse de la N, v no mucho menos
de In C. Podria entonces sospecharse que no fué del Quichua
sino del Carto, & primer idioma que los hubo el Mocovi, pero
precisamente porque tanto uso hace de todos tres, debemos
creer que la balanza se incline al Quichuismo. L&l Caribico no
ostenta esta particularidad, y seguramente si fuese clemento
Cario deberia existir alli tambien: en esos dialectos encontra-
mos dos pero no tres de estos indices, v esta es una razon
que abona en favor del Quicliua—Avinarismo.
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IEn realidad sorprende que siendo la P un indice tan impor-
tante de 3* persona en Quichua y Aymari no lo hallemos tamhien
en Mocovi: pero un rastro de tal pronombre lo distingo vo en
el oa, terminacion de plural y dela voz aloa—ticiva. Lste oa es
el hua Caribico, pronombre de 3* que en Aymard tambien se
encuentra como Lua; la siguiente gradacion es muy notoria:

hwe — ba — pa.

La analogia morfolégica que existe entre mana alli—malo=no
hueno—y searen — malo=no bueno — sola nada importaria, pero
como un cjemplo mds no deja de adquirir valor acmnulativo.

La voz tante es [4cil que haya sido introducida de Santiugo,
pero no asi el verbo inniapek—deeir—cuya raiz es nni—decir
el ni—quichua, con la e cufonica asimilada, y el apek—estov—
pues inniapel; equivale & estoy diciendo.

Iiste es un verbo que no se les cae de la boca de los Qui-
chuas, y que ha pasado al Castellano vulgar en el perpétun
dicen con que =alan la conversacion, vy en la [rase ;qué diciendo?
que equivale & un simple ;por qué? Iiste es uno de aquellos
verbos cuyo u=o debe ser antiquisimo, por li misma naturaleza
de su valor [éxico, v por el uso vicioso 4 que se presta, v 4
(que son tan adictas todas estas gentes.

Verbos como oecorarnii—hautizar ¢ Ichoecoctarni—conlesarse
presentan tambien analogias, que no pueden ni deben reputarse
casuales. La primera voz contiene la vaiz oeco que dice mojar
en Quichua, v el verbo tal cual en Mocovi se u=a con la pa-
labra ecabeia de suerte que en realidad significa mojar—cabera—
modo muy Mccovi de expresar lo que sc hace cuando se cris-
tiana. Sensible es que no tenga las correspondientes palabras
en Toba v Abipon(‘): pero nadie puede negar (ue la voz s=eca
Quichua; ahora la cuestion =eria entre Santiago v el Peru.

Ichococtarni es otra voz singularisima, porque represcnta
una tradicion y una tradicion curiosa. Ningun doctrinero
verdaderamente impuesto en Quichua, la hubiese introducido. v
no consta que Tavolint fuese Quichuizante; pero es el caso que
esta voz la tenga en mi extraecto de Brigniel bajo las formas=
Ichacatan—yo me confieso—é, yehai—vo confieso. Iin Quichua
la palabra se refiere & un rito de la supersticion Peruana:

ichucu  — econsultar el heehicero pajas.
ichucht — confesarse con los heehiceros.
ichu — paja heno cortarla.

1) En Abipon Ychacatan es—yo mec confieso.
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Los penitentes decian sus pecados & un puriado de heno v
este se arrojaba al rio. Por evitar confusion con esta ceremonia
los Doctrineros usaban la palabra confessacini.

El tema radical Mocovi es— Yekoco lo demis es particula
verbal. 1in cuunto al origen de la palabra no cabe la menor
duda; y el ciinon establecido que en Abipon @ =o0 en Mocovi,
es una prucha acahada de que los dos dialeetos adoptaron Ia
voz antes de su separacion: csta debe haber sido bastante re-
mota por cuanto las palabras que dicen bueno y malo en ambos
se distinguen de una manera inesperada, dado el intimo paren-
tesco de los dos idiomas.

Mocovf Abipon
Noen — Bueno — Arialc
Scauen  — Malo — Naa
Sca — No v — lgna

o0
(e

Il Toba aqui nos presta un nmportante servicio como
vera cn seguida:

Bércena, 1620 Lopez, 1888
Nohen Noenta — Bueno — Noén
Scaucin — Malo — Nowet
Ay —_ No — Aé

v

Morfologia fleccional

Aun mas curioso que todo esto es la morfologia fleccional
de nombre y verbo, por lo que respeeta & la terminacion de
segunda persona en ¢. [sta singularidad de ninguna manera
puede llamarse Caribica, ni apunta en otra direccion que al
Quichua.

FORMA MOCOVI

Nowmbre econ tema cualquicra

D .
1. Y-tema — 2. - -tema-1 — 3. L-tema
Verbo con tema cualquierce
1. S-tema — tema -1 — 3. Y-tema
L. S-tema — O-tema-1 — 3. Y-tema

Am-tema-1 —
N-tema-1 — 3. N-tema

e
Do 19 1O LD

1. Ni-tema —
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FORMA QUICNUA

1. Tema-n-i — 2. Tema-n-qui — 3. Tema-n

Las de arriba son las formas tipicas en uno v otro idioma
v se comprende que un ablandamiento del 42 Quiclhiua, pueda
resultar en la 2 final del Mocovi.

Gradacion de ki = Qui

Ki > Hi > i

La N que en Quichua es un simple refuerzo de conjugacion
lo es tambien en Mocovi, si bien en este idioma con cierto valor
reflexivo de que carece aquel; pero es curioso que prefijando
una de las silabas pospuestas cn cada persona, queda como
residuo la ¢ final de scgunda, anomalia que no se explica de
otra manera.

Ahora naturalmente, falta que saber si esta mezcla se debe
4 contacto con las tribus Quichuizantes de Santiago ¢ con la~
del Pert. Aun anies de conocer las lenguas del Chaco, lie su-
puesto que los Quichuas de Santiago provenian de la region
Cacana ¢ Calchaquina obligados & trasladarse @ Santiago por
la gran seca de 1532 de que habla Lozano en su tomo IV, p.
25, y hoy me inclino & crecr lo misimo, pero en cualquier caso
se me concederd que la procedencia del quichuismo en nada
afectaria el argumento, siempre que se admita que existe, por-
que « priori tan podria resultar de contacto con Santiago como
con el Peru.

Toda dificultad se salva si suponemos que los Chaquenses
son descendientes de los Chancas, esos indios Piernudos, 1ndo-
mitos, que arrancando del Pert se lanzaron sobre los Chacos.
tocando las cordilleras con su flanco derecho. Ll Inca Garcila-
so nos da toda la histora; Montesinos cuenta
que hordas Caribicas (de Tierra I'irme) y Gua- ‘?ﬂ'oilaso
raniticas (del Brasil) invadicron y se estable- ' de la Vega
cieron en el Pert, mas 0 menos al entrar nuestra | Chancas
era. Los petizos Peruanos por algo llamaron 4
los de Andahuailas Chances, piernas, como que altos y pier-
nudos son los del Chaco, y mil trescientos o cuatrocientos anos
son mas que suficientes para que un dialecto Caribico se im-
pregne de voces Yy giros Quichuizantes, maxime cuando estos
eran mas civilizados v acaso descendian de hordas anteriores
de la misma estirpe. Los Latinos (Arianos) se sobrepusicron
4 los Ltruscos (Non Arianos) v de la mezela salio el Latin,
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que no es ni Griego ni Sanscrito, pero (ue no deja de ser co-
Ariano: mas tarde vino la invasion teutéonica, tambien co-Ariana.
=¢ tmpuso al latin v de la mezela resultaron los idiomas neo-
latinns,

Los mismos quipus de los Quichiuas nos cuentan como ellos
se llevaron la peor parte en el gran descalabro en los primeros
siglos antes v despues de nuestra era: v todos estos idiomas
revelan una base uniforme y comun d todos. que deche venir
de =iglos muy remotos. Los Guaranies v Caribes pueden muy
bien poscer v hablar un idioma que no deba su origen 4 ese
=alvajismo que nosotros convcemos. Idl salvaje embrutece al
civilizado euando lo vence, si bien i la larga éste reacciona v
se produce la reconquista intelectual.

[n Inglaterra hemos visto algo semejante. 151 Anglo-sajon
era mas instruido v mas civilizado que el Normando y que los
Escandinavos que los vencieron. Por siglos parecio que el
latin v el francés suplantarian el inglés, v con cuatro siglos
mds encima se trata va de que el inglés vasallo expulse 4 sn
senor Normando.

La Europa cntera esta llena de conquistas de razas Arianas
sobre razas Arianas con intervalos de miles de anos.

No hay, pues, nada historica ni étnicamente imposible en
la hipdtesis de que la I de primeva v & de segunda persona cu
Quichua y Chacquense tengan un solo origen, v ese inmmediato
al Caribico.

Iin el pronombre Zuni tenemos dos letras advenedizas, cosa
facil de probar desde que el femenino cs anni. La ¢ no pasa
de =er la particula e eufénica que se muda en ¢, porque la si-
laba siguicnte tambien la tiene. lista 2 como pronombre de
tercera persona es generalisima en todo ¢l Chaco como tam-
bien en Quichua. porque si bien pay es ¢l, el subfijo % es deél;
asl, Yaya-n, =eria del padre.

lin ambas lenguas Ia 2 sirve de refuerzo verbal, v en Qui-
chua 4 cada paso, para evitar cacofonia, lo (ue solo se com-
prende de una articulacion que sea pronominal, v desde luegn
abstracta.

cn el plural, mientras el Abipon usa akdm, nosotros, v
akamyi, vosotros, solo distinguiendo las dos personas por la g7
final en la segunda, el Mocovi emplea dos palabras & la simple
vista distintas:

- ”r
1. Occom 2. Accami

Mas adelante se establece que la @ Abipona & veces se pre-
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,
senta como o Mocovi, desde luego :)rcom NO es mas Nl Mmenos
que accam. =i bien cste idioma se vale de una variante dialée-
ticn para acentuar mas la diferencia de persona. Ln los plu-
rales de verbos encontramos occo v acca como particulas mediales
de reluerzo, lo que confirma esta hipotesis.

1ol yyyou. ellos, encierra tres y, una que corresponde a la ¢
inicial de 2und, otra i la segunda ¢ de la misma palabra, v
finalmente la del medio, que se parcce @ la y indice {leccional
de tercera persona en un grupo de verbos. La y como letra
caracteristica de tercera persona es muy general; el Chaima,
el Cumanagoto, cl Guarani, el Chiquito, el Aymarid, el Quichua.
ete., cle., todos la usan. In el Quichina se advierte en la ter-
minacion y de pay, cay, cte., de los infinitivos wmuna-y. el
(uerer, y en expresiones como esla: Chincha-y-suyo, la region
de Chincha.

La terminacion o es de plural, v la encontramos tambien cn
cecud de eced. Parece que representa olro pronombre de tercera
con cuva acumulacion se produce un plural, el pa, él. del Qui-
chua. Avmard, ecte. Que eslo puede ser asi se desprende de lo
siguiente :

Chaquense: alloa — tierra
Quichua: allpa —  tierra

Bircena escribe allud; vo le oi al toha Lopez alod; Dobri-
o
zhoffer 6 sca Brigniel trae aloe en Abipon: Tavolini da alavd,

la

pero i la par tiene alod, orbe, i. e. la Tierra; del Lengua nada
conozeo que se parczea, ni del Guayeurn tampoco. De esto po-
dria deducirse que la voz es tomada del Quichua, lo que es
altamente probable. pero tanto mejor porque nos probaria que
el Chaquense oia od 0 ud cuando el Quichua decia pa tanto el
pa como el ue cran pronombres v podian suplirse uno a otro.

Como se¢ verd aqui, mucha importancia se asigna al meca-
nismo pronominal, como que asi debe de ser: con el tiempo
se convencerin todos que en los pronombres estd la verdadera
clave de la clasificacion en Amdérica, porque & ellos ¥ no &
otra cosa se reduce casi todo lo que en este mundo nuevo se
llama gramiitica. Ll lexicon de ellas puede variar por mil mo-
tivos, pero no asi sus pronombres; y es por esto que adverti-
mo= grandes rasgos de analogia prcnominal donde no se en-
cuentra mayor uniformidad léxica.

La morlologia pronominal es el punlo mas mmportanic en
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las lenguas americanas, v no desespero de verla reconocida
como unica clave (ue pueda resolvernos el problema de esa
red enmaranada que ha puesto & rava tantas investigaciones.

Este eapitulo que trata de la morfologia podria hacerse ex-
tensivo 4 toda 6 & la mayor parte de esta Introduceion, pero he
preferido limitarlo 4 estas observaciones preliminares, debiendo
pasar en revista todas las demds partes de la oracion, en el
orden en que ellas se encuentran en mi linsayo Gramatiecal.

Donde todo es nucvo y dificil, cuesta hmitarse en lo que
corresponde & lo que se llama « Arte» de un idioma segun los
modelos que corren: los mismos padres Misioneros rehuyeron
la responsabilidad de reducir & regla lo que verdaderamente
parecia una masa informe de datos, que mas de una vez ha
sido clasificada de inorgdniea, es decir, irreducible & la forma
gramatical. O se ha perdido mi ticmpo, 6 he acertado a poner
ley, 6, mejor dicho, & descubrirla donde parecia que ninguna
cabia, v con este principio veo abrirse un horizonte muy vasto
a la Filologia Americana. Hay mucha miis armonia lingiistica
en nuestro continente que lo que se ha pensado; y de las
grandes agrupaciones que ecspero poder establecer tal vez re-
sulten analogias en (ue no habiamos sonado.

Mi método se reduce i ordenar todo en tablas ¢ paradigmas,
y de alli pasaré & eomparar los resultados con formas andlogas
en los codialectos. De esta manera una forma normal en el
dialecto de que se trata, puede pasar 4 scr tipica en un grupo de
ellos, y en tal caso desaparece cl ultimo pretesto de llamarla
inorgdnica. La basc cientifica se ha asegurado estableciendo
clertas leyes de mudanzas [onéticas que mas tarde serdn de
aun mas general aplicacion.

Tengo estudios muy sérios hechos sobre el Abipon v Toba
pero no era posible entrar de lleno en el [onctismo de estos dos
dialectos, y me he limitado & eitar uno que otro cjemplo, que
sin duda despertardn el interés de todo verdadero americanista.

La morfologia y fonologia de las lenguas del Chaco son de
un interés trascendental, y ponen en peligro axiomas de lin-
giiistica muy recibidos en Liuropa. Los filologos europeos ful-
minan exeomuniones conira los que sc atrevan d ereer que
una Gramdtiea pueda ser mezelada. Yo no creo nada en mate-
ria de Iilologia, que no se funde en los hechos. En América
tenemos el Caribe que mezela sus hablas, v desde luego sus
gramiticas; y tambien las lenguas del Chaeo, cuya articulacion
prounominal compleja no puede tener otra explicacion que la de
mezela de 1diomas y de Gramaticas.
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Parece que es uno de los misterios de la morfologia Cari-
bica que buscan su articulascion pronominal, de una parte para
los nombres v de otra para los verhos: esto mismo se advierte
en las lenguas del Chaco. 9 Mataeo. Mojo, Baure v Mavpure
por el eontrario son logicos en su gramadtica, pero el Mataeo
lingiiisticamente hablando csti mucho mas cerca del Moecovi
que el Mojo. Mas de una vez se ha dicho, pero no esta demas
repetirto, que el Toba es un término medio entre el Moeovi v el
NMataco, v este entre las lenguas del Chaco y el Quichua.

Yo nunca hago uso de la voz Turdniea para expresar las
lenguas non-Arianas. porgue veo ¢ue no se ha hecho lugar
entre los hombres de la ciencia: pero porque algo debemos
decir, v porque non-Ariano es algo lato, diré que cl Mojo v
sus codialectos =on idiomas de una sencillez Turdnica, mientras
(que las lenguas del Chaco en cuanto & la dificultad de su mor-
lologia podian muy bien ser Arianas. Las lenguas Céltieas son
Arianas, v si me diesen & escojer entre ellas v las del Chaco,
no sé por cudles me quedaria. La mejor prueba que podemos
tener de la complicacion morfologica v fonética de aquellas. es
el hecho de que en un principio fueron excluidas de la familia
Ariana.

Hov ya vemos en Iluropa levantarse otra nubecilla: un sa-
hio inglés proclama que los I'ineses v los Vaseos son pre-Aria-
nos. y que de ellos partio la raza Ariana. Manana tendremos
que confesar que son lenguas hermanas. y mas tarde vendran
otras sorpresas. Yo confieso que los pronombres Fineses Vas-
o3 v Hungaros son muy sospechosos, v cspero con gusto v
=in recelo el resultado de la batalla que se libre entre los Icu-
ropeos acerca de ese sistema de Filologia @ lo Lineo, que pre-
cursor del sabio de Candolle, hizo muelio pero no el todn por
la Botdnica.

lin aquel continente, las seis letras d, ¢, 7, r, n, y, pucden
~er pronombres de tercera persona.

Der, thd, el. er. en, y, t, tinal de verbo

Lin inglés tenemos que Ckild es nino, en aleman Aind: este
hace Kinder en plural. mientrus que el inglés hace children, es
deeir er+en, o sea acumulacion de particulas, precisimente lo
que sucede en Mocovi.

Resulta, pues, que en europeo y en cliaguense tenemos pai-
ticulas que morfologicamente hablando son idénticas: no se ha
probado que lo scan tambien lonéticamente, pero mientras que
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no =e prucbe lo contrario, las probabilidades ¢ priori cstin en
su favor.

Pero mi argumento se reduce 4 esto: la confusion de par-
ticulas pronominales en lKuropa, no ha determinado inorganis-
mo en sus lenguas; desde luego en Amdérica tambien podemos
tener gran variedad en la articulacion v no por eso incurrir en
nota de lenguas sin gramitica, sin morfologia orgénica.

V1
Articulaciones

Como se verd en el texto, el Mocovi hace mucho uso de
particulas que st no son articulos mucho se parecen. La N v
la L son verdaderos articulos, v scyusan mas ¢ menos como
no=olros los usamos: son prefijos, v desde luego deben compa-
rarsce con los pronombres L v N del Isspafiol la L. del Labla
moderna. la N de la antigua.

La articulacion L es americana, puecs la hallamos cn el
Maya 6 Iucateco. en el Carihico, en todo el grupo Chaquense
incluso el Mataco. v bajo la forma de r en cf gruo NMojo-May-
pure, si admitimos esta ccuacion,

L =W

desde luego imeluiriamos ¢l Guarani, Quichua. Avmard. cte.

Lista L. segun la clasificacion que se ha hecho mas atras,
corresponde al tipo Athintico.

La N, por el contrario, parece que es propiedad del grupo
Andino-Pacifico. Coneedo quc el modo de us=arla impone la
comparacion con el mismo refuerzo pronominal en los idiomas
teuténicos, pero como aun estd en tela de juicio la verdadera
cuna de la raza Aviana, todo puede ser. Lo unico que puede
asegurarse es que los Arianos, que nosotros €onocemos €omo
raza, no son puros v no se concibe que pueda liaber mezela
gentilica sin que la haya tambien lingiistica.

[5l mmportante rol que desempena la N en nuestra Anérica,
esld ya fuera de toda duda. En Quichua su empleo rayva en cl
abuso, v este trabajo ha puesto en evidencia lo indispensable
(ue es en las lenguas del Chaco.

Recomiendo & mis lectores quieran fijarse en el texto de la
oracion dominical reproducida por el seiior Pimentel en su
admirable obra sobre las Lenguas Mexicanas, t. [, p. 50. Alli
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verdn un curioso in repetido ad nauwseam, sin traduccion, y que
estd brindando ¢l sentido de ¢ 6 la, con sus mudanzas corres-
pondientes. Molina en su vocabulario, dice: «Iin sirve de ornato
« en esta lengua, y en composicion significa los que, etc.»,
Mol.: voe. In.

De esto se deduce que es un pronombre, un relativo, ergo
una conjuncion y un articulo posible. Antes de poseer un Mo-
lina ya me habia convencido del valor gramatical del 7 Mcji-
cano, pero necesitaba confirmacion de un perito en la materia.
Hoy digo mis: compdrese este én con el inni Chaquense. Serdn
6 no serdan la misma particula, pero ahf estan ellos, y el tiempo
dird si existe 6 no interparentesco.

El Mocovi tambien usa las voces @nni vel ccea, de tal modo
que facilmente pueden tomarse por simples articulos: véanse
los Mandamientos, donde estd bien claro @nuni scgundo, ete., cl
segundo, cte. '

Asi como <nni parece (ue es una vocalizacion de la parti-
cula N de lercera persona, cee ¢s una ampliacion eufonica del
articulo o particula ee tan comun en Quichua y tantas otras
lenguas, como ser la Chiquita, ete. ElI Quichua es tan abun-
dante con su subfijo es como con el otro n, v se comprende
que cl Chaquense y ¢l Quichua pueden haber derivado estas dos
articulaciones de un origen comun; vy justamente porque ambas
lenguas <e valen de este mismo recurso. creo Yo que los Cha-
quenses pucden ser los antiguos Chancas. Iste argumento algo
tienc de circulo vicioso, pero ecs el caso que la hipotesis se
funda en esta y otras pruebas; v por suerte, aunque resultasen
no ser Jos Chancas, quedarian subsistentes las muchas analo-
gins que se notan entre el Chaquense y el Quichua-Aymara.

Articulos tambien podrian lamarse las particulas cufonicas
e, 1, a, iniciales 6 sub-iniciales, es decir, en este caso, que pue-
dan preceder o suceder d la articulacion de refuerzo como en
el caxo de la L que suele ser Kl, L, Le, dl, L, La, etc. La e
se vuelve 7 cuando se arrima otra ¢ que la asimile.

Curiosas son tambien las articulaciones de plural, de pose-
sivacion y de fleccion verbal, pero hablaré de ellas at tratar del
sustantivo bajo todas sus fases. Si se quicre pueden llamarse
tambien articulos, porque al fin son pronombres; pero el nom-
bre poco importa.
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Vil
Género

Género ubstracto de las palabras no existe en Mocovi, ni 4
lo que se vé en los otros dialectos del Chaco, pero en su lugar
hallamos un bonito recurso articular para designar el sexo de
la persona & que se refiere la diccion. Si la voz es un pronom-
bre, la o 0 ¢ inicial de masculino se muda en ¢; mas si la pa-

labra es un nombre sustantivo ¢ adjetivo usado como tal, en-
tonces el génecro se indica por subfijos.

h 6k de masculino
¢ 6 asse — de femenino.

En Maya o Yucateco, los prefijos que significan sexo, son:

ak - de varon
tr 6z — de mujer;

esta # suena como la sk inglesa 6 = portuguesa.

lin i concepto, todo el grupo de lenguas Yucatecas, Maya,
Quiché, Cacchikel, ctc., adolece de la intluencia Caribica, ya
sea de origen, va por conquista, asi que estas analogias pue-
den ser algo 1mas que casuales.

Del Quichua no pudieron aprender esto los Mocovies, porque
aquel es un idioma que carece de toda articulacion genérico-
sexual; el unico recurso que conocen es el de decir macko 6
kembra, con una excepeion digna de atencion que es esc resto
de habla mujeril y varonil, mediante el cual la madre dice 4
sus hijos huahue v el padre churd; 6 mejor todavia, cuando la
hermana llama 4 la hermana, 7afie, lo que en boca de un her-
mano seria tura.

Varias veces he pensado que el género abstracto de las
palabras en las lenguas Arianas y Semiticas, podia en su origen
responder @ una confusion de dos hablas mujeril y varonil,
porque realmente no se concibe un recurso gramatical mas
ilogico que este del género abstracto de las palabras: todo ello
se explica si suponemos que hubo tiempo en que lo que hoy
hallamos en el Caribe existia tambien en el Ariano. Esta indi-
cacion bien merece la pena de ser estudiada por los filélogos
europeos.

Tomo V. 30



— 402 —

VIIT
Numero

Lo que en Gramitica se entiende por nimero, es csa forma
de las palabras mediante la cual se distingue si hablamos de
uno 6 mas individuos 6 cosas de la misma clase; esta distincion
se efecttia por el empleo de particulas afijas. Lin este sentido
el Mocovi tiene numero, v en grado superlativo, junto con todos
o varios de sus eodialectos.

La articulacion de plural en Mocovi, Abipon, etc., se sub-
fija de la misma manera que cn el espanol: asi eaballo seria
caballol en plural, porque la I es el aumento tipico para hacer
plural, como entre nosotros lo es la s. Issta I tiene su analogia
con la » de los plurales teutonicos.

Otro medio muy comun de formar plurales, es el aumento
silabieo, y esta silaba consta de una voeal, por lo general 7,
eon una eonsonante, que & primera vista parece cuféniea, pero
que vo me inclino & creer sea letra perdida en el singular, que
reaparece en el plural, como en griego gony, rodilla, que en
plural es génata.

En los plurales estd la clave de las formus exeéntricas de
la posesivacion de segunda persona.

Como se verda en las tablas de las terminaciones de plural,
mueha es la variedad de ellas; pero las mds son reducibles &
las dos clases arriba indicadas. Nucstros signos son del todo
insuficientes para escribir los =onidos chaquenses, v mientras
no analicemos por complelo las vocales finales con acento, no
debemos atribuir 4 capricho ¢ irregularidad lo que tal vez no
pase de ser la expansion logica de una guturacion ¢ nasaliza-
cion difieil.

IX
Caso

Al tratar de las transiciones he creido haber descubierto un
resto de declinacion easual en los pronombres. No es neeesario
reabrir la diseusion aqui: basla con indicar que en el texto se
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han formado tablas de terminaciones que no dejan lugar &
duda de que existe ulgn muy parecido 4 caso régimen.

Avm — 0
v — mio o de mi
yva — me

Iiste es un capitulo que dele estudiarse con detencion, v,
si posible fuese, comiparando estas con las transiciones del
Quichua, Aymara y Araucano, quc por cierto, en Jos dos ultimos
casos, son mucho mas dificiles que las Mocovi-Abiponas.

Las formas andlogas en el Mocovi y Abipon abonan mucho
en favor de la regla que establecemos, y la probabilidad indi-
cada de que la » Mocovi represente la p Quichua y Aymara,
me hace sospechar que este za no sca mas que un pronombre
de terccra, con el que se produce caso régimen.

La hipotesis de que esta terminacion de caso régimen es
un simple pronombre, se confirma con las variantes 1'7071, mc;
aléh, te: i, me, arri, te, en que cntran particulas tan pronomi-
nales como Iéh ¢ .

I.La ofra forma de ecste caso, D/, inicial en lugar de yve
final, responde @ un mecanismo de lo mas dclicado, pues re-
sulta de exijencias de conjugacion, v todo se ajusta & reglas que
ni se sonaba pudicsen existir.

Comparando este recurso gramatical del Mocovi con cl sag-
jalda, Yo tc quiero, del Lengua, es fdcil deducir ¢l da, te, cn
este idioma. Adelung en su oracion Payagua reproduce csta
misma palabra Sakalda, que ucompanada de ham, tu 6 tuvo,
parece quicre decir: tu vo te quiero.

Por lo que se vé, este mecanismo es antiguo cn el Mocovi.

IXn esta introduccion no me he propuesto reproducir argu-
mentos ni cjemplos, siné solo hacer la descripcion de la Jen-
gua Mocovi & grandes rasgos, de suerte que el que rehuva la
tarea de recorrer el texto del P. Tavolini y las siguientes obser-
vaciones mias, pueda cnterarse de lo que alli se cncierra cn
pocas palabras, dejando para el estudiante sério la verificacion
de todo cuanto aqui se expone y se da por probado.
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Pronombres personales

1°n Mocovi son:

Aim — yo Accami — fuw
7 7 .
Occom — nosolros Accam — wosotros

y al rededor de este paradigma jcomo se agrupan tantas y tantas
lenguas americanas! En el capitulo de los Pronombres hago
ver como se hermanan cl Payagud, Guaycurd, Mocovi, Abipon,
Toba, Mataco v Quichua, el Caribe, Cumanagoto, Chaima, Ga-
libi, Tumanaco, y pude agregar muchos otros. Alli se verd esa
curiosa enfermedad del pronombre de segunda persona (uec de
akami pasa 4 una simple aspiracion o recuerdo:

Alcani { kham — ham — am — m
N ¢ R
| Ca ha a 0

Este eslabon que une si se quiere todas las lenguas fuera
del tridngulo Guaranitico-Mava, con el tiempo incluirda tam-
bien las lenguas del grupo Méjico - Yucateco. [sta a de segunda
persona, tan tipica cn toda la América, incluye el Aymara y el
Yucateeo, v, dada la eaducidad de la M, todos los idiomas que
la tienen como earacteristiea de segunda persona.

(e
Voy a dar aqui un ejemplo de como se eslabonan las len-
| .
guas americanas, y como se explican unas d otras.
En Quichua

Nakha es %0
Kham » tu,

es decir, que ambos pronombres contienen una guturacion ja,
mas O menos fuerte.

El Abipon nos presenta estas mismas guturaciones como ar-
tieulacion verbal, bajo la forma

Ha — 20 = Mocovi S
Ha — tu nada

I

Il mismo Abipon, segun Brigniel, ofrece otro ejemplo que
explica cl anterior.

A — 1J0
nada — tu



— s —

De esto se deduce que las dos guturaciones sufren diversa
enfermedad: la de primera se conserva ¢ sc muda en S 6 A;
la de segunda desaparece ¢ puede quedar como simple A.

listas articulaciones Ha v A son iniciales segun la morlolo-
gia chaquense, pero ecsto no quita que las podamos hallar como
sublijos en una lengua cuvo mecanismo gramatical asi lo
exija: verbales son en Abipon, vy como verbales las huscaremos
en el Aymara.

Yaticha-t-ha — Yo enseno
Yaticha-t-a — ti enserias
Yatich - i — él ensefia

La ¢ de primera y segunda persona responde & refuerzo, v
corresponde al Quichua por 2.

Yacha-n-i —, Yo s
Yacha-n-qui  —  tu sabes
Yacha - n — él sabe

No puede darse una explicacion mas curiosa ni, segun Vo
creo, mas acertada de la articulacion.

Ha — 50
a — tu
] — él

S1 los Chancas vivieron en Andahuailas, su contacto con los
Aymaristas era fdcil. Los mismos Aymaraes de su He, mi,
hacen ssa, nuestro, de suerte que hasta por esc lado hay ana-
logii.

De Dobrizhoffer extracto este ejemplo:

1. Hakalcént — yo recuerdo
2. Halkaleénchi — tu recuerdes
3. Jakaleent — él recuerda

Ln otra parte se ha explicado como esta articulacion se
reduce &

1. Ha — Y0
2. a — tu

de suerte que nos queda la série Aymarg

Ha — %0
a — tu
1 — él
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El Mocovi pierde ¢l prefijo de segunda, conserviandolo solo
en la cuarta conjugacion de los verbos fuertes, cuva articula-
cion es

Sa — Yo
0 — ti
e vel y — él

Se ha probado en otra parte que la o Moecovi represcuta una
a Abipona, asi que tcnemos identidad en los ejemplos.

Mas de una vez he dicho que en mi opinion las lenguas del
Chaco son de origen Caribico; desde lucgo es natural encon-
trar en cllas esa tendencia a apropiarse la fleccion verbal de
otros idiomas: el Caribe la ha tomado del Aruaco u otro dia-
lecto Mojo-Maypure, ¢l Galibi, Cumanagoto y Chaima de una
lengua tipo Andino-Pacifico, o sca Ocednico, cuva forma es esta:

(s
I.JH — 2. M — 3 N
[ G

Dada esta condicion de las lenguas Caribicas, debiamos
esperar (ue dialectos de esta procedencia se resintiescn en su
fleccion pronominal de la proximidad & otras lenguas fuertes
de gente mas eivilizada que ellos; los Chancas en Andahuailas
no podian estar agenos al habla Quichua y Aymard, la articu-
lacion pronominal del Mocovi y sus ecodialectos corresponde en
la fuerte & la Aymarg, en la débil @ la Quichua. Aceptemos
que los Chancas sean los Chaquenscs tipo Mocovi y todo sc
explica mediante el contacto que indudablemente durd casi mil
cuatrocientos anos.

Con estudios de esta naturaleza nos ircmos convenciendo
del verdadero encadenamiento que cxiste cntre todas las lenguas
troncos de la Ameérica; s1 nos limitamos & una, todo resulta
misterio, pero si tenemos & la mano un aparato gramatical de
todas las demds, luege empieza & hacerse la luz.

Un axioma es indispensable: que todo es mezela. Creo fir-
memente que casi no hay un pronombre personal que no conste
de dos 6 mas particulas pronominales de mas ¢ menos igual
valor léxico, aparte del gencral ¢ de tercera persona, que equi-
valdria & nuestro romance el mi, el tu, cte.

Pronombres como aym, yo, aceami, tu, parecen ser bien sen-
cillos, v, no obstante, son combinaciones de por lo menos tres
elementos.



— puede ser aumento cufonico.

— es articulaeion de primera en Guarani.

es articulaeion de segunda en casi media Amériea.

— es articulacion de primera persona en todos los grandes

grupos, salvo el Mojo-Maypure.

M — es articulacion de primera, de segunda v de tercera en
varios idiomas troncos: como que es mudanza de « 0 b,
v acaso de p: falta redueir esta interequivalencia & ley
para recien deslindar bien los valores léxicos de la par-
ticula.

Ca — es particula de segunda y tambien de primera en plural
como por ejemplo, en el Mava.

Y — es articulacion final de segunda, que solo puede compa-

rarse con una sincopacion del igué Quichua.

<
!

NI
Pronombres Posesivos

[n este capitulo se ha instituido un parangon entre las
formas que se notan en los 3 dialectos principales, el Abipon,
Mocovi v Toba; alli podrda verse una comprobacion mas de la
ley fonétiea que rije entre los dos primeros. No es necesario
reproducir aqui lo que alli se dice, pero conviene que e lea
esc capitulo eon atencion porque es uno de los dos en que me
he fundado para sentar el ednon.

Mocovi Abipon
S = H
D = R
0 = A
Aspiracion suave = H

La H de Dobrizhoffer, que se muda en S Moeovi, figura
como J en el M S de Brigniel, propicdad del Sr. Lamas.

X1l

Pronombres Demostrativos

Para mi éste y el anterior capitulo han.sido de singular in-
terés, porque aparte de toda otra consideraeion debo a ellos el
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haber podido probar la ley fonética 4 que me acabo de referir.
Hacia tiempo que sospechaba que la ecuacion,

R = D

cra de general aplicacion en América: en Chileno se dice Duca
0 Ruca-—casa; en Guarani nde—tii—se muda en ere para arti-
culacion de verbo. Mas tarde me convenci que la particula Gr
del Abipon no podia sino ser la otra Cad del Mocovi y Guay-
curti; pero la prueba palmaria la obtuve recien al formar la
tabla comparada de los Pronombres Posesivos y Demostratives;
y buscando ésta encontré las otras equivalencias & que tantas
veces me he referido va.

5 = H
Aspiracion = 5!
O = A

Pero aparte de este descubrimiento, los Demostrativos bhien
merccen la pena de ser cstudiados con detencton. [llos distin-
guen las diferentes posturas de la persona u objeto indicado:
y lo que es mas aun, el sexo del individuo. Muy de notarse
tambien es este mecanismo: la articulacion de género cs inicial
en los pronombres y final en los sustantivos, cosa. muy natu-
ral en esta lengua, cuya morfologia es mixta de prefijos y
subfijos con inclinacion & aquellos, y es de suponer que los
pronombres tengan algo de mds arcdico que los sustantivos.

XIII

Pronombres Interrogativos

[En estos parece que la idea interrogativa se halla en los
prefijos Q y M. La Q naturalmente es un recurso del alfabeto
Espaiiol, pero en realidad representa una K 6 C. La M siempre
parece que es mudanza de B ¢ sea de W. [n las lenguas
Teutonicas la combinacion de C y \V hace pregunta, y acaso
llegue el momento en que se pueda entablar comparacion entre
estas particulas. Por aliora lo unico que se sabe es que la K
v la M son letras que adolecen de la misma morbosidad en
uno y otro hemisferio. Yo sospeché la interquivalencia de la
R y D, Hy S ete., antes de probarla, y con igual razon sos-
pecho que la M representec una B = \V — sin desesperar de
poder hallar la prueba. En Chiquito los vocabularios dan la
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M como mudanza de B v vice-versa; en Quichua wa sucna me
en Chinchaysuyo.

Como se verd, mucho queda por hacerse cn cuanto & estos
pronombres, falta que interpretarios, compararlos v reducirlos
a4 tablas; recien despues de todo eslo v acaso con ¢l aumento
de nuevos datos se logre completar este capitulo infrincado de
la Gramatica Mocovi.

Yo mismo me deseontento con lo escrito, v & veces dudo
si he acertado & distinguir entre el pronombre y el adver-
bio interrogativo: porque la verdad es que hay combinacion
de ambas partes de la oracion.

NIV
Los adjetivos y sus accidentes

Listos siempre son de poca importancia cn las lenguas en
gque no hay concordanecia de género, ntunero o caso. Il adje-
tivo es una voz que califica simplemente, v puede scr algo que

r

se parczea & nuesiro adjetivo, como noen — bueno, — o un
sustantivo como en nuestra frase nna mesa de caoba. In uno y
olro caso la voz que califica debe preceder como sucede tambien
en cl Quichua del Cuzeo, pero no en el Cuzco de Santiago v
Catamnarca, pues en estos dos dialectos cl simple adjetivo sc
posterga ; por eso hallamos nombres de lugar como Allpachir:
— tierra fria — en este orden. Negro Potrero v Naranjo Esquina,
nombres de lugar en Tucuman responden & la olra construeeion,
Potrero del Negro v Esquina del Naranjo; son Quichuismos muy
comuies en las Provineias del Norte, y Calamarca estd lena
de ellos, como por ejemplo: Crus Puntilla, Cal Hornos, Cabra
Corral.

Iin cuanto & los grados de comparacion el Mocovi, como el
Abipon, ctc., procede eon particulas como nosotros; ellas van
detalladas en el texto, y no hay para qué repetir lo dicho alli.
La terminacion 2 6 wh parece que corresponde & nuestro ¢simo.

Todos estos puntos llegaran & ser de doble interés cuando
tengamos & la mano estudios sobre el Abipon y Toba.

Lo mas interesante de los adjetivos es la fleccion verbal
que admiten, y por suerte Tavolini nos ha dejado uno 6 dos
ejemplos, asi que los podemos cotejar con los que ha consig-
nado Dobrizhoffer en su «De Abiponibus.» La forma Tca-d-i-
cce — Yo soy 6 estoy grueso — ha sido diseutida en su lugar,
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solo me resta que observar aqui que me inclino 4 creer que
el Tea corresponda al romance ser o estar, Al comparar los
ejemplos Mocovi y Abipon resalta lo mucho que me ha servido
el trabajo de Dobrizhoffer: el Padre sicmpre es una luz scgura
que nos saca de mil apuros. De no =ser el Abipon, tal vez no
hubiese caido en cuenta que la D es refuerzo, la ¢ articulacion
pronominal, la cee el tema que dice grueso y el Tew el verho
sustantivo.

XV
Numerales y Ordinales

Poco ha habido que obscrvar acerca de esta seccion: el
Abipon y el Mocovi se dan la mano en su pobreza. Parece
que ambos dialectos hacen wuso del demostrativo 2nni, & que
se le aplica el fineo v una que otra particula; en singular algo
que diga solo 6 su equivalente, y en plural la particula oe de
pluralidad. Los numecrales en realidad no dicen mas quc esfe
solo, estos, O wved ahi estos, por que cl ea final no pasa de ser
una articulacion pronominal. lsn el interior es niuy comun oir
frases eomo estas: — liquidos doseifos no mas (x Catalana 6
gruesa), estexitos cte.

De lo escrito se deduce que estas dos naeiones contaban &
dedo, y la cuenta procediendo de ecsta manera la alargarian
segun sus necesidades. No se concibe como tanta sencillez en
la idea numdrica pueda acompaiiarse con tanta complicacion y
sutileza en los giros y mecanismo gramaticales; acaso robaron
su lengua y se les quedoé atrds la numeracion, ¢ serd que las
mujercs no pudicron ensenarles lo que no sabian, como que
el hello sexo por lo general prescinde de esta ciencia.

Iin los Ordinales advertimos algo que no concuerda eon los
temas de los numecrales y que acaso deseiende de algun otro
sistema de numeracion.

Este es un capitulo que necesita mas estudio, eosa que no
me era posible por ahora; pero opino que poco se adelantara
por este lado tratindosc de las tribus salvajes. Cuando haya-
mos colocado en lorma tabular todos los numerales chaquenses,
dc este tipo, y mas los guaranies y earibieos, recien podremos
formar un juicio acertado acerca de ellos; pero aun asi, mucho
me temo que en cuanto al Mocovi quedaremos en lo dicho,
que uno es — este (dedo) solo —y dos —estos dedos—alzando
6 asentundo dos.
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Nombre sustantivo

Los sustantivos y los verbos constituyen la verdadera difi-
cultad de las lenguas del Chaeo, tipo Mocovi, aquellos por sus
plurales y posesivacion. éstos por su lleccion pronominal. A ellos
he dedicado la mayor parte de mi estudio. y conviene que
grandes rasgos reproduzea en este lugar los resultados obtenidos.

1 numble sustantivo en Mocovi puede tener género, numero
Y posesivacion; por ejemplo:

ta
Cautivo — Naak
Cautiva — Nad
X Via
Cautivos  — Naun
la

Cautivas — Nad

La N es articulaeion inicial de relacion abstracta, la k termi-

ta
nacion de masculino: ad es un tema que dice estancia, 6 sca lugar,
asi que parece como si la voz Aaall cquivaliese & el de la tierra, indi-
gena, las vietimas de los Mocovies cuando entraron en los Chacos
haciendo de las suyas.
[stas terminaciones k y ¢, pueden explicarse asi:

IN — el que
@ — la que

desde luego son terminaciones relativas y corresponden d las de|
romance oro, c¢ito, ano, engo, etc., con sus correspondientes feme-
ninos.

Las terminaciones de plural parecen ser infinitas y complica-
disimas; pero en realidad cllas responden & valores fonéticos que
1o pueden expresarse con nuestros signos.

5] plaral tipico se forma arrimando una ! & la terminacion, y
muchos otros con un simple aumento sildbico cuya consonante y
vocal pareee que responden & valores fonéticos, sin duda muy
reales en oidos de Mocovies, y @ esa asimilacion de vocales tan
nolable en estas lenguas y en otras de las Américas. La sincopa-
cion tambien entra para mucho en estas articulaciones.

La comparaeion del Abipon con el Mocovi hace comprender
que eslas terminaciones son de origen anterior & la separacion de
los dos dialectos.
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Los plurales muchas veces explican las irregularidades que se
advierten en la posesivacion de segunda persona, v es muy natu-
ral ue asi sea, porque esta persona requiere aumento sildbico, v,
por lo tanto, la exigencia de restaurar consonantes calladas por la
sincopacion, pero que se restauran para produeir cufonia. Los
P>, Misioneros parcce que no cayeron en cuenla de este mecanis-
mo del idioma: & una todos exclamaron contra las irregularidades
del plural y de la poscsivacion. y sin mas ni mas dejaron de hacer
un trabajo completo. Yo creo que con este estudio mio se desper-
tard otro interés en la materia, se acopiardn nucvos dates que res-
pondan & un plan cientifico, y mucho de lo que aun permancce
oscuro y exccpeional se acabard de reducir a regla.

Lin los capitulos que tratan de la disminucion y aumento, doy
ejemplos y hago comparaciones que establecen nuevos vinculos
entre el Abipon, Mocovi y Toba. La 7 parece que es la radical de
la idea de disminucion, v clla se ajusta @ la I en le. particula di-
minutivo-deprecativa en Quichua, quelo es tambien en los idio-
mas romances y aun en los Tentonicos. Se sabe que en Etrusco la
terminacion al queria decir hijo de madre, y cse mismo es su valor
léxico y morfolégico en Yuecateco, asi que muy posible es que de
alli nazea la particula I de disminucion, porque en lsuropa tambien
las particulas diminutivas encierran la idea de Lijo de, como el dimi-
nutivo Francisco que no es mas que—cl chico de Francisco—Perico
el chico de Pero 6 Pedro. Lil espaiiol disminuye por eo, ea, por 1llo,
7lla, y de muchos otros modos, pero el principal de todos interesa
la I, pues nuestra Il no es mas que un sonido compuesto de 7
con alguna otra letra.

XV
La posesivacion

Todo estudiante de las lenguas Mocovi-Chaquenses, luego
comprende que sus dificultades empiezan cuando entra & ha-
cerse cargo de los nombres en su posesivacion y de los verbos
en su fleccion: los mismos PPP. Misioncros han declarado que
en esto estaba el husilis, y, efectivamente, no se equivocaban.
En lo que ellos erraron fué en no reducir su copia de datos
4 forma tabular, pcro no es dc extranar que no lo hicieran,
porque ellos buscaban un instrumento para poder evangelizar
infieles, y no una curiosidad filologica. Indudablemente mucho han
contribuido 4 la copia de datos con que contamos para el mejor
conocimiento de las lenguas del mundo entero (casi dije todo);
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pero esto ha sido por incidencia y en ¢poca en que la verdadera
filologia aun no habia nacido.

Cuando los seilores Lamas y Mitre pusieron & mi disposi-
cion los preciosos manuscritos chaquenses que enriquecen sus
bibliotecas, yo los compulsé ligeramente como quien apunta lo
que mis le llama la atencion; mds tarde aumenté mis extrac-
tos. v finalmente conclui por ponerme en la tarea de copiarlos
al pié de la letra. Esta tarea me sirvio de mucho, pues llegué
4 barruntar que existian analogias sorprendentes entre los va-
rios dialectos, y que el cimulo de dificultades era susceptible
de ser reducido 4 reglas.

Concluido mi trabajo de copista, entré en la tarea de redu-
cir las posesivaciones 4 la forma de tablas, que he reproducido
en el texto de mi estudio gramatical, para que asi otros se
1mpongan del método empleado.

Lo primero que adverti fué:

1o Que unos nombres llevaban D como articulacion de se-

gunda persona, ¢ sea nuestro fu.

29 Que otros usaban la C en i1gual sentido.

3° Que un gran grupo reforzaba la posesivacion con N.

4° Que otro lo hacin con L.

5 Que la secgunda persona llevaba la terminacion ¢ arri-

mada al tema.

6° Que la Y imcial era la letra caracteristica de primera;

Do6CoNOGL con ¢ final de segunda; L 6 N de ter-
ceran en singular: en plural se aumentaba la parcticula
en ar inicial.

Pretender que una clave tan sencilla alcanzase & cubrir
todos los ejemplos que podrian presentarse, era exigir algo que
ni el latin admitiria, y resolvi formar mis cuadros con inten-
cion de relegar d las excepciones todo lo que no se ajuslase
las formulas propuestas, sin perjuicio de entrar & tomarlas mas
tarde en consideracion. '

Comor advirtiera que la posesivacion por D de segunda era
la mas numerosa. la coloqué en el primer lugar, y pude in-
cluir unos 109 ejemplos que mas ¢ menos respondiesen & la
férmula

1. Y-tema — 2. D-tema-i — 3. L-tema
Pl. 1. Ard-teena — 2. Ard-tema-1  —

De éstos, cinco usan Rd en vez de Ard; dos hacen 4id y Rd
unc Rd vy drd, en plural, respectivamente de primera y segun-



da personas. Un ejemplo usa D sola en segunda de plural, v
dos emplean 4ird en segunda de singular. listas si se quiere
casi no son irregularidades, porque la A es mas bien cufonica
v podria omitirse & gusto del interlocutor.

Las aparentes irregularidades de la terminacion de segunda
se han distinguido con las letras a, b, ¢, d; una vez mas diré
que ellas realmente responden & exigencias fonéticas.

Por su importancia numérica esta puede lamacse 1* de las
fuertes, esto es. que no necesitan de refuerzo articular para ser
posesivada.

Dadas las ecuaciones.

Mocovi D =R Abipona
Mocovi R= G Abipona

en Abipon la féormula tiene que ser:
1Y —2R —i 3L
Pl.1t Gr — 2 Gr — 1
Los dos cjemplos Mocovies de drd en 2* de singular parecen
ser un recuerdo de la combinacion completa Abipona.
1Y —2R —1i 3L
PlL1Gr —2Gr — 1
La 2* clase de posesivaciones que forma la segunda persona

con C inicial consta como de cuarenta ejemplos conocidos; sus
articulaciones son las siguientes:

1. Y — 2. Ca — 1 3 L
Pl. 1. Co — 2. Ca —

1. Ar — 2. Ar — 1

1. Arco — 2. Arca — 1

1. Yy — 2. Cact — i 3. AT
Pl. 1. Coct — 2. Arcact — 1

1. Ay — 3. Cad — 1 3. Al
Pl. 1. €od — 2. Cad — i

Como se vé falta agui esa regularidad que observamos en
la 1* clase. Yo cprino que la posesivacion por C es nas arcdica,
y por lo mismo la hallamos mas corrompida. Las articulaciones

Pl. 1 Cod — 2 Cad — 1
2 Cad — i
son Guavcurues en su tipo; pero la mayoria de los ejemplos

carceen de esa d tan caracteristica de este dialecto. A mas de
esto encontramos la combinacion de la particula 4r con las
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otras Co v Ca, todo lo cual indica grandes mezclas de tradicion.
I.a D=Lk es una reminiscencia guaranitica, la C al contravio
uichuista mientras que la ccuncion morfologica,

IL=NXN

pone & esta posesivacion muy cerca de la lengua del Cuzco.
Acordémonos que en Mocovi la m final es letra enferma 6 ca-
duca, y que su articulacion es inicial en general; entonces tenemos:

Quchfua Mocovi
1 — Tema — v (me) 1. v — Tema
Z. Kham — Tema — vqui 2. Ca — Tema — i
3. ° — Tema — n (sw) 3.1 — Tema

Creo que tengo razon de decir que el quichua admite el pleo-
nasmo.

1!
Kham—tema—yqui—tu, tal, de, ti.

En los temas débiles la N Quichua v Mocovi coinciden morfo
y fonolégicamente, salva la diferencia entre prefijo y subfijo.

Iisa # final de 2* persona, en una lengua cuya articulacion
es nicial, no puede responder siné & una tradicion quichuizante,
v me sirve de prueba indirecta de que los salvajes del Chaco,
son los Chancas. Mientras estuvieron en contacto con indios
del tipo Andino les aprendieron mucho; luego que pasaron 4
ser vecimnos de los guaranies, se olvidaron algo de las pasadas
y aprendieron mucho de las nuevas relaciones; y con mas faci-
lidad de estas, por cuanto étnica y lingtisticamnente hablando
estaban mas cerca del Guarani que del Quichua.

Estas reincidencias en dialectos andlogos explican esa doble
forma del Abipon Gr, que encontramos en el Mocovi; pues
supongo que tanto el 4rd como el Cod 6 Cad Mocovi represen-
ten aquella particula de posesivacion.

Una especialidad debo hacer notar en esta posesivacion : si
el tema empieza con C=1I, no sec repite la C de 2* persona;
parece que el idioma reconoce la fuerza de la C orgdnica de la
voz, v la hace desempeiiar un papel doble. Iin los verbos la
articulacion inicial de 2* puede desaparecer y desaparece en la
gran mayoria de los casos, y se comprende ue igual cosa puede
sueeder en los nombres.

Oidos delicados dehen de ser los de estos indios, y lo cierto
es que los nuestros estdn muy léjos de alcanzar para todo lo
que tiene quc oirse cuando es un Mocovi- Chaquense el que
articula las voces de su propio idioma.
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NV
De los refuerzos pronominales

Tres ecosas principales creo haber podido establecer en el
estudio gramatical que acompaila el material dejado por Tavo-
lini: 1* una ley fonética de intercambio de letras; 2* hacer ver
que no c¢s materia imposible reducir las [leceiones posesivas v
verbales & reglas gramaticales; y 3* la division de las mismas
flecciones en dos grandes grupos ¢l uno fuerte y el otro deébil.

Las dos clases de que se ha tratado en los pdrrafos ante-
riores, corresponden al grupo fuerte porque no necesitan de
refuerzo artieular 6 sea pronominal para recibir la posesivaeion;
al grupo débil corresponden acquellos que huscan el refuerzo con
N 6 con L inicial, y de ellos proseguiré & tratar. Liste recurso
gramatical del Mocovi, Abipon, etc., es curiosisimo y bien me-
rece que se compare con la articulacion de igual valor en las
lenguas teuténicas.

Segun yo pienso este refuerzo puede scr otro recuerdo més
de la lengua del Cuzco, que subtija la # cada y euando se le
antcja, y se comprende que los dialectos del Mocovi - Chaquense
debieron usar como prefijo cualquier articulacion que imitasen
de otra lengua.

Ll valor pronominal de la letra I es muy conocido en Lu-
ropa yasea como ! 6 eomo »; mas 1o lo es tanto el de la letra
n, 110 obstante que aun se usa como prefijo y subfijo en las
lenguas Lscandinavas, y tambien en ei Mallorquin, dialecto Ca-
talan. lin el castellano vicjo debio ocupar el lugar de la I, pues
bastantes rastros encontramos en el Fuero Juzgo, y es proba-
ble que un estudio mas prolijo de los M SS llegase i dar aun
mas importancia & la » conio prouombre de 3* persona. Resulta
pues que hay correlacion entre la #, pronombre de 3* en teu-
tonico y el refuerzo con la misma letra. Igual eosa sucede en
América: la n es refuerzo de fleccion débil, y lo es porque es
artieulacion pronominal de 3% Para nosolros es cos . que fdcil-
mente se comprende, desde que aun podemos decir.

Kl i,
Il t,
El su, etc.

combinaciones en que se reluerza el posesivo eon el pronombre
6 articulo el.
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De lo dicho se desprende que la N presta los 1nismos ser-
vietos norfologicos en América que en lsuropa; ahora si su
origen lingliistico es el mismo, es cuestion aparte, que no cor-
responde & cste trabajo: aquello es un hecho, esto seria una
hipotesis por ahora. Una cosa se puede asegurar que loy se
levantan protestas sérias contra la recibida doetrina del origen
de las razas Aryanas, y todas en el sentido de aproximacion
al Poniente.

La posesivaeion débil en Moeovi reviste dos formas, una econ
N, otra con L, cuya razon de origen sin duda se funda en la
identidad del valor léxico de las dos letras. La clase mas im-
portante es la que posesiva con N, pues Tavolini di unos 48
ejemplos de esta fieecion, asi que en importancia numérica ocupa
el segundo lugar.

Dadas las excentricidades fonéticas que ya se hian explicado
existe bhastante regularidad en esta 'fleecion; su articulacion es
la siguiente:

1. N, N, N, Yi —2.N —1i1 3 N
Pl. 1. Arn — 2. Arn — 1

La N equivaled la N7, la N yla Yi responden 4 exigencias
de pronunciacion, en lo principal i causa de tema que comienza
por C. Lo normal es N o Ni de 12

Cuatro ejemplos posesivan de 3* con la L earacteristica de
fleccion fuerte, pero es ficil la confusion donde los dos indiees
son tan iguales en valor léxico.

Un ejemplo haee Nek, otrousa la Y sin refuerzo de 12, pero
como excepeiones tienen su explicacion, Nek es un niiico especial
d causa de la C que la N hiere: v la Y puede resultar de error
gramatical en el que la uso asi pelada.

Iiste uso de la N corresponde tambien & los dialeetos Abipon,
Guaycuru, y acaso olros; desde luego es de origen anterior a
la separacion de estas familias, ya porque era propio de la raza
primitiva, ya porque todos la derivaron de alguna otra lengua
que les sirviera de modelo.

lgualmente curiosa es la 2* clase de posesivaciones débiles
aquella que refuerza con L. Su articulacion tipica acusa imita-
cion de la otra por N como se verd de la siguiente formula:

1. Y], Lin, Y — 2. L, Lee —1 3. L
Pl. 1. Arl — 2. Arl — 1

Unos nueve ejemplos son los que nos dd Tavolini, de ellos
cuatro se ajustan & la forma tipica; dos mas usan la L solo en
2* v 3t de singular, y los tres restantes corresponden mas bien

Tomo IV, 31
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a la 1% fleccion fuerte, forma excepeional, pues la Teh es mas
bien un chicheo de la D de 2*. No mc doy cuenta porque los
iclui en este grupo vy 4 precaucion los he repetido como pos-
data en el cuadro primero.

151 Abipon tambien ofrece ejemplos de poscsivacion por L,
de suerte que no es fleccion casual al capricho sino un meca-
nismo de origen anterior d la separacion.

1ol uso de la ¢ con I de 2* persona en cl 2 ejemplo del tipo
B explica la combinacion Nek en la clase anterior. pues ek no
pasa de ser un chicheo de ¢ ante 7, Ja regla en Abipon. la ex-
cepcion de Mocovi, que prefiere la combinacion et.

NXIX
Observaciones acerca del organismo gramatical

Despucs de un estudio detenido de la posesivacion Mocovi,
bajo todas sus fases, deduzco que las lenguas del tipo Mocovi-
Chaquense pueden jartarse de poseer un delicadisimo organismo
gramatical, que por cierto no es mas complicado que el que ha-
llamos en el Chiquito 6 Kiriri.

Como se verd pude haber limitado mi trabajo & lo rue ex-
pongo en el restinen (quc empieza cn el cap. L; mas eslo [uera
prematuro y era necesario haber levantado cuadros y haberlos
observado, para recien entrar & establecer reglas tan sencillas.
El estudiante de cstas lenguas puede aliora seguirme en mis
métodos v acazo mejorarlos; pero no me podrd negar que se
ha introducido algo de 6rden donde todo era cnos, v lo que es
peor, una tradicion bien [undada que atribuia 4 estas lenguas
la lalta de organismo gramatical. Asi es la impresion que deja
cuanto se ha eserito al respecto, v si es cierto que tanto Hervas
como Adelung algunas reglas habian dado que pudiesen servir
de norte, tambien lo es que las habian establecido con casi total
prescindencia de las mismas dificultades que todos & una pon-
deramos; el mismo Dobrizhofler con ser que es mucho mas
extenso que los otros, no reprcdujo mucho de lo que confir-
maba sus apreciaciones aun mas alla que los ejemplos citados
por ¢l.

La verdad es que el fonetismo Chaquense es responsable de
mucho de lo que parecce irregularidad; v lo demiis se explica
mediante las mezclas que parccen ser el recurso favorito de las
razas Caribicas, al grado que toda falta de logica gramatical
en el organismo de cualquier lengua puede & priori atribuirse
& influencias Caribicas.
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La fleeeion verbal que tanto tiene en eomun con la posesiva
me obligard 4 volver <obre este asunto; hasle pues lo dieho
hasta aqui.

XX
El Verbo

Si la fleccion posesiva estd Hena de interds para el estudiante
de esta famnilia de lenguas gqué diré de la verbal? pues en ella
campean nuevas combinaciones que vienen & fortificar cuanto
se ha dicho acerca de aquella.

Los verbos como los nombres sustantivos se dividen en dos
grandes grupos: les de fleecion fuerte v los de la débil.

Los primeros tienen por earacteristica de 1* persona una S
inicial, los segundos una N 6 una D, que son los refuerzos que
entre los verbos corresponden & la N y L entre los nombres.
La necesidad de reforzar con una letra que no fuese L, y sin
embargo de valor gramatical andlogo, se desprende del hecho
que la L en estos idiomas es indice temporal del verbo.

La N es la misnma que figura v tanto se usa en los nombres
viaD esesa D que en Moeovi oeupa el lugar de la R Abipona.

El Mocovi se encontraba con dos dificultades al entrar &
conjugar su verbo porque la I. que en los nombres le servia
para posesivar de tercera, v para rcforzar todas lres personas,
estaba excluida de ese uso por servir va de adverbio de tiempo
mas 6 menos con el valor del romanee ya; pero esta dificultad
se salvé mediante un recurso muy ingenioso; la Ly la Y se
confunden y la L =R es una D posible, asi pues hallamos que
en los verbos la 3* persona se indiea ya eon Y, ya eon D ini-
cial. ‘Toda anfibologia se evita con la mayor facilidad, pues
la Y sola inicial no es indiee de 1* persona en los verbos, v la
D para ser articulacion de 2% requiere la 7 final que complete
la posesivacion, de suerte que todo queda tan elaro como la
luz del dia, si nos fijamos en la articulacion complementaria.

NXI
Del verbo con S de 1 persona

12 cLASE

Il primer grupo de verbos se distingue por la S inicial 6
sub-inicial como earacteristica de 12 persona en ambos numeros.
Esta S en los verbos es tan tipica como lo es la Y en los nombres.
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La formula es la siguiente:

Sing. 1. S - tema — Pl 1. S -tema Acca
2. tema Y — 2, tema |
3. Y -tema — 3. Y-tema I8

La 2* conjugacion sustituye la Y con D; la 3* omite el pre-
fijo en 2% y 3* personas; la 4* completa la formula 1* con el
prefijo O de 2% v otras particulas reforzantes, y la 5 reune las
formas excepcionales.

Lo primero que llama la atencion en la conjugacion 1? la
mas numerosa, ¢s la ausencia del prefijo de 2% punto era este
que me confundia; acudia al Abipon y nada sacaba en hmpio.
Conocia la mudanza de 2 cn s, pero el Abipon me presentaba
esta nueva dificultad.

1. H — tema
2. H — tema |

La deducion logica sec imponia: si una H hacia S, la otra
tambien tenia que hacerla.

Mi estudio prinecipié con los nombres y verbos, v ellos nada
debian decirme en cuanto & las mudanzas de letras, si bien
me sugerfan mas de una sospecha; pero al entrar & comparar
los pronombres Mocovies con los Abipones, di con lo que bus-
caba, la prueba palmaria de ciertas leyes fonéticas mediante
las cuales se probaba nasta la evidencia que la una H Abipona
correspondia & la S Mocovi, v que la otra podia desaparecer.
Desde luego tammbien se explicaba el misterio de la falta de pre-
fijo en 2* persona de la fleccion tipica.

Era lo natural que la articulacion de 2* se valiese de al-
guna sincopacion del pronombre accami — ti —que en realidad
encierra un Zam muy conocido en todo el Chaco y los Andes.
Esta particula parece que haya sufrido las siguientes pérdidas:

ham > ha > h > desaparvicion completa.

Aqui el signo > equivale & — queda 6 resulta en.

Mas tarde veremos como la 4* conjugacion con su ¢ intrusa
confirma esta hipotesis.

Todo pues queda explicado: el Mocovi como el Abipon de-
riva su formula tipica de una lengua cuya articulacion fleccio-
nal consta de los afijos,

1. Ha = Ha = Sa
2. Ha A=
3. =Y =Y

cn Abipon deberemos buscar esta conjugacion en la formmula
de Dobrizhoffer.

1. H-tema — 2. II-tema -1 — 3. Y -tema
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IEn Brignicl, es decir, ol MS precioso que posee el Sr.
Lamas, la formula seria csta:
[. A-tema — 2. tema-i — 3. Y - tema
No puede darse una pruchba mas bonita de la caducidad de
la articulacion inicial de 2% ni de la importancia filologica del
MS o MSS Abipones que enriquecen la biblioteca del Seiior
Lamas: pues comparados estos con la obra de Dobrizhoffer
v otros importantes MSS de las Lenguas del Chaco, se
llega @ conocer muchas cosas que se ignoraban, v que no re-
saitaban del estudio aislado de ninguno de ellos por scparado.
lira necesario hacerse cargo (e todos para descubrir la pista
que sc buscaba.
Establecida la articulacion afija,
1. Ha = Ha =S
2. Ho = a =
3.V =Y =Y
s¢ ha podido hallar tambien el origen de clla, v digo el origen,
porque vo acuso & las tribus Chaquenses, como Caribicas que
son, de haberse apropiado lo ajeno en gramatica como cn todo
lo demds.
Las Lenguas Chaquenses prefijan su articulacion pronomi-
nal, lax Andinas las subfjan. Con este dato. vy la muy cono-
cida articulacion verbal del Avmari,

1. ha — 1. tema — t - ha
2, a — 2 tema — t- a
3. v — 3. tema — v

comprendi que el NMocovi y el Aymard derivaban su f{leccion
verbal de un solo origen. Para mavor abuntamiento el Aymara
convierte en Ss su H de [? en el plural.

Yo siempre extranaba la diferencia tan notable que existe
entre la fleccion pronominal Quichua v Avmara dada la seme-
janza morfologica de ambas lenguas, lo que el Quichua tiene
de Algonquin, el Avmara tienc de Mejicano ¢ Yucateco, es
decir, que aquellos se valen de la » v Lk estos de [a n y m
para 1* v 22 persona; pero & la par de estas diferencias ha-
llamos en Quichua,

Nok -ha — yo
K - ham — tu
v - articulacion de 3%

Montesinos cuenta que las hordas del lado del Brasil y de
Tierra firme 6 sean Caribicas, se ensenorearon de todo el im-
perio viejo del Cuzeo, v las tribus Chaquenses va como Chancas,
ya como naciones Caribicas, pudieron tener algo en comun con



esos conquistadores de los Andes: si Montesinos no miente, &
cuenta invenciones, hay razon pelitico-geogratica para creer en
el parentesco lingiiistico de las lenguas Cliaco-Andinas; y si
lo hay ¢s una prueba que confirnia la relacion de Montesinos:
es este un circulo vieioso que dejard de serlo desde ¢l 1no-
mento en que =e reconozca analogia imtima entre los grupos de
lenguas indicados.

Ilsta tan arraigada la idea de que las lenguas Americanas
son sin cuento y su organismo gramatical un maremagnum
sin atadero, que parece lerejia pretender otra cosa; pero este
trabajo se funda en la comparacion y se ha iniciado despues
de compulsar lo principal que se ha eserito acerca de los idiomas
mas generalizados de ambas Américas, sin descuidar las len-
cuas del Viejo Mundo.

Siguiendo el consejo de los filologos europeos lie tratado
de descubrir alguna ley fonologica gque nos autorice @ entablar
parangones v creo que lhe dado con la pista de deseubrinientos
mmportantes: no rehuvo la responsabilidad de pretender que
estos puedan revolucionar cierfos falzos axiomas de filologia
gque son moneda corriente entre los sébios Isuropeos.

Ya en virias partes se ha dichio que las lenguas Chaquenses,
v sobre todas el Mocovi, adoptan una morfologia mixta, es decir,
que prefijan v subfijan articulacion pronominal en este orden:

1. Persona — Prefijo — tema
28 » — — » subfijo
B, » — Prefijo —  »

Pl » — Prefijo — »  subfijo
B » — Prelijo — »  =ubfijo
3. » — Prefijo — »  subfijo

lin otras palabras cavecen de subfijo la 13 v 32 de singular
y de prefijo, la 2% persona en ambos ntumeros.
Il origen de la articulacion pavece que es como sigue:

12 S — resultante de una H ¢ J 6 aspiracion fuerte:
busquese en cl Kha de Nokka. en el ha termi-
nacion verbal del Aymard, y en el Gu =
Hu=S Caribico.

2o — terminacion ¢ caracteristica de esta persona
buasquese en el dqui-tuvo-del Quichua.
3*Y — cquivalente de una L =R =D, bhisquese

en la L. del Mataco, del Caribico, en la R
del mismo v Mojo-Maypure, en la L y Y
del Mejicano v Yucateco, y enla T =R del
Guarani.
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Pl. 12 S-dcca

Se ha dicho que la S proviene de una
guturacion fuerte, y no seria extrafiio que
el acca reprodujese la S inicial bajo su
forma arcaiea con vocales cufénicas. Lin
Yucateco Ca es articulacion de 1* persona.

28] — Véase el singular. Ta reduplicacion de esta
letra puede responder : refuerzo que acen-
tie mas la idea de pluralidad.

3. Y-¢ — Véase el singular. La ¢ final puede ser
refucrzo equivalente & otra Vv, que para
evitar anfibologia se muda en é. Mocoilek
hace plural Mocoilassé, asi que esta € es
una plural posible de tercera ya a priore.

De las letras intercaladas se trata minueiosamente en las
notas del euadro sinéptico en cada conjugacion. I'n Inglés
encontramos que las terminaciones de plural son vérias y que
responden & grandes mezclas de diulectos.

Ox — bucy — hace Oxen
Child  — eriatura  — »  Childer v
Children
Mouse — ratoncico — »  MNliee
House — casa — » Houses

no por esto deja de ser organica esta lengua: por idéntica
razon he dejado de lado todos los refucrzos de plural en el
Mocovi, y he limitado mi clasificacion 4 la articulacion tipica
que sc destaca & la simple vista.

Desde que va concedo que muchas de mis explicaciones
podridn ser incjoradas, pero creo que quedard siempre subsis-
tente lo principal, esa alma de todo idioma que hace posible
su reproduccion & cierta regla.

XX
2* clase con S

La 22 conjugacion sec diferencia de la 12 unicamente en la
D por I de 3* persona. La misma variante hallamos en el
Abipon.

1. H-tema — 2. H-tema-i — 3. R-tema

desde luego ella corresponde @ la época anterior & la separacion
de los dos dialectos.

Dec donde sacar la tal R = D sobra. En Guarani Mojo-May-
pure otc., encontramos la B y la T de tercera persona. Lo que
falta que averiguar es la ley que rige en el uso de una 1 olra
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articulacion. Iista se descubrird una vez que formemos cl
cuadro poligloto de las voees cuya articulacion conocemos. Ave-
ricuado el origen o analogins de cada voz, estaremos en con-
diciones de poder dar salida & la pregunta: ;por qué sec usa de
tal v no de cual articulacion?

N X1t
3" clase con S.

La 3% conjugacion suprime ¢l prefijo en 32 persona. Ln Do-
brizhoffer no encuentro ejemplo alguno que pueda reputarse
andlogo pero he aqui un extractado del MS tantas veces ci-
tado que posse el Sr. Lamas, v que vo atribuyo d Brigniel.

Verbo acerearse

S. 1. A -cainn - o — Pl. Reproduce
2 cainy - o — el
3. cainn - o — singular

Aqui el Abipon ha conservado una 4 en 1* como unica
reliquia de su H 6 Ha de suerte (ue esta 4 representa la S
Mocovi. 1il mecanismo es el propio de este dialecto & saber:

1. Prefijo — tema
2o tema — subfijo
3. tema

Esta analogia nos prueba la exactitud de todo lo que oyoy
apunto el P. Tavolini, y por igual razon, el P. Brigniel.

is tan comun csto de tema pelado que represente la (leccion
de 3" persona, que casi ni observacion exige. I origen de esta
nueva variante, como la de la articulacion debe buscarse en el
lexicon poligloto. Hordas ladronas que robaban mujeres ¢
1diomas, los robarian con muchas otras cosas anexas.

Esta A inicial de [* persona se compara bien con la A
articulacion inicial de verbo en Guarani.

NXIV
42 clase con S

La 42 Conjugacion introduce un elemento muy curioso en
su articulacion, pues admite un prefijo en la 2* persona, tnica
cosa en que sc diferencia de la conjugacion 1% Yo no me doy
cuenta de esta variante en el meceanismo, ni creo que se le
halle solucion satisfactoria mientras no se atribuya cada voz
i su lengua de origen; pero por lo que respecta al valor arti-
cular 6 léxico de la particula parece que es faeil explicarlo.
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IXn la 3% conjugacion he demostrado como ¢l prefijo 4 del
Abipon puede corresponder al prefijo S del Mocovi; y puesto
que la o de este dialecto puede ser la @ de aquel, deberiamos
encontrar en ¢l Abipon una fleccion que correspondicse d esta
formula.

. A-tema—2. A-tema-i—3. Y -tlema

Por cierto que en Dobrizhoffer puede ¢ no hallarse un
ejemplo siempre quc queramos permitir que un verbo con ar-
ticulacion inicial por H puede prestar servicio doble: mas es
preferible huscar en Brigniel, que nos presenta cjemnplos como
el siguiente:

Adealbar
[. Aan ) Plural como
2, Aanch -1 ) 2. Aanchi-i
3. Yaant \ el stnguldar

Iista fleecion nos hace ver que Brigniel v Tavolini con in-

térvalo de 100 anos vy en diferentes dialectos, oian y observaban
andlogos mecanismos; no es pues casualidad lo que apunto el
secgundo sino una forma usual v bien comprendida en las len-
guas del Chaco de este tipo.

De que la o Mocovi & veces, ¢ las mds, representa una e Abi-
pona, lo vemos en el futuro de una y otra lengun. La m letra
caduca en esos dialectos deja la a sola en este, dispuesta &
mudarse en la o de aquel. lis por esto que en el texto he
supuesto que la o inicial de 2* en esta conjugacion represente
la particula am — #a.

XXV
52 clase con S

La 5* conjugucion carece de importancia, porque si elimi-
namos una articulacion inicial, que parece scr eulonica, 6 de
no, refuerzo, lo que queda corresponde a4 una u otra dec las
conjugaciones anteriores. Los ejemplos son pocos y en los
principales entra esa I vel I que introduce tantas dicciones. listoy
seguro que con el tiempo estas conjugaciones se reducirdn

z

cuando mds 4 cuatro.
NNV
La S indice Americano de 1* persona

De todo lo dicho se deduce que lo mas caracteristico que
tienen las conjugaciones es: la S inicial de 1* y la I final de 22
persona; mas como la I es comun & todos los grupos, resulta
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que la clasificacion se hace tnica y esclusivamete en razon de
la S de 12 Il cgoismo gramaticul de la raza conquistadora se
comprende fdcilmente y por eso hallamos diferencias en 1#
cuando no las hay en 2* y 3* entre idiomas que por otra parte
tienen muchos puntos de contacto.

lista § puede muy bien eompararse con la eke del Guarani
que rcalmente cs cx, z Portuguesa 6 Catalana, el sk Inglés vy
z Italiano.

A proposito de la interequivalencia de s v ¢k recomiendo lo
que dice el Sr. Luciano Adam en la p. 22 de su folleto « Du
Parler des ITommes » Trabajos como este adelantan el estudio
de las Lenguas Americanas: es corlo vy muy interesante.

LIl Toba emplea mucho esta S caracteristica de 1* persona:
4 estar & lo que da el P. Barcena es lo mas acentuado que
conserva su fleccion verbal.

IOl Lengua tambien usa la § eomo articulacion de [* per-
sona. Iix: ar:

Sagdgd  — entiendo
Sagjalda — fe quiero (1)

lin Payagud sospecho que sahalde diga Jo que Sagjalda en
Lengua, y en tal caso el Payagui tambien emplea la S como
indice de [* persona.

Se vé pues que la S es una articulacion pronominal que
como indice verbal puede llamarse Americana, y por lo tanto
es un eslabon que encadena muchas lenguas en un solo grupo.

lin otro trabajo espero poder decir algo accrca de la posible
ecuacion

=
pero este ¢s asunto que corresponderd al Lengua v Payagui
idiomas en que parece que Demersay oia Hy donde yo creo en-
contrar solo y. Siendo ello asi resultaria que la Sy la I hoy
no estarian muy lejos una de la otra.

NNV
Verbos débiles

Ya hemos recorrido ligéramente las 5 subcelases del grupo
de verbos cuya flecion es fuerte. Pasard ahora  los que exigen
refuerzo pronominal en su conjugacion. listas pueden ser de
tres clases.

(1) Vocab. de Cervifio. Bib. Mitre.



I. Los que resfucrzan con N

2. » » » » 1)

» » » » algunu otra
articulacion,

1

o

NXNVIL
Refuerzo por N

5l primer y mas importante grupo es aquel que acompaiia
el tema con una N inicial. Lista articulacion parece que excluye
la S tan indispensable en el grupo de flecciones fuertes. Isn su
lugar reaparece esa Y vel I con que se posesiva de '*. [a com-
binacion de N con ¢ 4 veces produce @ifico, otras veces no: la
regla parece =cr que la N acompana & las voeales ¢ vel 6.
La consonante ¢ en el tema produce novedades como ser:
supresion de la ¢ caracteristica, v fuerte chicheo con la N.

Iin los mas de los casos estd visto que la N lleva su cierto
valor reflexivo; pero en otros acompana d verbos que son néutros
v aun activos, d iuzgar por el romance eon que los explica el
P. Tavolini. Iis por esto que persisto en llamar a la N refuerzo
de verbo débil, en imitucion de las lenguas ISuropeas, que se
valen del mismo recurso.

La articulacion es la siguiente:

1. N-1-tema — 2. N-tema-1— 3. N-tema
Pl. 1. N-i1-tema-icea) 2. N-tema-i—3. N-tema-é
(22
Vel ary
Se entiende que la N¢ puede volverse N o N segin se dijo
mas airds.
La conjugacion Abipona se vale de idéntico mecanismo, v
la N, como en Mocovi, puede ser indice de verbo reflexivo
neutro ¢ simple refuerzo. Iin cien aios parece que este recurso

gramatical en nada ha variado. No estd demds reproducir
aqui un ejemplo de la fleccion Abipona.

dfrentar — Namilquetapeg
S. 1. Ni - amilg Pl. 1. N-amilq
2. N -aamilgu -1 2. N - aamilgu-1i
3. N -aamilq 3. N -amilgu -¢
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[l Guaveurt tambien tiene su conjugacion con N, v es pro-
hable que sca general entre los dialectos de este grupo de len-
guas.

In Quichua parece que todas las flecciones siguen el tipo
débil, pues en todas entra el refuerzo con u; verdad es que en
este caso la articulacion es final en lugar de inicial, pero no
a‘ecta el hecho de que la n sea refuerzo, en uno como en otro
idioma. En otro lugar di un ejemplo de la fleccion Quichua.

NXIX
Refuerzo por D

Curiosa como es la fleccion débil reforzada con N, lo es
aun mas la otra que pide D). Ambas particulas son pronom-
bres de tercera, por lo tanto aptas para servir de refuerzo, se-
gun las exigencias de la conjugacion. lista D ocupa el lugar
de la L en los nombres, v por la razon ya referida de que
como particula adverbial de tiempo quedaba excluida como
articulacion pronominal de verbo.

La formula tipica es la sigulente:

Sing. 1. D-i-tema — 2. D-tema-i — 3. D-temo
Plur. 1. D-1 zel ar tema-acca — 2. D-tema-1 — 3. D-tema-é

Al establecer la comparacion con el Abipon falta que susti-
tuir Ia D con R, hecho lo cual se explica el verbo

Saltar
1. Ri-ahat — 2. R-ahach-i — R-ahat

Iiste verbo en Mocovi responde al romance bailar, y su flec-
cion cs esta:

1. Y-assot — 2. D-assoct-1 —  L-assot
Pl. 1. Y-assoct-ica — 2. D-assoct-1 —  L-assoct-¢

I’s un bonito cjemplo que puede citarse como prucha de la
fonologia de uno y otro i1dioma.

Sca por la razon que se fucre, el Mocovi no se contenta con
esta formula sencilla, sind que introduce otra variacion me-
diante la sustitucion de la D de tercera persona con N. [
Abipon hace otro tanto, v en este caso podemos cotejar el mismo
verbo en ambos dialectos, pues sc corresponden en todo sen-
tido:
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Desear
Mocovf Abipon

1. Di - 1ssi-4& — 1. Ri - ilhé

2.D -issi-a — 2. Gr - ih-i

3. N - issi-a - 3. N - ihé
PL 1. Ard- issi-a

2. D - issi-a

3. N -issi-t-¢

Asi como en la clase anterior se sustituye la D de tercera
con N, tambien en esta es una Y que ocupa el lugar de la D,
y el Abipon nos presenta su fleccion aniloga.

Morirse
Mocov! Abipon

1. Di - eléu — 1. Ri - igd

2. D - ilivi-i - 2. Gr - egach - i
3. Y - cléu — ' 3. Y -ig

Pl. 1. D - cléu
2, D - ilivi-i
3. Y - elev-é

En ambos casos el Abipon refuerza la R de segunda per-
sona con G.

Isn mi conecepto es cosa muy admirable que los dos idiomas
hayan conservado tanta analogia en sus flecciones. Ignoramos
la época en que haya tenido lugar la separacion de los dos
dialeetos, pero lo probable es que sca ella pre-colombiana;
resulta, pues, que el organismo gramatical de las dos lenguas
ha podido resistir la fuerza destructora de cuando menos cua-
trocientos afios: su fonetismo es muy distinto, pero en lo de-
mas las analogias se impaonen unas tras otras, vy la misma
variacion fonétiea nos viene & servir de mucho, pues eon ella
podemos resolver otros enigmas mas de linglistica americana.

XX
Grupo 3°

[l ultimo grupo, @ que he puesto el numero 3, consta de
unos nueve ¢ diez verbos, cuatro de los cuales parece que mas
bien son nombres sustantivos, { juzgar por la articulacion pro-
nominal que sc les arrima. Los dos primeros llevan particula
final de fleccion verbal en plural, los otros dos se ajustan ecn
todo 4 la articulaeion sustantiva. La segunda clase se limita &
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dos formas del verho tener, que acaso resulte ser mas bien
frase que verbo. La tercera clase incluye cuatro verhos que
son otras tantas excepciones, y no vale la pena de reprodueir
aqui lo que he podido averiguar & su respecto. No hay lengua
en cl mundo libre de anomalias, pero los gramdticos siempre
prescinden de ellas al entrar & formar sus reglas.

Como en las Posesivaciones pude haberme limitado al ca-
pitulo que encierra el resumen, pero csto no hubiese satisfecho
al estudiante de lenguas reputadas como dificilisimas, s1 no
inorgdnicas. Fucrza era el reducir todo 4 cuadros y sobre estos
cuadros entrar recien & sinfetizar; solo ast, despues de un
examen prolijo podria distinguirse entre el ar, mudanza casual
de yan, v ar articulacion de primera en plural, v como ésta
tantas otras complicaciones fonéticas que han dado lugar i
apreciaciones acaso no del todo exactas.

Los PP. Bércena y Dobrizhoffer rehuveron la tarea de re-
ducir estos verbos & regla, v el P. Tavolim se content6 con
darnos la {leccion mas 6 menos completa de todos sus verbos
reproduciendo asi tdcitamente la opinion de sus antecesores:
pero los datos que todos tres nos suminmistran nos han facili-
tado el camino para salir adonde creo haber llegado. Otros
juzgaran de mi método, pero si resulta ser cientifico en su base
¢donde quedard la apreciacion de Dobrizhoffer? «Para la con-
« Jugacion no se pueden presentar paradigmas, puesto que el
« numero singular del presente de indicativo difierc en casi
« todos los verbes v es mas dificil de aprenderse que los au-
« mentos griegos. Kn particular la segunda persona toma nue-
« vas letras, no solo en el principio sind tambien en el medio
« v fin, segun aparecerd de los ejemplos que vdn aqui pucstos».
Trad. Larsen, pag. 257.

15l ejemplo primero e= esie:

Amar
Sing. f. Ricapit — Pl 1. Grkapitdk @
2. Grkapichi — 2. Grkapichii
3. Nkdpit — 3. Nkapite.
La articulacion normal es:
1. Ri-tema — 2. Gr-tema-1 — N-tema
Pl 1. Gr-tema-dcca — 2. Gr-tema-11 —  N-tema-¢

(1) Corregido por el original.
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[En Mocovi seria:

1. Di-tema — 2. D-tema-i — N-tema
Pl. 1. Di-tema-dcca — 2. D-tema-161i — N-tema-¢

La ¢h por t de segunda es el chichco normal del Abipon
cuando la ¢ hiere una 7, mientras que la ¢ final es la letra ca-
racteristica en la articulacion de segunda en ambos idio-
mas.

Il que guste puede cxaminar el cuadro de Dobrizhoffer &
la luz de mi estudio sobre el Mocovi, v verd alli explicadas
todas 6 las mas de las dificultades. Ahora por qué un tema
toma una articulacion y otro otra, lo puede contestar el que nos
diga por qué en espanol decimos amaba y decia, que en razon
de logica y para comodidad del extranjero dehio ser amaba y
deciba, maxime desde que si decimos ibea.

Dobrizhoffer acaba con estas palabras:

« Pero estos pocos son suficientes para mostrar los infinitos
« cambios de cas! todos los verhos. Me abstengo de dar mas
« cjempios que tengo en la memoria, porque no es mi intencion
« ensenar lo lengua Abipona, sind tan solo mostrar lo extrano
« de su construccion, vy evitar el cansar los oidos con fantas
« palabrotas salvajes. De lo poco que he escrito se colegira que
« las inflecciones y variaciones de la scgunda persona del sin-
« gular, en particular solo pueden aprenderse por el uso y no
« por reglas».

Y. no obstante, mucho de regla cabe; pues por las del Mo-
covi podemos analizar el verbo.

Vomito — Dob. Trad. Larsen

1. Riemaletepek — 2. Gremalitapék — Nemaletapék
Articulacion :
1. Ri-tema — 2. Gr-tema-1 — 3. N-tema

Tema : cmale.

Terminacion que corresponde al romance estoy con partici-
pio en ando 6 endo: tapék.

La ¢ medial, la caracteristica de esta persona que se asimi-
la v absorbe la ¢ del tema.



Toda ¢ que hiera una i sufre chicheo, ast que en esos verbos
en que una ¢ de primera se muda en ck de segunda, va sabe-
mos (ue representa la terminacion del tema propio del verho,
lo que venga despues de la ¢, que produjo el chickeo es simple-
mente particula tinal. Atendida esta ley fonétiea del Abipon,
desapareecen las mas de las irregularidades que cita Dobrizho-
ffer en su interesante cuadro.

Al entrar & dar cuenta de la conjugaecion ecompleta repro-
dueiré lo que al respecto dice Adelung en su « Mithridates »,
quien por cierto estd muy lejos de creer que sea imposible re-
dueir los verbos moeovies a reglas de Gramidtica mas 0 menos
comprensibles.

NXX]
Verbos Auxiliares

Segun Dobrizhoffer, el Abipon carcee de los verbos ser v haber.
Yo reproduzco lo que he encontrado en Tavolini y dejo su dis-
cusion para mas tarde, pues todo lo que aleanzo & vislumbrar
es que no hay un verbo haber en el sentido de tener, pero que
acaso exista algo pareeido & ser. [En la eombinacion ¢f tenemos
un te que reapareee en el Toha noentd, yo soy ¢ estoy bueno,
scauentd, vo soy 0 estoy malo. Bareena tambien le niega el verbo
sustantivo al Toba, pero esta particula f@ no es otra cosa, y
siéndolo expliea la particula tepec dicha terminacion gerundiva
pero que eorresponde al romance cstoy con ando 6 endo; por lo
tanto es pec v no tapec que corresponde & la terminacion ge-
rundiva.

Que la ¢ se vuelva ¢f es mudanza fonética del Mocovi. La
confusion que parece haber de ¢ con d no es mas que aparente,
porque yo opino que la ¢ sea radieal del verbo sustantivo y la
d del pronombre demostrativo.

lista ¢ tiene visos de ser reeurso americano. IKkn Aymara la
encontramos en los verbos:

Yaticha - ¢ - ha — Yo ensciio
Yaticha - ¢ - a — Tu eunseiias
Yaticl’ - 1 — El cuseiia

[En Mava 6 Yucateco, el mismo mecanismo en las particulas
T-en, T-ech, Lay 6 Laylo, Yo soy, tu eres, aquel es.
= (Continuard)



