«g‘f"\

HOGSKOLEN STORD/HAUGESUND

En skatte- og arveavgiftsmessig behandling

av generasjonsskifter | familieeide bedrifter

g}@ /éﬂ,éé doz77¢ % der 77t 77¢€72.,

- Bjornstjerne Bjgrnson

Bacheloroppgave utfart ved

Hagskolen Stord/Haugesund — @konomi og Administrasjon

Av:  Edvin Ness Aarak & Annie Alexia Stueland

Kandidatnummer: 10 & 12

Dette arbeidet er gjennomfert som ledd i bachelorprogrammet i gkonomi og
administrasjon ved Hggskolen Stord/Haugesund og er godkjent som sadan.
Godkjennelsen innebzrer ikke at HSH innestar for metodene som er anvendt,

resultatene som er fremkommet og konklusjoner og vurderinger i arbeidet.

Haugesund 2012



En skatte- og avgiftsmessig behandling av generasjonsskifter i

familieeide bedrifter

Edvin Ness Aarak

Signatur:

Annie Alexia Stueland

Signatur:

Veileder: Adrian Helgesen

Gradering: Offentlig




Sammendrag

Tanken bak ”En skatte- og arveavgiftsmessig behandling av generasjonsskifter i familieeide
bedrifter” er & beskrive de ulike sidene en bar ta hensyn til nar et generasjonsskifte skal
gjennomfares. Motivasjonen for & skrive denne oppgaven var & belyse gode lgsninger som
kan lette et generasjonsskifte, da en slik overdragelse ofte er en stor belastning pa de

involverte partene og virksomheten i seg selv.

Vi har tilnaermet oss problemstillingen pa en teoretisk mate. Grunnlaget for teorien vil vaere
gjeldende rett. Vi har brukt lovverk, forskrifter, forarbeider og administrative uttaleser til
storparten av informasjonsinnsamlingen. Pa omrader hvor vi har hatt behov for mer dybde,
har vi brukt faglittersere bgker og oppslagsverk. Arveavgift og skatt utgjer hoveddelen av
oppgaven. Hoveddelen starter med innledende teori hvor vi tar opp det etiske rundt
skatteplanlegging. Vi definerer sa de aktuelle overdragelsesformene, herunder gave og

gavesalg.

Vi har beskrevet hvordan arveavgiften beregnes og lagt stort fokus pa beregningsgrunnlaget
med tanke pa den lgnnsomme verdsettelsesordningen av ikke-bgrsnoterte aksjer. Videre har vi
ufagrt en sammenligning mellom et enkeltpersonsforetak og et unotert aksjeselskap. Her har vi
argumentert for at det er gunstig &8 omdanne fra et enkeltpersonsforetak til et aksjeselskap i
forkant av generasjonsskiftet. Hovedarsaken til dette er at enkeltpersonsforetak verdsettes til

virkelig verdi, i motsetning til aksjeselskaper, hvor grunnaget er skattemessig formuesverdi.

| skattedelen trekker vi frem de skattemessige konsekvensene. Fritaksmetoden er sentral i
denne delen. Vi ser at kontinuitetsprinsippet har stor innvirkning pa beskatningen. Et annet
viktig holdepunkt er skattefri tiloakebetaling av innbetalt aksjekapital. Her forklarer vi
hvordan man med god planlegging i henhold til eierstruktur, kan unnga a lase inn den

innbetalte aksjekapitalen.

Oppgaven avrundes med et kapittel om radighetsbegrensning, hvor vi diskuterer nar B-aksjer
anses ervervet. Helt til slutt kommer en oppsummering med de viktigste momentene i

oppgaven.



Forord

Vi ble bekjentgjort med problemstillingene rundt generasjonsskifter da en bekjent selv nylig
hadde gjennomfart et generasjonsskifte i sin bedrift. Vi syntes emnet virket sveert interessant

og aktuelt for den tiden vi befinner oss i.

Vi har begge planlagt & ta en master i revisjon (MRR) etter endt bachelorstudium, og tror at
temaet og problemstillingen vi har valgt i denne oppgaven bade er aktuell for var videre

utdanning og fremtidige jobbsituasjon.

Bacheloroppgaven er den avsluttende oppgaven for studiet vart i gkonomi og administrasjon
med spesialisering i regnskap, ved Hggskolen Stord/Haugesund. Oppgaven er skrevet av

Annie Alexia Stueland og Edvin Ness Aarak.

Vi gnsker a rette en stor takk til Adrian Helgesen, som har veert var veileder. Han har gitt mye

og god tilbakemelding underveis, og anbefalt relevant litteratur.

Haugesund 15.05.12

Edvin Ness Aarak

Annie Alexia Stueland
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1 Innledning

1.1 Bakgrunn for valg av oppgave

Familieeide bedrifter utgjer en betydelig del av det norske naringslivet. Ved inngangen
av 2012 fantes det vel 487 000 bedrifter i Norge, i fglge Statistisk Sentralbyra. Bghren
definerer en familiebedrift som et selskap hvor over halvparten av eierskapet faller pa
personer som er gift, svigerfamilie eller i slekt. NHO" skriver at to tredeler av Norges
bedrifter er familieeide. Samtidig star familiebedriftene for en tredel av sysselsettingen i
landet (Bghren, 2011).

En naturlig del av livslgpet til familieeide bedrifter er nettopp generasjonsskifte. Et
generasjonsskifte pakaller en rekke utfordringer som kan veere helt sentrale for en
bedrifts videre eksistens. NHO har omtalt? den forestaende eldrebglgen som Norge og
resten av Europa star ovenfor. Eldrebglgen og dens utfordringer er med pa a aktualisere
generasjonsskifter i enda sterre grad. En rapport om eierskifter som Kunnskapsparken i
Bodg utga i 2006 viser at hele 120 000 norske bedrifter planlegger et eierskifte i lgpet
av det neste tiaret som fglge av eldrebglgen. God planlegging i forbindelse med
generasjonsskifter er derfor ogsa sveert betydningsfullt for samfunnsgkonomiske

faktorer som sikring av verdiskapning og arbeidsplasser.

! NHO, http://www.nho.no/familiebedrifter-og-mindre-bedrifter/naar-skal-de-forstaa-article19974-
78.html

2 NHO, http://www.nho.no/files/Eldreboolgen_og_pensjon.pdf



1.2 Problemstilling

Oppgaven skal belyse de grunnleggende utfordringene ved et generasjonsskifte knyttet
til skatte- og arveavgiftsproblematikk. Formalet med oppgaven er & fa frem praksis, lov,

forskifter, men samtidig redegjare for skatteplanleggingen rundt et generasjonsskifte.

Det finnes flere ulike mater a overdra en virksomhet pa ved et generasjonsskifte. Vi
gnsker spesielt a se pa ulike former for overdragelse og hvordan dette skatterettslig og
arveavgiftsmessig pavirker de ulike partene. | denne oppgaven vil vi drgfte de ulike
alternativene for overdragelse av virksomheten sett fra de forskjellige partenes
perspektiv.

De partene vi har valgt a involvere i denne oppgaven er:
e Giver, heretter ogsa kalt Senior
e Mottaker, heretter ogsa kalt Junior

Ved et generasjonsskifte star Senior og Junior pa hver sin side av samme bord. De kan
ha ulike motiver for overdragelsen og videre drift, og det er dermed ikke selvsagt at det

finnes et alternativ for overdragelse som er like gunstig for begge.
Vi har pa bakgrunn av dette formulert en problemstilling:

Hvilke skatte- og arveavgiftsmessige konsekvenser er aktuelle a ta stilling til ved

generasjonsskifter i familieeide bedrifter, basert pa dagens regelverk?

Problemstillingen vil fokuseres rundt overfgring av ikke-bgrsnoterte aksjer og

neringsvirksomhet.

Oppgaven vil ha en teoretisk tilnerming til problemstillingen. Informasjonen er fgrst og
fremst hentet ut i fra lovverk, rettskilder, oppslagsverk og aktuell faglitteratur.
Gjennomgaende for oppgaven er at vi farst presenterer grunnleggende teori og
presiserer de juridiske rammene rundt de relevante emnene som et generasjonsskifte

bergrer. Emnene beskrives deretter naermere. Vi har forsgkt a legge vekt pa a fa frem



hvordan de ulike momentene vil sla ut for bade Junior og Senior. Dette har vi gjort ved

hjelp av a skildre tenkte situasjoner med eksemplifisering der det faller naturlig.

Problemstillingen vil besvares gjennom hele oppgaven ved at vi trekker frem sentrale
punkter som vi vurderer fordelene og ulempene med, vedrarende skattleggingen og
arveavgiftsbelastningen i et generasjonsskifte. Det hele leder frem til en grunnleggende
fremstilling der vi trekker frem avgjgrende forhold som en ma hensynta i et
generasjonsskifte. Avslutningsvis foretar vi en oppsummering, da det ofte kan vere
vanskelig & trekke en konklusjon med tanke pa at hvert enkelt generasjonsskifte er

unikt.

1.3 Avgrensing

Pa bakgrunn av at generasjonsskifte er et svaert omfattende emne, er det bade ngdvendig

og hensiktsmessig a foreta visse avgrensninger.

Vi har for enkelhetsskyld valgt & avgrense oppgaven til kun a gjelde generasjonsskifte i
ikke-bgrsnoterte aksjeselskaper som er heleide av en familie. Vi har ogsa forutsatt at
Senior fortsatt er i live bade far og etter generasjonsskiftet. | denne oppgaven vil
selskapet som foretar et generasjonsskifte utelukkende ha all drift, eiendeler og midler i

Norge.

I oppgaven vil vi hovedsakelig ta for oss de skatterettslige og arveavgiftsmessige sidene
av et generasjonsskifte, men vi vil ogsa trekke inn selskapsrettslige forhold hvor det
faller naturlig. Vi ser dermed bort fra det regnskapsrettslige og problematikk tilknyttet

merverdiavgift.

Fremstillingen vil belyse hvordan eierskiftet vil pavirke Senior og Junior. Andre parter
som eventuelt matte veere involverte holdes utenfor. Vi forutsetter ogsa at vi kun har en

arving. Problematikken rundt flere arvinger drgftes derfor ikke.



1.4 Rettskildebruk

Juridisk metode omhandler hvordan en skal tolke ulike rettskilder, samt hvilken vekt de

skal tillegges. | arbeidet med denne oppgaven mater vi pa en rekke rettskilder.

Hvilken tyngde hver enkelt rettskilde skal tillegges gar frem av det klassiske juridiske
prinsippet Lex Superior. Enkelt kan prinsippet forklares med at det finnes en
rangordning pa lovreglene. Vektleggingen er henholdsvis Grunnloven, formelle lover
og forskrifter (Boe, 2005, s. 49).

Legalitetsprinsippet er et grunnleggende begrep innenfor jussen. Det betyr at enhver
myndighetsutgvelse som innebarer et inngripen i borgernes rettsstilling, ma veere
hjemlet i lov (Heivoll, 2009, s. 48). A betale skatt og avgifter representerer et inngrep
ovenfor borgerne, og av den grunn er legalitetsprinsippet essensielt innenfor

skatteretten.

I tillegg til de lovfestede rettsreglene, finnes det ulovfestede regler. Ulovfestet
gjennomskjeering kan bli benyttet dersom en transaksjon hovedsakelig er skattemessig

motivert, og strider mot hensikten bak loven.

Skatteloven av 1999 (sktl.) og arveavgiftsloven av 1964 (aal.) med tilhgrende forskrifter
er de rettskildene vi har brukt flittigst. I tillegg har vi brukt aksjeloven av 1997 (asl.) og
skattebetalingsloven av 2005 (sktbl.). Disse lovene vekter tungt, men det er imidlertid
ikke alltid like enkelt & tolke lovteksten. Derfor har vi ogsa tatt i bruk andre rettskilder,

blant annet Lignings-ABC som utgjar teorien for ligningspraksis.

Skatteretten skiller seg fra andre rettsomrader ved at det stadig forekommer endringer i
regelverket, som for eksempel endringer i forskrifter og vedtak. Fra tid til annen
innfares det ogsa nye skattereformer. Forarbeidene til lovverket blir dermed ogsa av

betydning da disse gjenspeiler hensikten og formalet bak loven.

¥ SMBinfo.no, http://www.smbinfo.no/hva-er/ulovfestet-gjennomskj%C3%A6ring



Rettspraksis er en verdifull rettskilde, iseer hgyesterettsdommer er tungtveiende, da
disse vil fungere som prejudikater. | oppgaven har vi ogsa lagt vekt pa administrative
uttalelser, bindende forhandsuttalelser (BFU), fra Skatteetaten. En del transaksjoner kan
vaere i en juridisk grasone. Det vil derfor i mange tilfeller veere viktig & fa en BFU fra
Skattetaten pa forhand, slik at en unngar a havne i en situasjon hvor tilleggsskatt kan bli
aktuelt.

1.5 Den videre fremstillingen

| kapittel 2 gnsker vi & greie ut om det innledende teorifundamentet bak oppgaven.
Formalet med a trekke inn denne teorien innledningsvis er at den er av betydning for de
pafalgende kapitlene. Emner som trekkes inn er det etiske og moralske aspektet i
forhold til skatteplanlegging, den ulovfestede gjennomskjeringsregelen og

kontinuitetsprinsippet.

Overdragelsesformene gave og gavesalg trekkes inn i kapittel 3. Vi ser pa forskjellene

og likhetene mellom gave og gavesalg, og drgfter dem opp mot realisasjonsbegrepet.

Kapittel 4 redegjar for arveavgiften. Det diskuteres ogsa rundt arveavgiftsplikten for
selskaper. De forskjellige fritakene og fradragene kommer frem, og vi gjennomgar
hvordan en beregner arveavgiftsgrunnlaget. Her trekker vi frem gunstige ordninger ved
beregning av grunnlaget. Den store forskjellen mellom enkeltpersonsforetak og
aksjeselskap tillegges ogsa vekt. Avslutningsvis belyses den gunstige kredittordningen

ved selve betalingen av arveavgiften.

| kapittel 5 greier vi ut om skatteproblematikken rundt et generasjonsskifte.
Hovedmomentene i dette kapittelet dreier seg om fritaksmetoden, den innbetalte

aksjekapitalen, RISK og FIFU-prinsippet.



Radighetsbegrensninger diskuteres i kapittel 6. Vi skriver om hvilke muligheter Senior
har ved bruk av ulike aksjeklasser og nar radigheten over eventuelle B-aksjer vil anses

som ervervet for Junior.

| det avsluttende kapittel 7 oppsummerer vi oppgaven.



2 Innledende teori

2.1 Det etiske og moralske aspektet

| forkant av et generasjonsskifte vil det vere planlegging som tar sikte pa a optimalisere
problemer relatert til skatt og arveavgift. | tillegg til det rent tekniske som beregning av
skatter og avgifter, vil det gjerne bli reist sparsmal i forhold til etikk og moral i
forbindelse med skatteplanlegging. Vi ser det bade naturlig og hensiktsmessig a trekke

inn noen grunnleggende holdepunkter om emnet.

Oppgaven gar stort sett ut pa & beskrive aksepterte lgsninger, og ikke grasoner i
lovgivningen. Vi papeker allikevel faren for ulovfestet gjennomskijeering, i tilfeller som
kan bevege seg inn i grenseland.

2.1.1 Skatteplanlegging

Generasjonsskifter kan sees pa som en form for skatteplanlegging. Skatteplanlegging
kan forklares som tilpasninger som tar sikte pa a optimalisere skatteyters gkonomiske
situasjon. Skatteutgiftene pavirkes gjennom skattegrunnlag, skattesats og tidspunkt for
betaling av skatt (Fallan, Skatteplanlegging, 2002).

Motivet for skatteplanlegging er ofte & minimere skatten. Gjeldende lovgivning er ikke
helt fullstendig, og inneholder grasoner eller smutthull. Smutthull kan i enkelte tilfeller
utnyttes for & oppna en skattemessig fordel. Slike skattemotiverte handlinger kan veere i
strid med lovgivers intensjon bak loven og havne i en juridisk grasone. Det er derfor
viktig & dra et skille mellom lovlig skatteplanlegging, etisk tvilsom skatteomgaelse og

ulovlig skatteunndragelse.

Skatteplanlegging er lovlige handlinger som er i trad med lovgivers intensjon. |
motsetning til skatteplanlegging er skatteunndragelse i strid med gjeldende lovgivning.

En oppnar en urettmessig skonomisk fordel. | sjiktet mellom skatteplanlegging og



skatteunndragelse finner vi skatteomgaelse. Skatteomgaelse er juridisk sett lovlig, men
kan som tidligere nevnt veare i strid med hensikten bak loven. Man oppnar dermed en

utilsiktet gkonomisk fordel.

Det kan ogsa diskuteres hvorvidt skattemotiverte handlinger er etisk forsvarlige i
forhold til samfunnet. Pa en side kan man hevde at det er enhvers rett til & handle
hvordan man vil sa lenge det faller innenfor de gitte juridiske rammer. Pa den andre
siden kan man argumentere for at det strider mot god moral, etikk og fellesskapets

beste.

2.1.2 Ulovfestet gjennomskjaering

Lignings- ABC definerer gjennomskjaering som skattemessig tilsidesettelse (Lignings-
ABC, 2012, s. 1224). Resultatet av gjennomskjering er at en planlagt skattemessig
fordel ved en transaksjon vil bortfalle. Myndighetene vil beskatte og eventuelt

avgiftsberegne transaksjonen som om den fordelaktige tilpasningen ikke har funnet sted.

Det vil flere steder i skatteloven veere muligheter for omgaelse. Ved slike tilfeller vil
formalstolkning veere aktuelt, for a finne lovgivers hensikt bak loven. Eventuelle
skattefordeler som en matte finne ved omgaelse, kan gjennomskjaeres og dermed ikke
aksepteres pa bakgrunn av tolkningen. | Norge har vi en egen omgaelsesnorm i tilegg til
bruk av formalstolkning. Den ulovfestede omgaelsesnormen kalles ulovfestet
gjennomskjaering. Bakgrunnen for utviklingen av denne normen er rettspraksis og teori.
Flere Hayesterettsdommer veert med pa & danne denne normen, i Rt-2007-209 (Hex)

Star det:

”Den ulovfestede gjennomskjeeringsregel er blitt utviklet i et samspill mellom
rettspraksis og juridisk teori og bestar - slik den er utformet i

hayesterettsavgjarelser de senere ar - av et grunnvilkar og en totalvurdering.”

For & vurdere om vilkarene for en ulovfestet gjennomskjeering er oppfyllt, legges det
vekt pa to hovedkriterier; grunnvilkaret og en totalvurdering. Grunnvilkaret er det

subjektive formalet til skatteyteren for transaksjonen. Der hvor gjennomskjering finner

8



sted, vil det subjektive formalet veere a spare skatt. | tilegg til at det subjektive formalet
er oppfyllt, vil det bli foretatt en totalvurdering ut i fra de bevis som matte foreligge.

Det vil bli vurdert hvorvidt det finnes andre motiv for gjennomfgringen av
transaksjonen enn skattebesparelse. Det kan bade veere forretningsmessige og andre
begrunnelser for valg av transaksjon som ikke har bakgrunn i & spare skatt. Dersom
slike ikke-skattemessige motiv er til stede, kan de potensielt veie opp for grunnvilkaret

—slik at ulovfestet gjennomskjeering alikevel ikke vil komme til anvendelse.

Dersom en overdragelsestransaksjon kun er skattemessig motivert vil
skattemyndighetene pa bakgrunn av totalvurderingen legge til grunn at vilkarene for
ulovfestet gjennomskjeering er oppfylt. Overdragelsen vil dermed bli skatte- og
avgiftspalagt som om det ikke foreld en kunstig transaksjonsrekke, med eneste hensikt &

unnga skatt og avgift.

2.2 Kontinuitetsprinsippet

Skattemessig kontinuitet vil si at arvemottaker viderefgrer arvelaters skatteposisjoner.
For arv eller gave pa aksjer og andeler er hovedregelen skattemessig kontinuitet, jf. sktl.
88 9-7, 10-33 0g 10-46. Ved arv eller gave i form av andre formuesobjekter enn aksjer,

er det prinsippet om diskontinuitet som legges til grunn.

Ved arv stilles det ofte spgrsmal om hva som vil skje med Seniors skatteposisjoner,
vedrgrende inngangsverdier, ordinare skatteposisjoner og fremfarbart underskudd. I et
generasjonsskifte er det vanligvis aksjer som arves, og Junior trer da inn i Seniors

skatteposisjoner.

Dersom Senior har hgyere inngangsverdi enn grunnlaget for arveavgiftsberegningen, vil
det veere diskontinuitet. Selv om kontinuitetsprinsippet legger til grunn at Junior skal
viderefgre Seniors skattemessige inngangsverdier, kan inngangsverdien likevel ikke
overstige arveavgiftsgrunnlaget, jf. sktl. § 9-7. Falgen er at kontinuitetsprinsippet



forbeholdes de tilfellene hvor Seniors inngangsverdi er lavere enn
arveavgiftsgrunnlaget.

Hovedproblemstillingen i forhold til kontinuitet ved et generasjonsskifte, vil veere

knyttet opp mot gevinst- og tapsberegning pa aksjene, med tanke pa hvilken

inngangsverdi Junior erverver.

10



3 Overdragelsesformer - Gave og gavesalg

Ved et generasjonsskifte kan en velge ulike overdragelsesformer. En vil kunne overdra

virksomheten i form av:
e Gave
e Gavesalg
e Ordinert salg

Ordinere salg vil vi ikke behandle ytterligere, ettersom et salg falger alminnelige regler,

og ikke er typisk for et generasjonsskifte.

3.1 Realisasjonsbegrepet

Ved overdragelse av arv vil det vaere vesentlig a vite om det foreligger en realisasjon
eller ikke. Dersom det er en realisasjon vil det fare til at Senior kan matte svare skatt for

en eventuell gevinst, eller far mulighet til & fradragsfare et reelt tap, jf. sktl § 9-4.

Selve realisasjonsbegrepet og hva det omfatter blir beskrevet neermere i skattelovens §
9-2. Et gavesalg vil innebeere en realisasjon, jf. sktl. § 9-2 bokstav a. Dersom vi tolker
dette antitetisk vil vi dermed kunne se at gavebegrepet, dvs. en overfgring uten vesentlig

vederlag ikke er omfattet av realisasjonsbegrepet.

Det er derfor viktig for begge parter i generasjonsskiftet & vere klar over om

det foreligger en realisasjon eller ikke. For at en gevinst skal bli skattepliktig eller et tap
fradragsberettiget ma overdragelsen innebzre en realisasjon, jf. sktl. 8§ 5-1 andre ledd
0g 6-2 farste ledd.
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3.2 Gave

En gave betegnes av Lignings-ABC som en overfgring av eiendeler uten vederlag, eller
eventuelt en overfaring mot vederlag, hvor vederlaget ikke er vesentlig og kun av
symbolsk betydning (Lignings-ABC, 2012, s. 630).

Gaveoverfaringer vil utlgse plikt til & svare arveavgift for Junior. Arveavgift behandles
grundigere i kapittel 4.

En gaveoverfgring vil ikke gi gevinstbeskatning pa Seniors hand, da det ikke regnes
som en realisasjon. Som fglge av kontinuitet vil overdragelse i form av gave fore til at

inngangsverdien til Junior settes til Seniors inngangsverdi, jf. sktl. 8 10-46.

Med hensyn til likviditet vil en gaveoverfaring fra Juniors stasted lett kunne sees pa
som gunstig. En far arveavgift pa gaven, men slipper overfgring av et vederlag. For

Senior vil det potensielt kunne gi darligere likviditet.

3.3 Gavesalg

Et gavesalg defineres etter Lignings-ABC som et salg hvor vederlaget er lavere enn
omsetningsverdien, men hvor vederlaget ikke bare er av symbolsk stgrrelse (Lignings-
ABC, 2012, s. 320).

Etter hovedregelen er all form for vederlagsfri overfgring av gkonomiske verdier
avgiftspliktige, jf. aal. 8 2. Ved et gavesalg overdras de gkonomiske verdiene til en
underpris. Differansen mellom underprisen og den reelle verdien blir dermed et

gaveelement. Gaveelementet blir objekt for arveavgiftsberegningen for Junior

Starrelsen pa gavesalget og inngangsverdien til Senior avgjegr hvorvidt det vil oppsta en
gevinstbeskatning eller ikke. Dersom starrelsen pa vederlaget er starre enn
inngangsverdien til Senior vil det bli skattepliktig gevinst pa hans hand.

12



Det vil ogsa kunne oppsta et fradragsberettiget tap ved realisasjonen av eiendelen,
dersom tapet er reelt. For at kravene til 4 fa et fradragsberettiget tap i denne
sammenheng skal anses oppfylt, er det ikke tilfredsstillende nok at vederlaget er under
inngangsverdien. Det er fordi gaveelementet i seg selv ikke er gjenstand for fradrag. Et
reelt tap vil farst oppsta nar omsetningsverdien av eiendelen pa realisasjonstidspunktet

er lavere enn inngangsverdien til giver.

Eksempel
Fradragsberettiget tap ved gavesalg

En bygning har en inngangsverdi pa kr 1 000 000.
Omsetningsverdien 10 ar etter inngangen (ved realisasjonen) er kr 800 000, og
gavesalget er pa totalt kr 650 000.

Gaveelementet i seg selv pa kr 150 000 vil ikke vaere gjenstand for fradrag.
Det reelle tapet pa kr 200 000 vil derimot vaere fradragsberettiget for Senior.

I tilfeller hvor det oppstar en skattepliktig gevinst vil gevinsten legges til
inngangsverdien og skjermingsgrunnlaget som arvetaker overtar som fglger av reglene
om kontinuitet. Om det oppstar et fradragsberettiget tap vil tapet kunne trekkes fra

inngangsverdien og skjermingsgrunnlaget tilsvarende, jf. sktl. § 10-33 tredje ledd.

Et gavesalg er en mye brukt overdragelsesform i generasjosskifter. Gavesalget gir en
bedre likviditet for Senior enn ved gave, ettersom Junior vil overfgre likvide midler til
giver i form av kontanter eller fordring. Pa den andre siden vil et gavesalg gi potensielt
darligere likviditet for Junior. Ved en gave, skal mottaker svare arveavgift av hele

gaven. Ved et gavesalg er det kun aktuelt med arveavgift pa selve gaveelementet.
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4 Arveavgift

| generasjonsskifter er det viktig a ta hensyn til arveavgiften ved ytelse av arv. Pa lik
linje med privatpersoner, er eiere av aksjeselskaper og aksjeselskaper i seg selv pliktige
til & betale arveavgift ved overdragelse av arv eller gave, jf. aal. §8 2 og 3.

4.1 Avgiftsplikt

I Norge er hovedsakelig all form for arv som gir en gkonomisk fordel arveavgiftspliktig,

jf. aal.§ 2 farste ledd. Dette gjelder ogsa for gaver og forskudd pa arv.

Hensikten bak avgiften er i falge Regjeringen” fordelingshensyn, slik at en oppnar en
jevnere formuesfordeling blant innbyggerne. Prinsippet bak arveavgift er at vi
praktiserer med skatt etter evne. Arv kunne i utgangspunktet veert skattepliktig som

inntekt, men arveavgiften trer inn som en slags erstatning.

Etter Arveavgiftsloven av 1964 er hovedregelen at arvingen eller gavemottakeren er
arveavgiftspliktig dersom arvelateren regnes som bosatt i Norge pa tidspunktet for

overfgringen av gave eller arv, jf. aal. § 1.

Avgiften faller pa arvelaterens naermeste arving etter lov, betenkte i testamente,
slektninger, samt slektninger til noen som er betenkt i testamente, ektefelle til de
overnevnte og selskaper der de overnevnte har direkte eller indirekte eierskap, eller

interesser pa samme mate som en eier, jf. aal § 2 forste ledd.

* Regjeringen,

http://www.regjeringen.no/en/dep/fin/tema/skatter_og_avgifter/kapitalbeskatning/arveavgift.html
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Satsene for arveavgift reguleres av Stortinget hvert ar, jf. aal § 18. Gjeldende
bunnfradrag for 2012 er pa kr 470 000.

Bunnfradraget pa avgiftspliktig arv og gave vil Junior kunne fa fra hver av foreldrene,
da det i praksis blir arv fra to forskjellige arvelatere, og fribelgpet gjelder for hvert
enkelt arveavgiftsgrunnlag, jf. aal. § 5. Belgpet fra begge foreldrene utgjer dermed totalt
kr 940 000. Satsene for inneveerende ar er hentet fra Stortingsvedtak 2011-11-24 nr.
1152, jf. Vedlegg 1.

Prosentsatsene avhenger av hvilken tilknytning en har til arvelater. Arvelaterens barn,

forsterbarn — herunder stebarn og foreldre svarer arveavgift etter fglgende satser:
e Ingen arveavgift opp til et belgp pa inntil kr 470 000.
e 6 % av overskytende oppad til kr 800 000
e 10 % av all arv som overstiger kr 800 000

Denne progresjonseffekten finner vi ogsa igjen ved arv til andre enn arvelaters barn,
fosterbarn og foreldre. De har samme bunnfradrag pa kr 470 000, men de progressive

satsene er henholdsvis 8 og 15 %.

4.1.1 Spesielt om arveavgiftsplikt for selskaper

| forkant av et generasjonsskifte kan det vere aktuelt & vurdere om Senior skal overfare

arv i form av unoterte aksjer til Junior personlig eller til Juniors aksjeselskap.

Arveavgiftsplikten for selskaper hvor mottaker har innflytelse er sentralt i oppgaven, jf.
aal. 8 2 farste ledd bokstav e. Det vil si at dersom Juniors holdingselskap mottar aksjene
framfor Junior som personlig skatteyter, er det selskapet som er pliktig til & betale

arveavgiften.
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At selskaper er arveavgiftspliktige kan vere en veldig stor fordel. Et selskap vil ha
anledning til & betale avgiften med ubeskattede midler, mens Junior personlig matte ha

betalt avgiften sin fra allerede beskattede midler.

Arveavgiften vil bli beregnet av de samme satsene, som om Junior hadde mottatt

aksjene personlig, sa lenge Junior har bestemmende innflytelse over selskapet.

4.2 Fritak fra arveavgift

Ved god planlegging i forkant av et generasjonsskifte, finnes det muligheter for a lette
arveavgiftsbelastningen, og i enkelte tilfeller redusere avgiften helt eller delvis.

Det finnes fritak fra hovedregelen om arveavgift, jf. aal. § 4. Fritaket fra avgiften gjelder
gaver pa inntil en halv G (folketrygdens grunnbelgp). Fritaksbelgpet er arlig, og ubrukt
belgp kan ikke viderefares til senere ar. Det er belgpet ved arets inngang som legges til
grunn, da grunnbelgpet justeres i mai, jf. Folketrygdloven § 1-4.

Ved inngangen av 2012 var én G pa kr 79 216, og en halv G utgjar kr 39 608. |
realiteten betyr dette fritaket at en arvemottaker kan motta en halv G fra hver forelder,
tilsvarende én G. Det er, som tidligere nevnt, pa grunn av at vi regner et avgiftsgrunnlag
for hver giver. Et vilkar for fritaket er at gaven er gitt for giverens ded. Gaven ma ogsa
vaere ytet til fysisk person. Det er viktig & merke seg at det arlige fribelgpet ikke
reduserer bunnfradraget pa kr 470 000.

Fritaket pa en halv G gjelder imidlertid ikke ytelser som bestar av unoterte aksjer,
andeler i ansvarlige selskaper eller kommandittselskaper, unoterte verdipapirer eller
overfgring av fast eiendom, jf. aal. 8 4 bokstav b. Likevel kan denne regelen til dels

fravikes, dette beskrives nermere i pafglgende underkapittel.

Gauver til ens ektefelle, eller samboer er ikke arveavgiftspliktige, jf. aal. § 4 fjerde ledd.

Det er tydelig at dette kan gi sterke incitamenter til farst a overfare til ektefelle, og
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deretter til Junior med en halvpart fra hver. Pa denne maten far en brukt fritaksbelgpet
fullt ut.

4.2.1 Pensjonsfordring og ettergivelse av fordring

Det kan tenkes at Senior ved overdragelse oppretter en fordring mot Junior. Pa den
maten vil fordringen hindre at overdragelsen blir objekt for arveavgiftsberegning. Det

kan veere flere formal med fordringen.

I mange tilfeller vil Senior sikre seg gkonomisk i etterkant av et generasjonsskifte. Ved
at Junior padrar seg en fordring, og betaler den jevnlig, vil arveavgift ikke utlgses. A
opprette en pensjonsfordring av denne typen er i mange tilfeller en god lgsning, for bade
Junior og Senior. I tillegg til at Senior har sikret seg med gkonomisk inntekt i

pafalgende ar, kan det ogsa hjelpe pa likviditetsbelastningen til Junior.

Ettergivelse av fordringer er hovedsakelig arveavgiftspliktig. Det finnes imidlertid
metoder for & unnga arveavgiftsberegning pa ettergivelse av fordringen. Disse to er

hovedsakelig:

e Man kan yte det arlige fritaksbelgpet som ettergivelse av et lan. Dermed kan

Senior ettergi fordringen arlig, med et belgp tilsvarende en halv G.
e Benytte motregning.

For a utnytte fritaksbelgpet pa best mulig mate kan Senior overfgre halvparten av
aksjene til sin ektefelle, og ved overdragelse til Junior kan hver av ektefellene opprette
en fordring. Ved & gjere det pa denne maten kan Junior fa ettergitt fordringer tilsvarende

én G, da han kan motta det arlige fritaket fra begge foreldrene.

Grunnen til at en fordring kan kunne ettergis med arlig fritaksbelgp, er fordi den ikke

treffes av ordlyden i aal. § 4 bokstav b annet punktum:

”Gaver i form av ikke-barsnoterte aksjer, andeler i ansvarlige selskap eller

kommandittselskap og andre typer verdipapirer som ikke er notert pa bgrs, samt
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overfaring av fast eiendom, er ikke fritatt for avgiftsplikt etter denne

bestemmelsen.”

Ordlyden tilsier at ordningen ikke gjelder for unoterte aksjer, men safremt aksjene er
realisert i form av en fordring mot Junior, dekker ikke ordlyden dette tilfellet dersom

man tolker loven antitetisk.

Det er ingen tvil om at denne Igsningen kan synes sveart gunstig med tanke pa
arveavgift i et generasjonsskifte. Ettergivelse av gjeld pa denne maten, for & unnga
avgift, er imidlertid et omdiskutert tema. Bakgrunnen for dette er at man ma ha det

avtalemessige pa plass. Det er en forutsetning at fordringen er reell.

4.3 Arveavgiftsgrunnlaget

Fastsettelsen av avgiftsgrunnlaget kan gi stort utslag for arveavgiften Junior skal svare.
Det er flere moment som kan pavirke beregningsgrunnlaget av arveavgiften i et
generasjonsskifte. Dette delkapittelet skal drgfte de ulike reglene for verdsettelse av
avgiftsgrunnlaget og trekke frem hvordan Junior kan komme best mulig ut av

arveavgiftsoppgjeret.

Hovedregelen for verdsettelse ved arv er at eiendelene verdsettes til antatt salgsverdi, jf.
aal. 8 11. Selve verdsettelsen skal skje pa tidspunktet for overdragelse, ogsa kalt
radighetsskifte, jf. aal. § 9.

4.3.1 Sammenleggingsprinsippet

Det kan forekomme at Senior velger & porsjonere ut arven over tid.
Sammenleggingsprinsippet etter aal. § 19 bestemmer at en ved arveavgiftsberegningen

skal ta hensyn til tidligere arv i fra samme giver.
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Eksempel

Sammenleggingsprinsippet

Junior mottar arv fra Senior over tre forskjellige transaksjoner med flere ars

mellomrom.

1985: Gave med verdi pa kr 350000
1995: Gave med verdi pa kr 150000
2005: Gave med verdi pa kr 1 000 000
Sum overfgrte midler kr 1 500 000

1995

Junior far en arveavgift etter satsen gjeldende for 1995 for det samlede belgpet pa kr

500 000, fratrukket avgiften fra 1985 for kr 350 000 kr etter satsen for 1995.

2005

Avgiftsgrunnlaget i 2005 vil veere det samlede belgpet pa kr 1 500 000 etter gjeldende

sats for 2005, fratrukket avgiften av kr 500 000 etter satsen for 2005.

Slik vi ser ut fra eksempelet over vil reglene om sammenlegging blant annet hindre

omgaelse av progresjonseffekten i arveavgiftssystemet. Fribelgpene vil ogsa kun gjelde

én gang per giver.

4.3.2 Arveavgiftslovens § 11A

For verdsettelse av ikke-barsnoterte aksjer representerer arveavgiftsloven 8§ 11A en
seerdeles gunstig ordning for beregning av arveavgiftsgrunnlaget. Loven er spesielt

fordelaktig for Junior, da han kan pavirke verdsettelsen av avgiftsgrunnlaget for arv i

form av unoterte aksjer.

Tidspunktet for verdsettelse er 1. januar i ervervsaret, jf. aal. § 11A, tredje ledd. Det

skal imidlertid korrigeres for eierstyrte endringer av selskapets kapital, som har

inntruffet etter 1. januar i ervervsaret.
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Verdsettelsen av unoterte aksjer er et unntak fra hovedregelen i arveavgiftsloven om at
arv skal verdsettes til antatt salgsverdi. Her tar man nemlig grunnlag i den skattemessige
formuesverdien og kan dermed trekke fra ulike poster, samt fribelgpet, slik at man sitter
igjen med nettoverdien av formuesobjektet. Fribelgpet pa kr 470 000 og eventuelle

fradrag ma trekkes fra arvens bruttoverdi.

Fastsettelse av skattemessig formuesverdi reguleres i skatteloven kapittel 4. Ved
overdragelse av et selskap trekkes gjelden fra bruttoverdien, jf. aal. § 15 og sktl. § 4-1
farste ledd. Andre fratrekk i avgiftsgrunnlaget kan for eksempel gis for forpliktelser
som bruksrett til eiendom. Egenervervet forretningsverdi, goodwill, inngar ikke i den
skattemessige formuesverdien, jf. sktl. § 4-2 bokstav f.

Det som utgjar en stor fordel ved arveavgiftslovens § 11A er at Junior kan velge om han
gnsker a sette arveavgiftsgrunnlaget til 100 % eller sette det ned til 60 % av den

skattemessige formuesverdien pa aksjene, jf. aal. 11A annet ledd.

Rabatten begrenses inntil et tak pa 10 millioner kroner. Er formuesverdien over 10
millioner, vil bare de farste 10 millionene kunne bli verdsatt til 60 %. Det overskytende
belgpet verdsettes til 100 %. Rabatten kan bare brukes én gang per person. Dette betyr
at man ikke far rabatt dersom man senere mottar ytterligere aksjer som gave eller arv,
uavhengig om aksjene er fra samme selskap eller et annet. Nedenfor er et eksempel pa

rabatt i verdsettelsen av avgiftsgrunnlaget.

Eksempel
Rabatt i verdsettelsen av avgiftsgrunnlaget jf. aal § 11A

Junior mottar unoterte aksjer med skattemessig formuesverdi pa 30 millioner kroner.
Han velger a benytte seg av muligheten til 3 redusere verdien med 60 %. Her er det et
tak pa 10 millioner.

10 mill x 60 % 6 mill
20 mill x 100 % 20 mill
Avgiftsgrunnlag 26 mill
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Reglene for verdsettelse av unoterte aksjer ble innfart 7. oktober 2008. Tidligere kunne
man velge a sette avgiftsgrunnlaget til enten 30 % eller 100 % av hele den
skattemessige formuesverdien. Ved arveoverfaringer tradte de nye reglene i kraft 7.
oktober 2008, mens reglene ved vanlig arv ble gjeldende fra 1. januar 2009. Saledes kan
man si at generasjonsskifter sett i forhold til arveavgiften er blitt mindre gunstig etter de
skjerpende regelendringene i 2008/009.

4.3.3 Omdanning fra enkeltpersonsforetak til aksjeselskap

Ved et forutstdende generasjonsskifte kan det vere aktuelt  vurdere omdanning av
selskapsform. Vi har valgt & se naermere pa hvorfor omdanning kan utgjere en betydelig

gkonomisk fordel.

For & illustrere hvor stor virking arveavgiftslovens § 11A faktisk kan ha pa
arveavgiften, har vi valgt a trekke en sammenligning mellom arveavgiftsberegning i

aksjeselskap og enkeltpersonsforetak.

Fastsettingen av arveavgiftsgrunnlaget for enkeltpersonsforetak fglger hovedregelen for
verdsettelse av arv, det vil si at grunnlaget settes til omsetningsverdi, altsa virkelig
verdi, jf. aal. § 11.

| sammenligningen vil vi ogsa vise hvordan det gir seg utslag dersom man velger a sette

avgiftsgrunnlaget til 60 % i et aksjeselskap.

Sammenligningen i tabellen pa neste side er basert pa fiktive belgper, men

eksemplifiserer hvor lukrativ anvendelsen av aal. § 11A kan veere.
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Tabell

Sammenligning ENK og AS i forhold til aal. § 11A

| beregningene har vi forutsatt at Junior kun har mottatt arv fra én person, dermed kun
fa trukket fra et fribelgp a kr 470 000.

Eiendeler Virkelig verdi ENK |SM-formuesverdi AS | SM-formuesverdi
100 % AS 60 %
Goodwill 1 500 000 0 0
Nzeringseiendom 1 5000 000 2 000 000 1200 000
Bgrsaksjer 750 000 750 000 450 000
Bankinnskudd 1 000 000 1000 000 600 000
Fordringer 250 000 250 000 150 000
Grunnlag arveavgift 8 500 000 4 000 000 2 400 000
20 % fradrag for latent gevinst 2) Ytterligere reduksjon Ytterligere
reduksjon
Arveavgiftsberegning 6 % 19 800 19 800 19 800
Arveavgiftsberegning 10 % 770 000 320 000 160 000
Total arveavgift 789 800 339 800 179 800

Noter til tabell:

Y Arsaken til den store differansen i verdi p& naeringseiendom fra ENK til AS er

seerregelen om verdsettelse av skattemessig formuesverdi for naeringseiendom. Her

benyttes utleieverdien som utgangspunkt for verdsettelsen, jf. sktl. § 4-10 fjerde ledd,
forskrift FSFIN §§ 4-10-2 til og med 4-10-9 og forskrift om takseringsregler § 2-1-1.

2 ved beregningen har vi utelatt den eventuelle latente gevinsten, for enkelhetsskyld.

Den latente gevinsten vil, som det fremgar av tabellen, gi en ytterligere reduksjon i

arveavgiftsberegningen, og dermed gi lavere total arveavgift ved overfgring av aksjer.

Man ser klart ut av tabellen hva som er mest gunstig i forhold til arveavgift. Den store

forskjellen i beregnet arveavgift gir skatteyteren sterke incentiver til 4 endre

foretaksform fra enkeltpersonsforetak til aksjeselskap forut for generasjonsskiftet.

Ytterligere fordeler ved aksjeselskaper

Videre vil vi ga dypere inn pa forskjellene mellom enkeltpersonsforetak og

aksjeselskap, og trekke fram andre forhold som kan veere av betydning. Vi vil belyse i
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enda stgrre grad hvorfor mange velger a omorganisere fra et enkeltpersonsforetak til et
aksjeselskap far gjennomfaringen av et generasjonsskifte.

Det kan vere flere hensikter ved a endre foretaksformen. Ved overdragelse av et
enkeltpersonsforetak er det selve eiendelene og gjenstandene som overfgres. Det kan
veere hensiktsmessig farst @8 omdanne til aksjeselskap da det er lettere a dele opp aksjer
og andeler, enn gjenstander, serlig hvis det er flere arvinger i bildet.

Avhengig av situasjon kan det ogsa veere fordelaktig & overta et aksjeselskap fremfor et

enkeltmannsforetak, da Junior trer inn i Seniors skatteposisjoner.

Ved & omdanne fra enkeltmannsforetak til aksjeselskap faller aksjonaerene innunder
aksjonarmodellen istedenfor foretaksmodellen, jf. sktl. kapittel 10 og 12. |
foretaksmodellen beskattes overskuddet fortlgpende, mens i et aksjeselskap vil
aksjonzrene kunne pavirke tidspunktet for utbytteutdeling. Dessuten vil eiere av
enkeltmannsforetak bli beskattet med 28 % sats for alminnelig inntekt, 11 % for
trygdeavgift og eventuelle toppskatter pa hele overskuddet. | aksjeselskaper beskattes
utbytte med flat sats pa 28 %.

Omdanning til aksjeselskap kan veere skattefritatt etter sktl. § 11-20, jf. FSFIN.
Skattemessige inngangsverdier og ervervstidspunkt, samt skatteposisjoner overfares
uendret ved omdanningen. I fglge forskriftene er det et krav om kontinuitet pa eiersiden,
tidlige eier av enkeltpersonsforetaket ma eie minst 80 % av aksjene i det nye selskapet.
Det er likevel ingen regel om at eierkontinuiteten ma vedvare, dermed kan et
generasjonsskifte lovlig gjennomfgres etter omdanningen dersom vi tolker loven

antitetisk.

Professor dr. juris Frederik Zimmer diskuterer blant annet hvorvidt omdanning med
pafalgende overdragelse kan vurderes som skatteomgaelse. Det argumenteres for at det
vanskelig kan sees pa som omgaelse fordi hensikten til lovgiver bak aal. § 11A er

nettopp a lette generasjonsskifte i sma og mellomstore bedrifter (Zimmer, 2010, s.713).

Ettersom myndighetene ser transaksjonsrekken under ett, vil det kanskje vare naturlig a

la det ga noe tid far overdragelsen. Eksempelvis kan man la det ga to inntektsar.
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A gjennomfare et generasjonsskifte baerer med seg risiko. Det reises gjerne spgrsmal

om Junior har tilstrekkelig med kunnskaper og kompetanse til & sikre videre drift av
virksomheten. | et enkeltpersonsforetak star eier personlig ansvarlig for alle forpliktelser
foretaket har, og ved en eventuell konkurs vil heftelsene overfares til eier. | et
aksjeselskap har ikke eierne personlig ansvar, de har kun ansvar for den delen av
aksjekapitalen de har skutt inn ved stiftelsen, jf. asl. 88 1-1 annet ledd og 1-2.

Nyere lovgivning

| den seneste tiden er det kommet nye regler som gjer det mer gunstig a drive
aksjeselskap fremfor andre foretaksformer. Etter 1.januar 2012 er aksjelovens krav til
egenkapital ved stiftelse senket til kr 30 000, fra tidligere krav pa kr 100 000, jf. asl. §
3-1. Tidligere var det ikke mulig a benytte den minimums innskutte oppstartskapitalen
til & dekke selskapets stiftelseskostnader, men det er na mulig med de nye reglene, jf.
asl. 8 2-4 fjerde ledd.

Det er ogsa vedtatt at styret i aksjeselskapene kan gis fullmakt til a fravelge revisjon for
bedriften, dersom den oppfyller gitte krav, jf. asl. § 7-6. Det ma allikevel benyttes
revisor for bekreftelse av dpningshalansen, men kostnaden kommer innunder

stiftelseskostnader, og kan dermed dekkes av oppstartskapitalen.

A fravelge revisjon kan spare bedriften for en del kostnader, men en ma ogsa ta til
vurdering at revidering kan vare fordelaktig. Eksempelvis kan videre finansiering, som

ved opptak av lan stille krav til revisjon fra lanegiver sin side.

Fra og med inntektsaret 2012 er det vedtatt a fjerne det lukrative lgnnsfradraget hos
enkeltmannsforetak.> Dermed har ikke lovgiver bare gjort det enklere & stifte et AS,

men ogsa mindre lukrativt & drive enkeltpersonsforetak.

> http://www.regjeringen.no/nb/dep/fin/aktuelt/nyheter/2011/regelendringer-fra-1-januar-
2012.html1?id=667800
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Etter disse endringene er det i enda starre grad blitt synliggjort hvilken selskapsform

myndighetene helst ser at naeringsdrivende skal velge i fremtiden.

4.3.4 Neerforstaende salg

A sette grunnlaget ned til 60 % er gunstig i henhold til avgiftsberegningen, men det kan

i enkelte tilfeller veere foretrukket a la grunnlaget veere 100 %. Dette gjelder serlig i

tilfeller hvor Junior planlegger et salg i ner fremtid. Det er fordi Juniors inngangsverdi

vil veere lik avgiftsgrunnlaget, og en betaler heller arveavgift pa henholdsvis 6 og 10 %

enn 28 % gevinstbeskatning.

Eksempel
Salg i neer fremtid

Junior arver Drift AS fra Senior, med en netto skattemessig formuesverdi pa kr

3 000 000. Like etter selger han virksomheten for kr 5 000 000.

1) Inngangsverdi med 60 % av avgiftsgrunnlaget
60 % x kr 3 000 000 = kr 1 800 000

Arveavgiftsberegning

6 % x (kr 800 000 — kr 470 000) kr 19 800
10 % x (kr 1 800 000 — kr 800 000) kr 100 000
Sum arveavgift kr 119 800

Gevinstbeskatning:
28 % x (kr 5 000 000 — 1 800 000) = kr 896 000

Sum skatt og avgift
kr 119 800 + kr 896 000 = kr 1 015 800

2) Arveavgiftsberegning 100 % av avgiftsgrunnlaget

6 % x (kr 800 000 — kr 470 000) kr 19 800
10 % x (kr 3 000 000 — kr 800 000) kr 220 000
Sum arveavgift kr 239 800

Gevinstbeskatning med 100 % av avgiftsgrunnlaget
28 % x (kr 5 000 000 — kr 3 000 000) = kr 560 000
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Sum skatt og avgift
kr 239 800 + kr 560 000 = kr 799 800

3) Differanse alternativ 1 og 2

Alt. 1 kr 1015 800
Alt. 2 kr 799 800
Diff kr 216 000

Ut i fra eksempelet over ser man at man sparer kr 216 000 ved & velge 100 %

avgiftsgrunnlag dersom man har et salg i ner framtid.

4.4 Fradrag for latent gevinst

Felgen av at kontinuitetsprinsippet anvendes ved salg av aksjer er at Junior trer inn i
Seniors inngangsverdier og dermed overtar en latent skattepliktig gevinst. Et av
formalene med skattemessig kontinuitet er at en eventuell senere verdistigning utover
inngangsverdien skal gevinstbeskattes ved senere realisasjon. Fastsettelsen av den

latente gevinsten vil avhenge av Seniors inngangsverdier.

Junior er pliktig til a betale arveavgift for aksjer, og bakgrunnen for fradraget er, i fglge
Skattedirektoratets Handbok i arveavgift — Fradrag, a bate pa denne
dobbeltbeskatningen.

Fradraget er et sjablongfradrag i arveavgiftsverdien til aksjene, jf. aal. § 14, femte ledd.
Her er det viktig & trekke fram at det ikke er fradragsrett dersom mottakeren av aksjene
er et selskap. Fradraget gjelder altsa kun for personlig skatteyter, jf. sktl. § 10-12. |
tillegg vil det ikke veere fradragsrett for gaveelementet.

Fradraget utgjer 20 % av latent gevinst tilknyttet aksjer. Dette gjelder ved verdsettelse
av aksjer ved arv, hvor arvtaker trer inn i arvelaters inngangsverdi, skjermingsgrunnlag,
ubenyttet skjermingsfradrag og andre skattemessige posisjoner etter sktl.§8 10-33 og
10-46.
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Det kan veare vanskelig & komme fram til den reelle utgangsverdien av ikke-bgrsnoterte
aksjer. For unoterte aksjer skal fastsettelsen av utgangsverdien av aksjene skje i henhold
til arveavgiftslovens § 11A, jf. aal. 8 14, femte ledd annet punktum. Det vil si at man tar
utgangspunkt i skattemessig formuesverdi. Man skal bare benytte 100 % av verdien
fastsatt etter aal. 8 11A

Det gis prosentvis avslag for differansen mellom skattemessig formuesverdi og
inngangsverdien til giver. Ved beregning av arveavgiften vil man dermed farst kunne
sette de farste 10 millionene til 6 millioner, for sa a trekke i fra et fradrag tilsvarende 20
% av den latente gevinsten. Dette gjelder nar Seniors inngangsverdi er lavere enn den

skattemessige formuesverdien.

Eksempel
Fradrag for latent gevinst — hvor Senior har lavere inng.verdi enn SM-verdi

Senior har en inngangverdi pa Drift AS pa kr 100 000 og den skattemessige verdien pa
samme selskap er kr 500 000. Senior gnsker a overfgre aksjene i selskapet som gave til
Junior.

Junior velger 3 benytte seg av 60 % regelen. Arveavgiftsgrunnlaget blir dermed 60 % av
kr 500 000, som utgjgr kr 300 000.

Dette grunnlaget skal fratrekkes 20 % av den latente gevinsten:
(kr 500 000 — kr 100 000) x 20 %, som utgjgr kr 80 000.

Endelig arveavgiftsgrunnlag blir dermed kr 220 000.

Zimmer diskuterer tilfeller hvor Senior har en hgyere inngangsverdi enn
arveavgiftsverdien, jf. sktl. 8§ 9-7 og 10-33, (Zimmer, 2010, s. 700). Han papeker at det
kun er differansen mellom den skattemessige formuesverdien og verdien etter sktl. § 10-

33 som skyldes kontinuitetsprinsippet.

I handboken star det at dersom Seniors inngangsverdi er hgyere arveavgiftsverdien, sa
vil arveavgiftsverdien vaere den nye inngangsverdien til Junior. Skattelovens § 9-7, om

at inngangsverdien ikke kan settes hgyere enn grunnlaget for arveavgift vil fremdeles

27



veere gjeldende. Det konstateres ogsa i handboken at taket for Juniors inngangsverdi
gjelder far det er blitt gitt fradrag for latent gevinst.

I tilfeller hvor Seniors inngangsverdi er hgyere enn arveavgiftsverdien, skal
utgangsverdien fastsettes til 100 % av arveavgiftsverdien og inngangsverdien til 60 %.
Dette falger av praksis og er ogsa vist i handboken. Sjablongfradraget beregnes derfor

av differansen mellom 100 % og 60 %.

Eksempel
Fradrag for latent gevinst — hvor Senior har hgyere inng.verdi enn SM-verdi

Senior har en inngangverdi pa Drift AS pa kr 900 000 og den skattemessige verdien pa
samme selskap er kr 600 000. Senior gnsker a overfgre aksjene i selskapet som gave til
Junior.

Junior velger 3 benytte seg av 60 % regelen. Inngangsverdien blir dermed 60 % av kr
600 000, som utgj@r kr 360 000.

Dette grunnlaget skal fratrekkes 20 % av den latente gevinsten:
(kr 600 000 — kr 360 000) x 20 %, som utgjgr kr 48 000.

Endelig arveavgiftsgrunnlag blir dermed kr 312 000.

4.5 Rentefri kredittordning

| skattelovgivningen har man en gkonomisk fordelaktig ordning, som letter
avgiftsbelastningen i forbindelse med generasjonsskifter. For & hindre
likviditetsproblemer for Junior i forhold til betalingen av selve avgiften, har man etter

skattebetalingsloven § 10-32 mulighet til en rentefri kredittordning.

Ordningen gar ut pa at arveavgiften kan betales i like store arlige avdrag fordelt utover
en 12-ars periode. Det som gjer denne ordningen sarskilt gunstig er at avdragene ikke
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er rentebelastede. Vilkarene her er at Senior eller dennes ektefelle innehar minst 25 %
av aksjene pa overdragelsestidspunktet. Dette inneberer at denne ordningen er serdeles
viktig for generasjonsskifter i familieeide bedrifter. Ordningen gjelder ikke
allmennaksjeselskaper, jf. sktbl. 8 10-32 farste ledd, jf. aal § 11A.

Skattebetalingshandbokens kapittel om forfall sier at ordningen er begrunnet i at
virksomheten skal kunne drives videre. | handboken star det som falger
(Skattebetalingshandboken, 2010, Forfall, kap. 10-32.7):

"Lettelser til arvingen eller mottakeren er et middel for & unnga at foretakets
gkonomi svekkes, ved at eieren ma ta ut penger av foretaket for & betale
arveavgift straks. Dette hensynet gjgres kun gjeldende dersom mottaker beholder

en vesentlig del av den overdratte eierandelen i virksomheten.”

Dette inneberer at handbokens utdrag kan tolkes dit hen at kredittordningen ogsa

gjelder for selskaper som er mottakere av arv.
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5 Skatt

Problematikk knyttet opp mot skatt i generasjonsskifter, er farst og fremst interessant

for Senior og Junior i to sammenhenger:
e Gevinstbeskatning pa Seniors hand ved gavesalg

e Skatteposisjonene som gar over ved overdragelsen fra Senior til Junior

5.1 Fritaksmetoden for aksjeselskap

Fritaksmetoden ble innfgrt som en del av Skattereformen 2004/2006. Som hovedregel
skal selskapsaksjonarer etter fritaksmetoden fritas for beskatning av utbytte og
eventuelle gevinster, jf. sktl. § 2-38. Metoden er til for & forhindre at inntekt blir
skattlagt flere ganger i en selskapskjede. | skattelovgivningen er symmetri
gjennomgaende. P4 samme mate som ellers i skatteloven falger fritaksmetoden
symmetrien, det vil si at selskapsaksjonarene ikke vil fa fradrag for eventuelle tap de

matte padra seg.

Selv om selskapsaksjonerer i utgangspunktet er fritatt for beskatning, har vi allikevel en
sjablongregel som fastslar at 3 % av ellers skattefrie inntekter skal regnes som inntekt,
jf. sktl. 82-38 sjette ledd. Disse inntektene beskattes med vanlig flat sats pa 28 %. Den
effektive skattesatsen utgjer dermed 0,84 %.

Denne sjablongregelen er endret fra og med inntektséret 2012°. Gjeldende for 2011 og

tidligere var at alle utbytter og gevinster ved realisasjon skulle beskattes etter denne

® Skatteetaten, http://www.skatteetaten.no/no/Avrtikler/Treprosentregelen-i-

fritaksmetoden-er-endret/
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regelen, selv om de aktuelle selskapene befant seg i samme skattemessige konsern, eller

tilsvarende.

Regelendringen for inntektsaret 2012 betyr at kun utbytter og gevinster fra andre
selskaper (hvor det ikke er skattemessig konsern eller lignende) skal beskattes etter 3 %

regelen.

5.1.1 Illojal utnyttelse av fritaksmetoden

Ved generasjonsskifter vil det i enkelte tilfeller veere mulig @ kombinere reglene om
restrukturering med fritaksmetoden. En omstrukturering vil veere skattefri dersom

kravene i aksjelovens kapittel 14 oppfylles, jf. sktl. § 11-4.

En ofte brukt fremgangsmate er a foreta en “drop-down”. Farst fisjonerer en ut
eiendeler fra Seniors driftselskap til et nystiftet selskap eid av Senior. Deretter falger en
opp med en fusjon av det nyetablerte selskapet og et eksisterende eller nyetablert
datterselskap av driftselskapet. Aksjene kan dermed selges skattefritt etter

fritaksmetoden.

En fisjon av denne typen kan utfgres ut i fra ulike motiv og hensikter. Om skatteyter
gjennomfarer en fisjon med eneste hensikt & spare skatt, vil dette kunne sees pa som en
illojal utnyttelse av fritaksmetoden, og ulovfestet gjennomskjaering vil kunne komme til
anvendelse. Skattedirektoratet har gitt flere bindende forhandsuttalelser i forhold til
situasjoner hvor ulovfestet gjennomskjeering kan vaere aktuelt. Nedenfor gjengir vi to
situasjoner hvor Skattedirektoratet tar stilling til ulovfestet gjennomskjeering vedrgrende

utnyttelse av fritaksmetoden.

Skatteyter planlegger et generasjonsskifte med overfaring av eiendeler til arving. |
stedet for a selge eiendelene direkte, gjennomfarer skatteyter en fisjonfusjon og deretter
et pafglgende aksjesalg til arving. Typisk vil gjennomskjaring vere aktuelt i tilfeller
hvor det finnes en tydelig transaksjonsrekke i forkant av generasjonsskiftet. Denne
omorganiseringen er i hovedsak skattemessig motivert, og ulovfestet gjennomskjeering
vil komme til anvendelse, jf. BFU 05/05.
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Ulovfestet gjennomskjeering vil derimot ikke komme til anvendelse pa en
transaksjonsrekke hvor salget av aksjene skjer uavhengig av omorganiseringen som har
funnet sted pa et tidligere tidspunkt, jf. BFU 53/07.

I lys av disse bindende forhandsuttalelsene ser vi at dersom omstrukturering av
virksomheten skjer uavhengig av generasjonsskiftet, og av forretningsmessige arsaker,
vil det ikke bli gjennomskjeering. I disse situasjonene vil det normalt veere et betydelig
tidsrom mellom omstruktureringen og generasjonsskiftet. Det er derfor en fordel &
planlegge en omstrukturering i god tid fgr generasjonsskifte og det bgr ogsa foreligge

forretningsmessige arsaker.

5.2 Holdingstruktur

En omorganisering handler ngdvendigvis ikke alltid om endring av foretaksform, men
ogsa endringer av eierskapsstruktur. I kapittel 5.4.2 om innbetalt kapital behandler vi

hvordan Senior kan opprette en holdingstruktur ved hjelp av en trekantfusjon.

Fritaksmetoden gir incentiver til & opprette en holdingstruktur. En holdningsstruktur
kjennetegnes av at et selskap eies av en eller flere selskapsaksjonerer.
Finansdepartementet har uttalt i forarbeidet Ot.prp. nr 1 (2004-2005) s.52 at:

”Fritaksmetoden forhindrer at aksjeinntekter blir beskattet flere ganger i
eierkjede med norske selskaper (kjedebeskatning). Kjedebeskatning kan gi
incentiver til omorganisering, og kan dessuten svekke kapitalmobiliteten i
neringslivet. Fritaksmetoden vil bedre kapitalmobiliteten, sammenlignet med det

gjeldende systemet med RISK og godtgjarelse.”

Det er flere fordeler med & omorganisere til holdingstruktur. Man far utnytte
fritaksmetoden med skattefritt aksjesalg. Dessuten kan selskapet reinvestere overskudd

uten & matte skatte for det, da man kommer innunder fritaksmetoden.

32



En holdingsstruktur kan oppsta som falge av at en selskapsaksjonar kjgper aksjer i et
annet selskap, eller ved fisjon eller fusjon. Sistnevnte er ofte brukt i selskaper med
personlige aksjonarer som gnsker & benytte fritaksmetoden. A utfare en fisjonfusjon
med pafglgende aksjesalg kan virke fordelaktig med tanke pa utnyttelse av de gunstige

reglene i fritaksmetoden.

Likevel ma en vaere oppmerksom pa den lovfestede gjennomskjeeringsregelen i
skattelovens 8§ 14-90. Loven ble innfart ved skattereformen 2004/2006, kanskje med
hensyn til & forhindre illojal utnyttelse av fritaksmetoden. Loven sier at dersom et
selskaps overveiende motiv for a ta del i en fisjon eller fusjon kun er med hensikt pa a
utnytte den skattemessige posisjonen, skal posisjonen bortfalle eller inntektsferes. Som
tidligere belyst i oppgavens kapittel 2.1.2, vil en eventuell anvendelse av
gjennomskjaringsretten bero pa om grunnvilkaret er oppfylt i tillegg til

totalvurderingen av situasjonen.

Omorganisering av eierstruktur kan ogsa veere aktuelt ved generasjonsskifter. Dette er
serlig relevant ved et gavesalg av aksjene i de tilfellene hvor vederlaget er starre enn

selskapets skattemessige verdi. Senior unngar pa denne maten gevinstbeskatning.

5.3 Risikospredning ved fisjon

En omorganisering vil ofte ha utgangspunkt i et gnske om a spre risikoen knyttet til
eiendelene. Ved endring av foretaksform fra enkeltpersonsforetak til aksjeselskap vil
aksjonaren bli mindre eksponert mot risiko, ettersom en da ikke lenger er personlig
ansvarlig overfor selskapets forpliktelser. Selv om en allerede har omdannet til

aksjeselskap, kan det fortsatt veere muligheter til & redusere risikoen ytterligere.

Ved opprettelse av holdingstruktur er det typisk forretningsbygg som blir skilt ut fra
driftsvirksomheten eller motsatt. Dersom eksponeringen mot risiko fremstar som langt
lavere for driftsvirksomheten enn for bygget, vil det gjerne veere en fordel a fa bygget i

et eget aksjeselskap. En annen arsak som gjerne ligger til grunn for en omstrukturering
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ved generasjonsskifter er at Junior kanskje fremstar som uerfaren. Da er det gjerne ikke

gnskelig at Junior overtar hele virksomheten pa en gang.

En metode som kan benyttes for & omstrukturere er en fisjonfusjon med samtidig
trekantfusjon, ogsa kalt “drop-down”. En illustrasjon av en "drop-down” kan en se i

vedlegg 2.

I tilegg til & spre risikoen ved en fisjon, vil det ogsa kunne vaere andre

forretningsmessige motiv bak utfisjoneringen. Noen eksempler kan vere:
e En forretningseiendom kan lettere videreutvikles i et eget AS.
e Det vil kunne vere lettere a vekke interesse hos investorer.

e En ryddigere selskapsstruktur.

5.4 Innbetalt aksjekapital

Dersom man ikke er papasselig i forkant av generasjonsskiftet, kan man i verste fall
miste muligheten til skattefri tilbakebetaling av innbetalt kapital. Aksjetransaksjonen
kan bli gjennomfart pa ulike vis, og de forskjellige matene vil gi ulike utslag pa den
innbetalte kapitalen. Avhengig av starrelsen pa den innbetalte aksjekapitalen kan det bli

sveert kostbart dersom man ikke velger den mest hensiktsmessige metoden.

Etter skattereformen 2004/2006 ble utbytte fra selskaper skattepliktig, og dermed ble
tilbakebetalingen av innbetalt kapital satt i fokus. Tilbakebetaling av innbetalt
aksjekapital og overkurs fra selskap regnes ikke som utdeling av utbytte, og er derfor
fritatt skatteplikt, jf. sktl 8 10-11 annet ledd. Det som fremkommer som overkurs er den

innskutte kapitalen som overstiger aksjenes palydende, jf. aksjelovens §§ 3-2 og 10-12.

Et resultat av reformen var at mange privataksjonerer tok ut utbytte fer 2006, som

deretter ble skutt inn som innbetalt kapital. Kapitalen kan tas ut skattefritt, og derfor er
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problematikken rundt innbetalt kapital sveert sentralt i forbindelse med
generasjonsskifter.

Tilbakebetalingen representerer en kapitalnedsettelse, dersom den stammer fra
aksjekapitalen eller overkursfondet. Innbetalt kapital defineres av Lignings-ABC som
det en aksjoneer har skutt inn i selskapet, i form av aksjekapital eller overkurs, ved
stiftelse eller kapitalutvidelse (Lignings-ABC, 2012, s.43). Den innbetalte kapitalen kan

bade veere av penger, eller tingsinnskudd, jf. asl. § 2-4 farste ledd.

Det kan vare vanskelig & identifisere hvor den innbetalte kapitalen til et selskap ligger
ut 1 fra regnskapet. Innbetalt kapital falger hver enkelt aksje, etter prinsippet om
skattemessig kontinuitet. Det er derfor viktig & dokumentere transaksjonene, slik at man
har oversikt over skatteposisjonen knyttet til aksjene. Aksjer i samme selskap kan
dermed ha ulike skatteposisjoner. En konsekvens kan vére at noen aksjonarer ma
utbyttebeskattes for en utdeling fra selskapet, mens andre far skattefritak, da

utbetalingen regnes som tilbakebetaling av innbetalt kapital.

Om aksjer med innbetalt kapital overfares av en selskapsaksjoneer, gar en glipp av
muligheten til den skattefrie tilbakebetalingen, da utbetalinger til selskaper allerede er

skattefritatt etter fritaksmetoden.

Dersom den innbetalte kapitalen eller overkursen blir tilbakebetalt, skal aksjens
inngangsverdi og skjermingsgrunnlag reduseres, jf. sktl. 88 10-35 og 10-12. Dette vil
likevel skje om inngangsverdien allerede er negativ, eller kan bli det som falge av

utbetalingen.

Det kan veere fordelaktig at Junior overtar retten til skattefri tilbakebetaling av innbetalt
kapital. Dette avhenger i stor grad av gnskene til bade Senior og Junior. For &
oppsummere kan man si at det er viktig a ta stilling til den innbetalte kapitalen, da god

planlegging vil vere en forutsetning for at partene skal fa det slik som de gnsker.
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5.4.1 Innlasningseffekt

En forhayelse av selskapets aksjekapital, i form av fondsemittering, er ikke a anse som
innbetalt kapital. En kapitalutvidelse av denne typen skjer enten ved tilskrivning pa
eksisterende aksjer, eventuelt ved nytegning av sakalte fondsaksjer, jf. sktl § 10-11
fjerde ledd.

Det er viktig a skille mellom innbetalt kapital og fondsemittert kapital. Utbetalt
fondsemittert kapital sees pa som skattepliktig ubytte. Ved utbetalinger fra selskap i
forbindelse med nedskrivning av kapital, skal utbetalingen ferst avregnes mot
fondsemittert kapital, jf. sktl. 8 10-11 femte ledd.

Falgen av dette er en sakalt innlasningseffekt, hvor man ma lgse ut den fondsemitterte
kapitalen, far man far tilgang til den innbetalte, fordi palydende ble oppskrevet ved
fondsemisjonen. Er fondsemittert kapital av et betydelig belgp, kan det komplisere

situasjonen, bade for selskapet og dets aksjonzrer.

| artikkelen ”Det nye sesam, sesam: Innbetalt kapital” tar Ole Gjems-Onstad opp
problemstillingene rundt den innbetalte aksjekapitalen. Han skriver at alle dgrer fortsatt
ikke er lukket om man star ved en innlasningseffekt. Det finnes en mulighet til & unnga
innlasningseffekten ved hjelp av reglene etter asl. § 12-1. Dersom en innlasningseffekt
har oppstatt, kan en velge a eliminere den fondsemitterte kapitalen som stenger for
skattefri tilbakebetaling ved a foreta en kapitalnedskrivning. Den delen av
aksjekapitalen som utgjer den fondsemitterte, kan fares tilbake til annen egenkapital.
Etter at den fondsemitterte kapitalen er fart tilbake kan den resterende aksjekapitalen

som representerer den innbetalte utbetales skattefritt tilbake — uten a utlgse utbytteskatt.

En annen form for innlasning kan oppsta dersom en ny aksjonzr velger a kjgpe seg inn i
selskapet, og den kapitalen vedkommende kjaper seg inn med legges inn som

aksjekapital og/eller i form av overkursfond.

Sett at Junior har kjgpt seg inn i Seniors selskap i forkant av generasjonsskiftet. Det er
utstedt nye aksjer ved emittering. Junior har derfor innbetal t kapital pa sine aksjer,

folgelig i form av aksjekapital eller overkursfond. Da kan det i etterkant oppsta en
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situasjon hvor det blir uenighet rundt utbytteutdeling, spesielt dersom Senior pa
tidligere tidspunkt har hentet ut den innbetalte aksjekapitalen. Det er fordi fremtidige
utbytteutdelinger kan fremsta som skattepliktige for Senior, mens det for Junior kan
vaere skattefritt uttak av innbetalt aksjekapital. For & eliminere uenigheter om utbytte,
kan en velge a opprette holdingselskaper. En ma allikevel ha i minne at en
holdingstruktur gjerne utelukker muligheten til skattefri tilbakebetaling av innbetalt

aksjekapital.

5.4.2 Unnga tap av rett til skattefri tilbakebetaling

| et generasjonsskifte kan man risikere a miste retten til skattefri tilbakebetaling av
innbetalt kapital dersom en ikke velger den beste fremgangsmaten for tilpasning far

overdragelse.

Vi vil legge frem fire hovedscenarioer for tilpasning i henhold til den innbetalte
kapitalen. Ett av alternativene vil medfare tap av rett til skattefri tilbakebetaling, og de

tre andre scenarioene vil vise metoder for tilpasning som sikrer skattefri tilbakebetaling.

| de pafglgende scenarioene har vi forutsatt at Senior gnsker & overfgre 100 % av
aksjene til Junior. Samtidig gnsker partene at Junior skal fa anledning til tilbakebetaling
av den innbetalte kapitalen. | realiteten kan Senior overfgre en mindre andel enn 100 %
av aksjene, og han kan ogsa ha et gnske om a fa tilbakebetalt den innbetalte kapitalen til
seg selv for generasjonsskiftet. Grunnen til at vi har tatt forutsetninger om dette er at det
forenkler situasjonene og viser konsekvensene av de ulike scenarioene pa en bedre

mate.
1) Personlig overfaring

Senior er eneaksjonzr i selskapet han gnsker a overfare til Junior personlig. Det ligger
innbetalt kapital i Drift AS som Senior har tilgang til. Senior overfagrer 100 % av
aksjene i Drift AS til Junior. Junior er na eneeier av Drift AS og erverver muligheten til
a ta ut den innbetalte aksjekapitalen skattefritt, pa bakgrunn av at den innbetalte
aksjekapitalen falger aksjene.
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Senior Junior
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2) Overfgring av hele holdingstrukturen

Dersom Senior allerede har en holdingstruktur, kan hele Holding AS overfgres direkte
til arvtaker. I en situasjon hvor Senior skal overfare driftselskapet i en holdingstruktur,
blir det mulighet for skattefritt uttak av den innbetalte aksjekapitalen. I dette scenarioet

er det tatt forbehold om at den innbetalte kapitalen ligger i Holding AS.

Senior Junior

@ e

o o

l l

Holding Holding
AS \ AS
Drift AS Drift AS

3) Overfgring til Juniors holding

Dersom Senior gnsker a fa overfart aksjene sine i Drift AS til Junior Holding AS, vil
dette fa konsekvenser for den innbetalte kapitalen. 1 en slik situasjon er det

holdingselskapet til Junior som overtar aksjene i Drift AS med dets tilhgrende innbetalte

kapital.
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Etter overfagringen av den innbetalte aksjekapitalen til Junior Holding AS, vil
overfgringen videre fra Junior Holding AS til Junior bli skattelagt som utbytte.

Dette scenarioet resulterer i tap av rett til skattefri tiloakebetaling, da
utbytteoverfaringer mellom holdingselskap og driftselskap allerede er fritatt for skatt
etter fritaksmetoden, mens overfaringer mellom selskap og personlig eier vil vaere

skattepliktig etter alminnelige utbytteregler, jf. sktl. § 10-11.

A gjennomfare en slik transaksjon vil medfere ungdvendig mye skatt, hvis Senior har
store mengder innbetalt kapital i Drift AS. En bgr derfor vaere oppmerksom pa denne
problemstillingen, og fortrinnsvis velge en annen mate & overfgre pa, dersom andre

forhold tillater det. Figuren under illustrer hvordan situasjonen kan se ut.

Senior Junior

oot

Drift AS Junior Holding
AS

4) Trekantfusjon

I tilfeller hvor Senior er personlig aksjoner i driftsselskapet, vil det veere en mulighet
for Senior til & gjennomfare en trekantfusjon, for & oppna en holdingstruktur. En
trekantfusjon hvor en benytter nyopprettede og/eller tomme hjelpeselskaper, kalles

gjerne ’skyggekonsern”.

| dette scenarioet oppretter Senior to nye aksjeselskaper, kalt Newco 1 AS og Newco 2
AS. Senior vil veere eneaksjongr i Newco 1 AS. Newco 2 AS vil vare et datterselskap

av Newco 1 AS.

39



I denne trekantfusjon vil det overdragende selskapet veere det eksisterende Drift AS. Det
overtakende selskapet vil veere Newco 2 AS.

Deretter fusjoneres Drift AS med Newco 2 AS, ved at det opprettes en fordring pa datter
til mor palydende den skattemessige verdien av innmaten som ble overfart ved

fusjonen.

Det gamle Drift AS likvideres som fglge av fusjonen. Senior far som falge av

trekantfusjonen vederlagsaksjene i morselskapet Newco 1 AS.

Hovedregelen om vederlag ved fusjon etter asl. § 13-2 er at aksjonerene i det
overdragende selskapet mottar aksjer i det overtakende selskapet som vederlag for
overfaring av eiendelene. Ettersom det overtakende selskapet her tilhgrer et konsern, og
et av konsernselskapene har mer enn 90 % av bade aksjene og stemmene pa
generalforsamlingen i det overtakende selskapet, kan vederlaget i aksjer, i stedet veere

aksjer i morselskapet, jf. asl. § 13-2 annet ledd.

Den innbetalte kapitalen falger vederlagsaksjene, det vil si aksjene i Newco 1 AS. Det
vil dermed oppsta en situasjon hvor den innbetalte kapitalen kan utbetales til Senior
personlig. Na kan Senior overfare hele selskapsstrukturen til Junior, som vil overta

rettighetene til skattefri utbetaling av innbetalt kapital.

\) Newco 2
AS

Fordring lik

Overfgring av innmat til spEverdi

skattemessige verdier
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Etter 4 ha gjennomfart en trekantfusjon, vil en ende opp med en situasjon som illustrert
nedenfor. Holdingstrukturen etter trekantfusjonen vil vaere lik som strukturen i scenario

2 (overfgring av hele holdingstrukturen).

Det er en stor fordel med & gjennomfare en slik trekantfusjon far overfaring til Junior.
Ved generasjonsskiftet vil Junior overta en struktur hvor han ikke trenger a skatte for
overskuddet fra driftsselskapet, men derimot kunne overfare det skattefritt til sitt

holdingselskap.

Senior
9
x
|

Holding AS

(tidl. Newco 1 AS)

}

Drift AS

{tidl. Newco 2 AS)

5.5 RISK

Det kan vare viktig & ta forhandsregler i henhold til RISK-verdien pa aksjene ved et
generasjonsskifte. RISK pa aksjene vil veere aktuelt, dersom aksjene er ervervet far
skattereformen 2004/2006. Bakgrunnen for dette er den skattemessige kontinuiteten
som farer til at RISK-verdien falger aksjene. RISK-verdien kan vaere avgjgrende i
forhold til om man skal velge & overfare aksjer i form av gave eller gavesalg. Dette er
fordi aksjenes RISK-verdi pavirker gevinstbeskatning og eventuelle tapsfradrag ved

gavesalg.
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For fritaksmetoden tradde i kraft, var det RISK- som regulerte skattlegging av
overskudd og utbyttebetaling i selskaper. RISK star for Regulering av Inngangsverdi

ved Skattlagt Kapital.

Finans- og tolldepartementet skriver i Ot.prp. nr 26 (1995-1996) at RISK-metodens
hensikt var & unnga gkonomisk dobbeltbeskatning. Skattlagt overskudd som ikke ble
utbetalt som utbytte, sakalt tilbakeholdt skattlagt kapital, ferte til hgyere verdi i
selskapet og dermed en hgyere aksjekurs. Nar aksjonarer solgte aksjer ble de skattlagt
for en eventuell gevinst. Dersom denne gevinsten var grunnet hgyere kurs som fglge av
tilbakeholdt skattlagt kapital ble det dobbeltbeskatning, fordi bade selskap og aksjonaer

matte skatte for samme kapital.

For & unnga dobbeltbeskatningen ble inngangsverdien til aksjen tillagt et RISK-belgp
per aksje. RISK-belgpet ble fastsatt hvert ar med utgangspunkt i endringen i selskapets
tilbakeholdte skattlagte kapital per aksje. VVed beregning av endringen tok man grunnlag
i skattepliktig inntekt, fratrukket en rekke poster, blant annet avsatt utbytte. Dette vil i
praksis bety at et selskap med hgy tilbakeholdt skattlagt kapital, vil ha heye RISK-belap
pa sine aksjer. Dermed vil inngangsverdien oppreguleres og en eventuell skattepliktig
gevinst ved salg av aksjene blir mindre. Det kan likevel bli negativ RISK, dersom
selskapet har betalt ut mye utbytte i ligningsaret. Resultatet av negativ RISK er en

hayere skattepliktig gevinst.

Inngangsverdien for aksjer som er ervervet i 2005 eller far skal settes til kostpris, opp-
eller nedregulert for RISK. RISK-belgpet blir beregnet for den tiden en aksjoneer har eid
aksjen, frem til januar 2006, jf. overgangsregler til skatteloven, jf. sktl. 8§ 10-12, 10-30,
10-31 og 10-32. Den siste RISK-reguleringen ble foretatt 1. januar 2006.

Eksempel

Gevinstbeskatning ved positiv RISK

Senior har i 2001 en inngangsverdi per aksje pa kr 100. Totalt sett utgjgr aksjeposten
1000 aksjer. Ved gavesalget til Junior i 2012 mottar han vederlag pa kr 200, som da blir

Seniors utgangsverdi.
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Pa tidspunktet for overdragelse av aksjene, har Senior et akkumulert RISK-belgp per
aksje pa kr 20. Det positive RISK-belgpet tillegges inngangsverdien. Gevinsten per aksje
blir dermed:

kr 200 — (kr 100 + kr 20) = kr 80

Total gevinstbeskatning for alle aksjene:

28 % x (kr 80 x 1000 aksjer) = kr 22 400

Gevinstbeskatning ved negativ RISK
Forutsett samme situasjon som ovenfor, bortsett fra at RISK-belgpet denne gangen er

negativt med kr — 20.

Det negative RISK-belgpet trekkes i fra inngangsverdien. Gevinsten per aksje blir
dermed:

kr 200 — (kr 100 — kr 20) = kr 120

Total gevinstbeskatning for alle aksjene:

28 % x (kr 120 x 1000 aksjer) = kr 33 600

Om aksjene har negativ RISK vil et gavesalg veere lite gunstig, da det kan bli hgy
gevinstbeskatning pa Seniors hand. Samlet sett vil en gaveoverfgring pa aksjer med
negativ RISK veere fordelaktig for familien, med mindre Junior planlegger salg i naer

fremtid.

Ved hgy RISK kan det veere fordelaktig med et gavesalg. Senior kan fa fradrag for tap,
dersom vederlaget er lavere enn hans inngangsverdi. Selv om vederlaget i
utgangspunktet er hgyere enn inngangsverdien, kan en hgy RISK-verdi fare til at
inngangsverdien blir s3pass hgy at den overstiger vederlaget. Dette kan da fare til et
fradragsberettiget tap for Senior. Et annet moment her er at Junior far en annen

inngangsverdi, ettersom prinsippet om diskontinuitet legges til grunn ved gavesalg.
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5.6 FIFU-prinsippet

En kan tenke seg at Senior i forbindelse med generasjonsskiftet ansker & overfare
aksjene i selskapet i flere poster over tid, for eksempel at 50 % av aksjene overfares i

farste omgang, og resterende ved et senere tidspunkt.

Det kan ogsa forekomme at Senior har ulike gnsker for hvilke aksjer han gnsker
overfart. Det kan for eksempel vare gnskelig kun a overfare de aksjene uten innbetalt
kapital, eller kanskje de med hgyest inngangsverdi for & unnga gevinstbeskatning. Det

er derimot ikke anledning for & overfgre de aksjene man helst vil.

FIFU-prinsippet gar ut pa at dersom en aksjoneer eier flere aksjer i samme aksjeklasse,
skal de som er anskaffet farst, realiseres farst, jf. sktl. § 10-36. Dette gjelder ogsa for
aksjer som overfares som gave. Dersom det ikke finnes opplysninger om hvilke aksjer

som farst er anskaffet, skal de med lavest inngangsverdi realiseres forst.

Dette forhindrer aksjoneerer i a realisere de aksjene som gjar overdragelsen mest
gunstig. Det er derfor viktig a ha klart for seg hvilke aksjer som har innbetalt kapital, og

hvilken inngangsverdi de ulike aksjene har.
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6 Radighetsbegrensninger

6.1 A-og B-aksjer

Etter aksjelovens 8 4-1 er hovedregelen at alle aksjer i et selskap i utgangspunktet skal
gi like rettigheter. Det kan likevel veere nedfelt i selskapets vedtekter at det skal finnes
ulike aksjeklasser i selskapet, jf. asl. 8 4-1. Hva som skiller de ulike aksjeklassene i
henhold til plikt og rett, og aksjenes palydende verdi innen hver klasse, ma fremga av
vedtektene. Det kan ogsa komme frem i vedtektene at aksjer i én klasse skal kunne

byttes mot aksjer i en annen klasse.

En av hovedarsakene til at et aksjeselskap deler sine aksjer i ulike aksjeklasser, kan
veere a sikre at bestemte personer skal sitte med storparten av innflytelsen i selskapet.

En annen grunn kan veere a fordele makten mellom ulike aksjonzrer.

De aksjeklassene man ofte skiller mellom er A- og B-aksjer. A-aksjene er hovedaksjene
i et selskap. Typisk gir A-aksjer bedre rettigheter enn B-aksjer. Aksjeloven sier at hver
aksje tildeles én stemme, jf. asl § 5-3. A-aksjen er stemmeberettiget, i motsetning til B-
aksjen som vanligvis ikke gir stemmerett, eller kun blir tildelt en brgkdel av én stemmes
verdi. Et annet skille mellom disse aksjeklassene kan ogsa vare at A-aksjer gir
fortrinnsrett til utbytte. 1 mange tilfeller vil ogsa kun én aksjeklasse ha rett til & velge
styret. Det kan ogsa veere begrensninger knyttet til hvem aksjene i de ulike klassene kan
overdras til. Det vil si at aksjer i den ene aksjeklassen kun kan overdras til bestemte

personer, mens aksjer i andre aksjeklasser kan veere fritt omsettelige til enhver.

Ved et generasjonsskifte hvor Senior enna lever, kan bruken av A- og B-aksjer veere
hensiktsmessig. Det kan tenkes at Senior kvier seg for a overgi selskapet, og sitt
livsverk videre. Senior kan ha distinkte meninger om hvordan selskapet skal drives, og
stoler ikke helt pa at Junior vil viderefgre Seniors mate a drifte pa. | andre tilfeller kan
Senior gjerne ville ha en finger med i spillet, fram til Junior har bevist at han er skikket

til a overta hele ansvaret for selskapet.
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Ved overdragelse av alle aksjene vil Senior miste all kontroll. I tilfeller hvor Senior
gnsker videre innflytelse i selskapet kan han beholde en mindre del av aksjene som er
av type A-aksjer. Junior overtar resten av aksjene, som er B-aksjer. Resultatet av denne
oppdelingen kan ofte veere at Senior har makten og den avgjerende innflytelsen i

selskapet, mens Junior har kravet pa utbytte.

6.1.1 Nar anses radigheten til B-aksjer ervervet?

En overfaring av B-aksjer kan i enkelte tilfeller ikke sees pa som en realitetsendring.
Tidspunktet for radighetservervet til en gave er fgrst nar gaven ansees ytet, jf. aal § 9
bokstav d. Arveavgiftsberegning kan farst skje nar radigheten er gatt over til Junior.

Dersom Arveavgiftslovens § 2 tredje ledd sier falgende om radigheten til en gave:

"En gave ansees ytet nar giveren med endelig virkning har gitt fra seg

radigheten, eller den etter forholdene vesentlige radighet, over den.”

Skattedirektoratets Handbok i arveavgift behandler i kapittelet ”Verdsettelse av aksjer”
radighetservervet for B-aksjer. For a avgjgre om radigheten er gatt over ma en foreta en
helhetlig drafting av situasjonen.

Handboken angir en retningslinje for nar radigheten over aksjer anses a ha gatt over til
mottaker. Et avgjgrende moment vil veere om giver fortsatt har samme faktiske og

praktiske nytte” av eiendelene.

Lignings-ABC definerer det privatrettslige eierbegrepet og nevner flere raderetter, som
rett til & selge, gi bort og pantsette, bruksrett, rett til avkastning, utevelse av ulike
rettigheter som stemmerett og enerett til patenter (Lignings-ABC 2011/12, s. 375).

| tilfeller hvor flere personer har raderett over formuesobjektet sier Lignings-ABC at
avgjerelsen om hvem som har eierposisjonen er begrunnet i hvem som har de vesentlige

eierbefgyelsene.

For unoterte aksjer vil raderettene vaere retten til utbytte, stemmeretten i selskapets

organer, samt pant- og salgsforbud. Restriksjonene pa B-aksjer er vanligvis
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begrensninger i utbytterett og stemmerett. En kan derfor enkelt fastsla at dersom Senior
har forbeholdt seg begge disse rettene, vil aksjene ikke anses overfart.

Likevel kan det veere vanskelig & avgjere om radigheten er gatt over dersom B-aksjene
kun har rett til utbytte, men ikke stemmerett, eller omvendt. Arveavgiftsutvalget skriver
at dersom giver har forbeholdt seg retten til avkastning, vil det ofte innebzare at
radighetservervet ikke har funnet sted, (NOU 2000: 8, s. 29). Ved beslutningen om
radigheten anses ervervet, henger derfor spgrsmalet om rett til avkastning hgyest.
Hovedregelen vil i fglge Skattedirektoratets Handbok i arveavgift veere at retten til
utbytte ma veere ubetinget dersom radigheten skal anses ervervet. Retten til utbytte ma
ogsa veere festet i selskapets vedtekter.

En kan derfor konkludere med at raderetten for B-aksjene anses ervervet nar aksjene gir
ubetinget rett til utbytte. Dersom eieren av B-aksjene mottar A-aksjer i den utstrekning
at han far kontroll over selskapet og kan bestemme utbytterett pa B-aksjer eller
omdanning av aksjeklasse vil ogsa radigheten ha gatt over. Er ikke disse vilkarene
oppfylt vil B-aksjene ikke kunne veere objekt for arveavgiftsberegning, og avgiftsplikten
blir utsatt.

Det finnes per dags dato ingen klare retningslinjer som angir det eksakte prosentkravet
pa utbytte, for at radighetservervet skal ha funnet sted. Allikevel ser en at kravet til

utbytte settes over kravet til stemmerett. Dersom Junior har ervervet 50 % eller mer av
retten til utbytte, vil en antakelig kunne resonnere seg til at radigheten skal kunne anses

ervervet. Dette gjelder selv om stemmeretten er liten eller fraveaerende.
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7 Oppsummering

Oppgaven var "En skatte- og arveavgiftsmessig behandling av generasjonsskifter i
familieeide bedrifter” gar i hovedsak ut pa a belyse konsekvensene av de ulike skatte-
og arveavgiftsmessige problemstillingene en star ovenfor ved et generasjonsskifte. Vi
har i tillegg sett pa lasninger for & lette likviditetsbelastningen for bade for Junior og

Senior.

| et generasjonsskifte vil en komme over mange komplekse problemstillinger. |
oppgaven har vi sett at det kreves god planlegging for a gjennom fare et vellykket
generasjonsskifte, sann at bade Junior og Senior kommer godt ut av det. Det er viktig &
presisere at alle generasjonsskifter er unike, og forutsetningene og gnskene fra de
involverte partene vil variere i stor grad fra familie til familie. Valgene mellom
foretaksform, struktur pa selskapene og form for overdragelse vil ha begrunnelse i flere
sammensatte og invididuelle vurderinger. Vi kan pa bakgrunna av dette ikke formulere
en klar konklusjon. Vi velger heller 8 komme med en oppsummering pa viktige moment

en bar ta stilling til.

Mange ber sterkt vurdere & omdanne fra enkelpersonsforetak til unotert aksjeselskap i
forkant av generasjonsskiftet. Overdragelse av et ikke-bgrsnotert aksjeselskap innebarer
flere seerdeles gunstige arveavgiftsordninger som letter generasjonsskiftet. Spesielt er 60
% regelen for unoterte aksjeselskap av stor betydning for arveavgiftsberegningen. Vi ser
at bruken av denne ordningen er sardeles gunstig, safremt Junior ikke planlegger et
narforstaende salg av virksomheten. Den nye lovgivningen i forhold til aksjeselskaper

gir ogsa sterke incentiver til omdanning.

Det kreves ogsa god kunnskap i forhold til skatt. For @ komme innunder fritaksmetoden
ber en vurdere restrukturering av eierstrukturen. De skattemessige posisjonene som
falger av kontinuitetsprinsippet vil veere utslagsgivende. Skattemessig inngangsverdi,
innbetalt kapital og RISK, vil vere av betydning for de skattemessige konsekvensene av
et generasjonsskifte, blant annet i form av gevinst- og tapsberegninger. Valget av
overdragelsesform og struktur bar i hovedsak veere begrunnet ut fra disse posisjonene.

48



Kildehenvisninger

Aksjeloven. (1997). Lov om aksjeselskaper (aksjeloven). Hentet 2012 fra Lovdata:
http://www.lovdata.no/all/hl-19970613-044.html

Altinn, Registerenheten i Brgnngysund. (2011). Hentet 12. mars 2012 fra
https://www.altinn.no/no/Starte-og-drive-bedrift/Drive/Styring-og-drift/Foretakets-

skatt/Selskapsaksjonarer-og-fritaksmetoden/

Arveavgiftsloven. (1964). Lov om avgift pa arv og visse gaver (arveavgiftsloven).
Hentet 2012 fra Lovdata:
http://lovdata.no/all/hl-19640619-014.html

Arvehjelpen. (u.d.). Handbok i arveavgift - Verdsettelse av aksjer. Hentet 27. mars 2012
fra http://www.arvehjelpen.no/index.php?option=com_content&task=view&id=57

Boe, E. (2005). Grunleggende juridisk metode. Oslo: Universitetsforlaget.

Brathen, T. (2000). "Aksjeklasser". Hentet 16. april 2012 fra magma.no:

http://www.magma.no/aksjeklasser
Bghren, @. (2011). Eierne, styret og ledelsen,. Bergen: Fagbokforlaget.

Fallan, L. (2011). Innfgring i skatterett 2011-2012 for gkonomisk-administrative
haggskolestudier. 29 utg. Oslo: Gyldendal Akademisk.

Fallan, L. (2002). Skatteplanlegging. Oslo: Gyldendal.

Gjems-Onstad, O. (2008). "Det nye sesam, sesam: Innbetalt kapital™. Hentet 7. mai
2012 fra Magma: http://www.magma.no/det-nye-sesam-sesam-innbetalt-kapital

Gjems-Onstad, O. (2008). Norsk Bedriftsskatterett. 7 utg. Oslo: Gyldendal Akademisk.

Gjems-Onstad, O. (2011). Skattelover og sentrale forskrifter. Studenthefte 2011/2012.
21 utg. Oslo: Gyldendal Norsk Forlag.



Grette. (u.d.). Generasjonsskifte. Hentet 08. februar 2012 fra grette.no:
http://www.grette.no/Global/Brosjyrer/Generasjonsskifte.pdf

Heivoll, G. (2009). Jus for gkonomiske og administrative studier. 1 utg. Oslo: Cappelen

akademisk forlag.

Jensen, U., Rylander, S., & Lindblom, P. H. (2008). A skrive juss. Regler og réd.
Oversatt og bearbeidet av Silje Stenvaag. Oslo: Universitetsforlaget.

Kunnskapsparken i Bodg AS. (2006). Rapport 30.6.2006 Eierskifter i norske bedrifter -
en analyse basert pd EUs naringspolitikk for eierskifter. Hentet 7. Februar 2012 fra
http://kpb.no/sites/k/kpb2.no/files/c7e9f13045220dfe4f710e6ab9ddcd3e.pdf

Lignings-ABC. (2012). Skattedirektoratet . Oslo: Gyldendal.

Meld. St. nr. 13 (2010-2011). (2011). St.meld. nr. 13 Aktivt eierskap. Nerings- og
handelsdepartementet. Hentet 15. februar 2012 fra
http://www.regjeringen.no/pages/16193771/PDFS/STM201020110013000DDDPDFS.p
df

NHO. (2007). Eierskifte. Hentet 7. februar 2012 fra nho.no:
http://nho.nsp01cp.nhosp.no/files/eierskifte_web.pdf

NHO. (2007). Fakta om familiebedrifter og aktivt eierskap. Hentet 07. februar 2012 fra
nho.no: http://www.nho.no/familiebedrifter-og-mindre-bedrifter/fakta-om-
familiebedrifter-og-aktivt-eierskap-article18368-78.html

NHO. (2008). NHO om familieeierskap. Hentet 15. februar 2012 fra nho.no:
http://www.nho.no/familiebedrifter-og-mindre-bedrifter/nho-om-familieeierskap-
article19954-78.html

NOU 2000: 8. (2000). Arveavgift. Oslo: Statens forvaltningstjeneste. Hentet fra
http://www.regjeringen.no/Rpub/NOU/20002000/008/PDFA/NOU200020000008000D
DDPDFA.pdf



Ot.prp. nr. 26 (1995-1996). Endringer i skattelovgjevinga. Finans- og tolldepartementet.

Ot.prp. nr. 1 (2004-2005). Skatte- og avgiftsopplegget 2005 — lovendringer.
Finansdepartementet. Hentet 18. april 2012 fra:
http://www.regjeringen.no/Rpub/OTP/20042005/001/PDFS/OTP200420050001000DD
DPDFS.pdf

Platou, O. S. (2011). Skal neste generasjon overta bedriften? Hentet 12. mars 2012 fra
nordea.com: http://newsroom.nordea.com/no/2011/09/05/skal-neste-generasjon-overta-
bedriften/

Regjeringen. (u.d.). Finansdepartementet, Arveavgift. Hentet 12. Mars 2012 fra
http://www.regjeringen.no/en/dep/fin/tema/skatter_og_avgifter/kapitalbeskatning/arvea

vgift.ntml

Skattebetalingsloven. (2005). Lov om betaling og innkreving av skatte- og avgiftskrav
(skattebetalingsloven). Hentet 2012 fra Lovdata:
http://www.lovdata.no/all/hl-20050617-067.html

Skattedirektoratet. Skattebetalingshandboken [juni 2010]. Skatteetaten.

Skattedirektoratet. Skattedirektoratets Handbok i arveavgift [desember 2011].
Skatteetaten.

Skatteetaten. (2011). Arveavgift. Hentet 8. mars 2012 fra
http://www.skatteetaten.no/no/Tabeller-og-satser/Arveavgift/

Skatteetaten. (2008). Illojal utnyttelse av fritaksmetoden. Hentet 29. februar 2012 fra

http://www.skatteetaten.no/no/Uttalelser/lllojal-utnyttelse-av-fritaksmetoden-/

Skatteetaten. (2012). Skattemessige konsekvenser ved generajonsskifte. Hentet 17.
januar 2012 fra http://www.skatteetaten.no/no/Uttalelser/Skattemessige-konsekvenser-

ved-generasjonsskifte/



Skatteetaten. (2005). Sparsmal om den skattemessige behandling ved utfisjonering og
etterfalgende salg av aksjene (skatteloven § 2-38 og ulovfestet gjennomskjeering) BFU
(05/05). Hentet 8. februar 2012 fra http://www.skatteetaten.no/bfu/Sporsmal-om-den-
skattemessige-behandling-ved-utfisjonering-og-etterfolgende-salg-av-aksjene-

skatteloven--2-38-0g-ulovfestet-gjennomskjaring/

Skatteetaten. (2007). Spgrsmal om ulovfestet gjennomskjaering kommer til anvendelse
ved salg av aksjer BFU (53/07). Hentet 8. Februar 2012 fra
http://www.skatteetaten.no/no/Bindende-forhandsuttalelser/Sporsmal-om-ulovfestet-

gjennomskjaring-kommer-til-anvendelse-ved-salg-av-aksjer/

Skatteetaten. (2003.). Vurdering av tapsfradrag ved gavesalg av bolig (skatteloven 8 6-
2 farste ledd) BFU (101/03). Hentet 3. mars 2012 fra
http://www.skatteetaten.no/bfu/VVurdering-av-tapsfradrag-ved-gavesalg-av-bolig-
skatteloven--6-2-forste-ledd/

Skatteloven. (1999). Lov om skatt av formue og inntekt (skatteloven). Hentet 2012 fra
Lovdata: http://www.lovdata.no/all/hl-19990326-014.html

Statistisk sentralbyra. (2012). Tabell 1 Bedrifter, etter ansattegrupper og nering. 1.
januar 2012. Hentet 2. februar 2012 fra http://www.ssb.no/bedrifter/tab-2012-01-27-
01.html

Storebrand. (u.d.). Storebrand, Ordliste. Hentet 19. april 2012 fra
http://www.storebrand.no/Storebrand/Internett/stb_ordliste.nsf/Ordlisten?OpenView&R
estrictToCategory=R

Willumsen, K. O. (2009). Vilkarene for ulovfestet gjennomskjaering. Med sarlig fokus
pa tilpasninger til fritaksmetoden. Masteroppgave, Juridiske Fakultet, Universitetet i
Oslo. Hentet 12. April 2012 fra Digitale utgivelser ved UiO:
http://www.duo.uio.no/publ/jus/2009/90969/90969.pdf

Zimmer, F. (2010). Bedrift, selskap og skat. 5. utg. Oslo: Universitetsforlaget.

Zimmer, F. (2009). Larebok i skatterett. 6 utg. Oslo: Universitetsforlaget.



Vedlegg

1 Tabell: Satser for arveavgift 2012

Satser for arveavgift 2012

Belgp

Arveavgift

Arvelaters barn, forsterbarn, Alle andre
foreldre

Av de farste kr 470 000

(0 til 470 000) 0% 0%

Av de neste kr 330 000

(470 000 til 800 000) 6 % 8 %

Av det overskytende

(over 800 000) 10 % 15 %
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