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A politikai szocializici6val foglalkoz6 — az USA-ban és masutt folyd — vizsgélatok a ko-
rai serdiilékortdl a serdiilékor kozepéig tart6 (kb. a 15-17 éves kor kozotti) idoszakot
az ifjusdg politizaciéja szempontjibé! kiiléndsen fontos periédusként emelik ki.
A hatvanas években amerikai kutatdk 3-8. osztdlyos (kb. 9-14 éves) kozépiskolas fiata-
lokat mértek fel, és (egyes, lényeges szubkulturilis kiillonbségek mellett) azt dllapitot-
tak meg, hogy a fiatalabb didkok tulnyomorészt pozitivan viszonyulnak a ,politikai
rendszer” és a hatalom felels poszton 1év§ személyiségeihez (Faros et al. 1968; Easton
és Dennis 1969; Lamare 1974; Greenstein 1979). Ahogy idGsebbek lesznek, az ebbe
a korcsoportba tartozé tanuldk negativabb4, Kritikusabbd és realisztikusabba valnak
a politikai kérdésekrdl és személyiségekrél alkotott itéleteikben (Sigel és Brookes 1974).
E vizsgalatok szerint a politikai attitddok és a ,,politikus gondolkodas” a tizenéves kor
vége felé kezd konkretizdlodni (Merelman 1971). Ennek ellenére a tizenéves korban le-
jatsz6do valtozasokkal foglalkoz6 kutatdsok dltaldban tdrsadalmi-politikai attitlidokre
vonatkozd verbilis skdldkat alkalmaztak, és nem forditottak kiilonosebb figyelmet a fi-
atalok rendelkezésére 4li6 csoportorienticiokra (v. 6.: Merelman 1986).

Ijgy hissziik, hogy a vonatkoztatisi csoporttal valé (akdr pozitiv, akdr negativ) azo-
nosulds elméleti és gyakorlati szempontbdl is hasznosabb megkozelitési modot kinal,
- kiilondsen akkor, amikor politikai attitiidjeik és felfogdsuk viszonylag kérvonalazatla-
nok. Kétségtelen, hogy a 15-17 éves fiatalok kevésbé motivaltak arra, hogy integralt po-
litikai attitGd- és értékkészletet alakitsanak ki. Fiatalabb gyerekek esetében ezért a
kognitiv és az affektiv politikai orientdci6 verbalis kifejez6dése kevéssé nyijt megbiz-
hato képet. Mivel a valamivel iddsebb fiatalok tanulmédnyozésa is gyakran ilyen verba-
lis valaszokon alapul, a kiilénbdz8 koru (mondjuk 15-20 éves) fiatalok kozotti dsszeha-
sonlitds — a politikai fogalmak integraltsdgi és szérgdasi fokiaban fennallé kiillonbségek
miatt — tovdbbra is problematikus marad.

'E tanulmaény egy korabbi viltozatat 1987 februdrjaban az amszterdami ifjisigkutatasi konferencian
ismertették. A szerzok kiilondsen szeretnének koszonetet mondani a marburgi Philipps Egyetem sza-
mitégépes kozpont)dabdl Peter Zofel tirnak, az e tanulmdnyban kozolt elemzésben vald barati és segit6-
kész kozremilkodésért.
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Ifpiisdgcentrizmus és ifjisdgi kultira

A csoportokhoz valé kétédések és a vonatkozasi csoportokkal valé azonosuldsok
azonban széles korben megoszlanak az ifjisag soraiban, és az identifikécié és a kultu-
rilis szervezGdés fontos forrdsaiként is szolgdlnak. Amennyiben ezek az orientaciok
»politikai” jellegliek vagy prepolitikailag relevansak, nem hiibavalé e csoportok figye-
lembe vétele a) 6nmagukban, kulturilisan érdekes jelenségekként és b) a fiatalok tar-
sadalmi-politikai orientdcidinak indirekt referencidiként. Az egyik megkozelités olyan
jabb keletli német vizsgédlatok sajéitja, amely a csoportstilusok irdnti érdekl3dést az
ifjasagcentrizmus mérésével kombindlja — egy olyan attitdid- vagy orientacids skala se-
gitségével, amely tigyesen képez csoportokat az ifjusdgon beliil a nemzedéki konflik-
tus észlelése, az ifjisdg mint koroszidlyi csoport és egyben ,tdrsadalmi osztily” auto-
némidja és a politikai valamint a tirsadalmi-kulturélis vonatkoztatdsi csoportokkal
valé azonosulds tipusai szerint.

Ez az elemzés a Jugendwerk der Deutschen Shell megbizdsibél felvett legfrissebb
adatok tjfajta megkdozelitését kindlja (Fischer et al. 1985). A vizsgélat 15 és 24 éves né-
met fiatalok kvéta szerint 1984-ben vett mintdjdt is magaban foglalja.

1. AZ IFJUSAGCENTRIZMUS (5,JUGENDZENTRISMUS”) SKALAJA

Az ifjusigcentrizmusban a fiatalok altal a felnétt vildg kultdrdjaval és hatalmadval kap-
csolatban tapasztalt konfliktus fejezédik ki. A feln6ttek a fiatalok szdmara olyan pozi-
tiv referenciaként szolgilhatnak, akik itmutatast, irdnyitdst és a felnovekvé nemzedék
részére a felndtt szerepekbe torténé mobilitast biztositjak. A felndttek azonban nega-
tiv vonatkoztatési csoportként is funkciondlhatnak az ellendrzést, a feliigyeletet, a meg-
alkuvé moralt, a kétes politikai erkolcséket és a gyakorlati, mindennapi vildg ,realitd-
saiba” vald beletorddést testesitve meg. Ezek a pélusok a felndttekhez valé pragmatikus
és viszonylag pozitiv kotddéstél egy eszményektdl nagyobb mértékben inspiralt negativ
fesziiltségig terjednek. Zinnecker koribbi kutatisa (Fischer et al. 1982) kimutatta, hogy
a felnétt orientalt varidns nemcsak a felndtiek irdnti pozitiv attitidokhoz tarsulhat, ha-
nem a velik toltétt id6 mennyiségéhez is, tovabba annak mértékéhez, amennyire tana-
csért és tdmogatdsért fordulnak hozzijuk, valamint ahhoz, amilyen mértékben a fiata-
lok a felnédtteket életiik segitSkész és hasznos figurdinak vélik. Ezzel szemben a negativ
valtozat egyfajta ifjisagi »etnocentrizmusként” szolgilhat, amelyben az ifjusdg kultd-
rija és politizalasa ellentétben all a felnGttekével. Elemzésiink ezekkel a kulturilis (sti-
laris) és politikai megnyilvanuldsokkal foglalkozik.

Elsé valtozatiban az ifjlisagcentrizmus-skala huszonot, 6t alskildt magaban fogla-
16 itembdl allt (Fischer et al. 1982, 604-671.). F6 témdi a) a tirsadalmi autoritdsok alta-
li diszkrimindltsag érzése, b) a felndttek tapasztalatainak és eléjogainak elfogadisa, c)
a szUil6k irdnti héla és a beléjiik vetett bizalom, d) a fiiggetlenség és a sziildktél valé el-
idegenedés, végiil e) a sziilk mint hatalommal bird, de nem megért6 1ényként valé ér-
tékelése voltak. A skéla rovid valtozata (Fischer et al. 1985, 5. kotet, 97-98.) tiz, ugyan-
ezen dimenzidkat reprezental6 itemet tartaimaz.
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Ifjusdgi kulnira és politika a német fiatalok korében: az ifjisdgcentrizmus hatdsai

1.1 POLITIKAI ERDEKLODES ES PART-AZONOSULAS

Semmi nem szolt amellett, hogy az ifjisigcentrizmus dnmagaban dsszefiiggne a poli-
tika irdnti érdeklédéssel, és a variancia-analizis (az egész mintira alkalmazva,
n=1472) megmutatta, hogy ez nincs is igy (p<0.470). Az apolitikus ifjusdg esetében
azonban a valaszad6k neme az ifjusdgcentrizmus fokat tekintve kitlénbségeket indu-
kal: a férfiak az atlagnal szignifikdnsan magasabb értékeket értek el, az apolitikus nk
pedig alacsonyabbakat. Ennek kovetkeztében az apolitikus fiuk és ldnyok kozott na-
gyobbak a kiilonbségek, mint a politika irdnt érdeklddé fitik és lanyok kozott. Ez a kii-
lonbség a 21-24 éves korcsoportban volt a legnyilvinvalébb.

Az iffisdgcentrizmus-skdla
(A minusszal (=) jelolt itemek az ériékelés miatt meg vannak fordirva.)
1. A rend6rék durvan bannak a fiatalokkal.
2. Tarsadalmunkban mindenhol ellenségeskedést tapasztalsz a fiatalokkal szemben.
-3. Tarsadalmunk mindent megtesz a fiatalokért.
4. A fiataloknak nem szabad mindent eltirniiitk munkahelyiikén, hanem ha kell,
vissza kell vagniuk.
-5. Tulajdonképpen nagyon sokat készonhetek a sziileimnek.
-6. Torekszem arra, hogy megértsem sziileimet, még ha ez id6nként nehezen is megy.
7. A fiatalok problémait val6jaban nagyon kevés felndtt érti meg.
8. Nem sokat adok a felndttek tapasztalataira, inkdbb a magaméra hagyatkozom.
9. A hasonl6 kord barataimtdl t6bb tapasztalatot szerzek és tobbet tanulok, mint a
sziileimtol. :
10. A sziileim allandéan beleszélnak olyan dolgokba, amik nem tartoznak rijuk.

Ez az eredeti német itemek nyersforditdsa; el6zetesen angolul beszéld vilaszadé-
kon nem prébaltuk ki. A német verzié itemeinek elemzését lasd: Fischer et al. 1985,
S. kotet, 97-98.

A politikai partok iranti preferencia szignifikdns 6sszefiiggést mutatott az ifjiisag-
centrizmussal (p < 0.000). A CDU-CSU (Kereszténydemokrata Uni6-Keresztényszo-
cidlis Unio) felé hajlok ifjasdgcentrizmus-értékei a legalacsonyabbak, a ,,Z6ld Alterna-
tivokat” preferiloké a legmagasabbak. Kézottiik helyezkedtek el az SPD-t
(Szocidldemokrata Pdrt) el6nyben részesitdk, vagy azok, akik egyetlen partot sem pre-
feralnak. A senkit sem preferalok kivételével a nemek szerinti kiilonbségek elhanya-
golhaték voltak. A ,,preferencia nélkiiliek” kozott a férfiak sokkal inkabb ifjusagcent-
rikusak voltak, mint a nék, kiillonosen a 21-24 éves korcsoportba tartozok soraiban.
A pértpreferencia-csoportok kor szerint nem mutattak nagyobb kiilonbségeket, kivéve
a Zoldeket preferalokat; kériikkben az ifjiisdgcentrizmus a korral folytonosan névek-
szik. Az dsszes partpreferencia-csoport koziil a 21-24 éves Zold-szimpatizansok — fér-
fiak és n6k egyardnt - voltak a leginkdbb ifjisdgcentrikusak.
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Ifpiisdgcentrizmus és ifjusdgi kultira

2. IFJUSAGCENTRIZMUS ES CSOPORTSTILUSOK (GRUPPENSTILE)

Az 1984-es Jugendwerk-felmérés jelentGs részét — ahogy az azt megel6z6 vizsgalatét is
~ az ifjusdgi kultirdra és az ifjuisagi csoportstilusokra vonatkozé, kiterjedt vizsgdlédas
alkotta. Nyilvinvald, hogy nem minden fiatalnak van explicit politikai koncepcidja,
a fiatalabb korcsoportokra ez kiiléndsen igaz (a teljes minta kb. 45%-4t; korcsoporton-
ként: a 15-17 évesek 62%-at, a 18-20 évesek 46%-at és a 21-24 évesek 32%-at nem ér-
dekli a politika). Sok fiatal tartozik azonban valamilyen ,stilushoz” vagy valami/vala-
ki rajongéinak tdbordba, illetve azonosul veliik, és a legtobben tdjékozottak a
kitlonbdz4 politikai orientdciéju szervezetek vagy mozgalmak korében, amelyek szd-
mukra pozitiv vagy negativ vonatkoztatdsi csoportként szolgdlnak.

Bér e csoportok koziil egyesek ,,apolitikusak”, manifeszt vagy litens politikai tar-
talmakat hordozhatnak. A fiatalok rendelkezésére d116 kulturalis és politikai opcidk-
ként az ilyen csoportok pozitiv és negativ referenciaként funkcioniainak, amelyek bi-
zonyos fokig a fennall6 politikai kultirat reprodukaljak, vagy alternativit képviselnek
vele szemben. Most azokkal a kiilénb6zé médozatokkal foglalkozunk, amelyek révén
a fiatalok — koruk és nemiik szerint - ehhez a kultirihoz viszonyulnak.

Azon 24 referenciacsoport kozill, amelyekrdl adatokat gyijtottiink, itt hatot elem-
zink. Kett6 koziilik politikai jellegii: a békemozgalom és a nukledris energia ellenzdié.
Négy »nem-politikai” jellegl: a motor-, a hadsereg-, a diszké- és a futballrajongék cso-
portja. A tdmogaték kemény magjat vdlaszaik alapjdn aszerint identifikaltuk, hogy 6k
is a csoporthoz tartoznak vagy hozzdjuk hasonlidan élnek, mig az ellenzéket két valasz-
kategéria alapjin azonositottuk be, amelyek a csoportot kevéssé toleraljak vagy ellen-
félnek, illetve ellenségnek tekintik.””

A timogatok és az ellenzék szima 6nmagaban véve is érdekes. Ahogy azt az 1. tab-
lazat is mutatja, a legnagyobb létszam tdmogatdi csoport a motorrajongéké, mig leg-
kevesebben a hadsereg rajongéi vannak. A békemozgalom, az atomenergia ellenz6i, a
diszké- és a futballrajongok kérében a ,,kemény mag” nagyjabél egyforma nagysagu.
Valamivel kevesebben vannak azok, akik kifejezett ellenszenviiknek adtak hangot a bé-
kemozgalommal szemben. A hadsereg és a futball rajongéi kéz6tt komoly nem szerin-
ti kiillonbségek vannak: a férfiak szdma itt feliilmulja a n6két, ami a békemozgalom ta-
mogatdirél nem mondhato el.

A korral kapcsolatos trendek érdekfeszitdk: a korral a békemozgalom tdmogatdinak
1étszama nd, a diszkérajongoké csokken. A hadsereg-, a motor- és a futballrajongok sza-

? Ezek a kategéridk a »tamogatdk” Kissé szorosabb definiciéjdt nyidjtjak. Ugyanakkor a politikai partok
ellenzdinek kis szima miatt a csoportonkénti atlagértékek kellden megbizhaté becsléséhez két katego-
ridra volt sziikség. Az ellenzdk csoportja ezért bizonyos fokig jobban ,.fel van higitva”, mint a timoga-
t6ké. Akdrhogy is vessziik, az alcsoportok elemszdmai til alacsonynak bizonyultak ahhoz, hogy az if-
jusagcentrizmus terén mind a kor, mind a nem szerinti killonbségek terén egyidejdi elemzést
végezhessiink.
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ma a korcsoportokban viszonylag dllandd. A diszké-, a hadsereg- és a futbalirajongék
ellenfeleinek szdma a korral jelentds mértékben né. A két leginkibb politikai jellegii
csoportban — a békemozgalomban és az atomenergia-ellenesek kozott - a timogaték
sokkal inkdbb ifjusdgcentrikusak, mint az ellenzék. A motorrajongék vonatkozdsiban
az ifjusdgcentrizmus-skdla nem tesz kiilonbséget a timogatok és az ellenz6k kozott (leg-
alabbis a teljes minta szintjén nem, ahol az olyan tényezéket, mint a kor és a nem, nem
vettik figyelembe). A ,nem-politikai” jellegii csoportok (diszké-, hadsereg-, futballra-
jongdk) ellenfelei sokkal inkabb ifjisigcentristdk, mint a timogatdi. Mds szdval a poli-
tikai jellegii csoportok ellenzdi és a nem-politikai csoportok tdimogatéi a konvenciona-
lisabbak, a kevésbé ifjusdgcentrikusak, és ennek kovetkeztében kevésbé orientdlodnak
a felnéttek és a fiatalok k6zotti kulturdlis vagy ,osztlyjelleglG” ellentétekre.

Csoportstilus Tdmogatdk Ellenzék

Ic n 9% Ic n %
Békemozgalom 25,5 239 16,2 21,4 74 5,0
Atomenergia-ellenesek | 26,6 223 15,1 21,8 282 19,2
Motorrajongdk 23,8 338 23,0 24,0 105 7,1
Diszkérajongdk 23,4 273 18,5 25,0 278 18,9
Hadseregrajongdk 23,0 76 52 24,7 627 42,6
Futballrajongdk 230 210 14,3 24,9 454 30,8

1. tdbldzar

Az ifpisdgcentrizmus dilagériéket csoportstilusonként: tdmogatok és ellenzék
az dsszes vdlaszadora (n=1472)

Csoportstilus Tdmogaték Ellenzék
IC n 9% ic n %
Békemozgalom 25,9 124 17,1 21,6 56 7,7
Atomenergia-ellenesek | 27,3 111 15,3 21,9 174 24,0
Motorrajongék 24,1 224 30,9 25,4 41 5,7
Diszkérajongék 23,7 139 19,2 25,2 149 20,6
Hadseregrajongok 22,7 50 6,9 25,3 311 42,9
Futballrajongék 23,2 159 21,9 25,3 211 29,1
2. tdbldzat
Az ifjiisdgcentrizmus dtlagértékei csoportstilusonként: tdmogatok és ellenzok a férfiak kozott
(n=725)
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Csoportstilus Tamogatok Ellenzék
IC n 9% IC n %
Békemozgalom 25,0 115 15,4 20,9 18 2,4
Atomenergia-ellenesek | 25,9 112 15,0 21,6 108 14,5
Motorrajongék 233 114 15,3 23,0 64 8,6
Diszkorajong6k 23,2 134 17,9 24,2 129 17,3
Hadseregrajongok 23,7 26 3,5 24,2 316 42,3
Futballrajongék 22,3 51 6,8 24,5 243 32,5
3. Tdbldzat
Az ifpusdgcentrizmus dtlagériékei csoportstilusonként: tdmogatok és ellenzok a ndk kirében
(n=747)

A timogaték és az ellenz6k korében nemek szerint megmutatkozé kiilonbségek
a fenti osszefoglalé elemzéshez hasonléak, bar a ndk legnagyobb része kevésbé ifjisdg-
centrikus. A legnagyobb kiilénbség a motorrajong6k kézott fordul el6, ahol a férfiak Ié-
nyegesen ifjusdgcentrikusabbak mint a n6k (ennek taldn az az oka, hogy a motorkulti-
rajanak mas ,jelentése” van a fiatal férfiak 6nkifejezése és lizadasa szempontjabél).?

3. KOVETKEZTETESEK*

Az ifjisdgcentrizmussal kapcsolatban két {6 fejlédési vonulat rajzolédik ki. Az elsé a
viszonylag fiatalabbak, a 15-17 évesek — féleg fiuk — 6nillitdsaban jelenik meg. Az if-
jusagcentrizmus — kiilonosen a kordn munkdba 4116 alacsony képzettségliek korében —
a felnéttek hatalmanak vildgabdl valé menekiiléshez, a személyes fiiggetlenség kiépité-
séhez és a kortirs csoporttal valé kapcsolat megerGsitésének kisérietéhez kapcsolédik.
Ezen fiatalok kérében valdszinfisitheté a konzervativizmus, a vonzédis a rajongdi”
csoportokhoz, az olyan vonatkoztatdsi csoportok el6térbe helyezése, mint a diszkd, a
hadsereg- és a futballrajongéké. A motorozis a fiilknak egy szerep a maszkulin identi-
tds ,keményebb” formdinak kifejezésére, bar ez irant a nék is érdeklédnek. Ezek a fi-
atalok kevésbé mutatnak politikai aktivitdst vagy akar érdeklGdést a politikai partok
irant. Id6sebb tarsaikhoz képest a fiatalok korében a tiltakozé (protest) és az alterna-
tiv életstilusnak viszonylag kevéssé pozitiv a fogadtatdsa, bar a nék tarsadalmi-politi-
~ Kkai orienticiéjukban ,progresszivabbnak” tinnek, mint a férfiak.

* A csokkené mintanagysagok miatt a korcsoportok és a nemi csoportok szerinti elemzést itt nem ko-
zoljik.

* Terjedelmi okokbél az itt kivetkezé fejiegetéseket aldtimaszté adatok koziil nem mindegyiket kozol-
juk. Az ifjusagcentrizmus tovabbi targyalisat lasd még: Fischer et al. 1982, 665.
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Az id6sebbek — foleg a 21-24 éves csoport — korében az ifjusagcentrizmus sokkal
erdsebb politikai téltetet kap. Mind a nék, mind a férfiak erGteljesebben igenlik az
olyan alternativ politikai csoportosuldsokat, mint az atomenergia ellenzdi, a béke- és a
némozgalom. A nék korében a né- és a békemozgalom igenlése minden korcsoportban
nagyfokid, mig a nem-politikai jellegii ,,rajong6i” és a fogyasztasorientdlt csoportok
(pl. diszkorajong6k) timogatdsa a korral szignifikinsan csokken. Minél magasabb
végzettségliek a fiatal nék, annal inkdbb csékken az ilyen csoportok irdnti szimpatia-
juk, és anndl jobban tdmogatjik az alternativ politikai csoportokat.

Az idGsebb életkori kategdridba tartozé férfiak politikai preferencidi a ,,progresszi-
vabb” nékére hasonlitanak, és a 15-17 éves korcsoportban még nagyon is evidens sti-
lusbeli kiilénbségek késdbb a nék és a férfiak kozott csokkennek. A férfiak érdeklodé-
se a fogyasztisorientdlt és a ,rajongdi” csoportok irdnt lanyhul, és mindinkibb a
politikai dimenzié negativ polusira helyezik &ket. Ahogy a férfiak id6sebbekké vil-
nak, a békemozgalom, valamint ennél kisebb mértékben az atomenergia-ellenesek cso-
portja és a némozgalom is egyre pozitivabb értékelést kap.

Az idésebbeknél, férfiaknal és n6knél egyarant a ,,stilus-" és az alternativ politikai”
csoportok kézéleti, ideoldgiai, tarsadalmi és politikailag tudatos dimenziéja kitdgul —
részint kétségteleniil azért, mert a stiluscsoportoknak a szexuilis és a tdrsadalmi iden-
titds serdiilékori kifejlesztésében jatszott szerepe méar nem annyira fontos, mig a széle-
sebb kozéleti és tarsadalmi kérdések eltérbe keriilnek. Azokat, akik leragadtak a fiata-
lok stiluscsoportjaindl, konzervativnak és politikailag elmaradottnak tekintik. Azok a
21-24 éves fiatal ndk és férfiak, akik politikailag progresszivak, egyben a leginkdbb if-
jusagorientaltak is, azaz az 6 ifjusdgcentrizmus-értékeik a legmagasabbak. A legmaga-
sabb értékeket azok a férfiak produkaljak, akik a progressziv politikai csoportokat (ide-
értve a z6ld/alternativ politikai partot is) timogatjak. Mindazondltal a n6k is csaknem
ugyanannyira ifjisagcentrikusak, mint a férfiak. Azok a politikai csoportok, amelyek a
15-17 évesek koziil csak a kevéssé ifjusdgcentrikus fiatalokat vonzzak, a 21-24 éves kor-
csoportbdl ama fiatalok szimadra vonzdak, akiknek az ifjusdgcentrizmusa szignifikan-
san magasabb. Ezze] szemben a nagyon fiatalok korében a ,,konzervativ” stilus- és ra-
jongdi csoportok tamogatoi és ellenzGi kozti kilonbség csekély, mig az iddsebbek kozott
" az ellenz6k szignifikdnsan ifjusdgcentrikusabbak. Vagyis: ahogy az életkor (és a végzett-
ség) nd, az ifjisigcentrizmus egyre szorosabban kapcsolddik a progressziv politikai ak-
tivitishoz és a serdiild ifjusagi kultira stiluscsoportjaitél valé elkiiloniiléshez.

Széles torténelmi tavlatbdl szemlélve valdsziniitlen, hogy a progressziv politikai
nézetek és az ifjusigcentrizmus kozott sziikségszerl pszicholdgiai vagy életkori dssze-
fiiggés all fenn. Az ifjisagnak elkiiléniilt tdrsadalmi osztalyként valé percepciéja, a fel-
ndStt hatalom elutasitdsa és a fiiggetlen tirsadalmi és szexualis életvezetés vagya mds
torténelmi korszakokban mds tarsadalmi mozgalmakhoz is kapcsolédhat. Elképzelhe-
16, hogy a politikai tartalom a kifejezés konzervativ, nacionalista vagy més egyéb tar-
sadalmi-politikai stilushoz kotddik, feltéve, hogy ilyen formdk rendelkezésre allnak és
képesek arra, hogy az ifjusagi ldzadds hordozoéiul szolgdljanak.

Forditotta: Balog Ivdn
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A KABITOSZERHASZNALAT KULTURALIS JELENTESE
(Paul E. Willis)

PAuL E. WiLLIS: THE CULTURAL MEANING OF DRUG USE IN
RESISTANCE THROUGH RITUALS. YOUTH SUBCULTURES IN POST-
WAR BRITAN (1976) EDs.: STUART HALL AND TONY JEFFERSON.
HUTCHISON OF LONDON IN ASSOCIATION WITH THE CENTRE FOR

CONTEMPORARY CULTURAL STUDIES,
UNIVERSITY OF BIRMINGHAM, 106-119.

Megjegyzés: Paul Willis tanulmdnya a droghaszndlat szerepérdl egy nagy iparvdros hippi
szubkultiirdjdban egy hosszabb tanulmdny része, melyben két szubkulturdlis csoport, a hippik
és a ,,motoros fuik” életstilusd, oltozkidési és zenehallgatdsi ssokdsait hasonlitja dssze. A dol-
gozat bemutatja azt az dsszefiiggést, mely megmutatkozik e csoportok értékei, cselekedetei és
hallgatort zenéi kizitr. Lényegében Willis amellett érvel, hogy egy adott csoport értékei, élet-
stilusa, szubjektiv élményei és az dltaluk elfogadott zenei formdk kdzitt van egyfajta
homoldgia. A kedvelt zenének példaul kipesnek kell lennie legaldbb formai szerkezetében kife-
Jezni olyan jelentéseket, melyek a csoport egyéb aspektusaival is dsszecsengnek. Azon dolgok né-
melyike, melyeket egy szubkultiira haszndl, még szorosabb dsszefiiggésben van a csoportial, ezek
kapcsolatdnak jellegét Willis nem homoldgids, hanem integrdns kapcsolatoknak nevezi. Tanul-
mdnydban azt dllitja, hogy a motoros kultiirdban a motor éppolyan integrdns kapcsolatban dll
magdval a szubkultirdval, mint a hippt kultirdval a kébitoszer: ,,A hippik életében a drogok-
nak fontos szerep jutott abban, hogy az élet szdmos teriilete kizott kizvetitsen.” A motoros kul-
tirdrdl irt tanulmdnydnak egy kivonata megjelent a WPCS-ben. A tanulmdny teljes terjedel-
mében hozzdférhetd kiadatlan doktori dolgozatdban ,Pop Music and Youth Groups” cimmel
(CCCS, University of Birmingham. 1972).

Ebben a részletben minden nevet megvdlioztatiunk.

A hippik rendszeresen hasznaltak kiilonféle drogokat, ezt a tényt szimos helyen
dokumentaltdk és bizonyitottdk mar. Egy varosi biré felmérése is azt mutatta, hogy a
kdbitészerhasznalat egy dltalanosan elfogadott dolog volt, s egy masik szerzé (C. of E.)
kiadatlan ,A droghasznilat spiritudlis 4ramlataj” cim{ mivében minden tovibbi nél-
kiil tekintette a hippiket a droghasznalat archetipikus példdinak. A kabitészerellenes
renddrségi osztily ugy tekintette a hippiket, mint az egész varos kabitészerhasznalata-
nak kozpontjdt. Az osztdly jelentése szerint a droghaszndlatban résztvevik szima maés-
félévente megkétszerez6dott. Ugyanakkor a drogok hatdssal voltak a mindenapi élet
tarsas interakcidira, példaul a beszélgetések kozponti témajaként, valamint fontos (és
elismert) volt a kiilénb6z3 drogtipusok ismerete is. A rendérség és a tirsadalom atti-
tiidje a drogokhoz nagyfoku ellenalldsra talalt. Igy a kulturalis hovatartozis demonst-
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raldsdnak eszkozévé is valt a normdlisok drogparanoidjarél 6mlengé tirdda. Mindazon-
ltal ezen megkozelitések egyike sem tdrja fel a droghaszndlat valddi szerepét a hippi
kultirdban. Azok az emberek, akikkel én dolgoztam és beszéltem a drogrél, barmelyik
csoportrdl is legyen sz6, mind rendelkeztek kibitészerrel, szembendlltak a rend6rok-
kel, és viselkedésiikke! is nyilvdnvaléva tették, hogy kabitészerhasznilok. Valamennyi-
iik koziil Ronnak volt a legkiterjediebb ismerete a kibitészerekrsl és mégsem volt
»head”. Barmelyik drogokkal kisérletez6 tanulé hasonld jeleket mutat, ez az atomisz-
tikus katalogizélds tehdt nem vezet el benniinket ahhoz, hogy a hippi kultira valédi
jelentését megértsiik.

Egy megjegyzés, melyet Lestdl hallottam, sokdig homadlyos volt szimomra, pedig
ezen a nyomon megérthetjik a hippik kdbit6szerhasznilatanak speciilis jellegét.
Azt mondta: ,Lehetséges LSD-t szedni és nem trippezni és ugyanigy ugy trippezni, hogy
nem szedsz LSD-t, a normalis tirsadalomban is sok a head”. Val6jiban a hippik drog-
hasznalatdnak valédi értelme nem annak kozvetlen fizikai hatdsdban rejlett, hanem ab-
ban, ahogyan lehet6vé tették ama nagy szimbolikus valasztévonal dtlépését, melyet
a ,normailis” tarsadalom ellen emeltek. A ,head”, mely a hippi egy jabb elnevezése,
s mely az ,acid head” kifejezésbdl rovidiilt, még pontosabban mutatja be a droghaszna-
lat részleteit ebben a kultiraban. A head definicidja nem a drog hasznalata maga, hanem
az egzisztencidlis jelenlét ama bizonyos szimbolikus vélasztévonal tiloldaldn. A lényeg
az, hogy ez a szimbolikus 1ét nem valddi, azaz az emberek valédi szimbolikus valasztd-
vonalon ,inneni” tudatukkal is lehettek valodi headek, még akkor is ha nem hasznal-
tak drogokat. Masrészt viszont azok a droghasznaldk, akik nem érezték annak szimbo-
likus jelentését, nem voltak headek: mindossze kisérletez6k voltak. A hatér ,,normalis”
oldaldn volt a személyes felelGsség vildga sziirke szineivel, tapintatlansdgdval és stilus-
talansigdval; mig a masik oldalon volt a szabadsig, a felelgsség-mentesség viliga és a
stilusossdg — a hipp —, azaz a mend. A drogok nem 6nmagukban tartalmaztdk ezt a ma-
sodik vildgot: nem szabad gy gondolnunk rajuk, mint olyan élmény-mikrofilmre, mely
titokban bekuszik elménk filmvetitdjébe. Lényegében a drogok csak a mar egyénileg
létrehozott teriiletekre vald belépést tetiék lehet6vé. Szamtalanszor elmagyardztak ne-
kem, hogy a trippet megel6z8 életszakasz vezérfonal a tovabbiakhoz:

VAL: Fel kell magadai készitened, ez tarthat egy hétig, egy honapig, egy évig, az is lehet, hogy
Jégdra van sziikséged, vagy egy egész életre, tiz évre vagy egy életre...
NORMAN: A ripped megeldz6 hetek cselekedeteibdl, pillanatnyi tudatdllapotodbél fog dlini.

Eszerint tehdt a kdbitészer nem mds, mint egyfajta kulturdlis placebo — a tapaszta-
1as kulcsa, nem pedig a tapasztalds maga. De ez nem jelenti azt, hogy a hasisnak és az
LSD-nek ne lennének hatdrozott kémiai kovetkezményei. Vannak ilyen hatasaik, és az
alany tudatdban bekdvetkezett, észlelt valtozasok valészinlileg az egzisztencidlis ut
alapjaiva valnak — gy érzi, valami tértént, melyet késébb értelemmel is feltolt. A vél-
tozas pszichologiai alapjat ezerféle kulturilis formaként értelmezhetjiik, és az objek-
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tiv kémiai tudatvaltozds nem mond ellent annak a lehetdségnek, hogy az ember egy ha-
sonlé szintil egzisztencialis tudatossdgot érhet el nem-fizikai médon:

LES: (emelkedett tudatdllapotii élményekre utalva). Lehetséges magdban és LSD-vel, barmilyen
droggal, de drog nélkiil is, épp ez a lényeg, tudod, a kdbitdszerek lehetdséget adnak arra, hogy a
tudatodat megudlioztasd, azaz arra, hogy ij értelmezésekre juss. Csak a lehetdséget nyiijijak, az
egyes emberek mdsra, mdsként haszndljdk, és emiatt van az a sok sseméiség is a placcon. A nor-
mdlisak alkohollal iitik ki magukat.

NORMAN: ..hogy aldmeriiljenck...

LES: ...igy csékkentik tudati szintjiiket, a cigivel meg a neurdzis szintjét csokkentik, melyet sa-
Jdt paranoidjuk okoz, és tudod, az anyag arra jo, hogy kirnyezetiinket érzékeld percepcidink ér-
zékenységét noveljiik. Mds szavakkal, a vizudlis percepciot lehetséges kiterjessteni audio-vizudlis
percepciovd. :

S bdr a drogok csak a kulcsot adtdk, a head-kultiraban mégis egyfajta szent helyet
foglaltak el. Hasznalatuk ritualékkal és tisztelettel volt koriilbastydzva. Ezek a ritud-
1€k gyakran emelték a felhasznalt drog mennyiségét, mely nagyobb pszicholdgiai reak-
ciét valtott ki, teret engedve egy specialis kulturdlis interpretdciénak. Ez a kultira és
a drog dialektikija. A head szdéméra az LSD szimbolikus kulcs volt, mely a mar imma-
nensen jelenlévd tapasztalatot a szimbolikus hatdrvonal tils6 oldaldn manifeszt mé-
don elérhetdvé tette. Ez a szimbolikus kulcs nem engedte a tudatot idegen teriiletek-
re, s ugyanakkor a bilnt kiengedte: igy a »terep” jécskin megvaltozott. Egy bizonyos
értelemben tehat tekinthetjiik a drogot Ggy is mint olyat, mely dtveszi az egyén tuda-
tdnak feleldsségét, paradox modon azédltal, hogy kozben ndveli a tudat szabadsagét.
A hit abban, hogy ez a drog, nem én”, lehetGvé tette az egyén szimara, hogy egy idG-
re, valédi ellentmonddsok mélyére nézzen, hogy a szabadsig-korlatozottsag dialektika-
janak mélyére lasson. A szalagokon sok Kis részlet utal erre a tudatéllapotra. Lesnél:
»mds ez, mikor be vagy illva” — érvelése egy komplex pillanatiban, ahogyan 6 vicce-
sen karikirozza az autonémia elvesztésének konvencionalis sztereotipidjat.

TONY: (egy korabbi megjegyzésére utalva, melyet késébb hosszit vita utdn visszavont) Tudod ez
olyan, olyan igazi elsé nyomds volt a tudatomban, és aztdn kijott a szdmon, és...

LES: Ez a baj, amikor anyag van benned, 6regem. Kimegyek és megerdszakolok valakit egy perc
alatt. (nevetés)

TONY: Menjiink és erészakoljunk meg valami vén szatyrot ag utcdn!

De ezeknél az izolalt eseteknél sokkal fontosabb volt az a szimbolikus tapasztalas,
melyekbdl a head a koriilotte levd struktirdk eredményeként automatikusan részesilt.
A drog szimbolizilta azt a 1ényeges ontoldgiai valtozast, ahogyan valakibdl egy auto-

' Ldsd Young (1972), akinek érvei szerint a kabitdszerhasznilatot trsadalmilag és farmakolégiailag
ugyantgy értelmezni kell, ami tamogatja a legtdbb elméletet a teriileten. De ugy tiinik, azt sugallja,
hogy mindkét teriilet egyenl6 fontossagu, mig az én allaspontom szerint a tarsadalmi-kulturilis ténye-
z6k messze fontosabbak a farmakolégiaikon.
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ném cselekvd egyén valik ahelyett, hogy a vildg egy kiils6leg meghatarozott része len-
ne. Ebben az értelemben a ,kulturilis” drogfogyasztis nem korlitozédik pusztin a
drog altal kivéltott élményre. A gazdasig, a politika, a tirsadalom, az ipar, a kérnye-
zetszennyezés, a renddrség, a neveltetés — mind meghatirozo elemek voltak az egyén
tudatdban. Ebbdl keletkezett egyfajta cs6kkend felelGsségtudat 6nmagukkal szemben,
és ehhez kapcsolédva csokkent a biintudat érzése is. De a ,head” szdmdra, paradox
moédon, egzisztencidlis értelemben, az ilyen ,tapasztaldsok” dialektikus ellenpontja a
személyes szabadsag érzetének komoly névekedése volt. Hosszt id6 utdn végre kilép-
hetett abbdl a sziintelen személyes harcbdl, mely az iiresség visszaszoritdsat célozza, s
mely Osszetartja a jézan ész vildgdt, végre valahira felszabadult az 6rokkon-orokké
korlatozé jézan ész szabalyai aldl. Végre keresztiillitott a realitds kétes természetén, és
annak latszolagos szabadsagdn, és beleldtott az igazi tirsadalmi meghatdrozottsagba.
Pszichiatriai terminoldgidval ~ amit a hippik is gyakran haszniltak - ego-vesztés ko-
vetkezett be, és egyfajta meta-egoista dllapotba keriiltek. A head képes volt meglova-
golni, érzékelni ezeket, melyeket az itlagos autoném tudat idegesen blokkolt volna.
Experimentdlisan szabad volt, hiszen megszabadult att6l a személyiségére nehezedd
feladattél, hogy egyben tartsa a vildgot.

Ahelyett, hogy ellendllt volna az er6nek, egy teljesen mds vonalon reagédlhatott.
Kikapcsolt és hagyta, hogy térténjenek a dolgok; ez egy tapasztalat volt. Minden ilyen
tapasztalatnak megvolt a jellegzetes ize, mely az ,egészet” is izesitette. Ebben az érte-
lemben a lerobbanis is csak egyfajta kellemetlenség volt azok szdmara, akik annyira el
akartdk azt Keriilni, azoknak, akiknek érzékenységét visszavonhatatlanul lecsokken-
tette a kényszeres sziikség, hogy barikddot emeljenek a tapasztalat elé. Ebben az érte-
lemben a headet ilyenkor semmi sem hiborgathatta: a kiilsé vildg er6szakossaga sza-
mdra, elérhetetlen volt. Mivel ldtta az élet erészakos jellegét és felszabaditonak talalta,
semmi sem érinthette meg 6t djra. Természetesen a ,,head” sem érezte magat olyan biz-
tonsagban, mikor lejott, de valamennyi mindig megmaradt ezekbdl az érzésekbdl; a
szemléletnek ez a ,rovid” megértése, mely 6t a szimbolikus vilasztévonal ,hip” olda-
lara helyezte.

A head szdmara a mindennapi normadlis tudatallapot, az autonémia mindennapos
feltételezése a vilagban lényegében nem jelentett mast, mint a tudat lesziikitését
mikropontnyivd a potencidlis tudatallapotok teljes spektrumdban. Ez a pont, mely
mindossze egy véletlenszer( pont a tériénelemben, a racié-technikai elemzés felfede-
zése, Kiterjedt az egész ismert gondolati vildgra. ,Ha képes lennél arra, hogy bizz ma-
gadban annyira, hogy elhagyd a lithat6 valdsdg sziik kérét, akkor széles experimentalis
teriiletekre léphetnél be.” A drogokat tigy tekintették, mint olyan eszkdzoket, melyek a
sz(ikos valsdgot képesek voltak meglazitani és felfedni a valédi vilagot, akar tetszett,
akdr nem. A head ezt szerette, és jelnek tekintette, mely arra dsztondzte, hogy még to-
vabb és tovabb menjen, atlépte a szimbolikus valasztévonalat. A ,normalis” ezzel szem-
ben ezt nem szerette és megvérta, amig a szilak maguktdl elvezetnek valahova.

229
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A csoport tobbszor is kommentélta a drogok - azon beliil is f6leg az LSD - zért ex-
perimentdlis teriileteket megnyité képességét:

LES: Képes vagy arra, hogy ldsd, és én lduam is a zenét. Ldttam, ahogyan elébugyborékolt a be-
s2€él6kbal.

VAL: Tudod, az érzékeid csapddban tartanak. Csapddban tart a tapinidsod, szagldsod, izlelésed,
ldidsod és halldsod, és ha trippezel az a hid, és mdr nem vagy tobbc érzékerd rabja, mdsképpen
ldtod a wvildgot.

LES: A tripp segit abban, hogy elérd a teljes érzékelési, féleg a ldids terében. Egyszerdien ldtod a
tobbi érzékeidet... Még soha nem ldttam szagot, de mdr ldttam hangot és hallottam szineket...
Hdt igen, egyszer lefekiidiem egy tyukkal bedllva, és azt hiszem, az volt a legfantasztikusabb él-
ményem valaha. Olyankor az egész orgazmus olyan totdlissé vdlik, hmm ... nemcsak az agy
oromérzékelési neuroldgiai kizpontjdban, nemcsak a péniszem csicsdn, hanem az egész testemen
mindenhol, az ujjaim hegyén, orgazmus orgazmust kivetett. Ez az dllapot annyira volt
tstenkiozeli, amilyen kozel Istenhez keriilni lehet... Egyszeriien elképesztd volt, és az egyetlen do-
log, mely visszatartott a tovdbbi orgazmusoktdl, az sajdt fizikai eronlétem volt, mert minden
energia kiszivdrgotr a végtagjaimbol. Fanasatikus élmény volt, mert éreztem, ahogy tinik el az
energia, éreztem, ahogy az izmaim egyre kevesebb oxigént haszndlnak fel... Elképesstd érzés.

A head, melyet meg kell kiilénbdéztetniink a drogostél, aki a szimbolikus hatar ma-
sik oldaldn van, folyamatosan, még ha feliiletesen is, felhivta a figyelmet és kommen-
talta a hétkoznapi helyzetekben rejlé furcsasigokat. Bir ugyanabban a vilagban élt,
annak tobb oldaldt latta, tobbféle fénytorését, még kabitdszer nélkiil is, mint egy nor-
malis valaha is. A ,,head” megfigyeli, mig a normalis igazgatja a valésdgos vildgot.

Volt egy nagyon fontos aspektusa ennek a experimentalis szdgulddsnak, ez pedig a
teljes elkotelezettség a ,most”-tal. Ha a mindenség egyenld volt a tapasztalattal, akkor
a jelen is a mindenséget jelentette, és a jelen f6 dimenzidja a ,,mostsag” volt.

ROBIN: Az anyag egyfajia szabadsdgot jelentett... Amikor sokkal inkdbb tisztdban vagy azzal,
hogy... hogy mi van sokkal inkdbb, mint az, ami volt vagy lesz. Tudod, én tgy vélem, az ember-
nek a jelenben kell élnie, most és azonnal, érzékelni azt, ami van és csak azért mert van, és sem-
mi mds ok miatt. Azt hiszem, kolostorba is mehettem volna és rdjohettem volna ugyanerre tigy
dtven év alatt, épp csak rdjortem, hogyan kell ezt csindlni, az LSD kicsit felgyorsztotta a fo-
lyamatot... vagyis tudod. .. hdt igen meglehetdsen.

Ez a ,most”-ba valé betokosodds, és annak az érzése, hogy szabadon korbe lehet
jarni a pillanatot, az id6 tradicionalis fogalmainak teljes leépiiléséhez vezetett. Az ipa-
ri vagy a munkacentrikus id6 szdméra a sorrend a legfontosabb, pl. amit meg kell ten-
nem, miel6tt birmi mast tehetnék — a tudat egy meglehetGsen kritikai Osvénye.
Enélkiil a j6l elhatarolt és mindenki dltal elfogadott iddstruktira nélkiil nem lennénk
képesek bonyolult lineéris feladatokat megoldani, és kﬁlﬁnésen nem lehetne a kﬁlén-
rank kényszeritett médja nem annyira emben, amint azt az unalom és a frusztricié
gyakorisagabol latjuk — ezt a munkésok sivatagként érzékelik, mely elvalasztja Gket és
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a sziréndt, mikor az megszolal. A ,head”-ek kiilonosen erételjesen érzékelték a kon-
venciondlis id6 helytelenségét trippjeik alatt.

NORMAN: Eszleled, hogy az idd egy emberi alkotds, nincs olyan, hogy idé, az csak egy nagy
adag szar, amit az ember nmaga komputerizdldsdra taldlt fel.

A terepen dolgoz6 egyhézi alkalmazottak leggyakrabban azért kritizaltdk a hippi-
ket, mert annyira megbizhatatlanok voltak. Ugyanakkor, ha véletlenszerten talalkoz-
tal egy hippivel, és valami érdekelte, addig veled maradt, amig 4t nem beszéltétek azt
a bizonyos valamit. Nem volt olyan, hogy ,most rohannom kell” vagy ,csak egy per-
cem van”, amivel elkeriilhette volna egy valddi taldlkozés veszélyét. Az id6 eme szub-
jektiv értelmezése, az érzékek teljes nyitottsdga és az autonémia teljes hidnya a drogos
tapasztalatok alapjdn, eloszlathatja a kitérés normadlis érzékeit: objektive izléstelen
helyzetek vilhatnak 6romtelivé vagy izgalmassa.

ROBIN: Szoval egy tyiikkal voltam, és telehdnyta az egész padiot, mindketten jol be voltunk G-
ve, a szoba forgott, ast sem tudiam megmondani, hogy hol vagyok vagy ilyesmi, de aztdn csak
dsszetakaritottam a mocskot. Még csak nem is izgatott, bdr dlialdban, ha csak egy szobdban va-
gyok valakivel, aki rosszul van, mdr hdanynom kell nekem is. Es akkor ott a puszta kezemmel
szedtem dssze a hdnyadékot egy edénybe.

LES: Ot volt az a mocsdr Bathban, legaldbb futballpdlya hosszit volt, és olyan, mintha hulldm-
lemezként egymdsba volna hajtogatva.

DEREK: 76 magas fickonak kell lenned, hogy egyvégtében kibird.

LES: Es ott mindenki pisdlt az egész soron, végig emberek dlltak és én is koztik dlltam, olyan
volt, mint egy kibaszott folyé, kibaszottul be voltam dllva, és gyonyorii volt, nagyon megkapé volt
az a pisdlds.

DEREK: Az dsszes kutyaszar és gyufa tiszkdlt ott lefelé.

LES: Gyonyérii volt, és szirnyii volt a biz.

Az ego, a védekezd reflexek elvesztése és a nyitds a kiilonds felé 9sszességében
ijabb tiltott teriiletet tesz elérhet6vé a head szimdra — a pszichotikust 6nmagdn be-
liil. Azon tapasztalatok fonikja, melyek mindennapi konvencionilis tudatunkban is
nagyon jol elférnek, ugyanuigy elérhet6 tapasztalat, mint a normalitds maga a szigo-
ruan ,trippes” headnek, és néha 6k maguk sem tudnak a kett6 kozt kiillonbséget ten-
ni. A ,trippes” gyakran gy tdinik, mint egy pszichotikus. Az LSD-t el6szér labora-
toriumi koriilmények kozott vizsgaltdk, segitségével probaltak skizofrén allapotokat
eléillitani. Kevés bizonyitéka van annak, hogy az LSD-élmény ugyanaz, mint a
skizofrén?, de kevéssé kétséges, hogy sokak szamdra a ,trip” egy utazds »énjik soté-
tebbik felébe™.

Minden bizonnyal igaz volt, hogy nagyon tiszta megfeleltetések vannak a
kabitdszerhasznalat és a hagyomanyosan értelmezett pszichiatriai 6sszeomlds kozott.

? Lasd a londoni King Edward’s Kérhaz ,Drug Dependency Discussion Unit” feljegyzéseit (1972:3).
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A maguk kemény modordban a kébitészerellenes osztag is megerdsiti ennek az dssze-
fliggésnek a tisztasdgat.

B: Nagyon gyakran dumdltunk egy srdccal, a drogosok kiziil, és G drogokrdl beszélt, és hirtelen
rdjottiink, hogy nem is a drog, az, ami a kolykét mozgatja. Valami sokkal mélyebben gyokeresd
valami, és sokukat a korhdzba kiildjiik. Es azt taldltdk a kérhdsban, hogy annak ellenére, hogy
drogok magé bijiak, pszichidtriai betegségik volt, ha nem ts sulyos. Taldlsz olyan srdcot, aki azt
mondja, ,,fii addikt vagyok, érted”. Néhdny doktor azt hinné, hogy ¢z az igynevezett cannabis
pszichdzis, de én tudom, hogy, hmm... egyes orvosok ugy dolgoznak, hogy ha jin hozzdjuk vala-
ki, ha valahonnan be kiildiék azt a valakit, mds szakériék, akkor teljesen elfelejtik a drogot, és
munt psgichidtriai pacienst kezdik vizsgdlni, és valdsziniileg taldlnak is valamit ndla, ami vala-
mi halvdny pszichidiriai rendellenesség, érted, lehet skizofrén vagy bdrmi...

Bar ezen a ponton lehet8ségeink korldtozottak a headek kovetésében, nem szabad
elvetniink a kabitészerhasznalat pszichotikus aspektusait mint patoldgids tiineteket.
Normalis tudatunk drnyékos és misztikus aspektusainak ismeretét és vizsgalatat gyor-
san révidre zarta és betegnek mindsitette a modern medicina bolcsessége. Azt hiszem,
ebben, az 6nmagdn beliili pszichotikussal vald talalkozds értelmében mondta Les,
hogy »néhany ember LSD nélkiil is »trippezhet«”. Lehetséges volt a vélasztévonal
»mend” oldaldn lenni a kdbitdszerrel valé kapcsolat nélkiil, ha volt valamilyen kapcso-
latod ezekkel az alvildgi régiékkal.

A hippi kozegben itt érintkezés van a kdbitészertél a vallds® irdanyaba valé elmoz-
dulassal. Bar a kiilvilig szdmdra ez ,egészséges” fejlodés, a kabitdészerrdl valdé lemon-
das miatt ez szimbolikus értelemben nagyon kozel all a drogos tapasztalathoz. Sok ko-
ze van az éniink teljesebb megismerésére valé torekvéshez. A kabitdszerek haszndlata
és megérzése tehat nem kotddik a kébitészer fogyasztdsanak aktusaval vagy a kabito-
szerezés viselkedéses megfelelGivel. A kdbitdszerhasznalat bejaratot jelentett egy ha-
talmas szimbolikus vildgba. Ha egyszer beléptél ebbe a vildgba, a kabitészerek tényle-
ges jelenléte mar nem lényeges.

Repiilhetsz anélkiil, hogy kébitészert hasznidlnél, és a normalis élmény, kivéve
a drogos élmény mindsége maris megvaltozott. Bizonyos értelemben a ,normalist” a
»mendtdl” elvalaszté szimbolikus véilasztévonalon valé atlépés szembedllit minket egy
klasszikus hitparadoxonnal. Akdr megérted, akir nem, nincs médja a szakadék logi-
kus érvekkel valé athidalasanak. Ugyanigy lehetetlen e szimbolikus vilag létezésének
bebizonyitdsa egy hitetlennek, f6leg egy olyannak, aki meg van gy6z6dve arrél, hogy
»beteg” vagy. Azok a kérdések, melyek a kiilsé ,normdlisak” szimara megjelenhetnek,
bent elvesztik jelentdsségiiket, és a bizonyos dolgokra val6 rikérdezés maga is jelent-
heti, hogy a kérdez6 valaszra sem érdemes. A kabitoszeres kultiranak ez a ,22-es csap-
d4dja” aspektusa volt a jészandéka ligynokségek és szimpatikus csoportok zavardanak.

* A kaliforniai Jesus-Freak mozgalom, mely mostanaban Anglidban is terjed, ezen feljédés legnyilvdn-
valébb példija.
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Ez a kultira kivilrl val6 elismerésének legnagyobb akadalya. Az ,okok” keresése,
azok elkiilénitése és végiil megvaltoztatasuk, és a konnyid drogokrél kemény drogokra
valtas eszkaldcidja az, amin a kdbitdszeres kultura megértése leginkdbb alapul. Mind-
egyik arra szolgal, hogy a kabitészeres helyredllitsa autonémidjat az oki ldncon beliil.
Ezek a kisérletek sosem taldlkoznak a headek drogos tapasztalataival. A head szima-
ra, ha képes vagy megérteni onmagad meghatarozdsanak dialektikus természetét — pa-
radox moédon — akkor érzékeled a legszabadabban ontudatod teljes gazdagsagat, ha leg-
inkdbb meghatédrozott vagy. Kitdgitott tudatod, a benne rejlé mindenhatésiggal a
normalis tudatot mint teljesen lényegtelent lithatja, vildg/munka/szennyes/6nz6/
kisszerd-afférnak. Az ebbe a vilagba valé visszatérésre val6é buzditis egyszerien megerd-
siti a head tapasztalatainak 4j elrendezését, és kommentarjainak munka/felelésség alap-
ja mutatja, hogy ez annyira 6nzé marad, amennyire mindig is volt.

Sajdt terminusain beliil a kdbitdszeres jobban ismeri a szocidlis munkast, mint az
6t. A drog jelenségének és az abban valo részvétel experimentilis jellegének objektiv
oki megértésén beliil az a pont, ahol a legnagyobb a szétvalds, pontosan a szabadsigfo-
galom ellentmondasdnal van. Ezen ,objektiv” csoport szimadra a szabadsidg az 6nma-
gunk irdnt érzett felelsség, a ,szubjektiv” csoport szdmara akkor vagy csak szabad, ha
nem vagy felelés 6nmagadért. A head tartézkodasa att6l, hogy valéban megkiséreljen
ellentmondani sajdt droghasznilatinak kiilsé definicidival, csak tovabb bonyolitja a
helyzetet. A segit6 érzi, hogy a drog valahol mélyebben, misztikusan kapaszkodott
meg, és elnyomja az egyén normdlis kommunikdciés energidit. A segitd megkettdzi
erdfeszitéseit, hogy szélhasson ahhoz, ami még maradt, az egykori autoném énbdl,
hogy rdvegye a hitviny betolakodé kidobasara. A head - cserébe — egyszerlien még in-
kabb megbizonyosodik arrol, hogy a segit6é nem ldthatja az ,igazsdgot™.

Ilyen értelemben a ,hit megértése” vagy a megértés mint a benyomds els6 érzete
nyilvinvaléan életiilk mds teriileteire is kiterjedt. Tiirelmetlenek voltak az oki vagy a
kiils6 magyarazatokkal szemben, magét az élményt akartdk, és haldlra untatta dket az
élménybeszamol6. Azok a médok, amelyekkel ezeket az érzéseket megélték a head-
kulturdban, figyelemre méltéak voltak: az élmény gyGzedelmeskedése a racionilis-
technikai megértés felett valdsziniileg az egész mozgalom legfontosabb és leginkabb
kozos tana volt. Ez nem jelentette azt, hogy a nyelvet redundénssa tették, sét ellenke-
z8leg, a hippi-kultira kiemelten verbilis, de a nyelv hasznalatanak célja nem a folya-
matok ,»igazi”, objektiv, k6zos megértése. A nyelv érzések elGsegitésének, tudatdllapo-
tok megértésének eszkoze volt. Ez a nyelv olykor kecses volt és komplikélt, maskor
sért6 javaslatok, ellenjavaslatok, ellentétek, paradoxonok és meglepetések kifejezGesz-
koze volt. Sok mindent nem beszéltek meg, hanem feltételezéseikre hagyatkoztak.
A szavak 6nmagukban a légkor anyagdba vagott formak voltak, nem pedig annak ob-
jektiv reprezentacidi.

Ezek az érzések tarsultak az emberfeletti koncentraciéval a jelenre és arra a képes-
ségre, hogy a mindennapi élményeket dtalakitsak, killonosen a pszichotikus batorsig-
gal, mely a headeket a misztikus tapasztalatok kivald alanyava teszi. Ez j6 eséllyel meg-

233



tortént, kiiléndsen egy acid ,,trippen”, és ha mér egyszer megtapasztalta, az egyént vég-
legesen a szimbolikus vélasztévonal ,,mend” oldaldra helyezi. Ezen tapasztalat valds ter-
mészete nagyon nehezen kiismerhetd, és ez a headekre is igaz, bar szerettek beszélni
mindannyiuk leginkdbb elt6rolhetetlen tapasztalatarél; nem lehet mds terminussal
megfogalmazni, mint onmagaval. A misztikus tapasztalat a headek kadbitészeres viliga
kozponti értékeinek kvintesszenciélis szimbdluma és elismerése volt. Az egyént végle-
gesen a mindennapi vildg és annak autondmia-torekvéseinek hat6korén tilra helyezte.
Ha része lennél ennek a kozmikus tudatossagnak, része Istennek, ténylegesen Isten len-
nél, akkor az okisdg és a személyes autonomia fogalmai az élet parinyi részecskéjének
félreériéseivé vdlnanak, melyeket teljes mértékben atlépnél és eltiintetnél. Az élet min-
den aspektusa részeddé valna, akkor hogyan is harcolhatndl 6nmagad ellen?

Volt egy érintkezési pont itt, a head kabitdszeres képek és a keleti vallas és kulti-
ra kozott. Ezeknek a valldsoknak az ismerete nagyon feliiletes volt, a tudélékos kiilsd
gyakran mély tudatlansdgot takart. A Kelet leginkabb helyzetitk metaforijaként szol-
galt, semmint valédi megfelelSje lett volna. Azt mondandm, hogy a kelettel kapcsola-
tos objektiv tudds hidnya nem dsta ald a keleti metafordhoz vezet6 tapasztalatok ere-
detiségét. Ime a trippes misztikus tapasztalatok természetes csoportkézegben valé
részletes elbeszélésének felvétele:

LES: Hiszem, hogy van egy ,,Godhead”, és hiszek az élet tiszta energidjdban, melyrdl nagyon so-
kat megtudiam trippen, ez egy baromi valldsos dolog volt egyszer.

DEREK: Igen, de hiszed, hogy van ,,figurchead”?

LES: Aha, ahol most a fejem van, az nekem a Biblia, a Ji Csing, vagy akdrhogy is hivd,
a Viltozdsok Konyve.

NORMAN: Hiszel abban, hogy amit most csindlsz vagy amit tapasztalsz és a tudds, amit meg-
szerzel, barmiféle hasznot hoz neked?

LES: Persze, hogy hoz.

DEREK: A tapasztalat maga az élet.

" LES: Ez lesz a leghatalmasabb nyereség, nemcsak magamnak, hanem — remélem — embertdrsaim-
nak is. Hiszem, hogy ha végigmegyek a Viltozdsok kinyvén, és megldtom a Hexagrammot, a vdl-
tozdsok megmutatkoznak eldtiem. Nem csak az életemet probdlom eszerint élni az adott pillanat-
ban, de hiszem, hogy amit a Valtozdsok konyve szerint, sajdt humanitdsképem szerint és sajdt
szik az életet, azok szdmdra, akik koriilvesznek, akiket ismerek. Az én addsdgom a tdrsadalom fe-
1é, ha igy jobban tetszik, hogy amivel a mdsik embernek tartozom, azzal magamnak tartozom.
LES: Igen, mert a keleti vallds-fogalomnak sok kizds vondsa van az LSD-vel vagy az LSD-s
valldsfogalommal.

VAL: A Nyugat elfogadja a nézetet, hogy Isten egy transzcendenidlis lény, vagy mds szavakkal,
mds, mint a vildg, és akkor jutsz a paradicsomba, ha j6 voltdl ebben az életben. (nevetés)
Bdrmi, amit megiudsz, egy lehet Istennel, de a Kelet az hirdeti, hogy isten immanens, és mi Iste-
nek vagyunk Istenben, érted, Isten benniink van, és ez az, amit az LSD ad neked.

Az LSD beavatkozdsa transzcendentalis tapasztalataikba nem értékteleniti el azt,
ahogyan néhinyan érveltek. El6szor, ennek a dolgozatnak a kozponti kérdése, hogy a
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drogok elsGdleges fontossdga nem farmakoldgiai tulajdonsagaikban rejlik, hanem egy
hatalmasabb szimbolikus rendszernek valé megfelelésiikben. Bar a drogok itforgatjak
ennek a vildgnak a bejdratdt, maga a szimbolikus vildg megtestesiil és életre kel a min-
dennapi emberi folyamatokban. A transzcendentalis tapasztalat sokkal inkabb az ebben
a vildgban valé élet terméke volt, mint bizonyos vegyszerek agyra gyakorolt hatdsaé.
Maisodszor, ha egy pillanatra feltételezziik is, hogy a tudat vegyi determindnsa erdsebb
tényez6, mint a kulturilis, ez sem értékteleniti el a misztikus epizéd experimentilis in-
tegritdsat. Nem szamit, mi az oka, valGsigként érzékelik. A tapasztalatot nem lehet okai
alapjdn megitélni, csak természete és az életre gyakorolt hatdsa alapjdn.

EGY SZUBKULTURALIS FARMAKOLOGIA

Bir a head kdbitészeres képet hatalmas szimbolikus vélasztovonalként irtam le, a
headek maguk a kiilonboz6 drogtipusok kozott sokkal komplexebb kiilonbséget tesz-
nek. A hasis minden drogok kozos nevezije, és a leginkabb hasznalt is egyben. Helye-
sen haszndlva, a kell§ szimbolikus jelentéstulajdonitdsokkal a head tapasztalatinak
alapvetd része. De azt is elismerik, hogy szimos mas csoport meglehetdsen kiilonbsz6
mé6don hasznalta a drogot, igencsak eltérd jelentésekkel. Az LSD-t egészében sokkal
erdsebb és kulturélisan sokkal pozitivabb drognak tekintik. Lehetséges volt LSD-t be-
venni trippélmény néikiil, és ez volt a nem-kulturalis hasznélat, de az altalinos érzés
az volt, hogy a ,,normdlisak” tobbnyire csak egyszer veszik be, és egy életre elriasztja
Gket. Szdmos hippit is elriasztott a drog, és széles korben elismerték, hogy fogyaszta-
sinak nagy a potencialis kockdzata. Azok a hippik, akik idegesek lettek a drogtél, nem
out-group figurak voltak; a szélesebb szimbolikus vildg részei voltak, és igy valamilyen
szinten megértették, milyen rendszeresen trippezni. De az, hogy nem hasznaltak LSD-t,
lehetetlenné tette szdmukra, hogy ,igazi” headekként nézzenek riajuk. Az ,igazi”
headek nem hasznalnak valogatds nélkiil LSD-1, tisztdban vannak az ,ligymaradis”
kockazatdval. Rendszeresen és 6vatosan hasznaltik, igen alaposan felkészitve magukat
az élményre vagy finoman megtalalva a hangulatot, melyben az LSD jél hat.

A heroin olyan messze van az LSD-t8l, mint az LSD a hasist6l, de kulturilisan
sokkal kevésbé megfelel6 mddon. A ,,H” veszélyeit sokkal kevésbé ismerték fel, de nem
volt igazi szdnakozds azok irdnt, akik rajta maradtak a heroinon, vagy a kokainon; az
attitlid 4llandé volt, rajta 4ll, ha belevigott, akkor biztos bejon neki, ez az & trippje.
Nem tudtam kemény drogfiiggékkel dolgozni, és a keménydrog-osztag szerint a ke-
mény drogfiiggk szima a ’60-as években regisztralthoz képest jelentdsen visszaesett.
A heroin volt az a drog, amelyr6l nem sokat beszéltek, ha hasznilnad, csak alkalom-
szer(en is, csak a legkozelebbi tarsaid tudndnak réla. Az egyik head, akit ismertem, el-
mesélte, hogy régebben alkalomszeriien hasznilt ,,H”-t, és hogy amig szigorian vigya-
zol az adagra és a gyakorisdgra, és kitartasz a bér ala szurasnal, ahelyett, hogy véndsan
nyomnad, elkeriilheted a fiiggGséget és az azzal jaré szornyliségeket. Bizonnyal igaz
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volt, hogy bar a drog veszélyei ismertek voltak, nem volt jelen az a fajta félelem a drog-
gal szemben, mint ami a ,normalis” tdrsadalmat jellemzi. Egyszertien gy tekintették
mint egy erls anyagot, és nem mint ers ellenséget, melyet normalisan inkabb el kell
keriilni, de kiilénleges koriilmények kozott szivesen hasznaltdk. Azt hiszem, hogy a
vizsgaltak kérében sokkal 6vatosabban bantak a heroinnal, mint a kontrollcsoportok-
ban, de erre bizonyitékom nincsen.

A ,H” kulturilis jelentése feltételezett fizikai visszafordithatatlansidgdnak szimbo-
likus kiterjesztése volt. A heroinra radllni nem egyszertien azt jelenti, hogy 4tlépsz a
»normalisat” a ,mend&tdl” elvalasztd korldton, az a normalis vildggal valé kapcsolataid
tagadhatatlan lezirdsa. Bizonyos tekintetben ez a ,H”-ra val6 rdillds hasonlé az LSD-
re alldsra, de a heroin esetében nemcsak a végsGkig vitted az elszakaddst, de a hidakat
is felégetted magad mogott, és nincs visszatérés. Bizonyos értelemben ez tette a ,H”-t
a drog kultira jelentésének legfébb kifejez6jévé. A korldton tili jelentésekkel szembe-
ni lojalitds kifejezése volt, melyet a normalisak sosem lesznek képesek megérteni, és
ahonnan a tiszta tirsadalom sosem lesz képes visszahozni téged. Masrészt, a szimboli-
kus allapotok igazi és fizikai dllapotok felett alldsat elismerve, a ,H”-t részben gyanak-
vds dvezte. Jelentése kotddott az tiresség el6tti utolso 1épéshez, meghalhatsz t6le — mi-
csoda megdonthetetlen, anti-norméilis-leginkiabb-mené lehet8ség — és mégis
vdlasztottad, és ez volt a legnagyobb ir. Ebben az értelemben a ,H” kulturilis jelenté-
se allt legkozelebb farmakolégiai alapjdhoz az 6sszes kabitészer koziil, melyeket a
head-kozegben haszniltak; csak ebben az értelemben egyeznek a kulturélis és farma-
koldgiai jelentések, vagyis, hogy a végs6 4r a haldl, bar az iddig vezetd it mindkét eset-
ben nagyon kiillonbozd.

Az anfetaminok és barbiturétok szerepei nagyon eltértek az éltaldnos gondolkodas-
modtél. A head kozegben nem volt kozponti szerepiik abban az értelemben, ahogy az
»anyagnak” vagy az LLSD-nek volt. Ezeket dltaldban mds kulturilis csoportokhoz kap-
csoltak. A hippi-kozegben, tigy tlinik, inkibb ad hoc alapon hasznaltik, hogy ébren
maradjanak, vagy hogy ilyen-olyan feladatokat el tudjanak ldtni segitségiikkel. Ami-
kor beszedték, a kell§ szimbolikus médon, hatdsuk kulturdlisan a hasis erésségéhez
volt legkozelebb, de nekem gy tiint, hogy széles kérben nem hasznéljak igy ezeket a
tablettikat. Egy szippantds sokkal inkabb megfelelé volt a legtobb esetben, hacsak
nem volt valamilyen kiilonleges oka annak, hogy hosszti ideig aktivnak kellett marad-
ni. Természetesen jelen volt a hozzaférés kérdése, és amikor semmi mas nem volt, ak-
kor szedtek tablettakat. Egy er6s szimbolikus struktirdkkal rendelkezé kabitészeres
kultdrdban minden drogot értékesnek tartanak, és birmely droggal elérhetéek a meg-
felel6 hatdsok. A kultira kozponti tagjai az elképzelhetd sszes kabitoszert kiprébal-
tdk mar, és lehetséges, hogy az sszetort barbiturdtokat néha hasznaltik a ,,H” lovet
pétlasara, de ezzel a gyakorlattal személy szerint nem taldlkoztam.

A kiilonboz6 kabitészerek headek nézete szerinti csoportositdsanak ezen leirdsa
nem értelmezhetd mint az ,eszkaldcié” bizonyitéka az dltalinosan elfogadott tedria ér-
telmében, vagyis hogy a konnyii drogok hasznilata menthetetleniil elvezet a kemény
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drogok hasznilatidhoz. Habdr voltak kognitiv kiilonbségek a kdzegben hasznilatos dro-
gok kozott, a valtdst egyikrdl a masikra a tudat allapotai hatiroztdk meg, melyeket a
kulturilis jelentések fel6l kézelitve sokkal konnyebben megérthetiink. Valéjaban csak
a heroin esetében volt meggy6z6 kapcsolat az anyaghoz kapcsolddé kulturilis jelentés
és annak ,objektiv” farmakolégiai hatdsai kozott. A kulturilis valtas az egyik kabité-
szerrdl a masikra viszonylag fiiggetlen azok farmakolégiai természetétdl; lehetséges a
tudatallapot-viltds drogok nélkiil is, és ugyanigy lehetséges kabitészerezni barmilyen
efféle valtozds nélkiil. A kabitoszeres sokkal kozelebbrdl ismeri a hasisrél LSD-re és
kiilonosen az LSD-r6l heroinra viltas természetét, mint a kiviildllok. Amint egy egyén
vagy tdrsasag belépett a kabitdszerek szimbolikus vilagdba, a drogok egyszerd megvo-
nasa keveset viltoztat, a headek hamar taldlnak mas utat a normalisak tdrsadalmébél
valo kilépésre, meglehet, a hagyomanyos tarsadalom sokkal nagyobb koltségével. A he-
roin szintjén tapasztalt kozelebbi egyezés azt jelenti, hogy ezen a ponton lehet vala-
mennyi igazsig az eszkaldcié-elméletben.

Forditotta: Bogddn Lilla
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»NO FUTURE” — A NAGY-BRITANNIAI MUNKAS

SZUBKULTURAK ES STILUSOK ROVID TORTENETE
(Michael Brake)

FORRAS: MICHAEL BRAKE (1985) NO FUTURE — A BRIEF HISTORY
OF BRITISH WORKING CLASS SUBCULTURE AND THEIR STYLES.
IN MICHAEL BRAKE (1985) COMPARATIVE YOUTH CULTURES.

LONDON, ROUTLEDGE AND KEGAN PAUL, 72-80.

Fontos figyélmet szentelni annak, hogy — egy sajatos mini kultirtdrténetet teremtve —
a madsodik vilaghdbori utdn hogyan fejlédtek a szubkultirak Nagy-Britannidban.
A legtobb fiatal nem vett részt ezeknek a szubkultiriknak az életében, hiszen 6k ugy
érezték, hogy mdr sokat fektettek a fenndllé rendszerbe és k6zonyosen vagy aspirdci-
6kkal telve viszonyultak hozzd. Egyébként is nehéz kérdés az, hogy ki tekinthetd egy
szubkultiira tagjanak, hiszen mindig vannak olyanok, akik igazi tagjai a csoportnak és
annak életében teljesen részt vesznek, illetve olyanok, akik csak néha csapédnak a cso-
porthoz, a felhdborodast kivalté stilusok viszont kevesebb marginalis tagot szdmlal-
nak. Egy stilus kévetésének tehat kilonboz6 fokai vannak, a legfeltindbbtdl addig,
hogy valaki csak apré jelekkel mutatja a stilus kovetését. Koribbi stilusokbdl
brikoldzsszeriien is lehet 4j stilusokat alkotni. Egy stilus halélos itélete azonban az, ha
egyre fiatalabb csoportok kezdik el kévetni, az 6vodasok szimara azonban a stilus mar
semmi jelentéssel nem bir. A szerzd is ldtott mar 6vodds koriakat, akik tigy néztek ki,
mint Fonz, akiknek semmi nosztalgikus viszonyuk nem volt a mitikus 6tvenes évek-
hez. Ebben a korban persze a konkrét hGsok és nem a stilus kovetése a fontos.

A TEDDY BOYOK

A teddy boyok (mds néven ,teds”) voltak az els6 munkasosztalybeli piperkdcok Nagy-
Britannidban a masodik vilaghdborii utdn, az 6tvenes évek végének sziirke és sivar éve-
iben. Ok voltak az els6 14zad6, kozellenségnek kikialtott csoport'. Elsésorban szakkép-
zetlen fiatalok voltak (Fyvel, 1963), akik kimaradtak a habord utani jéléti
Nagy-Britannia mobilitasi lehetGségeibdl, hiszen hidnyzott az ehhez sziikséges iskola-

' Az angol kifejezés a folk devils, ami egyérielm(ibben mutatja a hdsokkel (folk heroes) valé szembealli-
tast. Stanley Cohen 1972-ben egy egész kinyvet szentelt annak, hogy feltirja, egy ifjusagi szubkultira
hogyan hoz létre morilis panikot a tdrsadalomban, és hogyan alakul ki az, hogy a tédrsadalom szemé-
ben egyes szubkultirik tagjai a tarsadalom éltal rossznak, veszélyesnek és kdrosnak definialt jelensé-
gek megtestesitéjévé, és ilyen értelemben mintegy ,kozellenséggé” vilnak. (S. Cohen. 1972. Folk Devils
and Moral Panics. London: MacGibbon & Kee)
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zottsdguk, nem tudtak munkat vallalni fehérgallérosként, és a szakképzettséget igény-
16 ipardgakba sem tudtak bekapcsolddni. A bdség és j6lét mitoszat erdsitették meg a
sértett és el6kel3skodd kozéposztaly szemében, hiszen stilusukban 6tvozték az Edward
korabeli gazdag felsé osztalyok ruhdzatat* a Mississippi-vidéki szerencsejatékos stilusa-
val: jellegzetes 6ltozEkiik a barsonygalléros zaké, a szik, egyenes szdru nadrdg, a krepp-
talpu cipd és az amerikai nyakkend§ volt. Hall és Jefferson (1978: 48) igy ltta Gket:

A teddy boyok kisajdtitottdk a fels oszidly ruhdskoddsi stilusdt, igy ,,dthidalidk” a foleg kétke-
21, szakképzetlen, majdnem lecsiszott réteg valddi karrierje és életesélyei kozou és a szombat es-
ték ki vagyunk dltézve és nincs hova menni” érzése kozott tdtongo szakadékot.

A kultuszfigurdk a Marlon Brando szerepeiben megjelend fenyegeté motoros fiata-
lok, James Dean, az érzékeny gitldsos srdc, a férfiassag els6dleges modellje azonban a
memphisi Elvis Presley volt. O volt a munkasosztalybeli déli fiu, aki a varos rossz ré-
szén sziletett, akinek a feketékre jellemzd szexi mozgdsa és hangja nemcsak az Egye-
silt Allar_noknak sz6lt, hanem a vildg minden munkasosztilybeli fiataljanak. A teddy
boy macho image-¢e ellensilyozta piperkGcségét és megévta férfiassagat — joI mutatja
mindezt egy ,csaladi orvos” cikke (Evening News, 12.5.54):

A teddy boyok ... elméje zavart, abban az értelemben, hogy mindannyian valamilyen pszichozis-
ban szenvednek. A nddpdlca és a kitél mellett — biintetteitk nagysdgdidl fiiggden ~ leginkdbb arra
van sztikségiik, hogy rehabilitdcids kezelést kapjanak egy pszichopatdkat kezeld intézetben ...
mert nincs meg benniik az a mentdlis kitarids, hogy individuumokként viselkedjenek, banddkba
kellett tomériilniitk. Nemcsak arrdl van sz0, hogy ezek a zaboldtlan fiatalok bizonyos mériékben
kisebbségi komplexussal pdrosulé paranoidban szenvednek, hanem valdban alsébbrendiick a be-
tegségiik nélkiil is. ... Nem a tudatlansdg hajtja Gket a biinozésbe, hanem a gonosztevés vdgya.

A teddy boyokat teﬁék felel6ssé mindenért, a szolgdlaton kiviili katondknak pedig
megtiltottak, hogy a teddy boyok oltozetét hordjik. Melly (1972:38) emlékeztet ben-
niinket a Korszak atmoszférdjira:

A zendiiléseket a mozikban és a verekedéseket, a banddkat és az esetleges vandalizmust a klauszt-
rofébids helyzet okozta. E jelenségek okai kozitt szerepel az a tdrsadalom, amely még mindig azt
tartotta, hogy a kizéposztdlyok joga az, hogy megszabjdk egy olyan osztdly erkélcst szabdlyait,
amelynek az életmddja teljesen mds volt, mint az § mindennapi tapasztalataik; egy iddsebb gene-
rdcid, amelyik iiriigyként haszndlta a hdborit arra, hogy minden teriileten & fektesse le a torvé-
nyeket; egy oktatdsi rendszer, amely kitagadott minden kreativ potencidlt és zsdkutcds szakmdk-
ba és kitelez6 katonai szolgdlatba torkollott; egy sziirke, szintelen, lepusztult vildg, amelyben a
Jjofiik asztaliteniszt jdtszottak.

Amerikédbél betdrt a rock and roll, Melly szerint ,akkoriban ez 6szténzott a gon-
dolkodas nélkiili dugdsra és magaért valé vandalizmusra: a kefélés és a rombolds zené-

? Neviik is innen ered: a Ted az Edward beceneve.
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je volt” (Melly, 1972: 36). A rock and roll eredményeképpen zendiilések tortek ki a mo-
zikban és a tanctermekben. A popzenét valéban nemzetkozivé tette 1953-ban Bill
Haley, majd Presley, Little Richard, Muddy Waters és Chuck Berry. 1957-re a lemezel-
addsi szamok olyan cstcsot értek el, mint majd késébb csak 1963-ban, a Beatles idején.

A MODOK

A munkasosztilybeli fiatalok k6zott két dominans attitidot figyelhetiink meg: a gyak-
ran Konzervativ munkasosztilybeli értékek kemény, férfias hangsiilyozisit, illetve a
szofisztikaltsag hlivos tavolsagtartdsit. A teddy boyokhoz hasonléan a modok is East
Londonban bukkantak fel eldszor, 6k azonban arra tettek kisérletet, hogy rendezett,
divatos image-iikkel eltdvolitsik magukat oszdlyhelyzetiikt6l. Eredeti neviik
»modernist”, azaz modern (ez egy bebop kifejezés), 6k az amerikai fekete bord fiata-
lok elegdns piperkGcségének voltak a megfeleldi. Kemények voltak, de az alacsonyabb
presztizsi fehérgalléros, felfelé mobil csoportokat jelenitették meg, oltozkodésiik el-
lenségeik, az osztalyhovatartozast hansulyozé macho rockerek szoges ellentéte volt.
Mindkét csoport az 1960-as évek elején jelent meg. Nutall megfogalmazasa szerint
(1969: 333) a két csoport image-e kozétt az volt a kiilénbség, hogy »a »mod« azt jelen-
tette, hogy puhdny, tébbet mutat, mint ami, aki felilmilni igyekszik a kozéposztaly-
belieket; arra torekszik, hogy versenyképes, sznob és hiteltelen legyen, a »rocker« je-
lentése pedig az volt, hogy menthetetleniil naiv, faragatlan, dpolatlan.”

A modok azért voltak gyantsak, mert til eleginsak voltak, a tancuk vl kifinomult,
drogfogyasztasuk (tablettdk) tilsigosan visszafogott. Ok voltak a fogyasztds attorsi, 6k
inspiraltik a Mary Quantot és a Carnaby Streetet’. Zenei irdnyzatuk a ska, a nyugat-
indiai* popzene volt, de popularis mellékterméke volt a mod zenének a The Who, Rod
(akkoriban Mod) Stewart, és a The Faces. A modoknak kiilonféle rétege 1étezik, egyfe-
161 a miivészeti iskoldsok, és egyetemista vagy féiskolds modok, akik késGbb ujra fel-
tintek a glamrock és a new wave tdjin, 6k sminkelték magukat és pénztarcit hordtak;
a legnagyobb szimu mod-csoport zakét hordott, csinos, szik nadraggal és hegyesorri
cipével, tarsaik rovid haju, elegans linyok voltak; a harmadik csoport pedig a scooter
boys, akik a munkdsosztily sportautéjan, az olasz motorbiciklin (ez a ,,scooter™) koz-
lekedtek, kiilonféle kiegészitskbe, anorakba és bd farmerba oltoztek. Es végiil a modok
egy csoportja, a kemény mag oltézéke agressziv munkdsoltozet (farmer és az ipari
munkdsok bakancsa) - beléliik lettek a skinheadek. Témajuk a gyorsasig volt, a gyor-
sasag mint drog, a gyorsasag mint életstilus, és témdjuk volt még Jamaika is, a ska, a

*A Carnaby Street kis utca a londoni Sohéban, amely a '60-as években az akkoriban ideolégiai
tartalmaktol (lazadas) sem mentes ifjusagi divat kézpontja lew.” (Bart Istvan: Angol-magyar kulturdlis
szotdr, 43.)

* Ebben a kontextusban nyugat-indiai nem India nyugati részét jelenti, hanem a Kozép-Amerika keleti
partjain taldlhaté szigetviligot, elsésorban Jamaikat.
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»5

sotét drnyékok, és a nyugat-indiai ,rude boys™ szegényes fejfedéi. Klubjaik egy csillo-
g6 dlomvildgra emlékeztettek (ezekbdl lettek késGbb a diszkdék), ahol az elegancia tal-
lépett a csalad, az iskola és a munkahely éltal eléirt unalmas jéloltozottségen. Erdekes,
hogy ebben a szubkultiirdban a ldnyok sajat jogukon is részt vettek, parokban vagy cso-
portokban lehetett §ket latni.

A ROCKEREK

Kulturdlis ellenségeikkel szdges ellentétben a rockerek két csoportba oszthatdak, a
motorosokra és a greaserekre. Oltozékiik a fekete bordzseki, szegecsek, bakancs és far-
mer, agresszivak voltak, elkotelezett munkdasosztalybeliek, machék - ,vadak” - otthon-
ellenesek és rendszerellenesek. Barker és Little (1964) kutatdsai azt mutattak, hogy a
rockerek rosszul fizetett képzetlen kétkezi munkdsok voltak, mig a modok félig kép-
zett, fehérgalléros munkakorokben dolgoztak. A rockerek vagy szabadelvl ,easy
ridersek” voltak, vagy pedig greaserek, akiket kevésbé vonzott a motorozis kultusza.
A két csoport kiilonb6z5 idépontokban jelent meg, Willis (1978) pedig osszefiiggést ta-
lalt akozott, hogy a rockerek hangsilyoztak férfiassagukat, elutasitottik a kozéposz-
talybeli élet késleltetett felmagasztalddasat, a tinc, Elvis, Gene Vincent és Eddie
Cochran zenéje (amely értelmezése szerint nosztalgikus érzelmekkel telve engedte sza-
badjdra az erGszakot és a szexualitast) és a motor (amely maga is a szabadsagot, a hoz-
zdértést és megfélemlitést szimbolizdlta) kozott. Bizonyos értelemben motorizalt, tor-
vényen Kiviili cowboyok voltak (mint a Pokol Angyalai), maginyosak és kiviildlléak,
akiket a motorhoz kapcsol6dé bajtarsisassag kotott ossze. Szexizmusuk abban mutat-
kozott meg, hogy lenézték a ,puhdny” modokat, a noket és a felelGsség és a tiszteletre-
méltdsig hagyomanyos kotelékeit.

A SKINHEADEK — EROSZAK A LELATOKON

Agressziv munkdsosztdlybeli puritdnok nagy, ormétlan bakancsokban, farmernad-
ragban, aminek a szdrat felhajtottdk, hogy a bakancs kildtszédjon, egészen rovidre va-
gott hajjal, nadragtartéval, akik er6szakossiguk és rasszizmusuk miatt kiérdemelték a
»bovver boy” elnevezést, k6t6zk6dé magatartdsuk miatt pedig a ,boot boy” (azaz ba-
kancsos fit) elnevezést. Stilusukat tekintve gyokereiket a kemény modoknal taldljuk
meg, akik helyi banddkba tomériiltek, amelyeket a teriilet helyi vezetjérdl neveztek
el. Lelkes futballrajongok voltak, a lelatékon 6sszecsaptak az ellenfél szurkoléival.
A hagyomadnyos konzervativ értékeket fogadtik el, amely hangsilyozta a kemény mun-
Kkat, a patriotizmust, a sajdt teriilet védelmét, ezért megtamadtak a hippiket, a homo-

* Nyugat-indiai »kemény figk.”
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szexudlisokat és a kisebbségekhez tartozokat. Elnevezésiik a rasszizmus metafordjava
valt, amelyet 6k nyiltan ki is nyilvanitottak, de a rasszizmus Nagy-Britannia bevandor-
lasi politikajéban is fellelhets volt (Id. Brake 1974). Ok voltak a ,bakancsos puritd-
nok”, akik ellenezték a hippik liberalizmusdt, szubjektivitisat és munka irdnt érzett
megvetését, megprobaltik ,varazslatos médon feléleszteni a hagyomanyos munkasosz-
talybeli kozosséget” (Clarke 1976a). Nagy feltiinést keltettek, igy a ’60-as évek végére
6k lettek az els6 szamu kozellenség. Zenéjiik nyugat-indiai volt — ska és bluebeat, majd
reggae — addig, amig a reggea nem kot6dott tilsdgosan a fekete bérliek mozgalmaihoz.
A rastafari®-mozgalom kizarta a skinheadeket a reggea zenébdl, a szinesbdriiek ontu-
data pedig a nyugat-indiai kluboktdl tartotta tavol Gket. Az 1970-es és *80-as években
tdnnek fel djra. Agressziv rasszizmusok miatt a National Front (Nemzeti Front) és a
British Movement (Brit Mozgalom) probalta ket megnyerni neondci programjaihoz.
Apolitikus attitiidjeik miatt azonban valodi veszélyt nem jelentettek. Az 1980-as évek-
re az »0i” zene kovetdi lettek, egyittesiik volt pl. a ,4 skins”, és mas csoportokkal
egyiitt 8k is részt vettek az 1981-es zavargisokban.

GLAMROCK ES CSILLOGAS

A régi tinctermeket felvaltottdk a vidéki virosokban felépiilé uj szabadidékézpontok
és diszkok, emellett egyre tzletiesebbé valt a labdarigis, jelezve azt, hogy a szabad-
id6 eltoltésének alakitdsiban egyre nagyobb szerep jut a kozéposztalynak (Taylor és
Wall, 1976), ezen folyamatok sordn alakult ki a glamrock. A glamrock egyesitette hip-
pik sartorial elegancidjat a skinheadek keménységével. Ehhez a zenei irdnyzathoz tar-
tozott Lou Reed, David Bowie (Ziggi Stardust id6szakdban), Marc Bolan elsé korsza-
ka, és Gary Glitter, aki a fiatalabbakhoz sz6lt. Extravagidns ruhdik a modokat idézték:
magas sarkd cipdket és sminket viseltek (amit gyakran tetovaldsokkal ellenstlyoz-
tak), keményen dolgozé fickok tették férfiassd a *30-as évek Berlinjének és a New
York-i homoszexualisok stilusabél 6tvozott dekandens stilusukat. Ez volt a camp rock
macho valtozata. ,Bowie meta-izenete a menekiillés volt - menekiilés az
osztalyhovatartozastdl, a szextdl, a személyiségtol, a nyilvanvalé elkotelezettségtdl — a
multba, ami csak képzeletben létezett ... vagy pedig a tudoményos-fantasztikus jévé-
be.” (Hedbide 1979: 61)

* Jamaikai eredeti vallas, ,amely Hailé Szelasszié tiszteletét és azt hirdeti, hogy a nyugat-indiai feketék
vissza fognak térni Afrikaba; fajilag Ontudatos nyugat-indiai fiatalok valljak brit slumokban, akik
hosszura novesztett hajukat gyapjas csimbokokban (dreadlocks) hordjak pork pie hat ala rejtve; a
marihuana fogyasztisa dllitélag része a ritusnak; neviiket egy legendds abesszin hercegrédl (Ras) veszik,
bizonyos Tafarirdl. (Bart Istvan: Angol-magyar kulturdlis sz6tdr, 205.)
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A PUNKOK — A FEHEREK LAZADASA

A glamrock gyorsan dtadta helyét a punknak, amely 1976-ban lett népszeri Nagy-
Britannidban, miutdn néhdny hénappal korabban a zenei lapok kissé sikertelen rek-
lamhadjdratot folytattak az iranyzat mellett. Definici6ja szerint (Melody Maker, 1977.
5. 28.) a punk a zeneileg kevésbé felkésziilt, im anndl ldzad6bb egyiittesek zenéje volt,
a New Wave-et tartottdk a kifinomultabb formadjidnak, azonban a New Wave valéjaban
ugyanazokat az egyiitteseket jelentette karrierjiik egy késdbbi szakaszaban. A punk
egyiittesek amatérok voltak, a brit rockra jellemz6 lendiilet és nyersesség jellemz6 ra-
juk, az Egyesiilt Allamokban az egyetlen hasonlé jelenség a kaliforniai ,gardzs-
egyiittesek” voltak, hiszen az amerikai zenészek tobbsége — a britekkel ellentétben —
technikailag képzettebb volt, és altaldban zenei tanulményokat is folytattak. A zenei
stilus visszavezethetd John Cage, a New York Dolls és Lou Reed zenéjéig, az utébbi-
nak tulajdonithaté maga a stilus is. Bizarr és botranyos megjelenésiik és képi vilaguk
Andy Warhol eléadismddjabdl és konceptualis mivészeti formdibdl taplalkozott.
A szigetelGszalagbdl, a régi iskolai egyenruhdkbdl, a milianyag szemeteszacskokbdl, a
biztosit6tikbdl, a bondage-bdl’ és a szexualis fetisizmusboél egy sajat magat is kiginyo-
16 sokkolé image keletkezett. A hajukat egészen révidre nyirtdk, felhdborité sziniire
festették, majd késSbb elképeszt§ forméakba zselézték, kakastaréjhoz hasonlité frizurat
alkotva, amely minden egyes egyéniség esetén mds és mds volt. Az egyiittesek tagjai
szinpadi szerepeket vettek fel (ehhez hasonlé volt Bowie és Iggy Pop viszonya), ami
menekiilést jelentett az egyén mar meglévs személyiségétdl, statuszatdl és szerepétdl.
A punk els6 szakaszaban a mozgalomhoz tartozas fontos mérgjének szamitott az, hogy
valaki mennyire tudta kialakitani sajat 61tozetét, és igy sajat szerepét. Ez a torekvés el-
lenallt az iizlet befolydsdnak, és kettéosztotta a punkokat igazi és ,szabadidd” punkok-
ra. A punkok anti-romanticizmusa kifejezésre jutott a zenészek neveiben — Poly
Styrene (Sztirol Poly), Johnny Rotten (Rothadt Johnny), Sid Vicious (Gonosz Sid) — és
a dalok szovegeiben: ,,Belsen was a gas” (,,Belsenben gaz volt™), vagy ,,If you don’t want
to-fuck me - fuck off” (,Ha nem akarsz megdugni, kopj le”).

Marsh (1977) véleménye szerint a punkmozgalom a munkanélkiiliek rockja volt, a
mozgalomhoz csatlakozok munkanélkiili fiatalok voltak, akik lenézték a szupersztiro-
kat, a bonyolult elektronikus zenét, a virtudz zenei technikikat és a koncertjegyek
magas arait, ezek a jellegzetességek ugyanis kihangsulyoztak az iizleti életbe bekapcso-
l6dott zenészek és a munkanélkiili rajongéik kozott taitongé szakadékot. A punk emel-
lett felfoghaté a hippi-mozgalom romanticizmusa, struktiralatlansiga és kozép-
osztalybelisége elleni reakcioként is. Firth (1983) véleménye szerint a hdbord utdn
a punkok voltak az els6 munkésosztilybeli bohémek. A punkok koézétt azonban —
a modokhoz hasonldan — tébbféle csoport taldlhaté. Kiilonbséget kell tenni a m@vésze-

7 Olyan szexuilis forma, ahol az egyik partnert megkotozi a masik
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ti iskoldk hatédsa alatt 4116 kézéposztilybeli punkok és a munkasosztalybeli kemény
punkok kozott. Az egyik véglet, a mivész-didkok, akik frizurdja a mohikinok hajva-
gdsdra hasonlitott, punkként a nem-bohém karrierekkel szembeni ellenérzésiiket fe-
jezték ki azzal, hogy a kulturdlis 1dzadok és az 1ij outré fogyasztas mellé alltak, a mun-
kdsosztilybeli punkok pedig azt hangsilyoztdk, hogy nem hajlandéak alkalmazkodni,
rosszul fizetetett, zsdkutcds munkakat elvillalni. Mozgalmukkal sikeriilt is elérniiik,
hogy nem is alkalmaztdk volna 6ket. El6szor a rutinmunkat vetetiék meg, de a gazda-
sdgi valsdg mélyiilésével egyre kevésbé taldltak maguknak més allast. Kiilonb6zékép-
pen ugyan, de mind a két csoport célja a ,,polgarpukkasztas” volt: a kézéposztilybeli-
ek részérdl azzal, hogy egy fantédzia-vildgot teremtettek maguknak, ahonnak kizartak
a kiviilallékat, a munkasosztalybeliek pedig azzal, hogy iinnnepelték munkanélkiilisé-
gliket és alkalmazhatatlansagukat. A punkok késdbb fokozatosan kapcsolédtak a Rock
a Rasszizmus Ellen mozgalomhoz és az Antindaci Ligéhoz. Igy a skinheadek ellenségei
lettek, kovetve az oktatasi rendszer hagyomanyos torésvonalait.

A punk tinnepelte a kdoszt, kotddott a sziirredlishoz és a relativizmushoz, megje-
lenitette a szexualitds perverz elemeit (pl. a bondage-et vagy a fetisizmust), mindeze-
ket egyszerre figurdzta ki és hangsilyozta. Tacformajuk a robot, a pogé és a pose volt,
megdermedt automatizmussé vegyitve, ami késébb a breakben tér vissza. Magazinjaik
szandékosan nélkiiloziek mindenféle professzionalizmust, a draga képes ujsagokat el-
utasitva, slendridn és hanyag formaéban jelentek meg. Hebdige (1979: 114) szerint 6sz-
szefiiggés taldlhaté:

...a szemeteskosdrbol elGhiizott, szétszaggatott ruhdk és a kakastaréj frizura, a pogé és az
amfetaminok, a kipkidés, a hdnyds, a magazinok kiilseje, a ldzadé pézok és a ,lélektelen” Grjon-
g0 zene kizott. A punkok olyan ruhdkat hordiak, amelyek a kdromkodds megfeleli voltak, és tigy
kdromkodtak, ahogyan oltozkodtek ~ eldre kiszdmitottdk a reakcidkat, dalszovegeikbe és a nyil-
vdnossdg el6tii beszédeikbe, interjiitkba és szerelmes dalaikba beleszditék a karomkoddst. Olioz-
kidésiik kaotikus volt. Zajt keltettek a hetvenes évek végének mindennapjaiban tapasztalhaté
csendesen levezényelt Vilsdgban...

A punk-rock New Yorkban sziiletett, gyokerei az underground filmezéshez, az ut-
ca kultuszihoz, az irodalmi avantgarde-hoz nyilnak vissza, toébbek kozott Petti Smith
és Richard Hell neve fémjelzi ezt a korszakot. Nagy-Britannidban 1977-ben indult el,
amikor Malcolm McLaren (a New York Dolls egykori menedzsere) létrehozta a Sex
Pistolst. Amikor a zenekar tagjai egy é16 televiziés adisban kdromkodtak, régton hir-
hedtek lettek, dalaikat betiltottdk, a ,God Save the Queen™ cimii slageriik pedig — ér-
dekes médon — ugy keriilt fel a sldgerlistak élére, hogy a brit radiéadék soha nem jat-
szottak. Tagadtdk, hogy zenéjiiknek barmilyen politikai tartalma lenne, de nihilista
allaspontot képviseltek (ami népszeri volt a punkok kérében, mieldtt a rasszizmus el-
leni mozgalomba bekapcsolédtak), antiszocidlisnak irtdk le magukat, akiket a kdosz

* Az angol himnusz cime.
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érdekel. A punkoknak sikeriilt mindenkit kiboritani, a baloldali értelmiség a tilsigo-
san halovény politikai dllasfoglaldsukkal volt elégedetlen, és a jobboldaliak is tdmad-
tak 6ket, mert szimukra csalédast okozott az, hogy a punkok csak vicebdl hordtik a
horogkeresziet, anélkiil, hogy timogattak volna a nicizmust. A horogkereszt szamuk-
ra csak a brikolazs egy djabb darabja volt, arra szolgalt, hogy felbGszitse a kdrnyezetii-
ket, a megvetés jelképe volt, amit diszitGelemként hordtak, megfosztva eredeti jelenté-
sét6l. A motorosok és a szorfosok is hordtak a horogkeresztet (frwin 1973), a punkok
kiemelték a naci kornyezetb6l és sokkolo ékszert csinaltak beléle.

Bizonyos értelemben rejtély, hogy a punk politikai arculata miért nem alakult ki.
A professzionalis mivészek és kovetdik kulturédlis ldzadasa nem politikai cselekvés, és
a mivészek mindig lazadok ~ inkdbb anarchikusak, mint elkotelezettek, akiket a po-
litikusok fegyelmeznek meg. Szabadelviiek, nem leninistak, gyakran szélséségesek, rit-
kan jobboldaliak. A punk valéban akkor jelent meg, amikor folyamatosan nétt a fiatal
munkanélkiiliek szdma, és val6ban felszdlalt a kapitalizmus intenziv zeneipara ellen,
visszahozva a tdrsadalmi és politikai kritikdt a zenébe. Csatlakozasuk a Rock a Rasz-
szizmus Ellen mozgalomhoz tobb ezer embert vonzott az ingyenes koncertekre (alta-
laban a zene miatt, de a politikdnak is tudni kell szérakoztatni). Dalokat irtak arrél,
hogy milyen munkanélkiilinek lenni, a londoni Nyugat-Indiai Karnevalrél, a rassziz-
musrol, a kirdlysigrol és az dltaldnos anarchidrél. A ldzadas visszatért a zenébe nem
csak a punkban, hanem a fehér reggae zenébe is, pl. a UB40 egyiittessel. Az dltaluk irt
szovegeknek van valami koze ahhoz, amit a fiatalok tapasztalnak mindennapjaikban,
de a rockzenében nem nehéz cinikusan tekinteni a dalszovegekre — a skinheadek is
szerették pl. Tom Robinson ,Glad to be Gay” (,,J6, hogy homokos vagyok”™) cimi sza-
mat. Egy szubkultiriban megjelend eltéré vélemény természetesen nem keverendd
oOssze a politikai valtozdssal, de pl. Frith (1981) is felhivija a figyelmet arra, hogy a Pink
Floyd ,We don’t need no education” (,Nekiink nincs sziikségiink oktatdsra”) cimi sza-
ma hatasos iskolaellenes szlogenné vilt a gyerekek szdmara. Egy zenével koritett egy-
szer( szlogen kifejezheti a k6zos haragot vagy kétségbeesést. Punkban van elkételezett
és el nem kotelezett zene is, és gyakran egy szimon belil talilunk progressziv és reak-
ciés elemeket. Laing (1978) helyesen mutatott rd arra, hogy - a hippi mozgalomhoz
hasonléan - a punk igen fontos oldala volt az, amit Walter Benjamin ,,sokkhatds”-nak
hivott. A punk a popkultira parédisjit, ginyos tikorképét adta, timadast jelentett a
tomegtermelésben gyartott cikkek és stilusok kritikitlan fogyasztdsa ellen. Egy gazda-
sdgi vilsig idején egészséges cinizmussal viszonyult a szocidlis demokracidhoz és an-
nak juttatdsaihoz. :

A brit osztilyszerkezet éles hatdrvonalai és hosszi idGkre visszanyild torténelme
miatt a szubkulturék is jobban kotédnek az osztalyszerkezethez. Az Egyesiilt Allamok-
ban ifjasigi kultura alatt az ifjisigi blinozést vagy a hippi-kultirat értették. Matza
nyomdokain haladva a blnozés, a radikalizmus és a bohém élet fogalmaival jobban
megkozelithetbek, bar a részletes elemzés feltarja az osztalykiilonbségeket, kiilonosen
a fekete bori és a latin-amerikai bevindorl6 fiatalok kultiirajaban. A képet azonban
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bonyolitjak az ériasi foldrajzi tdvolsigok, a bevindorlék torténelme és az etnikai ki-
sebbségek. Az erGszakot és a blinozést a tarsadalmi osztalytol és a szomszédségi viszo-
nyoktdl elkilonitve vizsgaltdk. Rengeteg ifjisdgi kulturalis forma létezik: szorfosok,
greaserek, fratek, hittersek, a latin-amerikai low ridersek (akiknek speciilis autéik
vannak, ahol az iilések egészen alacsonyan vannak, ezekkel az autékkal hajtanak las-
san keresztiil a virosokon), punkok és dupersek. Az egyetemi virosokhoz k6t6dg kul-
tirdkat az egyetemi és fGiskolai klubokban és intézményekben taldthatjuk meg az
1960-as évekig. Ez részben étterjedt a kozépiskolikba is. Az egyetemistak és a fdisko-
lasok csak akkor néztek ki az intézmény falai mégiil, amikor az 1960-as években a pol-
gdri jogok, a sorozds, vagy az egyetemek részvétele az dllami kutatasokban olyan téma-
v4 viltak, amelyekben a didkoknak is d11ast kellett foglalniuk. Ennek a kultdrinak is
széles a skéldja, a falusi redneck’ csoportokban taldlhaték az »aggie-k” (a mezdgazda-
sdgi féiskoldt végzettek), tovabbi csoport pl. az ontudatos, félig-meddig az
kommercializalt stilusokat kovetd ,valley girlok™°, akik maguk is kilonbozé csopor-
tokba tartoznak, vannak kozéttiik punkok, a mainstream ifjisagi kultirat kovetsk stb.
Tovabb kell tehat 1épniink a biinézés-orientalt szubkultiraktél az etnikai alapon szer-
vez$d6, az egyetemi, illetve a bohém szubkultdrikig.
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