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A nyolcvanas évek elejére két dolog vildgossa valt. Nem sikeriilt a ,proletariatus”
forradaimi tematikdja helyett 4j témart taldlni; az ifjisdgi kultirdk pedig az etnikai
hovatartozis és a nemi kiilonbségek 1j teriileteire is kiterjesztették a bricolage méd-
szerét, és kozben egyre inkabb integrilédtak a koribban posztfordizmusnak vagy
posztindusztrialis kapitalizmusnak nevezett tarsadalom dinamikajiba. Ezek a valto-
zdsok sziikségszeridien hatdssal voltak az ifjusidgkutatdsra is. A marxistdk, mint pl.
Paul Willis', tovdbbra is alapvetéen a tarsadalmi és kulturilis reprodukcié
funkcionalista modellje segitségével magyardztdk az ifjusdgi munkaerépiaci és isko-
lai életutak dtrendezGdését, a szubkulturilis elméletek pedig a posztmodernizmus
felé vették az iranyt Dick Hebdige és mdsok munkassiga folytdn.? Az ESRC altal fi-
nanszirozott ifjusigi kutatdsi program esetében pedig az elmélettel és a kritikai et-
nogrifidval valé rovid kacérkodas ért véget.! Egyértelmi visszatérést tapasztalhat-
tunk az empirikus kutatisok felé, amelyek az iskolarendszerb6l kilépdk itjait
kovették, aspirdcidikat mérték a képzettségiikhoz viszonyitva, szimokban fejezték ki
fogyasztasi mintaikat és korreldciékat mértek a nem, a kor, az etnikai hovatartozas
és az ,,0sztaly” elnagyolt kategéridval.

Ilyen kériilmények kozott sziiletett az »Ifjusagi probléma Gjragondoldsa”. A tanul-
mény az Oktatési Intézetben tartott kurzus jegyzeteibél alakult ki, igy természetesen
tartalmazza az oktatis- és tarsadalompolitikdkat érintg vilighdborid utdni legnagyobb
iskoldk kritikai attekintését is. A tanulmanyban, kiillondsen a generdcids viszonyok és
a serdiil6kre vonatkozé klasszikus fejlédéselméletek attekintése kozben igyekeztem az
ifjisdgi probléma intellektudlis és politikai fontossiga mellett érvelni. Nem pusztin a
klasszikus témékhoz akartam visszatérni, hanem ezek kritikai Gjragondolasira is tore-
kedtem. Meghatdroztam négy kodot — a szakképzést, az 6rokséget, a tanonckodast és a
Karriert —, dttekintettem, hogy ez a négy kod az egyes ifjisdgi problémdkban hogyan
jelent meg, igy megprobaltam lefektetni a kulturalis személyiségformaldsra vonatkozé
altalanos elmélet alapelemeit, amelyek megfelelnek ennek a célnak: kétségtelen, hogy
ez reményteleniil tilsigosan sematikus feladat (hogy ambiciézussdgat ne is emlitsem).

' Paul Willis (1990) Common Culture (Hétkiznapi kultira) (Milton Keynes: Open University)

? Dick Hebdige (1988) Hiding in the Light (A fény drnyékdban) (London: Comedia)

*]. Bynner (1988) Young People - Employment, Culture, Identity (Fiatalok — munka, kultira, identitds)
(London: ESRC)
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A kulturilis kod fogalma - a szociolingvisztikai kéd fogalmadval ellentétben — az iden-
titds formdlasdra utal a készségek és kompetencidk dtaddsidn keresztiil, amelyek a
bourdieu-i »kulturalis tékében” testesiilnek meg. A tanulmany legfontosabb gondola-
ta, hogy tobbféle kulturilis téke létezik, és ezek nem kizarélag az uralkodé — azaz az
un. mivelt — osztdlyok sajatjai, hanem a kétkezi munka egyes tipusaihoz is kapcsoléd-
nak, és jelentds kiilonbségeket mutatnak lanyok és fidk kozétt.

A tanulmaény olyan kutatdsi programot vazol fel, amely ezeknek a kédoknak a ge-
nealdgidjat hivatott feltdrni, elsGdlegesen a funkciéjukra mint 6néletrajzi grammati-
kdkra forditja a figyelmet, valamint a csalddi, oktatdsi és munkafolyamatokban meg-
jelend ,habitusra”. Ezt a feladatot nem vittem végig, ami igazdbdl egy nagyszabdsa
Osszehasonlité torténelmi kutatdst igényeline, amit azonban a ,,nyugdijas” éveimre tar-
togatok! Addig azonban kidolgoztam néhény &tletet, amelyeket a 8., 9. és 10. fejezetek
esettanulményaiban olvashatnak.

REGI FEJEK, UJ VALLAK

Gyakran halljuk, hogy a szocialistdknak megvan a rossz szokdsuk, hogy ugy kozelite-
nek a jové felé, hogy kozben a valluk felett visszatekintenek a multra. Taldn nem ez a
legjobb médszer arra, hogy a jelennel foglalkozzunk, amikor sok hagyomaényos feltéte-
lezésiinket ingattdk meg a tirsadalmunkban végbemend mély és dthatd viltozisok.
Ahelyett, hogy lépést prébalnank tartani azzal a térsadalommal, amelyet meg akarunk
véltoztatni, tulsdgosan is konnyd Ggy értelmezni a tirsadalmi véltozdsokat, hogy azo-
kat olyan gondolatok és tapasztalatok sz{ir6jén dt nézziik, amelyek a mi t6rténelmi ge-
neracidnk szdmdra voltak alapvetden fontosak.

A tény azonban az, hogy az ifjusdgi problémat folyamatosan ujra kell gondolni a
valtozé korilmények fényében. Ha azonban megnézziik, hogy milyen politikai és el-
méleti feltevések irdnyitjak tovdbbra isifjasigi politikdnk nagy részét, azt latjuk, hogy
gyakran csak iij formaban jelentek meg a régi elgondolasok.

A munkasparti politikusok példdul tovabbra is csak két lehetséges ifjisigpolitikai
modellt ismernek el: a sziik értelemben vett valasztasosat, valamint az er6szakosan
extra-parlamentdirisat.* A sokk, amit a part 1983-as valasztasokon elszenvedett nagy-
aranyu veresége okozott, egy ideig litvinyosan az ifjisdg felé forditotta a part figyel-
mét. A pirt — t6rténetében eldszor — elveszitette a fiatalok szavazatait, egyfel6l azért,
mert az életiik elsé szavazasara jogosultak koziil olyan sokan maradtak tavol a szava-
zastél, mint kordbban soha, masfel6l pedig az altalanos jobbratolédas kovetkeztében.
A part tehdt igyekezett megfiatalitani arculatit, részben azzal, hogy kilonb6z6 betdré-

* Ld. Robin Cook ,Miért van sziiksége a Munkispartnak gyermektanra”, In The Guardian, 1983. decem-
ber 9., valamint David Smith attekintését, ,A Munkdspart és az ifjasagpolitika” cimmel, In Youth and
Policy, 1, 2.
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si kisérleteket tettek a ,média gyerekoligidba” (ez a fogalom Tracy Ullman, Billy
Bragg & Co. taldlmanya). A kozvélemény-kutatdsok ezutdn kimutattak, hogy a fiata-
lok szavazataikkal visszatértek a Munkasparthoz. [gy tehat levonjik a kovetkeztetést,
hogy a Munkaspartnak valéban jé ifjasigpolitikdja van, csak meg kell taldlni a jobb és
latvinyosabb kommunikdcids stratégidkat. Az ezutan Kovetkez6 tottenhami, brixtoni,
handsworthi és mashol is eléfordulé lizadasok viszont ismét megingattak a vdlasztdsi
almokat. Azok a fiatalok azonban, akiknek az egyetlen még megmaradt kollektiv alku-
lehetdségiik a ldzadds volt, nem csak a Munkaspart nagy félelmét igazoltdk. Jelezték
azt is, hogy cs6dot mondtak a fenndlld j6léti rendszerek ifjusdgi problémakra adott
megolddsai, amelyek irdnt a Munkdspart tovébbra is elkotelezett. Nyilvdanvalo, hogy a
nagyobb és jobb ifjusigi képzési programok, a folyamatos tanulis, a tébb szabadidé-
kdzpont, s6t még az un. kozésségi rendfenntartds sem megfeleld valaszok az ifjusagi
munka 1), latszolag dllandé tartalékhadseregének szitkségleteire és kéréseire, akik
Nagy-Britannia ipari hanyatlisa nyoman keriiltek a felszinre. Ha a Munkdspartnak
nem sikerul kialakitania egy olyan stratégiit, amely kozvetleniil ehhez a misik, fiatal
Anglidhoz szdl, akik szinte biztosan nem fognak szavazni sem rijuk, sem.semmilyen
mas politikai partra, akkor egyaltalin nem érdemlik meg a fiatalok szavazatait.’

Egyre tobbet lehet hallani, hogy ami els§ ranézésre politikai apatianak tiinik, az
valéjaban egy mélyrehaté kulturilis forradalom. A fiatalok elutasitjak a szervezett po-
litika elidegenedett formait, helyette egy \j tipusi, személyes politizdlast valasztanak,
amelyre a feminizmus, a kornyezetvédelem és a békemozgalmak vannak hatdssal.
Ez talin nem vezet lizaddshoz, ahhoz, hogy a Munkdspartra szavazzanak, vagy hogy
»Jog a munkahoz” feliratd transzparensekkel vonuljanak fel, de a posztmodernizmus-
ba vezetd viltozis élvonalahoz tartozik.

Amikor az anyagi hatalom egyre inkdbb a gazdasig és az dllam legmagasabb csii-
csain koncentralédik, amig a tudatformalé iparok szimbolikus hatalma rohamosan no-
vekszik, tgy latom, hogy az ) mozgalmak jelentSségét taldn eltilozzdk. Egy bizonyos
ponton tul a valamilyen kozos tulajdonsdg alapjan szervez6dé csoportok és a kortirs
networkok nem tudjak fenntartani az elnyijtott kampanyokat és/vagy tiljarni a hata-
lom eszén. A fekete és homoszexualis ifjusagi politikdk nem azért fontosak, mert eset-
leg kialakithatjdk valamiféle tomeges ifjisdgi mozgalom elemeit - ez egy régi szocia-

* A munkdsosztilyban bekovetkezett strukturilis és kulturalis valtozasok politikai jelentéségérdl folyta-
tott vitdk sajnos nem érintetiék az ifjisigot. Lasd példaul M. Jacques és F. Hobsbawm (szerk.), The For-
ward March of Labour Halted (Megiorpant a Munkdspdrt menetelése) (London, 1981), G. Stedman Jones,
Languages of Class (Az osztdly nyelvezetei) (Cambridge, 1983), valamint Raymond Williams: The end of an
era (,Egy korszak vége”) in New Left Review, 181. Ezek a tanulméanyok megkérddjelezhetetlennek értel-
mezik a politikai szocializacié folyamatat mint egy kvazi-automatikus kulturalis atadési folyamatot,
vagy mint a politikai ideoldgia hatasdt. Ebben a tekintetben ezek a tanulmdnyok alig haladtdk meg az
empirikus tirsadalomtudomdnyok elnagyolt értelmezéseit, amelyek a politikai szocializdciot egyszeri-
en a politikai pdrtok, a média vagy a szavazisra vonatkozé csaladi tradicidk hatdsaként értelmezik.
E teriilet dttekintéséhez lasd: T. Tapper és B. Salter, Education and the Political Order (Az oktatds és a po-
litikat rend) (London, 1978).
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lista dlom, amelynek a megvalositdsa mindig rémesen sikerilt —, hanem az, hogy pusz-

ta létiiknél fogva kihivést jelentenek az ifjisagi ellat6 rendszerek dominans mintdival

és biopolitikai eléfeltevéseivel szemben. Ezeket az el6feltevéseket — amelyeket sok po-
litikus, tandcsad6 és szakember oszt - az aldbbiak szerint lehet 6sszefoglalni:

1. Az ifjusdg egységes kategoria, amelyet bizonyos pszicholdgiai jellemz6k és tarsadal-
mi sziikségletek hatdroznak meg, amelyek az adott korcsoportra egységesen jellem-
zoek.

2. Az ifjisag a fejlodés kiillondsen rugalmasan alakithato szakasza, amikor az attitGdok
és az értékek ideoldgidkka merevednek és az élet késobbi szakaszaiban mér nem vél-
toznak.

3. A gyermekkori fiiggdségbdl a felndttkor autonémidjaba valé dtmenet természetes
velejirdja egy lazado korszak, ami maga is része annak a kulturalis hagyomanynak,
amit generdciérol generdciéra atorokitiink.

4. A modern tarsadalom ifjusdga szdmira nehézségeket rejt a felndttkorba valé sikeres
atmenet, ezért szakember segitségére, tandcsédra és timogatdsara van sziikségik.

Ezeket az eléfeltevéseket ,biopolitikainak” neveztem, mert gy hatdrozzik meg az
ifjusagot, mint a népesség egy specidlis tipusat, és mint a politikai beavatkozis egyik
lehetséges célpontjit. Ez a hozzadllds elGszor az 1880-as években kristalyosodott ki, ek-
kor toértént az elsd nagy vita az ifjusigi problémakro6l. Azéta a fejlgdést — vagy inkibb
taldn a visszafejlodést — tiikrozve intézményesiilt az ifjasdgpolitikiban és a gyakorlat-
ban. Raadasul rengeteg tarsadalomtudomanyos kutatds tamasztotta ald, olyannyira,
hogy mdra, ha nem is szentirdssd, de legaldbbis kétségbe vonhatatlan kozhellyé vélt.
Ezeket az elméleti alapokat kell megkérddjelezni, ha ujra akarjuk gondolni az ifjisa-
gi problémat az 1990-es években és az 1990-es évek szamara. Nem azért, hogy masok
karara okoskodjunk, hanem azért, mert a munkdsosztalybeli és kézéposztilybeli ser-
diildkorrél rajzolt régi térképek - fiiggetleniil attél, hogy marxistak, varosszociolégu-
sok vagy pszichoanalitikusok rajzoltik-e 6ket — mar nem adnak elfogadhaté titmuta-
tast sem a fiatalokkal foglalkozé szakembereknek, sem pedig a fiataloknak, akikkel
foglalkoznak. De ha a tarsadalomtudésoknak tényleg vissza kell térniiik a kiinduldsi
ponthoz, akkor taldn eldszor at kell tekinteniink azokat az elméleteket, amelyek ma
rendelkezésiinkre dllnak.®

* A tanulmdny most kévetkezd részeinek legnagyobb részét az Oktatasi Intézetben 1985 és 1987 kozott
tartott kutatéi szemindriumokhoz hasznalt anyagok teszik ki. Kiildnosen hélas vagyok a didkjaimnak
sok segité megjegyzésiikért és kritikdjukért.
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VisszA MATUZSALEMHEZ: BIOLOGIZMUS, HISTORICIZMUS
ES MEG NEHANY ODIVATU TORTENET

Egyiltaldn nem konnyd definidlni az ifjisagi problémat anélkiil, hogy visszatérnénk ah-
hoz, hogy a fiatalok valamifajta egységes kategériat alkotnak, amelyet a serdiilékor bizo-
nyos kulcsfontossigu jellemzGi hatiroznak meg. Végiil is sokan gondoljak gy, hogy a
pubertés az pubertds, és azok a fiatalok, akik még nem élnek hdzassiagban, soha nem in-
tegralédnak problémamentesen semmilyen tarsadalomba. Az ifjusigi probléma matu-
zsdlemi koru, és olyan univerzilis, mint maga az életciklus; csak a vdlaszok véltoznak.

A Klasszikus elméletek (Stanley Hall, Karl Mannheim és Talcott Parsons) mind
a kozhelyeket kérddjelezik meg. Ha csak annyit sikeriil elérniiik, hogy relativizaljak
a kérdést, pszicholdgiai vagy szocioldgiai értelmet adnak neki, az okokat nem nehéz
megtaldini. Mindegyik elmélet kiindulépontja az, hogy az ifjiikor bioldgiai kategéria,
amelynek bizonyos eredendd és viltozatlan (elsdsorban pszicholdgiai) adottsdgai van-
nak, és csak ezutin kezdenek el foglalkozni a kulturilis és torténelmi kozvetitésekkel,
hogy elemezzék tarsadalmi kifejezédésiik viltozatos formait. igy a serdiilékor alapve-
t6 dramdja az, hogy a Természet ellenédlthatatlan eréi (a pubertds altal szabadjira
engedett szexudlis vigy), taldlkoznak a Kultira elmozdithatatlan targyaival (a tarsa-
dalmi integricié intézményeivel). Nagyon eltéréek a felfogdsok az eredményt, a koz-
vetités pontos modjat stb. illetGen, de ez taldn kevésbé fontos, mint az a tény, hogy
ezekben az elméletekben egy genericié szocializaciéjanak értelmezése kozben natura-
liziljdk a szexualitast.
funkcionalizmusban taldn elsd ranézésre nincs sok kozos, leszimitva etnocentriz-
musukat, valamint azt, hogy figyelmen kiviil hagyjak a nemek kozotti kiillonbségeket.
Mind a hdrom elmélet azonban ugyanazon a megfeleltetésen nyugszik — Természet:
Kultira: Egyén: Tarsadalom. Ez a formula uralta a nyugati gondolkozast legaldbb a
17. szazad 6ta. Hobbes pl. ugy gondolta, hogy az egyéni emberi természet mocskos és
brutilis, amelyet ald kell rendelni a tdrsadalmi szerz6désnek, ha a kultira fenn akar
maradni. Rousseau természetesen homlokegyenest ellentétes értelmezést adott ezek-
nek a kategéridknak, az allitva, hogy az egyének természetéhez tartozna, hogy kialakit-
sdk az emberi egyiittmkodés formdit, ha nem lennének korrumpadlva a tirsadalom és
annak kulturdlis elvarasai altal.

A Rousseau és Hobbes kozotti vita kulcsfontossdgt volt a gyermeki korra és annak
morilis statuszdra vonatkozé kialakulé vitiban, ami olyan nagyon érdekelte a pedagégu-
sokat valamint a 18. szdzadi és 19. szdzad eleji filantropikus reformereket. De egészen a
szazad végéig, Darwinig, egészen pontosan a tirsadalmi darwinizmusig kellett varni,
hogy a vita a serdiilékorra koncentraljon. Ez els6sorban Stanley Hall munkassidganak
készénhetd. A serdiilokor pszichologidja (1905) cimi munkajiban kifejtette, hogy az egyén
fejlédése a tarsadalom fejlédését tiikrozi, és mindkett§ a primitiv vadsdg allapotibél a
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civilizalt érettség allapotdba tart. A serdiilGkor azért a stressz, a fesziltség és a lazadas
korszaka, mert a fiatalok két ellentétes irdny felé hiiznak: vissza a kékorszaki gyermeki
primitiv dllapot felé, és elfre a racionilis és felvildgosult ,,modern ember” dllapota felé.

Erdekes, hogy a serdiilGkor ilyen hibrid allapotként (félig illat, félig ember) vald
abrazolasa szinte teljesen megegyezik azzal, ahogyan a liberalis imperializmus diskur-
zusa a gyarmatok lakossdgat és hazdjuk munkasosztalyit meghatirozza. Nagy-Britan-
nidban igazabo6l maga az ifjisdgi probléma is e terminusok segitségével alakult ki, az
etnikai kisebbségek jovéjével kapcsolatosan kialakult morilis panik részeként. Stanley
Hall szerint a kozvetlen hivatkozasi alap azonban az amerikai fehér kozéposztalybeli
fiatalok tomeghisztérikus megtérése volt az 1880-as évek 1j tipusi vallasos evangeliz-
musa soran. Miért a gyerekek voltak az amerikai tdirsadalomban a ,legcivilizaltabbak™,
akik viselkedése ekozben ,primitiv vallasfelvételnek” tiint, amit addig elsésorban az
indidnok korében tapasztaltak? A vilasz: a ,,serdiilékor™!

Ma mir senki sem merné sz6 szerint értelmezni Hall felfogasat, miszerint a feln5t-
té vilas mindannyiunk szdmadra azt jelenti, hogy mar nem ugy viselkediink, mintha
egy vaddszo-gyldjtogets torzs tagjai lennénk, hanem 1gy, mint a modern vildg tagjai.
De az az alapvetd tézise, hogy az egyedfejlédés megismétli a torzsfejlédést, tovabbra is
nagy hatdssal volt a fejlédéspszicholégiara és — mint késébb ldtni fogjuk — a pszichoa-
nalizisre. A serdilékor érzelmi felbolydulasként vald értelmezését szimtalan csator-
nén keresztiil tették népszeriivé, és ma mar ez az ifjisig dominans és kozhelyszerii de-
finicidja. Es kétségkiviil tovabbra is nagy hatissal van az ifjisagi szocidlis ellatdsok
nagy részére jellemzé civilizald kiildetésre.’

Ugy tiinik, Karl Mannheim teliesen mdsként értelmezi az ifjisigi problémat.
Szamadra a kérdés nem a serdiilékorrél, hanem a generaciérdl szol. A generacid pedig
— allitja — egy tarsadalmi képzédmény, egyiittesen dtélt kulturdlis szimbolizmus vagy
helyzetek miikodése, nem pedig bioldgiailag adott vagy pedig demogrifiai kategoria,
amelyet a sziiletési év hatiaroz meg. A generaciok tehat tarsadalmi csoportok, amelyek
ethiszik, hogy egy k6zosen dtélt torténelmi mozgalomhoz tartoznak vagy pedig ugyan-
azok a térténelmi események alakitjak Gket. Erre példa 1968 mdjusdnak genericidja,
vagy az els6 vilighdbori ,elveszett generdciéja”. Mannheim leirdsabol nem vilagos,

’ Stanley Hall és a térsadalmi darwinizmus talén egyik legjobb kritikajdt Carol Dyehouse Girls Growing
Up in Late Victorian and Edwardian England (A ldnyok felnétié vdldsa a szdzadfordulo Anglidjdban) (Lon-
don, 1981) c. munkdjiban taldljuk. Ld. még John Springhall dttekintését: ,,The origins of adolescene”
(.,A serdiilokor eredetei”) In Youth and Policy 2, 3. Sajnos a Youth, Empire and Soctety (Ifjisdg, birodalom és
tdrsadalom) (London, 1977) c. tanulmany iréja nem tekinti 4t a Woodcraft-ideoldgia és a serdiilékor ko-
zotti osszefiiggéseket a korszak raciondlis szabadidd-felhasznalds mozgalmaiban vagy ifjuségi irodal-
maban. De mint azt a Szél lengeti a fiizfdkat c. meseregény olvaséi is igazolhatjak, a belsé vadsig (a ser-
dilékori szenvedély) megszeliditése és a kiilsé vadon (a munkdsosztalybeli ,dzsungel”, amelyet
hermelinek és menyétek laknak) civilizdcidjdnak megteremtése kozoétti kapcsolatot leginkéabb a Jotet-
tek vadaszasaval és gyidjtogetésével lehet elérni, lehetGség szerint a Nagy Kiilvilagban. Ehhez 1d. még:
Norbert Elias A civilizdcio folyamata (Budapest, 1987) 1. kétet, valamint E. Dudley és M. Novak,
(szerk.). The Wild Man Within (A benniink lakoz6 vadember) (Pittsburgh, 1972).
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hogy miért éppen a fiatalok lennének ennek a specialis generacids tudatnak - vagy
Zeitgeistnak — a privilegizalt hordozoi, mint ahogy az sem, hogy hogyan viszonyul az
osztaly alakuldsinak folyamataihoz. Az azonban vildgos, hogy irdsainak hétterében
nagyrészt az a didkldzongds és ellenkultira rejlik, amelyik az elsé vilighdbori utini
Németorszigban jelent meg, és amely kiilonféle romantikus utépiak nevében utasitot-
ta el a ,régi Németorszagot”. Tagadhatatlan, hogy orszdguk veresége és az alléhabora
vélogatas nélkiili mészirlasa sok német fiatal szimadra egy kozos generaciéhoz valé tar-
tozds érzését is jelentette. Mannheim azonban ebbdl a meglehetdsen kivételes helyzet-
bdl kiindulva azt allitja, hogy létezik a genericios konfliktusnak valamiféle térténelmi
torvényszeriisége — az eszmék és a szimbolumok ellenallhatatlan ereje, amelyen keresz-
tiil minden 1j genericié definidlja identitdsat (és kiilonb6zéségét), mikézben mindig
talilkoznak a ,régi 6rok” elmozdithatatlan akadélyaival. Mannheim historicizmusa
oda vezetett, hogy olyan elméletet alkotott, ami nagyon hasonlit a biologizmushoz, amit
viszont olyan nagyon igyekezett elutasitani. Es taldn ezért nem tudja meghatérozni
a generdcidé materialis elhelyezkedését igy mint mind a csalddon, mind pedig a tagabb
tarsadalmon beliili munkamegosztisban elfoglalt helyet.*

Talcott Parsons és kovetdinek elméletében Stanley Hall darwmlzmusa és
Mannheim historicizmusa egy funkcionalis szintézisbe rendezddnek. Nem csak a ,tir-
sadalmi rendszer” miikodési modelljének alapja az é16 organizmus, de a ,tirsadalmi
rendszer” evoluciéjdt is ugy értelmezi mint a funkciék progressziv differencidloddsit,
amely a ,személyiségi rendszernek” a funkcidk differencialéddsihoz alkalmazkodé fej-
16désével pairhuzamosan torténik. Ami azonban j és fontos a parsonsi modellben az az,
ahogyan az ifjisagi problémat a tradicionilisb6l a modern tarsadalomba valé dtmenet-
bél addodo strukturilis fesziiltségek figyelembe vételével igyekszik meghatirozni.’

* Mannheim klasszikus tanulmanya a ,,The problem of generations” az Essays in the Sociology of Knowledge
(London, 1952) cimii tanulménykotetben jelent meg. Karl Mannheim (1969) A nemzedéki probléma.
In Ifjusdgszociolégia (szerkesztette: Huszar Tibor és Siikosd Mihaly). Bp. Kozgazdasagi és Jogi Konyv-
kiadd, 31-68. Nagy-Britannidban Mannheim sokkal nagyobb hatassal volt a tud4sszociologidra, mint az
ifjisdgszocioldgiira. Emlitésre mélt6 kivétel ez aldl Philip Abrahams munkdssiga. Ld. ,,Rites of passage
— generational conflict in industrial soctety” (,,Beavatdsi szertartdsok — generdcids konfliktusok az ipari tdrsada-
lomban”) cimii tanulmanyét, amelyet a Historical Sociology (Torténelmi szociologia)-(Londoen, 1982) cimd
tanulménykdotetben ismét kiadtak. Németorszigban Mannheim hatasat hamar elhalvanyitotta a Frank-
furti Iskola hatasa (1d. 32. ldbjegyzet). Mannheim historicizmusinak kritikajit Id. J. Hood Williams,
»1he problem with the problem of generations” (,,A generdcick problémdjdnak problémdja”) (stencil).

* Ld. Parsons: ,Age and sex in the social structure of the United States” (,Eletkor és nem az Egyesiilt Allamok
tdrsadalmi szerkezetében”) (1942), valamint ,,Youth in the context of american society” (,Az ifjisdg az ameri-
kai tdrsadalomban™) (1963), amelyek - cimeik ellenére - a fiatalokrol valé gondolkodis iltalinos szoci-
oldgiai modelljét igyekeznek kialakitani. Parsons elméletének legrészletesebb alkalmazasa S. N. Eisen-
stadt From Generation to Generation (Generdciorél generdcidra) (London, 1956) ciml munkdjiban
taldlhaté. Ennek a megkozelitésnek az attekintéséhez Id.: D. M. Smith, ,,Structural-functionalist accounts
of youth” (,,Az iffiisdg strukturdlis-funcionalista értelmezései”) In Youth and Policy, 1, 3 (1983), a problema-
tikdval foglalkozé legijabb kutatdsok ttekintéséhez pedig Id.: L. Rosenmayr és R. Altenbeck, ,,Youth
and society” (,,Ifjusdg és tdrsadalom”) In Current Sociology, 27, 2-3 (1979).
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Az illitas nagyon egyszer(. A tradiciondlis tdrsadalmakban (azaz abban, amit mi
prekapitalista tarsadalmaknak hivnank), a csalad 161ti be a gazdasagi, biologiai és kul-
turalis reprodukcié alapvetd funkciéit. Egyetlen tdrsadalmi rendszerben egyesiti az
oktatast, az anyagi termelést és az alapvetd gyermekgondozast. igy a csaladi kapcsola-
tok és a szocializaciés mintdk elégséges és hatdsos modellt nyujtanak az élet késébbi
részére is; alapvet6 folytonossig van akozott a szerep kozott, amit a gyerek a csalddban
megtanul, valamint akézott, amit a tigabb tarsadalmi kornyezetben felnétt életében
kell nydjtania. A modern ipari tarsadalmakban azonban ez mar nem igy van. A csalad
oktatasi és foglalkoztatdsi funkciéi megsziintek, és mir egészen mdsmilyen alapon
szervezGdnek, mint amilyenek a sziils-gyermek kapcsolatot szabilyozzak. A foglalko-
zdsi szerepek ~ a csalddi szerepektél eltéréen — inkibb specializaltak, mint diffizak, in-
kabb instrumentélisak, mint expresszivek, alapja inkabb szerzett, mint velesziiletett, a
szerepnek valé megfelelést pedig inkabb ,éltaldnos”, mint ,helyzetre szabott” kritériu-
mok alapjian birdljdk el. Mdsképpen fogalmazva azt is mondhatjuk, hogy alapveté disz-
kontinuitds figyelhetd meg a csalddi szocializdciés mintdk — amelyek tovabbra is a ha-
gyomanyos patriarchdlis elvek szerint szervezédnek — valamint a felndtt szerepek
kozott, amelyek a piac racionalitdsa és a személytelen hivatali struktdirak alapjan szer-
vezédnek, amelyeket a kompetitiv individualizmus ideol6gidja kot ossze. A fiatalok
helyzetét pedig e két értékrendszer” kozotti konfliktus csicspontjan helyezi el
Parsons szerint ezt részben az iskoldztatds meghosszabboddsa okozza, mivel az egyrészt
elvilasztja a fiatalokat a csaladt6l, misrészt pedig kizarja Gket a felnSttek vildgdbol, a
munkabdl és a politikdbél, és kézben korosztdlyi hierarchidt hoz létre a fiatalok kozott.

Parsons szerint az eredmény az, hogy kialakul a serdiilékor, a ,strukturalt felelt-
lenség” korszaka, a gyermekkor és a felndttkor kozotti moratérium. Ez az 4j elem az
életciklusban aztin lehetGvé teszi a kortars csoportok és az ifjisagi kultura kialakula-
sat, amelyek ldtens funkcidja az, hogy kozvetitsenek a tradiciondlis és a modern érték-
rendszerek k6zott Ggy, hogy mindkettd elemeit inkorporaljak. A serdiilkori kortars-
csoportok tehit lehetdvé teszik, hogy tagjaik egyrészt tavolsigot tartsanak a csalddi
szerepeki6l, masrészt pedig probalgassak jovenddbeli foglalkozasi szerepeiket; az ifju-
sdgi kultura djratermeli az érzelmi figg6ség és biztonsdg mintdit, a hely partikulariz-
musait, valamint azokat a diffuz szerepeket, amelyek az elsddleges vagy gyermekkori
szocializiciora jellemzGek, ekdzben pedig lehetdvé teszik a fiatalok szdmdra, hogy el-
sajatitsak azokat a kompetitiv és instrumentalis technikakat, amelyeket a felnGttektdl
a munkahelyeken megkévetelnek. fgy barmennyire is »,bizarrnak” vagy ~deviinsnak”
is tlinjon, viselkedésiik alapjaiban véve alkalmazkodé.

Azonnal meg kell jegyezniink, hogy Parsons ifjisdgi kultirira vonatkoz6 leirdsai
elsGsorban arrél szélnak, hogy egy fehér fii hogyan éli meg a serdiildkort a kozéposz-
tilybeli Amerikaban a II. vildghdbord alatt és utdn. Az a kisérlet, hogy modelljét a
munkdsosztilybeli vagy etnikai kisebbségekhez tartozo fiatalok helyzetének megérté-
sére is alkalmazzdk, elkeriilhetetlenil vezetett ahhoz, hogy ezeket az ifjusdgi kultira-
kat patologikusnak tekintsék. igy példaul a fekete ifjusdgi kultirikat nem a fehér
rasszizmusra adott valaszként értelmezték, hanem annak eredményeként, hogy eflent-
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mond4s tapasztalhaté csalidjuk hagyomadnyos értékorientacidi és az indusztrializmus,
individualizmus stb. ,modern” értékei kozott, amelyekkel a fehér tdrsadalomban taldl-
koztak! Hasonl6 forgatékonyv szerint zajlott le a belvarosi munkésosztalybeli negye-
dekben makacsul fennmaradé biindzé gang-kultirak értelmezése.

Egyértelmiien felfedezhetd ezen értelmezések hatterében a tirsadalmi darwiniz-
mus modellje; az evollcié mint differencidlodds tétele éridsi karokat okozott a kapita-
lizmusba valé dtmenet csalddi formainak értelmezésében, és kiilondsen abban, aho-
gyan a termelés Uj viszonyaibdl djra egy patriarchdlis rendet konstrudltak. Amint
majd ldtni fogjuk, ez elengedhetetleniil sziikséges a 19. szizadban kialakulé ifjtsigi
munka helyzetének és jellemz6inek megértéséhez, amelyre olyan sok minden épil ab-
bél, amit mi ma ifjusigi problémanak tartunk. Azéta sem taldlkoztunk azonban a
klasszikus elméletek altal felvetett problémak tanulmanyozasara irdnyulé kitarté in-
tellektudlis kisérletekkel. A késGbbi ifjusdgszociologidk vagy kritika nélkiil magukba
szivtak a klasszikus premisszakat (ez elsésorban a pszicholdgiai elméletekre igaz) vagy
pedig kikeriilték azokat, hogy egy alternativ kiindulasi pontot taldljanak annak remé-
nyében, hogy ez talin majd valahogy 1j teriiletekre vezet.

Ennek eredménye azonban az lett, hogy megnyilt az it az »ifjusagi elméletek” uj
hulldma el6tt, amelyek a klasszikus elméletek darwinizmusat vagy historicizmusdt a
végletekig hangsilyoztik. fgy ma azt latjuk, hogy a szocidlbiolégusok az dliatok visel-
kedésére vonatkozé etolégiai elméleteket alkalmazzdk az emberi testbeszéd, és kiilo-
ndsen a tizenévesek testbeszédének érelemezésére.' Taldlkozhatunk még pszichohis-
torikusokkal, akik a kulturdlis evolicid titkat a 17. szdzadi flandriai kereskedd
kézéposzidly szobatisztasigra szoktatasi szokdsainak tanulményozisa sordn prébaljak
megtaldlni.” Es mig Parsons és Mannheim legalibb megprébalta meghatérozni és lo-

' A szociobioldgia hatdsa els6sorban Peter Marsh futball-leldtokrét, territorialitasrél és a férfi munkas-
osztdlybeli kultira egyéb aspektusaival foglalkozé munkassdgaban tapasztalhaté. Ld. Rules of Disorder
(A zavargds szabdlyai) (London, 1976) cimi, valamint Aggro (London, 1979) cim(i munkait. Ezeknek
a jelenségeknek egy masik értelmezését olvashatjak ennek a kotetnek a 3. fejezetében. A szociobiolé-
gia dltalanos kritikdjahoz Id.: Lucy Bland ,,It’s only human nature” (,,Ez csak az emberi természet”), School-
ing and Culture, 10 (1981).

" A pszichohistéria Erik Erikson korai munkéssagira épit, és az 1970-es években rengeteg tanulményt
eredményezett, amelyek a 16. szazadtél kezdve tanulmanyozzék az eurdpai kozép- és felsGbb osztilyok
gyermeknevelési szokdsait. Ezek kozil talin a legjobb David Hunt Parents and Children in History
(Sziilok és gyerekek a torténelemben) (New York, 1972) cimii munkaja. Avatatlanabb kezekben — Id. pl.
Lloyd de Mause History of Childhood (A gyermekkor torténete) (LLondon, 1991) cimi konyvét — a szoba-
tisztasdgra szoktatdsi szokasok és a maszturbdcid-ellenes technikik szenvedélyes leirasaval talalko-
zunk, valamint taldlgatasokkal arrél, hogy ezeknek milyen hatédsa lehet a felndtt személyiségre. A pszi-
chohistéria nagyrészt tovibbra is Mead és Kardiner 1940-es években kidolgozott ,kultira és
személyiség”-elméleteire épiil. Mindezt azonban el kell valasztani Aries és a francia Anales iskola
modszertanatdl, ahol a sziild-gyerek kapcsolat vaitozo érzelmi szerkezetét mindig a tarsadalmi teljes-
ség, a politikai és gazdasdgi valosig stb. tiikrében értelmezik. A pszichohistoria dttekintéséhez Id.
T. Rabb és R. Rotberg, szerk., The Family in History (A csaldd a torténelemben) (Cambridge, 1971) cimi
tanulmdnykotetet, kiilénésen Kett, Kenniston, Hareven és Demos tanulményait.
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kalizdlni az ifjasdgi problémat a feudalizmusbdl a kapitalizmusba val6 dtmenet vala-
milyen — barmennyire is rosszul megfogalmazott — értelmezésén keresztiil, az 4j isko-
la dltaldban ezzel nem foglalkozik. Az emberi viselkedés torténelmen dtiveld mintdit
keresik, amelyek a pszicholégia vagy az 6sztonelmélet korldtozott repertodrjaival ma-
gyardzhatdak.

A cél dicséretre mélt6. A cél, hogy leromboljak a korabbi elméletek altal létreho-
Zott mitoszt, hogy volt egy ,,preindusztrialis” aranykor, amikor a fiatalok szorosan in-
tegrdlédiak a csaladi és kozosségi életbe, ahol pozitiv szerepeik voltak és egy beavata-
si szertartdson mentek Keresztiil, és ahol a generdciék kozotti kapcsolat alapjaiban
véve harmonikus volt. Azok a mintdk, amelyeket a pszichohistorikusok és a szocidlbi-
olégusok olyan nagyon szeretnének végigkovetni egészen az antikvitdsig, mind a ser-
diilékori konfliktus mintii. Ugyanakkor mikozben a térténelem szemétkosaraiban
kutakodnak, hogy barmilyen bizonyitékot taldljanak a folytonossagra, gyakran a leg-
nevetségesebb ellen-indulatattételt kovették el. Igy lesz Szt. Agoston James Dean kis-
occse (igen, mindketten serdiilékori identitasvilsagot éliek 4t); a kozépkori Eurdpa fi-
atal agglegény lovagjaibdl 4ll6 vindorlé bandikat a Weimari Koztirsasig
Wandervogeljeihez és a Katmanduba tart6é amerikai hippikhez hasonlitjdk (mindegyik
csoport valami misztikus keresésére indult, hittek a romantikus szerelemben, és in-
kabb énekelni szerették koltészetiiket); a West Ham és a Stretford osszecsapd szurko-
16i pedig a Romai Birodalom Colosseumdban 6sszecsapé rivilis plebejus csoportok re-
inkarnéciéi. (Kitalaltdk: mindannyian fiatal, alsobb osztalyokhoz tartozé férfiak, akik
veliik sziiletett agressziéjukat a teriileti rivalizdcién keresztiil ritualiziljak). Az elsé
baloz6 megjelenése a ,,I'drsasidgban” a térzsekben €16 fiatal linyok beavatisi szertarta-
saihoz hasonlé, és igy tovibb."? Parhuzamokban soha nincs hidny, ha a kutaté kész ar-
ra, hogy a teleszkop rossz oldaldn keresztil szemlélje az ifjusig torténelmét, vagy ar-
ra, hogy a szimbolikus formakat elvonatkoztassa a tdrsadalmi viszonyoktol és a
materialis kornyezettél, amelyek értelmet adnak nekik. Ennek eredménye egészen
egyszeriien félreériés. Nézziink meg egy konkrét példat a fenti listarél.

Részletes torténelmi kutatds' kimutatta, hogy a barangol6 lovagok mindig a fiata-
labb fitik voltak a csalddban, akiknek az apja nem tudott vagy nem volt hajlandé meg-
felel orokséget biztositani, ami a sikeres hdzassag ziloga volt. Lovagi kédjuknak és

'2 Peter Marsh munkaéssagan (1d. 10. labjegyzet) Kiviil az ellen-indulatattétel taldn legfeltinébb példait
két, Louis Adelson altal szerkesztett korai amerikai antolégidban talalhatjuk: The Universal Experience
of Adolescence (Az univerzdlis serdiilokor) (Chicago, 1964) valamint Juvenile Delinquency for a 1,000 Years
(A fiatalkori biinizés ezer éve) (Chicago, 1966).

" Ld. George Duby, Warriors and Peasants (Harcosok és parasztok) (London, 1975). Valéban felfedezhetd
egy érdekes asszocidcids ldnc a Duby dltal leirt beavatasi technikék, a ,vadember”-kultuszok ritualéi,
valamint az N. Z. Davis altal a Society and Culture in Early Modern France (Tdrsadalom és kuluira Fran-
ctaorszdgban az vjkor kezdetén) (London, 1962) cimi mivében leirt ifjusdgi apatsagok kézoétt, am ezt
nem Ugy a legszerencsésebb nyomon kévetni, hogy ezeket a formdkat mind a rezidudlis ,ifjisdgi sz6-
fogadatlansdg hagyomanya” kategériaba gyomoszoljuk.
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katonai kalandjaiknak szigorian praktikus funkciéja volt — hogy elsajétitsdk a harc-
mivészeteket és a tarsas élet szabilyait, és igy nagyobb vonzerejiik legyen udvarléként,
vagy pedig hogy féldet vagy egyéb tulajdonokat szerezzenek ugyanezen cél elérése ér-
dekében. A lovagok intézménye az alacsonyabb rend(i nemesség szdmdra ugyanazt a
célt szolgdlta, mint amit a kézmiivesek és parasztok szimara jelentett az, amikor a fi-
atalokat tanoncnak vagy szolganak kiildték el mas hdztartasokba — késébbre tolta a ha-
zassag idejét, helyet teremtett a f6l6sleges utédoknak, és altalaban enyhitette a késéi
kozépkor osztalyszerkezetét ujratermel$ 6rékosodési rendszerbdl fakadé konfliktuso-
kat. A lovagi kddok, a chansons de gestes stb., amelyek ennek a katonai kasztnak az
»ifjisagi kultarajat” alkottak, ezért tehdt csak a torténelemi kdrnyezetiikben értelmez-
hetdek, az adott feuddlis tirsadalmi viszonyok kozott, fejlédésiik egy bizonyos pontjin.

Mondani sem Kkell, hogy azok a német didkok és kozéposztalybeli fiatalok, akik az
1920-as években csatlakoztak a Wandervogel-mozgalmakhoz, meglehetésen més koriil-
mények kozott cselekediek! Az a k6zépkor azonban, amelyhez — szimbolikusan — vissza
akartak térni, nagyon idealizalt volt, ahol a chanson-okat — a Természet és a Romanti-
kus Szerelem lirai evokici6it — innepelték, a geste-eket — az erdszakot és a fosztogatist,
ami a katonai kalandok val6di tartalma volt ~ pedig kényelmesen figyelmen Kiviil hagy-
tdk. Ez azonban teljesen értheté egy olyan genericid esetén, amelyet majdnem teljesen
kiirtott a gépiesitett hadviselés a lovészarkokban, a mészarlas, amelyért az ,6regurak”
—az indusztrialistak és a porosz arisztokratdk — dlszent szovetségét hibaztattak, akiknek
Németorszig és a német gazdasig megfiatalitdsira tett kisérlete abba torkollott, hogy
majdnem a teljes ifjisdgot elpusztitottak. Epp azért torténhetett meg, hogy a pacifista
Wandervogel tagja olyan konnyen 4lltak a militarista Hitlerjugendben, mert a nici ide-
oldgia a modern rasszizmus és a kozépkori »Volksgeist” keveréke volt, amely briliansan
kiszdmitva »fedte el” a legbrutalisabb tetteket is a legromantikusabb dalokkal. De ha —
nagyjaboél fél évszazaddal késébb — annak a didkgeneracionak egy része, amelyik a viet-
nami héboru elleni békemozgalmat szervezte, visszavonul a Gyiiritk ura vagy a szerep-
jatékok kozépkori fantaziavilagaba, akkor nyilvinvaléan ismét egy egészen mis hely-
zettel dllunk szemben; hiszen itt az, ami az Egyesiilt Allamok Kkatonai kalandjanak
brutélis irracionalitasa elleni fellépésként indult, egy ifjtisdgi mozgalom, ami legaliabb-
is részben a marxista Kkritikdra tdmaszkodott. Végiil a koziigyekben val6 részvételtdl a
vardzslat és a lehetd legirracionalisabb erdszak ltal dominalt maganszféra vildgaba vo-
nult vissza. Ez egy érzelmi és torténelmi regresszio, olyan azonban, amit a hippiség ké-
tdblaiba vésve taldlunk meg (legalabbis azon, amin azt olvashatjuk, hogy ,,soha nem
vagy elég oreg ahhoz, hogy boldog gyermekkorod legyen™), ami csak a politikai vereség
pillanatdra var, hogy a torvény erejére lépjen.

Gondolom, mindharom esetet lehet a serdiilékori vagy generaciés konfliktus vari-
iciéiként értelmezni.”* Minél kozelebbrél vessziik azonban szemiigyre Gket, anndl fe-

" Kb. ezt allitja Lewis Feuer a The Conflict of Generations (A generdcick konfliktusa) (New York, 1978) cim(
konyvében. A két vilaghabora kozotti német ifjisagi politika legjobb leirdsa ma is W. Laqueur Young
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liiletesebbnek tinnek a hasonldsagok és anndl mélyebbnek a kiillonbségek. Mindig ez
torténik, ha a szélesebb kontextus és a korilmények figyelembe vételével prébalunk
megérteni egy konkrét ifjisagi jelenséget. A torténelem ritmusa — természetesen — vil-
tozik; vannak rovidebb és vannak hosszabb periédusai. De még Kondratieff sem -
Keynesrdl nem is beszélve - dlmodhatott volna meg olyan hullimot az ifjusagi torté-
nelemben, ami nyolc évszdzadon keresztiil tartott volna, a feudalizmuson és a kapita-
lizmuson is ativelve!

Amikor ilyen folytonossigokat fogalmaznak meg, mindig biztosak lehetiink két
dologban: az ifjusdgot kiemelték a tdrsadalmi és kulturalis reprodukcié kiilonb6zé for-
maibol és egy kozos, kvazibioldgiai kivonattd redukidljik; és/vagy az ifjiasagot a kultu-
rilis hagyomanyok passziv hordozéjaként konstrudljdk meg ~ a széfogadatlansig ha-
gyomanyanak hordozdjaként. A fiatalok mindkét esetben csak a legtargyiasultabb
forméban léphetnek be a toriénelembe — testiik mérhetd jellemz6i révén (azaz a tor-
vénytelen gyermekek ardnya, a pubertds kora vagy mis demografiai mutatok révén),
vagy pedig olyan hagyomanyos tettek révén, amelyek nem kevésbé fiiggnek a vele szii-
letett adottsagoktdl.”

Természetesen az a helyzet, hogy a szdzadunkat megel5z5 t6érténelmi korokrol ez az
egyetlen valamennyire megbizhaté adat a kollektiv viselkedésrél. A probléma nem is
annyira a bizonyiték természete, hanem inkibb a haszndlata, ahogyan megkisérlik fel-
épiteni az ifjisdg torténeimét. Ezek a nehézségek a ,,generdcié” mint heurisztikus kon-
cepcid kétértelmiiségébdl erednek. Elvileg haromféle generaciét lehet elkiiloniteni:

1. a testvéri generdcid — a gyerekek kohorsza, akiknek a sziilei is kohorszot alkotnak;

2. a kortdrs csoporti generaci6 — azok, akik ugyanahhoz a normativ médon meghataro-
zott korcsoporthoz tartoznak ugyanazon a tdrsadalmi helyszinen;

3. a torténelmi generacié — mindazok, akik azonosulnak ugyanazzal a térténelmi koriil-
ménnyel vagy folyamattal, annak megtorténtekor vagy pedig arra visszatekintve.

Germany (A fiatal Németorszdg) (London, 1962) cimi mive. A Hitlerjugend felemelkedésének legrész-
letesebb leirasat H. J. Kock adja Hitler Youth (Hitlerjugend) cim( konyvében (London, 1975). Az 1960-
as évek amerikai didk- és hippimozgalmakkal kapcsolatosan jé olvasmény C. Adelman Generations
(Generdcick) (London, 1973) cimi tanulménya; ennek Kritikai olvasatat adja C. Lasch Az énimddat tdr-
sadalma (Budapest, 1996) cimi konyvében. )

* F. Musgrove korai kisérlete a Youth and the Social Order (Az ifpisdg és a tdrsadalmi rend) (London, 1964)
cimi tanulmédnyaban, valamint J. Gillis szofisztikaltabb munkajaban, a Youth and History (Ifjisdg és
tdrsadalom) (New York, 1974) cimiben, az osztilyszerkezet ujratermeldésének viltozé formdinak
meghatdrozdsa kozben a demograifiai rezsim és a kulturilis gyakorlat feloldatlan viszonyaival kiisz-
kodnek. Néha a demogrifiai valtozas valik az ifjusagi torténelem egyetlen hajtémotorjdva; maskor ezt
a yrétegzett diffizié elmélet” elvéhez (amit ma tesznek a didkok, azt fogjik tenni a munkasosztalybeli
fiatalok holnaputdn) kapcsoljak. Egyik sem helyezi azonban a fiatalok térténelmét megfeleléen a kiiz-
delem egy bizonyos mez6jébe, azaz a reprodukcio egymasnak ellentmondoé stratégiai kozotti kiizdelem
mezdjébe. Egy alternativ modellt olvashainak W. Secombe ,,Marxism and demography” (,Marxizmus és
demogrdfia”) cimii tanulmdnyaban: New Left Review 137 (1983). Egy nem marxista megkézelitéshez
I1d.: J. Kett, Rites of Passage (Beavaidsi szertartasok) (Chicago, 1977). A legkifinomultabb leirds
M. Mitterauer A History of Youth (Az ifjisdg térténete) (Oxford, 1992) cimd munkajaban talalhaté.
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Kiilonb6zé kériilmények mellett ez a harom generdcids tagsdg tobbféle médon
kapcsolddhat 6ssze, de lehet, hogy egyaltalin nem kapcsolédnak dssze. Amennyiben az
ifjusdg térténetének tanulminyozisa ezeknek a kériilményeknek a tanulmanyozisa is,
ebbe beletartozik a tirsadalomtérténet is, ami mind a demografidn, mind a kulturalis
antropolégian tilmutat, és magédba foglalja a termelés politikai és gazdasdgi vonatko-
zéasait is.

Mannheim és Parsons munkassiga nem tisztizza ezt a problematikat. Szamomra
azonban ugy tlinik, hogy a klasszikus elméletek meghaladésara tett Gjabb kisérletek is
jécskan hidnyosak ezen a teriileten. Vagy visszatérnek a ,fiatalsig” egységes kategori-
4jahoz, ami a torténelmi 6sszehasonlitds alapja lehet, vagy — ami még ennél is rosszabb
- egy torténelmi korszakokon dtivel6 serdiiiékor modelljét teremtik meg.

Nem elég, hogy megmaradnak a Klasszikus hibdk, de azok még 6ssze is adédnak.
A szociobioldgia biologizélja a tirsadalmit; és biztos, hogy nem 4ll el6 a fiatal test és a
test tirsadalmi technikdinak materiilis térténelmével. A pszichohistéria pedig vagy
pszichologizilja a térténelmet vagy historicizilja a tudatalattit. Semmit nem tud mon-
dani nekiink a szubjektivitds teremtésének sajatsigos mddjainak viltozé ideoldgiai
alapjarél a kiilonbozd torténelmi korszakokban és a kiilénboz6 tairsadalmakban. Ilyen
nézdpontbdl vizsgilva nem lehet elhelyezni az ifjiisdgi problémat a gazdasdgi, tdrsa-
dalmi és kulturalis atalakulasok figyelembe vételével. De pontosan azért, mert ezek a
Hall, Mannheim és Parsons 4ltal raink hagyomanyozott modellek nem felelnek meg en-
nek a célnak, meg kell prébilnunk egy 1j és jobb periodizdciot kialakitani az ifjisag
torténelme szimdra, nem pedig teljes egészében feladni ezt a célt.

Akkor mi az értelme egyéltaldn ezeknek a térténelmi parhuzamoknak? Ha elmé-
letekkel nem lehet aldtdmasztani létjogosultsdgukat, akkor elsGsorban politikai okai
vannak ezeknek a probédlkozdsoknak? Vannak, akik azt éllitjdk, hogy ha leromboljuk
azt a mitoszt, hogy létezett az ifjisdgnak valamiféle aranykora a szex, drog és rock &
roll koranak elj6vetele elGtt, akkor tompithaté a moralis panik kozvéleményre tett ha-
tasanak ereje. Ha példdul meggy6z6en be lehet bizonyitani, hogy a 19. szdzadban, a
virosokban a fiatalok nem fogadtak jobban sz6t a sziileiknek, vagy hogy nem tisztel-
ték jobban az iddsebbeket, s6t rakoncdtlanabbak és erdszakosabbak voltak, mint a
mai fiatalok, akkor a thatcheri politika ,vissza a viktorianus értékekhez” szélama ve-
szithet vonzerejébdl. Még akkor is, ha feltételezziik, hogy ezeknek a szlogeneknek az
ereje elsGsorban érzelmi és nem valdszind, hogy tényekkel timadni lehetne, lehetsé-
ges, hogy ilyen alapon hatdsos lehet az érvelés? Ha példdul elfogadjuk, hogy a fiatal
férfiakra mindig is jellemz4 volt a koztéri er6szak valamilyen formaja, még nem fel-
tétleniil lehet meggy6zni az embereket a visszaszoritd intézkedések hatdstalansaga-
rol. A reakcio valdsziniileg éppen ellentétes lesz: hala [stennek, hogy a tiszteletremél-
t6 adofizets polgiroknak manapsig mér van renddrsége, javitdintézetei és birdsiga,
ami megvéd minket (és eltintoritja 6ket), mig a szegény kézépkori parizsi varoslakok
vagy a 17. szdzadi London lakéi csak egymadsra szamithattak, és magukat kellett meg-
védeniiik!
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A vita masik vonulata az, hogy torténelmi bizonyitékok felsorakoztatdsival meg-
probaljak meggy6zni az idGsebb genericiot, hogy a ,boldog békeid6k” soha nem is lé-
teztek, és hogy a mai fiatalok alapjiban véve nem viselkednek rosszabbul, mint 6k ma-
guk, amikor fiatalok voltak. Ez az érvelés dll az iskoldk dltal felvillalt oral history
kutatasok hatterében.” En személy szerint kétlem, hogy egy idés par szamira, akik
egész éjjel nem tudnak aludni, mert a szomszédban tinédzserek buliznak, tilsigosan
nagy vigaszt jelentene, ha azt mondandk nekik — mint azt egy szocialis munkas egy-
szer meg is prébdlta —, hogy a rock & roll ugyanaz, mint a régi ,zenebona” volt, és
mindez a fiatalkori széfogadatlansdg Gsi hagyomanydnak része! Az igazsag az, hogy a
térténelmi tudis magdban ugyanolyan kevéssé vezet tolerancidhoz, mint amilyen ke-
véssé jelent az id6s kor magdban bolcsességet. Ha az id6sek hajlamosak arra, hogy ide-
alizdljdk sajat fiatalsdgukat és a mai fiatalokat rosszindulatian hasonlitsdk ehhez, ak-
kor az nemcsak az emlékezés és az onéletrajz szelektivitdsa miatt van, hanem legalabb
annyi kéze van ehhez a munkasosztilybeli csalddi és kozosségi életben végbement
konkrét viltozasoknak, amelyek a fiatalokat lathatébbakka tették, az idések pedig tob-
ben lettek és sériilékenyebbekké valiak. Semmilyen, torténelmi generdcidk kozotti
hidépités nem képes ezt megviltoztatni.

A térténelmi pirhuzamok kimutatdsdnak legfontosabb esete az, amikor a hangsuly
a fiatalsdg és a blindzés kozotti halhatatlan parhuzamon van, ami segit feltirni a biin-
bakkeresés mechanizmusait, amikor is a fiatalok jelennek meg egy egész sor, a tirsa-
dalom ma3s teriiletein — pl. az osztilyszerkezetben — ered6 konfliktus megtestesitdi-
ként. Ebben az értelmezésben az ifjusigi probléma meghatirozdsa szerint is elhdrito,
eltereli a kozfigyelmet és az anyagi forrasokat attél, amit meg lehet és meg kellene val-
toztatni (politikai és gazdasagi viszonyok) és olyan dolgokra irdnyitja a figyelmet, ami
viszont alapvetSen megvaltozhatatlan (serdiil6kori viselkedés).

Ezt a felfogdst nagyon komolyan kell venni. A fiatalokkal dolgoz6 szakembereknek
— barmilyen teriileten is dolgozzanak - anyagi értelemben is van veszitenivaldjuk az if-
jisdgi problémadn — ez a megélhetésik. De még ennél erésebben is fogalmazhatunk.
Barmennyire is kritikusak vagyunk, és mindig észben tartjuk az ideoldgiai implikaci-
6kat, érdekink fiz6dik az ,,ifjusdgi problémak” (pl. a kibitészer-fogyasztds vagy a haj-
léktalansag, az utcai bilinozés) koriili moralis pinikokhoz, mert ezek segitenek megsze-
rezni a tdmogatast a kutatdsainkhoz, programjainkhoz. Az ezerféleképpen
megnyirbalt timogatasok kozepette a nyomaszté helyzetben levé kutatokrdl vagy tigy-

'* Az iskolakeriilés formainak dokumentalisat példdul Steven Humphries Hooligans or Rebels? (Huligd-
nok vagy lizadok?) (Oxford, 1981) cimi konyvében tulsagosan is konnyd az iskolival szembeni ellen-
allds generdciokon ativeld folytonossigaként értelmezni. Pontosan ez tortént a History Workshop
TV-miisordban, aminek ugyanez volt a cime. A helyi oral history kutatasok ritkdn foglalkoznak azzal
az elméleti problémadval, amit a generdciok kozotti 6sszehasonlitdshoz érvényes keretek kialakitasa je-
lent. Ennek kritikajahoz I1d. E. Hobsbawm and T. Ranger The¢ Invention of Tradition (A hagyomdny felfe-
dezése) (Cambridge, 1992).
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nokségekrdl eddig is tudtuk, hogy néha sajat maguk inditottak el egy-két mordélis pa-
nikot a ,veszélyeztetett” fiatalokkal kapcsolatban, hogy igy gyakoroljanak nyomadst a
finanszirozékra. Semminek nincs akkora hatdsa az tzletre, mint a helyi djsidgban el-
helyezett ijesztd torténetnek, amely a szipuzé fiatalokrél sz6l — tébb kliens és tobb
pénz! A morilis pianikok végiil onbeteljesit6 joslatként is miikodnek és az uzletben
nyilt titok, hogy egy bizonyos tipust kinédlat nagy valésziniséggel felhajtja az adott
szolgéltatds irdnti keresletet. Udvézlendé minden olyan térténelmi elemzés, ami en-
nek a mintdnak a megrégzott ismétlédésére mutat rd mind az dllami, mind a filantro-
pikus beavatkozdsok fejlédésében és terjedésében — még akkor is, vagy kiilondsen an-
nak ellenére, hogy ez megkérddjelezi ,civiliziciés missziénkat”.” Ebbdl azonban nem
kovetkezik az, hogy az ifjasagi problémat el kellene felejteni, csak az, hogy kritikusabb
és reflexivebb formaban kell djrafogalmazni. Ez azt jelenti, hogy tujra kell gondolni,
milyen kapcsolat ll fenn az ifjisdgi probléma és maguk a fiatalok kozott, vagy — pon-
tosabban — nem szabad tovibbra is 6sszekeverni a valdsdg két szintjét ugy, hogy egy-
madsba csisztatjuk 6ket. A Nagy-Britanniaban a kdzelmiltban folytatott ifjisidgkutatds
csak még hangsilyosabbd teszi ezt a kérdést. '

Az 1950-es évek 6ta Nagy-Britannia ifjasidgkutatdsa szinte kizardlag a ,,tarsadalmi
problémara” forditott figyelmet. A varosszociolGgia mindig is azokra a csoportokra fi-
gyelt, amelyek elleniélltak a civilizdciés misszidnak; a j6léti tidrsadalom eljovetele ere-
je teljében taldlta ezt a hagyomanyt. A blin6zd szubkultirak létezéséért tovabbra is a
belvirost, a tébbszordés deprivacié helyszinét valamint a munkésosztilybeli csalddot
mint azok patologikus timogatojat tették felelGssé.” Emellett novekvd figyelmet kap-
tak mds, kevésbé hagyomanyos kulturélis és politikai deviancidk is, kiillondsen a bo-
hém lazadas u;j stilusai és a politikai proteszt, amelyek — gy tint — nemcsak a kapita-
lista, hanem a ,,szocialista” j6léti allam teljes elutasitdsat is jelentették. Mi volt ennek
az oka? A j6lét, vagy a tarsadalmi mobilitis, esetleg szélesebb tarsadalmi valtozasokat
jeleztek? Ebben a témdban a legtobb tanulmdiny az ifjisig keresztmetszetét vizsgalta
annak reményében, hogy sikeriil a viselkedés vagy az erkolcsi értékek valtozasdnak

1 Geoff Pearson Hooligans ~ A History of Respectable Fears (Huligdnok — a tiszteletreméltd félelmek torténete)
(London, 1983) cim{ munkdjanak elvitathatatlan erénye, hogy az ifjisdg érdekében folytatott, az
1880-as években kikristalyosodott civilizdciés misszioban feltdrja a kiilonb6zd ideoldgiai szalakat, an-
nak ellenére is, hogy ezek artikulicids elveinek magyardzatara tett kisérleteiben sokszor visszatér
azokhoz az érvekhez, amelyeket kritikdjat ez a tanulmany megfogalmazza.

" A 1L vilaghabord utdni vdrosszociologia legbefolyasosabb képviselGje J. B. Mays, a Growing Up in
the City (Felnétié vdlds a nagyvdrosban) (London, 1954), az Education and the Urban Child (Az oktatds
és a vdrosi gyerek) (London, 1962) és a The Young Pretenders (A fiatal trénfosztok) (London, 1968) cimi
konyvek szerzdje volt. A Kozosségkutatdsi Intézet eltavolodott Mays kisérletédl, hogy a varosszoci-
olégidt erkdlcsi reformmal kapcsolja ossze. Ld.: P. Willmott Adolescent Boys in East London (Serdiild
fitk Kelet-Londonban) (London, 1966). David Downes The Delinquent Solution (A biingzd megoldds)
(London, 1966) cim( tanulmdnya volt az elsé, amely egyértelmi szakitast jelentett ezzel a megko-
zelitéssel.
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intra- vagy intergeneracids mintait megtalalni.” Az ifjisagi problémat hatdsosan le-
szlikitették a ,genericiés szakadék” problematikajira, amelyet valamilyen politikai
aritmetika szerint kell mérni.

Mindennek az lett az egyik eredménye, hogy az 1960-as években a fiatalok nagy ré-
sze, akik nem fogyasztottak kdbitészert, nem hagytak ott az iskoldt, nem széktek el ott-
honroél, nem éltek vehemens nemi életet, nem vettek részt az utcai er6szakban és nem
kovettek el kisebb értékii lopasokat sem, a tudomanyos figyelem periféridjara keriil-
tek. Az ifjasagkutatds szentesitette a nagy erkolcsi valasztévonalat a bardnyok és a far-
kasok kozott, a klubokba jaré tiszteletremélté fiatalok és a klubokba nem jiré ,,kemé-
nyebb elemek” ‘kozott — azt a vélasztévonalat, ami az 1880-as évek 6ta az ifjlisigi
szolgaltatdsokban intézményesiilt. Még azok a kutatasok sem foglalkoztak az erkolcsi
és a gazdasdgi stiatusz kozott fennallé kapcsolattal, amelyek tovibbra is irdnyitottak
mind az allami, mind a filantropikus ifjisagpolitikdkat, amelyek azt probaltik meg-
mutatni, hogy a blindzés vagy az iskolakeriilés a munkasosztilybeli helyzetre adott ra-
ciondlis valaszok voltak.”” Az ifjasdgkutatds széttoredezettsége, pozitivizmusa és az el-

" A longitudinilis vizsgdlatok ma mar nem divatosak, foként azért, mert olyan sok idét vesznek igény-
be és olyan sokba keriil a kivitelezésiik. Rdaddsul - bar néhany tanulmdny, mint pl. J. W. B. Douglas
Home and School (Az otthon és az iskola) (St Albans, 1973) vagy All our Future (Jovénk) (London, 1971)
cimd tanulmdnyai, valoban statisztikai pillanatfelvételekkel mutatta be az osztilytagozédas szerinti
kiilonbségek disztributiv hatasat az életciklus kilénbdz3 pontjain — nagyon keveset mutattak meg
ezek ujratermelGdésének valédi mechanizmusaibdl, és még ennél is kevesebbet a szerepet jatszo6 ne-
mek és generdciok kozotti viszonyokbdél. Ez utdbbiakat teljesen zirdjelbe tették azokban a tanulma-
nyokban, amelyek az 1960-as évek kozepének megengedd tarsadalomra és serdiilékori terhességre vo-
natkozé morilis panikjai soran sziilettek. Ld. E. és E. M. Eppel Adolescents and Morality (A serdiilokor
és az erkolcs) (London, 1966), M. Schofield The Sexual Behaviour of Young Adults (A fiatal felnéteek sze-
xudlis viselkedése) (Harmondsworth, 1966), D. J. Stephenson The Development of Conscience (A wudat fej-
lodése) (New York, 1966).

* A tarsadalomtorténészek sokat tanulmanyoztik a kérdést és sokat vitatkoztak arrél, hogy mennyiben
szildrdultak erkolcsi kategéridkka a szakképzett munkaerd és a kétkezi munkabdl €16 szegények ko-
zotti kulturalis viszonyok a mult szidzad végi Nagy-Britannidban, és hogy ennek mik voltak az okai.
Ld. példaul H. MacLeod Religion and Class in a Victorian City (Vallds és osztdly egy viktoridnus nagyvd-
rosban) (London, 1978); P. Bailey Leisure and Class in Victorian England (Szdrakozds és osztdly a viktori-
dnus Anglidban) (London, 1978); A. P. Donajgrodzki, szerk. Social Control in Nineteenth-Century Britain
(Tarsadalmi ellenrzés a 19. szdzadi Nagy-Britannidban) (London, 1977). A mi szempontunkbé] azonban
az a fontos, ahogyan ezek az osztilyon beliili vilasztévonalak nemi és genericiés valasztévonalakkal
taladlkoznak. Milyen szerepet jdtszottak ebben az ifjusdgi szolgaltatasok kiilonbdz6 tipusai? Hogyan le-
hetséges, hogy a kézmiivesek és az utcai mozgéarusok fiainak megvoltak a maguk kirekesztd teriileti
kisajatitdsi koédjaik, lanyaik azonban tovabbra is az illenddség protokolijai szerint viselkedtek?
Lehet, hogy ez a nyers és tiszteletremélté szexualitds meghatirozdsira vonatkozé ketts mérce haté-
konyan fosztotta meg szavazati jogaitdl a fiatalsagot” a munkismozgalom politikai testiiletén beliil?
Ez a teriilet jorészt feltaratlan, de néhany elGzetes megjegyzést olvashatnak e kotet 8. fejezetében, Id.
még M. Bommes és P. Wright tanulmanyit R. Johnson, szerk. Making Histories (A torténelmek formdla-
sa) (London, 1983) cimi tanulmanykatetében. Sok érdekes korabeli adatot taldlhatunk a morilis gaz-
dasigtan és a politikai féldrajz kapcsolaiardl R. Jenkins Lads, Citizens and Ordinary Kids (Fickdk, dl-
lampolgdrok és hétkoznapi srdcok) (London, 1983) cimi koényvében.
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méleti kovetkeztetések hidnya raadasul kozvetleniil annak tudhaték be, hogy cammog-
va kovette az ilyen vagy olyan ,,problémakra” vonatkozé morélis panikok megjelené-
sét. Az 1960-as évek végén azonban a kozéposztalybeli ellenkultirik megjelenése (nem
is emlitve az un. ,Ifjlisagi ldzadds” mas jelenségeit) annyira megzavarta a szolgaltatd-
sok mordlis gazdasdgtanat, hogy ekkor elGszor komolyan meg lehetett kérdGjelezni az
ifjisdgi probléma fennallé meghatdrozasait.

KRITIKAI ATTEKINTESEK: A SZUBKULTURA ELEMZESETOL
A REPRODUKCIO ELMELETEIG

Az 1960-as évek végén keriilt sor a fiatalok és az ifjisigi probléma kapcsolatanak uj-
rafogalmazisinak elsé nagyobb kisérletére, és talin nem meglepd, hogy ez a kisérlet a
kor ifjasdgi kultirdinak jelentségére koncentralt.”’ A korabbi elemzések a tedeket, a
modokat, a rockereket, a skinheadeket és a tobbieket megprébaltik a munkasosztily-
beli biin6zés vagy a serdiilékor mar létez6 modelljeibe beolvasztani, némi teret enged-
ve az namerikai importok”, mint pl. a tinidivat vagy a rock & roll hatdsinak. Az 4j
megkozelités az ifjasagi kulturalis formdk értelmezésekor a II. vildghdbord utani brit
osztdlystruktirdban végbement vdltozdsok kézponti szerepét hangstilyozta, kiillondsen
a rokoni viszonyok, a munka és a virosszerkezet terén bekovetkezett valtozdsokra he-
lyezve hangsulyt. Az érvelés szerint ezek a viltozasok tobb fesziiltséget, diszkontinui-
tast okoztak az osztalykulturdk djratermelSdésében, amelyek viszont ifjisagi kultirak
kézotti — stilusban megmutatkozé — ellentéteiben jelentek meg. Jelentds figyelem ird-
nyult igy a kiilonboz6 61t6zkodési és zenei stilusok, a territorialitas és a kortdrs csoport
interakci6jdnak mas nyelvi jeleinek dekddoldsédra; a szimbolikus formdk és az azokat
adoptalo fiatalok osztalyhelyzete kézotti viszonyt képzeletbelinek, nem pedig valésnak
értelmezték a kutaték.

A skinhead-stilus példdul a munkasosztalybeli nemzettudat kilonésen soviniszta
verzi6ja is lehet, ez azonban nem jelenti feltétleniil azt, hogy mindenki, aki skinhead
oltézetet hordott munkasosztilybeli vagy rasszista lett volna. El kell tehdt valasztani

? A koribbi elméletek minden munkasosztdlybeli kultiirat szubkultdrdnak tekintettek, a szubkultura-
kat pedig a fiatalkori blindzésre és utcai blindzésre egyszerdsitették le. Két iranybdl érkezett kisérlet
ezeknek a kapcsolatoknak a vizsgaldsdra: a radikalis kriminoldgia (v6. S. Cohen Folk Devils and Moral
Panics (London, 1973) és a radikilis k6zosségkutatds iranyabol. Ez a kisérlet azt kivanta, hogy az osz-
taly és a kultira kapcsolatdt az uralkodé marxista alap/felépitmény modellen tilmutatéan is dtgon-
doljak. Mint azt a 2. fejezet bevezetSjében is Kkifejtettem, ez Gramsci hegemonia-elméletével,
Althusserl ideolégia-elméletével és Lévi-Strauss bricolage-elméletével volt lehetséges — ez a szintézis
legteljesebben a Centre for Conemporary Cultural Studies munkassigaban talalhaté meg, killondsen
az S. Hall és T. Jefferson, szerk. Resistance through Rituals (Ellendllds a ritudlékon keresztiil) (London,
1975) cimi tanuimanykotetben. Ennek az egész fejlédésnek az attekintését 1d. M. Brake The Sociolo-
& of Youth Culture (Az iffisdgi kultira szocioldgidja) (London, 1980), valamint J. Mungham és G. Pearson
Working Class Youth Culture (A munkdsosztdly ifjisdgi kultirdi) (London, 1976) cimi kényvekben.
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egymastol azokat a ,valaszokat”, amelyeket egy ifjisagi kultira adott az osztdlykulti-
ra altal feltett ,kérdésekre” azoktdl a tdrsadalmi problémaktdl, amelyekkel az adott if-
juisdgi kultirdhoz tartozéknak esetleg szembe kell nézni. A két szint 6sszemosdsa a fi-
atalokkal szembeni népszeri elGitélet tdmogatisit jelentette, amely a fiatalok
tdrsadalmi és erkolcesi jellemzabit kiils6é megjelenésiik alapjin itélte meg, amire viszont
a tarsadalmi és erkolcsi jellemzéknek voit hatasa.

Ezt kévetden a figyelem kdzéppontjdba az osztalyhelyzet helyett az ifjusagi kulti-
ra fontos mozgatérugéjaként az etnikai hovatartozas és a nemi kiilonbségek kertiltek.
Ugyanekkor az elemzés keretei is megvéiltoztak.? Az »élet” és a ,,stilus” elvalt egymds-
tél, a stilus 6nallé életre kelt. A tirsadalmi reprodukcié valédi viszonyainak és azok
képzeletbeli transzformacidinak (4tiétel, sirités) elemzése fokozatosan dtadta helyét
a jelolési gyakorlatok értelmezésének, a sajit belsd értelmezési eszkozeik altal diktalt
feltételek szerint. Egy idealista szemiotika vette 4t a pozitivista szociolégia helyér;
a ,serdiil6kori viselkedés™ itadta helyét a szovegolvasasnak, ahol a fiatalok ,jelolok-
ként” vagy »jeloltekként” szerepeltek. Az ifjusagi probléma igy radikalisan eltavolo-
dott a fiataloktdl; pusztdn az egymadsnak ellentmondé diskurzusok sokszindségének
helyszinévé vilt; az ifjisig a valésdgban nem létezett a megjelenitésén kiviil, nem volt
torténelme azokon a diszkontinuitasokon Kiviil, amelyek a jelent irdnyitjak. Az biztos,
hogy ez szoges ellentéte a klasszikus elméletek biologizmusdnak és historicizmusanak!
De nem igazidbol mikoddéképes.

Az a probléma az ifjisdgi kultira ilyen elméleteivel — amit »a stressz, a fesziiltség
és az Oltozkodés” elméleteinek is nevezhetiink —, hogy mivel hagyjak, hogy mindent az
61t6z€k, a zene és mas testbeszédek mondjanak el, nemcsak magukat a fiatalokat ité-
lik némasigra, hanem az értelmezésnek még a legalapvetGbb kontrollja sincs meg.
Talan ez azért is van igy, mert sok fiatal, amikor megkérdezik stilusuk jelentésérél, haj-
lamos azt valaszolni, hogy »egyszerden arrdl van szd, hogy ez mas”. De ha tobbet is
meg akarunk tudni, mint ezt a nyilvanvalé igazsigot, akkor el kell keriilniink a poszt-
strukturalista elméletek metafizikajdt, és e helyett azt kell megnézniink, hogy ponto-
san mit takar el a stilus a visel6i el5l -~ ami nem pusztin egy kéd, hanem egy asszoci-
4cibs linc azokra az ellentmondédsokra, amelyeket valoban — még ha tudattalanul is —
megélnek.

Nézziik meg példaul azt az egyenruhdt, amit a manchesteri Scuttler banda viselt a
mult szdzad végén. Minden leirds szerint ez egy barsonynadrigbdl és egy kordbarsony

2 Dick Hebdige munkassigaban figyelheté meg a legérdekesebben az eltolédas Barthes, Foucault és a
posztstrukturalista elméletek felé. Ld. Sub-culture: The Meaning of Style (Szubkultiira: a stilus jelentése)
(London, 1979), valamint Hiding in the Light (A fény drnyékdban) (London, 1979) c. tanulmanyait. A sti-
lus szemiotikdja és a szubkultiira szociologidja kozotti kiillonbség érzékeléséhez Hebdige ellenpontja-
ként D. O. Arnold The Sociology of Subculture (A szubkultiira szociologidgja) (1970) ¢. tanulmanya lehet jo
olvasmany. A kritikai kultdrakutatas teriiletén zajlé szélesebb kori vitak dttekintéséhez Id. T. Bennett
et al., szerk. Culture, Ideology and Social Process (Kultiira, ideologia és a tarsadalom folyamata) (London,
1981) c. kotetben megjelent tanulmanyokat.
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zakdbdl allt, amit egy szegecses v és egy selyemsal emelt ki. Nem véletlen, hogy az el-
s6 két ruhadarab a kézmiivesek, a szervezett munkissag arisztokratdinak hagyoma-
nyos jelképei voltak, a masik kettdt pedig eredetileg az utcai mozgéarusok haszniltak,
hogy elkiilonitsék a rejtett gazdasignak ezt az elitjét az utcai drusok jelentéktelenebb
alakjaitdl. fgy tehat bemutattunk egy - az ifjuséagi stilus szintjén varazslatosan ssze-
békitett — jelent§s osztdlyon beliili ellentétet. De ennél konkrétabb dologrdl van szé.
Figyelembe kell ugyanis venniink azt is, ami dsszekoti, és azt is, ami szétvdlasztja ezt
a két helyzetet. Nyilvanvalé példaul, hogy a munkasosztalybeli sracok a kézmiives és
a mozgoarus kultira kozott nem éltalanos erkolcsi/gazdaséagi statusz szerint tettek kii-
lonbséget, hanem inkabb a sokkal kézvetlenebbiil érzékelheté kérdés szerint, vagyis az
altaluk felkindlt szexudlis és foglalkozasi tanonckodads ellentétes tipusai szerint.

A mozgéarus fitk és lanyok sziileik standjin dolgozva gyakran eleget tudtak félre-
tenni ahhoz, hogy bérelhessenek egy kézikocsit és sajdt tizletbe kezdjenek; 13-14 éves
korukra sokan elkoltoztek sziileiktdl és parjukkal onéllé életet éltek. Ezzel ellentétben,
torekvo kézmiivesként felndni sokkal frusztralobb és hosszabb iigy volt, amelynek ré-
szét képezte egy gyakran hosszu udvarldsi idészak, mielGtt. a fit kiszolgédlta idejét és
megengedhette magdnak, hogy megndsiiljon. Ez a kiilénbség, ami dramai médon jele-
niti meg a munkasosztalybeli serdiil6 fiuk alapvetd fesziiltségét (azaz a sziil6i haztdl
valé fiiggés és a pénzkeresd autonomia kozotti fesziiltséget), siiritve jelenik meg a sti-
luson beliili »fesziiltségben”: a mozgdarusokhoz kapcsolédo elemek, amelyek elsdsor-
ban a szexualitds megjelenitésére szolgilnak, valamint a ,funkciondlisabb” és strapa-
birébb kézmives anyagok kozott, amelyek val6jdban gyakran munkdsruhaként is
szolgaltak.

Ami egyszerre jelent héatrinyt ezeknek a »jelol6knek” a Kkivalasztdsakor és teszi
egyben lehetévé az elemek kombindldsdt, az az, amiben a kézmives és a mozgdarus
kultira kozds az anyagi helyzetiik kzotti szakadék ellenére — az, hogy mindkét iizlet-
dgba valo belépés jorészt a rokonsigra Korlitozédott, kizarva a kiviilallékat és kiilono-
sen a bevandorldkat. Mindkét esetben specidlis 6rokségnek tekintették a szakmai
tudast, a lanyoktdl elvartdk, hogy ,,szakman beliil” hiazasodjanak, a fiiktél pedig, hogy
apjuk nyomdokaiba 1épjenek, és szimos szimb6lum erdsitette meg a szdrmazds és a
végsd tarsadalmi hely kozotti »eredend” kapcsolatot. Az 6rokségi kéd, amely passzi-
van termeli Gjra a pozicidkat, valamint a kisajtitds aktivabb folyamatit jelenté ta-
nonckodds kédja kozotti konfliktus ennek megfelelden intenziv; az ifjtisdgi kulturilis
forma ezt egyszerre jeleniti meg és kozvetiti. De taldn ennél is fontosabb, ahogyan ez
a forma ennek kovetkeztében etnikai dimenzidval telitédik meg. Biztosan nem vélet-
len, hogy a Scuttler banddk Manchester ir keriileteiben és azok kérnyékén mikodtek,
teriileti rivalizaldsaikat — finoman fogalmazva is — meghatdrozta ez a tény. A Scuttler
stilus bizonyos értelemben szimbolizilta mindazt, amibél az ir munkasosztaly ki volt
zarva. A stilus kovetésével az ir fiatalok vardzslatos mddon tudtik elérni és egyben har-
monizilni sajit kozosségilk egymdsnak ellentmond6 aspiraciéit. A Scuttler szdmara a
stilus a remények beteljesitésérdl szélt, arrdl, hogy mind a kézmiives, mind a mozgé-
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drus életébdl a legjobbat akartdk — dsszekapcsolni a Korai szexualitdst és a fiatal kézi-
kocsis kiraly fiiggetlenségét a fiatal mesterlegény 6rokségével és szaktudasa irant ér-
zett biiszkeségével.

Ami nem tudatos az ifjasigi kultiriban, és ami igy ugyanaz, mint ami meghata-
rozza formdit — a nemek k6zotti kiilonbségek, az etnikai hovatartozas és az osztaly rej-
tett ellentmonddsainak egy bizonyos torténelme. Ezt a torténelmet definicid szerint
mas forrasok alapjan kell kutatni, mint az ifjisigi kultdra altal kindlt ikonografiak.
A Scuttlerek esetében tudnunk Kkell, milyen volt Manchester politikai foldrajza ebben
az iddszakban, milyenek voltak az ir vindorlasi és letelepedési mintdk, hogyan szerve-
z6dott a fiatalok munkaerGpiaca és hogy milyen volt a kézmtvesek és a mozg6arusok
csaladi és foglalkozasi kultiraja stb. Ha minderre nem forditunk figyelmet, akkor csak
annyit fogunk litni a Scuttlerekbdl, amennyit a 19. szazadi utcai bandakultirak alta-
lanositott képe mutat — pontosan annyit, amennyit a korabeli kommentatorok lattak
beldliik.

Némileg hasonlé fenntartasok szilkségesek akkor is, amikor az ifjusdgi probléma
mi szovegekre. Mindenképpen érdemes példdul megnézni a kiilonboz korokban ki-
adott sziildi kézikonyvek €s a ,,Jandcsok a fiataloknak” tipusi konyveket. Hiszen épp
ezeken a szovegeken keresztiil épiil fel néhdny alapvet6 6sszefiiggés a tudomdnyos dis-
kurzus és a hétkoznapi értelmezések kdzott. Igazi veszélyt is rejt azonban, hogy egyes
miifajokat stratégiainak vélnek, bizonyos szovegeknek nagyobb fontossigot tulajdoni-
tanak, mint amennyi indokolt, pusztin azért, mert formalis szerkezetiik az elméleti
vagy viselkedéstani ideolégia legtomérebb alapelemeit eredményezi. Mindegy, hogy a
17. szazadi puritdn lelkészek prédikicioit, az arisztokracia etikettkonyveit, a népszerd
viktoridnus pszicholdgiai kézikonyveket vagy onmiivelés-irodalmat nézzik is, nem
csak azt kell tudnunk, hogy ezeknek a szovegeknek a jellegzetes jelentést létrehozé esz-
kozei hogyan miikodnek, hanem azt is, hogy mds, materiilisabb értelemben is volt-e ha-
tasuk, hatottak-e a megcélzott csoportok vagy intézmények politikdinak és gyakorlata-
inak alakitasara. Tudnunk kell vilaszolni olyan kérdésekre is, amire maguk a szévegek
nem tudnak - hogyan terjesztették, hogy olvastdk és kik, valamint hogy olvasok6zon-
ségiik milyen szerepet jitszott a kdzvélemény és a népszeri attittidok formaldsaban.
Csak ekkor kaphatunk képet arrdl, hogy milyen tipusu szévegek voltak stratégiaiak az
adott koriilmények kozott. Egészen félrevezetd benyomasokat eredményezhet, ha eze-
ket a szélesebb kori bizonyitékokat nem vessziik figyelembe. Meglehetdsen hibas len-
pének angol forradalmiban megjelend, képzésre és fegyelemre vonatkozéd
prekapitalista ideolégidk fontos torésként jelennek meg. Valéban igaz, hogy a fiatalo-
kat megcélz6 puritan traktatusokban egyszerre jelenik meg az életen it tarté belsé ke-
resésként kibontakozo utazas, valamint egy 1j hangsuly, ami a vilasztott hivatis gya-
korlatias készségeinek elsajatitasat emeli ki, ennek azonban nem volt mérheté hatasa
a kor oktatasdnak és tanonckodasinak valodi folyamataira; ebben az értelemben nem
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tekinthetdk stratégiainak. A dénté fontossigu valtozds minden jel szerint sokkal ké-
s6bb kovetkezett be: a mult szdzad kézepén, az 6nmivelés-irodalom médiuman ke-
resztiil.

A diskurzus-elemzésnek ezzel a tipusdval az a probléma, hogy egymdsba csisztat-
ja az elméleti és viselkedéstani ideoldgidt: az a fesziiltség és diszkontinuitds, ami aké-
z0tt van, amit a ,szakemberek” mondanak, valamint amit a fiatalok (mint kliensek, di-
dkok stb.) éreznek és tesznek, csak a ,Hatalom technolégiai” elleni egyéni hdsies
dacként jelenhet meg. Mas széval: ezt az ellenalldst azonnal megfosztjak a kollektiv je-
lentésétdl, valamint a részvétel és az ellendrzés valédi stratégidinak kialakitdsaban jat-
szott fontos szerepétdl.

Azok a kulturalis politikdk, amelyeket az elméleteknek ezek a kiilonboz4 ,,1j hul-
lamai” inspiréltak, elsGsorban a fiatalokat az ifjisdgi problémahoz koté kotelékeket
prébaltak szétszakitani. A cél az, hogy felnyissuk a reprezenticid teriileteit, ahol meg-
fogalmazhatjik sajat vigyaikat és igényeiket a popzene és a morilis panik sz6sz616i 4l-
tal egyarant rdjuk erdszakolt deviancia, a felfogasok kényszerité ereje nélkil.
De a gyakorlatban a szabadids tevékenységekre (és ezen beliil is a latvinyosabb, szub-
kulturilis tevékenységekre) helyezett, minden mast elhomalyosité hangstly azonban
gyakran osszecsengett a tudatformal6 iparok hatdsdval abban, hogy figyelmen kiviil
hagytak a csalid, az iskola és a munka foldhozragadt vildgit, bar a legtobb fiatalt to-
vdbbra is itt taldljuk.

Az 1960-as évek tn. alternativ tdrsadalmanak” osszeomldsa, az ifjisdgi kultirdk
szemmel lathaté képtelensége arra, hogy meg tudjanak felelni a rajuk erdltetett lehe-
tetlen politikai elvardsoknak, valamint az ifjusidgi munkaerdpiac és az iskolabol
a munka vilidgaba valé atmenet osszeomldsa azonban azt jelentette, hogy az ifjisagi
probléma prézaibb aspektusai tijbol utat taldltak a napirend legfontosabb kérdései ko-
zott. Az elemzés kozéppontjaba a sziilGi és az ifjlisagi kultiira viszonya helyett az ok-
tatas és a termelés viszonyai keriiltek.

Ennek a kutatdsnak a legnagyobb része? abbdél indult ki, hogy az dllami iskolizta-
tds — és kiillonosen azon beliil a rejtett tudas és hatalom — meghatarozé szerepet jatsza-
nak a kapitalizmus tarsadalmi munkamegosztasiban kialakult kiilénb6z6 csoportok
fenntartdsaban és legitimizaciéjdban. Allandé strukturalis fesziiltség tapasztalhaté to-
vabbd az oktatasi (disz-)kvalifikici6 ideolégiai formdi (amelyek igen konzervativak) és

* A reprodukcié elméletei kozott fontos kiilonbségek vannak az S. Bowles és A. Gintis Schooling in
Capitalist America (Iskoldztatds a kapitalista Amerikaban) (1976) cimi tanulmanyaban kidolgozott okta-
tas/gazdasag korreszpondanciamodell, Althusser ,,/deoldgia és az ideologikus dllamappardtusok” cimf ta-
nulmdnydban (in Kiss A. A., Kovdcs S., Odorics F, szerk. Testes kinyv I. (Szeged, 1996) bemutatoti rela-
tiv autonémia modellje, valamint Bourdieu Reproduction (Reprodukcio) (London, 1981) cimi kényvében
kifejtett tobbszintii modellje kozott. Az dtmenettel foglalkozo tanulményok, amelyekre ezek az eiméle-
tek hatottak, dltaldban a munkasosztaly iskoldval szembeni ellenallisiban tapasztalhat6 kozos struk-
turalis jellemzoket hangsilyozzak, bar P. Willis szimaéra a A skacok (Budapest, 2000) cimi tanulma-
nydban ezek Kkulturdlis formékban talalhatéak, mig P. Corrigan Schooling the Smash Street Kids
(A Smash utcai sracok ag iskoldban) (Llondon, 1980) cimi tanulmanyaban az allam szerepében talilja meg.
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a technikai munkamegosztds kozétt (ami igen dinamikus). Nem csak arrél van szé, hogy
az oktatdsi kindlat és a gazdasdgi kereslet 4ltalaban nincsenek szinkronban, hanem arrél
is, hogy egy specidlis ellentmondis (alap/felépitmény, dllam/t6ke vagy a termelés
erdi/viszonyai) jelenik meg a tarsadalmi reprodukcié egy bizonyos pillanatdban -, az is-
koldb6l a munkaerdpiacra térténd dtmenetben. Ebbél a szempontbdl irrelevans, hogy az
iskola liberdlis vagy tekintélyelvd, hogy az egész embert kivinja nevelni vagy pedig a
munkafegyelem bevésését tiizi ki célul. Latens funkcidja biztositani, hogy a gyerekek
tobbségét kizarjak a kozéposztilybeli dllasokbdl, s kozben a munkisosztalybeli élet és
munka informalis kulturalis tanonckodasat kizarja az oktatdsi rendszer rendjébél.
Azonnal meg kell jegyezni, hogy a kordbbi iskoldztatissal és dtmenettel foglalkozé
tanulményokhoz képest tidvézlendd eldrelépés az a kisérlet, hogy az ifjisagi problé-
mat az Gjratermelés materialista elemzésébe agyazzak.* Mar nem egy absztrakt indi-
viduummal taldlkozunk, aki elGsz6r gyermek a csalddban, aztdn tanuld az iskolaban,
majd munkavillalé a munkaerdpiacon — ez egy egyenes vonalu fejlédés, amin csak
ezek az intézményes viltisok, valamint a hozzdjuk tartozé »szerepkonfliktusok” jeldl-
nek ki. Ehelyett a legjobb tanulmanyokban egy dialektikus modellel dllunk szemben,
ami azzal foglalkozik, hogy az osztilyhelyzetek rendszere hogyan termelddik djra
azokban a folyamatokban, amelyek az ezeket a helyeket bet6lté szubjektumokat ala-
kitjak. A modellnek azonban vannak hatrinyai, ezek tobbsége funkcionalizmusihoz
kotédik. A szinkronikus (a helyzetek vagy helyek rendszere) privilegizalt a diakroni-
kus felett (ennek részei a »,valtdsok”, amelyek kialakitjak az élettorténet folyamatait),
ez utébbi pusztan egy eleve elrendelt végzet kibomldsa. A két rend kozotti fesziltség,
ami miatt végiil is a »fiatalsdg” olyan gyenge lancszem, ha egyiltalan észreveszik, ak-
kor egyszeriien a globalis ellentmondds példdjaként kezelik, igy jelentdségét csak ak-
kor értik meg, amikor az mar nem is fontos. A szellemi és a fizikai munkamegosztds-
rél folytatott vitdban, valamint abban a vitdban, hogy ez hogyan oroklodik at
generaciorél genericiora (a csaldd, az iskolai és foglalkozasi strukuirdk, a szocio-
lingvisztikai kédok stb.) alig emlitik meg a munka generaciok kozotti megosztasat, és
pline nem konceptualizaljdk. Pusztin egy kvazi automatikus folyamatnak tekintik,

* Az atmenettel foglalkozé empirikus kutatisoknak hatalmas irodalma gytilt dssze az elmult hisz év-
ben. Ennek nagy része az elhelyezkedési arinyokkal és az iskolarendszerbd! kilépdk mintdival foglal-
kozik, és a helyi ifjusagi munkaerépiac dllapotardl és/vagy a palyavélasztasi tanacsadok hatékonysa-
garol ad képer. Erdekes és kritikusabb megkozelitést talalhatunk J. Maizels Adolescent Needs and the
Transition from School to Work (A serdiilok igényei és az it az iskoldbol a munkaerépiacra) (London, 1978)
cimi konyvében. Az ifjusigi munkanélkiliség niévekedése az 1980-as években a tanulményok egy uj
»genericiojit” eredményezte, amelyek nagyjabdl hasonléak voltak, de ez esetben természetesen arra
az »atmenetre” figyelnek, amely a munkanélkiili segélyért sorban allok kozé, a rejtett gazdasag és az
ifjusdgi 4tképzé programokban valo részvételhez vezet. Ezek koziil a legatfogdbb K. Roberts Transi-
tions into Labour Markets (Utak a munkaeripiacra) (Sheffield, 1991) cimi konyve. Ennek az irodalom-
nak egy kritikus dttekintését, valamint az irodalomban dokumentélt gazdasagi és intézményi valtoza-
sok alternativ értelmezését 1d. D. Finn Training without Jobs (Képzés munka nélkiil) (London, 1987),
valamint R. Holland The Long Transition (A hosszii dtmenet) (London, 1990) cimii tanulmanyaiban.
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amely sordn az id6sebb munkasok helyét dtveszik a fiatalabbak, ezt a folyamatot pedig
tisztan kiilsé tényez6k befolyasoljik, mint az dllami térvényhozis vagy a munkaerdpi-
ac. Mindez oda vezethet, hogy tilbecsiilik ezeknek a tényez6knek a szerepét az iskola-
bél a munka vildgaba t6rténd dtmenet munkdsosztalybeli stratégiaiban.

Azt dllitottdk példdul, hogy az iffisdgi munkanélkiiliségnek »infantilizalé” hatdsa
volt, meghosszabbitotta a gazdasagi és érzelmi fiiggést a sziiloktSl. Az biztos, hogy ta-
lan meghosszabbitotta és elmélyitette az otthontdl valé fiiggés és a keresd autonémia
kézotti fesziiltséget, de amig ez erdsithet bizonyos serdiilékori érzelem-strukturakat,
és minden bizonnyal felerGsiti azt, hogy a sziil6k mas elveket vallanak a fiik és linyok
kezelésében, nem feltétleniil vezet azonban lelki regressziéhoz vagy pedig a munkas-
osztalybeli kozegben valé feln6tté vilds kulturalis ‘kereteinek szétromboldsihoz.
Az okot nem nehéz megtalalni. Mig az allam torvényesen meghatirozhatja a hivatalos
munkaerdpiacra vald belépés, valamint az onnan val6 kilépés életkorit, és a munka-
adék a munkavillalok kora szerint differencidlhatjdk a kereseteket (killonosen a rej-
tett gazdasigban), a munka genericiés megosztisa ennél sokkal szélesebb alapokon
nyugszik és sokkal finomabban kalibrdlt. Ugyanolyan mértékben szabdlyozza a csala-
di életciklus, mint a munkaerdpiaci ciklus, a csalddi szerepek és azok nemek szerinti
kiildnbségei, mint a foglalkozasi szerepek és azok technikai specializiciéja. Minde-
nekel6tt pedig minden osztalykultira sajit reprezenticids matrixit vetiti az életcik-
lusra, és ami az érettség jele az egyikben, az a visszalépés jele lehet egy mdsikban.
A munkdsosztdlybeli kulttira esetében ezek a szélesebb periodizdcids és osztalyozdsi
elvek alkalmazhaténak bizonyultak a gazdaségi valtozdsokra, mivel ellenallnak az ide-
oldgiai behatdsoknak és reformnak. Folyamatosan improvizilva a felnGtté érés uj jele-
it hozz4ak létre, gyakran gy, hogy atlépik a felndtt tevékenységekben vald részvételre
vonatkozo tiltdsokat, amelyeket a ,kiskoriakra” vonatkozé kiilonféle oltalmazé térvé-
nyek fektettek le. Igy a hivatalos itvonalakat és utjelzé tablakat gyakran figyelmen ki-
viil hagyjdk, vagy pedig nagyon mds jelentésiikben és mas cél érdekében haszniljak
fel. Minden kisérlet arra, hogy a fiatalokat elmozditsak a munkaerdpiacrél, ellenallds-
ba iitkozik egészen addig, amig a teljes idejii munka marad a legfontosabb vilasztévo-
nal a feln6tté valas és akozott, hogy valaki »kolyok” marad. De ugyanennyire nem sza-
bad alulbecsiilni azokat a kulturilis eszkdzoket, amelyeket a munkasosztilybeli
fiatalok igénybe vehetnek a felngtté valashoz akkor is, ha nem talilnak munkat.

Egy masik ide vonatkozé teriilet, amit a reprodukciés elméletek a ,diakrénia”
irdnti érzéketlenségiik miatt gyakran figyelmen Kkiviil hagytak, a csaldd szerepe az is-
kolai atmenetekben. A rokoni kapcsolatok és a csalddi ideoldgia legalibb olyan fontos
szerepet jatszanak abban, hogy a fiatalokat kiilonboz8képpen helyezik el az dtmenetek
mez6jében, mint az iskola vagy a kortirs csoport »ellenkultirdi”. A munkasosztilybe-
li tapasztalatoknak az a sokszin{isége, amelyet a csalddi kozvetitések adnak a képhez,
mar maga is zavarba hozhatja a marxista funkcionalistdkat. A csaldd és a generdcids
kiilonbségek figyelmen Kkiviil hagyasa azonban azt eredményezi, hogy az ifjusagi mun-
ka helyzete is tisztizatlan marad. Egészen mostanaig szinte egyaltalin nem kommen-
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tdltdk és nem kutattdk azt, hogy az ifjisdgi munka torténelmileg szolgaltatd jellegi
munkaként vagy proto-hdzimunkaként definidlédott, hogy egy kalap ala veszik a néi
munkaval mind a szakképzett munka, mind a csaladi jovedelem ellenében, valamint
hogy ezért a munkasosztalybeli fiuk és linyok mdsként szocializdlédnak a munkaéra és
maésként kiizdenek meg az iskola viligdbol a munka vildgéba torténé dtmenettel.”
Az ifjisigi munka kiilonds sebezhetéségét a hiper-Kizsdkmanyoldssal és a strukturalis
munkanélkiiliséggel szemben azonban nem érthetjiik meg, ha eredend§ ,,feminin” jel-
legzetességeit nem sikeriil teljesen megragadni. Ennek az ifjdsagi kultira elmélete
szamadra is van jelentisége, amely a serdiilékor f3bb politikai és gazdasédgi valdsdgiban
gyokerezik.

A PATRIARCHALIS REND ES A SERDULOKOR

Csak akkor kezdték el ezek a kérdések foglalkoztatni a kutatékat mind elméleti, mind
gyakorlati szinten, amikor a teljesen kiforrott feminista nézGpont teret nyert. Elkeriil-
hetetlen volt, hogy a feminista kritika kozéppontjiaban elsGsorban az allt, hogy az ifji-
sdgkutatis mennyire nem vette figyelembe a nemek kézotti kiillonbségeket. A férfi tar-
sadalomtuddsok t6bb éviizeden 4tivelé munkassaga alig vagy egyaltalin nem
kérddjelezte meg azt a népszer(i nézetet, hogy a fiatalsdg azt jelentette, hogy a fiuk fi-
tikként viselkedtek, dltaldban az utcan, mig a lanyok tovabbra is kicsi feleségekként és
anyakként éltek valahol mdshol, 4ltaliban a hizon beliil, ahol — a hatalmi nézépontbél
adddéan — kikeriiltek a 1atotérb6l és a kutaték gondolataibél.

Els6sorban azt igyekeziek bebizonyitani, hogy van értelme kiilon a lanyok (kiilo-
nosen a munkasosztalybeli lanyok) kultiirdirél beszélni, amelyek a fid kortars csopor-
tok brutélis szexizmusaval, valamint az oktat4si rendszerbe és a munkaergpiacba be-
épiilt nemi alapu tipizadldssal és diszkrimindciéval szembeni ellenillis formai.
A kutatdsok kimutattak, hogy a linyok életszakaszok kozotti véltasai és serdiilékori
szerepei egészen més elvek mentén épiilnek fel, mint a fiuk esetében, és néha azt is ol-
vashatjuk, hogy ezek a kiilonbségek az osztily-hovatartozastél fiiggetleniil is 1éteznek.

* A csaldd kozponti szerepet jitszik R. W. Connell Making Difference (Vdlioztaids) (Brisbane, 1980) ci-
mi, iskolai dtmenetekkel foglalkozé tanulmanydban, valamint a 10. fejezetben olvashatd, az oktatasi
rendszerbdl kikeriild dél-londoni fiatalok egy csoportjardl késziilt esettanulminyomban.

* Az ifjusagi kultura kutatdsinak iltaldnos feminista kritikdjahoz Id. A. McRobbie, Feminism and
és a generdcid) (London, 1984) cimd kétetben az M. Nava altal irt fejezetet, amely arrél szdl, hogy a
fiatalokkal foglalkozo szocialis munkara milyen hatassal volt a feminizmus. Az oktatds és a lanyok
altal megélt dtmenetek feminista értelmezéshez Id. R. Deem (szerk.), Schooling for Women’s Work
(Iskoldztatds a ndi munkdra) (London, 1980), valamint D. Spender és E. Sarah, Learning to Lose
(A vesatés megtanuldsa) (London, 1980). Ezen kiviil: M. Stanworth, Gender and Schooling (A nem és
az oktatas) (London, 1983), és A.-M. Wolpe, Some Processes in Sexist Education (A szexista oktatds né-
hdny folyamata) (London, 1978). ’
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Néhdny feminista azt dllitotta, hogy maga az ifjisagi probléma is annyira sszeforrt
a patriarchilis feltevésekkel, hogy csak szexista nézdpontbdl lehet megkozeliteni.
Bédrhogyan is legyen, a lanyok és a nék kuluirdja kozotti folytonossigot, az anyék és a
lanyaik kozotti szoros kapcsolatot, valamint a nék kozotti generacids kiilonbségeket
ativelS kozos koteléket latva az ifjusdgi probléma lényegtelen is.

Mais feministdk azonban — bar egyetértenek ennck a kritikinak a nagy részével —
épp az ellenkezd kovetkeztetésre jutnak. Hogy megértsiik, hogy a szexualis dominan-
cia/aldvetetiség mintdi egyfelS] hogyan termelddnek Gjra, masfell milyen ellendlldsi
formdak alakulnak ki veliik szemben, meg kell nézni, hogy ezek a mintdk hogyan ha-
gyomdnyozdédnak genericiordl generdciéra. A ldnyok szdmdra fontos ezen kiviil az is,
hogy harcoljanak a rdjuk nehezedé tirsadalmi nyomas ellen, amely vagy infantilizalja
vagy pedig a kronikus érettség helyzetébe zirja Gket mar egész kora gyermekkoruktél
fogva. Ha igényt formalnak egy sajdt ifjisdgi kultirdra, akkor mar legaldbb a csata fe-
1ét megnyerték. Annal is inkabb, mert a serdiilékor és a néiesség egymasnak ellent-
mond¢ diskurzusai kozott taldljak magukat.

Anélkiil, hogy részletekbe menden tirgyalnank ezt a vitit, mégis vildgosnak ti-
nik, hogy mir a ,,patriarchdtus” (azaz az apa uralma) kifejezés definiciéja miatt is el-
engedhetetlen mind a nemek, mind a generiaciok kézétti viszonyokat valamint ezek
egymadsra gyakorolt hatdsit figyelembe venni. A patriarchédtus legegyszeriibb ,szaba-
lyat” igy fogalmazhatjuk meg: férfi/né = felnétt/gyermek, ahol a fogalompir elsé tag-
ja mindkét esetben a domindns helyzetet jeloli, amelyet kiilonféle feltételezett képes-
ségekkel kotnek Ossze, a par masodik tagja pedig az alavetett helyzetet jel6li, amely
pedig e képességek feltételezett hidnydval jellemezhetd. Még ez az alapvetd szerkezet
is tobb fényt vet az ifjlisdgi problémadra, mintha barmelyik part egymagédban vizsgal-
juk. Vegyiik példdul a kozismert kettds mércét, hogy a fidk két, egymadst kolcsondsen
kizaré kategoéridba soroljik a lanyokat — a megvetett ,konnyii préddk” és az idealizalt
»szlizek” kategéridiba. Ugy tlnik, hogy ez azokban a kultirikban fordul elg, ahol a
fink gyermekkorukban nyiltan egy kvézi ndies aldvetett helyzetet foglalnak el id6sebb
férfi tarsaikkal (pl. batyjukkal, apjukkal, nagybétyjukkal, a lak6k6zosség vagy a mun-
kahely idGsebb férfiaival) szemben. Kiilonféle gyakorlatokon — szexualis incselkedés,
ugratasok, stb. — keresztil a serdiil fiut agy allitjidk be, mint aki ,puhdny, mint egy
lany”, igy provokaljak ki beléle az ellenreakcidt, hogy felmutassa ,,a férfiassig és az
érettség” jeleit. Hogy megmutassa, hogy felnétt, azaz a gyermek helyzetébdl a felnét-
tébe keriiljon, a fitinak tehat nemcsak el kell tavolitania magat édesanyjatdl, hanem
le kell rombolni és el kell nyomnia sajat ,néies oldalat” is. Pontosan ezt a hasadt ér-
zelemstrukturat vetitik vissza a lanyokra, és bezarjak 6ket a kettds mérce vilagaba,
ahol vagy megvetett targyak (akit barki megkaphat, tehét senki nem kivan), vagy pe-
dig elérhetetlen szubjektumok (akikre azért vagynak, mert nem tartoznak senkihez, .
de az anyai szeretet igéretével kecsegtetnek). Az idosebb férfiak szexualis és gazdasi-
gi hatalmaval tehdt nem kozvetleniil keriilnek szembe; szerepiiket a fiuk inkabb fel-
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tételeinek dttételén keresztiil veszik magukra, a n6hoz fiiz6dé6 viszonyaikon keresztiil
eljatszva.”

Ha ezt az elemzést elfogadjuk, akkor a kérdés most mdr az, hogy ez a fajta patriar-
chdlis rend univerzilis vagy pedig térténelmileg jellemz3 bizonyos tipusu tirsadal-
makban, hogy osztdly-kultirdkon dtivel6 vagy pedig az egyes osztalyokra jellemzé for-
madkat o6lt. Ismét érdemes lehet — anélkiil, hogy tilsdgosan is belebonyolédnink
a részletekbe - egy konkrét esetet szemiigyre venni: a munkdasosztalybeli fidk kulturalis
tanonckoddasédt a modern Nagy-Britannidban. Taldn az els6 dolog, amit ala kell hizni, az
a szexudlis és a foglalkozésbeli formdi komplementaritisa. Mar érintettiik ezt, amikor a
mozgdarus és a kézmiives kodokat elemeztiik, de részletesebben is ki lehet fejteni.

Az ifjisdgi munka térténelmileg tilnyomaérészt a terjeszt és a szolgéltaté iparok-
ban, valamint a manufaktirds ipar munkaerd-intenziv szektoraiban koncentrélodott.
Ha ezeken a szektorokon beliil a legalacsonyabban fizetett, legkevesebb szaktudist
igényl6é munkékra korlatozédott, annak semmi koze nem volt a fiatal munkasok valé-
di képességeihez vagy azok hiinyihoz. Csak ahhoz a ,szokdsos gyakorlathoz”, hogy a
sracokat az druk beszerzésére és szillitdsara, az ligyfelek vagy a vasarlok kiszolgalasa-
ra, vagy pedig a felndtt munkas melletti segédkezésre korldtoztik. Néha ez a harom te-
riilet egy munkat jelentett, néha az egyiktdl a mésikig lehetett eljutni, de a lényeg az,
hogy a fitk munkdja proto-hdzimunka volt: olyan volt, mint a n6k otthon végzett mun-
kdja. Ezt a helyzetet a munkahely tirsas viszonyai megerdsitették. A fiatal fiitél vir-
tak el, hogy megf6zze a teat, elintézze a megbizdsokat, felsoporjon, és hogy iltaldban
az idésebb férfiak kiszolgéldja legyen, fliggetleniil attél, hogy hivatalosan beosztottak-e
valamelyikiik mellé. J6 sok viccelddésnek is ki volt téve, gyakran szexudlis targydak-
nak is, amelyek azt voltak hivatottak bemutatni, hogy 6 ,puhdny” és ,inkompetens”
a legkiilonfélébb teriileteken. Mindez a ,sz(iz” munkas beiktatasanak része volt, vala-
mi, amit ki kellett birni azért, hogy végiil ,megiisse a mércét” mint teljes jogih munka-
tars. Altalaban ez azzal jar, hogy a ,tanonc” demonstralta, hogy ugyanolyan ,kemény
fii”, mint az idGsebb férfiak (pl. amikor a fonokokkel kialakitott kapcsolatrél volt
sz0), és megprobaltdk utolérni feltételezett szexualis hdstetteiket.

A szexuilis tanonckodis kiegészitette a foglalkozasi format. Néhany iparagban a
fiatal fid szexudlis beavatdsit valéjaban egy id6sebb né hajtotta végre, a munkahelyen,
a nd munkatdrsai dltal 6szt6kélve. Ezek a n6k iltalaban hajadonok voltak és a férfiak
egydltaldn nem tartottik ket vonzénak; a beavatiasnak nyilvdn volt egy szadista eleme

¥ A patriarchétus fogalmard! folytatott vitihoz lasd: V. Beechey, ,,On Patriarchy” (,,A patriarchdtusrol”)
In Feminist Review, 3. A genericios viszonyok feminista értelmezéséhez 1d. D. Leonard munkasosz-
talybeli csaladokkal foglalkozé tanulmanyit: Sex and Generation (A nemek és a generdcisk) (London,
1980). L.d. még a Gender and Generation (A nem és a generdcid) ciml tanulmanykotet tanulményait,
szerk. A. McRobbie és M. Nava (London, 1984), kiilonésen Barbara Hudson ,,Adolescence and femini
ity” (,A serdiilékor és a ndiség”) cimi tanulmanyat. A munkafolyamat nemi alapon torténé és generéci-
6s megosztottsagardl a legjobb leiras A. Pollert, Girls, Wives, Factory Lives (Ldnyok, feleségek és élet
a gydrban) (London, 1981) cim@ munkdja.
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is. A masodik szakaszban azonban a szexualis tanonc mar ,sajat labara all” és a fiata-
labb, lehetdleg sziiz lanyokkal gyakorolta tjdonsilt technikait, akiket ha mér egyszer
»megkaptak”, akkor ugyanabba a ,konnyivéri” kategéridba sorolnak, mint az elsé
szakasz ,Nagy Bertdit”. A ,szexualis tanuld” taldl egy »alland6 baratndt”, és belép az
udvarlds szakaszdba — ami tulajdonképpen a hdzassag és a ,csalddos ember” szerepé-
nek tanoncideje.

A rendszert igy lehet Gsszefoglalni:

1. a szliz munkas ,elnGiesitése”, akit egy

1. a sziz fiu beavatdsa egy idosebb né dltal ditsehilsonnskis melld witansk Be

2. a szexualitds gyakorldsa fiatal lanyokon |2. reakcidként a ,keménység” kimutatdsa

3. dlland6 baratné taldldsa, az udvarlas ta-
nonckodasa sordn felkésziilés a hazassag-
ra és a n,csalados ember” szerepére

3. munkatarsként ,a férfiak” kozé valo
bekeriilés

Ebbdl egyértelmien latszik, hogy a férfiassag bizonyos technikai és a kétkezi mun-
ka kozotti kapcsolat a generaciés munkamegosztasban a fiataloknak rendelt néi std-
tusz radikélis megvetésére épiil. Egy képzeletbeli szexudlis megosztast hasznalnak fel
arra, hogy fenntartsdk a fiatalok és felnéttek munkaja kozotti valédi egyenlStlensége-
ket. Talan mindez kevésbé tlinik bizarrnak, ha felismerjiik, hogy mind a hivatalos,
mind az informalis hagyomanyos tanoncrendszer alatt az idésebb munkasok kozvetle-
niil adtak 4t a fiataloknak azokat a készségeket, amelyek lehetGvé tették, hogy az uj ge-
neracié egyszer a nyomdokaikba lépjen, raadasul a munkaadok gyakran fiatalokat al-
kalmaztak arra, hogy betanitott munkdsként végezzenek szakmunkat, vagy hogy
letorjék a felnott munka bérét. A fiatal munkaer6t mindkét esetben veszélyesnek tart-
hattak. Rdadasul az ,instruktor” és a tanonc kozotti viszony nagyon hasonlitott az apa-
fid viszonyhoz, az 6dipuszi fesziiltségek forrasai tilsagosan is nyilvanvaléak voltak.
Hogyan lehetett minimalisra csokkenteni a konfliktust? A beavatasi ritusokon keresz-
tiil, amelyek az iddsebbekkel valé konfliktust ellenségeskedést6l mentes mederbe te-
reli. Ebben a folyamatban a fidk munkajat, az inkompetencia és a szaktudas hidnya-
nak altaldnos példajat megtartjak kvazi ndies helyzetében. Ezen feliil az ebbél fakado
(kor szerinti) Kereseti kiilonbségek a téke érdekeit szolgaljak, hiszen csokkentik
a munkaerd koltségét és biztositjdk a fiatal munkaero tartalékhadseregét.

Mindez egyaltalin nem lenne azonban sem sziikséges, sem lehetséges, ha maga
a szaktudas definiciéja nem olyan kiilonlegesen fogalmazédna meg az osztalykultira-
ban — a szaktudds nem is annyira egy tarsadalmilag megszerzett gyakorlat, mint in-
kabb egy velesziiletett adottsag, egyszerre sziiletési el6jog és orokség, »valami, amivel
az ember egyiitt né fel”, ami ,az egész csaladban megvan” vagy a ,vérében van”.
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A munkdsosztalyban felnéni sokak szimdra jelentette egy ilyen 6rokség dtvételéhez
sziitkséges tanoncid6t — a szaktudds 6roksége, amelyet a test és a test technikdinak
oroksége, kvazi velesziiletett kapcsolatot alakitva ki a szdrmazds és a végso tarsadalmi
helyzet kozott. Ez azt a latszatot is keltheti, hogy a fiu szinte kételez6 érvénnyel kove-
ti apja foglalkozasat, hogy a munkdsoknak pedig minden generacidja megdrzi munka-
)at a kovetkezd generdcid szimara; szélsGséges esetben mindez azt is jelentheti, hogy a
sziil6k dgy tekintenek a gyerekekre, mint akik tovidbbviszik az 6rokséget — a fiunak azt
mondjik, hogy a liba, mint egy focistaé, kezei, mint egy dcsé, étvagya, mint a nagy-
batyjaé, dlla, mint a nagyapjdé stb.

Van azonban némi fesziiltség a két kod kozott. Hiszen amit a tanonckodas kédja
alatt az aktiv elsajatitas jeleként értelmeznek, az az 6rokség kddja alatt pusztan a pasz-
sziv reprodukci6 elvének tiinik, és ezt az ellentmondast »oldottdk fel” hagyoményosan
a kulturdlis formak kozvetitésén keresztiil, amelyek mindent, ami a testen és annak ta-
nonckoddsan kiviil esik, igy kezelnek, mint ami egy idegen szférahoz tartozik, az osz-
tdlybeli orokségek altal megteremtett rokoni kapcsolatok hatdrdn kiviil. Kitlonosen a
territorialitas szimbolikus form4di kapcsan volt tapasztalhatd, hogy pozitiv etnikai di-
menzi6t kapott az, ha valaki ,sziiletett munkasosztalybeli” volt; ez a forma ugyanak-
kor lehetdvé tette a munkasosztilybeli fidk szdmara, hogy eltivolitsak maguktél hely-
zetiik feminin aspektusait, és olyan tulajdonsigokra vetitsék ki, amelyeket mads,
megvetett kultirakkal — pl. az dzsiai kultiridkkal — asszocialnak.

Ez a példa valaszt ad az egyik kérdésre — a munkasosztalybeli patriarchatusnak
vannak olyan jellegzetességei, amelyeket mashol nem tapasztalhatunk. Felvet azonban
egy masik, még nehezebb kérdést, ami a tdrsadalmi és pszichikai valésig, a reproduk-
cié valés viszonyai, és azok tudatalatti reprezentdcidja kozotti kapcsolatra vonatkozik.

Talan azt gondoljak, hogy ez a szocidlpszicholdgia teriilete, de tévednek.
Ez a tudominydg hagyomdnyosan csak a tarsas interakci6 és a tudatos hit felileti
struktiraival foglalkozik. Igy példaul a serdiilékor szocialpszicholégidja azt prébalja
bebizonyitani, hogy az onkép kozvetlen kapcsolatban all a tarsadalmi helyzettel; az et-
nikai kisebbségekhez tartozé vagy munkasosztalybeli fiatalokrél tehdt azt tartjak, hogy
»r0ssz az onképik”. Ehhez hasonldéan a gazdaségi fliggetlenség elérését a sziiloktdl va-
16 nagyobb érzelmi fiiggetlenséggel teszik egyenl6vé. Mdr volt okunk megkérddjelezni
ezt a gondolattdrsitast, amikor az ifjusigi munkanélkiiliség hatasat vizsgaltuk a feln6t-
té vilds folyamataban. Taldn most azt is hozzatehetjiik, hogy nem feltétleniil van 6ssze-
fiiggés egy bizonyos fantiziarendszer pszichikai 6kondémidjaban elfoglalt helyzet és a
kapitalista gazdasagban elfoglalt helyzet kozott. Létezik azonban egy bonyolult és sok-
szind viszony e két ,halmaz” kozott, az egyik folyamatos leképezése a masikba, aminek
része tobbféle transzformacid (attétel, siirités) is a kettd kozott. Ebbdl valamit mar meg-
pillanthattunk a szexudlis és foglalkozasbeli tanonckodas targyalasakor. Semmiképp
sem szabad azonban azt feltételezni, hogy mivel ennek a szocializdciés rendszernek a
valdsagelvei felbomlottak, az ezekhez a szubjektumhelyzetekhez kapcsolodd 6romelvek
1s elveszitették volna erejiiket a tarsas viszonyok élénkitésében. Semmi esetre sem!
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A szocidlpszicholdgia — mivel szociolégiai mazt ad a fejlédéslélektannak — mindezt
zardjelbe teszi. A legtobb tanulmanyban még a serdiildkor »individualizmusat” is ma-
gatdl értet6dének veszik — de semmi esetre sem kapcsoljik 0ssze a piacgazdasag visel-
dekez6é mechanizmusokkal. Nem valdszind, hogy az az elmélet, amely tovdbbra is az
egyén/tarsadalom statikus modelljére épiil, foglalkozik ezzel a kérdéssel vagy megpro-
balja elmagyarazni, hogy a tarsadalmi valasztévonalak egy bizonyos halmaza hogyan
idézi el6, hogy a serdiilékorban a szubjektum adott médon hasad szét.

PSZICHOANALIZIS ES ,IFJUSAG”

Itt kell megjelennie a pszichoanalizis forradalmisagdnak. Hiszen itt van egy elmélet és
egy gyakorlat, amely a hasadt én nyelvezetének megértését tiizte ki célul. Nem fogad-
ja el az én sajat (hizelg6) értékelését sajat magdrol, hanem egy képzeletbeli identitds
térékeny tarsadalmi konstrukciéjinak fogja fel, hogy a kiilonboz3ség struktirai altal
okozott érzelmi torésvonalakra nyidjtson tiineti kezelést. A pszichoanalizis eredeti cél-
ja, hogy decentralizilja a szubjektumot, hogy széttorje az individualizmus ideoldgiai
premisszait. Ez az egyik oka annak, hogy olyan fatalisan foglyul ejtette a kozéposztaly-
beli értelmiséget, amely egy erdteljesen individualisztikus kéd szerint él, és arra va-
gyik, hogy azt meghaladhassa. Ugyanakkor az elmélet t6bb alapvet6 gondolata — a fi-
Uk feminin helyzete, az infantilis struktirdk tovabbélése a felnGttkorban, a sziilok
jeleniéte a gyerekekben — fenntartjdk a »feln6tté valas” dltalinosan elfogadott nézete-
inek felforgatasihoz sziikséges erét. Kiilonosen nagy kihivast jelentenek annak, amit
az élettorténet liberélis értelmezésének is nevezhetiink, tehit annak az elképezésnek,
hogy a feln6tté vilas a progressziv felviligosodas olyan folyamata, amely sordn a szub-
jektum az drtatlan vagy tudatlan gyermeki 1étbdl az idés kor végsG bolcsessége (vagy
cinizmusa) felé tart. Ezzel a modellel nem csak nyomokban taldlkozhatunk azokban
az ifjisagszociologiai megkozelitésekben, amelyekben az iskoldbdl a munkaba, a gyer-
mekkorbol a felnéttkorba tarté dtmeneteket egyirdnyi folyamatként értelmezik. A freudi
regresszid, ismétlési kényszer és indulatattétel fogalmai annak mutatjdk ezt a mo-
dellt, ami; egy kényelmes feln6tt mitosznak. A pszichoanalitikus kutatas helyesen ki-
vdnja azt télink, hogy felejtsitk el az atmenet fogalmait és hasznaljuk helyette a
transzpoziciot.

Ez az élettorténet folyamatanak dialektikusabb felfogdsa — a miiltbeli helyzetek tu-
datalatti Kivetitése a jévGbeli helyzetekre mint a jelen (félre)ismerésének alapja éppen
abban a pillanatban, amikor tudatosan tilhaladjuk. Minden bizonnyal sziikségiink
van néhdny ilyen fogalomra, ha az életut felileti strukuirdi és az ,0néletrajzi illiziok”
mélyére akarunk dsni, hogy a rejtettebb életutakat is megismerjiik.

Hogyan lehetséges akkor az, hogy a pszichoanalizis gondolatait olyan konnyedén
és olyan széles kérben utasitottik el az ifjusdgszociologusok? Ennek egyik oka az, hogy
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a serdiilékor tanulmanyozasa kozben a pszichoanalizis felfedte a gyengéit és a korld-
tait, és szinte egyik er6sségét sem mutatta meg. Majdnem olyan, mintha kidobnank az
ablakon azt az elméleti fejlédést, amelyet a gyermekkor ,,mds szintereinek” megértése
kozben ért el a pszichoanalizis, mihelyt a serdiilékorhoz ériink. Nem csoda, hogy
Anna Freud a pszichoanalizis mostohagyerekének nevezte a serdiilékort!

Bizonyos értelemben ez elkeriilhetetlen volt. A gyermekkori szexualitds felfedezé-
sének egyik kozvetlen kovetkezménye a serdiilékor tronfosztdsa volt; hiszen ezutin
mar nem a pubertdst tartottdk a szexudlis élet kezdetének, most mar inkabb a gyer-
mekkori és a felnSttkori szexualitds formai kozotti egyik szakasznak tartjdk. De itt
kezdddtek a gondok. Amikor megprébilta meghatarozni a serdiilékor jelentGségét, a
pszichoanalizis visszatért Stanley Hall rekapitulici6 elméletéhez. Ernest Jones kifeje-
zetten azt a ,szabdlyt” fogalmazza meg, hogy a serdiil6kor a gyermekkor 6dipuszi dra-
madinak djrajitszdsa egy emelkedettebb szinten. Freud szexualitds-elméletével szem-
ben ebben az ismétlésben elére meghatdrozott fejlédési cél taldlhaté — a genitalis
heteroszexualitas megerdsitése a korabbi ordlis, andlis és polimorf fizisokkal szemben.
Anna Freud szerint ehhez az sziikséges, hogy megsziinjon az én és az 6szt6nén kozotti,
a latencia-periddus alatt kotott béke, hogy helyet csinéljon a ndvekvé libidonak. Ezért
a serdiil6kor érzelmi viharait a fejlédés normativ szakaszinak kezdték tekinteni. S6t,
ezek hidnyat a zavarodottsig jelének. A ,,modellnek megfelel6” fiu vagy lany nem akar
felndni, és valdszinileg tilsdgosan elnyomo felettes énjétdl szenved, amely annak ko-
vetkezménye, hogy olyan apja van, akinek szava torvény, de akinek a jelenléte folya-
matosan ennek meghaladisira buzdit®

A pszichoanalizis — de legaldbbis annak bizonyos véltozatai — segitett népszerdvé
tenni azt az elméletet, mely szerint a serdiilSkor az érzelmi viharok korszaka, és néhol
(pl. az értelmiségi kozéposztalyban) ezt tette a normava. Jelentds bizonyiték van azon-
ban arra, hogy a ,konyhapszicholdgia” tébb kart, mint hasznot okozott a csaladi viszo-
nyokban. Megerdsitette példdul a sziil6i elutasitds bizonyos formait, azaz azt a felfo-
gast, hogy a serdildkori lazongds ,természetes, majd vége lesz” — és ehhez hasonlékat
mondtak a kiilonboz6 ifjasagi mozgalmakrol is. De még ha ezeket az egyiigyi alkal-

* Freud serdiilkor-modelljét a Three Essays on the Theory of Sexuality (Harmondsworth, 1982) cimi
konyvében vizolja fel. Késobbi topografikus psziché-modelljét haszndlja fel Anna Freud klasszikus
Adolescence cimi tanulményaban, a Psycho-analytical Study of the Child cimi konyve 13. kétetében
(1960), és a klinikai bizonyitékok alapjan tovébb finomitja P. Blos On Adolescence (A serdiilékorrol)
(London, 1962) cimii konyvében. Aichorn Wayward Youth (Csikonyds fiatalok) (London, 1928) cimi ta-
nulmanya egy korai és nagy hatést kisérlet volt arra, hogy a pszichoanalizis médszereit a biin6z6 fia-
talok kezelésében alkalmazzdk, amelyet azutan Nagy-Britannidban az iskoldztatas liberalis modellje-
inek (A. S. Neill), valamint a fiatal bindzok rehabiliticiéjanak (David Wills) kontextusdban
alkalmaztak. A jelenlegi ortodox nézetekrdl j6 6sszefoglalot talilhatunk M. Laufer Adolescent Distur-
bance and Breakdown (Serdiildkori zavarok és dsszeomlds) (Harmondsworth, 1975) cimi konyvében vala-
mint L. Steinberg Adolescence (A serdiilékor) (London, 1993, 3. kiadds) cimi miivében. Messze a leg-
jobb pszichoanalitikus elemzést talalhatjuk L. Kaplan Adolescence — The Farewell to Childhood
(Serdiilokor — viszldt gyermekkor!) (London, 1986) cimi tanulmédnyédban.
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mazasokat nem is vessziik figyelembe, akkor is elég sok negativumot taldlunk a serdii-
16kor pszichoanalitikus elméletében.

Eldszér is feltételezi, hogy a serdiilékori konfliktus kézéppontjiban sziikségszer(-
en a csal4di viszonyok dllnak. Nyilvinvaléan sok olyan csalad van azonban, ahol - kii-
16nb6zd okok miatt — ez nem igy van. A munkdisosztilybeli kultirdkban példdul az
odipuszi mintdkat nagymértékben eltivolitjdk és a kortars csoport formdin keresztiil
szervezik. fgy tehdt megnézhetjiik a csalddi interakciokat, és semmi olyat nem tald-
lunk, ami csak tavolrdl is hasonlitana a klasszikus freudi serdiilékori képre. A zsidd
kézéposztilybeli csaldd egészen mas! Ez a 1ényeg. A pszichoanalitikus leirdsok édltala-
ban nem vették figyelembe a csaladi formak kulturélis és térténelmi véltozatainak fon-
tossagat, és ennek kovetkeztében hajlamosak arra, hogy sajit serdilékor-modelljiiket
univerzdlisnak tekintsék — de legaldbbis annyira univerzdlisnak, mint amennyire
a patriarchatus az.

Maisodszor: azéltal, hogy a genitélis heteroszexualitast nevezték ki a pszichosze-
xudlis fejlédés normativ céljanak, nem csak perverz és gyermeteg gyakorlatként keze-
lik az dsszes t6bbi szexualis gyakorlatot, de az élettorténet liberalis értelmezését mint-
egy visszaengedték, a ,csak férfiak” feliratd hatso ajton.

Ehhez a szcendridhoz egy ugyanennyire kétes masik is tarsul - a fejlédés mint is-
métlddés felfogisa. Kétség nem fér ahhoz, hogy ez annak a forménak a hamis kivetité-
se az élettorténet 4italdnos modelljére, ahogyan az indulatdttétel dltaldban megjelenik
a pszichoanalitikus kezelés sordn (beleértve az ismétlési késztetés jelenségét is), és ami
az elfojtott pillanatok egyszerii ismétlésévé degradilja az élettorténetet. Mivel magya-
razhatjuk akkor azt, hogy a serdiilékorban néha olyan nagymértékid érzékenység ala-
kul ki az idé irant, a mult, a jelen és a j6v6 diszkontinuitdsai irdnt, hogy egy speciilis,
az adott torténelmi helyzetben gyokerezd generdcios identitds lehetvé valik? A serdii-
16kori identifikicié mindig tobb, mint a gyermekkori rajongisok megismétlése vagy az
elvesztett targyak gyaszoldsa!

A pszichoanalitikus elméletnek ez a diakronikus gyengesége — meglehetSsen ironi-
kusan - terdpids médszeréhez kotédik. A serdiilék segitése azzal, hogy megszabaditjak
6ket a mult neurotikus mintdinak kovetésének kényszerétél, javarészt a gyermekkori
helyzetek feltarasarol szolt, és azon a feltevésen alapult, hogy ha egyszer ezekre fény
deriil, akkor a »felngtté valds” mar magdtdl is végbemegy. Igy a helyzetek kozotti val-
tasok kutatdsira szinte semmi figyelmet nem forditottak vagy teljesen kritika nélkiil
és kontextusabol kiragadva foglalkoztak vele. A pszichoanalizis altal elismert felndtt-
ségre utalé jelek valdjaban nagyon hasonlitanak azokhoz, amelyek azokra a nonkon-
formista kozéposztalybeli férfiakra jellemz8ek, akik a szakma és a betegeik legna-
gyobb részét alkotjak. Ezek a fejlédési normak, amelyek a szakképzés és a Karrier
kédjainak kiilonb6z6 kombindciéi alapjan alakultak ki, specidlis ontolégiai statuszt
nyernek, és ennek ellenében itélnek meg minden mads kulturalis formaciot, és itélik
azokat hidnyosnak. Ez kiilonosen igaz a (nagyrészt) amerikai én-pszicholégiai iskola-
ra, amely a zavarokkal kiiszk6dg fiatalok kezelésére koncentralt. Az én-pszicholégusok
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szdmadra a serdiil6kor (és a veliik foglalkoz6 szakemberek) feladata az, hogy a kultura-
lis szublimdcié és a tarsas tanulds folyamatain keresztiil a dominans tirsadalom szere-
peihez és valosigelveihez igazitsa az osztonoket. A nyers serdiilot tehat tartdsitjak
(mintha sonka lenne), ahogyan a hasadt ént visszaintegraljak az egységes kultiraba és
tarsadalomba — ez esetben a Fehér Kozéposztalybeli Amerika kultirdjiba és tdrsadal-
méba.”

Ennek a modellnek a legkifinomultabb véltozatat Erik Erikson munkdassagdban ta-
lalhatjuk meg.® O a rekapitulaciéként értelmezett fejlédést a logikus — és egyesek sze-
rint abszurd — végletekig vitte. Erikson arrél a leghiresebb, hogy a serdiilékori identi-
taskrizisre helyezte a hangsilyt; de ez egy nagyobb, ambiciézusabb elmélet része,
amely megproébalja feltdrni az életciklus epigenezisét, és elhelyezni a kultira és az ide-
olégia keretei kozott, amelyeket tjratermel. E modell szerint minden fejlédési szakasz
egy bizonyos krizis koré szervezédik, amelyeket vagy pozitivan vagy negativan lehet
megoldani. A szubjektum egyik szakaszban elért helyzete megalapozza azt, ahogyan a
kovetkez§ szakaszt fogja megoldani. Végiil a poléris eredmények, amelyek kialakulnak
az életciklusban (pl. bizalom/bizalmatlansig, integritds/kétségbeesés stb.) azoknak a
kulturalis és ideolégiai paramétereknek a siritett Kifejezései, amelyek keretein beliil
az egyéniség formalédik.

Minden nyilvdnvalé kifinomultsiga ellenére ez a modell a pszichoszexuilis fejls-
dés elméletét az egydimenzios teleoldgia irdnyaba mozditja el, amit Freud sajat tdlsa-
gos meghatarozottsag fogalma eleve kizar. Bar Erikson tidvozlendd érzékenységet mu-
tat a kulturalis és a torténelmi kozvetités szerepe irant, ahogyan ezeket kezeli, azzal
valdjaban tagadja magdnak a pszichikai valésidgnak a relativ autonémisjat. Ehelyett is-
mét azzal a nézettel taldlkozunk, hogy minden kultira kitermeli a hozz4 iil6 »alapve-
t6 személyiségi struktirdjat”. Erikson pusztin diakronikus szemléletet adott ehhez és
vehemensebben ragaszkodott ahhoz, hogy a fejlddési kriziseknek — kiilonésen a serdii-
16koriaknak — normativ funkciéi vannak. De amig a serdiil6kori zavarok felismerésé-
nek és eloszldsdanak vannak konkrét torténelmi és tarsadalmi mintai (pl. a narcisztikus
neurdzisok és a skizofrénia madra dtvette azt a helyet, amit Freud idejében a szorongi-
sos neurdzisok és hisztériak foglaltak el), addig nincs olyan egyszer kérok, amely sza-
balyoznd, hogy minden zsid¢ fid Portnoy panaszatél szenvedne! A perdont6 az — és ezt

® Az amerikai én-pszicholdgiat Ernst Kris és Heinz Hartman alapitotta, amikor djfent az én adaptiv és
val6sig-ellendrz6 funkcidjara helyezték a hangsilyt. A normalitas helyett az én ereje mint az egészség
kritériuma jitsza a legfontosabb szerepet a Karen Horney és Abraham Maslow altal képviselt »radi-
kalis iskolaban”, az én-pszicholégia t6bb kozponti fogalmat a Kardiner alial kidolgozott kulturalista
személyiség-elméletben talalhatjuk. Ld. ]. Kruger, szerk. Discussions in Ego Psychology (Az én-pszichold-
gia) (New Jersey, 1994).

* Erikson legfontosabb ide vonatkozé irasat a Childhood and Society (Gyermekkor és tdrsadalom) (London,
1951), valamint az Identity — Youth and Crisis (Identitds - ifjisdg és krizis) (London, 1978) cimii miivei-
ben talalhatjuk. Ld. még a ,pszichohistéria™ vonatkozdsu esszéjéi: A fiatal Luther, In A fiatal Luther
és mas irdasok (Budapest, 1991). Erikson munkassiganak hasznos kritikdjat taldlhatjuk M. Poster Crit-
ical Theory of the Family (A csaldd kritikai elmélete) (London, 1984) cimi kdnyvében.
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hagyja ki Erikson a leirdsibdl —, hogy a szubjektum a vdgy mezejében milyen helyet
foglal el. Ez nem olyan valami, amit ki lehet olvasni a kulturélis normékbdl, hanem in-
kdbb egy funkci6, amely segitségével a normik egy meghatirozott csalddi fantizia-
rendszerben jelennek meg djra. De az, hogy a tudatalatti reprezentaciok hédlézata ho-
gyan hatol be az érettség/éretlenség kulturalis jeleibe, meglehetdsen homalyos Erikson
modelljeiben. :

Az Egyesiilt Allamokban a pszichoanalizis gyorsan integralédott az onmenedzselés-
iparba. Ugy tlinik, hogy Freud egyszeruen talalt egy médszert arra, hogy a zsidé rémalom
hogyan alakithaté 4t az Amerikai Alom Ertelmezésévé! Nagy-Britanniaban az én-pszi-
cholégia — valamint annak késGbbi vdltozatai, mint pl. a ,tranzakciés elemzés” — hatal-
mas ellenfélre taldlt Melanie Klein munkéssigdban és a ,targykapcsolat” iskoldban”*

Gondolatainak és technikdinak korai alkalmazisa az oktatisban és a gyégyitisban
(gyermekgondoz6 klinikak, szocidlis munkasok, terapids kozosségek beilleszkedési za-
varokkal kitszkodé gyerekek és fiatalkori blnelkovetok szamdra) biztositottak azt,
hogy a kleini elméletek az ortopédiai keretek kényszerzubbonyédban fejlddtek, és en-
nek voltak bizonyos kovetkezményei. ElGszor is, mivel az elmélet az egészen kora gyer-
mekkori szubjektumhelyzetekre (vagy targykapcsolatokra) helyezi a hangsulyt, alig
vagy egyiltalan nem forditott figyelmet a serdiilékorra. Winnicott példiul nagy ala-
possiggal és egyértelmiiséggel elemezheti a hiromévesek ,transitional targyait”, de
amikor a 15 évesek keriilnek széba, akkor az ifjusagi kultirdban csak az elveszitett
pliissmaci keresését litja, a békemozgalomban pedig a mellhez val6 visszatérés vagyat!
Végiil - még ha csak az elméletek szintjén is — a brit pszichoanalitikus mozgalom el-
lentétben 4allt az én-pszicholégia »tarsadalmi beilleszkedésre” helyezett hangsilyaval,
gyakorlatban azonban - intézményes keretei miatt — kénytelen volt ,,)6” munkakapcso-
latot kialakitani az orvosi és jogi hivatalokkal, amelyek elsédleges funkcidja az elnyo-
mo jelleg normalizalds.*

Ezeknek a kiszdmithatatlansigoknak az lett az eredménye, hogy sok marxista haj-
lott arra, hogy teljes egészében elutasitsa a pszichoanalitikus gondolkodast, akir mint

A ,targykapcsolat” iskoldt elsGsorban Melanie Klein munkassdgdval kapcsolatban szokds emlegetni,
akire azonban hatott Kar! Abraham és Ferenczi Sindor. Ld. Klein Conmbutwns to Psycho-analysis
(London, 1948) cim munkajit. Gondolatait Balint dolgozta Ki (v. 6. A borzongdsok és regressziok vildga,
(Budapest, 1997), és mindenekelstt D. W. Winnicott munkaja, aki az egyetlen, aki egyaltaldn figyelmet
fordit a serdiil6korra, v. 6. Jdtszas és valosag (Budapest, 1999), The Maturational Process and the Facilitat-
ing Environment (London, 1990) valamint Deprivation and Delinquency (London, 1984) cimii munkaiit.

* Paradox médon Freud korének politikailag legradikalisabb tagjai voltak a pszichoanalitikus elmélet
szempontjibol leginkabb reakcidsnak tekinthetd gondolkodék. Alfred Adler ennek klasszikus példa-
ja. Hasonldan az is gyakran eléforduthatott, hogy a forradalmi gondolatok a pszichoanalizis teriiletén
reakcids politikai attitidokkel pirosulnak, mint pl. George Groddeck vagy maga Freud esetében. Né-
ha természetesen a kulturdlis konzervativizmust kézvetleniil a pszichoanalizisen beliil is ki lehet fej-
teni (Jung faji archetipusokrol alkotott elmélete). Csak Otto Fenichel és korének esetében esett egybe
a valtoz6 politikai és pszichikai valésag irant mutatott érdekiddés. Ld. Russell Jacobi, The Repression
of Psycho-analysis (A pszichoanalizis elfojtdsa) (New York, 1984).
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a targyhoz nem tartozé vagy mint reakcids értelmetlenséget. Ugy tdnik, hogy a Fiatal
Proletaridtus almainak és fantdzidinak semmi koze nincs Narcisszuszhoz vagy
Odipuszhoz; ezek pusztin az osztalykévetelmények rossz leforditdsai a szexualis vigy
nyelvére — egy kiilonds fajta hamis tudat, amibdl ki fog néni, ha egy kis segitséget kap
ehhez a dialektikus materializmustol! A feministik gyakran ugyanilyen elutasitéak
voltak, azt illitottdk, hogy Freudnak nem sikeriilt meghaladnia a patriarchélis struk-
tirdkat, amelynek a belsd formait feltirta, a pszichoanalizis egyszertien rosszul fordit-
ja le a ndk vagyait a férfi feltevések nyelvére.®

Sok kritikdnak van alapja. A pszichoanalizis az alirendelt és kisebbségi kultirdk
egészen normativ jellemzdit gyakran betegesnek tartotta. Ehhez hasonléan az ,apajog”
barmiféle megkérddjelezését tilsigosan gyakran gondoltik vagy egy serdiilékori sza-
kasznak, amit majd kinének, vagy pedig - ha tartésnak bizonyult — a neurotikus rog-
zit6dés jelének. Ugyanakkor véleményem szerint — ahogyan a klasszikus ifjisagszoci-
olégiak riank hagyominyoztak néhiny problémdt, amelyek nem fognak eltnni
pusztin attél, hogy nem vessziik ket figyelembe — a serdiilékor pszichoanalitikus el-
méletei megmutattdk, hogy el kell keriilni néhédny csapddt, ahelyett, hogy olyanokra
hagynank a kérdéseket, akik nem is litjak ezeket a csapdakat. A probléma az, hogy ha
mar egyszer eldontottiik, hogy kidntjik a gyereket is az ideoldgiai firddvizzel, akkor
mar nem til egyszeri odafigyelni a pattanasos serdiilékre.

AKki ezt tette, és aki ekdzben megprobalta kézelebb hozni egymashoz a marxizmust
és pszichoanalizist, Wilhelm Reich volt.

FREUDO-MARXIZMUS, A CSALAD ES AZ U] HATAROK

Wilhelm Reich az 1960-as évek ellenkultirijdnak hése volt, a testterdpia uttordjeként,
a szexualis felszabadulds gurujaként, és az orgazmus titkainak rettenthetetlen feltaro-
jaként iinnepelték. Kevesen ismerték Németorszagban folytatott kordbbi munkdssdgat

* Természetesen a pszichoanalizis nem minden kritikusa fogalmaz ilyen keményen. V. W. Volosinov
Freudianism: A Marxist Critique (Freudizmus: egy marxista kritika) (New York és London, 1976) cimii
konyvében egy materialista szemiotika mellett érvel Freud tudattalan szimbolizmus-elmélete ellené-
ben. Georges Politzer Foundations for a Materialist Psychology (Egy marxista pszichologia alapjai)
(London, 1971) cimi tanulminyiban a gyermekkori tapasztalatok episztemoldgiai stiatuszat kérddje-
lezi meg, hogy valéban képezhetik-e a felndtikori viselkedés magyarizatanak alapjat, mig kicsit ké-
s6bb a liberélis »anti-pszichidtria® jegyében G. Deleuze and F. Guettari Anti-Oedipus (Anti-Odipusz)
(London, 1984) cimii tanulmanyukban a pszichoanalizis »csalddiassagit” timadtak, valamint azt,
hogy nem fordit figyelmet a tudatalatti szélesebb tarsadalmi dinamizmuséra.’ A feminista valaszok
legalabb ilyen viltozatosak voltak, a radikalis leszbikusok elutasitasatdl a szocialista feministak elfo-
gadisdig. Ezeknek a véleményeknek az ittekintéséhez 1d. J. Mitchell Feminism and Psycho-analysts
(Feminizmus és pszichoanalizis) (Harmondworth, 1986), valamint a J. Smith és A. Mahfouz iltal szer-
kesztett Psychology, Feminism and the Future of Gender (Pszichologia, feminigmus és a nemek jovdje)
(Baltimore, 1994) cimi kotetben k6zolt tanulményokat.
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és kisérleteit, hogy egy djfajta szexudlis politikdt vezesse be az ottani munkésosztily-
beli mozgalmakba. Ez volt azonban az igazi djitdsa. Az 1in. ,,szex-pol” mozgalom meg-
kisérelte eltériteni a munkdsosztalybeli serdiiléket a Hitlerjugendtél, és a szocialista
ifjisdgi mozgalom felé terelni Gket, ezért szexudlis felvilagosité programokat, beszél-
geté-csoportokat és mas kulturilis tevékenységeket szerveztek, amelyeket ma a téme-
ges tudatossigformadlas elemeinek tartaniank. Reich egyike volt azon keveseknek, akik
a baloldalon felismerték, hogy a fasiszta ideolégidnak — és kiillonosen annak tekintély-
elvii és militarista elemeinek - mélyen gyokerezé vonzereje volt, kiilonésen
Németorszag alsé kozéposztilybeli és munkdsosztilybeli fiataljai kozott. Célja az volt,
zartak a Német Kommunista Partbél és kikozositették a Freud koriil kialakult pszi-
choanalitikus korbdl. Miért volt annyira eretnek, hogy két helyrdl is szdmiizték?
»Bline” maga a kisérlet volt, hogy megprébdlta a marxizmust és a pszichoanalizist 6sz-
szekotni, és hogy azok fogalmait gyakorlatias formdban a munkdsosztilybeli fiatalok
problémdihoz igazitotta; hiszen ekdzben napvildgra keriilt, hogy egyik elméletnek sem
sikeriilt megfelel6en megbirkézni a fasizmus eléretérése mogotti kulturalis kortilmé-
nyekkel és szubjektiv tényezékkel >

Ahogyan Reich gondolkozott az ifjisigi problémardl, annak alapja a kapitalista
tarsadalomban taldlhaté szexualis elnyomads formdinak elemzése. Az 6 véleménye sze-
rint a k6zéposztalybeli csaldd szerkezetei, valamint a patriarchdlis tekintélyelv széle-
sebb formai nevelték a fiatalokba a szex irdnti lelkiismeretfurdalasos attitidoket.
Az elidegenitett szexualitis megerdsitette az elidegenitett munka kihasznilasat, ami
oda vezetett, hogy a fiatal munkdsok a tandrok, a munkaaddk és a politikai vezet6k el-
nyomé tekintélyelvével azonosultak, és nem egy szabadabb szexuailis és politikai ren-
dért folytatott harccal. Reichet kiilonésen érdekelte, hogy a paramilitaris és valldsos if-
jusdgmozgalmak milyen szerepet jitszottak annak Aallandésitdsiban, amit 6 a
kényszeres szexualitds moraljanak hivott. Véleménye szerint a serdiilék tudatalattija-
ra haté vonzereje abban rejlett, hogy egy egész csomé védekezé mechanizmust bizto-
sitottak a pubertds dltal szabadjira engedett erdteljes szexualis vagyak ellen. Az egyen-
ruhdk és a kiképzések merev ,karakter-pincélba” oltoztetik a serdild testét, az én
pedig feloldédik abban a tengernyi érzelemben, amit a tdmeghez tartozas jelent, hogy
valami ,,nagyobbnak” a részei, mint az én, feltéve, hogy felmendik és feletteseik dllan-
dé6 aldrendeltségében élnek tovdbb. A beavatds ritudléi és mas tagsigi szimbolizmusok
fenntartottdk ezt az engedelmességet gy, hogy a kulturilis szublimacidkat egy kollek-
tiv idealhoz rogzitették, amelyeket »a vezetés” testesitett meg, és amelyek a kilonféle
kortarscsoportbeli 6nvizsgalaton keresztiil nyertek megerdsitést. A Hitlerjugend egyik

*Reich ebben a korszakban irt legjelentdsebb miivei: Dialectical Materialism and Psycho-analysis
(A dialektikus materializinus és a pszichoanalizis) (1929), The Sexual Struggles of Youth (A fiatalok szexudlis
harcat) (1932), What is Class Consciousness? (Mi az az osztdlytudat?) (1933), Essays from sex-pol (Esszék a
szex-polbol) (1934-37) valamint The Mass Psychology of Fascism (A fasizmus témegpszichologidja) (London,
1991).
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vonzereje példaul az 6nallésag, s6t a ,kaland” igérete volt, amit olyan fiataloknak
nytjtott, akiknek az élete egyébként egy nagyrészt elére meghatdrozott mederben
folyt. Ez azonban olyan szabadsag volt, amit csak addig timogattak, amig azt a hierar-
chikus szerkezetet segitette, amely lehet6vé tette — magat a tekintélyelvi populizmust.

Mindezek ellenére Reich egy alternativ politizalast kivant 4llitani, amelyet a »szex
ekondmidjanak” elveire épitett. Azt illitotta, hogy ha egyszer a libid6 energidja meg-
szabadul a morilis gitldsoktdl vagy a materidlis korlatoktél (pl. szegénység, tilzsifolt-
sdg, betegség), akkor harmonikusan fog dramlani egy olyan harc szolgilatiban, ami
egy Uj, életigenld kultdra és tarsadalom épitéséért kiizd. A tdémegterdpids mozgalom-
ma formalt pszichoanalizis feladata az volt, hogy fellazitsa a morlis gatakat; a marxiz-
musé és a munkasmozgalomé pedig az, hogy megsziintesse a gazdasigi inséget. Minél
sikeresebbek a szex-polok az elsd cél elérésében, annil t6bb energia szabadul fel a ma-
sodikban, minél inkabb javulnak a munkdasosztily életkériilményei, annail jobban sze-
retkeznek! A fiatalsig potencidlisan mindkét fronton a csata els6 soraiban voltak: gon-
doljunk csak a serdiil6kori szexudlis vigy és az ennek szabad kifejezése ellen kiizd6
burzsod tarsadalom erejére. Reich a német fiatalokat a liberalis szocializmus ,termé-
szetes szovetségének” tartotta, hiszen az felismerte szitkségleteiket és reagalt azokra.

Reich optimizmusa és sok olyan dolog, amivel foglalkozott, ma naivnak és régimé-
dinak tnik. Néhdny kovetelése — legalabbis a szex-pol kovetelései koziil — mara meg-
valésult - pl. az ingyenes fogamzasgitlasi tandcsadds és az abortusz —; Mary White-
house és tdrsainak erdfeszitései ellenére, ,,a szex mocskos titok” tipusu puritanizmus,
amely ellen a habori el6tti serdiil6k felldzadtak, ma mar a milté. A ,,munkdisosztily-
beli szexualitas” pozitiv iinneplése viltotta fel, a rock-kultiira kézvetitésével. Egyik
sem vezetett azonban a szocialista tudat barmiféle novekedéséhez. Epp ellenkezéleg.
Teljes mértékben megfér mind a patriarchédtus, mind a kapitalizmus fenntartdsaval, az
elsGnek ,,progressziv csillogast” ad, a masodiknak pedig konzumerizmusihoz szolgél-
tat még egy dimenziét. Ridaddsul a feminista és a homoszexudlis mozgalmak kialaku-
lasa olyan iranyt adott a szexualis politikdnak, amelyet Reich szinte biztosan ellenzett
volna. Hogy a dolgok nem pont tgy alakultak, ahogyan Reich virta, tobbet drul el ne-
kiink anndl, mint hogy 6 a kor embere volt. Hiszen a szexuilis politikdrdél alkotott fo-
galmait a marxizmus és a pszichoanalizis értelmezésére épitette, ez az értelmezés vi-
szont alapvetden elhibdzott volt, és minden gondolati iskola progressziv alldspontja
aktivan ellenezte még a két vildghaboru kozott is.*

Reich véleménye szerint Marx és Freud mddszereiben az volt a k6zos, hogy mind-
ketten ,materialistdk” voltak. Reich szimadra ez azt jelentette, hogy az els6 esetben a
tarsadalom felépitménye (a politika, az ideoldgia, a kuluira) tiikkrézte a gazdaségi ala-
pot (az osztdlyviszonyokat), a masodik esetében pedig a személyiség struktirai tikré-

* Reich munkassagdnak legjobb dsszefoglalisa és kritikdja Mark Poster A Critical Theory of the Family
(A csaldd kritikai elmélete) cimi konyvében taldlhat6. Ld. még Michel Foucault megjegyzéseit A szexu-
alitds 16rténete (Budapest, 1999) cimi munkajiban.
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z6dnek az 6sztonok (szexudlis viszonyok) infrastruktirdjaban. Masképpen fogalmaz-
va: az osztalytudat gazdasagi modelljéhez a vagy ugyanannyira »gazdasagi jellegd” fel-
fogdsa tdrsul, ami az el6zGt a termelés viszonyainak puszta kifejezojévé, az utdbbit pe-
dig a szexudlis vagyak bioenergetikai rendszerévé redukailja. Ebben a folyamatban
megszabadultak a marxi ideoldgiaelmélet és a tirsadalmi Gjratermelddés elméleteitdl
valamint Freud fantdzidra és tudatalatti reprezenticiéra vonatkozé elméleteitdl.
Hiszen ezeket a lehetséges, bar bonyolult 6sszefliggéseket Reich az egyszeri ,,szemé-
lyiségelemzés” fogalmdval helyettesitette, ahol a tanulményozds legfontosabb tirgya
az ,osztily-hovatartozis szerinti kondiciondlds” testen megjelend jelei voltak. Ezt az
oksagi meghatdrozés pozitivista modelljét alkalmazta Reich erre a ,bio-szociolégidra”,
ezért becsiilte olyan végzetesen til a ,szexuilis felszabadulds” politikai hatasat.

Egyszeriien nincs egyértelm( megfelelés a politikai és a szexualis gyakorlat kozott.
Néhdny anarchista taldn megzavarta a szexuilis életet, néhiny tekintélyelvi személyiség
talin levetette ,személyiség-pancéljat” az dgyban. A politikai életben mindenhol talal-
kozhatunk homoszexuailis férfiakkal és ndkkel. De nemcsak pozitivizmusa miatt latott
Reich ilyen feliiletes 6sszefiiggéseket, hanem azért is, mert majdnem misztikus szerepet
tulajdonitott az orgazmusnak. Az orgazmus ugyanolyan kézponti szerepet jatszott a sze-
xudlis technika reichi ortopédidjaban, mint amilyen fontos szerepe volt a ,vagy kielégi-
tésének” utépidjaban. A genitdlis els6bbsége ehelyiitt mar nem egyszerien a szexudlis
fejlddésben tapasztalhat6 tendencia, hanem az ,,orgazmus potencia” formdjiban mind a
tarsadalmi, mint az egyéni egészség mutatdjiva valik. Megsziiletett a ,,j6” orgazmus mi-
tosza, és vele egyiitt az a teljes mértékben indokolatlan feltételezés, hogy a j6 orgazmus
j6 szocialistdkat eredményez! Ekozben (de ez tdvolrdl sem drtatlan lépés) megsziiletik a
»természetes szexualitds” képe, amely nemcsak szabad és érintetlen a tarsadalmi gatla-
soktol, hanem egyaltaldn nincsenek ra hatdssal a tarsadalmi folyamatok. Hiszen a )6 or-
gazmus csak akkor érhetd el, ha a karakter-pancél feloldédik és a ,kultira megadja ma-
gédt a természetnek”. Ennek tokéletes ellentéteként létezik a ,rossz orgazmus” és a
»természetellenes szex”, azaz a burzsod tarsadalom tomeges neurézisa és perverzidja.

Ezeket az ellentéteket nem teljesen hamisan allitotta fel, de eredményeként meg-
lehet8sen reakcios kovetkeztetéseket vontak le a szexudlis politika ellenében. Reich
szexudlis felszabaditdsrél alkotott elképzelése mindenesetre érdekes médon minden
jel szerint érintetleniil hagyta a nemi viszonyokat, és ez minden bizonnyal azért van,
mert a tdrsadalmi véltozas elsddleges hajtéerejének az elfojtott szexualitast tekintette
és nem a nemi elnyomadst. Freud maga is taplalt ilyen illizidkat. Mindvégig fenntar-
totta azon allitdsat, hogy a libid6 meglehetGsen konzervativ tairgya megvalasztdsiban;
igy semmivel nincs t6bb esélye annak, hogy a szexudlis vigy kielégitése forradalom-
hoz, mint hogy frusztraciéhoz vezet. Ennek fényében a serdiilékori szexualitds ereje
taldn a kulturalis szublimici6 ~ tobbek kézott a kiilonféle politikai partok altal felki-
naltak — keresésére inditja a fiatalokat, de ez 6nmagaban nem viltoztatott meg sem-
mit, mar ami a pszichés struktardkat illeti. S6t, biztositotta annak fenntartdsat, amit
Freud a ,kisebb kiilonbségek narcizmusanak” hivott, és amire oly sok dthelyezett ide-
oldgiai konfliktus nagyban tdmaszkodik.
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Reich elméleti eszkdztara nem nagyon volt képes ilyen bonyolult kérdésekkel fog-
lalkozni. De nem ez volt az egyetlen ,freudo-marxizmus”. Egy masik, kifinomultabb
valtozatot vele egy idoben dolgozott ki Németorszdgban a Frankfurti Tarsadalomku-
taté Iskola. Pontosan azokra az elemekre épitettek, amelyeket Reich elvetett — Freud
ai kritikdjdra. A Frankfurti Iskolat az ifjusdgi kérdés maga kevésbé érdekelte, kutata-
saik ugyanakkor annak tanulményozisakor sokkal gyiimélcs6zGbbnek bizonyultak.*

Ennek a kutatdsnak a kézéppontjdban elsGsorban az 1dj tdrsadalmi és kulturdlis
formak élltak, amelyek a korai kapitalizmusbdl a kései kapitalizmusba val6é dtmenet
soran alakultak ki, és kiilonosen nagy figyelmet forditottak arra, hogy hogyan valtozott
meg a tekintélyelviiség a csalddban. Mar az 1930-as években is nyilvanvalé volt, hogy
azok a patriarchdlis struktirdk, amelyekre Freud épitette az Odipusz-komplexus
elemzését, mar letiinGben voltak. Amikor az Apa szava mar nem Toérvény, akkor taldn
mar nem tekinthet$ a fiai rivdlisinak vagy a ldnyai ideéljdnak, ezeket a funkcidkat
egyre inkabb a Kortdrs csoportok toltik be. Ugyanakkor a tudatformalé iparok (divat,
zene stb.) kiakndzzak a nemek és a generaciék kozotti hatarvonalak elmos6dasat azdl-
tal, hogy piacra dobjdk a popularis kultirdban a ,polimorf perverzitis” markajit.
A fejlett kapitalizmus mar nem a munkaetikan keresztiil nyer konszenzust, hanem az
ij 6romelvek szerint, amely sordn az egyéni vagyak kielégitése szovetségre 1ép bizo-
nyos druformdkkal. Mig az Apa hanyatldsa azt eredményezte, hogy az 6dipuszi pozici-
6kat nehezebben lehetett megtartani, addig a fogyaszt6i kultira emelkedése egy teljes
»ndrcisztikus kulturat” alakitott ki a preddipuszi poziciok koriil.”

A Frankfurti Iskoldban széles korli egyetériés ovezte ennek az elemzésnek az 4lta-
linos fogalmait; ami sokkal kevésbé volt igaz azok politikai implikicidira. Vajon ezek
a fejlemények egy progressziv életstilus alapu politizalds felé nyitjak meg az utat, ahol
az addig jogfosztott tarsadalmi csoportok, mint pl. a fiatalok, a n6k és a homoszexua-
lisok uttord szerepet jatszanak? Vagy pedig visszavonuldst jelentenek azoktdl az elko-
telezettségektol és értékektsl, amelyektsl a szocializmusért folytatott harc fiigg?
A pesszimista tendencia a korabeli szexuilis gyakorlat genitdlis homlokzata mégott
mély pszichikai regressziét fedez fel, menekiilést az individualizmus 6nmagdahoz for-

* A Frankfurti Iskola irdsaibdl j6 valogatast olvashatunk a P. Connerton iltal szerkesztett tanulmany-
gydjteményben: Critical Sociology (Kritikai szociolégia) (Harmondsworth, 1976). Ezen irdnyzaton beliil
az ifjusagi problémaval foglalkozo legfontosabb tanulmanyok: A. és M. Mitscherlich Society Without
the Father (A tdrsadalom apa nélkiil) (London, 1974), R. Reiche Sexuality and Class Struggle (Szexualitds
és osztilyharc) (London, 1970), valamint Thomas Ziehe Pubertdt and Narziss (Frankfurt, 1984), utébbi
egy kulcsfontossigu tanulmany, aminek még mindig nincs angol forditisa.

* A ndrcizmus-vita tanulméanyozasat Freud eredeti (1914) tanulmanyaval kell kezdeni: ,,On narcissism”,
amely a Collected Works 14. kotetében talithaté. Christopher Lasch képviseli az ennek leginkdbb el-
lentmondo allaspontot, 1d. Heaven in a Heartless World (Mennyorszdg egy szivtelen vildgban) (London,
1974) valamint Az énimddat tdrsadalma (Budapest 1996). Ld. még R. Jacobi a hasonlé eszmeiségi ta-
nulmanyat: Social Amnesia (Tdrsadalmi amnézia) (London, 1978). Lasch feminista kritikdjdt
M. MclIntosh és M. Barrett dolgozta ki: The Anti-Social Family (Az antiszocidlis csaldd) (London, 1983).
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dulé erotikus stilusa irdnti vonzalom el6l, kiillonosen a férfiak korében. Az 1960-as
évek ellenkultirdi j61 példazzak ezt a fejlédést, de ez azdta egyre inkibb utat -talalt
a munkdsosztilybeli kultirdkba is. A Thomas Ziehe dltal vezetett optimistak azt allit-
jak, hogy ennek a kritikdnak a nagy része a savany\ sz6l6 esete, nem hajlandéak felis-
merni, hogy a tirsadalmi ellentmondas és harc j tere nyilt meg, amely a klasszikus
»marxista” teriileteken, a termelés és az dllam teriiletein kiviil esik. A tekintélyelvi sze-
mélyiségek és a patriarchélis formak 4ltal dominélt régi politizilas haldoklik, és vele
haldoklik a ,,régi” munkésosztély is. De a békemozgalomra és a kornyezetvéds partok
(amelyek kiilonosen Németorszdgban erdsek) kialakuldsdval példdlézva raimutatnak ar-
ra, hogy a liberalizmus 1;j stilusa képes felépiteni és fenntartani sajat szervezeti formdit.

Ennek a vitinak minden vetiilete megtaldlhaté Herbert Marcuse munkassagaban,
aki a Frankfurti Iskola leghiresebb ,exportja”, 1968 mdjusinak egy madsik hdse.
Az Eros and Civilisation (1955) cimii konyvében azt allitja, hogy a ,nyugati civilizacié”
valdsigelveit el kellene felejteni egy 4j moralis univerzum kedvéért, ahol a munka ji-
tékka vilik, ahol Narcisszus és Orfeusz visszakapjdk az Gket megilleté helyet, Odi-
puszt és Prométheuszt pedig megfosztjdk trénjuktél — ez Reich utépidjanak kultura-
lista verziéja. Szdmdra a hippik tlintek — egy darabig - ennek el6futirainak, de a
hatvanas évek végére kezdett megviltozni a véleménye errél. Bar soha nem allt a pesz-
szimista elemzés mellé, bevezette a ,repressziv deszublimdici6” fogalmit annak ma-
gyarazatdra, hogy milyen kénnyd volt 6sszeegyeztetni az 0ij 6romelveket a profitra ira-
nyuld régi viggyal. Ezt a gondolatot aztin toviabbgondolta és egy sokkal teljesebb
kritikdjat adta a baloldali kultdrapolitika bizonyos tipusainak.

A legnagyobb probléma a Frankfurti Iskoldval az, hogy legtobb elemzésiik meg
a legeredetibbek is ~ az dltalanos igazsigok nagyon magas szintjén taldlhaték. Gyak-
ran nagyon megvilogatott bizonyitékok alapjan ,totalizdljak” tarsadalomkritikdjukat,
néha pedig eredményeik egyszer(ien nem vignak egybe. Magat az ifjisigi problémat
csak mdsodlagos jelentdségi, bar igen fontos tiinetként kezelik. Sikeriilt azonban az is-
koldnak kialakitani egy kritikus megkozelitést a politikai szocializdcid, a kulturalis
valtozds és a szubjektivitds strukturdi kozotti kapcsolat megértéséhez, amely elkerili
Reich reduktiv materializmusit, és helyette a torténelem dialektikdjat valamint a csa-
lddban 6sszpontosulé tudatalattit helyezik elotérbe.

Az elmilt néhdny évben a marxizmus és a pszichoanalizis egészen mads teruletre
koncentrilt - a nyelvre, nagyrészt a strukturalizmus, és kiilonésen Althusser és Lacan
munkaissdgdnak hatdsdra.” E gondolati iskola szerint az ideolégidnak nincs torténelme,

* A Frankfurti Iskola a ,tudatalatti nyelvét” hajlamos az ,eltorzitott kommunikacié” példajaként kezel-
ni (Habermas, Willener) és nem pedig sajit adottsigai alapjan. A strukturalista marxista Gjraértéke-
1és alapvet§ tanulménya L. Althusser ,,Freud with Lacan” (,,Freud és Lacan”) cimi tanulmanya, New
Left Review, 190. Lacan sajat munkéssdga nehéz olvasmany, néhol homailyos is, de van néhény sokkal
kénnyebben érthetd tanulmdany, amelyet kollégai irtak. Ld. elsdsorban M. Mannoni The Child, His
[lness and the Others (A gyermek, a betegség és mdsok) (London, 1970), valamint E Dolto Dominiques —
Analysts of an Adolescent (Dominiques — egy serdiilg analizise) (London, 1974).
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hanem bizonyos, a diskurzusba és a ritudléban dgyazott félreismerési struktirdk kény-
szeres ismétlése. Hasonléan: a tudatalatti mar nem egy elfojtott fantiziarendszer, ha-
nem egy jel6lési lanc, amely a nyelvhez hasonldan strukturalt — a Mésik Diskurzusa.
Lacan véleménye szerint a patriarchélis rendben a Masik helyét az apa foglalja el mint
annak a kddnak a hordozéja, amelyik lefekteti a szexudlis kiillonbozéség torvényét.

Meglepd médon nem térnek ki arra, hogy az apa szimbolikus hataima a generaciés
viszonyokon is alapul. Lacannak a szexualitds konstrukciéjara adott fallocentrikus ol-
vasata részben abbol fakad, hogy nem ldtja a patriarchdtusnak ezt a masik dimenziéjat.
A csalddot ugyanakkor a vigy és reprezenticidinak mezejében elfoglalt szubjektum-
helyzetek puszta 9sszességének tartja. A rokoni viszonyokat, a demogréfiai rezsimeket
valamint a tdrsadalmi reprodukciot készakarva hagyja figyelmen kiviil. Rdaddsul ebben
az értelmezési keretben kevés hely jut a diakronikus nézépont kidolgozdsara, a pozici-
6k kozotti valtdsok valamint ezek kédolasdnak figyelembe vételére. Ez a vaksag részben
annak eredménye, hogy Lacan elkoételezetten probdlja megmenteni a pszichoanalizis
latasmodjat ennek torzité hatdsaitél, az ,amerikai életforma” terapias tdmogatdsaként.
Az pedig egészen biztos, hogy a freudi szubjektumelmélet felforgatd jellege kapcsolat-
ban van a tudatalatti topolégiai modelljével, amit kivétel nélkil mindig feldldoziak,

Ugyanakkor mind a materializmust, mind az elemzés dialektikajat kar éri, amikor
a psziché tisztan szinkronikus modelljére korldtozédnak. Ezt dllitja igen hangsilyosan
Timpanaro is, amikor a lacani szemlélet — szerinte — bijtatott idealizmusédnak kritika-
jat adja.” A pszichoanalizist azzal vidoljak — nem kevésbé, mint a marxizmus bizonyos
valtozatait —, hogy szisztematikusan figyelmen kiviil hagyott olyan lényeges tényeket,
mint a sziiletés, a pubertds, az oregedés és a halil. A tarsadalmi l1ét alapvet6 koordina-
tai sokkal lassabban viltoznak, mint a termelés technikai vagy akir az illamformak.
Ezeket nem lehet egyszeridien a rovidtavd tirsadalmi tervezéssel — mint pl. az 6téves
tervekkel — irdnyitani. Minden tarsadalomban ezek az emberi 1ét alapjai, bar a mi tér-
sadalmunk azt hiszi, hogy sikeriilt ellendrzése ala vonnia, azért, hogy igy konnyebben
felejthessen. Timpanaro munkdssiga a reprodukciénak éppen azokat a dimenziét
hangsiilyozza, amelyeket Lacan nem. Sajnos annyira igyekszik megmenteni a marxiz-
must a pszichoanalizissel kotott strukturélis hdzassigatdl, hogy hajlamos visszatérni
az életciklus tisztdn bioldgiai modelljéhez, az életciklius dllomdsainak kvazi természe-
tes sorrendjéhez. Hogy az életciklus kiilonb6z6 kulturalis paradigmadi alapvetSen be-
folyasoljak azt, ahogyan ezeket az dllomdsokat megélik, olyan tény, amivel a marxista
reprodukcids elméletnek és a freudi szubjektumelméletnek tovibbra is meg kell bir-
koznia, ha a diskurzusnak ugyanabban az univerzumdban akarnak tovibbra is pro-
duktivan egyiitt élni.

* A pszichoanalitikus modszerek timpanaréi kritikdjat a The Freudian Slip (A freudi elszélds) (London,
1976) cimii konyvében valamint Freud Rémai fobidjarél irott cikkében (New Left Review, 147) ol-
vashatjuk. Sajat alldspontjat az On Materialism (A materializmusrél) (London, 1976) cim{ kényvében
fejti ki.
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Taldn tényleg Wjra kell targyalni ennek az elrendezésnek a feltételeit, hogy a két
partner relativ autonémiija keriiljon kozéppontba, de van néhdny mas, a csaladdal és
az ifjusdgi problémadval foglalkozé alternativ megkézelités is, ami legalabbis magaban
rejti ezt a lehetGséget. Az els6 a kapitalizmusba valé atmenet csalddi viszonyainak
makrotorténelmi elemzésére Gsszpontosit.® Ez a kutatédsi vonulat kezdi megmutatni,
hogy a tanonckodds rendszere és az orokség, ami szabdlyozta a fiatalok helyzetét a
preindusztridlis Eurépdban, nem tiint el egyszerlien nyom nélkil a kézmives és pa-
raszti termelés letlintével. Inkabb arrél van sz6, hogy egy bonyolult valtozdson mentek
keresztiil a prekapitalistabdl a preindusztridlis tirsadalomba valé dtmenetek és dssze-
kot6 formdi kozott. A kihelyezés egyik rendszerét (amikor a felesleges gyerekeket ta-
noncnak vagy szolgdnak kiildték mds hazakhoz) egy masik cserélte fel (amikor a kapi-
talista rendszerben a csalddhoz helyezték ki a munkat). Ez a tipust ipar hatékonyan
alakitotta it az egész csalddot keres6 munkaerdvé, akik a termelés eszkozeit a kapita-
listaktol bérelték, a végtermékért pedig fizettek. A gyerekek igy mar meg tudtdk keres-
ni eltartasuk koltségeire a pénzt, és rdaddsul mar nem kellett elhalasztaniuk a hézas-
sdg id6pontjat addig, amig megkaphattdk orokségiiket. Az ifjusagi munka ekkor mar
keres6 munka is volt a hizimunka mellett, ez az dtalakulds azonban mégis a patriar-
chdlis renden beliil t6rtént meg, amely tovibbra is egyfajta 6rokségre készitette fel
a fiatalokat. Ez mar nem a f6ld, a birtok vagy a szokdsjogok 6roksége, hanem
»a munka oroksége”. A csaldd, a bér és a munka kozotti viszonyokat aztdn a korai gydr-
rendszerre is Kivetitették, ahol az volt a célja, hogy megerGsitse az apa hatalmat mind
a ndk, mind a gyerekek felett a munkahelyen és otthon is. A védelmez6 torvények,
amelyek hivatalosan kitiltottdk a gyerekeket a munkaerSpiacrél, bezartak ket az ott-
hon és az iskola vildgdba, a kereset nélkiili fiiggdsségbe, nemcsak a fiatalsig és a gyer-
mekkor kozott létesitettek j hatdrvonalat, hanem a fiatalsig és a felndttkor kozott is.
Hiszen a gyermekmunka kiiktatdsa az alkalmi, szakképzetséget nem kivanoé és segéd-
munkakbdl egyszer(ien azt eredményezte, hogy iddsebb fiatalokkal akartak elvégeztet-
ni a munkat, akiknek tovabbra is a gyerekek bérét fizették. Igy tehat az ifjisigi mun-
kat belekényszeritetiék a kifutéfiv-jellegli vagy proto-hdzimunka kategéridjaba, ami

“ A csalad t6rténelmér6l ma mar hatalmas irodalom 4ll rendelkezésiinkre. A mi szempontunkbdl a terii-
lethez a legjobb bevezetést M. Mitterauer és R. Sider The European Family (Az eurdpai csaldd) (Oxford,
1982) cim( miivében olvashatjuk, feminista nézdpontbél pedig L. Tilly és J. Scott Women, Work and
Family (N6k, munka, csaldd) (New York, 1978) cimi konyvében. A prekapitalista korszak egyes specid-
lis teriileteird! sz616 tanulmédnyok pedig: P. Laslett Family Life and Illicit Love in Earlier Generations
(Csalddi élet és torvénytelen szerelem a kordbbi generdcickban) (Cambridge, 1977) valamint J. L. Flandrin
Families in Former Times (A csalad a kordbbi korokban) (Cambridge, Mass, 1979). A legfontosabb atmene-
ti korszakrdl 1d. H. Medick Industrialisation before Industrialisation (Iparosodds az iparosodds elétt) (Camb-
ridge, 1981), D. Levine Family Formation in Nascent Capitalism (New York, 1977) valamint
J. Rule The Experience of Labour in 18*Century Industry (A munka tapaszialata a 18. szdzadi iparban)
(London, 1981). A 19. szazadrél Id. M. Anderson Family Structure in 19*-Century Lancashire (Csalddi struk-
tirdgk a 19. szdzadi Lancashireben) (London, 1971). R. Hamilton The Liberation of Women (A nék felszabadi-
tasa) (London, 1978) cimi konyve pedig gyiimélcsozéen 6tvozi a marxista és feminista mddszereket.
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ellentétben éllt mind a felnétt munkival, mind pedig a csalidfenntarté keresettel.
Ez a helyzet a tanonckodds és az 6rékség kédjain keresztiil kulturalisan djratermeld-
dott, 6sszekotve a csalddot, a munkahelyet és a lakokozosséget, jorészt megteremtve az
alapot, amibél kifejlodott az, amit ma »ifjusdgi problémanak” hivunk.

Ez egy bonyolult térténet, amelyben nagyon sok buktaté, diszkontinuitas és ano-
malis jelenség van, és amit még csak manapsig kezdenek feltarni. Az biztos, hogy egé-
szen mas képet fest, mint Talcott Parsons, mégis olyan, amelyben a marxistdk ¢és a fe-
ministdk, a demogrdfusok és tarsadalomtériénészek hasznosan egyiittmiikédhetnek,
még akkor is, ha nem mindig értenek egyet.

A masik kutatdsi irany, ami Gj dimenzidkat nyit meg, az életitelemzés.” Ez abbdl
nétt ki, hogy a csalddtorténészek €s szociologusok egyre elégedetlenebbek lettek az
életciklus funkcionalista modelljével. Egy dinamikusabb modellt szerettek volna,
amelyben a haztartds egyes tagjainak dtmenetekre vonatkozé stratégidit 6sszefiiggésbe
tudtdk hozni azokkal a kiilonbozd térténelmi korszakokra jellemzd, a valtozé gazdasa-
gi és tarsadalmi korilményekkel. Ezt egy dtfogébb kutatdssd fejlesztették, ahol a

- »makrotorténelmi idd” (azaz a munkafolyamatokban, az iskoldztatis. intézményeiben
stb. bekovetkezett valtozasok) és a csalidi és otthoni élet ,mikrotarsadalmi ideje” ko-
zotti kapcesolatokat és kiilonbségeket kutattik. Hogyan lehet, hogy az 1930-as évek
Nagy Vildggazdasigi Valsaga nemcsak az iskolaskora gyerekek adott genericiéjanak
életstratégidira volt hatdssal, hanem a késébbi életiikre is? Milyen kovetkezménye volt
a gyermekkorban megélt szegénységnek arra, ahogyan felngttként megtapaszialtdk az
1960-as évek ,,bdségi tdrsadalmit”? Hogyan mdédositjdk a tirsadalmi események az
életit felépitését, és hogyan maédositjak aztdn azok az életciklus kiilonb6zé pontjain a
mult és a jelen érzékelését? Az ilyen tipusu kérdések megvalaszolasihoz az életiitelem-
z0k egyfelSl két diakronikus eseményldnccal foglalkoznak, az egyik a csalddra vonat-
kozik, a masik pedig a szélesebb tarsadalomra, mésfeldl pedig azt vizsgdljak, hogy ezek
hogyan keresztezik egymast, hogy strukturdljik az egyének és a csoportok élettorténet-
ét. Taldn kifinomultabban teszi fel a generacidk kérdését, elkeriilve a klasszikus mo-
dellek biologizmusit, illetve historicizmusat. Erzékeny kezekben mindenképpen gaz-

“ Az életiitelemzés korai megkozelitését J. Roth Timetables (Orarendek) (Chicago, 1966) cim@ munkaja-
ban tallhatjuk. A térténelmi megkozelitést T. Hareven és kollégai dolgozidk ki a Transitions (Atmene-
tek) (New York, 1978) és a Family Time and Industrial Time (Csalddi id6 és ipani id6) (Cambridge, 1982)
cimi tanulményokban. Atfogébb képet ad J. Modell a Fournal of Family History (Csalddtériéneti szemle)
(New Jersey, 1976) cimd tanulmanyban és J. Kett Rites of Passage (Beavatdsi szertartdsok) cimi tanulma-
nydban. A probléma e munka nagy részével az, hogy megkérddjelezhetetlennek tartja, hogy a karrier
szimbolikus rendje adja az életciklus egyetlen paradigmajit. Daniel Bertaux francia péktanoncokkal
foglalkozd kutatdsa meghazudtolja ezt, még akkor is, ha hajlamos arra, hogy ekozben visszatérien a
munkaerd bioenergetikus modelljéhez. Ld. tanulmianyat az R. Harre 4ltal szerkesztett Life Sentences
(Egy életre sz6l6 dontések) (London, 1976) cimil tanulmainykétetben valamint a Biography and Society (Flet-
it és tdrsadalom) (Chicago, 1981) cimi konyvét. Ennek a médszernek a legjobb alkalmazasa még mindig
Glen Elder munkéssagaban taldlhato, Id.: Children of the Depression (A Nagy Vildggazdasdgi Vdlsdg gyer-
mekei) (Chicago, 1981) valamint Children in Time and Place (A gyerekek idében és térben) (Chicago, 1993).
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dag megldtasokhoz vezethet. Megmutatja példaul, hogy az, mennyire tartjak a fiatal-
sdgot egy kiilonosen jol formélhaté életszakasznak, attél fiigg, hogy a) egybeesik-e kii-
16n6sen fontos orszdgos vagy nemzetkozi eseményekkel, b) milyen a csalad éltal elfo-
gadott stratégia valamint c) milyen események kovetik az élettdrténetben. Ez elég
nyilvanvald, bar soha senki nem vizsgdlta szisztematikusan, és egyértelm{ien megha-
zudtolja azokat, akik szerint a serdiilékorban dllandé formdba 6ntve szilairdulnak meg
a felnéttkori értékek.

A harmadik és egyben utolsé megkézelités bizonyos értelemben egy 1j dimenzit
prébal hozzaadni az el6z6 kettéhoz.? Ez a megkozelités az oral history kovetSinek
munkdssagdbol ered, akik az elmilt évtizedben nagy mennyiségl - elsGsorban a gyer-
mek- és ifjukorra vonatkozé — onéletrajzi anyagot gyijtotiek 6ssze olyan csoportokiol,
amelyek addig rejtve maradtak a torténelem elStt. Egészen a kozelmiltig errél az
anyagrol azt tartottak, hogy egyszeriien csak dokumentélja azoknak az egyszerd embe-
reknek az életét, munkajat és szerelmeit, akikkel a hivatalos archivumok nem foglal-
koztak. Azt, hogy »milyen is volt valéjdban” a munkdasosztély élete. Ez az anyag azon-
ban olyan témdkat érint, amit még az életitelemzések sem kezdtek vizsgalni.
Nyilvinvalé példaul, hogy ezek a szdbeli vallomasok nagyon mds elbeszélé nyelvtan
alapjdn épiilnek fel, mint a hires emberek irott 6néletrajzai. Ez egyben egy nagyon bo-
nyolult és rejtett Gsszefiiggés az elbeszél§ szubjektum (azaz az idds ember, aki elmesé-
1i élete torténetér) és az elbeszélt szubjektum (pl. a 16 éves fiatal, akinek elsé szerel-
mét felidézi) kozot. Ugy is fogalmazhatunk, hogy egy sor hallgatélagos szubjektum
hozza létre ezeket a sz6vegeket, amelyeket 6sszerendeznek, az eredményt pedig rejtett
életrajznak is nevezhetjiik; ez a rejtett életrajz szovi a mult, a jelen és a jové kozotti
asszocidcioés halét, kivilasztja és osszekapcsolja az emlékeket, fantdzidkat és érzékelé-
seket egy sor mogottes motivum szerint. Mdra mar vildgos, hogy ezeket a motivumo-
kat altalaban bizonyos stratégiai csaladi reprezentaciékbdl meritik, amelyeknek az a
funkcidja, hogy a pozitiv identitds vagy az élettorténeti folyamatossig érzését erdsitse
meg. De honnan erednek? Freud mar a kulisszdk mogétt var egy lehetséges vélasszal
- a csalddi rominc.®

* Ma mdr szdmos hasznos térténelmi tanulmanyt taldlhatunk az 6néletrajzrol, pl.: A. O. T. Cockshut The
Art of Autobiography in 19*-20* Century England (Az onéletrajz mifvészete a 19-20. szdzadi Anglidban)
(New York, 1984) és C. Steedman Past Tenses (Mult idék) (London, 1992). Az oral history naiv realizmu-
sanak uttord kritikdjdhoz 1d. P. Thompson és R. Samuel Myths we Live by (A mitoszok, amelyek szerint
éliink) (London, 1991). Néhédny hasznos gondolatot taldlhatunk K. Plummer Documents of Life (Az élet
dokumentumai) (London, 1983) cimi tanulmdnyaban is. Az élettériénetek mélyebb struktirakra vo-
natkoz6 elmélet megalkotisira valamint azok ideologiai funkcidjanak értékelésére tesz kisérletet a
Revue des Sciences Humaines 191/2 (1984) dupla szima. Az élet jellemzGinek és az 6néletrajz megkii-
16nbézteté diskurziv jellegzetességeinek elemzésére fontos kisérletet P. Lejeune La Pacte Autobi-
ographique (Paris, 1979) cimii munkajiban.

* Freud megjegyzéseit a »csaladi romancrol” 1d. a Collected Works 12. kotetében. A gondolatot V. Walk-
erdine gondolja tovabb a ,,Some Day my Prince will Come” (,.Egyszer majd eljon a herceg fehér lovon™)
cimi tanulmédnyaban, In A. McRobbie és M. Nava, szerk. Gender and Generation.
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A csalddi romaénc alatt Freud azokat a ,meséket” érti, amelyeket a gyerekek talél-
nak ki a sziileikrdl és mas csalddtagjaikrél, amelyekben képzeletbeli hésoket vagy go-
noszteviket jitszanak egy hatalmas drimdban. KésGbb, a serdiilGkorban, a filmcsilla-
goknak, rockzenészeknek stb. hasonléan az a funkcidjuk, hogy - pozitivan vagy
negativan — megtestesitsék a kultira én-idedljait. A csaladi romanc jelen van azokban
a mesékben is, amelyeket a sziil6k vagy a nagysziil6k mesélnek ,a nagybdcsirdl, aki
megcsinalta a szerencséjét Amerikdban”, vagy a ,s6gorndrél, aki megszokott egy gaz-
dag iizletemberrel”. Ezek a csalddi narrativik mind olyan nyersanyagok, amelyekbdl
az onéletrajzokat alakitjak. Van azonban egy kiilonds ideolégiai funkcidjuk is: képze-
letbeli rokonsagi viszonyt alakitanak ki a t6bbi osztallyal. gy tehat az osztilykultira
egyezkedéseinek egész rejtett torténelmét ki lehet olvasni ezekbdl a szovegekbol, ame-
lyek az idedlis én nyelvén beszélnek. Ez egészen biztosan egy olyan teriilet, ahol a pszi-
choanalizis és a marxista historiogrifia modszereit a leheté leghasznosabban lehet
kombindini annak érdekében, hogy 4j megvildgitisba helyezzék a gyermek- és ifjukor
»egyéb szintereit”.*

Ez azonban nem igazin djdonsig. Walter Benjamin mdir az 1930-as években
hasznélta a kulturdlis materializmus és a pszichoanalizis mddszereit a genericié
kérdéseinek Gjragondolisakor.” Az Arcades Projectben a technoldgidra és a kollek-
tiv dlomra vonatkozd elmélete feldl kozelitette meg a kérdést. Véleménye szerint
minden genericié — gyermekkoraban — riteszi kezét az elddeik altal elGallitott tech-
nolégidra és materidlis kultiirdra, majd a jatékban és a fantdzidban atdolgozza Gket,
hogy felidézze a jovS és a mult képzeletbeli vizidit. A felnSttkorba magunkkal vitt
gyermekkori vizidk alapjédn sziiletik egy uj technoldgia, amely alapjin aztan az iij ge-
nerédcié dlmodhat, és végill megalkothatja sajat muiltjanak jovéjét. Ez a rovid 6sszeg-
zés aligha mutathatja be Benjamin érvelésének kifinomulisdgdt és még kevésbé ird-
sdnak koltészetét. De minden valészintiséggel Benjamin — és nem Mannheim vagy
Reich vagy a Frankfurti Iskola barmelyik mas ortodoxabb marxista képviselGje —,
tudja mondani a legtobbet egy olyan genericidonak, amely felfedezte a személyi sza-
mitégépek és a videojaték vilagat.

* Ld. pl. R. Fraser In search of the Past (A miilt keresése) (London, 1984) cimi konyvét, amelyben az on-
életrajzi megkozelitéshez az oral history és a pszichoanalizis mddszereit egyardnt hasznalja.

* Walter Benjamin két legfontosabb tanulmadnya a One Way Street (Egyirdnyii utca) (London, 1979) vala-
mint az [llustrations (Illusztrdcick) (London, 1976). Ezekben képet kaphatunk mddszereirdl és ragyogo
stilusardl is. Sajnos csak érintélegesen olvashatunk ezekben a szovegekben Benjamin genericidra, .
technoldgiara és a kollektiv dlomra vonatkozd tézisérdl, amelyet a Passagen Werken (Arcades Project)
cimi tanulmdanyban ir le, amelynek nagy része kiadatlan és angolra sem forditoutak le. Az én megjegy-
Walter Benjamin the Arcades Project (A litds dialektikdja — Walier Benjamin és az Arcades Project)
(London, 1989) cimii konyvében olvashatunk.
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Az 1FJUsAcl PROBLEMA UJRAGONDOLASA

Az elméletek labirintusdban tett sétdm sordn elsGsorban nem az volt a célom, hogy
megtaldljam ,, Ariadné fonalat” (azaz az egyetien helyes utat), hanem inkdbb az, hogy
példdkon keresztiil mutassam be azokat a csapddkat és zsdkutcdkat, ahova ezek az el-
méletek néha vezetnek. Azzal kezdtiik, hogy megnéztiik a klasszikus modelleket, az
egységes tdrsadalmi rendszerben él6 egységes szubjektumokrél (a biolégiai/his-
toricista értelmezések), majd megvizsgaltuk az osztott tarsadalmakban él6 egységes
szubjektumokrdél alkotott modelleket (a klasszikus marxista vagy a feminista szociold-
gia), valamint az osztott tirsadalomban é16 osztott szubjektumokrdl (pszichoanalizis).
Egyik modell sem tiint elégségesnek az ifjusdgi probléma djragondoldsira, és azok
egyszerd kombindcidja (pl. a szocidlpszicholdgia) sem vezetett eredményre. Azt dllitot-
tam, hogy két kovetkezménye volt annak, hogy a marxistdknak és a feministdknak
nem sikeriilt Mannheim, Parsons és Stanley Hall elméleteivel megbirkézni — megnyi-
totta az utat a szociobioldgia és a pszichohistdria j minotauruszai elétt, hogy még re-
akcidsabb fogalmak szerint fogalmazzdk Wjra az ifjisdgi probléma klasszikus értelme-
zését, és megerdsitették az ,én-pszicholdgianak” a serdiilékor értelmezésében elért
helyzetét. Ehelyett azonban arra van sziitkség, hogy egy olyan modellt alkossunk, ame-
Iyekben sokszorosan megosztott szubjektumok élnek egy sokszorosan megosztott tar-
sadalomban; megkiséreltem felvazolni azokat a kereteket, amelyek kozott a pszichoa-
nalizis és a torténelmi materializmus kozétti 4j egyiittmiikodés mar lehetséges
lehetne. Elvetettem, hogy valamiféle ,archimédeszi” referenciapontot keressiink ezek
mogott, amennyiben ez csak a diskurzuselemzés idealista problémafelvetéséhez és a
foucault-i és barthes-i szemiotikdhoz vezet. Ekozben igyekeztem bebizonyitani, hogy
a mai ifjusagi szolgaltatdsok intellektudlis premisszainak nagyon kevés alapja van, s6t
esetenként mindenféle alapot nélkiiloznek. A fiatalok nem alkottak egységes tirsadal-
mi kategdriat, még akkor sem, ha a ,fiatalokat” az dllami beavatkozis vagy a morilis
diskurzus egyetlen célpontjaként értelmezziik. A serdiilékornak az a felfogdsa, hogy ez
egy ideoldgiailag alakithatd és/vagy »normailis esetben 1lizadé” korszak, inkabb véagy-
almokon alapult és nem konkrét elemzésen. Kritikdt fogalmaztam meg azzal kapcso-
latban, hogy maga az ifjusigi munkanélkiiliség identitasi krizist okozna a munkasosz-
talybeli fiatalok életében, vagy hogy egyszerd megfelelést taldlhatnink a fiiggetlenség
és a fliggBség kiillonboz6 formai kozétt. A kritikdban rovid esettanulmanyok segitségé-
vel igyekeztem példat hozni egy masfajta megkozelitésre — amely az ifjisdgi probléma,
és a konkrét esete relativ autonémidinak differenciilt elemzésén alapszik.

Ez nem a serdiilékornak arra az esetleg feltételezett ontoldgiai helyzetére utal,
amely szerint serdiilSkor a gyermekkor teljes fiiggdségi helyzete és a felnéttkor abszo-
it autonémidja kozott félaton helyezkedik el. ElGszor is, az »,abszolit autondmia” ~
amely kordntsem jellemzé a felnéttkorra ~ a mindenhatdsdgra vonatkozé gyermeki
fantdziavilag része, amelyet — amikor felfedezziik, hogy a felnéttektél milyen kiszol-
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galtatott fiiggéségben éliink — el6szor épitiink fel védelemként. Ezen szubjektum-hely-
zetek relativizdldsat érdemes célul kitizni, s6t ez taldn 6sszhangban van azzal, amit
Durkheim ,organikus szolidaritdsnak” hivott, amelyet a fejlett munkamegosztas ho-
zott létre. De egészen biztos, hogy ez nem minden fejlddési szakasz kiilonds kivalt-
saga — és semmiképp nem a mai ,6nimddat kultirainak” serdiilékordé. Az ifjusagi
probléma relativ autondémidja inkdbb egy szerkezeti elven alapul — a kapitalista tdr-
sadalom politikai, gazdasigi és ideoldgiai szerkezeteinek relativ autondémidjén. Ezen
strukturak kozotti diszkontinuitds miatt jelenik meg az ifjisagi probléma gy, mint-
ha ezek kifejez6désének egy bizonyos példdja lenne; ez abban a paradox formédban
jelenik meg, hogy egy képzeletbeli egység feltételeit teremti meg azokbdl a valésigos
megosztotisagokbdl, amelyek a fiataloknak kiilonb6zd tarsadalmi helyzeteket utal-
nak ki.

Hogyan jelennek meg a diszkontinuitdsok? ElGszor is mint azok a kitlonféle he-
lyek, amelyeket a ,fiataloknak” kijelolnek, ilyen pl. a munka, a popularis diskurzus
vagy a ,kiskoruakra” vonatkozé védelmezd torvények; a fid- vagy lanygyermek a csa-
lddi romancban, az dllampolgarként kezelt tanuld az ,oktatdsi dllamban” vagy a kol-
lektiv munkds. Nincs sziikségszer(i vagy elére meghatirozott megfelelés ezek kozott a
helyek kozott — specializalt gyakorlatokon keresztiil kell azt 1étrehozni.

Maisrészt diszkontinuitdsok vannak az idé strukturdldsiban. Az tres, homogén,
mért id6, a kapitalista termelés ideje (beleértve a munkaidd és a szabadidd kozotti egy-
szeri ellentétet) megszervezheti a mindennapi tapasztalatok nagy részét, kiilondsen
azok szdmadra, akik be vannak zarva a gyar vagy a hdzimunka elidegenedett rutinjéba,
de ez tul szegényes ahhoz, hogy jelentést adjanak és irdnyt szabjanak egy élet idejének.
Hasonlé6 ehhez a testi id6, a szexuilis fesziiltség és feszultségnélkiliség kronikus is-
métlédése vagy az ébrenlét és az alvis napi ritmusa. E két id6 kozott helyezkednek el
— és ezeket szakitjak meg - az idGtartam mds elvei: a generdcié és az évszakok ciklikus
ideje a biolégiai 6regedés megfordithatatlan idejét folyamatosan itdolgozzdk, és igy
osztjak szakaszokra a csalddi id6t. Az 6néletrajz és a népszeri memoria ideje vissza-
fordithatd, a torténelmi események idejét sziinteleniil megdézsmaljak, hogy sajdt je-
lentési motivumait sz6jék beléle. Ha a fiatalsidgot ennyire veszélyes ido6szakként és
helyszinként jelenitik meg, az azért van, mert ez esetben a periodizacié és a kategori-
ak oly sok egymasnak ellentmond¢ elve iitkozik egymaéssal. Nincs azonban semmi vé-
letlenszerd vagy mesterséges ebben a folyamatban; nagyon is meghatdrozott médon
szervezddik.

Az ifjisdgi probléma az ellentmondisok egyetlen Osszefiiggésének helye. Az ifji-
sag egyidejileg jelenitddik meg a marginalitds és a hatalomnélkiiliség helyszineként,
idejeként és egy sor speciilis szimbolikus hatalom hordozéjaként. Mint a patriarché-
lis rendben 1év6 legilis szubjektumforma, az ifjisag az alkalmatlansdg egyik kategori-
dja, a hidnyok puszta helye. De mint fogyasztdsi forma, amelyet a tudatformadlé ipar
allit el6, az ifjusdg tomérdek olyan tulajdonsagot is jelent, amelyekre vagyunk.
Az els6 helyzet eredménye a bolcs szélasok diskurzusa — amely szerint ,,a fiataloknak
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van lendiilete”, vagy »oOreg fejeket tesznek fiatal vallakra”. A mésodik helyzetben a fi-
atalok a ,modernitas” diskurzusiban taldljdk meg a helyiiket, amelyben mindig ,az
tjdonsdgot” jelenitik meg, 6k ,csindljak a torténelmet”, de csak azzal a feltétellel,
hogy minden torténelmi meghatdrozast meghaladnak. Ugyanez az ellentmondas hata-
rozza meg a fiatal testet, vagy kényszerzubbonyba zirja a ,rendes 61tozkodés, modor
vagy fegyelem” merev Kereteivel, vagy pedig a serdiil6kori szexualitds élvezeteit bujt-
ja fel és élvezi. '

Van olyan tirsadalmi kornyezet és kulturdlis forma, amelyben a pozicionilds
mindkét mddja egy idGben van jelen, Kett6s kotések rendszerébe zirva a fiatalokat.
A két méd azonban kozvetlen konfliktusban is lehet egymassal, mint példdul a racio-
ndlis szabadid6-felhasznalas fejlddést szolgald formai és az ,,6rdog zenéje”, azaz a rock
& roll kozott dulé harcban. Az ifjusagi kultira az ,apa torvényét” néha a idke és az al-
lam torvénye ellen mobilizdlja, mint példdul a territorialitds gyakorlataiban. Ez az if-
jukori széfogadatlansdg/szofogadis képzeletbeli kirdlysidga, ami megerdsiti a hatalom-
nélkiiliség valédi helyzeteit. A fiatalok marginalitdsa a hivatalos politikiban minden
bizonnyal hozzijirul ahhoz, hogy egy rivilis ,politikat” tdmogasson, amely a serdiil-
kori narcizmusra koncentril, és ami még jobban eltivolitja a fiatalokat a szervezett po-
litikatol.

Egészen maig ez az ellentmondas a fiak szamara nagyrészt esetleges volt, a gyer-
mekkorbdl a felndttkorba valé dtmeneti id6szak részét képezte. A lanyok szamira
azonban mindez strukturilis; a patriarchalis rend egy egész életre bezdrja Gket két sze-
rep kozé, az egyik a kicsi hdziasszony és anya szerepe, a masik pedig a vagyott tirgy
szerepe, amely szerint 6rokké fiatalnak kell maradnia és lehetéleg o6rokké sziiznek.
Ez azonban taldn viltozéban van. A linyok egyre inkabb az esetleges kotésben taldljdk
magukat, a serdiilékor és a néiség viltozé diskurzusai kozott. A fiik pedig egy inkdbb
strukturalis krizissel taldljak magukat szembe, hiszen egyre fiatalabb korban keriilnek
kapcsolatba az ifjusidgi kultirdval, kilépésiik a felnStt munkaerdpiacra viszont egyre
késGbb torténik meg. A didkoknak és a kézéposztalybeli fiatalok mds csoportjai szama-
ra ez taldn nem jelent akkora problémat, hiszen az 6 kultirdjuk egy hosszi ifjikori
moratériumot engedélyez. Nagyon is égetové vilik azonban az ellentmondas a szines
borii fiatalok csoportjai szimadra — a tarsadalmi spektrum masik végén -, akik dllandé-
an a gazdasagi szemétdomb tetején taldljak magukat, mialatt kultdrdjukat dicséitik és
kifosztjdk ,vitalitdsa” miatt. )

Az ellentmondds igy tehat tobbféle format 6lthet, és kiilonféleképpen hat a fiata-
lok csoportjaira. Ez a tény bijik meg a ,relativ autonémia” fogalma mogott. Eddig is
tobbszér emlitettem, hogy az ifjusdgi probléma soha nem pusztin osztdly-hovatarto-
z4s, nemek és etnikai hovatartozis szerinti kiilonbségekrél szél, ezek a kérdések egé-
szen konkrét formdaban jelennek meg. A rovid esettanulmanyokban igyekeztem meg-
mutatni, hogy ezek mik lehetnek. A fejlett kapitalista tirsadalmakban megmaradnak
az osztilykultirdk kézotti killonbségek, és ezek a kiilénbségek tovabbra is a szellemi
és a fizikai munka killonbségén alapulnak. De az a forma, amelyben ez a kiilonbség
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megjelenik, megvéltozott, bonyolultabb és fragmentéltabb lett, és ma mar nem lehet
pusztin a foglalkozdsi szerkezettel vagy az oktatdsi rendszerrel magyarazni.

Az osztilykiilonbségek ma kozvetett mddon jelennek meg mint a nemi, a genera-
cids és az etnikai viszonyok kifejez6désének kiilonb6z6 elvei. Azaz az osztalyhelyzet
kifejezése csak ritkdn jelenik meg egy egyszerii kozvetlen formaban (pl. a tGke és a
munka kozotti konfliktusban), az emberek inkdbb egy sor, osztdlytdl fiiggetlen helyze-
ten keresztiil élik meg, amelyeket ldthatatlanul 6sszekotnek és médositanak a kultura-
lis reprodukcié szintjén. Rdaddsul nemcsak a reprodukeid valés viszonyaival (pl. a de-
mografiai rezsimekkel vagy a fizetett munka formaival) kell foglalkoznunk, hanem
azokkal a képzelt viszonyokkal is, amelyeken keresztiil azokat megélik és szimboliku-
san megjelenitik. Mds széval — a reprodukcids kédokkal*. Ezek a kddok alketjak azo-
kat a szubjektumhelyzeteket, amelyeken keresztiil az ellentmondésokat, a megosztott-
sagokat, a diszkontinuitdsokat ezek ellentéteként tapasztaljuk meg — az egységes
kategoéridk és stabil identitdsok tdmaszaként.

Mindegyik kéd a képzeletbeli sszefliggések hal6jit szovi a szubjektum dltal elfog-
lalt eltér6 helyek és id6k kozott, és jellegzetes keretet ad az életciklus periodizicidja-
hoz és kategorizdcidjahoz. Ha ez a keret sértetlen marad, akkor még a legszétzilaltabb
koriilmények kozott is fenn lehet tartani az élettorténet folytonossigdnak érzését.
Hiszen egy ilyen identitds felépitése soran minden egyes kéd a szubjektumhelyzeteket
egy bizonyos tudas- és hatalom-paradigmahoz, valamint az érettség/éretlenség retros-
pektiv jeleihez koti. A kdéd igy a helyzetek szinkronikus keretét és a helyzetek kozotti
»valtdsok” diakronikus keretét is jelenti.

A ,viltisok” az ,els6 alkalmak” lincolata, azaz azokbdl a formativ momentumok-
bl ill, amelyek bizonyos targyakhoz vagy gyakorlatokhoz kétédnek. llyen példaul az
elsé megtett 1épés, az elsd cigaretta, az els6 szexudlis élmény, az elsé elkoltozés, az el-
s6 fizetés stb. Ezek az elsé alkalmak formativak, de nem feltétleniil traumatikusak.
Amennyiben olyan normativ szabélyokba dgyazottak, amelyek meghatarozzak ezek-
nek a momentumoknak a sorrendjét, ezek a jelolék vilnak a jelentds események ko-
zéppontjiva és mint ilyenek, ezekbodl épiil fel az 6néletrajz, kiillondsen a csalad vagy a
kortdrs csoport romdnca. Barmennyire egyéniként is jelennek meg, semmi egyéni
nincs felépitésiikben. Kulturilisan kédoltak, és a nemi, osztaly- és etnikai hovatarto-
zas szerint valtoznak. Sajnos az életitelemzésnek erre a mikroszintjére egyaltalin nem
forditottak figyelmet. Fontos hangsilyozni, hogy a jelolék visszafordithatok. Ami az
élettorténet egyik pontjin a felnGttség jele, az egy misik pillanatban a lemaradas jele
lehet. (,;Csak nem babdzol még, mir majdnem 6téves vagy!” ,Nézd meg Johnt, még bi-

“ A reprodukcids kod itt hasznalt értelmezése kozel 41l Bourdieu habitusfogalméhoz, hiszen azokat a
szimbolikus eszkozoket jelenti, amelyeken keresztiil a kulturalis hatalom és hatalomnélkiliség bizo-
nyos formdi internalizilédnak a szubjektivitds mély struktirdiban. A legfontosabb ez esetben azon-
ban nem a kulturélis reprodukcié formalis jellegzetességeinek és funkcidinak szociologiai értelmezé-
se, hanem azoknak a varidcids elveknek a meghatirozasa, amelyek a rivalis kédokat jellemzik, és azok
kifejezésének torténetét alkotjak.
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ciklizni sem tud!”) A jelol6k a felndttek és a kortdrsak egyiittes nyomdasanak hatdsira
lesznek normativak, és mint ilyenek az egyén vagy kortdrscsoport ideiljit bizonyos
gyakorlatokhoz kotik. Ezek koézéppontjaban hagyomdnyosan a test technikai alltak,
ma azonban egyre inkdbb egy sor fogyasztdi technoldgia is ide tartozik, mint pl. a ko-
vetkez6 sorozatban: tricikli, gérdeszka, BMX, motorbicikli, auté. Az ilyen jel6l6-lan-
cok nemcsak a bizonyos kortars csoportgeneraciok kialakulasahoz vezetnek, hanem a
torténelmi generdciok szimara is tdjékozdddsi pontot jelentenek. Ilyen pl. a videoja-
tékok generacidja és a szerepjatékok generdcidja kozotti kiillonbség. A generaciés jeld-
16k jelentése ugyanakkor aszerint is kiilonbozik, hogy milyen a kédolasuk; a munkas-
osztalybeli tanonckodds keretei kozott példdul a videojatékok a kéziigyesség
fejlesztése, a kozéposztalybeli karriercentrikus kéd szerint azonban szellemi szérako-
zés és jaték céljaul szolgaljanak. Ez itt a kulturalis ujitds igazi lényege, hiszen minden
generdcid Uj targyakat és gyakorlatokat talal, 4j jelol6ket alakit ki, amelyek dtveszik
azoknak a helyét, amelyek foloslegessé valtak vagy azz4 tették 6ket. A fejlett technolé-
gia fogyasztdi kapitalizmusdban egyre nagyobb szerepet kap a kulturalis reprodukcié
kddjaiba épitett megtervezett elavulis..

A reprodukciés kédok tanulmianyozdsa még csak most kezdddott el. A makro-
torténelem szintjén ennek része az is, hogy feltdrjak az osztalykulturdlis harcokat a
reprodukcid konkrét helyszinein — pl. a csalddban, az oktatasi rezsimekben, az ideolé-
giai apparatusokban, a diskurzusokban stb. ~ taldlhaté kiillonb6z6 kédok kozétti konf-
liktusok és az egyeztetések mozgd hatirvonalait vizsgilva. Ez torténelem lesz, nem pe-
dig régészet, hiszen itt a kulturdlis hegemoénidnak és az azzal szemben bizonyos
helyzetekben tanisitott ellendllds elveinek mély struktirdi keriilnek a felszinre.
A mikrotorténelem szintjén pedig a kédok elmélete potencidlisan lehetévé teszi, hogy
az élettervek vagy Onéletrajzi narrativdk tudatos felszine mogé lassunk, és hogy figyel-
met forditsunk a rejtett 6néletrajzra is, amelynek felismerési struktirai a freudi ,mas
helyszinek” k6zé tartoznak.

Eddig négy alapvetd reprodukcids kéd korvonalazédott: orokség, szakképzés, ta-
nonckodas és karrier; ezek intézményes konfiguracidjat, és szimbolikus rendjét jelen-
leg t6bb szemszogbd! is vizsgdljak.” Ezek artikulidcidjdnak legfontosabb elveit dbrazol-
ja az dbra. (202. oldal)

Ezen az dbran a kiils6 kor a kodok osztalykulturalis kifejezését jeleniti meg, ahogy
azok torténelmileg leiilepedtek a szocializicié referencidlis modelljeiben vagy egyes

¥ E.P. Thompson a ,,The grid of inheritance” (,,Az érokség hdldja”) cimi alapvetden fontos tanulmanydban
-1d. In J. Goody et al., szerk. The Family and Inheritance (A csaldd és az orokség) (London, 1976) - elszor
helyezte a kozéppontba azokat a ,szabalyokat és gyakorlatokat, amelyekkel bizonyos tirsadalmi
csoportok a jovdjitkhoz viszonyulnak”. Thompson volt az elsG, aki ragaszkodott ahhoz, hogy a
tanonckodds, a szakképzés és a karrier haloit érdemes tanulmanyozni, és hogy ennek tébb koze van az
orokségekhez, mint az anyagi javak dtadasihoz. Noelle Bisseret az Education, Class Language and
Ideology (Az oktatds, az osztdly nyelvezete és az ideoldgia) (London, 1976) ciml kényvében az orokség,
a szakképzés és a karrier bels6 szimbolikus rendjeit tanulményozza az oktatasi rendszer kontextusdban.
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paradigmadiban. A bels6 hilé pedig a szimbolikus rend dtalakuldsinak fesziiltségi vo-
nalait dbrdzolja mikrotorténelmi szinten. igy minden kércikkely a szubjektumhelyze-
tek és a kulturalis formdk matrixat jelenti az osztdlyreprodukcié egy adott mez6jén be-
liil. Mint pozicionalé eszk6zok, a mdédok killonb6zé normativ erével rendelkezhetnek,
az er6st6l (+) a gyengéig (0). A referencialis modellek feldllitdsdban az egyik kod alta-
Iiban a helyzetek szinkronikus hdl6zatat hozza létre (S), a masik pedig a diakronikus
valtasokat (D). Ahol a kédok erés kombindciéban taldlhatdk, ott ugyanaz a reprezenta-
ciés halo irdnyitja a reprodukcié minden kontextusit, és ekkor alapveté megegyezést
taldlunk a csaladi, a szexudlis, az oktatdsi, a szabadidds, a foglalkozisi és a politikai for-
mak kozoétt. Mikroszinten az erds kédok stabil identitiasokat (és kiilonbozdségeket) biz-
tositanak, az erés kombindciék pedig erds fesziiltségi pontokat eredményeznek a szink-
ronikus és a diakronikus rendek kozdit és biztositjak az ezek feloldasihoz sziikséges
mechanizmusokat. A gyenge haldzatok egészen masok. Ez esetben az osztilykulturilis
ataddsok fragmentdltak, a tdrsadalmi identitdsok pedig stabilak lehetnek. Barmilyen
osztalykultira létezéséhez minimalis feltétel egy olyan erds halézat megléte, amely a
reprodukci6 stratégiai helyszinén (pl. a hagyomanyos kispolgirsig esetén a csalidon
beliil, az 4j kozéposztily esetében pedig az oktatasi rendszeren beliil) miikodik, és ép-
pen itt zajlik a donté harc kédjianak mas konfiguriciok feletti hegeméniajaért.
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Ezeknek a kifejezésmddoknak a térténete egyérteimiien egyenetlen és bonyolult fej-
16dés; egy adott osztilykultira mds arculatot, mas kédeloszldsi mintit eredményez a
kiilonbozd id6szakokban és helyszineken, amelyekben titkr6zédnek a helyi eréviszo-
nyok és a specidlis koriilmények is (pl. a térténelmi kompromisszum, a lakaskorilmé-
nyeKk stb., az egyéb kodokkal egyiitt). Taldn az a legérdekesebb eset, amikor az osztily-
kultira annyira meggyengiil, hogy elemeit alkotdé kédokra esik szét; ez létrehozhat egy
uj bels6 differencidl elvet, de az is el6fordulhat, hogy alapveté struktirdi szétesnek,
ahogy a vizszintes és fiiggGleges tengely mentén a ,,nulla érték” felé mozognak, ahol el-
veszitik fiiggetlen létiiket és a rivalis kédok magukba olvasztjik. A nulla érték azonban
mis lehetéségeket is magdban hordoz, hiszen itt van a bricolage igazi viliga, 4j kultu-
rilis formdk Kkeriilnek a felszinre, ahogyan a szimbolikus elemek mind a négy kédbél
kivélasztédnak és pusztin szemio-logika (a reprezentdcio szemio-logikaja) szerint kom-
bindlédnak, a szociologisztika (a reprodukcié szociologisztikdja) dltal nem befolyasol-
va. Felesleges is megemliteni, hogy ez az ifjisdgi kultirak terilete! .

A Az 6rokség és a karrier vagy a szakképzés és a tanonckodds szimbolikus rendjei el-

lentétes pélusokat foglalnak el, ha azt vizsgdljuk, hogy milyen szubjektivitidsokat hoz-
nak létre. Osszeférhetetlenségiik azonban nem zarja ki néhany ,.érdekhazassig” vagy
vildssal végzddo ,,hazastarsi konfliktus” lehet6ségét. A széleskori oktatds torténetét
példdul szinte gond nélkiil meg lehetne gy is irni, hogy kézéppontjaba a mindkét ten-
gely mentén megtaldlhaté konfliktus és dsszehangolis folytonosan valtozé mintdja all.
Kezdetben, az dltalanos iskoldban, a tanar-didk viszony modelljének tovébbra is a mes-
ter-tanonc hagyomanyos viszonya szdmitott; csak a tanitds professzionalizécidjaval és
a didkok teljesitményének mérésekor a korosztilyi kompetencidk fejlddési skilajat fi-
gyelembe vevs 1j modszerek megjelenésével mondhatjuk azt, hogy a karrier kédja
»megérkezett”. Hasonléan: az a liberilis gondolat, hogy az iskola célja az, hogy lehetd-
vé tegye a gyerekekben rejld belso képességek kreativ onkifejezését, szintén tanusitja
a szakképzési kod fiiggetlen erejét bizonyos oktatasi alrezsimekben, erejét, hogy ellen
tud allni annak a kézkeleti fatalizmusnak, mely szerint vannak, akik ,okosnak sziilet-
tek”, méasok pedig ,sziiletésiiknél fogva” butdk. Ez a kéd is azonban csak tigy marad-
hatott fenn a domindns ideoldégidban, hogy teljesen instrumentalizilttd valt, és igy be-
olvadt a karrier (azaz a szakmai életit) héldjaba.

“ Ebben az uj elméleti keretben az ifjusdgi kultira tobb szintjét lehet kiilonithetjiik el a vizsgilatok céljra:
1. a makroszinten az, ami kivilasziédik és kombindlédik, hogy milyen kédokbal all, és igy hogyan ala-
kul ki az ifjusagi kultura stilisztikai identitdsa;

2. a hatdskérnek, a tirsadalmi kombiniciénak és diskurzusnak milyen szabalyait mozgdsitanak, és
milyen specialis ritualis gyakorlatokban annak az identitasnak a reprodukciéjihoz;

3. a mikroszinten az, hogy milyen szubjektumhelyzeteket részesitenek elonyben és fixdlnak a kortars-
csoport idedljaban.

Ezt a harmadik mikrosziniet kellene részletesebben megnézni, kiilonosen pszichoanalitikus szem-
sz0gbdl.
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Elkeriilhetetleniil elddllnak azonban olyan helyzetek, amelyekben a fiatalok az ér-
zékelés két rivilis kédhoz tartozd, egymasnak ellentmondo struktiraja kozott talaljak
magukat. Legtipikusabban ez akkor fordul elg, amikor a gyermek vagy a didk meg
akarja mészni a tudomdnyos szamarlétra fokait, mert a felismerés bizonyos gyarapo-
dast kifejez6 normaiban (pl. beszédkészségben, 6rai munkiban) mutatott teljesitmé-
nyen alapul, eildmenetelét azonban tovibbra is bizonyos fix, velesziiletett kategéridk —
neme, etnikai hovatartozisa, vagy osztilyhelyzete — alapjan mérik. Ez az ellentmondis
dltalaban nem 6rli fel az embereket, hiszen racionalizilhaté azzal, hogy vannak, akik
»sikeresnek sziilettek”, masok pedig sziiletett vesztesek”. A csalddokban ez egészen
mdsképpen is lejatszédhat. Eléfordulhat példaul, hogy az egyik sziil§ olyan tarsadal-
mi cél elérése felé hajtja a gyermekét, amelynek ambicioi meglehetésen kiilonbéznek
a mdsik sziil§ dltal felismert fix »sorst6l”, ilyenkor a karrier és az orokség kédjainak
rejtett lizenetei az egymasnak ellentmondé sziiléi utasitdsok rendszerén keresztiil je-
lennek meg (,1égy az, ami lenni akarsz” ellentétben azzal, hogy »te ide tartozol és min-
dig is ide fogsz tartozni”), és ekkor a kronikus kettds kotés elkeriilhetetlen. Egyes cso-
portok tirsadalomtorténetében — példdul a tdrsadalmilag mobil etnikai kisebbségek
esetében — pedig vannak olyan pillanatok is, amikor ez gyakran fordul elG; ez nem az
adott kultira ,kéros” jellemz6je, hanem a befogadé kulttirdn beliili konfliktus (azaz
annak magintulajdonon alapulé individualizmusénak kddja és a velesziiletettség kéd-
ja kozotti konfliktus), amely behatolt bizonyos csalddi pozicidkba.

Bar a reprodukciés kddok tanulminyozdsa ma még gyerekcipGben jir, mar ma is
ij megvildgitdsba kezd helyezni néhiny ideolégiai kifejezést, amelyeken keresztiil a
»serdiilékor felfedezése” lehetségessé valhatott a 19. szdzadi pszicholégidban. Stanley
Hall elmélete a kovetkezd elemeket tartalmazia: a) olyan torténelemfelfogés, amely
szerint a torténelem egy evolucios folyamat kiteljesedése, ahol a térténelem 1épésrdl 1é-
pésre halad el6re a fejlédés nitjan, és igy mind az egyének, mind az egyes tarsadalmak
elhelyezheték egy hierarchidban, attdl fiiggden, hogy mennyire civiliziltak; b) egy
olyan pszicholégiai fejlédési modell, amelyben az egyén ,sziiletésénél fogva elrendel-
tetett” arra, hogy a tarsadalmi fejlédés t6rténelmi szakaszaibol 4116 fix sorozatot ismé-
telje, és igy jogot formalhasson civilizdcids orokségére; ¢) a serdiilékornak egy olyan
modellje, amely szerint a serdillékor a spirituélis Keresés és az érzelmi felbolydulas
korszaka, amelyet az 1j tapasztalatok és az elvesztett bizonyossigok keresése irdnyit.

Vildgos tehdt, hogy Hall serdiilékorral foglalkozé pszicholégidja harom kodot fel-
hasznal6 bricolage folyamatin keresztiil épiilt fel. Torténelmi modellje a karrierkéd
atirdsa, ez pedig az 6rokség hdlézatdn Keresztiil alakult 4t, a ,rekapitulicié” fogalmat
hozva létre. Végiil, a serdiils figuraja a szakképzés kédjinak elemei szerint sziiletett
meg, azzal a paradigmaval, mely szerint az életciklus egy ideilis belsé én kényszeritd
parancsdra, és egy autentikus elhivatottsag keresése kozben alakul ki. Kévetkezésképp
a szakképzés hildzata kozvetit a masik kettd kozott, azaltal, hogy dsszekoti az ifjusag
egy régi felfogdsat, amely az arisztokracia szerint a féktelen kalandozds Korszaka, az
ujabb felfogassal, amely szerint az ifjisig egy »,moratérium” a gyermekkor és a kozép-
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osztalybeli karrier felnétt életszakasza kozott. A serdiilékor mint az érzelmi viharok
idészaka paradox mddon éppen ebbdl a két vezet6 kulturalis kéd kozotti »térténelmi
kompromisszumbdl” nétt ki.

Mindig lesznek azonban fesziiltségek a serdiilkori keresés halhatatlansigét hirde-
t6 szakképzés hdlozata és a tobbi kod kozott, amelyek egy tisztan atmeneti statuszt ad-
nak az ifjusignak egy sokkal merevebben meghatdrozott életciklus keretei kozott.
Ma példdul a karrier és — sokkal kisebb mértékben - az 6rokség kodja tovibbra is 6di-
puszi versengést hoznak létre és ,,gazdasigi” funkciét adnak azoknak a dominéns kul-
tirdn beliil; a rejtett életrajzok szintjén azonban, ahol ,a kisebb kitlénbségek narciz-
musa” és a preddipuszi helyzetek uralkodnak, a szakképzési kéd tdmogatja az elit
bolcsészegyetemeken és az yaranyifjak” mas iskoldiban kialakulé bohém szubkultirdk
fejlédését. Mindekozben a kozéposztalybeli serditlok pszichodramaja és osztott énje —
amely egy belsé elhivatottsig Keresése és a nyilvdnos elismerés kozott 6rlddik — a mai
szappanoperik egyik legfontosabb eleme, ennek legtjabb — és legszdérakoztatébb ~ pél-
déja Adrian Mole titkos napldja.

Eddig csak a modell bal oldalara figyeltiink, amely a dominéns ideolégiak kialaki-
tasdval foglalkozik. De mi van azokkal, akik a masik oldalon nének fel?

Mir kordbban is feltettem a Genericids Vetélkedd kovetkezé forduléjdba vezetd
25 milli6 forintos kérdést: a kétkezi munkasok politikai kultirdinak visszaesése és a
strukturalis ifjusigi munkanélkiiliség milyen hatdssal volt a nem tanulé fiatalok cso-
portjainak kialakuldsdra és szemléletmddjira? A reprodukcids kddok modelljével fel-
fegyverkezve juthatunk-e eldbbre, mint a konzervativ futurolégusok vagy a benyomas-
keltés szocialista szakért6i? Megprébaltam megmutatni, hogy egészen mostandig a
munkasosztilyban feindni tanonckodast jelentett egy 6rokséghez; e két kod erés kom-
binécidja volt, amely ativelt csalddi, foglalkozasbeli, szabadidds, szexudlis és politikai
gyakorlatokon és ezeket egyetlen normativ hdlézatba szervezte. Ez azonban egyfajta
idedltipus volt és dltaldban csak olyan kozdsségekre volt jellemzd, amelyeket a kozos
foglalkozds tartott 6ssze, mashol erds kombindcidkat taldlhatunk konkrét helyzetek-
ben — példaul inkdbb a csalddban vagy a szabadidés helyzetekben, mint az osztalykul-
tirdn keresztiil altaldnositva. Minél erdsebb és extenzivebb a haldzat, annél t6bb mun-
kédsosztalybeli fiu éli meg gy a feln6tté valast, mint a kvazi vele sziiletett kategéridk
fix lancolatinak folyamatos elsajdtitdsat, és anndl szorosabban fiiggnek Gssze a lanyok
dltal elfoglalt egymasra kovetkezd fiiggdségi és aldvetettségi helyzetek. Igy az osztly-
kultira ,hatékony” dtaddsdnak egyik elengedhetetien feltétele egy erds patriarchilis
rend fenntartdsa. Az elGbbi igy gyengiilt, ahogy az utolsé veszitett erejébél. A munkas-
osztalybeli felnGtté valds egyre inkdbb azt jelenti, hogy a fiatal felnd, dolgozni fog és
munkdsosztalybeli lesz, egyre kevésbé érvényesiilnek azok a vilasztévonalak, amelyek-
18] a magatol értet6dének tartott tarsadalmi identitdsok fiiggnek, ahogyan a felnotté
vilds, a munka és az osztily kozotti asszocidcids lanc is egyre nehezebben tarthaté
fenn. De ez nem csak az ifjusigi munkanélkiiliség materialis hatdsa az iskolai atmene-
tekre; ez a kulturilis reprodukcié kédjainak valtozasa is.
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Az egyik véglet az, hogy a tanonckodds és az 6rokség kodjai szétvalnak és egymais-
t6] kiilonallé kulturdlis formékat alkotnak. Ahol a tanonckodds sajat magaért létezik,
az ifjisdg megszdnik dtmeneti dllapot lenni és az egész életciklus kozponti referencia-
pontjavi vilik. Ebben az esetben a fiik esetleg képesek pozitivan azonosulni feminin
helyzetiik bizonyos aspektusaival (ahelyett, hogy visszautasitanik), a lanyok pedig ta-
lan szabadabban tudjdk kialakitani a vigy teriileteit, fiiggetleniil a kortirs csoportban
1étez6 romanctél. De ezt csak akkor tehetik meg, ha el tudnak szakadni azoktél a fix
osztalyhelyzetektdl, amelyeket az 6rokség kédja hangol 6ssze. Az ebb6l fakado ifjusi-
gi kultirak uj tipusi tanonckodast kindlnak, kiilénésen a szexualitds és a szabadidé
teriiletén, de nem része ezeknek az, hogy visszanyerjenek valamit a kiizdelem oroksé-
gébdl — az egy kozéposztalybeli paradigma, ami a szakképzési kédhoz tartozik, amit
gyakran — katasztrofilis eredménnyel — a munkasosztalybeli fiatalokra is kivetitenek.

Vannak azonban mas lehetdségek is. Az ifjusdgi kultirak példaul szelektiven bian-
nak a kédokkal, hogy néha megerésitsenek egyébként gyenge kombindcidkat. Legve-
szélyesebb formdajaban ez az etnikai hovatartozds aktivan rasszista konstrukciéjdhoz
vezethet, ami bizonyos munkdasosztilybeli kédokra jellemzé. Kiilonosen akkor, amikor
a kulturélis 6rokségek dtadasa megtérik — akar a csaladi kiizdelmen, akar a blokkolt
ataddson keresztiil, de a rasszista diskurzusok mindenképpen pétoljak azt a politikai
tanonckoddst, amely a rokoni viszonyok .elveszitett” képzeletbeli orokségét jelenti.
Ujra megteremtddnek tehat a szdrmazds és az elért tarsadalmi helyzet kozétti kapcso-
latok a biiszkeség érzésén keresztiil, amely egy olyan ,bioldgiai” kozosséghez tartozis
irdnt érzett biiszkeség, amelynek alapja a munka, és amelynek teriileti hatdrait aztin
a munkdsosztalybeli viros utcain egy tobbé-kevésbé erdszakos politikai testiilet jel6li
ki. Ez a minta szinte kizdr6lag a fitkra jellemzd, hiszen éppen azoknak az elutasitdsi
struktirdknak a mobilizalasatdl fiigg a 1éte, amelyek a munkasosztalybeli férfiassag
»erds” formdjaba dgyazottan léteznek.

A munkisosztalybeli ldnyok szdmira azonban a gyenge halézatok mas, reménytel-
jesebb vilaszadasi mintdkat nyitnak meg. Eléfordulhat példaul, hogy a csaladi rominc
megtartja szerepét, de kozben a fitktél valé fiiggés szerepe minimadlissd vilik. A l4-
nyok tovibbra is erésen azonosulhatnak édesanyjukkal, de nem feltétleniil kovetik
6ket egészen a mosogatdig. Néha ez azt is jelentheti, hogy a korai terhességet egy fiig-
getlen egysziilds csaldd alapitdsa koveti. Kilonosen a munkanélkiili 1dnyokra neheze-
dik erés nyomds, hogy fizetetlen bejironének maradjanak otthon, egyediil gyermeket
villalni igy az egyik megolddst jelentheti ebben a helyzetben, amely egyszerre ad fel-
ndtt statuszt és valamennyit abbél a szabadsigbdl, amit hagyomanyosan az ifjusaggal
kapcsolatban szokis emlegetni.

A harmadik legfontosabb minta az, amikor a munkasosztilybeli kédok elemei be-
olvadnak a kozéposztalybeli kodokba, és viszont. Az élettorténeti grammatikdk szint-
jén ez els6sorban a tarsadalmi mobilitdson, vagy pedig azokon a kiilénféle individua-
lizmusokon keresztiil torténik, amelyek vagy azok elérésével vagy a blokkolt
aspiraciokkal vannak osszefiiggésben. Egyre t6bb munkésosztdlybeli fiatal marad az
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iskolarendszerben egészen a fels6foki oktatdsig, hogy elkeriilje a munkanélkiliséget,
és ahogyan 1j rezsimek jelennek meg, hogy a j6 benyomas keltésének kiilonféle tech-
nikdinak elsajatitdsira tanitsik 6ket, a kod valtozdsainak mintaja valészintileg egyre
fontosabb lesz az ideoldgiai eredmények megértéséhez.

Mir ma felfedezhetiink két tendencidt. Ahol a karrier boviilé belsd halézata beke-
belezi a tanonckoddsét, a kétkezibdl a szellemi kulttirdba t6rténd dtmenet valdszind-
leg viszonylag problémamentesen zajlik le. Ez esetben nem valdszin(, hogy a fiatalok
érzékenyek lesznek az osztily-hovatartozasbdl fakadé ellentmondasokra, politikai at-
titiidjeik pedig valészin(leg idividualisztikusak és instrumentilisak maradnak. Ezzel
ellentétben, amikor a kod vdltozdsa a tanonckodéstél a szakképzésig tarté tengelyen
zajlik, a tarsadalmi szarmazds és az elért célok kézotti viszony valdszintileg konkrétan
érzékelhetd lesz. Az a grammatikai viltozds, amelynek kiinduldpontja egy olyan test,
amely kvazi vele sziiletett iizenetek hordozéjaként definialodik, eredménye pedig egy
sor olyan belsé én-funkcid, amelyek egzisztenciilis imperativuszok hangjaiként jelen-
nek meg, valésziniileg er8sen terhelt expressziv orienticidkat hoznak létre, amelyek
részét képezik a személyes és politikai tematikdk is.

»IFJUSAGI” MUNKANELKULISEG

Az ifjisagi probléma djragondoldsinak utolsé lépése az, ami segithet tisztdzni az ifji-
sagpolitika és fiataloknak szant juttatasok teriiletén felmeriilé kérdéseket. Térjiink hat
vissza az ifjusdgi munkanélkiiliség kérdésére.

Gyakran halljuk, hogy a tartés munkanélkiiliség egy 1j tarsadalmi réteget hoz 1ét-
re, a tarsadalom alatti osztdlyt, amelynek létfeltételei elGjelzik egy munka nélkiili
munkdsosztaly 1étét, és jelzik az eljovendé allapotokat.”

Azt hallhatjuk, hogy a tartés munkanélkiiliek nem csak illandéan. az iskola és a
munka kozott 16dorégnek, de a munkdsosztilybeli tanonckodas és 6rokség olyan mér-
tékben széttéredezett, hogy az érettség/éretlenség pusztin térvényeken alapuld jelolsi
veiték 4t a helyiiket. Ebben a kontextusban a hagyoményosan munkasparti receptek —
visszatérés a teljes kord foglalkoztatishoz, az oktatdsi és ifjisigi szolgdltatdsok szinvo-
naldnak emelése — nemcsak egyszer(ien irredlisak, hanem irrelevinsak is. A munkanél-
kiilieket ehelyett tdrsadalmilag és kulturalisan kell befogadni, politikai jogokat kell
kapniuk, olyan uj juttatdsokon keresztiil, amelyek demokratikus ellendrzés ald esnek
és valoban megfelelnek az igényeiknek. Ezeket a javaslatokat komolyan kell venni, de

» Ld. pl. P. Willis és munkatarsai tanulményat: The Social Conditions of Young People in Wolverhampton
(A fiatalok idrsadalmi helyzete Wolverhamptonban) (Wolverhampton City Council, 1985). Bir ennek a ta-
nulmdnynak az érvelésével szemben kritikdval éltem, ez egy uttér6 munka, amely megérdemli, hogy
széles kérben olvassik és vitdzzanak réla, nem utolsésorban azért, mert ez az elsé eset, hogy egy mun-
kasparti 6nkormanyzat elég komolyan veszi az ifjusagpolitikat ahhoz, hogy ilyen mindség(i és nagy-
sagrendd kutatdst rendeljen meg.
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azt is végig kell gondolnunk, hogy valéban megfelelnek-e annak, ahogyan a munkanél-
kiiliséget maguk a munkanélkiiliek megtapasztaljak.

Az emlitett modellbdl tébbek kozott az kovetkezik, hogy a munkanélkiiliség egé-
szen mds tapasztalatot jelent attdl figgden, hogy erés vagy gyenge tanonckodasi és
orokségi halokon keresztiil élik meg, nem is emlitve azt, hogy milyen értelmet nyer
a kozéposztdlybeli szakképzés és karrier kddjain keresztiil. Nézziik elészér a mun-
kasosztilyt. Vilagos, hogy erds hdlozatokat taldlunk bizonyos tipusu kozosségekben
(pl. azokban, amelyeket a kézos foglalkozés tart Gssze, vagy a pusztdn ipari virosok-
ban) és bizonyos tipusu csaldidokban (pl. azokban, amelyekben a foglalkozis 4toro-
kitése generaciérdl generdciora hagyomdannyé vilt). Ezekben az esetekben tovibbra
is igy tartjak, hogy a munkat az egyik generacié biztositja a mdsik részére; 4ddz har-
cok varhatok, hogy orokségként Grizzenek meg iparigakat és iparokat, amelyeket
gyermekeikre hagyoméanyozhatnak, és er6s ellendllds varhat6 a munkahelyek kidru-
sitdsa ellen, amely termelékenységi alkuk kovetkeztében vagy a létszamfelesleg kifi-
zetése ellenében jelentkezik. A k6zdsség minden csoportja, a fiatalok és a munkanél-
kiiliek is részt fognak venni — s6t mér részt is vesznek — ezekben a harcokban. Annak
ellenére, hogy az iskoldbol kimaraddk soha nem fognak tanonc-alldst vagy barmilyen
mas allast kapni, egy olyan helyzetben taliljak magukat, ahol politikailag beletanul-
tak a kiizdelem 6rokségébe. Az erds hilék azonban azt is lehetdvé teszik, hogy kony-
nyebben mozogjanak a foglalkozisi és a szabadidds médok kozott, a munkanélkiili
fiatalok igy er6s motivaciét érezhetnek arra, hogy megtanuljak kezelni az 1j, a sza-
badidé eltoltéséhez kapcsolddd tirsadalmi és életvezetési képességeket” az ,ore-
gek” gyamkodasa alatt.

Az érettségnek 1j, ad hoc mutatéi jelenhetnek meg, a régi hagyomanyokbol pedig
0j tipusti kulturalis tanonckodasok alakulnak ki. Hadd emlitsek egy példat: sok mun-
kanélkiili fiatal vandorol el a tengerparti virosokba, ahol szallékban laknak és kiegé-
szitd juttatdsokat kapnak. Ez annak a hagyomanyos ifjisagi életszakasznak egy ad hoc,
leg egy masik varosban. A tengerparti virosokat benépesité fiatalok megtaldltdk a
moédjéat annak, hogy ugy élvezhessék a sziileiktél val6 fiiggetlenségiiket, hogy az nem
fiigg a jovedelmiiktdl; keveseknek voltak azonban illizidi ezek funkcidir6l. Szamukra
ez egy atmeneti allapot volt, egy ideiglenes hadicsel, egy eszkoz, amelynek segitségé-
vel munka nélkiil valhattak munkisosztilybeli felnGttekké, nem pedig egy éllandé
életforma, amely valamiféle utépisztikus éromelvre épiilt volna.

Ez csak az érem egyik oldala, ez volt a j6 hir. A rossz hir az, hogy az erds kozossé-
gi halok erds kollektiv tudatot hoznak létre, amelynek kozéppontjiban a generéicios
folytonossig dll; birmilyen torés, ami ebben a folytonossagban keletkezik, kiillondsen,
ha a munkdba vald atmenetben tapasztalhatd, a politizalasbol valé kirekesztettség ta-
pasztalataként jelenik meg. Azok a fiatalok, akik ilyen kézdsségekben élnek, a norma-
lisnal sokkal nagyobb nyomadsnak vannak kitéve, hogy tisztes, fizetd allast taldljanak
maguknak, és az dtlagosnal sokkal inkabb érzik magukat depressziésnak és értéktelen-
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nek, ha ez nem sikeriil. A helyzetet tovabb silyosbitja, ha olyan csalddokban nének fel,
ahol az élettorténetre vonatkozo iizenetek dtadisa egyébként is zavaros vagy ellent-
mondésos. Szdmukra az én-idedl — ami normdlis esetben 6sszekoti a személyes aspira-
cidkat az osztdly és a k6zosség aspirdcidival — ennek megfeleléen gyenge lesz; a serdii-
16 a legkisebb elutasitds esetén is visszavonul sajat idedlis énjéhez, és/vagy a csaladi
vagy kortérs csoport romédncihoz, amelyek mara mar csak egyszeri vigydlmok. Sajna-
latos mGdon ez azutin ismét lelkiismeret-furdalashoz vezet, ahogyan az alomvildgot
lerombolja a ,,kollektiv tudat” pusztin belsé, de semmivel sem kevésbé biinteté hang-
ja. A fiatalok ebben a helyzetben a vardzslatos személyes megolddsok és az onvad ko-
z6tt ingadoznak.® Nagyon nehéz ravenni &ket, hogy masokkal egyiitt részt vegyenek
azokban a kiizdelmekben, amelyeknek a célja sajat kozosségiik tagjainak megvdltozta-
tdsa vagy helyzetiik javitdsa. Nincs rosszabb anndl, ha valaki egy gyenge hiléval ren-
delkezé csalddban él egy erds hiléval rendelkezd kozosségben.

Azt 4llitottam, hogy ahol a kézosségi hdld gyenge, ott az 6rokség és a tanonckodas
kédjai erésen polarizilédnak, és elszigetelt, de kisérletezé ifjusdgi kulturakat, vala-
mint szdk hatékorii/konzervativ sziil6i kultdrdkat hoznak létre. Ha az ifjusdgi kulta-
rak taldlnak anyagi alapot a rejtett gazdasigban, akkor nydjthatnak egyféle megoldast
a blokkolt dtmenetek problémdjira. A gyenge halokban ugyanis a munkanélkiiliség
kénnyebben kotédik az ifjusdghoz gy, hogy mindkett6t — ha nem is egyformdn eléren-
d6 célnak, de - legaldbbis dllandé6 és nem ideiglenes dllapotnak tekintik: ez a tanonc-
kod4as a tanonckoddshoz. Mar nincs sziikség arra, hogy a fiatal felndtté vdljon, a mun-
ka pancseroknak vald, az osztdly pedig egyszeriien csak egy stilus. Ez a fajta mobil
individualizmus azonban - még szélsGséges formdjaban is -, amely a munkanélkiili fi-
atalok legkevésbé mobilizalt csoportjainal most jelenik meg, nagyon sokban kiilonbo-
zik a kozéposztilyok vilaszatol. A diplomas munkanélkiili szimdra a munkanélkiili-
ség egy idSben elhiz6do ifjisigi moratériumként is értelmezhetd, amely lehetdséget
teremt arra, hogy megkeresse valodi énjét, s6t egy pici féktelen kalandozdsra is lehetd-
séget kinal. Néhanyan tovabbra is arra varnak, hogy végiil értelmiségi munkat kapja-
nak. Sokan azonban egyre inkdbb elutasitjdk a karrier kédjat, ami kiilondsen a mun-
kasosztilybeli hattérrel rendelkezé diplomadsokra jellemz6. Ok a szakképzés és a
tanonckodds kddjait, az alternativ ideolGgiat és a manualis készségeket kombinaljak

* Gregory Bateson Kkett6s kotés elmélete [Id. Steps to and Ecology of Mind (Lépések a tudat ckologidja felé)
(London, 1987)] szerint vannak olyan csalddok, ahol az élettérténetre vonatkozé iizenetek paradox
rendelkezések (,»ne vedd figyelembe ezt az iizenetet” tipus) formdjaban jelennek meg. Bateson azon-
ban nem ad magyarazatot arra, hogy ez miért jellemz6 egyes csaladokra, és miért nem taldlhaté meg
mas csalddokban. Ennek ellenére viligos, hogy az élettérténetre vonatkozé iizeneteknek van egy ki-
mondott és egy kimondatlan alanya, az el6z6 egy attribucié arr6l, hogy ki vagy mi a gyermek, vagy mi-
lyen elvardsok fogalmazédnak meg vele szemben, az utébbit pedig a felndttek vagya hozta létre. Nor-
malis esetben ez a kettd megerdsiti egymast, de ahol az dtadds haléja normative gyenge, intenziv, bar
el nem ismert konfliktus kézéppontjaba keriilhet az, amit a sziil6k tudattalanul gondolnak arrél, hogy
mit remélnek a gyermekeikidl, és az, hogy mit mondanak a gyerekeknek arrdl, hogy mik legyenek.
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egy Uj, kreativ szintézist hozva létre. Ezek az j kézmiivesek legalidbb annyira kiilon-
boéznek a hippiktdl, mint a régi munkas arisztokraciatél. Soraikbdl azonban uj vezetbk
keriilnek ki, kiilondsen a belvirosi negyedekben, ahol sokan kozosségi szervezetekben,
szovetkezetekben és a munkanélkiili fiatalok szimara fenntartott projektekben dol-
goznak. Ok erés »globalis” hdlékat kinilnak a gyenge helyi halok helyett. E réteg szi-
madra tehdt a munkanélkiiliség volt az ugrédeszka az alternativ munka vildgdba. Ironi-
kus médon az ambicidzus kevesek szimdra aztidn éppen ez jelentheti a visszatérést az
értelmiségi szamdrlétrara.

Es végiil még egy megjegyzés az ifjusigi munkanélkiiliség két alapvetden fontos as-
pektusdhoz: a nemek kozotti kiillonbségekhez és az id6 problematikajihoz. Ebbdl az
elemzésbél azt a kovetkeztetést is le lehetne vonni, hogy a munkésosztdlybeli lanyok
helyzete a fiik helyzetével éppen ellentétes. Tehdt, hogy jobb helyzetben vannak a
gyenge halékban, hiszen ezek t6bb kulturalis és egzisztencidlis szabadsdgot adnak szi-
mukra, hogy kialakitsik sajat érettséget mutaté jeloléiket azokon a teriileteken kiviil,
amelyekben a sértett férfiti narcizmus puszta diszleteként léteznek. Hiszen a kétkezi
munka kultirdjaban megjelend férfi ifjasagi munkanélkiiliséggel az a probléma, hogy
6von aluli {itést mér egyszerre két helyen is. Ezeken a kultirakon beliil a munkanél-
kiliséget tilsdgosan is egyszer( a férfias jellegek elvesztéseként megtapasztalni — ez az
osztaly egyik kevésbé nyilvianvalé sérelme. Ezen feltl azt, hogy az idGsebbek a fiatal fi-
tkat feminin helyzetbe kényszeritik, tulsdgosan is hirtelen hozza a tudat felszinére.
Az eredmény: a mdr létez6 macs6 tirsadalmi gyakorlatok defenziv megerdsitése.
Az erGs hiléval rendelkezé kozosségekben — ahol a fiatal férfiak munkanélkilisége
magas - a territorialitds szabdlyai és ritudléi Gjra megjelenitik ezt a reakciot, az utcai
erészak pedig egyre gyakoribbd vdlhat. Ahol a territorialitds az otthonokba tér be, ott
az utcik csendesebbek, de novekszik a férfiak altal a nék ellen elkévetett erészak.
Az erds héaldéval rendelkezé kozosségekben é16 gyenge haloju csalidok esetében mind-
ez robbandisszer( diihkitorést eredményez, ami egy sor onpusztitd viselkedéshez vezet.
Az ifjisdgi juttatdsok rendszerét ez esetben is gy kell javitani, hogy érzékenyebben
tudjanak reagilni arra a sokféle élettapasztalatra, amelyekkel a munkasosztalybeli ko-
zosségekben taldlkozhatunk.

Az id8 kulcsfontossigi tényezé a munkanélkiiliség vizsgdlataban, bar errdl a tar-
sadalomtudésok soha nem vesznek tudomast. Arrdl van szé, hogy a munkanélkiiliek
az életiiket — ha nem is a kdvézds idejéhez, de — a munkanélkiili segély csekkjeihez iga-
zitjak? Az allamtél valé fiigg6ségiik miatt a torvényben meghatarozott id6hoz igazit-
)ak éréikat, hasonléan ahhoz, ahogyan kordbban a munkdsoknak elvileg a kapitalista
termelés ritmusdhoz kellett volna igazitani az életiiket? Szerintem nem. Az azonban
vildgos, hogy azoknak a munkanélkiili fiataloknak az esetében, akikkel interjikat ké-
szitettem, szoros Osszefiiggés tapasztalhaté a munkanélkiiliség és az idGérzékelésiik
kozott. Ahol a tanonckodds egy zart kért jelent, ott minden nagyon jelen idejii lesz, és
az emberek némi optimizmussal élnek naprdl napra, anélkiil, hogy tilsigosan bedr-
nyékolnd érzelmeiket az, hogy allandéan 6k a létszimfélottiek. Amikor azonban az
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orokség kodja 6nmagdba iitkozik, akkor ez kronikus ismétlést eredményez az egész
életciklusban, amelynek része a mély fatalizmus érzése. Ugy tiinik, hogy a jelen vég
nélkiil nyilik a jov6be, ami mindig ugyanaz mar, mint a milt. Eléfordulhat azonban
az is, hogy mas tipusu idéket is mobilizalni lehet, a csalddi élet, a sportszezonok és
-versenyek ciklikus idejét, amelyek mas, értelmesebb periodiziciés elveket jelélnek ki
a munkanétkiiliség bizonytalan helyzetében — bir olyanokat, amelyek dltaldban meg-
6rzik a nemek kozott mar 1étezd kiilonbségeket. Vildgos tehdt, hogy nagyon valtozo az,
hogy mi szamit rovid tava vagy tartés munkanélkiiliségnek. Ami az egyik héléban ré-
vid tavi, az a mdsikban tartésnak szdmit. Ami valaki szdméra kévetendd példa, az méas
szimara méreg lehet.

Az ifjisigi munkanélkiiliség értelmezése egy szélesebb értelmezési keretben,
amely figyelembe veszi az életciklus kilonféle paradigmait is, nem pusztan elméleti-
leg fontos. Nem lehet megfelel6 az ifjisidgpolitika, ha nem vesz figyelembe mis élet-
korokat és életszakaszokat, és azt, hogy ezek hogyan viltoznak. Ennek elmulasztisa
azt eredményezi, hogy az ifjisagpolitika megerdsiti az életkorokkal szembeni elbité-
letekkel telitett dominéns ideoldgiat, és mind a fiatalokat, mind az idGseket ide-oda
lokdosi a gettésodott juttatdsi struktirdkban. A jelenlegi helyzet, amikor az dllam a
16-19 évesek szakképzésének keretei kozott intézményesiti az ifjusagi problémat, mi-
kozben az ifjusdgi kultirdk id6ben mindkét irdnyba terjeszkednek — hiszen felgyor-
sul a gyermekkorbdl az ifjiisagi korba 1épés és késGbbre tolédik a felnGttkorba 1épés
-, J6 példa arra, hogy vannak olyan problémadk, amelyeket tulajdonképpen csak dgy
tudunk megoldani, ha az életciklust figyelembe vevd politika a reprodukciés kédok
elméletére épit.

Az ifjusagi probléma djragondoldsinak taldn az egyik legfontosabb oka, hogy lehe-
tové tegye szamunkra, hogy ezek kozott a tdgabb keretek k6zott gondolkodjunk.
Ez azonban azt is jelenti, hogy fel kell hagynunk azzal a mindent athat6 ifjasigi felfo-
gdssal, amely tovabbra is jellemz6 a legtobb politikara és gyakorlatra, és amelynek in-
tellektudlis és biopolitikai premisszdit megprobaltam végigkovetni ebben a fejezetben.

Forditotta: Dudik A. Eva

215



