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VALLASOSSAG, DE (MEG) MILYEN?!
ERDELYI MAGYAR FIATALOK VALLASOSSAGA 2001-BEN

Elvek és hipotézisek

A vallas és a tarsadalom viszonya valtozoban van. Emiartt érdekes. (Tomka 2004) visszatérd kérdése
a mikroszociologiai vallaskuratasnak, hogy kilénboznek-e alkatilag vagy/és cselekedeteikben a valldsos
emberek a nem vallasosaktol? A vallasossagnak, vagy éppen a konkrét felekezethez tartozasnak van-e va-
lami lathato kovetkezménye az ember életében? .

A kérdés elméleti megalapozasa tobb iranybol torténik. Az egyik szerint minden vallds sajétos - més
vallasoktol és a nem vallasossagtol eltérd- értékrendet képvisel, amelynek szocializalasa eleve bizonyos sa-
jatossagot kell(ene), hogy adjon az embernek. Ezen nilmenden a gyakorolt és elkételezett vallasossag fo-
lyamatos erkélcsi- és értékrudatositassal jar, aminek ismét ki kell(ene) fejez6dnie a mindennapi életben.
Ezen logika szerint a vallasos emberek pozitiv iranyban kiilonbéznek a nem vallasosakedl.

Egy mdsik érvelés szerint a valldsossdg intézményeslt jellegébol az kévetkezik, hogy a hivé ember,
aki egy elézetesen kialakitott, ugyanakkor igen erésen kételezs tudati és erkolesi rendszerben szocializa-
lodott, egyrésze onallotlan, hiszen - igymond - tilalmas szamara az egyhazatdl eltérd 6nallé tovabbgon-
dolas, masrészt intolerans, hiszen minden mast elfogadhatatlannak és rossznak minésit. Ugyanez az ér-
velés forditott iranyban is létezik. Mivel a vallisossag - allitdlag - 6nallétlansdgot, a feltétlen tekintélynek
valo onkéntes alarendelést és abszoltt és merev elvek és szabalyok elfogadasat koveteli, ezért - tendenci-
aszeriien - a merev, autoriter személyiségti emberek hajlanak arra, hogy vallasosak legyenek, vagy hogy
vallasosak maradjanak. A fent leirt két elmélet a vallasossag eltérd értelmezésébsl adodoan belss, illetve
kiilsé (intrinsicextrinsic) vallisossagot killonbdztetve meg, a valosagot eltérd dimenziok szerint értelme-
zik, ezek alapjan a feltett kérdésekre nem adharok biztos valaszok.

Tomka Miklos szerint - kiilfsldhoz mérve - Erdély erdsen valldsos és egyhazias, ami feltételezhers-
en annak (is) tulajdonithaté, hogy ez a hagyomanybdl él6 valtozatlansag kifejezédése, ami az iparoso-
das, modernizacios folyamatok hatasara ,6sszeomolhat” (Tomka 1998).

Hipotézisiink szerint Erdélyben a hagyomanybdl €16 és személyes elkotelezettséget nem feltételezo,
altalanos ,vallasossag” dominal a modern korban terjedd egyéni, személyesebb és elkételezettebb valls-
sossagnal , elvetve azt a nézetet, mely szerint a ,,modernizacié” automatikusan és szitkségszertien elval-
lastalanodashoz vezetne (Tomka 1998).

Kutatasok (talnyomorészt amerikaiak ~ Argyle ~ Beit-Hallahmi 1975, Beit-Hallahmi 1973,
Stark-Bainbridge 1996, Yinger 1957 stb.) bizonyitjak, hogy a vallisossiag mindegyik tipusara érvényesek
bizonyos jellemzok. A teljesség igénye nélkiil ezek a kdvetkezdk: erételjesebb affinitas a kdzasségalkotas-
ra, a kozosségi részvételre, a szociabilitas egyéb formaira és ezen belil a csaladiassagra (D" Antonio -

' E kérdés kapesan Id. még Gabriel, Karl (szerk. 1996): Religise Individualisierung oder Sikularisierung? Mﬂnchen,
Chr.Kaiser - Gittersloh, Gittersloher Verlagshaus
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Aldous 1983, Martin 1981). A vallasossdggal altalaban (a nem vallasossagnal mérhetéen erételjesebb
mértékben) egylitt jar tovabba az erkolesi elvek apolasa és a pszichikailelki kiegyenstlyozottsig, ami ,lel-
ki egészség” és személyes boldogsagtudat formajaban is mutatkozik.

Tomka Miklés szerint noha elsésorban a kiilsé vallasossag jellemzéje, a gyakorloan vallasos, illet-
ve az egyhazias népesség egészére is tendenciaszertien érvényes a hagyomanyorzés, a jovovel szemben
inkabb a mult értékeire tamaszkodas, a kulturalis értelemben vett konzervativizmus, az adott korilmé-
nyekbe valé belenyugvas, vagy legalébbis a tarsadalmi konformizmus és az ergszakos valtoztatasok és az
abban val6 részvétel elutasitisa, a merev, az tjdonsagot inkabb elutasits, differencidlatlan gondolko-
das, és végiil az elbitéletesség. Ez utébbi beallitodas erdteljesebb, mint az erdszakos valtoztatasok eluta-
sitasa. A kiils6 vallasossaggal jellemezheté emberek tarsadalmilag inkabb ,passziv™-ak (részben a ,csen-
des tobbség” tagjaként), a fennallé rend mellett foglalnak éllast és (ezzel tobbé-kevésbé dsszhangban)
politikailag is konzervativak. Ugyanakkor a belsé vallasossig jellemzéje a fenndllo kulturalis és politi-
kai viszonyok relativnak, &tmenetinek tekintése és azokkal kapcsolatban is erdteljes innovacios készség,
tarsadalmi-politikai aktivizmus és az elv-etikihoz valé alkalmazkodas helyett a felelgsség-etikiahoz valo
alkalmazkodas. A belsé vallasossaggal jellemezhetdek csoportjaban alacsony az el6itéletesség, viszont
magasabb a toleranciaszint, s ezzel 6sszhangban altaldnos a jogi merevség elutasitasa. Tomka szerint
anynyi egyértelmtinek ttinik, hogy a vallasossag - legalabb bizonyos vonatkozisokban - jelentds szemé-
lyiség- és magatartasbefolyasold tényezd. A befolyasolas maga ellenben tobb tényezé fuggvénye és az
eredménye killénbozd lehet. A tarsadalom egésze szempontjabdl két dolog latszik kuleskérdésnek. Egy-
részt, hogy egy orszagban vagy tarsadalmi csoportban milyen mértékd a vallasossdg intézményes meg-
merevedettsége és milyen a hivd és a nem hivé emberek ardnya? Masrészt az, hogy bizonyos csoportok-
ban, vagy akar egyénekben, milyen a belsd és a kiils6 vallasossag ,keveredési aranya” (Tomka 1998).

A vallasi jelenségkorrel foglalkozé tarsadalomtudomanyokban nem alakult ki konszenzus arra néz-
ve, hogy milyen jelenségeker kell a vallasossag, valldsos viselkedés fogalma ala besorolni, s mit nem.

Operacionalizalva a vallasossag fogalmat olyan viselkedésformakar, atrittidoket jeldliink meg, me-
lyek a vallasossagvalamilyen koztudatban képszeriien él6 formajira utalhatnak. Az erdélyi magyarok
vallasossagfogalmat a felsorolt dimenziok mentén vizsgaljuk. A nagyobb vallasi rendszerek meghatiro-
zasa alapjan bizonyos értelemben vallasosnak tekinthet® az a személy, aki

rendszeresen vesz részt istentiszteleten,

gyakran imadkozik,

minden kétséget kizaroan hisz Istenben vagy egy meghatarozott természetfeletti létezoben, és
vallasos embernek tekinti magat (vo. Szanto 1998.18.).

el e

Ezen operacionalis definicié hianyossaga abban all, hogy hiinyoznak beldle olyan viselkedési ¢s
gondolkodasformak, amelyek elsésorban specialis vallasi kulturak kévetoire jellemzdk, és nem tartalmaz
olyan elemeket, amelyekkel a modern tarsadalmat jellemzd an. individualis vagy lathatatlan valldsossag
rendelkezik (Luckmann 1967). Luckmann szavaival: vallasossagon az egyhazorientale vallasossagot ért-
jitk, s az egyhazorientalt vallisossigra jellemzd viselkedési formakar jeloljuk meg a vallasossag
indikatoraként (Luckmann 1967). Mivel azonban nem all rendelkezéstinkre olyan kritériumrendszer,
mely alapjan szaz szazalékos biztonsaggal megmondhatd az, hogy valaki vallasose vagy sem, megtortén-
het, hogy félreosztalyozhatunk. Lehetséges tévedéseink masik forrasa, hogy nem egyetlen kritériumrend-
szer alapjan kivanjuk az egyének vallasossagat mérni. A vallasossagot kdzvetleniil meg nem figyelhetd je-
lenségként fogjuk fel, olyan viselkedésformakat, attittidoket figyelhetink meg minddssze, melyek a
vallasossag meglétére vagy hianyara utalhamak. Ezeket a viselkedés- és gondolkodésformakat, illetve az
ezekre vonatkozo megfigyeléseker Paul Lazarsfeld (1968) révén a valldsossag ,,nyomvonalainak”, ,nyom-
elemeinek”, a vallisossag megfigyelheté dimenzidinak nevezhetjiik.,
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A megfigyelt egyének vallasossag szerinti besoroldsahoz az emlitett dimenzidkat, nyomelemeket,
informaciokat egyszerre hasznaljuk fel, a tévedéseknek minél kisebb esélyt adva.

A vallasos identifikicié vonzatai

A magukat vallasosnak itélé emberek nem minden esetben sorolhatdk a vallasos emberek kategéri-
djaba a vallisossag mas ismérvei szerint is: nem minden ember, aki vallasosnak mondta magat hisz
Istenben, jar templomba vagy imadkozik rendszeresen. Statisztikai elemzések alapjan arra a kovet-
keztetésre lehet jutni, hogy a vallasos &nidentifikaciojaval leginkabb az istenhit jar egyiitt. Ezt kove-
ti a személyes valldsgyakorlat (ima), majd az istentiszteletek rendszeres latogatasa (Szanté 1998.19.).

A vallasossag dimenzidi

Dimenziok Megfigyelési médok
1. Vallasos identifikacio Hivonek tartja-e magat a megkérdezett?
2. Intézményes valldsi aktivitas | Istentiszteleten valéd részvétel gyakorisaga
3. Személyes vallasi aktivitas Imadkozas gyakorisaga
4. Istenhit Vélemények Istenrsl

Az dnbesorolas-modszer elvi kiindulépontja, hogy mindenkinek maganak kell tudnia, hogy val-
lasosnak vagy nem vallisosnak minésiti magat; az ilyen nyilatkozatot a tarsadalomnak komolyan
kell vennie és tiszteletben kell tartania. Mindezek mellett fontos tudni azt is, hogy a szubjektiv beso-
rolas tobbnyire valamilyen helyi kontextushoz hasonlitas eredménye, azaz a kapott valasz jelentése
kiilonboz6 tarsadalmi rétegekben vagy osztilyokban kiilénbozé lehet. Az dnbesoroléssal kapott ered-
mények és a vallasossig egyes jegyeinek elsforduldsat mérd objektivabb eljarasok kozdtt csak koze-
pes erdsségi a korrelacio (Szanto 1998).

A vallasossag fenti ismérvei kozill nem allt rendelkezésiinkre adat a személyes vallasi aktivitas di-
menzi6jarol. A vallasossagot méré valtozét klaszterelemzéssel hoztuk léere a vallasos identifikacio, az
intézményes vallasi aktivitds ¢s az Istenhit dimenziok alapjan. Ezen osztalyozas szerint harom csoport
kilonithetd el: az ,passzivak”, a ,mérsékeltek” és a ,vallasosak” csoportja.

Az erdélyi fiatalok vallasossaga szociodemogrifiai csoportok szerint

A dolgozat alapjat a 2001 decemberében végzett felmérés képezi, a hatiron wili magyar fiatalokra
is kiterjed® MOZAIK2001 Magyar Fiatalok a Karpat-medencében kutatis®. Az elemzésbe vett minta a
romaniai magyarok 65%-a altal lakott telepiléseket, a tig értelemben vett Erdély 13 megyéjét és Ma-
ros megye mezdségi részét (Marosvasarhellyel egytitt) képezi. A helyi kuratas a Babes-Bolyai Tudomany-
egyetemn Szociolégia Tanszéke és a Max Weber Tarsadalomkutatasért Alapitvany egyittmitikodeése ré-
vén jotr létre, teriileti bontisban reprezentativ lépcsdzetes mintavétellel, kvotasséralss
haztartas-beazonositassal bévitve.

A mintiba 1196 fiatal keral?, 14 és 30 év kozotti férfiak (48,9%) és nok (51,1%). A kérdezés ido-

* A kutatis jogrulajdonosa a budapesti Nemzeti Ifjusagkuraté Intézet (NIKI) és jogutodja, a MOBILITAS
Ifjusagkutatasi Iroda, amelyeknek ezaton is megkészonjik a hozzajaruldsat e tanulmény elkészitéséhez.
* Ahol nincs eltéréen jelolve, N=1196. A részletes mintaleiras a kotet mellékletében olvashato.
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pontjaban a valaszadok 35,5%-a kiilénboz6 okratasi formakban® tanult, 49,1%-a aktiv, 7,2%-a inaktiv
és 8,2%-a munkanélkili. Azok, akik a kérdezés pillanatdban mir befejezték tanulmanyaikat a kivetke-
26 iskolai végzettséggel rendelkeznek: altalinos iskola 14,6%, szakiskola 26,3%, kozépiskola 33,39,
technikum vagy posztlicealis 7,2%, foiskola 3,5%, egyetem 14,19, magiszteri 0,5%, doktori képzés
0,5%.

A mas valtozokkal valé egyiittes eloszlas vizsgalhatdsaga érdekében a felekezet szerinti megoszlas-
bol hirom kategéria késziilt: a katolikusokeé (28,3%), protestansoké (61,5%) és a semmilyen felekezet-
hez nem tartozoke (6,8%) (N=1155). Ugyanigy a templomba jaras gyakorisiga szerint létrehozote 4j
viltozé a hetente (26,1%), havonta (29,8%), évente (35,19), ritkabban (7,196) és soha nem (1,8%) j4-
ras szerint osztalyozza a valaszadokat (N=1191).

A korabban emlitett klaszterelemzés révén létrehozott csoportokat a kévetkezoképpen jellemezhet-
juk: a ,passzivak”: 6nbesorolas szerint: nem hisznek, templomba ritkabban, mint évente vagy soha nem
jarnak és nem érzik semmilyen felekezethez tartozonak magukat, N=140; a ,mérsékeltek” csoportjaba
azok tartoznak, akik dnbesorolas szerint: kétségekkel hisznek Istenben vagy egy felsdbb hatalomban, a
maguk médjan vallisosak, templomba legalabb havonta jarnak, N=418; és a ,,valldsosak™ csoportjara
pedig a fenti dimenzick szerint legnagyobb ,,bevontsag” jellemzs, N=615.

Szamos vizsgalddas kimutatta, hogy a valldsossag egyik legnagyobb stlyt dimenzidja a szervezeti
bevontsag, a részvételi dimenzio (Szantd 1998.181.). Vilagnézeti kérdésekben az elkotelezetten vallaso-
saknak van a legkiforrottabb véleménytik.* Nem sokkal marad el magéttiik a hatarozottan ,,passzivak”
csoportja. Ez a két csoport nagyjabol tisztaban van sajat vilagnézeti hovatartozasaval. Mas a helyzet a
ymaguk médjan” vallisosakkal és nem vallasosakkal, valamint a vilignézetileg hatarozatlanokkal. Ezek-
re a csoportokra is ,raragad” valamilyen vilignézeti vélekedés, de az nem igazan tudatosul. Az ide tar-
tozok maguk sem tudjak attekinteni vallasos vagy nem vallasos hiedelmeiket s ennek megfeleléen nem
is tudnak kritikusan szembenézni azokkal. A tudatossag kilszobe ala szoruld (elé) itéletek pedig nehe-
zithetik a valosaggal valé tudomanyos szembenézést (Tomka 1998).

A fentiek alapjan vizsgilva a vilaszadokat elmondhaté, hogy az egyhdz tanitasa szerint magukat val-
lasosnak mondok kozill a katolikusok 38,2%-a, mig a protestansok 60,6%-a jar hetente legalabb egy-
szer templomba. Legalabb havonta az egyhaz tanitisa szerint vallasos katolikusok 20,9%-a és a protes-
tansok 76,7%-a jar. A maguk modjan vallasosak kozott a katolikus felekezertiek® (50,8%) és a
protestansok (47,5%) szinte megegyezd aranyban tartoznak a hetente legalabb egyszer templomba ja-
rok kozé. A | bizonytalankodok” kézott 60,9%-os azon katolikusok aranya, akik legalabb évente jarnak,
és kozeli értéket mutat ezen ardny a protestinsok kérében is (53,1%). Azok, akik legaldbb havonta jar-
nak a minta 56%-dt képezik. Szignifikans 6sszefliiggés van a templomba jaras gyakorisaga és az dénbe-
sorolas alapjan mért vallasossag kozote (p<0.001).

A telepiilések varosfalu felosztasiban, nemek szerint vizsgilva a vallasossigot megfigyelhets,
hogy a vallasi passzivitds tilnyomo részt varosi férfiakra jellemzd, a mérsékeltek kdzote hasonls
aranyban vannak varosi és falusi nok és férfiak, a magukat vallasosnak tarté egyének kérében azon-
ban nagyobb aranyban szerepelnek a falusi nok.

Nemek szerinti megoszlasban az ,passzivak” 76,5%-a férfi, a ,mérsékeltek” korében hasonlo
ardnyban szerepelnek, a ,valldsosak” korében pedig kevéssel a nok felé billen az arany (58,0%). Ez
az Osszefliggés szignifikdns jelleggel bir (p< 0.01).

A vallasszocioldgigban szinte mér kdzhelyszimba megy az a tedria, hogy a szekularizdlodo tarsa-
dalmakban az egyes tarsadalmi csoportok szekularizaltsiganak foka szoros és pozitiv korrelaciéban

* A részletes megoszlast lasd a 2. mellékletekben.
* Vallasossag 6nbesorolas szerinti megosalas az 5. mellékletben.
¢ A vilaszadok felekezeti hovatartozas szerinti megoszldsa a 3. és a 4. mellékletben.
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van azzal, hogy milyen magas tarsadalmi poziciot foglal el az adott tarsadalmi csoport. Minél maga-
sabb poziciét foglal el egy egyén a tarsadalmi egyenldtlenségi rendszerben, annal kevésbé mutatja a
vallasos viselkedés jegyeit (Szanto 1998.29.). Az iskolazottsag és a vallasossag kapcsolata a vizsgalt po-
pulacioban is pozitivan korrelal, szignifikans kapcsolat van az iskolai végzettség és a vallasossig ko-
z6tt, abban az értelemben, hogy a magasabb iskolai végzettségiek tartoznak a ,passziv” vagy a ,,mér-
sékelt” csoportba, a ,vallasosak” k&zotr gyakoribb az alacsony iskolai végzettség (p< 0.01).

Az apa iskolazottsaga és a klaszterek szerinti csoportokban elfoglalt hely szignifikins ésszefiig-
gést mutat férfiak (p<0.001) és nok (p<0.05) esetében egyarant, a magasabb iskolazottsagu apak gyer-
mekei a ,mérsékelt” vagy a ,passziv” csoportba tartoznak. Az anya iskoldzottsdga mentén vizsgalva
ugyanezt megfigyelhets, hogy a férfiak vallasossaga forditottan ardnyos az anya iskolazottsagaval, mi-
nél magasabb végzettséggel rendelkezik az anya, annal kevésbé vallasos a férfi (p<0.001). Nok eseté-
ben viszont nem murathato ki szignifikins kapesolat ilyen téren. Ugyanilyen sszefiiggés all fenn a
valaszadé neme, iskolazottsaga és a vallasossig mértéke kdzott. Abban az esetben is szoros dsszefuig-
gés mutathaté ki a iskolazottsag ¢s a vallasossag kozott, ha a kérdezett valldsossagit az dSnbesorolas
szerint mérjitk (p<0.001). Az egyhaz tanitasa szerintj vallasossag tobbnyire a nokre jellemzo, a ,mér-
sékeltek” kozé tobbnyire férfiak tartoznak.

A fékomponens-elemzés soran nyert faktorok’ alapjan vizsgdlva a vallott értékek fontossagit
négy csoport kiilénil el: a wradicionalistdk csoportja, akik olyan humanista értékeket vallanak magu-
kénak, melyek a tarsadalmi rend meglétén alapszanak, hangsulyt fektetnek a nemzeti értékek meg-
Srzésére, tiszteletben tartjak a tarsadalmi normékat, a tradicidkat és a kérnyezet védelmét, a vallasos
hitben keresve az evilagi terhektél valé szabaduldst. Az wjiték szdmaéra a kreativitas és a valtozatos, ér-
dekes élet jelent értéket. A talpraesettek az adott tarsadalmi valosaghoz kétédnek, materialis bizton-
sagra és dontéshez valé jogra torekszenek, ugyanakkor érzékenyek a kérnyezetitkben tapasztalhato
szépre is. A ragaszkodok a személykozi viszonyok kiegyenstlyozottsagit (szerelem, csaladi biztonsag,
igaz baratsag) tekintik alappilléreknek.

A lakas felszereltsége és a vallasossag kozott is szignifikans az dsszefiiggés, minél inkabb vallasos
a valaszado, annal kevésbé birtokol kiilonbézd javakat. Megjegyzends, hogy ez az ésszefiiggés tulaj-
donithaté a minta ,torzitasanak” is, ugyanakkor arra is felhivjuk a figyelmet, hogy itt csupan a bir-
tokolt javak szama, a szobaszam és a lakas felillete alapjan mutatruk ki az 8sszefliggést, mivel nem all-
tak rendelkezésiinkre olyan adatok, egyéb magas szintti valtozok, melyek a lakas éreékét rogzitették
volna. Szintén itt emlitendé meg az is, hogy a birtokolt javak legtsbb esetben a kérdezetr csaladja-
nak tulajdonat képezik, és nem a megkérdezett egyénét, ezért nem garantilhat6 ezen kapcsolat érvé-
nyessége. (A vilaszadok 11%-a rendelkezik sajat lakassal, sajat sziileinél (74%) vagy hazastarsa szile-
inél (5%) lakik, 7%-uk bérli a lakast és 3%-uk egyéb formaban lakik ott).

Vallasossag és tarsadalmi tavolsagok

A kilonbéz6 tirsadalmi csoportokhoz tartozé kisebbségek tagjaihoz kapesolods viszonyt a valls-
sossag mértéke mentén vizsgaltuk®. Ez alapjan megfigyelhets, hogy legszorosabb viszony az azonos tar-
sadalmi csoporthoz (magyarok) tartozé egyénekhez, valamint a tdbbségi nemzetiségiiekhez (romanok-
hoz) flizi a valaszadokat. Ezen utdbbiakat a vilaszadok kozel 40%-a fogadna el csaladtagként, foként az
spasszivak” csoportjaba tartozok, és csupdn a valaszadék 9%-a vallja azt, hogy egy orszigban sem lakna
ezen nemzet tagjaival.

7 A tablazatot 1d. a 7. mellékletben. A modell a teljes variancia 50,18%-4t magyarazza, Method= Varimax
8 Ezzel kapcsolatosan grafikonok a 9-13. mellékletekben raldlhatéak.
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Legnagyobb ellenszenv a kabitoszert fogyasztokkal (vallasosak, mérsékeltek 60%-a még egy orszag-
ban sem lakna veliik, a passzivak 35%-a elfogadna oket azon a telepiilésen, ahol él), illetve az alkoholt
fogyasztokkal szemben észlelhetd, foként a vallasosak és a mérsékeltek korében, a passzivak tanusita-
nak legnagyobb rokonszenvet irantuk, tdbbségiik megosztana velitk a lakott telepiilést. )

A roma kisebbség tagjai irant is a kevésbé valldsosak tanusitanak nagyobb mértékii elfogadast,
ezen beltl pedig a vilaszadok kozel 70%-a létesitene veliik legalabb , polgartarsi” viszonyt. Csaladjé-
ba a vilaszadok 10%-a fogadna ezen kisebbség tagjait. A szines bériek irant tanusitott rokonszenv a
roméanokéhoz viszonyithatd, csaladjukba legtobben a passzivak fogadndk ket (10%-al tébben, mint
a vallasosak). )

Hasonlo kévetkeztetésre juthatunk, ha a fenti eredményeket dsszevetjitk egy kdzépiskolasok koré-
ben végzett kuratas eredményeivel’. A tarsadalmi kohézié az azonos tarsadalmi csoportokbol szarma-
26 egyénekkel szorosabb, mig a tarsadalom periféridin elhelyezkedé kisebbségi csoportokkal szemben
tobbnyire elutasitas, negativ kapcsolat all. Ha az el6itéler-mentességet, a ,,masok” elfogadasat pozitiv tu-
lajdonsagnak tartjuk valldsossag intenzitsa szerint vizsgalva az elmondottakat, megcafolédni latszik hi-
potézisiink azon része, mely szerint a valldsos emberek pozitiv irinyban kiilénbdznek a nem vallasosak-
wl. A tarsadalomban él6 kisebbségek elfogadasira-elutasitisara gyakorolt hatds kapcsdn a vallasossag
nem tekintheto f6 tényezdnek.

Vallasossag kapcsolata a kozosségkdzpontusaggal

Durkheim éta szociologiai kozhely, hogy a vallas az emberek kéztt kapesolatokat teremt. Egybehang:
26 tapasztalatok szerint a vallas mind a kollektiv identitasok, mind a tarsadalmi csoportok kézoti diffe-
rencialodds fontos tényezéje. Jelentds szerepe van a vallisnak a tirsadalmiasulasban és a demokratikus
struketirak kialakitasdban és fenntartasaban, a kisebbségi tudat megérzésében és a kisebbségek politikai
jogainak biztositasaban (Tomka 2004).

Célunk megvizsgalni, hogy az erdélyi magyar fiatalok kérében mennyire igaz az a hipotézis, hogy
a vallasossaggal egyenlé aranyban ill az erételjesebb affinitds a kdzosségalkotasra, a kozosségi részve-
telre, a szociabilitas egyéb formaira és ezen beliil a csalddiassagra (D’ Antonio - Aldous 1983, Mar-
tin 1981).

E kérdésre a valaszt a felsorolt valtozok mentén vizsgalruk: a kérdezett csaladi dllapota, testvére-
inek szama, terveze a jovében gyerekek vallalasat, mennyire felel meg eszményének sziilei élete, me-
lyek a kitGzott tervek és milyennek latja ezek megvalosuldsi esélyeit, részt vesze valamilyen civil szer-
vezetben.

A gyermekes vilaszadok kozott a vallasosak és a mérsékeltek szerepelnek nagyobb aranyban, viszont
a tervezett gyerekszam tekintetében hasonloak az ardnyok a valldsossag kilénbézé mértéke szering, kicsi-
vel nagyobb az arany a vallasosak kérében, viszont a ,majd meglatjuk” és a ,koriilményekes] fugg” vala-
szok a kevésbeé vallasosak kozott fordulnak gyakrabban elé. Szignifikans kapesolat 4l fenn a testvérek sza-
ma és a tervezett gyerekszam kozott abban az értelemben, hogy minél kevesebb testvére volt valakinek,
annal kevesebb gyermeket vallalna. Ez a kijelentés a vallasossag mentén vizsgalva a jelenséget is igaznak bi-
zonyult (p<0.05). )

Nagyobb testvérszam a vallasosabbak kérében fordul els, a hézassagban élok korében azonban az
passzivak szerepelnek nagyobb aranyban, 6k azok, akik fiatalabb korban kotétiek hézassagot, foként a
15-24 évesek korcsoportjaban.

° V. Veres Valér (2000): Nemzeti és dllampolgdri identitds. In: Veres Valér (2000) (szerk.) Nemzeti vagy nemzedéki integrdcio.
Erdelyi kozépiskoldsok dralakuldsban. Limes-Uj Mandatum, Budapest-Kolozsvar.
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A kittzotr tervek kozott gyereknevelés, csaladalapitds tobbnyire a vallasosabbakra jellemzs, mig
a szakmai sikerek elérése, karrierépités, anyagi értékek megszerzése, vallatkozas beinditésa a kevésbé valla-
sosaknal szerepel. Ezen tervek megvalosuldsanak esélyeit vallasossagtol figgetleniil egyforma aranyban ité-
lik meg a kérdezettek. A jelenlegi életmoddal azonban a valldsosabbak elégedettek nagyobb mértékben,
mig az elégedetlenek kdzé nagyobb ardnyban tartoznak a kevésbé vallasosak.

A sz0l6k élete, mint pozitiv példakép a vilaszadok 409%-anal fordul els, foként a valldsosak koré-
ben, a kevésbé vallasosak nagyobb ardnya nem tartja kévetenddnek a sziildi modelle (p<0.05).

A csaladi biztonsag, igaz baratsag, baratok, nemi identitas, az elvégzett munka természete, a jo-
vével kapesolatos tervek megvaldsulasa tobbnyire egyforman fontos, eltérés a politika, kozszféra iran-
ti érdeklsdés mértékében, a jovedelemnek, pénznek rulajdonitott fontossagban mutatkozik.® A tra-
diciokat, szokasokat, nemzet szerepét, tarsadalmi rendet hasonlé modon itélik meg a valaszadok a
vallasossag mértékétsl fuggetleniil”. Ugyanilyen kovetkeztetés vonhatd le a kilénbozd tarsadalmi
problémaknak tulajdonitott fontossag tekintetében is, a vallasossag szerinti eltérés nem haladja meg
a 2-3%ot. Es végiil: civil szervezetekben valé részvétel tobbnyire a vallasosakra jellemzs, ennek hi-
anya pedig a kevésbé vallasosakra.

Osszegzés

A Weber utani szociologia (és foként vallisszocioldgiai) kutatdsok alapkérdése a vallasossig és a
tarsadalmi differencialodas kapesolata. Ezen tanulmany alappillére az emlitett ,weberi hipotézis”
modositott tesztelése, abban az értelemben, hogy a felekezeti differencialodas helyett inkabb a valla-
sossag mértéke alapjan létrejové -vagy nem jovo rétegzddés dimenzioit vizsgaljuk

A vallasossag mértéke szerint vizsgalva az Erdély kiilonbdz6 megyéiben €16 fiatalokat megallapit-
hatd, hogy a tarsadalmi értékek, atticiddk, prioritasok mentén létrejott tagozddas és a tarsadalmat
alkotd egyének valldsossdga kozott nem figyelheték meg nyilvanvalé és szignifikins kapesolatok. A
magukat vallasosnak mondé egyének és a nem vallisosak kozdtt nincsenek olyan (mérhetd és egyér-
telm) kilonbségek, melyek egyenldtlenségi reldcio okai lennének. Ezzel szemben azonban a szerve-
zeti bevontsag, a nemi hovatartozas, teleptilés tipusa, iskoldzottsag, iskolai végzettség és sziilok isko-
lazottsaga mentén szignifikdns dsszefiiggés mutathato ki a vallasossag mértéke szerint.

Hipotézistink, mely szerint Erdélyben a hagyomanybdl él6 és személyes elkdtelezetiséget nem
feltételezs, altalanos ,vallisossag” dominal a modern korban terjedd egyéni, személyesebb és elkéte-
lezettebb vallasossaggal szemben, " legtdbb dimenzi6 szerint beigazolddni létszik. A fiatalok kérében
a vizsgilt kérdések mentén nem figyelheté meg konzisztencia a vallisossag mértéke és tarsadalmi kér-
désekhez valo viszonyulas kozott. A vallasossig kiilsé jegyei igen kis mértékben hatarozzak meg a tar-
sadalmi cselekvés tartalmat, a szocializacio soran elsajatitott - tdbbnyire vallasosnak definialt - kul-
tara vondsai nem titkrézé6dnek a mindennapi gyakorlatban.

Megjegyzend, hogy ezen kovetkeztetéseket a rendelkezésiinkre allo adatok korlatai hatarozzak
meg, melyben nem alltak rendelkezéstinkre a szil6k valldsossagéra, a vallsos szocializacié meglétére
vagy hianyara vonatkozé (és egyéb) informéciok, melyeket az dltalunk vizsgale dimenzidkkal egyiite
elemzésre érdemesnek taldlunk a vallasossag dimenzidi szerint is reprezentativ kutatasban.

V. Kiss Tamas (2000): Ifjusdgi életszakasy és jovistratégidk az északerdélyi nagyvdrosok kézépiskoldsai kirében. In: Veres
Valér (2000) (szerk.) Nemzeti vagy nemzedéki integicid. Erdélyi kozépiskoldsok dtalakuldsban. Limes-Uj Mandétum,
Kolozsvir-Budapest.

" Mennyire fontosak az alabbi értékek a vallasossag mértéke szerint - 1d. a 6. mellékletben

2 E kérdés kapcsan Id. még Gabriel, Karl (szerk. 1996): Religitse Individualisierung oder Sakularisierung? Chr.Kaiser -
Giitersloh, Giitersloher Verlagshaus, Miinchen.
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1. MELLEKLET

A vilaszadok korcsoport- és nemenkénti eloszlasa

-19 | 20-24| 25+ [Osszesen
Férti 181 202 202 585
N6 183 206 222 611
Osszesen | 364 | 408 424 1196

2. MELLEKLET

A tanulo valaszadok eloszlasa a kiilonbozo képzési
szinteken (35.5%)

M Altalanos E3 Szaki =S 5 W Kozép
O Posztlicealis B Foiskola W Egyetem @ Posztgradualis
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3. MELLEKLET

1. Felekezet szerinti eloszlas a mintaban %

Rémai katolikus 27,6
Reformatus 52.3
Evangélikus, lutheranus 1,3
Gorog katolikus 0,8
Gorogkeleti, ortodox, pravoszlay 1,5
Adventista 0,2
Baptista 1

Unitarius 6,7
Egyéb 1,4
Nem tartozik egyikhez sem 6,7
Adathiany 0,5
2. Onjellemzés szerinti eloszlas %

Kétségek nélkil hisz Istenben 49,3
Kétségekkel hisz Istenben 31,3
Idénként hisz 7,6
Egy magasabb hatalomban hisz 5,4
Nem tudja, hogy van-e Isten 3,5
Nem hisz Istenben 1,7
Adathiany 1,2
3. Templomba jaras gyakorisaga szerinti eloszlas %

Hetente tobbszor 6,7
Minden héten egyszer 19,3
Havonta két-haromszor 17,6
Havonta egyszer 12

Evente néhanyszor 30,1
Evente egyszer 4,9
Ritkabban, mint évente 7.1
Soha 1,8
Adathiany 0,4

4. MELLEKLET

Avalaszadok felekezeti hovatartozas szerinti megoszlasa

W Katolikus
O Protestans
b Mas

& Semmilyen
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5. MELLEKLET

Vallasossag - 6nbesorolas szerinti megosziasban

B Egyhaz tanitasa szerint
W Maga modjan
O Bizonytalan

O Nem vallasos

6. MELLEKLET

Mennyire fontosak az alabbi értékek a vallasossag mértéke szerint
atlagértékek: 1-egyaltalin nem fontos, 5-nagyon fontos
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Tarsadalms rend [ g
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Hatalom
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Szerelem - -
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et | !
Csaladi g l

Tradiciok tszielete o
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7. MELLEKLET Faktorok és faktorstlyok

. Tal :-|[Ragas
Tradicionalis-|Ujitok| > Pras| *2€asz

e tak (20.7%)  [(12.5%) z;;(;)‘)k 1‘7‘_’;02)“
Nemzeti értékek meg6rzése 0.750
Tradiciok tisztelete 0.743
Tarsadalmi rend 0.534
Kornyezet védelme 0.489

Evilagi terhektol valo elsza-
kadas, vallasos hit

Viltozatos élet 0.759
Kreativitas 0.658
Erdekes élet 0.709
Gazdagsag 0.743
Hatalom 0.652
Szépség 0.647
Szerelem 0.745
[gaz baratsag 0.637
Csaladi biztonsag 0.547

0.487

8. MELLEKLET

A foglalkozasi strukturaban elfoglalt hely a vallasossag mértéke és
korcsoportok szerint

14-19 20-24 25-30
o e M Passzivak [IMérsékeltek [ Vallasosak ~— 747
! | 198
I‘ i § I “l
= s 2 il Tl 2
2 2 2 2 - 2 2
2§ i I
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9. MELLEKLET

Orszagba se B

i =

11 |
- 1
Lakotarsnak
| Valiasos

| OMérsékelt
Csaladba fogadnam = B Passziv
I [ SN | |
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10. MELLEKLET

Valldsossag és tarsadaimitavoisagok a szines boriekkel szemben
= @ Valiasos
Orszagba se
[ [ Mersekelt
W Passziv

Munkatarsnak
Lakétarsnak

Csaladba fogadnam
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11. MELLEKLET

Vallasossag és tarsadalmi tavolsagok a kabitészerfogyasztokkal szemben

Orszagba se
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Lakotarsnak . ‘ | Vallasos 1 ‘
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12. MELLEKLET
Valla ag és tarsadalmi tavolsagok a romanokkal szemben
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13. MELLEKLET

Vallasossag és tarsadaimi tavolsagok a romakkal szemben
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