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PRESENCIA DE Neospora caninum EN LLAMASDE UNA EMPRESA
GANADERA DE LA SIERRA CENTRAL
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Alvarado S.°, Enrique Serrano M .2, Daniel Ticona S.* y Nidia Puray Ch.!

ABSTRACT

The Neospora caninumisaprotozoan that causes abortion, especially in cattle. The
present study was carried out to determine the seropreval ence to Neospora caninumin
Ilamas of the central zone of the country. A total of 175 serum samplesof breeding female
Ilamas of the Agrarian Cooperative PachacUtec were analyzed by theimmunofluorescent
antibody test (IFAT). Theresults confirmed the presence of Neospor a caninuminllamas
of the Central Sierra, but the seroprevalencewas low (2.9 £ 2.5 %).

Keywords: South American camelids, protozoan, abortion, neonatal death,
immunofluorescent antibody test

REsuUMEN

B Neospora caninum es un protozoo implicado como agente causal de abortosy
muerte neonatal, principalmente en el ganado bovino. El presente estudio sellev6 acabo
paradeterminar la seropreval enciaa Neospora caninumen llamas de la zona central del
pais. Se evaluaron 175 sueros de llamas hembras en edad reproductiva, pertenecientesa
laempresa Sociedad Agrariade Interés Social (SAIS) Pachacltec, del departamento de
Junin, mediante latécnicade inmunofluorescenciaindirecta (IFl). Los resultados confir-
man la presencia del Neospora caninum en [lamas de la sierra central, aungque con una
seroprevalenciareducida (2.9 = 2.5%).

Palabrasclave: camélidos sudamericanos, protozoo, aborto, mortalidad neonatal,
inmunofluorescenciaindirecta
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INTRODUCCION

La crianza de camélidos sudamerica
nos (CSA) es una de las principales activi-
dades econdmicas de la poblacién atoandina
peruana, donde &l 80% se encuentraen ma-
nos de peguefios productores, quienes afron-
tan diversos problemas en € mangjo, desta-
cando los de tipo sanitario (infeccioso y pa
rasitario) (Ameghino y De Martini, 1991;
Franco et al., 1998). Dentro de éstos, sere-
portan problemas de tipo reproductivo en
alpacas como incremento en mortalidad
embrionaria, bgja tasa de natalidad (50%) y
atatasade mortalidad en crias (7.4 a51.2%)
(Ameghino y De Martini, 1991).

La informacién sobre pérdidas econé-
micas ocasionadas por problemas parasita-
rios en llamas es escasa; no obstante, en
apacas, se han reportado pérdidasde 1.5 mi-
[lones anuales (L eguia, 1991), datos que han
sido obtenidos sin tomar en consideracion las
pérdidas que conllevan las enfermedades de
tipoinfecciosoy parastario. Ademas, sedebe
considerar el factor negativo que representa
paralaimplementacion de programas de se-
leccion y mejoramiento genético (Franco et
al., 1998).

En 1984 sereportd por primeravez que
e N. caninum tiene al perro como hospede-
ro definitivo (McAllister et al., 1998). Este
parésito hasido reportado en los cinco conti-
nentes como agente causal de problemas
reproductivos en bovinos (aborto, mortalidad
neonatal) y nerviosos en caninos (Dubey y
Lindsay, 1996; Barber et al., 1996); afectan-
do, ademas, a un amplio rango de especies
domésticas (ovino, caprino, equinosy came-
[los), quienes acttian como hospederos inter-
mediarios. La neosporosis es en la actuali-
dad unadelas principal esenfermedades cau-
santes de grandes pérdidas econémicas en
el ganado bovino (Dubey y Lindsay, 1966).

En el Perd, se han reportado

prevalencias de 57, 30 y 48% contra N.
caninum en bovinos de Arequipa, Limay
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Amazonas, respectivamente (Andresen,
1999; Slvaet al., 2002; Quevedo et al.,
2003); y de 33y 29% en perros de Limay
Amazonas, respectivamente (Del Campo et
al., 2003; Hornaet al., 2003). Ademés, seha
reportado en llamasy apacas (Chéavez et al.,
2002; 2004), encontrandose una prevalencia
de 12% en llamas de la zona sur del pais
(Moyaet al., 2003). Recientemente fue re-
portada su presencia en € 38% (19/50) de
fetos abortados de caméidos sudamericanos
domésticos (Serrano, 2005). Con base a es-
tos resultados, se disefio € presente estudio
a fin de determinar el porcentaje de
anticuerpos contra N. caninum en llamas de
una empresa ganadera de la Sierra Central.

M ATERIALES Y METODOS

Lugar de estudio y animales

El estudio seredizo en las unidades de
produccion (U.P.) de Corpacancha, Cuyo y
Santa AnadelaSociedad Agrariade Interés
Socia Pachacttec, localizadas en la provin-
cia de Yauli, departamento de Junin, a una
atitud aproximada de 4,200 msnm, Stuada a
76°12' longitud estey 11° 1" longitud sur, con
una temperatura media anua de 11.1 °C y
una precipitacion pluviad anua de 964 mmg.
Las|lamas fueron mangjadas d pastoreo, Si-
guiendo un régimen de tipo extensivo.

Se obtuvo un tamafio muestral de 175
[lamas hembras en edad reproductiva, me-
diante la férmula de proporciones de pobla-
ciones finitas (Daniel, 1996). Los animaes
fueron clasificados en diferentes estratos,
seguin € lugar de procedenciay la edad.

Coleccion de muestras y andlisis de la-
boratorio

Se obtuvieron muestras de sangre por
puncion de lavenafemora y € suero resul-
tante seamacend en microtubosde2 ml hasta
su procesamiento en el Laboratorio de
Parasitologiade la Facultad de MedicinaVe-
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terinaria de la Universidad Nacionad Mayor
de San Marcos (FMV-UNMSM).

Las muestras se analizaron mediante la
pruebadeinmunofluorescenciaindirecta (IFl),
utilizada por Tress et al. (1993) y modificada
en |os laboratorios de parasitologia de la Uni-
versdad ComplutensedeMadridy delaFMV -
UNMSM, Lima. Se empled la dilucion de
1:100, utilizando taguizoitos formolizados (cepa
NC-1) como antigeno y un conjugado comer-
cid anti Ig G dellama(Lab. VMRD). Se con-
sideré como muestras positivas aguellas que
mostraron una fluorescencia completa del
taguizoito.

Andlisis estadistico

Los resultados de seroprevalencia a
Neospora caninum se expresaron en forma
porcentud (Thrusfield, 1990), con su respec-
tivo interval o de confianza (Armitagey Berry,
1987).

La seroprevalencia de N. caninum en
[lamas hembras de la SAIS Pachacttec fue
de 2.9 £ 2.5% (5/175) (Cuadro 1). Estos va
lores son bgjos s se comparan con |os repor-
tados por Chavez et al. (2002) y Moyaet al.
(2003) de 18.4 y 16.7%, respectivamente;
posiblemente debido a factores tales como la
presencia del hospedero definitivo, mangjo,
introduccién de ganado y modificaciones en
latécnica de diagnéstico utilizada.

El nimero de perros domésticos en la
zonade estudio fue escasa, yaque como par-
te de un programa de control de hidatidosis
gueredizala SAIS Pachac(tec, esnormaque
el nimero de perros no sea mayor a dos ani-
males por U.P. Ademas, la presencia de
canidos silvestres (zorros), tanto en las zonas
de pastoreo como en las aledafias, era bagja
debido alas campafias periddicas que se rea-
lizan paraladiminacion de estos depredadores
(esta empresa reportd una mortalidad de
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ovinos de 11.8% en d 2002, ocasionada por
animales depredadores).

Existen estudios que muestran unama-
yor seroprevaencia por N. caninumen bo-
vinos que tenian estricto contacto con pe-
rros (Woudaet al., 1999; Del Campo et al.,
2003; Horna et al., 2003) y en bovinos de
zonas donde la poblacién de canidos silves-
tres (zorrosy coyotes) era elevada (Barling
et al., 2000). Posiblemente, la bga pobla-
cién de hospederos definitivos observadosen
e presente estudio redujo las posibilidades
de exposicién del N. caninuma ganado.

El ssemade mango quesiguelaSAIS
Pachacttec habriaincidido enlabajapreva
lenciaobtenidaya que las|lamas se encuen-
tran a libre pastoreo y las précticas de ma
nejo como dosificaciones, empadre, etc. son
realizadas en las mismas areas de crianza, a
diferenciadelasllamasdelaSerraSur, don-
de son tradadadas periddicamente a zonas
bajas, cercanas alos poblados, pararedizar
estas faenas de campo. Esto Ultimo implica
unamayor concentracion dellamasen &reas
peguefias y un mayor contacto con hospe-
deros definitivos (perro) y otras especies
(roedores, avesy canidos silvestres como €
zorro) que podrian influir en la presentacion
dd parésito enlazona. Asi también, otro fac-
tor influyente podria ser lamayor carga ani-
mal que soportan las pasturasen lazonasur
del pais, resultando en una mayor probabili-
dad de exposicidn a agente parasitario.

El comportamiento dimenticio y habitat
de lallama puede influir en una menor pre-
vaencia a parésito, ya que ademés de ser
selectivos en su dimentacion, prefieren las
partes atas delos pastos (San Martin, 1991),
gue podrian contener una menor presencia
delaformainfectivade parésito (ooquiste).
Asi también, lasllamas, adiferenciadeotras
especies, suelen habitar en zonas con mayor
dtitud, de climafrio y con menor humedad,
condiciones que dificultan la supervivencia
ddl coquigte infectivo.
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Cuadro 1. Seroprevaencia de Neospora caninum en llamas hembras en edad reproductiva,
de laempresa ganadera SAI'S Pachacttec (Junin, 2003)

Animales Animales seropositivos
muestreados n % + |CL
Unidad de produccién
Cuyo 88
SantaAna 69 7361
Corpacancha 18 0 0
Edad (afios)
>la3 21 1 4.8
>3 a6 45 0 -
>6 109 4 3.7£35
Total 175 5 29x25

! Intervalo de confianza del 95%

Asmismo, otro factor influyente pudo
haber haberse debido a las modificaciones
realizadas en latécnicaempleadaparad pro-
cesamiento de lasmuestras, yaques biense
utilizé la técnica de la inmunofluorescencia
indirecta en ambos estudios, en los primeros
trabgjos de N. caninumen apacasy llamas
se empled la dilucion 1:50 (Chavez et al.,
2002; Moya et al., 2003), mientras que en
estudios posteriores se estandarizo e empleo
de ladilucion 1:100 como dilucién de trabgjo
(Chévez et al., 2004).

Unicamente se detectaron anticuerpos
contra N. caninumen laU.P. de SantaAna.
Esto puede atribuirse alaintroduccion de ani-
males de reemplazo con finesde meoramien-
to genético, a diferencia de las U.P. de
Corpacancha y Cuyo, en donde las llamas
son destinadas como animales de carga o car-
ne para € autoconsumo de los pobladores y
donde, raramente, ingresaun anima geno ala
U.P. Ademés, los animales de Santa Ana son
sometidos a manejos mas intensos durante e
empadre o paricion, lo cua podria producir
edtrés en € anima, ocasionando que su orger
nismo se encuentre inmunol égicamente debi-
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litado y expuesto a contraer enfermedades
(Tizard, 1995).

Los pocos animales seroreactores po-
sitivos estuvieron en los grupos etéreos de
mas de 1 a 3 afios y mayores de 6 afios (4.8
y 3.7%, respectivamente, Cuadro 1). Sin
embargo, dado € bgo nimero de animales
positivos, no se puede concluir sobre la in-
fluencia de la edad en la presentacion de la
enfermedad, asi como de la forma de trans-
mision (vertica u horizontd).

CONCLUSIONES

La seroprevalencia de Ilamas
seropositivas ad Neospora caninum en la
SAIS Pachacutec, Junin, fue baja (2.9
2.5%).
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