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Los intercambios cientificos en la lingiiistica:
desplazamientos geograficos e intelectuales

Iris Bachmann

En un articulo sobre la traduccién cultural de 2002, Mary Louise Pratt
formul6 la expresién del “Traffic in Meaning” (trdfico en significados) para
denominar los procesos de negociacién muy a menudo conflictivos y los
desvios que caracterizan los intercambios culturales. De esta forma intenta
subrayar que el concepto de trafico va mds alld que la idea de la traduccién
al no limitarse a transponer significados de un sistema a otro, sino mds bien
al reconocer la produccién de nuevos significados en las negociaciones y
intercambios que no permiten ser limitados a la reproduccién. En este
capitulo utilizaremos la metédfora del trifico en significados de Pratt para
analizar intercambios cientificos en la lingiiistica a finales del siglo xrx y
su conexién con la formacién de la nacién en América Latina. Analizare-
mos intercambios a dos niveles: primero, trazaremos los desplazamientos
geograficos de cuatro personas que contribuyeron a la descripcién de la
realidad lingiiistica en América Latina, y la manera en que hicieron pro-
ductivo este movimiento para su labor intelectual. Segundo, analizaremos
a través de estos ejemplos los intercambios discursivos en la lingiiistica de
la época entre filologfa, folklore y antropologia que dejan entrever lineas
de conflicto en la formulacién de comunidades imaginadas en el contexto
latinoamericano (Anderson 1983). Hemos discutido en otro lugar (Bach-
mann 2005, 2007a) como a finales del siglo xix el creciente interés de la
lingiiistica en los cambios fonéticos abre un espacio para discutir varieda-
des lingtiisticas como fuentes para el andlisis de la evolucién de la lengua
principal. De esta manera, los dialectos y hasta las lenguas criollas llegaron
a tener un interés tedrico como repositorios de variaciones que pudieran
indicar posibles cambios lingiiisticos. A la vez, este desarrollo hace pal-
pable la tensién entre la cultura popular o ‘primitiva’, que fue objeto del
folklore y de la antropologia, y la abstraccién del pueblo como cuerpo-
nacién conceptualizado como entidad homogénea a través de los modelos
normativos de las disciplinas escriturarias (Gonzédlez Stephan 1995). Del
Valle/Gabriel-Stheeman (2002b) arguyen que los discursos para legitimar
la lengua espafola como simbolo de la unidad cobran especial importancia
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en la época del nacionalismo moderno a partir del siglo x1x y que estin
vinculados a procesos de estandardizacion, es decir, homogeneizacién lin-
giifstica. En el caso del espanol este proceso ademds se relaciona con la
cuestién de una comunidad hispdnica supranacional girando alrededor de
la unidad de la lengua. Esto crea cierta tension con el nuevo enfoque de
la lingiiistica de conceptualizar cada cambio lingiiistico como un proceso
natural fuera de la voluntad de la planificacién lingiiistica. El andlisis de
estas tensiones discursivas nos deja entrever facetas de la llamada ‘batalla
del idioma’ (Del Valle/Gabriel-Stheeman 2002b) en la formacién de las

naciones latinoamericanas.

Los personajes, los lugares

Partiendo de cuatro protagonistas vamos a desplegar el viaje virtual por es-
pacios geograficos y académico-intelectuales. Confieso que la seleccién de
los personajes se debe a mis propios caminos transcurridos, pero confio en
que esta especifidad nos llevard a trazar lineas discursivas significativas para
nuestra discusién. Hablaremos de dos latinoamericanos: primero, el co-
lombiano José Rufino Cuervo (1844-1911), reconocido como filélogo de
la lengua espanola de suma importancia (Guitarte/Torres Quintero 1968:
579), sobre todo por sus celebradas Apuntaciones criticas sobre el lenguaje
bogotano: con frecuente referencia al de los paises de Hispano-América (1867-
72) que se reeditaron varias veces en vida de Cuervo y pdéstumamente.
Segundo, el brasileno Jodao Capistrano de Abreu (1853-1927), reconoci-
do en su pais como historiador eminente mientras que se consideré algo
extraio su afdn por la descripcion de lenguas indigenas de su propio pais
(Christino 2007a y 2007b).

También entran en escena dos alemanes quienes hicieron de América
Latina su lugar de produccién y el objeto de su interés intelectual. Prime-
ro, Rudolf Lenz (1863-1938), fildlogo con formacién en fonologia expe-
rimental, quien llegé a Chile en 1890 por invitacién del gobierno chileno
para formar parte del cuerpo docente del nuevo Instituto Pedagdgico de
la Universidad de Chile y vivié e hizo su carrera en este pais donde llegé a
ser conocido como ‘Rodolfo Lenz’ (Escudero 1963: 449-450). Segundo, el
naturalista Karl Friedrich Philipp von Martius (1794-1868), quien inici6
su carrera con un viaje de investigacién a Brasil. Aunque su principal interés
fue la descripcién de la flora de Brasil, la descripcion de los indigenas formé
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parte de la labor de naturalista, como era usual en la época, y Martius elabo-
16 algunos trabajos lingiiisticos sobre la /ingua geral de Brasil (Cruz 2005).

Entre ‘habla del vulgo’ y ‘evolucion genuina de la lengua’:
provincialismos y estudios folkléricos en la lingiiistica del siglo xix

La reputacién de Rufino José Cuervo como primer representante hispa-
noamericano de la filologia moderna es justificada, segtin Guitarte/Torres
Quintero (1968: 578-579), por la forma en que su trabajo transciende los
limites de la gramdtica normativa tipica de su entorno para dar los prime-
ros pasos en el campo de la historia del espafiol y los trabajos dialectales.
La comunidad cientifica de la que Cuervo participa es la filologia romdnica
que surge en el contexto de la gramdtica histérico-comparativa (Oester-
reicher 2000, Lidtke 2001). Este modelo intenta explicar el cambio lin-
giifstico como una evolucién continua que permite reconstruir no sélo la
historia de las lenguas sino su insercidon en una genealogia, en el caso de las
lenguas europeas, la familia indoeuropea (Auroux/Bernard/Boulle 2000).
Como es bien sabido, la filologfa romdnica tuvo como objetivo la recons-
truccion de la evolucién continua de las lenguas romdnicas a partir de su
lengua de origen comun, el latin. El punto clave para lograr contradecir las
versiones corrientes que adn en el siglo x1x hablaban de la corrupcién del
latin, fue la creacién de la categoria del latin vulgar o popular: esta varie-
dad garantizaba la posibilidad de analizar las lenguas romdnicas modernas
como derivaciones del latin que asi formaba el puente para analizar los
respectivos cambios fonéticos de manera coherente y sistemdtica, permi-
tiendo establecer la continuidad histérica (Bachmann 2005: 37-38).
Andrés Bello, por ejemplo, introduce en su famosa Gramdtica caste-
llana destinada al uso de los americanos (1847) la mencionada concepcién
corriente de la corrupcién del latin, lo cual le sirve de ejemplo negativo
para destacar los peligros que puede correr la unidad del espanol después
de la independencia:
[...] yalternado la estructura del idioma tiende 4 convertirlo en una multitud
de dialectos irregulares, licenciosos, bérbaros; embriones de idiomas futuros,
que durante una larga elaboracién reproducirian en América lo que fue la

Europa en el tenebroso periodo de la corrupcién del latin (Bello 1921 [1847]:
VII-VIII).!

1 Todas las citas se reproducen en la ortografia original.
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La variedad lingiiistica, representada por dialectos, es vista como una fuer-
za negativa que corrompe la estructura de la lengua. Cada divergencia se
considera una amenaza a la unidad que debe ser combatida por medio de
la correccién gramatical.

Si observamos, sin embargo, la siguiente cita de las Apuntaciones de
Cuervo, percibimos una doble articulacién que llega a ser caracteristica
para su trabajo:

Tampoco es una e idéntica la lengua en su forma social, si cabe decirlo asi. En
todos los pueblos cultos aparece el idioma nacional en tres formas diferentes:
el habla comun, de que se vale para el trato diario la gente bien educada; el ha-
bla literaria, que tiene por base el habla comun, de la cual es la forma artistica
y en cierto modo ideal; y el habla del vulgo, que reputamos como grosera y
chabacana. En castellano el habla vulgar de nuestros dias [...] tiene un fondo
arcaico que representa la evolucion genuina de la lengua, libre de influencias
extranjeras (Cuervo 19547 [1867-72]: 27).2

Por un lado, Cuervo mantiene la distincién de Bello entre el uso correcto y
legitimo de la gente educada y las corruptelas del habla del vulgo. Rechaza
esta Ultima como “grosera y chabacana” —no es casual que esta caracteri-
zacién dio nombre a una de las lenguas criollas a base léxica espafiola. Por
otro lado, en la primera frase se confirma como un hecho que la lengua
siempre consiste de formas diferentes y que eso no es una sefal de deca-
dencia sino que es caracteristico para todas las lenguas de cultura. Ademis,
a continuacién Cuervo salvaguarda explicitamente el habla vulgar antes re-
chazada como representante de la evolucién genuina de la lengua. De esta
forma toma tanto la perspectiva de la gramdtica prescriptiva, que condena
el uso no legitimo de la lengua, como incluye el interés del fildlogo en la
evolucién natural del lenguaje y del ‘habla del vulgo’ como puente para re-
cuperarla inscribiéndose asi en el modelo cientifico histérico-comparativo.

Alo largo del prefacio se percibe una cierta oscilacién entre los concep-
tos de habla comun y habla del vulgo que en la séptima edicién en la ma-
yoria de los casos se denomina ‘usos populares’. Esto se manifiesta cuando

2 Mantenemos la fecha de la primera edicién entre corchetes para indicar el contexto
histérico aunque citamos aqui de la séptima edicién reproducida en las obras com-
pletas que siguen la sexta edicién, tltima edicién notablemente alterada por el autor
y publicada péstumamente en 1914. Véase Ennis/Pfinder (2009: 185) para las modi-
ficaciones a partir de la sexta edicién y Scharlau (2004: 24) quien arguye que ciertas
modificaciones se hacen notables ya en la tercera y cuarta edicién de 1881 y 1885
respectivamente.
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arguye que ambas estdn sometidas a las leyes del cambio lingiiistico y por
tanto no estdn sometidas a la “uniformidad a que tiende el habla literaria”
(Cuervo 1954 [1867-72]7: 22-23).7 Esta posicién ambigua es tipica para
Cuervo y se conserva aun en la tltima edicién corregida por el autor. Pero
cabe decir que ya en la primera edicién se percibe esta tensién: aunque
Cuervo estd todavia mucho mds cerca de la visién de la gramdtica prescrip-
tiva insiere un pérrafo sobre ‘las leyes admirables’ que rigen la evolucién de
lalengua y por tanto constituyen la ‘ciencia del lenguaje’. Advierte que esta
ciencia, la lingiiistica, es “superior en cierto sentido a la autoridad [de lexi-
cégrafos, gramdticos y buenos hablistas]” (Cuervo 1954 [1867-72]:14).
De esta manera se indica ya su aversion hacia la gramdtica prescriptiva que
se percibe en escritos posteriores donde la balanza gira cada vez mds hacia
la descripcién lingiiistica.

Scharlau (2004: 23-25) arguye que Cuervo utiliza la diferenciacién
que permite el modelo del buen uso de Bello para relativizar la prioridad
del espanol europeo. Mediante este modelo puede demostrar que las co-
rruptelas de las cuales se quejan los gramdticos como posible fuente de una
separacién idiomdtica pertenecen al habla vulgar mientras que el habla
comun reflejaria el buen uso de la gente educada. Mientras que el enfoque
de Scharlau sitda la actuacién de Cuervo dentro del discurso cientifico de
la filologfa romdnica con su concepcién de la historia lingiiistica europea,
una concepcién que tarda en tomar en cuenta las variedades del espanol de
América, podemos también leer la ambigiiedad de las Apuntaciones como
un intento de navegar dentro del poderoso discurso panhispdnico (Del Va-
lle/Gabriel-Stheeman 2002b). Notemos, por ejemplo, la sutileza en el uso
de las expresiones ‘idioma nacional’ y ‘pueblo culto’ en la cita, que pueden
referirse a una entidad panhispdnica o a naciones hispdnicas diferentes.
Este potencial conflictivo subyacente estallé de forma espectacular en la
polémica con Juan Valera sobre la posicién supuestamente separatista de
Cuervo (Del Valle 2002a).

Pero cabe pensar que, en parte, esta navegacién cuidadosa representa
también un distanciamiento sutil de la forma en que sus propios compa-
triotas y colegas en la fundacién de la Academia Colombiana de la Lengua
impusieron su discurso de pureza (Deas 1993; von der Walde 1997; Ennis/

3 Esinteresante notar que en su articulo para el Bulletin Hispanique se establece aun mds
claramente esta similitud entre “habla comun, familiar 6 popular” como un conjunto
que se distingue de la lengua literaria caracterizada como “creacién artificial” (Cuervo

1901: 39).
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Pfinder 2009). En su discurso en la junta inaugural de la Academia, su
colega Miguel Antonio Caro, a su vez, intenta cuadrar el circulo cuando
elogia el cardcter cientifico del trabajo de Cuervo a la vez que sostiene que
éste reconoce la autoridad de la norma castellana:

Uno de vosotros, introduciéndonos al estudio de las modificaciones dialéc-
ticas que ha experimentado el castellano en estas regiones, es, que yo sepa,
quien ha establecido en este negocio literario distinciones més precisas y atre-
vidas. Reconoce el autor de las Apuntaciones criticas la autoridad de Gramd-
ticas y Diccionarios fieles a su instituto, en cuanto representan el uso, que
“de tiempo atrds es reconocido por todos como drbitro, juez y norma del
lenguaje”(Caro 1881, citado en Ennis/Pfinder 2009: 176).

Se nota cierto malestar en el discurso de Caro al usar las palabras “distin-
ciones atrevidas” y le parece necesario subrayar que, a pesar del estudio
de las modificaciones del espafiol en suelo americano, clasificadas como
‘atrevid[a]s’ si bien de ejecucién meticulosa, Cuervo forma parte del con-
senso purista que reconoce la importancia de la unidad de la lengua y la
institucién que tiene como lema garantizarla. Este juicio gana relevancia
en el contexto de la cita de Cuervo de la primera edicién de las Apuntacio-
nes que subraya la preeminencia de la lingiiistica sobre la autoridad de los
gramdticos. Ennis y Pfinder (2009) demuestran como Cuervo se aleja con
su traslado a Europa no sélo fisicamente de las exigencias de su posicién
en Colombia como miembro de la Academia Colombiana, sino también
—como lo muestra también Scharlau— se distancia sucesiva y cada vez mds
claramente del prescriptivismo y se dedica a la descripcién desapasionada
de la variedad lingiiistica. Esto lo lleva a finales de su carrera a una posicién
mids escéptica —aunque de forma algo melancélica como ya not¢ el lingiis-
ta alemdn Wagner (1920b: 401-402)— en cuanto al mantenimiento de la
unidad de la lengua. El punto clave, segin Ennis y Pfinder (2009), estd en
el reconocimiento que Cuervo recibe de uno de los grandes nombres de
la disciplina de la gramdtica histérico-comparativa, August Friedrich Pott,
y —cabe anadir— su actuacién como miembro de una comunidad cienti-
fica de romanistas (Scharlau 2004: 24). Y justamente el prestigio de ser
miembro reconocido por una comunidad cientifica internacional lo utiliza
Cuervo para justificar sus reediciones de las Apuntaciones que subrayarin
en los prefacios reelaborados cada vez mds abiertamente la descripcién y el
andlisis de la variedad en lugar de la critica del lenguaje ‘vulgar’.

Este distanciamiento del prescriptivismo se inscribe también en el gé-
nero textual que Cuervo escoge y adapta a sus propios fines. Las Apun-
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taciones criticas sobre el lenguaje bogotano con frecuente referencia al de los
paises de Hispano-América forman parte de un subgénero de diccionario,
el diccionario de provincialismos, que llegd a ser muy productivo en la
segunda mitad del siglo xx. En Bachmann (2007b) demuestro cémo estos
diccionarios, que registran el léxico especifico de ciertas regiones hispa-
nohablantes, se insieren también en tradiciones discursivas divergentes y
hasta incompatibles.* Distingo tres gestos diferentes que se encuentran en
diferentes proporciones en las respectivas obras: 1) el gesto pedagégico-
prescriptivo que anota los provincialismos para ayudar a erradicarlos; 2)
la funcién de complemento al diccionario de la Real Academia Espafiola
(RAE) para legitimar la integracién de americanismos de formacién castiza
al Diccionario de la Real Academia (DRAE); 3) una descripcion detallada
del léxico local basada en fuentes de la literatura popular. Al describir estas
variedades locales, o bien nacionales —aunque fuera con un gesto correccio-
nal en muchos casos—, los diccionarios les otorgaron cierta densidad des-
criptiva y se convirtieron ademds en datos para el andlisis lingiiistico (Ba-
chmann 2005: 60). En sus Apuntaciones, Cuervo va mis alld al combinar
ambos aspectos en su obra: documentar la variedad diatépica e integrarla
en el andlisis de la evolucién lingiiistica comparando estas formas regiona-
les con variaciones en otros lugares y otras épocas del conjunto de la lengua
espafola (Guitarte/Torres Quintero 1968: 578). Esta doble funcién se ve
claramente reconocida en el trabajo de Wagner (1920a y 1920b), que cita
los diccionarios de provincialismos como meras fuentes de datos mientras
que se refiere a las Apuntaciones de Cuervo tanto por los datos como por
el andlisis que ofrecen. Asi se percibe cémo los diccionarios de provin-
cialismos empezaron a formar parte de un objeto de estudio emergente,
‘El espafiol en América’, que se basaba en esta densidad descriptiva de la
variedad y cobraba especial interés teérico en la filologia romdnica porque
permitia la comparacién con la distribucién y diferenciacién del latin. El
mismo Wagner (1920a: 287-288) lo delimita como drea de estudio y iden-
tifica a Cuervo y a Lenz como iniciadores de tales estudios.

Tornemos ahora nuestra atencidn a la figura del lingiiista alemdn Lenz,
quien se desplazé a Chile —hecho decisivo para el transcurso de su carrera
académica como veremos en este esbozo. Cuando Lenz llegé a Chile en

4 Véase Lara (2007: 174) que subraya también el cardcter ambiguo de este género de la
tradicién gramatical.
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1890° —una generacién mds joven que Cuervo y cuando éste ya se habia
trasladado a Paris (en 1882)— vino con una formacién universitaria en
lingiiistica histérico-comparativa con un enfoque en el nuevo campo de
la fonologia. Lo demuestra la temdtica de su tesis “Zur Physiologie und
Geschichte der Palatalen” (Acerca de la fisiologfa e historia de los sonidos
palatales), con la cual se doctord en 1886 (Escudero 1963: 449). Llegando
a Chile, Lenz no perdié tiempo en seguir sus investigaciones a la par de
cumplir con su trabajo de profesor de lenguas y responsable del desarrollo
de una serie de materiales pedagégicos de enorme longevidad. Sélo un
afo después de su llegada empezaron a aparecer en varios apartados los
Chilenische Studien (Estudios Chilenos), cuya publicacién se completd en
1892 y poco después salié un articulo en que elaboré la hipétesis substra-
tista —o indigenista como la llamaron sus criticos— de los Estudios Chile-
nos. El articulo titulado “Beitrdge zur Kenntnis des Amerikanospanischen”
(“Para el conocimiento del espafiol de América”) se publicé en 1893 en
la prestigiosa Zeitschrift fiir Romanische Philologie (Revista de filologia ro-
mdnica) editada por Gustav Grober, también editor del famoso manual
de la disciplina, Grundyriss der Romanischen Philologie, publicado en 1888.
Al contrario de Cuervo, quien se acercé paulatinamente a la lingiiistica
cientifica para librarse de los confines del discurso prescriptivista, Lenz
llegé a Chile equipado con su formacién en las dltimas teorfas lingfiisticas
y las aplicé al material que se le ofrecia en su nuevo lugar de residencia.
Publicé los primeros estudios en Alemania, pero cabe decir que en 1894
también aparecieron sus Ensayos Filoldgicos Americanos en Chile en una
versién refundida. Es evidente que se posiciona con sus publicaciones en
revistas cientificas de renombre como miembro de la comunidad cientifica
internacional, pero las publicaciones en los Anales de la Universidad de
Chile demuestran que también tenfa la firme intencién de participar en el
discurso académico nacional. En la reedicién de todos estos trabajos, junto
a trabajos de Andrés Bello y Rodolfo Oroz, por la Biblioteca de Dialectolo-
gia Hispanoamericana y editados por Amado Alonso y Raimundo Lida en
version espafola bajo el titulo £/ Espasiol en Chile (1940)°, Lenz reflexiona
sobre el lugar de publicacién:

5  Véase Malkiel (1968) para una evaluacién de la contribucién de lingiistas alemanes a
la filologfa hispdnica en América Latina y Scharlau (2000: 398) para una critica de la
perspectiva algo paternalista que hace de ellos asistentes del desarrollo cientifico. Véase
Escudero (1963) para unas notas biograficas de Lenz.

6 Citamos los trabajos de Lenz en la traduccién al espafiol de esta edicidn.
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El ambiente intelectual de Chile, saturado de intereses gramaticales, no era en
cambio favorable al estudio de hablas rurales y plebeyas. Nadie hubiera com-
prendido entonces que el estudio del lenguaje vulgar tenfa un valor cientifico
especial (Lenz 1940: 81).

Esto tal vez puede leerse como un resumen algo melancélico de las reac-
ciones criticas que recibieron en particular los Estudios Chilenos en Hispa-
noamérica.” Sin embargo, hemos visto en la discusién sobre el trabajo de
Cuervo y los diccionarios regionales que ya estaba despierto cierto interés
por la cultura popular, similar a lo que acontecia en Europa, aunque era
necesario navegar con cuidado dentro de este campo donde se cruzaba el
interés por lo popular con el afén de asimilar tales culturas en un proceso
de educacién (Bachmann 2007a). En su articulo para los Anales de la Uni-
versidad, Lenz ampli6 su estudio del espafiol chileno por una seccién tedri-
ca que se lee como una exposicién programdtica de los estudios folkléricos
y donde “el estudio del dialecto i de la literatura vulgar [se define como]
una tarea patridtica’ (Lenz 1894, vol.1: 1). Hasta cierto punto su concep-
cién tuvo éxito ya que llegé a ser el primer presidente de la Sociedad de
Folklore Chileno fundada en 1909, cuyo 6rgano principal para la difusién
de la investigacion era de 1909 a 1925 la Revista de Folklore Chileno, en la
cual Lenz contribuyé con sus propios trabajos (Escudero 1963: 461-462).

:Cudl fue entonces la tesis del trabajo que llamé tanto la atencién a
los hispanistas en América y también en Europa? En su estudio “Para el
conocimiento del espafol de América”, Lenz propuso que:

[...] el espanol de Chile (es decir, la pronunciacién del pueblo bajo) es, prin-
cipalmente, espafol con sonidos araucanos (Lenz 1940 [1893]: 249; énfasis
en el original).

Llegé a esta conclusién comparando el inventario fonético del mapudun-
gun y las caracteristicas fonéticas del espafiol popular —del ‘pueblo bajo’ en
términos de Lenz— que habia investigado en sus Estudios Chilenos. Con esta
tesis se dirigi6 claramente a la comunidad cientifica de la filologfa romdni-
ca —como indica también el lugar de publicacién, Zeitschrift fiir Romanis-
che Philologie. Insirié su caso chileno en la formacién del espafol en Amé-
rica, que comparé con la extensién del latin durante el Imperio Romano,
y se refirié a las recientes discusiones sobre la influencia del substrato en la

7 Véanse Alonso (1940) para un resumen y Knauer/Kaluza (1998) para una discusién
critica.
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formacién de las verniculas romdnicas (Lenz 1940 [1893]: 230-233). De
esta manera definié su lugar dentro de un campo de investigacién existente
arguyendo que la gran ventaja de su investigacion consistia en el hecho de
que las lenguas de substrato aun existian en América Latina, lo cual hacia
mds fécil averiguar su posible influencia. Su articulo es, pues, una prueba
de que Lenz estuvo a la altura de los desarrollos tedricos de la lingiiistica
donde se estaba discutiendo la importancia del substrato para el cambio
lingiiistico. Este interés surgié gracias a la investigacion sobre el origen de
cambios fonéticos especificos. Una posicién dentro de la discusién hablaba
de cambios espontdneos, pero Lenz cuestiond esta postura sumdndose a
lingiiistas como Schuchardt que veian en el contacto de lenguas una posi-
ble fuente para tales cambios.®

Lenz caracterizé a Chile —tanto en el articulo para la revista alemana
como en la versiéon publicada en los Anales de la Universidad de Chile—
como una excepcién dentro de las colonias espafiolas en América a causa
de la resistencia de los indigenas a la conquista. Esto, segtin Lenz, result6
en un gran nimero de espafoles luchando constantemente por el territo-
rio y mezcldndose con la poblacidn indigena hasta finalmente conseguir
aislar a los ultimos indigenas rebeldes en el extremo sur mientras que los
demds indigenas se asimilaron a la cultura y lengua espanola debido al in-
tenso contacto entre ellos y los espanoles. En palabras de Lenz:

No cabe, pues, duda ninguna de que el nicleo principal de la poblacién baja
estd constituido casi exclusivamente por indios que han olvidado su lengua e
introducido algin cambio en su género de vida. [...] En el color de la tez y en
los rasgos fisondmicos es frecuente no hallar diferencia alguna entre el “chile-
no legitimo” que habita el Centro y el indio del sur, aunque, como es natural,
también la poblacién nativa estd mezclada, mds o menos profundamente, con

sangre europea (Lenz 1940 [1893]: 227).

La temdtica sobre el estatus de las diferentes etnias dentro del territorio chi-
leno es para Lenz una cuestién cultural: sostiene que los llamados ‘indios’ se
distinguen de la mayor parte de la poblacién de clase baja sélo por la lengua
y la cultura, pero no en ‘los rasgos fisonémicos’ (Lenz 1940 [1893]: 227).
Es decir, los mapuches pueden transformarse en ‘chilenos legitimos’ por

8  Véase la discusién en Bachmann (2005: 40-41, 53-56) sobre la posicién de Schu-
chardt en este debate frente a posiciones més escépticas entre los neogramdticos. Véase
Knauer/Kaluza (1998) para una discusién en el contexto actual de la lingiiistica de
contacto.
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asimilacién cultural y lingiiistica.” Sin embargo, hay un potencial explosivo
en la siguiente conclusién, a la que llega a partir de estas observaciones:
De ahi que al comenzar la guerra de emancipacién, a principios del siglo xx,
Chile fuera el Gnico pais sudamericano de poblacién unitariamente hispano-
hablante, el tinico pais en que no se produjeron mds cuestiones de nacionali-

dad. El araucano, como elemento completamente aislado, no debe ser tenido
en cuenta al hablar de los chilenos (Lenz 1940 [1893]: 257).

A primera vista parece seguir de forma bastante tradicional los discur-
sos lingiiistico-nacionalistas de tipo herderiano del siglo x1x que postulan
la identidad entre pueblo, lengua y nacién.'® Este discurso fue utilizado
tanto por defensores de la unidad del espanol como por defensores de la
independencia lingiiistica. Lo escandaloso de la posicién de Lenz reside —a
mi modo de ver— en la forma en que le asigna un rol activo en la forma-
cién del espanol de Chile a la poblacién de las capas sociales bajas —segtn
él, en su mayoria de origen indigena— y en consecuencia en la cuestién de
la formacién nacional. La diferencia de Chile consistiria entonces en el
hecho de que las masas populares y las clases dirigentes hablasen el mismo
idioma y que asi se hiciera palpable la comunidad imaginada (Anderson
1983). Sélo que esta comunidad imaginada no se restringe a la poblacién
letrada que comparte la circulacién de la imprenta, sino que integra a
toda la poblacién en un cuerpo lengua-nacién. Esto se hace, por cierto, a
costo de ignorar cualquier aporte, mds alld del substrato lingiiistico, que
la cultura mapuche pudiera contribuir a la cultura nacional, ya que la
ve “condenad|a] a extinguirse” (Lenz 1940 [1893]: 257). A diferencia de
esta visién, los proyectos lingiiistico-nacionales anteriores partieron, como
bien demuestra Gonzélez Stephan (1995) en su articulo sobre las disci-
plinas escriturarias, de las élites criollas que impusieron estas disciplinas
por medio de su lengua, sus leyes y sus modales de comportamiento y que
vieron a las clases bajas s6lo como objeto de procedimientos correccionales
o de exclusién social.

Por lo tanto, cuando Lenz casi celebra el hecho de que el espafol chi-
leno “hubiera llegado a reunir todas las condiciones necesarias para cons-
tituir una nueva lengua romdnica” (Lenz 1940 [1893]: 229), sugiere que
este proceso de emancipacién lingiiistica pasa por la aceptacién del habla

9 Véase la discusion en Heath (1972: 68-79) sobre los objetivos de la educacién bilingtie
en México en el siglo x1x como vehiculo de la asimilacién.
10 Véase la discusion en Del Valle/Gabriel-Stheeman (2002b) y Ennis (2008).



260| Iris Bachmann

popular en la que influyé la poblacién de clase baja cuyo origen es esen-
cialmente indigena. Aqui se mezclan los atributos populares con atributos
étnicos, es decir, lo ‘primitivo’ interno con la alteridad etnolégica, pero al
mismo tiempo estos transcienden en cuanto forman la base de un “dialecto
popular espanol” [spanischer Volksdialekt] (Lenz 1940 [1893]: 258/214),
compartido en lo esencial por todos (Lenz 1940 [1891/92]: 88). Vemos
aqui el doble juego de la palabra Vo/k entre pueblo y popular, conservado
en la derivacién gramatical del espanol. Es la misma oscilacién que hemos
descrito en el caso de Cuervo entre el habla comun y el habla vulgar o
popular, ambas sometidas a las fuerzas naturales del cambio lingiiistico
y por tanto dignas de la observacién cientifica. Mientras que el lenguaje
de Cuervo es menos directo que el de Lenz, quien parece asumir el rol de
agente provocador, ambas posiciones entran en conflicto con un discurso
nacional latinoamericano que en primer lugar se definié a partir de la cul-
tura de la élite criolla.”

Naturalistas y sudamericanistas: contacto lingiiistico y genealogia
etnologica

Acabamos de analizar como para Lenz el habla de los chilenos se nutre de
la integracién del indigena a la sociedad chilena y por lo tanto, el estudio
de la lengua mapudungun llega a tener interés en cuanto puede iluminar
la formacién del espanol chileno que surge de esta situacion especifica. En
los dltimos dos personajes que presentaremos en este trabajo, Capistrano
de Abreu y Martius, veremos el interés por las lenguas de los pueblos in-
digenas por si mismas, ya que serdn tratadas como claves para entender la
cultura y las relaciones de parentesco de los pueblos americanos, entendi-
dos como el conjunto de culturas presentes antes de la llegada de los co-
lonizadores europeos. Empezaremos con la figura de Capistrano de Abreu
y s6lo nos detenemos en Martius en cuanto su trabajo formo la base y el
punto de critica para la comunidad cientifica de sudamericanistas, a la cual
Abreu pertenecia.

11 Bagus (2005) concluye en su estudio sobre el desarrollo de los estudios folkléricos en
Alemania que estos tltimamente sirvieron a los educadores y pastores muy a menudo
involucrados en tales proyectos para mantener la distancia entre su propia cultura y
la cultura descrita, lo cual confirma el potencial conflictivo de las negociaciones de
Cuervo y Lenz.
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Christino (2007a y 2007b) demuestra que Capistrano de Abreu, aun-
que fue conocido en Brasil en primera linea como historiador, elaboré
trabajos importantes de indole etnogrifico-lingiiistica. Mientras que es-
tos trabajos muy a menudo fueron considerados como una extravagancia
en su propio pais, Christino (2007a y 2007b) arguye que se insirieron
en un programa internacional de sudamericanistas del cual Capistrano de
Abreu fue miembro respetado. Similar a Cuervo, quien buscaba también
el didlogo con la comunidad cientifica lingiiistica internacional, Capis-
trano de Abreu mantuvo correspondencia con un ntiimero de etnélogos
de su tiempo y era miembro electo correspondiente de la Gesellschaft fiir
Anthropologie, Ethnologie und Urgeschichte (Sociedad de antropologfa,
etnologia y prehistoria) y sus publicaciones fueron resefiadas y estudiadas
por la comunidad cientifica a que pertenecia. Aqui quiero realzar los méto-
dos de los sudamericanistas segun el andlisis de Christino (2007ay 2007b)
para mostrar en qué medida existen paralelos con los filélogos y dénde se
distinguen. Después analizaré la critica de los sudamericanistas del trabajo
de Martius y c6mo ésta estd relacionada con la percepcién del lugar de los
indigenas en la formacién nacional de Brasil.

Christino (2007a: 55) sostiene que el trabajo de Capistrano de Abreu
fue considerado ejemplar por sus colegas internacionales ya que seguia los
modelos cientificos establecidos y se mostré extremamente rico en cuanto
materiales y meticuloso en el andlisis. Aunque la clasificacién de las lenguas
todavia dependia en gran medida de los vocabularios y descripciones gra-
maticales existentes —de misioneros o de naturalistas como Martius—, el ob-
jetivo de la nueva generacién de cientificos fue conseguir textos narrativos
tradicionales en lengua indigena acompafados de traducciones interlinea-
res.'? Era, segtin los sudamericanistas, la tinica manera de obtener acceso a
material de la lengua auténtico para mejorar los vocabularios existentes y
para tener una base que permitiera elaborar descripciones gramaticales mds
adecuadas. La traduccién interlinear garantizaba la base comparativa del
material ya que colegas trabajando en otras lenguas se verian habilitados a
entender los mecanismos formativos de la lengua a través de la versién in-
terlinear. Tales narraciones tradicionales sirvieron también de base para los
trabajos de indole etnogréfica y en muchos casos al trabajo lingiiistico. Es
evidente que se trata del modelo filolégico basado en la edicién critica y el

12 Véase Miinzel (2002) para la importancia de la traduccién interlinear para el trabajo
de Magalhies que también se insiere en este contexto.
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andlisis de textos tal como se aplicaba también en la filologfa romdnica. Sin
embargo, la diferencia estd en el objeto de estudio que requeria producir
textos a partir de narraciones orales.

Es interesante notar la semejanza al modelo que sigue Lenz para sus Es-
tudios Chilenos donde documenta con descripcién fonética el habla de una
anciana contando un cuento tradicional de “general difusién, aunque con
diversas variantes” (Lenz 1940 [1891/92]: 200). En su trabajo posterior
sobre la lengua criolla de Curazao, el papiamentu, Lenz (1928: 7-8) pide
cuentos y otros escritos a su informante nativo, quien después de haber
producido la versién escrita debe leerlos en voz alta para que el lingiiista
pueda hacer anotaciones fonéticas. Lo importante aqui es la cuestién de las
fuentes orales: es decir, la producciéon de datos para un andlisis filolégico
que se basa en el texto pero que incluye el andlisis de culturas o sectores de
la sociedad que no dependen de la produccién textual escrita para hacer
circular sus tradiciones narrativas (Bachmann 2007a). En ambos casos, el
de la etnografia y el del folklore, la meta fue obtener acceso a materiales
auténticos de origen oral para poder describir una lengua o variedad y
hacerlo en una notacién cientifica que podia ser aplicada uniformemente
a diferentes materiales para facilitar su comparacién. En esta concepcion,
cada lengua o variedad tiene un valor propio: en el caso de los etnégrafos,
contribuye a completar el cuadro de las lenguas existentes en Sudamérica
y sus relaciones de parentesco segin criterios lingiiisticos rigurosos, en el
caso de fil6logos como Cuervo y Lenz sélo el conocimiento de las dife-
rentes variedades permite entender la evolucién de la lengua en toda su
complejidad.

Es a partir de este cuadro de investigacién que se entiende la severa
critica que los nuevos sudamericanistas, colegas de Abreu, hicieron a los
trabajos de Martius, aunque formaban la base para la clasificacién de las
lenguas indigenas en Brasil. Christino y Cruz (2005) demuestran que un
punto clave de la critica fue el concepto de contacto lingiiistico de Martius.
Su andlisis demuestra que Martius sostuvo que el contacto interétnico es-
pontdneo entre los indigenas llevaba a la decadencia lingiistica. A diferen-
cia, presupuso un efecto civilizador de la interaccién de los indigenas con
misioneros en la lingua geral®, que los jesuitas habian elaborado segtin el

13 La lingua geral es una lengua vehicular desarrollada en el contacto entre misioneros e
indigenas de diferentes etnias a partir del tup{ hablado a lo largo de la costa atldntica
de Brasil. Mientras que la variedad paulistana (abanbeenga) se extinguid, la variedad
amazdnica (nheengatii) se expandié en el interior y sigue en uso hasta hoy dia, aunque
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mismo espirito del tupi. Se percibe la posicién prescriptivista de Martius
que subraya los beneficios de la intervencién lingiiistica regulada frente al
potencial destructivo del contacto espontdneo. Pero tal como la filologia
romdnica se habia distanciado del concepto de corrupcién para subrayar
la evolucién lingiiistica continua, los nuevos etnélogos tampoco lo admi-
tian como posicién cientifica legitima. Vemos la siguiente refutacién por
el etndgrafo alemdn Ehrenreich en un articulo traducido al portugués por
Abreu y publicado en el Almanaque Brasileiro Garnier:

Para Martius tem ainda valor o conceito de uma colluvies gentium, isto ¢,
bandos aggregados de Indios de tribus differentes e linguas diversas, usando
entre si uma especie de giria. Formagoes destas em parte alguma se tém apu-
rado com seguranca, e caso tenham ocorrido, devem ter sido phenomenos
inteiramente ephemeros, provocados pela influencia de aventureiros brancos
(Ehrenreich 1907: 285, citado en Christino 2007a: 72).

Ehrenreich critica la concepcién de Martius como “ultrapasada’ y dismi-
nuye el valor de su observacién: no niega de forma absoluta la existencia
del fenémeno descrito por Martius, pero afirma su cardcter “efimero” y
provocado por la intervencién de “blancos aventureros”. Estd claro que si
Martius hubiera tenido razén con su observacién del contacto lingiiistico
intenso con influencias profundas, eso habria hecho imposible el trabajo
de la clasificacién lingiiistica que requiere de la posibilidad de una sepa-
racién nitida de lenguas y por tanto pueblos o tribus. Tal vez por eso,
Ehrenreich enfatiza que “[a] fixidez tenaz da lingua da familia ¢ um dos
principais caracteres dos Americanos” (Ehrenreich 1891: 86, citado en
Christino 2007a: 73).

Pero existe otra diferencia entre los dos proyectos de investigacion,
que se debe a la situacién lingiiistica en las respectivas épocas de Martius
y los sudamericanistas, perceptible en la forma de recoger datos. Christino
(2007b) analiza el rol que para Capistrano de Abreu y sus colegas desem-
penaron los informantes nativos y llega a la conclusién de que el infor-
mante bilingiie en portugués y lengua indigena desempend un rol decisivo
para poder discutir los datos con él. En el caso de Capistrano fue el Gnico
contacto que tuvo con las lenguas que describia ya que no realizaba traba-
jo de campo, un hecho que sus colegas no le reprimieron dada la cualidad

ya no como lengua vehicular sino como lengua materna de unas pocas comunidades.
Nheengatii significa ‘lengua general’, pero también ‘lengua bella’ y ‘lengua domestica-
da’ (Miinzel 2002: 92-93).
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de su trabajo (Christino 2007b: 54-59). Esta prdctica llevé a la paradoja
de que se consideraba la lengua indigena del informante lo que definfa su
singularidad y alteridad radical en cuanto pertenecia a un grupo étnico
diferente, pero al mismo tiempo se servia del indigena bilingiie y hasta
cierto punto asimilado para poder llevar a cabo la investigacién de su cul-
tura que se veia en peligro de extincién por el avance de la explotacion del
caucho en el drea amazdnica. Christino (2007b: 47) describe la urgencia
de rescates de tltima hora con que se defendia la necesidad de la investi-
gacion. Recordemos también que Lenz ve la cultura mapuche condenada
a extinguirse por la progresiva asimilacién a la cultura nacional chilena.
Comparemos esto con la situacién que Martius debe haber encontrado en
su viaje de investigacion a comienzo del siglo x1x: en esta época la lingua
geral en la regién amazénica todavia era de circulacién amplia hasta que
la explotacién del caucho con un flujo de trabajadores luso-hablantes y
la forzada integracién de los indios como mano de obra terminé con esta
situacién lingiifstica (Miinzel 2002: 93).'* Los sudamericanistas se vefan
confrontados con estos cambios ya avanzados y lamentaron sus efectos
dramdticos para la desaparicién de las culturas indigenas. Sin embargo, no
tematizaron los cambios en las relaciones entre diferentes lenguas a causa
de la progresiva eliminacién de la /ingua geral como lengua vehicular de
una parte considerable de la poblacién ya que no encajaba con el afin de
identificar a cada tribu indigena por su propia lengua y no las interaccio-
nes lingiiisticas plurilingiies reinantes en la poblacién.

Conclusiones

En este trabajo, nos interesaba analizar cémo nuestros protagonistas se
mueven entre diferentes redes discursivas nacionales, regionales e interna-
cionales. El andlisis de este traficar entre diferentes espacios nos permitié
observar el conflictivo proceso de negociacién de significados en la for-
macién de la nacién. Todas la posiciones discutidas aqui estdn en cierta
tensién con el discurso nacional hegeménico, pero intentan lograr legiti-
midad al inscribirse en discursos cientificos internacionales. Vimos como

14 Compérese Mariani (2004) para una descripcién critica de la eliminacién del pluri-
lingtiismo en Brasil aunque no toma en cuenta las lenguas africanas en circulacién
durante largos tiempos (Bonvini 2008).
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Cuervo utilizaba su postura como lingiiista cientifico para contrariar el
fuerte discurso de unidad de la lengua que reinaba en Colombia y en otros
paises hispanos en la época. Lenz por su lado usé su formacién lingiiistica
para aprovechar la riqueza de material desconocido para él que su nue-
vo entorno le ofrecia y chocé contra el mismo discurso hispdnico purista
que Cuervo. Se puede interpretar el trabajo lingiiistico de Capistrano de
Abreu como una extensién légica de su proyecto de escribir una historia
colonial de Brasil sin tener que conformarse sélo con fuentes provenientes
de los colonizadores portugueses, pero cabe pensar también en la manera
en que el discurso etnolégico cementaba las diferentes etnias en una alte-
ridad identificada por su propia lengua. Tanto Cuervo como Capistrano
de Abreu parecen haber huido de la politizacién de la cuestién nacional en
sus respectivos paises y en su lugar desplazaron su energfa a la colaboracién
en una comunidad cientifica internacional en la cual gozaron de respeto
por sus trabajos lingiiisticos que en sus propios paises entraron en conflic-
to con los discursos hegemdnicos. Al mismo tiempo, Cuervo transformé
de forma original tradiciones gramaticales de su contexto local, como el
diccionario de provincialismos, mediante los nuevos métodos de la grama-
tica histérico-comparativa y llegd de esta forma a llamar la atencién a un
drea de estudio nueva para la filologfa romdnica: el espanol de América,
que surge como conjunto regional opuesto al espanol europeo. Utilizé
su prestigio cientifico para reivindicar la legitimidad de la evolucién de
esta variedad incluyendo su posible paulatina diferenciacién del espafiol
peninsular. Lenz al contrario se acercé a las realidades locales chilenas para
contribuir con nuevos datos al debate de substrato en la formacién de
las lenguas romdnicas. La formacién del espanol de América le sirve de
ejemplo para procesos similares a la diferenciacién del latin. Pero intervino
también en el discurso nacional chileno con sus tesis provocadoras sobre la
formacién del espanol chileno a partir de las variedades populares influen-
ciadas por el mapudungun. Ese gana su especifidad segin Lenz a partir del
contacto con la lengua indigena mientras que la cultura indigena se con-
sume en este proceso de asimilaciéon cultural que deja atrds meras huellas
lingiiisticas. Al contrario, sudamericanistas como Abreu se empenaban en
disminuir la influencia del contacto ya que su objetivo consistia en estable-
cer lenguas separadas en un contexto de cultura oral y plurilingiie donde
tales fronteras no fueron nitidamente establecidas por tradiciones escritas.

Un tema importante en los discursos lingiiisticos descritos fue la cues-
tién del lenguaje natural, es decir no literario, el punto de partida para el
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andlisis de la evolucién lingiiistica que puede ser traducida por el filslogo a
cambios fonéticos regulares o por el etnégrafo-lingiiista a relaciones de pa-
rentesco. Se manifiesta aqui la relacién ente la abstraccién de una pueblo-
nacién pensada a partir de la cultura élite y el trasfondo social diferenciado
y su explotacién cientifica en los estudios folkléricos y la etnologia. Sin
embargo, esta perspectiva contuvo un potencial explosivo en la medida
en que inclufa a hablantes, que antes s6lo habian sido considerados como
objetos de correccidn y exclusién, en portadores legitimos de la lengua na-
cional o, por lo menos, en hablantes que podian influir en su evolucién, o
—en el caso de los sudamericanistas— en hablantes de lenguas por si mismas
legitimas que caracterizaban diferentes etnias entre las culturas sudameri-
canas precolombinas.

Lo que falta por explorar en este contexto es de qué manera este interés
en el lenguaje natural se relacionaba con cambios en el espacio comuni-
cativo como indicamos en el caso de Martius acerca de la lingua geral.
Mostramos en otro lugar (Bachmann 2005) como Herman Paul (1886) en
sus famosos Principios de la historia del lenguaje nos deja entrever algunos
de los cambios transcurridos en el espacio comunicativo del alemdn en la
misma época, aunque fuera para minimizar tales efectos para la teorfa del
cambio lingiiistico. Describe que la urbanizacién junto con el aumento de
la educacién de masa lleva a un contacto entre diferentes variedades de la
lengua, sobre todo el alemdn estdndar, sistema ‘artificial’ aprendido en la
escuela, y los dialectos tradicionales, lenguaje ‘natural’. Este contacto entre
diferentes variedades provocado por nuevos contextos sociales y educativos
parece desempefiar un rol en las observaciones de Lenz y Cuervo acerca de
la confluencia entre lengua comun y lengua popular frente a una lengua li-
teraria considerada como artificial y por tanto carente de legitimidad. Pes-
soa (2003) analiza materiales del centro urbano de Pernambuco a finales
del siglo x1x enfocando la estrecha relacién entre précticas orales y escritas
de diferente indole en este nuevo espacio comunicativo para argiiir que alli
surgieron las nuevas normas urbanas.
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