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THE WHITE MAN’S BURDEN.

By Rubvarp Kiruine.

Take up the White Man's burden—
Send forth the best ye breed—
Go, bind your sons to exile
To serve your captives’ nced;
To wait, in heavy harness,
On fluttered folk and wild—
Your new-caught sullen peoples,

Half devil and half child.

Take up the White Man’s burden—
In patience to abide,
To veil the threat of terror
And check the show of pride;
By open speech and simple,
An hundred times made plain,
To seek another’s profit
And work another’s gain,

Take up the White Man’s burden—
The savage wars of peace—

Fill full the mouth of Famine,
And bid the sickness cease;

And when your goal is nearest
(The end for others sought)

Watch sloth and heathen folly
Bring all your hope to nought.

Take up the White Man’s burden—
No iron rule of kings,

But toil of serf and sweeper—
The tale of common things.

The ports ye shall not enter,
The roads ye shall not tread,

Go, make them with your living
And mark them with your dead.



Take up the White Man's burden,
And reap his old reward—
The blame of those ye better
The hate of those ye guard—
The cry of hosts ye humour
(Ah, slowly!) toward the light:—
“ Why brought ye us from bondage,
Our loved Egyptian night?”

Take up the White Man’s burden—
Ye dare not stoop to less—
Nor call too loud on Freedom
To cloke your weariness.
By all ye will or whisper,
By all ye leave or do,
The silent suilen peoples
Shall weigh your God and you.

Take up the White Man’s burden!
Have done with childish days—
The lightly-proffered laurel,

The easy ungrudged praise:
‘Comes now, to search your manhood
Through all the thankless years,
Cold, edged with dear-bought wisdom,

The judgment of your peers.

Copyright, 1899, by Rudyard Kipling.
All righls reserved.



RESUMO

No presente trabalho apresentamos uma visdo geral da obra Origens do
Totalitarismo de Hannah Arendt, a partir de uma “leitura genética” que
defende ser sua complexidade o resultado da evolucdo do pensamento
da autora durante sua escrita, j& que envolve ao menos duas teorias
fundamentalmente diferentes: uma teoria inicial sobre o “imperialismo
racial”, tema original ao qual o livro era destinado, e uma teoria do
“totalitarismo”, elaborada quando Arendt estava por finalizar seu projeto
anterior. Como resultado, Origens acabou por incorporar tematicas e
teses de ambas as teorias.

Palavras-chave: Hannah Arendt; Totalitarismo; Imperialismo;
Antissemitismo.
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ABSTRACT

We present an overview of Hannah Arendt's The Origins of
Totalitarianism from a “genetic” point of view, according to which the
complexity of this book is a result of the transformation of Hannah
Arendt's thought during its writing, since it involves at least two
fundamentally different theories: an initial theory about “race
imperialism”, main theme of Arendt’s original project, and a theory of
“totalitarianism”, which started to be developed by the author when she
was already finishing her earlier project. As result, Origins incorporates
thematics and theses from both these theories.

Keywords: Hannah Arendt; Totalitarianism; Imperialism; Antisemitism.
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INTRODUCAO

H4 décadas que Hannah Arendt tem gozado de uma imensa popularidade
académica, principalmente devido a sua filosofia politica madura, de obras
como A Condi¢cao Humana e Sobre a Revolu¢ao, de modo a ter se tornado
uma importante referéncia nas discussdes contemporaneas sobre teoria da
democracia e da politica. Contudo, apesar da grande popularidade da autora
nos dltimos anos, hd ainda uma grande gama de temas e aspectos de suas
obras relativamente pouco explorados. Testemunha disto é a inexisténcia de
comentdarios compreensivos sobre Origens, primeiro livro de reconhecimento
publico da autora e um de seus principais, além de rica obra em intuicées e
sugestdes sobre a histéria politica destes Gltimos séculos.

Ha varias razdes para esta relativa pouca atencdo a Origens entre seus leitores
e intérpretes. Uma delas é a relativa pouca conexdo de suas teses e conceitos
fundamentais com a filosofia politica madura de Arendt (ja que esta foi
elaborada apenas ao longo da década de 1950, ap6s a publicagdo de Origens).
Outra é o carater enigmatico de sua estrutura, que, aliado a grande quantidade
de material abordado, dificulta significativamente uma compreensido mais
segura de suas principais teses. Por estas razdes os leitores e intérpretes tendem
a fazer uma leitura seletiva, a partir de um olhar retrospectivo, a luz das ideias
e tematicas trabalhadas por Arendt em obras posteriores, tendendo a deixar de
lado as duas primeiras partes do livro, que, como pretendemos mostrar em
nosso trabalho, faziam parte de um projeto anterior da autora, de indole muito
diferente daquele presente na sua obra posterior. Em particular, a parte final
sobre o totalitarismo acaba sendo o trecho mais comentado, principalmente
naqueles seus aspectos mais proximos da filosofia politica “madura” da autora.

Tal tendéncia de leitura seletiva é decorrente da prépria constituicio do texto
e do pensamento de Arendt, e por isso de forma alguma consiste num equi-
voco contingente e justamente descartdvel. Porém, devido exatamente a
esta evolugdo, uma compreensao mais rica da teoria arendtiana requer uma
abordagem diferente, sensivel as diferencas que seus diversos momentos apre-
sentam. Por isto, em vez de tratar os textos e o pensamento arendtiano (deste e
de outros periodos) como um “monobloco” imutavel (como se a autora tivesse
um Unico projeto e uma Unica teoria exposta ao longo de todos os seus textos,
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Sumdrio

desde a juventude até os dltimos anos de vida), deve-se levar em consideragdo
as transformacgdes pelas quais passou o seu pensamento a fim de lidar mais
adequadamente com sua complexidade; quer dizer, é necesséario fazer uma
interpretacdo “genética” sua.

A intuicdo fundamental de nosso trabalho provém da interpretagio sugerida por
Roy Tsao[l|de acordo com a qual houve trés grandes fases na teoria arendtiana
do totalitarismo, todas salientemente visiveis na obra publicada: o primeiro
periodo data até em torno de 1947, quando Arendt ainda n&o tinha adotado
o0 conceito de totalitarismo e ainda dedicava o seu livro ao tema do imperia-
lismo, dedicando apenas um capitulo final especificamente ao regime nazista,
entdo compreendido basicamente como uma forma de “imperialismo racial”
(razdo pela qual a autora dedicava as duas primeiras partes do seu livro ao
antissemitismo e ao imperialismo); o segundo periodo diz respeito a teoria tal
como publicada na primeira edi¢do do livro (de 1951); e finalmente o terceiro diz
respeito as altera¢des feitas para a primeira edi¢do alema (de 1955) e segunda
edigdo inglesa (de 1958), nas quais substituiu o capitulo final da primeira edicéo
pelo ensaio Ideologia e Terror: uma nova forma de governo, escrito em 1952
durante uma pesquisa sobre os “elementos totalitarios do marxismo”. Tsao
utiliza uma interessante metafora geoldgica para explicar a perplexidade e
dificuldade de compreensao geradas pelo livro: é como se todos os trés periodos
estivessem presentes como camadas sobrepostas, mas visiveis, que foram
se depositando ao longo do tempo e acrescentando novas ideias, de modo
a constituir boa parte da sua complexidade. Estas “camadas” deveriam ser
distinguidas para desfazer a perplexidade e confusdo que a obra provoca.

Apesar de nosso objetivo aqui ser apenas apresentar as discussdes de Arendt,
sem avaliar nem o qudo bem sucedidas sdo em descrever os periodos por ela
discutidos (o que exigiria investigar os melhores estudos atualmente disponiveis
sobre, por exemplo, 0 nazismo e o estalinismo, para assim poder averiguar
em que medida as teorias e explica¢des arendtianas se sustentam frente a
documentagdo e rica histérica de debates acerca destes assuntos), nem o quao
pertinentes e proficuas suas teorias possam ser para pensar nossa situagao
contempordnea (o que exigiria mostrar como Arendt pode nos ajudar a lidar
com problemas atuais como, por exemplo, uma suposta decrepitude do Estado,
a situacdo na Palestina, o antissemitismo etc.), os principais conceitos aqui
tematizados — antissemitismo, imperialismo e totalitarismo — foram ideias
que marcaram profundamente todo o século vinte (chegando a desempenhar
papeis centrais nas propagandas soviética e americana durante a Guerra Fria), e
ainda tém alguma vigéncia politica e académica, de modo a serem importantes
elementos no entendimento deste tltimo século. Por isso nosso trabalho pode

'TSAO, “The Three Phases of Arendt’s Theory of Totalitarianism”}
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interessar tanto a quem tenha algum interesse geral pela obra de Arendt, quanto
a quem de alguma forma se interessar pelos temas do antissemitismo, do
imperialismo ou do totalitarismo.

Se, por um lado, os historiadores contemporaneos dos regimes soviético e
nazista tendem ndo sé a descartar a teoria especifica de Arendt a respeito do
totalitarismo, como mesmo evitar o proprio conceito de totalitarismo, tout
court (apesar do interesse renovado pelo periodo estalinista emergido com a
abertura de parte dos arquivos soviéticos ao longo das duas dltimas décadas);
por outro lado, tem surgido nos Gltimos anos, especialmente entre alguns
historiadores europeus, um interesse crescente pelas relagdes do nazismo com
o colonialismo no continente africano, de modo que a teoria arendtiana do
imperialismo tem finalmente despertado algum interesse Aliado a isso, 0
fato do regime americano ter assumido aberta e exarcebadamente nos ultimos
anos uma politica externa beligerante também fez ressurgir um interesse pela
ideia do imperialismo em sua conotag¢do econdmica, que ha anos, devido ao
descrédito do marxismo apos a queda soviética, tinha pouco desenvolvimento.
Afitambém a teoria de Arendt marca alguma presenga

Por esta razdo em nosso trabalho ndao sé damos especial atencdo a teoria
arendtiana do imperialismo, esta que é a parte mais negligenciada de sua
obra, mas também comec¢amos no primeiro capitulo com um breve sobrevoo
pelas “teorias econdmicas do imperialismo” antecessoras a Arendt, que muito a
influenciaram e servem para contextualizar sua teoria. No segundo capitulo de
nosso trabalho apresentamos sua teoria do “imperialismo racial”; tal qual a
autora a concebia antes de ter adotado o conceito de totalitarismo. No terceiro
capitulo apresentamos sua compreensdo do antissemitismo moderno e o papel
que desempenha na sua teoria do imperialismo racial. Somente no quarto
capitulo comecamos a lidar com sua teoria do totalitarismo, este que é o dltimo
e mais comentado terco de Origens.

Justamente por seguirmos a proposta de uma “leitura genética”, ndo tratamos
toda a evolugdo de sua teoria como se fosse um processo pré-determinado e
visivel desde o inicio. Consequentemente, tentamos entender cada parte
de suas teorias em seus proprios termos, evitando fazer alusdo a teses e
ideias desenvolvidas em obras posteriores, como A Condi¢cao Humana e Sobre a
Revolugio. A principal exce¢do a isto é nosso dltimo capitulo, que apresenta
a compreensdo geral da autora a respeito da situacdo politica na Rissia; algo
que tanto nos permite apresentar certas altera¢des e reconsideragdes feitas
por Arendt nas décadas seguintes a publicacio original de Origens, quanto

2Ver GERWARTH e MALINOWSKI, “Hannah Arendt’s Ghosts”; GROSSE, “From colonialism to
National Socialism to postcolonialism”,
3Especialmente em HARVEY, |0 Novo Imperialismo}
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tematizar mais profundamente suas criticas a tradi¢ao marxista (especialmente
na versao leninista), tentando esclarecer suas relacdoes com a tematica do
totalitarismo. Assim, no tltimo capitulo abordaremos textos posteriores, como
Sobre a Revolugio, além de duas conferéncias pouco conhecidas, uma de 1966 e
outra 1972, anos avangados na vida intelectual da autora.

Também por isso, a proposta de uma leitura genética serve de chave de leitura
ndo s para a compreensdo da estrutura peculiar de Origens, como também da
evolugdo dos textos de Arendt em geral (e talvez mesmo de outros fildsofos).
Nao é nosso objetivo aqui, mas ao longo do nosso trabalho e principalmente na
conclusao tematizaremos certas mudangas de disposicdo pelas quais Arendt
passou neste perfodo em torno de 1950, em particular seu crescente afastamento
do radicalismo de esquerda, ao qual até entdo era simpatica, e seu reestabeleci-
mento da amizade com Martin Heidegger e a aparicao de certos aspectos de seu
pensamento nos textos arendtianos da década de 1950.

Nosso objetivo fundamental aqui, entretanto, insistimos, é modesto: apesar de
crermos serem frutiferas e instigantes as teses arendtianas da segunda metade
da década de 1940, pretendemos apenas exp0-las de forma clara e sucinta, ja
que, a despeito do seu valor, elas vém sendo negligenciadas pelos seus préprios
intérpretes e leitores, devido as dificuldades de compreensdo decorrentes das
transformacgdes pelas quais passou seu pensamento. Tal juizo sobre sua valia,
contudo, deixamos a cargo do leitor. Se o leitor sair desta leitura instigado em
investigar mais a fundo estas ideias arendtianas e em utilizd-las em debates
sobre assuntos contemporaneos, teremos sido bem sucedidos em nosso trabalho
de divulgacao.



1 AS TEORIAS ECONOMICAS DO
[MPERIALISMO

Apesar de impérios e imperadores existirem desde a antiguidade, o Gltimo
quartel do século dezenove viu surgir uma quantidade de expansdes imperiais
muito peculiar. Se a ascensdo da burguesia e do livre comércio prometia um fim
aos dominios politicos e coloniais — odiosas priticas mercantilistas das odiosas
monarquias absolutistas — o fim do oitocentos viu a prépria burguesia se
entusiasmar com as aventuras coloniais. Hd muito que a supremacia econémica
dos paises capitalistas ndo tinha qualquer concorrente, mas até entdo ndo
houvera qualquer tentativa sistemdtica de transforma-la numa conquista ou
administracdo de territérios estrangeiros pela forca das armas; quando isto
ocorreu no final do século dezenove, boa parte do mundo foi formalmente
dividida sob governos ou dominios diretos de algumas poucas poténcias.

Com isto o préprio significado do termo “imperialismo” sofreu uma profunda
alteracdo, dado que até entdo ele meramente descrevia a politica de imperadores
como Napoledo ou Dom Pedro, mas a partir de entdo passou a fazer parte do
vocabulério politico e adquiriu a polémica conotagdo econdmica que viria a ser
objeto de intensos debates ao longo do século vinte. Como diz Hobsbawm:

Os imperadores e impérios eram antigos, mas o imperialismo era novis-
simo. A palavra (que ndo figura nas obras de Karl Marx, falecido em 1883)
foi introduzida na politica na Gra-Bretanha nos anos 1870, e ainda era
considerada neologismo no fim da década. Sua explosao no uso geral
data dos anos 1890. Por volta de 1900, quando os intelectuais comegaram
a escrever livros sobre o imperialismo, ele estava — para citar um dos
primeiros deles, o liberal britdnico J. A. Hobson — “na boca de todo mundo
e era usado para denotar o movimento mais poderoso na politica atual do
mundo ocidental”. Em suma, era um termo novo, criado para descrever
um fenémeno novo. Este fato é evidente o bastante para descartar uma das
muitas escolas participantes desse tenso e acirrado debate ideoldgico sobre
o “imperialismo”, a que argumentava que ele ndo era nada de novo, que
talvez fosse mesmo um mero remanescente pré-capitalista. De qualquer
maneira, era sentido e discutido como novoE]

'HOBSBAWM, A Era dos Impérios, 1875-1914} p. 92.



1 As Teorias Economicas do Imperialismo

A caracteristica marcante da nova conotacdo do termo “imperialismo”, i.e., a
ideia de que os Estados modernos foram impelidos a se aventurar em expansdes
imperiais fundamentalmente por uma necessidade econémica decorrente da
propria evolugdo do capitalismo, viria a ser objeto de intensa disputa ao longo
do século vinte, primeiramente por historiadores britanicos, que questionavam
sua real capacidade explicativa para a compreensao das empresas imperiais
britanicas, mas posteriormente por boa parte da academia ocidental, apds a
formacao da Guerra Fria e adocdo do termo pela propaganda soviética para
atacar os paises capitalistas. Durante a Guerra Fria esta conotagdo do termo
manteve-se viva apenas nas teorias da dependéncia e da descolonizac¢do por
tedricos latino-americanos, africanos e asiaticos; enquanto na academia dos
chamados paises desenvolvidos ela se perdeu (apesar de as vezes reaparecer
nas discussdes politicas, como na critica da nova esquerda a Guerra do Vietna).
Somente com a ascensdo de George W. Bush filho a presidéncia norte-americana
e sua consequente politica externa abertamente beligerante, recusando a
suposta predilecdo da era Clinton pelo chamado soft power, é que a conotagio
econdmica voltou a ganhar voga nas discussdes académicas do primeiro
mundof

De todo modo, antes de lidar com as teorias econdmicas classicas do impe-
rialismo, apresentaremos brevemente a defesa do Império Britdnico por J. S.
Mill, que, apesar de ainda ndo usar o termo neste sentido, ndao podendo ser
considerado propriamente um expoente da teoria econdmica do imperialismo,
foi um pensador muito influente sobre o debate piblico britdnico, pais central
nas empreitadas imperialistas e com larga histéria de discussio sobre o assunto.
Esta discussdo nos permite contextualizar a discussao das teorias econdmicas,
realcando como elas préprias frequentemente tematizam a relag¢do do libera-
lismo com as empresas coloniais e imperiais, inserindo-se na larga histéria de
discussdo sobre 0 assunto.

1.1 A PERVERSAO LIBERAL DE JOHN STUART MILL

Apesar de originalmente os liberais britanicos fazerem oposicdo a expansao
colonial e imperial britanica, foi John Stuart Mill quem mais contribuiu para
a justificacdo liberal do Império no seu pais. Nao é nosso objetivo aqui fazer
uma exposicao e avalia¢do abrangente ou detalhada da sua obra, mas apenas
mostrar os argumentos do autor em prol do Império, que muito influenciaram

2Trés importantes estudos americanos nesta linha sio HARVEY, |0 Novo Imperialismoj FOSTER,
Naked Imperialism; JOHNSON, Nemesis}



1.1 A perversdo liberal de John Stuart Mill

o debate britdnico em torno das coldnias e dominios, possivelmente sendo
um dos fatores a contribuir para a acomodacdo dos liberais ao imperialismo
britanico na segunda metade do século dezenovef]

Esta tradigéoﬂ contudo, até meados do oitocentos, era fundamentalmente
anticolonial e anti-imperial. Autores como Adam Smith, Jeremy Bentham
e James Mill se opunham a expansao colonial britdnica por meio de varios
argumentos, mas basicamente questionando seus beneficios, tanto econdmicos
quanto politicos. O alvo primario de suas criticas eram as praticas mercantilistas
que procuravam estabelecer col6nias para monopolizar seus comércios, mas
que, diziam os liberais, apesar de garantir um grande lucro para aqueles
diretamente envolvidos, custavam mais do que beneficiavam a na¢do como um
todo, minando sua competitividade no comércio internacional e desperdigando
quantidades significativas de capital que seriam mais bem aproveitadas na
economia doméstica britanica.

Contra esta critica liberal, ao longo do século dezenove se fortaleceu, para
justificar os investimentos nas coldnias, o argumento sobre uma suposta
existéncia de um excesso de capital e/ou de populagdo na Inglaterra, cujo
escoamento seria ndo s6 um melhor aproveitamento seu, como também um
alivio para a pressdo sobre a entdo cronica tendéncia de queda de rentabilidade
e dos salarios na metrdpole. Segundo este raciocinio, com a exportagdo de
capital e de mao de obra, reduzir-se-iam suas ofertas, e consequentemente se
elevariam suas rentabilidades e valores. Contudo, alguns liberais, como James
Mill, apesar de chegarem a aceitar a existéncia do excesso populacional capaz
de ser amenizado pela sua exportacdo, ainda assim questionavam a eficacia
dos projetos de colonizacdo entdo em voga, apelando a “lei dos mercados” de Say
(de que, como popularmente conhecida, “a oferta cria sua propria demanda”)
para com isto insistir que o capital investido nestes empreendimentos seria
um verdadeiro desperdicio para as metrépoles, e consequentemente para o
emprego de suas populagdes. De acordo com James Mill, estes empreendimentos
sé poderiam compensar caso requeressem pouco investimento de capital e
pudessem escoar uma parcela significativa do excesso populacional, o que
via de regra s seria possivel em colonias préximas. Como todas as coldnias
britanicas eram muito distantes, James Mill recomendava cessar os planos de
colonizagdo. Além desta questdo mais propriamente econdmica, os liberais
também criticavam o aspecto politico das colonias, por elas serem fortes motivos
de guerra e requererem uma constante protecao e tutela, sem necessariamente
contribuir para o poder politico do pais. A recomendagio desta tradicdo liberal

30u talvez seja mais adequado dizer que Mill é mais um exemplo da equivoca rela¢do do liberalismo
com o imperialismo; ver PITTS,/A Turn to Empire,
4Sigo nesta se¢do basicamente SULLIVAN,|“Liberalism and Imperialism”}



1 As Teorias Economicas do Imperialismo

era assim que a Inglaterra se desfizesse de suas coldnias. Suas desvantagens
eram tantas e tdo 6bvias que apenas a corrup¢ao e os interesses escusos da
minoria privilegiada dominante explicavam a insisténcia do governo em
manté-las.

Contudo, o caso do dominio inglés sobre a Irlanda e a India logo passou a
ser aceito pelos préprios liberais como excecio; pois, enquanto Adam Smith
argumentava que a Inglaterra deveria apenas manter postos militares, princi-
palmente na costa africana e na India, com o objetivo tinico de proteger o livre
comércio internacional, Bentham e James Mill ja pensavam que o dominio
inglés muito beneficiava os irlandeses e indianos devido ao desenvolvimento
por ele trazido, de forma a aceitarem o0 argumento moral para sua manutengaof|
Na verdade, Adam Smith nem sequer tinha uma posi¢ao bem estabelecida sobre
o nivel civilizacional dos indianos, ja que as vezes os descrevia como barbaros,
outras como altamente cultivados. O que em Adam Smith, porém, se reduz a
uma necessidade econémica de pura preservacao do comércio internacional,
em Jeremy Bentham e James Mill acabou adquirindo uma conotagéo politica e
moral: ambos argumentavam que, apesar de ter sido deploravel que o governo
inglés tivesse se aventurado na conquista politica da India e da Irlanda, dada a
situagdo existente seria um mal pior abandona-las a prépria sorte. Quaisquer
proveitos econdmicos obtidos pela Inglaterra com o dominio sobre a india eram
compensados pelos custos da dominagao; por outro lado, apesar destes custos
para a Inglaterra, os indianos muito se beneficiavam com tal dominio, devido
ao desenvolvimento trazido. Assim, ja aparece em James Mill o argumento de
que os ingleses deveriam governar a India pelo bem dos préprios indianos, ja
que a incapacidade provocada pelo atraso histérico daquele povo barbaro nao
os permitia fazer isto espontaneamente. A Inglaterra era assim compelida a
permanecer nestes lugares apenas por razdes politicas e/ou humanitarias, em
todo caso sem vantagens econdmicas diretas significativas.

Mas isto que nestes autores aparece como exce¢do, em John Stuart Mill é
transformado no préprio ideal a ser seguido, pois é neste autor onde aparecem
plenamente desenvolvidos os argumentos de que nao s6 os interesses das
colbnias, como também os da prépria Inglaterra seriam mais bem atendidos
com a dominacao inglesa.

J. S. Mill descrevia o Império Britdnico como uma mistura de colonias compostas
por imigrantes britdnicos em terras largamente desabitadas, juntamente com
dependéncias politicas compostas em grande medida por popula¢des nativas
na Asia, Africa e na Irlanda, devendo serem governadas de acordo com seu
grau civilizacional e com o tipo de arranjos politicos estabelecidos Enquanto

5Cf. SULLIVAN, |“Liberalism and Imperialism”} pp. 601ss.
6Cf./ibid., pp. 605ss.
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as coldnias do Canada e da Australia tinham populag¢des de origem europeia
capazes de se governar autonomamente, devendo ser sujeitas a Inglaterra
apenas em questdes de politica externa, os povos da Asia e da Africa, por outro
lado, ndo eram civilizados o suficiente para ter autonomia. Nestes casos, 0
governo inglés deveria estabelecer um “despotismo benevolente” baseado
em funciondrios especialistas contratados por empresas como a Companhia
Britanica das Indias Orientais.

Vérios sdo os argumentos de Mill em prol da manutencdo e expansdo do Império,
mas os principais eram que o seu investimento seria vantajoso tanto econémica
quanto moral e politicamente. Do ponto de vista econdmicof]assim como
outros da época, o autor acreditava haver um excesso de populacdo e de capital
incapaz de ser investido rentavelmente em casa; contudo, por defender a
lei dos mercados de Say, dizia que o problema deste excesso ndo era tanto a
falta de um mercado para comercia-lo, mas a pressao resultante sobre queda
tendencial da taxa de lucro, que, segundo alegava, poderia levar a economia
inglesa a um estado estacionario prematuro. Somente num futuro distante,
quando houvesse um controle adequado do crescimento populacional e uma
distribuicdo adequada de riqueza, o fim do desenvolvimento econdmico seria
desejavel; mas até 14, uma economia estacionaria era prejudicial a maioria
das pessoas e deveria ser evitada. O recurso disponivel ao governo inglés
para atrasar este processo de queda de rentabilidade era incentivar o comércio
internacional, e, particularmente, financiar os planos de colonizacdo. Tais
planos eram muito promissores: reduziriam o excesso de populacdo e a oferta
de m3o de obra, e consequentemente aumentariam os saldrios; o investimento
no estabelecimento dos emigrantes, além de tirar capital do mercado doméstico
e consequentemente estabilizar e aumentar o lucro na economia doméstica,
poderia criar condiges atrativas para ulteriores investimentos privados nas
coldnias, potencialmente criando e desenvolvendo um novo mercado; as
colonias logo poderiam exportar para a Inglaterra uma quantidade significativa
e barata de produtos agricolas e matérias primas, reduzindo ainda mais na
metropoles os precos e aumentando a rentabilidade; por sua vez, neste processo
elas proprias se enriqueceriam e desenvolveriam uma economia prépria.

O problema deste apelo aos planos de colonizagao é que eles serviam pratica-
mente apenas para as coldnias de imigrantes ingleses em terras relativamente
desabitadas (ou que tiveram suas populacdes originais em grande medida
exterminadas), como o Canadd e a Australia, e o fato era que ndo s6 a Inglaterra
dominava significativas populagdes nativas na Africa e na Asia, além da Irlanda,
como também os proprios investidores privados pareciam preferir se aventurar
nestas regides instaveis, em vez de se limitar a seguranca das col6nias brancas.

7Cf.[ibid.| pp. 607ss.



1 As Teorias Economicas do Imperialismo

Mas, de qualquer modo, tais dominios propiciavam a Inglaterra um mercado
préprio para investimentos e para o fornecimento de matérias primas e produtos
agricolas, e, frente a constante ameaca de protecionismo por paises como a
Franga e os Estados Unidos, estes dominios serviam de garantia a Inglaterra no
infeliz caso de um bloqueio politico do comércio internacional: quer dizer, a
Inglaterra devia manter o Império exatamente para proteger o livre comércio,
ndo para obstrui-lo, como na época do mercantilismo.

Além da contribuicdo direta ao desenvolvimento econdmico tanto da Inglaterra
quanto das coldnias, havia ainda um beneficio para a politica internacional
pois o poder e prestigio adquirido com a expansdo imperial permitiria a Coroa
ter mais forca nas negocia¢des com outros paises civilizados, utilizando de sua
influéncia para defender a moralidade e a liberdade no mundo. A Inglaterra
poderia usar do seu prestigio para difundir e proteger o liberalismo entre
as nagoes civilizadas, em particular das ameacas provindas das monarquias
absolutistas da Austria e da Rdssia, criando e liderando uma alianga para
proteger as nagdes injustigadas, como no caso dos poloneses contra 0s russos
(mas obviamente n3do no dos irlandeses).

De todo modo, segundo Mill, um tal dominio sobre os povos barbaros era
vantajoso ndo sd aos ingleses, como também aos proprios nativos, pois ndo sé as
coldnias brancas tinham uma grande caréncia de méo de obra e capital, como os
povos brbaros careciam de seguranga e investimentos para se desenvolveremf)
A indole languida e pouco empreendedora dos barbaros (incluso os irlandeses)
ndo lhes permitia progredir por conta prépria, de modo a necessitarem ser
governados pelos ingleses para assim tirar proveito de suas proprias capacidades.
Também por isso, este governo ndo deveria ser democritico mas sim um
“despotismo benevolente”, que ndo deveria ver com bons olhos quaisquer
sentimentos emancipatdrios dos povos dominados. Ainda mais, as regras
usuais da lei internacional e da moralidade nao deveriam ser plenamente
respeitadas. Alids, John Stuart Mill, ele préprio funcionario por quase metade
de sua vida da Companbhia Britanica das Indias Orientais, lutou por muito tempo
para impedir um controle parlamentar e pablico sobre ela; e, ap6s ter fracassado
nesta disputa, passou a defender que o parlamento apenas indicasse um comité
de especialistas para administra-la e ndo a tentasse fiscalizar diretamente.
O governo indiano deveria ser assim composto puramente de funcionarios
técnico-administrativos sem qualquer representatividade popular©|

Sua defesa do Império assim se sustentava na ideia de que ele iria contribuir a
causa da liberdade e da prosperidade tanto na Inglaterra quanto no mundo,

8Cf. SULLIVAN, “Liberalism and Imperialism”} pp. 611ss.
9Cf.|ibid /| p. 610.
19Cf.|ibid .| pp. 613ss.
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tanto nos paises civilizados quanto nos barbaros. A razido da submissdo dos
barbaros ndo se devia a alguma incapacidade natural sua, como frequente-
mente alegariam as teorias racistas, mas ao estado inculto e infantil, pouco
consciencioso e empreendedor de suas culturas. Por isso alguns comentadores
ainda hoje tentam defender Mill, argumentando que, apesar de ser verdade que
ele era um imperialista, ao menos ele foi um imperialista humanitario, um
imperialista tolerante/[T]

1.2 O LIBERALISMO RENOVADO DE JOHN A. HOBSON

Apesar da justificacdo do Império por J. S. Mill, este permaneceu um assunto
polémico entre os liberais por todo o restante do século dezenove. Enquanto
muitos acabaram se conciliando com a politica externa britanica, outros
liberais, ditos “radicais”, permaneceram a criticd-la com base nos ideais
liberais tradicionais. Ao final do século surgia, principalmente na Inglaterra,
mas também em outros paises como a Alemanha, uma vertente de liberais que
pretendiam formular um “novo liberalismo”, mais atento as questdes sociais e
preocupado com 0s rumos que ndo sé a economia, mas também a politica e a
cultura dos paises industrializados tendiam assumir. Na Inglaterra, os escritos
de Samuelson, Hobhouse e Hobson, na Alemanha, os de Friedrich Naumann e
Theodor Barth|tentavam compensar os ideais de laissez faire com programas
abrangentes de reformas sociopoliticas para corrigir o que consideravam ser
uma indevida concentragdo de riqueza e de poder politico nas maos das elites
dominantes, e que seria a causa nao sé da crescente tensio e protecionismo
internacionais, mas também de uma degradacdo do espirito propriamente
civico, da democracia e das liberdades civis no interior destes paises.

John Atkinson Hobson se tornou o mais famoso destes liberais, em larga medida
devido ao seu livro Imperialismo: um estudo, obra inaugural da chamada teoria
econdmica do imperialismo, que veio a muito influenciar diversos estudos
posteriores. Nele, o autor apresenta varias criticas ao Império Britanico, em
boa medida assentadas na acusagao de que sua conquista e manutengao pouco
ou nada contribuiram para aumentar a riqueza da na¢do como um todo; em
vez, teriam se beneficiado apenas alguns poucos mais diretamente envolvidos,
enquanto o restante do povo apenas arcou com os imensos dispéndios gover-
namentais, tanto diretamente nas colénias quanto na manutengdo das forcas
armadas e dos conflitos dos quais o pais participava — enquanto o povo teria

UTUNICK, “Tolerant Imperialism”}
2Cf. MOMMSEN, Das Zeitalter des Imperialismus) p. 20.
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sido ludibriado com a argumentacao de que tais investimentos protegiam inte-
resses estratégicos britanicos e ajudavam a difundir a civilizacdo, o cristianismo
e as instituicdes liberais pelo mundo. Sua lista de “parasitas econdmicos do
imperialismo” envolve soldados, marinheiros, administradores, engenheiros,
missiondrios, imigrantes e mesmo parte da aristocracia que procurava carreiras
para os filhos no servico militar. Mas segundo Hobson eram particularmente
influentes nas politicas externas dos paises europeus os grupos de investidores
financeiros — “homens de uma Unica e peculiar raca, dotados de muitos séculos
de experiéncia financeira, eles estdo numa posi¢do tinica para manipular a
politica das nagdes . .. Quem supde seriamente que uma grande guerra possa
ser levada a cabo, por qualquer Estado europeu, ou um grande empréstimo
estatal ser feito, caso a casa dos Rothschild e seu afiliados se lhes opuser?’ {3
—, além de alguns setores industriais mais diretamente ligados a industria
armamentista, que tinham na guerra um bom negécio.

Nossa andlise econdmica mostrou que sdo somente os interesses de cliques
de empresérios em competicdo — investidores, prestadores de servigo ao
governo [contractors], exportadores e certas classes profissionais — que
sdo belicosas; e estas cliques, usurpando a autoridade e voz do povo, usam
0s recursos publicos para perseguir seus interesses privados, e gastam o
sangue e o dinheiro do povo neste vasto e desastroso jogo militar, forjando
antagonismos nacionais que nio tém qualquer base na realidade. Néo é do
interesse do povo inglés, seja como produtor de riqueza, seja como pagador
de impostos, arriscar uma guerra com a Rissia e a Franga para se aliar ao
Japdo na tentativa de prevenir a Rissia de dominar a Coreia; mas pode
servir aos interesses de um grupo de politicos comerciais promover esta
politica perigosa. A guerra sul-africana [contra os bderes], abertamente
fomentada por especuladores de ouro para propésitos privados, ficara para
a histéria como um dos maiores casos desta usurpacao do nacionalismo.

A guerra, porém, representa ndo o sucesso, mas o fracasso desta politica;
seu fruto normal e mais perigoso ndo é a guerra, mas o militarismo.
Enquanto esta expansdo competitiva por territério e mercados externos for
deixada se disfargar como “politica nacional”, o antagonismo de interesses
parecera real, e os povos terdo de suar e sangrar e sofrer para manter uma
maquinaria de guerra cada vez mais dispendiosa[”|

Contudo, além desta critica liberal mais usual ao imperialismo, Hobson acres-
centa um diagndstico sobre os crescentes militarismo e tensdo entre os paises
industrializados como resultados de uma “raiz primaria” econdmica (economic
taproot, em inglés) derivada de uma crescente concentragdo de renda que
prejudicava o bom funcionamento dos mercados domésticos, ao muito reduzir

BHOBSON, Imperialism, p. 57.
141bid., p. 127.
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a capacidade de consumo da populagdo e assim produzir uma quantidade signi-
ficativa de capital supérfluo, com poucas oportunidades de investimento nas
economias domésticas, de modo a pressionar os governos dos paises industria-
lizados a conquistar e proteger mercados externos. As consequéncias deste
processo teriam se refletido nos mais diversos niveis das sociedades industriais,
pois, ndo s6 o livre comércio dava crescentemente lugar ao protecionismo e
ao monopdlio, como também tais governos e elites procuravam inflamar um
patriotismo exacerbado entre a populagao, pressionando por formas cada vez
mais autocraticas de governo.

Isto, que o autor as vezes chama de um “novo imperialismo”, teria se formado
primeiramente na Europa continental e nos Estados Unidos, mas dava sinais
claros de se apoderar também da Inglaterra — foram particularmente marcantes
para Hobson o chamado Jameson Raid (um assalto fracassado a uma das
republicas sul-africanas em 1895-96 por mercendrios contratados por um
industrial inglés aliado de Cecil Rhodes, quando os dois almejavam provocar
uma insurreigdo entre os colonos) e a subsequente Segunda Guerra Anglo-Boer
em 1899-1902 (da qual Hobson fez uma extensa cobertura jornalistica), além
da proposta de Chamberlain em 1903 (quando o autor revisava sua obra) de
estabelecer em todo o Império uma forte tarifa protecionista sobre capitais e
produtos de outras nacionalidades. De qualquer forma, o caso mais dramatico
era a situagdo dos Estados Unidos, que tradicionalmente mantinha uma politica
internacional “isolacionista”, mas nos dltimos anos comegava a se aventurar
na expansdo imperialista — particularmente na tentativa de se apoderar das
colonias espanholas no Caribe e no Pacifico (Porto Rico, Cuba, Guam e Filipinas)
e do Reino do Havai — e onde era perceptivel a formacao de significativos
trustes e carteis, resultantes, segundo o autor, da diferenca entre a crescente
capacidade produtiva e o poder de consumo estagnado da populagdao. Por
meio da sua associagdo, os grandes industriais conseguiam impor precos
vantajosos e reduzir a competicdo entre si, assim evitando a faléncia das usinas
menos eficientes. O resultado, contudo, era o surgimento de uma situagao
de “subconsumo” pela populagdo e um “excesso de poupanca” (over-saving)
incapaz de ser investido no mercado doméstico. Numa tal situacdo, a lei
dos mercados de Say seria bloqueadd®|e os magnatas s teriam como saida a
tentativa de despejar seus produtos e capitais em mercados externos; o que,
dadas as tarifas protecionistas de boa parte dos paises industrializados, exigiria
a participacgdo ativa dos governos para conquistar e protegé-los.

Este argumento ligando os trustes e as tarifas protecionistas a politica externa
agressiva ndo foi tanto uma invencdo de Hobson (e nem sequer correspondia
bem a situagdo econdmica britanica, ainda em grande medida dominada por

5Cf. CAIN,Hobson and Imperialism, p. 73.
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firmas de pequeno porte), mas fazia parte do debate corrente, principalmente
nos proprios Estados Unidos, onde era comum o argumento sobre o excesso de
capital no mercado doméstico para justificar a politica imperialista. Ao que
parece Hobson emprestou sua analise do “socialista milionario” americano
H. G. Wilshire, que pretendia provar aos seus colegas empresarios que a formagao
dos trustes era um desenvolvimento tanto inevitavel quanto transitério do
capitalismo, dado que seria uma tentativa de lidar com os problemas da
sobreproducdo e de uma possivel saturacdo de capital incapaz de ser absorvida
pela economia doméstica. Nesta situagdo, o grande capital ndo teria alternativa
a ndo ser atacar e incorporar o pequeno, e procurar investimentos no exterior.
Wilshire defendia haver apenas dois modos de amenizar estes problemas:
ou reformas sociais, como o estabelecimento da jornada de oito horas e a
aposentadoria, ou a competicdo e eventual guerra entre as grandes poténcias.
Hobson, assim como outros criticos liberais do imperialismo, seguia esta linha
de raciocinio apostando nas reformas sociais para elevar o poder de compra
dos consumidores, expandir o mercado doméstico e diminuir a concentragao
de capital, e talvez mesmo desmantelar as cliques aristocraticas tradicionais e
suas funestas influéncias sobre a politica britanica.

Hobson defende que o Império ndo era e nem tinha como ser governado demo-
craticamente, de modo que, ao contrario do que alegava sua defesa tradicional,
ndo difundia as institui¢des liberais — “onde o governo britanico é real, ele
ndo trouxe liberdade ou autogoverno; onde ele trouxe um pouco de liberdade e
autogoverno, ele ndo é real. Nem cinco porcento da populacdo do nosso Império
possui qualquer quantidade apreciavel das liberdades politicas e civis que sao
a base da civilizagdo britdnica”[”] O que o Império em vez fazia era difundir
formas de despotismo e militarismo que ameacavam deturpar o proprio cariter
liberal britanico, ja que néo s6 os soldados, mas mesmo os administradores e
demais profissionais coloniais adquiriam nas coldnias habitos e mentalidades
que, ao retornarem para casa, ameacavam as “virtudes civicas e industriais” dos
cidadaos ingleses, “cujas obras conduzem a preservacdo dos colegas humanos
[fellow—men]” em contraposicdo a virtude militar do soldado, dedicada ao
exterminio de outrem. Mas ndo sé militarismo e despotismo, além de monopd-
lios, tarifas protecionistas e expansoes territoriais, eram consequéncias do
imperialismo, como também um investimento armamentista sem igual: de
acordo com o autor, mais de dois ter¢os do orcamento governamental britdnico
estavam sendo usados em gastos navais e militares["] Por isso, Hobson temia
que o pior ainda estava por vir, e via como uma possibilidade crescente a guerra

16Cf. ETHERINGTON, “Reconsidering Theories of Imperialism”} p. 19.
7HOBSON, Imperialism| p. 116.

BIbid., p. 133.

“Ibid p. 95.
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entre as poténcias industriais pela reparticdo do globo. Uma tal guerra repetiria
os “horrores da nossa luta setecentista com a Fran¢a na Ameérica do Norte
e na India ... numa escala gigantesca . .. envolvendo como consequéncia
uma degradacao dos Estados ocidentais e um possivel colapso da civilizagao
ocidental”

O que jd esta presente na teoria de Hobson, mas que as teorias marxistas viriam
a enfatizar, é que o imperialismo diz respeito primariamente a participacdo
ativa do Estado com seu uso da for¢a ou de ameagas para nio sé proteger, mas
também fomentar vantagens econdmicas privadas, explicita e positivamente,
ao contrario das formas liberais tradicionais de comércio exterior, nas quais a
atividade estatal se justificava apenas como uma necessidade fundamental-
mente negativa de protecdo. Enquanto os apéstolos liberais do livre comércio,
tdo eloquentes durante boa parte do século dezenove, apregoavam o livre
comércio, a paz e o desarmamento, as ltimas décadas oitocentistas viram um
entusiasmo crescente entre os proprios capitalistas e investidores pela partici-
pacdo armada do Estado nos seus investimentos estrangeiros. A exportacao de
capital, a utilizagdo de mao de obra barata ou mesmo a simples e patente espoli-
acdo de terras e populagdes remotas até que poderiam ser consideradas business
as usual, caso se ignorasse o apelo e entusiasmo dos proprios capitalistas pela
interveng¢do militar. Aliado a crescente formacao de monopdlios e carteis nas
economias industrializadas, isto parecia indicar um novo e significativo estagio
do capitalismo, carente de ser teorizado e explicado.

1.3 AS TEORIAS MARXISTAS DO IMPERIALISMO

Duas caracteristicas centrais destas criticas de Hobson e dos demais “novos libe-
rais” ao imperialismo foram adotadas por muitos tedricos marxistas. Primeiro,
a ideia de que ele tinha uma base econémica derivada de uma crescente compe-
ticdo por investimentos lucrativos. Esta, contudo, era uma ideia largamente
difundida entre mesmo aqueles que procuravam justificar a sua manutencaof”]
Wilshire, por exemplo, citava frequentemente a United States Investor, uma
das principais revistas econdmicas de entdo; enquanto Hobson abre seu capitulo
sobre a “raiz priméria” do imperialismo com uma citacdo ficticia sobre uma
suposta necessidade econdmica do imperialismo, muito similar aos jornais da
época; do mesmo modo que os textos de Bukharin e Lenin citam frequente-
mente jornais financeiros e estatisticos. Porém, enquanto as defesas capitalistas

291bid., p. 138.
21Cf. ETHERINGTON, “Reconsidering Theories of Imperialism”} p. 26.
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1 As Teorias Economicas do Imperialismo

sobre a inevitabilidade do imperialismo desapareceram logo que o supostamente
inevitavel “excesso de capital” deixou de existir, a tradicdo marxista preservou
e deu continuidade a esta explicacdo por longo tempo (algo semelhante ao
que aconteceu com a ideia, hoje mantida praticamente apenas por marxistas,
de que o capitalismo teria uma tendéncia inerente de queda da taxa de lucro,
de modo a se tornar cada vez mais inviavel). Mas outro aspecto herdado das
criticas liberais é a acusagdo contra o carater agressivo, inumano e destrutivo do
imperialismo, antipoda dos ideais progressistas tidos como fundamentos das
sociedades industriais. Como veremos, o carater barbaro e anticivilizacional do
imperialismo é um tema comum em todas estas teorias.

Ja nos escritos de Kautsky antes da virada do século a questdo da expansao
colonial e imperial estava presente, porém foi apenas o social democrata
austriaco Rudolf Hilferding quem primeiro formulou uma teoria marxista bem
desenvolvida do imperialismo, em seu livro O Capital Financeiro (publicado
apenas em 1910, mas aparentemente ja esbocado em 1906). Nele, Hilferding
tentou dar uma explicacdo para a retomada do crescimento econdmico europeu,
depois de décadas de estagnacdo no século dezenove — um objeto de disputa
entre os proprios marxistas, especialmente entre Kautsky e Bernstein, por
contrariar a expectativa de uma crise capitalista derradeira. Ao contrario da
tese “revisionista” que alegava haver uma capacidade crescente da economia
capitalista de controlar e compensar as crises, Hilferding no seu livro defende
que elas apenas estariam sendo obscurecidas devido a concentracdo de capital
e eliminacdo da competicao pelo crescimento das corporagdes e bancos, que
teriam capacidades maiores para se organizar e precaver contra as crises
produtivas, sem, contudo, sana-las. Por isso, tém lugar central na sua obra as
entdo recentes mudangas econdmicas no sistema monetdrio e de crédito, mas
especialmente o fortalecimento das sociedades andnimas, que tinham sido
abordadas apenas muito brevemente por Marx em O Capital, e que, segundo
Hilferding, fomentavam a concentracdo de capital e o crescimento de grandes
corporagoes, a formacdo de carteis e trustes e o fortalecimento do papel dos
bancos na economia. Enquanto no capitalismo anterior o mercado surpreendia
constantemente os investidores e produtores, a constru¢do destas novas mega
companhias, emergidas do préprio processo competitivo no qual o mais forte
aniquilava ou incorporava o mais fraco, significava que elas seriam menos
vulneraveis as turbuléncias do mercado e teriam um maior controle seu.
Além disso, com este crescimento das corporag¢des os préprios capitalistas se
distanciavam da fung¢do de empreendedores industriais engajados diretamente
na geréncia produtiva, tornando-se cada vez mais puros agentes financeiros,
enquanto a geréncia produtiva industrial e comercial passava a ser atribuida
a uma crescente classe média composta de técnicos assalariados alinhados
ao grande capital e a politica do imperialismo. Niimeros menores de pessoas
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adquiriam quantidades cada vez maiores de companhias, facilitando ndo sé o
estabelecimento de relacdes pessoais para a formacao de carteis e trustes, como
também a pressdo por politicas protecionistas para restringir ou eliminar a
competi¢do estrangeira no mercado doméstico. Quanto maiores as companhias,
ndo s6 maiores suas capacidades de organizar e controlar a economia, como
também suas conexdes com os Estados; de modo a formar o que posteriormente
Hilferding veio a chamar de um “capitalismo organizado”. Entretanto, a pratica
de pregos monopolistas inflacionados por estes mesmos grandes grupos teria
o efeito de reduzir ainda mais o consumo doméstico e consequentemente
aumentar a necessidade de mercados externos para escoar a produgao cada vez
maior, donde também a necessidade do Estado intervir para adquirir e proteger
o controle de novos mercados contra outras nagoes.

Ainda mais, de acordo com o autor isto levava ndo s as politicas expansionistas
e a intensificacdo dos conflitos entres os principais Estados, com a formacdo de
grandes blocos de capitais nacionais, como também a uma transformacao da
visdo de mundo burguesa, anteriormente anti-Estatal e humanista e agora
crescentemente estatista e militarista. O préprio nacionalismo, originalmente
ligado a ideia de independéncia e autonomia nacional, com o imperialismo
se transformava numa ideologia da dominag¢do mundial, e com ele o préprio
racismo emergia como ideologia:

O postulado de uma politica expansionista, porém, revoluciona também
toda a concepgdo de mundo da burguesia. Deixa de ser pacifica e humani-
taria. Os antigos livre-comerciantes acreditavam no livre-comércio nio
somente como a mais correta politica econdmica, mas também como ponto
de partida para uma era de paz. O capital financeiro perdeu hd muito tempo
esta crenca. Nao acredita na harmonia dos interesses capitalistas; sabe,
porém, que a luta de concorréncia torna-se cada vez mais uma luta pelo
poder politico. O ideal da paz se desvanece; no lugar do ideal humanitario
irrompe o ideal do poder e da for¢a do Estado. O Estado moderno teve sua
origem no esforco das nagdes pela realiza¢do de sua unidade. A aspiragao
nacional, que encontrou seu limite natural na constitui¢do da nagdo como
fundamento do Estado — ja que reconhecia o direito de todas as nag¢des
a sua forma prépria de Estado e, com isso, via as fronteiras do Estado
nas fronteiras naturais da nagao — se transformou agora na aspiragao
de a prépria nacdo dominar as demais. O ideal agora é assegurar para a
prépria nagdo o dominio do mundo, uma ambigdo tdo ilimitada quanto a
ambigdo do capital por conseguir lucro, que lhe da origem ... a preferéncia
econdmica pelo monopdlio reflete-se na posi¢do preferencial que deve vir
ao encontro da prépria nacdo. Esta se apresenta como a eleita ante todas
as demais. Como a submissdo de nagdes estrangeiras ocorre pela forca e,
portanto, de modos muitos naturais, a nagdo dominadora parece que sua
dominacdo se deve as suas proprias qualidades naturais especiais, isto é,
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as suas caracteristicas raciais. Na ideologia racial surge assim disfarcado
sob vestes cientificas um fundamento para a ambicdo de poder do capital
financeiro que justifica dessa maneira o condicionamento e a necessidade
naturais de seus atos. No lugar do ideal democratico de igualdade aparece o
ideal oligérquico de dominagao[”]

Hilferding associa assim todo o ideario racista e militarista a natureza do
capitalismo financeiro, com sua crescente monopolizacao e derrocada do
liberalismo. Esta associagdo de Hilferding entre capitalismo financeiro e
imperialismo foi muito influente sobre o pensamento marxista posterior,
especialmente sobre Bukharin e Lenin, que a mais bem esquematizaram e
delinearam.

Porém, nestes anos em torno de 1910 parte consideravel dos partidos social
democratas tendia a se moderar, abandonando a agitacdo revolucionaria
em prol de uma politica reformista e de aproximacao com outros partidos
progressistas. Havia por isso uma tendéncia nestas alas reformistas de amenizar
o tom denunciatério e elaborar uma visdo mais ambivalente do capitalismo.
Kautsky e Bernstein, dois importantes intelectuais nesta direcdo, defendiam
a tese de que o imperialismo n3o era um produto necessario do capitalismo,
mas simplesmente uma politica externa incentivada fundamentalmente por
certos grupos pequenos mas poderosos, principalmente bancos e industriais
armamentistas, da qual a prépria classe capitalista como um todo iria cada vez
mais querer se livrar. Longe do expansionismo e militarismo beneficiar a classe
capitalista como um todo, os gastos destas politicas reduziam consideravelmente
o capital disponivel para investimento em outros setores. Como argumentava
Kautsky em Ultraimperialismo, publicado alguns meses antes do estopim da
guerra em 1914, a tendéncia era dos carteis se expandirem de modo a levar os
préprios Estados a se associarem, deixando de lado a rivalidade para investirem
conjuntamente nos paises agrarios. Por isso a corrida armamentista seria uma
anomalia que poderia ser desfeita através de acordos e negociac¢des entre os
varios paises, caso houvesse suficiente pressdo popular para corrigir a tensdo
entre seus dirigentes.

E em grande medida em contraposi¢do a esta tendéncia “revisionista” que
Luxemburgo, Bukharin e Lenin formularam suas teorias sobre o imperialismo.
Rosa Luxemburgo em 1913 publicou A Acumulagio do Capital: estudo sobre
a interpretacdo econdémica do imperialismo, questionando o “esquema de
reproducdo ampliada” (i.e., de manutencdo da economia com acimulo de
capital) do segundo volume de O Capital, por pensar que a acumula¢do ndo teria
como se realizar no esquema elaborado por Marx de uma sociedade capitalista

22HILFERDING, |0 Capital Financeiro} pp. 314-15.
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pura e isolada, abstraida ndo s6 do comércio exterior como mesmo da interagao
no seu interior com a produgdo e com atores sociais ndo capitalistas. Na verdade,
0 capitalismo sempre teria criado uma quantidade de capital incapaz de ser
reinvestido no seu interior, necessitando constantemente de expandir-se por
setores ainda ndo “capitalizados”. Destarte, a autora alega que a extrac¢do de
mais valia tinha um “vinculo organico” com a difusio do capitalismo pelo
mundo afora:

a acumulagdo capitalista tem . . . dois aspectos distintos. De um lado,
tem lugar nos lugares de producdo da mais valia — na fébrica, na mina,
na propriedade agricola e na circulagdo de mercadorias. Considerada
assim, a acumulagdo é um processo puramente econdmico, cuja fase mais
importante se realiza entre os capitalistas e os trabalhadores assalariados,
mas que em ambas as partes, na fabrica como no mercado, move-se
exclusivamente dentro dos limites da troca de mercadorias, do cimbio de
equivaléncias. Paz, propriedade e igualdade reinam aqui como formas, e
era mister a dialética afiada de uma analise cientifica para descobrir como,
na acumulagdo, o direito de propriedade converte-se na apropriagao da
propriedade alheia, a troca de mercadorias em exploragdo, a igualdade em
dominacgao de classe.

O outro aspecto da acumulagdo do capital realiza-se entre o capital e as
formas de produgdo ndo capitalistas. Esse processo desenvolve-se no
cendrio mundial. Aqui, os métodos sdo a politica colonial, o sistema de
empréstimos internacionais, a politica de interesses privados, a guerra.
Aparecem aqui, sem dissimulacdo, a violéncia, a trapaga, a opressao, a
rapina. Por isso é dificil descobrir as leis severas do processo econdmico
nessa confusao de atos politicos de violéncia, nesse confronto de forgas.

... Os dois aspectos da acumulagdo do capital acham-se ligados organi-
camente pelas condi¢des de reprodugdo do capital, e sé a reunido de tais
aspectos permite o curso histérico do capital

Assim as “raizes econdmicas” do imperialismo residiam nas préprias leis de
acumulacdo do capital, e ndo consistiriam em nada mais do que “um método
de acumulagio”. O préprio militarismo tinha fun¢do importante ndo sé na
lucrativa produgao armamentista para manutencao do Estado e conquista de
territérios e mercados estrangeiros, como também na justificagio da taxagao
e integragdo das populagdes em geral e a consequente necessidade de aban-
dono da economia de subsisténcia. E como o capitalismo estava “desde o
primeiro até o tltimo dia, num meio de formacgdes précapitalistas da mais
variada espécie . . ., estabelecendo também com as mesmas um intercambio
econdmico permanente”; ndo se poderia descrever apropriadamente seu desen-
volvimento por meio de “uma fic¢do tedrica morta, para a qual ndo existem

BLUXEMBURG, |A Acumulagao do Capital, p. 398.
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aquele meio ambiente, aquela luta, nem aquele intercdmbio” que tanto marcam
seu desenvolvimento histérico”| Por isso a chamada “acumulagdo primitiva”
de Marx ndo deveria ser vista como um fendmeno restrito a estagios iniciais
do capitalismo, mas como um processo de constante expropriagio das “econo-
mias naturais”, um verdadeiro método de “acumulagdo via expropriacao”,
como recentemente chamou David Harvey [®|inerente ao funcionamento do
capitalismo e que o levaria a um eventual esgotamento de suas condi¢des de
existéncia:

Quanto mais violentamente o militarismo extermine, tanto no exterior
como no interior, as camadas nao capitalistas, e quanto piores as condigdes
de vida das camadas trabalhadoras, tanto mais a histdria cotidiana da
acumulacdo no mundo se transforma numa série de catdstrofes e de
convulsdes, que, acrescentadas ainda as crises econdmicas periédicas,
tornardo impossivel a continuagao da acumulagdo e necessaria a rebelido
da classe operdria internacional contra a dominagdo imperialista, antes
mesmo que ela tropece economicamente na barreira natural colocada por
ela mesma. O capitalismo é a primeira forma econdmica com capacidade
de desenvolvimento mundial. Uma forma que tende a estender-se por
todo o ambito da terra e a eliminar todas as demais formas econémicas;
que nio tolera a coexisténcia de nenhum outro. Mas é também a primeira
que ndo pode existir sozinha, sem outras formas econdmicas de que
possa alimentar-se. Ao mesmo tempo que tende a converter-se em forma
Unica fracassa pela incapacidade interna de seu desenvolvimento. Ele
oferece o exemplo de uma contradigdo histdrica viva. Seu movimento de
acumulagdo é a expressdo, a solugdo progressiva e a intensificagao dessa
contradigdo. A certo grau de desenvolvimento, essa contradigdo sé poderd
ser resolvida pela aplicagdo dos principios do socialismo, isto é, de uma
forma econdmica que é, por defini¢do, uma forma mundial, um sistema
harmonioso em si mesmo, baseado nao sobre a acumulac¢do, mas sobre a
satisfacdo das necessidades da humanidade trabalhadora e na expansdo
de todas as forcas produtivas da terra

Publicada em 1913, A Acumulacgdo do Capital era, do mesmo como as futuras
obras de Bukharin e Lenin sobre o imperialismo, em boa medida uma tentativa
de se contrapor a tendéncia crescente dos partidos social democratas euro-
peus de se ajustarem aos regimes politicos estabelecidos, particularmente
suas crescentes aceitagdes do nacionalismo. Enquanto antes do estopim da
Primeira Guerra Mundial o movimento socialista internacional prometia greves,
protestos e rebelides macigas em caso de guerra, muito rapidamente seus grupos
constituintes praticamente capitularam e passaram a apoiar seus paises de

24LUXEMBURG, A Acumulagio do Capital, p. 432.
HARVEY, |0 Novo Imperialismo), pp. 115ss.
26 UXEMBURG, A Acumulagao do Capital pp. 411-12.
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origem. Particularmente marcante para Luxemburgo foi o voto do Partido
Social Democrata Alemao em favor dos créditos de guerra sob a justificativa de
que se tratava de uma guerra de emancipagao nacional da Alemanha contra
a opressdo russa; e que levou a autora a escrever seu emblemdtico Panfleto
Junius contra a guerra. Os setores do movimento socialista que se opuseram
a esta capitulagdo, contudo, ndo chegaram a organizar uma frente coerente
com uma estratégia unida: alguns, como a Unido Internacional da Juventude
Socialista, insistiam apenas em criticar a guerra em nome da paz, enquanto
outros, como Lenin, criticavam mesmo este pacifismo e argumentavam ser
necessario transformar a guerra internacional numa guerra civil capaz de
derrubar o capitalismo.

Foi neste contexto que Bukharin e Lenin escreveram suas obras sobre o imperi-
alismo. Bukharin, em A Economia Mundial e o Imperialismo (escrito em 1915,
mas publicado apenas em 1917), adota basicamente a teoria de Hilferding sobre
o capitalismo financeiro, apesar de numa forma mais dogmdtica e profética,
em grande medida para se contrapor a esta tendéncia social democrata de se
acomodar as estruturas politicas estabelecidas. Enquanto os social democratas
viam no imperialismo e na guerra consequéncias de uma politica externa
desastrosa mas desnecessaria, Bukharin enfatizava que “o imperialismo é nao
s6 um sistema intimamente ligado ao capitalismo moderno: é o seu elemento
essencial” e que com o inicio da Primeira Grande Guerra Mundial “o mundo
estava entrando numa era de conflitos extremamente violentos” 7] O autor
insistia que o desenvolvimento capitalista ndo permitia mais tratar as econo-
mias nacionais como sistemas isolados, como costumava fazer a economia
politica, pois naquela época ja se formava uma verdadeira “economia mundial”,
um entrelagamento das economias domésticas que repetia numa escala global
o sistema de divisao do trabalho anteriormente em larga medida restrito nos
seus interiores. Mas, se a economia mundial se encontrava num estado anar-
quico e competitivo tal qual as antigas economias domésticas, estas por sua
vez se encontravam num estado de crescente monopoliza¢do, naturalmente
resultante do préprio desenvolvimento econdmico capitalista, especialmente do
crescimento corporativo e da financeirizagdo da economia:

O processo de organizagdo dos monopdlios capitalistas é a sequéncia légica
e histérica do processo de concentragdo e centralizagdo. Assim como
sobre os destrocos do monopdlio feudal nasceu a livre concorréncia dos
artesdos, que levaria ao monopdlio da classe capitalista sobre os meios de
produgdo, também no interior da classe dos capitalistas a livre concorréncia
cede lugar, cada vez mais, a limitag¢do da concorréncia e a formagao de
gigantescas economias que monopolizam a totalidade do mercado nacional.

27BUKHARIN, |A Economia Mundial e o Imperialismo, pp. 133, 151.
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Essas economias nio poderiam ser encaradas, de forma alguma, como
fendmenos “anormais” ou “artificiais”, produtos de estimulos do Estado
— como, por exemplo, os direitos aduaneiros, as tarifas ferroviarias, os
prémios, as encomendas ou subsidios governamentais etc. Sem duvida,
todas essas “causas” contribuiram para acelerar o processo, mas nao
constituiram — e muito menos constituem — sua condi¢do necessaria.
Na realidade, é certo grau de concentracdo no dominio da inddstria que
se configura, nesse quadro, como a condicdo sine qua non. Com efeito,
quanto mais desenvolvidas sdo as for¢as produtivas de um pais tanto mais
poderosos sdo os monopolios. Papel especial desempenhou, nesse sentido,
o sistema de sociedades andnimas — que facilitou o investimento de
capital na producdo e fez surgir empresas de amplitude sem precedentes.
Fica, assim, mais facil compreender por que o movimento de “cartelizagio”
tem a sua dianteira os dois paises — Estados Unidos e Alemanha — que,

com uma celeridade febril, ocuparam os primeiros lugares no mercado
mundial ¥

Estes grandes grupos nacionais por sua vez entravam crescentemente em
competicdo uns com os outros no ambito internacional, na medida em que se
reduzia a quantidade de “mercados livres” capazes de escoar lucrativamente as
producdes. A necessidade de manter a rentabilidade fazia com que o apelo ao
dominio militar e as tarifas protecionistas se tornava crescentemente necessario
e os animos cada vez mais belicosos.

O autor acrescenta a isto a tese de que a eliminacao dos competidores fracos e
de outras formas de propriedade tendia a transformar as economias nacionais
“em uma Unica empresa combinada, por meio de um vinculo organizacional
que entrelaga a totalidade dos ramos da producdo”®| Com esta formagao
do capitalismo monopolista no nivel doméstico, passavam a fundir-se os
interesses industriais e financeiros com o préprio poder estatal, formando o que
Bukharin chamava de “capitalismo de Estado”. Em grande medida devido a
crescente mobilizagdo para as guerras, os governos cada vez mais interviam na
economia, deixando de ser meros instrumentos politicos nas maos das classes
dominantes, e arbitros neutros nas suas disputas internas, para se tornarem, por
meio da agéncia do capital financeiro, organizadores ou mesmo proprietarios
econdmicos: “sendo ele préprio o principal acionista do truste capitalista
nacional, o Estado moderno é sua mais alta instancia organizada em escala
universal. Dai, sua poténcia formidéavel, quase monstruosa”[°| Nesta situagao,
a economia ndo tinha mais o carater liberal de laissez faire e se transformava
num “capitalismo coletivo”, cuja oligarquia financeira conduzia seus negdcios

28BUKHARIN, |A Economia Mundial e o Imperialismol p. 58.
Tbid] p. 64.
39Ibid .} p. 121.
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diretamente por meio da acdo estatal. Com esta fusdo das funcgoes politicas e
econdmicas, a propria separac¢ao entre Estado e sociedade era sistematicamente
destruida e todas as dreas da vida social passavam cada vez mais a serem
regimentadas. Bukharin, muito impressionado com a distopia de Jack London
em O Tacdo de Ferro (livro muito influente também sobre outros socialistas,
como George Orwell com sua visdo do futuro como uma “bota esmagando
uma face humana — para sempre”), antecipava deste modo as futuras teorias
sobre o “Estado totalitario” e a agonia dos socialistas das décadas seguintes
sobre a possibilidade da emergéncia de um novo e tenebroso tipo de sistema,
nem propriamente capitalista nem socialista, mas capaz de se perpetuar
indefinidamente por meio da regimentacao social. A esperanca de Bukharin era,
porém, que os conflitos no dmbito internacional pudessem provocar um colapso
do imperialismo e levar as revolu¢des socialistas nos diversos paises. Insistindo
que a expansdo do capital tinha criado um genuino sistema capitalista mundial,
ele projetou a imagem do capitalismo “desorganizado” de Marx numa escala
internacional, passando a ver nas guerras as formas finais e mais avancadas da
competicdo econOmica capitalista.

Lenin leu e usou amplamente 0 manuscrito de Bukharin em seu Imperialismo:
fase superior do capitalismo (escrito em 1916 e publicado no ano seguinte),
seguindo basicamente a mesma explicagdo da expansao capitalista ea conclusao
sobre a inevitabilidade da guerra e da revolugdo; sem, contudo, partilhar da
sua teoria mais sombria sobre o “capitalismo de Estado”. Em vez, Lenin rejei-
tava veementemente a tendéncia, muito comum entre nao s6 os defensores
do imperialismo como também os “kautkistas” e “revisionistas”, de ver no
capitalismo monopolista uma supressdo das crises e conflitos capitalistas; ao
contrario, segundo Lenin, “o monopdlio que se cria em certos ramos da indds-
tria aumenta e agrava o caos préprio de todo o sistema da producdo capitalista
em seu conjunto” (grifos do autor) e forma um “fendmeno de transicdo, que
representa uma mistura da livre concorréncia com o monopélio” | provocando
um estado de “parasitismo e decomposi¢ao”, dominado por uma oligarquia
financeira ociosa, que, longe de abafar os conflitos decorrentes do capitalismo,
apenas os acentua e leva ao extremo/[”]

Contudo, o préprio nacionalismo se exacerbava ndo sé no interior dos paises
industrializados para justificar o imperialismo, como também entre as proprias
populacdes nativas dos territérios dominados, inspirando sua resisténcia:

O imperialismo é a época do capital financeiro e dos monopdlios, que
trazem consigo, em toda parte, a tendéncia para a dominagdo, e ndo para a
liberdade . . . Intensifica-se também particularmente a opressdo nacional

3ILENIN, |0 Imperialismo, pp. 29, 39—40.
32Ibid.} pp. 99ss.
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e a tendéncia para as anexagoes, isto é, para a violagcdo da independéncia
nacional (pois a anexagdo ndo é sendo a viola¢ao do direito das nacdes a
autodeterminagdo) . . . [Como ja dizia Hilferding], destrdi-se o isolamento
agrario milenar das nacdes a margem da histéria, que se veem arrastadas
para o torvelinho capitalista. O préprio capitalismo proporciona pouco a
pouco, aos submetidos, meios e processos adequados de emancipagao. E as
referidas nagdes formulam o objetivo que em outros tempos foi o mais
elevado entre as nagdes europeias: a criagdo de um Estado nacional tinico
como instrumento de liberdade econdmica e cultural. Este movimento pela
independéncia ameaca o capital europeu nas suas zonas de exploracdo
mais preciosas, que prometem perspectivas mais brilhantes, e o capital
europeu s6 pode manter a dominagdo aumentando continuamente as suas
forcas militares[”]

Enquanto Bukharin mantinha o foco da sua andlise na estrutura nacional do
capitalismo e, assim como a maioria dos socialistas, achava que o capitalismo
tornava crescentemente anacronico e reacionario o nacionalismo, Lenin tinha
uma expectativa maior quanto a possibilidade dos levantes por emancipac¢ao
nacional (tanto nas colonias quanto no interior da Europa) serem um dos fatores
a preparar caminho para a queda do imperialismo. Esta foi uma posi¢do muito
polémica dentro do movimento socialista, mas tinha particular importancia no
contexto russo, cujo regime czarista ha séculos dominava um largo nimero
de nacionalidades, e seguramente foi um importante elemento a contribuir
para sua politica de estabelecimento de reptblicas e oblasts administrativa e
culturalmente autdnomas para as varias nacionalidades na Unido Soviética.

1.4 FRANZ NEUMANN E A DESTRUICAO NAZI DO
ESTADO

Hé ainda o importante estudo de Franz Leopold Neumann, Behemoth: estru-
tura e pratica do nacional-socialismo; publicado ja em 1942, foi primeiro tratado
sistematico sobre o nazismo e logo se tornou influente obra tanto sobre as
discussdes da década de 1940 quanto sobre os estudos posteriores acerca do
assunto; e que deu continuidade as teorias marxistas sobre o imperialismo, ao
ver no expansionismo nazi a consequéncia da estrutura socioecondmica alem3,
especialmente da capacidade produtiva da sua inddstria pesada que entdo nio
conseguia ser empregada, além da luta das elites alemas contra a perspectiva
do socialismo. De acordo com Neumann, o mais forte elo de ligagao do nazismo
com a histdria ocidental era o capitalismo em sua versao monopolista, que

BLENIN, O Imperialismo) p. 120-21.
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aniquilava o carater progressista da tradicdo liberal. Como veremos, assim
como os marxistas do inicio do século vinte, Neumann via na ascensio da
ideologia fascista e militarista a consequéncia de uma nova etapa da evolugio
do capitalismo, particularmente na sua nova forma monopolista.

Sua obra sobre 0 nazismo est4, entretanto, intimamente relacionada aos seus
estudos sobre o direito moderno, seus debates com os demais membros da
chamada Escola de Frankfurt (da qual era membro, tendo uma amizade muito
préxima com Herbert Marcuse e Max Horkheimer) e suas atividades politicas
no Partido Social Democrata Alemao durante a Republica de Weimar, de modo
a preservar, como em nenhuma das investigacdes posteriores sobre 0 assunto,
muito vivo o leque de discussdes daquele periodo. E visivel a influéncia de Weber,
Kelsen e Schmitt, do marxismo revoluciondrio e da social democracia entre o
grande nimero de autores e temas aos quais Neumann se refere neste e noutros
textos seus. Por isso seu livro ndo se limita a um simples tratado historiografico
sobre o regime nazista, mas carrega toda uma teoria filoséfica sobre a natureza
do Estado e do direito em suas multiplas rela¢gdes com a sociedade moderna,
conseguindo com isto ser a0 mesmo tempo contemporaneo e especulativo.

O autor, que tinha sua formagao primaria em direito e defendera enquanto
esteve exilado em Londres na década de 1930 uma segunda tese de doutorado
em ciéncia politica sobre a histdria da ideia do Rechtsstaat, elaborou toda uma
analise propria sobre o desenvolvimento do Estado e do direito modernos,
defendendo estar ocorrendo com o0 nazismo um colapso ndo sé do liberalismo,
como também do préprio Estado. A tese fundamental de Behemoth é a de
que nao havia um Estado propriamente dito na Alemanha nazista. Longe do
nazismo promover um Leviata hobbesiano, a nova besta nazi correspondia
muito mais ao seu Beemote, seu estado de caos e anarquia.

Por isso, apesar de Neumann seguir a tendéncia marxista de associar o Estado
com o capitalismo, defendendo que a ascensdo do Estado e do direito modernos
estava intimamente ligada ao desenvolvimento do capitalismo, persistia entre-
tanto em defendé-los contra os ataques antiliberais, por, segundo alegava, o
Estado e o direito terem também o potencial real ndo sé de protecdo da liberdade
como também de instrumento de justica social, de modo que seria mais provei-
toso combater as for¢as que promoviam seus usos contrarios. Além disto, sua
andlise do nazismo tentava mostrar ndo ser necessario o comprometimento
entre direito e capitalismo, ja que um podia se tornar independente do outro.
Por um lado seria possivel uma aboli¢do ou regulamentacdo da propriedade
privada dos meios de produc;éo por outro, de fato a ascensido do nazismo
estava consolidando uma nova forma do capitalismo, agora capaz de dispensar

34NEUMANN, [Estado Democratico e Estado Autoritario| pp. 159, 203—4.
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o Rechtsstaat. Dada esta complexidade sua, antes de entrarmos no modo como
o0 autor compreende o0 nazismo especificamente, apresentaremos rapidamente
sua teoria do direito e do Estado modernos mais gerais.

De qualquer forma, segundo o autor, a formacao do direito liberal estava intima-
mente ligada ao surgimento do capitalismo, em sua forma cldssica, quer dizer,
competitiva ou liberal | Préximo a doutrina weberiana, Neumann defende
ser a peculiaridade do capitalismo classico, e pressuposicao do direito liberal,
a existéncia de uma pluralidade de agentes independentes, mas em relativa
situacdo de igualdade, de modo a ser necessdaria para suas coexisténcias uma
estrutura legal na qual pudessem se justificar as expectativas do cumprimento
dos mutuos acordos. O autor cita Hegel quando este dizia que o contrato é o meio
pelo qual “eu possa ser proprietario ndo somente por meio de algo e de minha
vontade subjetiva, como também por meio do desejo de outrem, e portanto de
comum acordo” sendo destarte essencial para a existéncia da propriedade
Por sua vez, para o contrato existir é necessario todo um sistema juridico que
torne previsiveis as a¢des dos participantes e assim lhes dé seguranca de seu
cumprimento. Mas para que isto ocorra o Estado e o direito tém de ter um
carater bem especifico:

A tarefa priméria do Estado é criar um sistema legal que garanta a satis-
fagdo dos contratos. A expectativa de que os contratos serdo satisfeitos deve
ser calculavel. Quando ha muitos competidores de for¢a aproximadamente
igual, as leis gerais sdo necessdrias para a previsibilidade. Estas leis devem
ser suficientemente especificas nas suas abstragdes para limitar o arbitrio
do juiz tanto quanto possivel. O juiz ndo deve depender de principios vagos
[Generalklauseln]. Quando o Estado interfere com a liberdade e proprie-
dade, a interferéncia deve ser calculdvel. Ndo pode ser retroativa, pois
sendo ela anularia expectativas ja existentes. O Estado ndo deve interferir
sem lei, sendo a interferéncia ndo seria previsivel. A interferéncia por meio
de medidas individuais é intoleravel por destruir a igualdade basica dos
competidores. Finalmente, o juiz deve ele mesmo ser independente, quer
dizer, os varios poderes no Estado devem ser completamente separados

Idealmente, tal Estado tem de ser aquilo que Lassalle certa vez chamou de um
“Estado guarda-noturno”: ele “deve funcionar de maneira imperceptivel e deve
ser realmente negativo”; ele ndo deve “agir” propriamente ou ter iniciativa, mas
apenas aplicar as leis a fim de garantir o cumprimento dos contratos, que nesta
perspectiva liberal sao considerados as atividades e rela¢des sociais basicas.
Quem age e tem iniciativa sdo as pessoas, seja ao contratar entre si, seja ao

SNEUMANN, Behemoth| p. 100.

36HEGEL, Elements of the Philosophy of Right} 171.
37NEUMANN, [Estado Democratico e Estado Autoritario, pp. 40-1.
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participar na formulacdo das leis que regerdo seus contratos. A politica liberal é
destarte fundamentalmente a atividade legislativa (qui¢ad parlamentar), de
formulagao do arcabougo geral no qual ocorre a atividade social.

De todo modo, com o desenvolvimento da economia nos séculos dezenove
e vinte o direito liberal comegou a se flexibilizar. Enquanto as doutrinas
liberais classicas do direito (Selden, Blackstone, Kant) rejeitavam veemen-
temente a “equidade (no sentido aristotélico: como um corretivo para um
direito geral rigido)”, com a crescente concentracdo de poder resultante do
fortalecimento corporativo ela paulatinamente se inseriu nos sistemas juridicos
liberais. O conceito de “conspiragdo” da jurisprudéncia inglesa, o de “razoa-
bilidade” da norte-americana e o de “boa moral” da alema mostram como o
direito geral “funciona melhor quando regula o comportamento de um grande
numero de competidores com forcas aproximadamente iguais. Se tiver que
tratar de concentrac¢des de poder sera substituido por medidas individuais
clandestinas”P’| Neumann interpreta o principio da igualdade formal do pensa-
mento liberal classico como o ideal de dar condicdes legais equilibradas aos
agentes sociais ja em relativa posicdo de igualdade social.

Esta flexibilizacdo baseada na equidade, quando realmente visava compensar as
concentracgdes de poder oriundas das desigualdades econémicas existentes, era
talvez o inico aspecto positivo deste processo de informalizac¢do do direito. Ao
contrario de Weber que identificava o processo de racionalizagdo do direito e da
sociedade com o desenvolvimento do capitalismo — identificando como reacio-
ndrios e antirracionais todos os movimentos anticapitalistas —, Neumann
pretende mostrar como o préprio desenvolvimento do capitalismo fez reverter
seu sentido. Com a formacao de monopdlios o Estado se vé crescentemente
confrontado com casos Unicos, diante dos quais leis gerais ndo tém sentido:

Ambas as teorias e préticas legais passam por uma mudanga significativa
no periodo do capitalismo monopolista. O império da lei geral ndo é
mais possivel. Quando o Estado estd confrontado com apenas um partido,
um monopdlio, ndo faz sentido estabelecer uma norma geral. A medida
individual se torna a Ginica expressdo apropriada para o soberano. Ela ndo
destréi o principio de igualdade diante da lei, pois o legislador se encontra
diante apenas de uma situagao individual[ﬂ

Atos administrativos se tornam crescentemente necessarios devido a propria
situagdo econdmica. A faléncia de uma tinica grande empresa pode desesta-
bilizar todo o mercado, de modo a ser necessdria a intervengao estatal para
a prépria manutencao do sistema. Por outro lado, estas grandes corporacdes

39NEUMANN, [Estado Democratico e Estado Autoritario| pp. 190-1.
4 NEUMANN, Behemoth| p. 445.
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assumem poder suficiente para influenciar a politica em prol de seus interesses
particulares, por exemplo, por meio de lobbies. Politica e economia se mesclam
crescentemente, contrariando ainda mais o modelo contratualista liberal. Ainda
mais, os monopdlios se tornam suficientemente fortes para dispensar o direito
formal, procurando, em vez, promover sua informalizacdo e assim se livrar da
necessidade de reciprocidade.

A norma individual é calculavel para o monopolista porque ele é suficiente-
mente forte para dispensar a racionalidade formal. N&o s a lei racional é
desnecessaria para ele, ela é muitas vezes um peso para o desenvolvimento
pleno de sua for¢a produtiva, ou mais frequentemente, para as limitagdes
que ele pode desejar; a lei racional, afinal, serve também para proteger o
fraco. O monopolista pode dispensar a ajuda das cortes ja que seu poder de
comando é um substituto satisfatério. Seu poder econdmico lhe permite
impor seus desejos aos consumidores e trabalhadores mesmo dentro da
forma contratual. Os contratos monopolisticos tipicos transferem todos os
riscos concebiveis ao consumidor, que devem arcar com todas as obrigagdes
da leif]

O capitalismo nesta forma monopolista se torna o coveiro do liberalismo.

E a partir desta perspectiva que o autor elaborou sua andlise do nazismo,
tentando mostrar como o seu mais forte elo de liga¢do com a histéria ocidental
era o capitalismo, em suas tendéncias monopolistas e imperialistas, que
efetivamente aniquilavam o que havia de progressista na tradicao liberal.
Destarte, o imperialismo é tomado pelo autor como a chave de explicacdo para
a compreensao do regime:

A dominagdo do mundo pode ndo ser o objetivo consciente do nacional
socialismo, mas antagonismos econdmicos e sociais o impulsionarao a
estender seu reino muito além da Europa... Atrds de uma massa irrelevante
de jargdes, banalidades, distorcdes e meias verdades, podemos discernir o
tema central, relevante e decisivo da ideologia: de que todas as doutrinas
e valores tradicionais devem ser rejeitados, ndo importa se provenham
do racionalismo francés ou do idealismo alemao, do empirismo inglés ou
do pragmatismo americano, sejam liberais ou absolutistas, democraticos
ou socialistas. Eles sao todos hostis ao objetivo fundamental do nacional
socialismo: a resolugdo pela guerra imperialista da discrepancia entre as
potencialidades do aparato industrial alemdo e a efetividade que existia e
continua a existir%

A seguir, enfim, apresentaremos os tracos gerais da sua descricdo do regime
nacional socialista, e 0s motivos pelos quais julgava ser apropriado descrevé-lo

#NEUMANN, Behemoth| pp. 446-7.
421bid ), pp. 37-8.

28



1.4 Franz Neumann e a destrui¢do nazi do Estado

como uma espécie de neobarbarismo ascendente, que contrariava boa parte dos
ideais politicos modernos. Primeiro mostraremos o modo como o autor pensava
ser a relagdo da ideologia nazi com o imperialismo e sua transformagao do
pensamento em propaganda, que em conjunto com o terror seriam as bases
sobre as quais o regime se sustentava, para finalmente apresentar sua tese sobre
a inexisténcia de um Estado, ou mesmo do direito, naquele regime.

Quanto ao racismo, Neumann pensava que o caso da ideologia americana do
“fardo do homem branco” era tipico, ja que, num pais forjado sob os auspicios do
liberalismo, no momento em que se entretinha com guerras coloniais, surgiu
exatamente para justificar a superioridade de seu povo frente as populagdes
conquistadas. “E manifesto”, dizia Josiah Strong, “que os anglo-saxdes mantém
em suas maos os destinos da humanidade, e é evidente que os Estados Unidos
devem se tornar o lar desta raga, o assento principal desta forca”. O que é
manifesto ou evidente, entretanto, para Neumann (provavelmente sob alguma
influéncia de Hilferding), é que tal apelo racista era um substituto a ideia liberal
de nacdo, pois esta se assentava na igualdade fundamental de todos os homens,
e deste modo ndo tinha como justificar qualquer dominio sobre o estrangeiro.
No modo como o autor compreende, a ideia nacional era um importante
elemento do Estado moderno, por o contrato social baseado exclusivamente no
interesse proprio, tal como formulado por Hobbes, ndo ser capaz de “tornar
concreta a vontade geral” e manter unidas e distintas as sociedades entre si.
O nacionalismo liberal por isso tomava o Estado como o préprio elemento de
fundagdo sobre o qual a nagdo se assenta. Em contraposi¢ao, sua versdo étnica
e racial, popular na Alemanha, possuia um cardter antiliberal:

A ideia nacional usualmente anda de maos dadas com o principio democra-
tico e com a soberania popular, e ambos eram extremamente desagradaveis
aos tedricos e politicos alemaes. A desunido alema e as rivalidades entre os
varios Estados e seus principes pode ter muito a ver com este desgosto.
Em qualquer caso, sempre que os tedricos e politicos alemaes falaram da
nagao, eles a divorciaram de quaisquer implica¢des jacobinas, democra-
ticas ou politicas, isto é, de qualquer doutrina de soberania popular . . .
A énfase na soberania da nagdo como tal equaliza todas as nagdes e cons-
titui uma barreira contra a asser¢do da superioridade nacional. Se a nagdo
se funda na decisdo livre de homens livres, nenhuma nagao é superior a
qualquer outra. A soberania nacional restringe a expansao imperialista.
De fato, sempre que Estados democraticos apelam a tal expansao, eles
quase que invariavelmente abandonam o conceito nacional e glorificam
atributos raciais e biolégicos que supostamente os tornam superiores aos
conquistados[?|

4bid p. 103.
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Por outro lado, o apelo racial tinha também frequentemente a funcdo doméstica
de combater as ideias socialistas, que vinham se fortalecendo ao longo do século
dezenove. Como exemplo, Neumann cita Friedrich List e Adolph Wagner,
que tentaram se “contrapor as teorias socialistas da luta de classes por meio
do repudio do pensamento politico liberal e da elaboracdo de um esquema
de capitalismo de Estado que pudesse ‘incorporar’ as classes trabalhadoras e
embeber o0 povo inteiro com o espirito de sua superioridade racial”. Wagner
dizia explicitamente que o conceito de nagao era perigoso por conferir as classes
trabalhadoras igual direito, entregando-lhes o destino da nagdo e do Estado;
enquanto List, “o primeiro nacional socialista articulado”, ja defendia uma
alianca com a Inglaterra para “conduzir os negécios do mundo, civilizar os paises
barbaros selvagens, popular os ainda desabitados”, deste modo fortalecendo
a Alemanha e combatendo a ameaca socialista. A proposta dos autores era
simples e clara: por o liberalismo ser incapaz de combater o socialismo — e
para Neumann isto significa: por o liberalismo ndo ser incompativel com o
socialismo —, dever-se-ia promover uma regimentacgdo estatal de modo a
fomentar a economia e assim enfraquecer o poder politico do proletariado.

Quanto ao antissemitismo, Neumann defendia que ele tinha uma longa
histéria dentro e fora da Alemanha, mas sua associagdo com as teorias raciais
oitocentistas tinha se mostrado uma panaceia fanatica e incapaz de ser levada
a sério sendo por aqueles ja por ela convencidos. O tema recorrente nos escritos
antissemitas era a teoria da conspira¢ao mundial dos Sabios de Sido, segundo a
qual alguns judeus teriam sido eleitos para conduzir o capitalismo mundial,
enquanto outros para conduzir os movimentos socialistas, podendo assim
magquinar conjuntamente para destruicdo do “arianismo”. A teoria era t3o
mirabolante e o fanatismo de seus defensores tao extremo que poucos a levaram
a sério, excetuando uma pequena parte da classe média, que lhe parecia ter
especial predilecio. Como mostraremos a seguir, Neumann pensava por
isso que o antissemitismo era usado conscientemente pelas elites alemas
durante o regime nazi como instrumento de pura propaganda e engodo para
a manipula¢ao das massas; ou, como ele chama, um arcanum dominationis,
uma técnica de manutencio do poder. No modo como o autor compreende, a
ideologia nazi era basicamente propaganda, por mais genuina que tenha sido a
crenca dos lideres nazistas nela.

A mixérdia de ideias heterogéneas, a constante adaptacdo as situagdes cambi-
antes, o apelo ao irracionalismo, os argumentos capciosos, o estilo abominavel
e inconsistente dos seus idedlogos, tudo indicava a existéncia de uma razao
oculta do regime. Neumann chega a sugerir que o nacional socialismo como
que retornou ao século quatorze, nos primoérdios do Estado moderno, periodo da
“indulgéncia estatal, quando a ‘teoria’ ndo era nada mais do que um arcanum
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dominationis, uma técnica fora do certo e do errado, uma mera soma de dispo-
sitivos para manter o poder”. De arcanis rerum publicarum, publicado em 1605
por Arnold Clapmar, apresentava “similaridades impressionantes com o naci-
onal socialismo na transformagdo do pensamento em técnicas de propaganda”.
Alias, Hitler teria um precursor bem expressivo em Cola di Rienzi, o demagogo
romano do século quatorze (imortalizado na épera homdnima de Wagner, predi-
leta de Hitler) fundador de um regime protofascista, quando Roma passava
por uma aguda crise econdmica oriunda da transferéncia do poder papal para
Avignon; regime este “marcado pela mesma mistura de astticia e paixdo que
observamos na histéria recente da Alemanha”.

[Nestas situagdes] somos confrontados com massas cuja posi¢ao se tornou
insuportédvel. Estas massas mostram tendéncias revoluciondrias, seu
ressentimento contra seus governantes aumenta na medida em que
tomam consciéncia da sua frustragdo. O lider fascista moderno canaliza
a inquietac¢do de modo a deixar intocados os fundamentos materiais da
sociedade. Em nosso tempo, isto s6 pode ser feito pela substituicdo do
pensamento por celebragdes magicas, ndo sé em cerimdnias ptblicas mas
também na vida cotidiana. Para alcancar este objetivo, o isolamento do
individuo, caracteristica da sociedade moderna, é intensificado ao mdximo
com a ajuda de uma imensa rede de organizagdes burocriticas e uma
ideologia oportunista, infinitamente eléstica[ﬂ

De acordo com Neumann, os nazistas sé puderam chegar ao poder e 14 se manter
com o apoio dos estratos mais reacionarios da sociedade alema. Ainda mais, o
autor destaca bem ao longo de seu livro o fato do regime nazi ndo ser homogéneo,
mas caracterizado pelas disputas entre partido, exército, servigo civil e grande
industria, todos com objetivos préprios mas mutuamente dependentes, de modo
a necessitarem comprometer-se uns com os outros. A ascensao do partido nazi
provocou relativas poucas mudancas no exército, na burocracia estatal e na
inddstria monopolista, muito os beneficiando e promovendo uma situagao
de maior segurancga do que tinham no periodo de Weimar. Frente a situagao
anteriormente existente, era visivel a saida a todos conveniente: a expansdo
imperialista.

De acordo com o autor, a propaganda seria um dos principais instrumentos
do regime, pois quando n3do esta no poder, o movimento nacional socialista
“aproveita-se dos pontos fracos [soft spots] no corpo social”, utilizando qualquer
teoria que se mostre Util (seja capitalista ou anticapitalista, autoritaria ou
antiautoritaria, em defesa das minorias ou contra, pela reforma agréaria ou
contra, pela propriedade privada ou contra, pelo idealismo ou contra); no
poder a propaganda assumia outra funcao, vital para a sustentagao do regime:

44NEUMANN, Behemoth, p. 467.
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manter as massas num constante estado de tensdo, insistindo no ativismo
sem pensamento, de modo a “fazer a agdo de um aparato autoritdrio parecer
a atividade espontdnea das massas”. Neumann destaca cinco principios de
organizagdo seus{?| 1) Por temer que corpos sociais minimamente autdnomos
se tornem focos de descontentamento e resisténcia, o nacional socialismo
os incorpora e transforma em agéncias administrativas. 2) Ele promove a
atomizacdo do individuo pela destruicdo de todas as formas de solidariedade e
espontaneidade que podem emergir das organizagdes sociais independentes.
“A estrutura natural da sociedade é dissolvida e substituida pela ‘comunidade
popular’ abstrata, que esconde a completa despersonalizagio das relagoes
humanas e o isolamento entre os homens”, surgindo como resultado um
individuo de tipo sadomasoquista, que “se regozija do poder e da gléria do
meio do qual se tornou parte”. 3) Para que essa massa indiferenciada possa ser
controlada é criado artificialmente um novo tipo de diferenciacdo interna: as
elites, que recebem toda sorte de privilégios e agem como “ponta de lanca” dentro
da massa amorfa. 4) Por sua vez, a propaganda “previne as massas de pensar . ...
A ideologia é um processo incessante de mudanca e adaptagdo ao sentimento
prevalecente das massas”. 5) Finalmente, o terror tem de estar constantemente
presente, pois a propaganda se “desgasta” e precisa ser complementada com
a violéncia fisica. A propaganda, que nada mais é do que “violéncia contra a
alma”; tem de ser compreendida juntamente com o terror “como dois aspectos
de um desenvolvimento Gnico: a transformacdo do homem na vitima passiva
de uma for¢a omni-inclusiva que o bajula e o aterroriza, que o aviva e o envia a
campos de concentra(;éo”

Ainda mais, segundo Neumann esta ideologia da comunidade popular tinha
de ser complementada com o racismo antissemita para justificar a causa
imperialista. A teoria de Schmitt sobre a necessidade de um inimigo para
manter a unidade popular “é verdadeira se a sociedade é agressiva. O novo
inimigo é o judeu. Ao jogar todo o 6dio, todo o ressentimento, toda a miséria
sobre um inimigo que pode ser facilmente exterminado, mas nao pode resistir,
a sociedade ariana pode ser integrada num todo”[”’] Neumann defendia que os
judeus assumiam perfeitamente a posicao de bodes expiatérios, pois o “inimigo”
tinha de ter alguma presenca politica para poder ser visto pelo povo como a causa
dos seus males, mas ndo devia ser capaz de reagir e se defender; esta era uma
das principais razdes para a Igreja Catélica nao ter sido eleita. Sob o ponto de
vista da politica exterior, o antissemitismo servia para justificar a invasdo dos
paises imediatamente a leste, com populacdo de cultura alema e minorias judias.
Para além destes paises, 0 apelo a outras armas ideoldgicas fez-se necessario: a

Cf. NEUMANN, Behemoth| pp. 400-3.
49Tbid ) p. 221.
4Tbid .| p. 125.
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ideia tradicional e romantica do grossdeutsche Reich (donde provém a ideia
do Terceiro Reich; que, contudo, na concepcao de Stephan George, seu criador,
tinha um sentido estritamente cultural, de acordo com a tradi¢ao humanista
mais antiga da qual se origina) e a escola geopolitica com seu conceito de “espago
vital”. O modo como os nazistas as usavam mostra-nos como “distorceram e
alteraram doutrinas ja existentes para encaixa-las em seu proprio esquema de
ideias e acoes. Eles ndo inventaram mais a geopolitica do que inventaram a
ideia de um grossdeutsche Reich. O que fizeram foi explora-las muito melhor
que os imperialistas alemdes anteriores”

Esta énfase na funcdo propagandistica da ideologia, mesclada ao terror como
instrumentos de dominacao, estd intimamente ligada ao modo como o autor
compreendia a organizagdo da cdpula do regime, pois, longe de aceitar a auto-
proclamacao do regime como objetivamente fundado sobre o poder carismatico
todo-poderoso de Hitler, o autor tendia a vé-lo mais como um “agente de
compromisso” entre os varios grupos dominantes, com a dificil tarefa de
manté-los suficientemente coesos e assim impedir sua derrocada. Que os
plutocratas prefiram os autocratas é inegavel, mas que a razdo de ser do regime
nacional socialista fosse a promocdo dos interesses plutocraticos, eis uma tese
mais polémica de Neumann.

Mas isto significava que tinham desaparecido a prépria soberania e o império
da lei, elementos constitutivos da concep¢ao moderna do Estado. No regime
nazi a mediacdo politica ndo se dava mais pela via legal e constitucional,
vinculada a racionalidade formal do direito liberal, mas por um personalismo
justificado num obtuso carisma, que acabava por aniquilar nio sé a seguranca
da sociedade como também a prdépria soberania estatal. O regime nazi nao
era um governo legal, mas se assemelhava muito mais a uma “clique”; a
um gangsterismo, composto de grupos ligados por nada mais que violéncia e
interesses exclusivos.

Por isso, em contraste com o fascismo italiano, que manteve até o fim do seu
regime muito fortemente a ideologia do Estado totalitario, o regime nacional
socialista apenas apelou a tal doutrina durante os primeiros anos do governo
de Hitler. A razdo de na Itdlia a apologia do Estado ter sido tdo forte se devia
as agudas diferencas regionais e tumultuada histéria, de modo a haver uma
necessidade objetiva de fortalecé-lo:

O fascismo exaltou o Estado porque ao longo da histéria italiana o Estado
sempre foi fraco. A unifica¢do da Itdlia, que ocorreu mais ou menos
no mesmo tempo da unificagdo da Alemanha, ndo levou a cria¢do de
um poder estatal forte. A Itdlia permaneceu um pais dividido por agudos

4&Tbid ) pp. 137-8.
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antagonismos geograficos, econdmicos e sociais.. .. Uma Itdlia democratica
teria a mesma necessidade, apesar de que teria empregado diferentes
métodos e agido por motivos diferentes. Tudo isto, porém, explica porque
os apologistas do Estado sdo tdo centrais na ideologia fascista[zz]

Neumann destaca trés motivos fundamentais para o discurso sobre o Estado
totalitario ter tido certa aceitagdo nos primeiros anos do governo de Hitlerf"|
1) até a tomada de poder, 0 movimento nazi ndo tinha se distinguido adequada-
mente do fascismo italiano, destarte ainda tomava muito como referéncia seu
jargdo e objetivos, de modo que a expectativa dos estratos mais reacionarios da
populagao (“professores universitarios, burocratas, oficiais do exército e grande
industriais”), apoiadores do regime, era a de que Hitler restaurasse a dignidade
perdida do velho Estado. 2) Ele também servia as necessidades do momento,
pois muitos membros do movimento procuraram “agarrar todos os espélios
e oficios que conseguiam”, sendo necessario refred-los para manter o apoio
do exército, da burocracia e da grande industria. Hitler sabia que precisava
do apoio destes setores, por isso teve inclusive de expurgar o grupo de R6hm,
que vinha exigindo uma “segunda revolu¢do” com a nacionalizacdo da grande
indtstria e aboli¢do da Reichswehr e da burocracia. 3) Um terceiro motivo
estd no fato da teoria do Estado totalitario ter servido de “instrumento para
coordenar todas as atividades publicas. O controle absoluto de cima — a famosa
Gleichschaltung (sincronizagdo) das atividades federais, estaduais, provinciais
e municipais — foi justificado com a doutrina do direito e poder total do Estado”.
Foi com este processo de “sincroniza¢do” que Hitler conseguiu justificar o
desmantelamento dos mecanismos legais que regulavam seu poder — com
a aprovacao da Erméchtigungsgesetz (lei habilitante) de 1933 —, assegurando
seu completo dominio sobre a Alemanha.

Porém, quase no mesmo momento a ideia do Estado totalitario comegou a ser
atacada. J4 em janeiro de 1934, Alfred Rosenberg denunciou que “o Estado
totalitario, ou ‘abstrato’, pertencia ao periodo do liberalismo”, durante o qual
ele estava acima da nagdo e seus representantes alegavam preeminéncia
sobre os cidaddos. Mas ndao mais, pois a partir de entdo o Estado se tornaria
uma “ferramenta da filosofia nacional socialista”, sob condugao do partido.
“Rosenberg indicou claramente as razdes pelas quais ele denunciou a supremacia
do Estado. A idealizacdo do Estado, disse ele, implica a glorificacao dos seus
oficiais a custa do movimento. Ele recomendou descontinuar o discurso sobre o
Estado totalitario e enfatizar a totalidade da visdo de vida nacional socialista”P1
Tal atitude esté de pleno acordo n3o sé com seu livro, O Mito do Século Vinte,

“NEUMANN, [Behemoth| pp. 76-7.
50Cf.ibid.| pp. 49-51.
s1bid) p. 63.
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“no qual denunciou o Estado, recusando-se a ‘ajoelhar no pé’ diante dele,
e atacou Hegel”, como também com Mein Kampf, no qual Hitler expressa
semelhante desprezo e alega que o Estado “ndo é um conceito moral ou a
realizacdo de uma ideia absoluta, mas é o servo do povo racial” (motivo pelo
qual chega a defender o direito de resisténcia). O mito do século vinte referido
por Rosenberg em seu livro ndo é o Estado, mas a ragaf’] Também é expressivo
o texto de Schmitt, Estado, Movimento, Povo, no qual o autor defende uma
equivalente inversdo entre “movimento” (i.e., partido) e Estado — apesar de,
para sua infelicidade, Schmitt ter mantido o povo numa posicdo subalterna, o
que provocou muitos protestos apaixonados. De acordo com Neumann, esta
“revolta do partido” obrigou Hitler a abandonar a “arma ideolégica” da doutrina
do Estado totalitdrio.

De um modo geral, a situacdo resultante foi a formacdo de “quatro grupos
sélidos e centralizados, cada um operando sob o principio de lideranca, cada
com um poder legislativo, administrativo e juridico préprio”[?| pois, apesar
da reivindicacdo de monopdlio ideoldgico, o partido ndo conseguiu penetrar
nas burocracias ministeriais, industriais e militares, tendo grande parte seus
antigos integrantes permanecido em seus postos. O partido tinha se tornado
soberano no que concerne a policia e a juventude, e seus membros ndo deviam
obediéncia aos oficiais ou tribunais civis, de modo que ele ndo mais podia ser
tido como uma “corporagao puiblica”. Ainda segundo o autor, tinha havido
uma verdadeira autonomizacdo dos varios aparelhos burocraticos, ja que o
Estado, seu antigo lago de unido, tinha sido “abolido ideologicamente e em certa
medida mesmo na realidade”. Ainda mais, o substituto oferecido, a adoragao
carismatica do Lider, ndo seria adequado, pois ia “se esvaziar completamente
assim que ele ndo prove seu valor, isto é, ndo seja bem sucedido”.

52Neumann tem uma interessante resenha do livro de Ernst Cassirer, O Mito do Estado, na qual
questiona a ideia de que 0 movimento nazi vivia sob um tal mito, chamando atengao para o fato
de que duas das trés fontes ideoldgicas destacadas por Cassirer (Carlyle e Gobineau) nem sequer
terem formulado uma teoria do Estado. Carlyle tinha uma espécie de adoragao do heroismo
politico, enquanto Gobineau defendia um racismo basicamente reaciondrio, voltado para a
politica interna, com objetivo de restaurar os privilégios perdidos da aristocracia. A filosofia
racionalista de Hegel, a suposta terceira fonte ideolégica do nazismo, de forma alguma pode ser
dita formular um mito, além de ser “impalatavel para o ‘dinamismo’ nacional socialista”, como
o proprio Cassirer reconhece. Alias, como fica explicito nesta resenha, para Neumann nio
s6 o liberalismo tem uma visdo instrumental do Estado, como também o nazismo: “Para o
liberalismo, o Estado é um meio de promogao dos direitos dos individuos; para a democracia,
0 agente que guarda os interesses da nagao; para o bolchevismo, o aparato para realizar a
ditadura do proletariado sob a condugdo de sua vanguarda; para o nazismo, um entre os varios
instrumentos para o bem-estar do povo racial sob a liderancga do partido” (NEUMANN, “The
Myth of the State, de Enst Cassirer”} p. 435).

5NEUMANN, Behemoth| p. 468.
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Nada resta senao lucro, poder, prestigio e, acima de tudo, medo. Despro-
vidos de qualquer lealdade comum e preocupados somente com a preser-
vacgdo de seus proprios interesses, os grupos dominantes romperdo tao
logo o Lider milagreiro encontre um oponente de valor. No presente, cada
sec¢do precisa das outras. O exército precisa do partido porque a guerra é
totalitdria. O exército ndo pode organizar a sociedade “totalmente”; isto é
tarefa do partido. O partido, por outro lado, precisa do exército para vencer
a guerra e assim estabilizar e mesmo ampliar seu préprio poder. Ambos
precisam da inddstria monopolista para garantir a expansdo continua.
E todos os trés precisam da burocracia para alcangar a racionalidade técnica
sem a qual o sistema ndo consegue operar. Cada grupo é soberano e autori-
tario; cada é equipado com poderes legislativos, administrativos e juridicos
proprios; cada um é assim capaz de conduzir habil e inescrupulosamente
0S COMpPromissos necessarios aos quatro[f]

Dado que a lei geral ndo era necessdria para sua integragao, suas decisdes ndo
precisavam ser formalizadas, nem sua constituicdo ter qualquer estrutura
formal. Em contraste com a situagdo italiana, na qual “o Grande Conselho
do Fascismo e a Monarquia eram institui¢des bem separadas e distintas em
relacdo ao Duce, . .. é impossivel apontar o dedo para qualquer institui¢do nazi
e designé-la como a agéncia na qual as decisdes politicas sdo tomadas” %o que
permitia a Hitler evitar qualquer tomada de poder simplesmente pela ocupagdo
de alguma institui¢ao em particular; somente em coordenacdo elas tinham
poder.

Behemoth se tornou um classico rico em intui¢des que viriam a ser muito deba-
tidas pela historiografia nas décadas seguintes, tornando-se importante fonte
de inspiragdo ndo s6 dos autores da chamada corrente de pesquisa funcionalista
em sua disputa com a dita corrente intencionalista para a explicagdo da “solucdo
final”, mas incluso sobre a tese de doutorado de Raul Rilberg, publicada em 1961
como A Destruicao dos Judeus Europeus, obra inaugural dos chamados estudos
sobre o holocausto.

Seu livro, porém, data de 1942. Ainda em plena guerra e sem o conhecimento da
extensdo dos campos de concentragio e exterminio, o autor acabou por nao dar
a devida importdncia a ideologia, em especial ao antissemitismo, na condugao
da politica nazi, ao vé-la fundamentalmente como um arcanum dominationis,
um mero instrumento de manipula¢do da populagdo para a justificagdo da

54NEUMANN, Behemoth, pp. 397-8.
55Ibid.), p. 522.
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politica imperialista. Tal negligéncia se deve a sua compreensao do regime como
marcado pela divisdo entre quatro grandes grupos (partido, burocracia civil,
forcas armadas e grande indistria), com interesses diferentes mas mutuamente
dependentes, de modo que, por mais genuina e fanatica que tenha sido a crenga
da ctipula partidéria na ideologia, o mesmo ndo podia ser dito dos outros grupos:
para Neumann tais conviccdes ideoldgicas tinham de disputar lugar no jogo de
for¢as daquela coligacdo. Contudo, o grau e extensao da destruicdo e violéncia
do regime viria mostrar que, se é verdade que houve um calculo de interesse
das elites em participar daquele regime, de todo modo o fanatismo ideolégico
conseguiu dominar a condugdo de sua politica.

Mas esta relativa pouca importdncia dada por Neumann a ideologia seria em
alguma medida corrigida apds a guerra, quando o autor, apesar de n3o ter
chegado a elaborar um novo estudo aprofundado sobre o tema do nazismo,
passou a se dedicar aos temas da ditadura e da psicologia politica. Hd em
especial uma resenha sua de 1946 sobre o livro Ditadura e Policia Politica de
Ernst Kohn-Bramstedt, na qual Neumann enfatiza o caréter insélito do terror
nazi frente as suas formas tradicionais:

A repressao dos napoledes, dos czares, dos sovietes e do OVRA, apesar de
ndo serem defensdveis, pelo menos sdo racionais. Em cada um desses
casos, a policia ponderou as relacdes entre meios e fins. Sob o sistema nazi
testemunhamos algo bem diferente. Vimos o treinamento deliberado na
prética do terror pelo préprio terror. O fim ndo mais justificava os meios,
mas os meios enquanto tais eram justificados, desde que fossem sufici-
entemente aterrorizadores. As medidas adotadas pelo Escritério Central
de Segurancga contra judeus, poloneses, russos e outras nacionalidades
ndo eram de nenhum modo adotadas para aterrorizar a populagdo para
submeté-la, pois elas eram cuidadosamente escondidas, e o povo tinha sé
uma suspeita de que tais monstruosidades estavam sendo cometidas. E
este terror que separa o nazismo de todas as outras formas de ditadura.
Seu objetivo era a liquidagio de nagdes inteiras — para criar espago para a
raca mestre — e a criagdo de uma elite de terroristas unidos pela pratica
do terror . .. A tarefa principal deveria ser explicar em termos psicoldgicos
e socioecondmicos a natureza peculiar do sistema nazi

Por mais influentes que possam ter sido as elites alemds na ascensdo do
nazismo, ndo ha como explicar o grau extremo a que chegou seu terror simples-
mente pelos interesses destes grupos conservadores. Por isso, como reconhece
Neumann em sua resenha, uma explicagdo socioecondmica sua tem de ser
complementada com psicologia sociopolitica. E neste sentido que Hannah
Arendt desenvolveu sua teoria do imperialismo.

5NEUMANN, |“Dictatorship and Political Police, de Ernst Kohn-Bramstedt”, pp. 452-53.
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2 A TEORIA DO IMPERIALISMO
RACIAL

Apresentaremos neste e no préximo capitulos a teoria arendtiana do “imperia-
lismo racial”, desenvolvida pela autora em meados da década de 1940, e muito
claramente apresentada em alguns esbocos e resumos enviados pela autora a
editora Houghton Mifflin em 1946, nos quais discute a publicagdo de um livro
sobre o imperialismof]

Como revela sua correspondéncia com o editor, Arendt planejava terminar de
escrever sua obra até o final de 1947. Contudo, ao longo daquele ano, ao que
parece, a autora acabou adotando o conceito de “totalitarismo”, no lugar da
concepcao até entdo adotada do nazismo como uma forma de “imperialismo
racial”, motivo pelo qual alterou significativamente seu projeto e passou a
utilizar (apesar da diferen¢a fundamental entre estas duas concepgdes) boa
parte das suas ideias e textos na versio que seria finalmente publicada em 1951
como Origens do Totalitarismo. O resultado é que o livro publicado mistura
textos e ideias relativas a estas duas formas de compreender o nazismo. Por isso,
no que se segue, apresentaremos a teoria arendtiana acerca do imperialismo,
utilizando os capitulos pertinentes da segunda parte de Origens, na medida
do possivel indicando também os textos fontes (i.e., os artigos publicados ao
longo da década de 1940), sem fazer referéncia a ideia de totalitarismo, cujas
poucas ocorréncias nesta e na primeira parte do livro sdo sempre alteracdes e
acréscimos inexistentes nos artigos originais. De qualquer forma, deixaremos
para apresentar sua compreensao do antissemitismo moderno apenas no
proximo capitulo, devido a extensdo do texto, apesar de ser parte integrante de
sua explicacdo do nazismo como uma forma de imperialismo racial.

A autora elaborava seu projeto ja nos termos que posteriormente utilizaria para
descrever sua teoria do totalitarismo: pretendia mostrar os varios “elementos”
que se “cristalizaram” no “amalgama” do nazismo, sem pretender com isto
mostrar o periodo histérico como um todo, ou tratd-lo como um processo
inexoravel e continuo:

Ver ARENDT, “Publishers, 1944-1975, n.d. — Houghton Mifflin — 1946-1949”} “Miscellany|
— Outlines and research memoranda (1st folder)”, |“Miscellany — Outlines and research
memoranda (2nd folder)”,
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Esta abordagem faz uso da histéria mas ndo produz um estudo histérico
no sentido estrito da ciéncia histdrica. Primeiro porque seu material —
a histéria do antissemitismo, do imperialismo, do racismo — pertence
aquelas correntes subterraneas da histdria ocidental que apenas agora
vieram a tona; segundo porque ela ndo tem como usar os métodos da
escrita histérica, jd que estes pressupdem um fluxo continuo e uma tradicao
estabelecida. Na opinido da autora, este fluxo continuo da histéria ocidental
foi interrompido pelas correntes diabdlicas que finalmente foram drenadas
conjuntamente pelo movimento fascista. A tarefa estilistica principal
deste estudo, assim, é evitar a lei inerente de toda historiografia que
é a preservacao e justificagdo e elogio; e apresentar o seu resultado de
tal modo que sirva ao propdsito oposto e intrinsecamente a-histérico
de destruigdo. Os elementos que devem ser eliminados da tradicao e
pensamento ocidentais sdo preparados na forma de secgdes transversais
histéricas. A autora nunca pretende apresentar a histéria como um todoE]

Seu projeto era assim o de expor uma confluéncia de varios fatores que resul-
taram no nazismo como “a primeira organizacdo bem planejada de um povo
Como uma raga . . . baseada na alianca entre capital e ralé, objetivando uma
expansdo ilimitada (conquista mundial) e antecipando de bom grado a destruigdo
de tudo o que ndo podia possuir”P| Arendt tendia a ver no nazismo o simples
amalgama do antissemitismo com as politicas e mentalidades imperialistas
e racistas, numa forma extremada que consumaria certa tendéncia suicida
inerente ao imperialismo.

Como mostraremos a seguir, a autora subscrevia as teorias econdmicas do
imperialismo, vendo nele o resultado do crescente interesse em investimentos
externos da burguesia de modo a pressionar os Estados nacionais a se aven-
turarem ao redor do globo numa disputa pelo maior ntimero de territérios.
Contudo, o objetivo econdmico original, de acumulacao de capital, teria sido
superado com o papel que a ralé (a populagio “supérflua” da sociedade) teria
assumido nos paises colonizados, principalmente na Africa do Sul. A partir de
entdo, uma pura procura por expansao teria se tornado o objetivo fundamental
da politica imperialista, com todo seu carater destrutivo e violento.

Foi como resultado deste tipo de dominio que se estabeleceram como formas
de governo o racismo e a burocracia, vindo a ter um “efeito bumerangue” no
interior da Europa, principalmente sobre os movimentos pan-nacionalistas,
com suas ideologias antissemitas e antiestatais. Arendt associa 0s movimentos
pan-nacionalistas a tentativa de emulagdo da politica imperialista no interior
europeu, de modo que, longe de serem a simples continua¢ao do nacionalismo
tradicional, ligado a “trindade Estado-povo-territério” e tendente a fixar-se em

2 ARENDT, |“Miscellany — Outlines and research memoranda (1st folder)”, p. 4.
3bid] p. 14.
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Estados nacionais, tais movimentos teriam tendéncias a um expansionismo
ilimitado, de modo a se tornarem avessos a toda estrutura estatal.

Segundo a autora, o racismo teria servido ao nazismo como forma de desligar
o povo da sua vinculacdo ao territério e ao Estado, trocando a “terra natal
pela pertencga a um grupo que se sinta em casa em qualquer lugar onde possa
dominar”, de modo a assim perseguir a ambicdo expansionista do imperialismo.
Os judeus passaram a ser vistos como um modelo de povo ja organizado
racialmente, capaz de manter sua identidade e senso de importancia (com a
pretensdo de ser um povo escolhido, chooseness, Auserwahltheit) mesmo sem
um territério ou Estado préprio. Nos Protocolos dos Sabios de Sido estariam
expostos os “principios sélidos da politica racial”. A ralé teria tido uma facilidade
especial em adotar o racismo no lugar do nacionalismo tradicional, por ndo ter
qualquer posi¢ao ou interesse estabelecidos dentro da sociedade, constituindo
parte essencial na lideranca nazista. Ainda mais, o nazismo teria realizado a
primeira tentativa consistente e radical de organizagao do povo como raga,
com sua politica expansiva que ndo se contentaria com nada menos que a
dominacao global ou a destruigdo total.

Mas, como ficara visivel na discussdo, um tema ubiquo na sua teoria é a
importdncia do Estado e da cidadania para uma vida humana digna. De
acordo com Arendt, a Europa das primeiras décadas do século XX encontrava-se
numa profunda crise do seu sistema de Estados nacionais, e com ela surgira
uma massa de pessoas na mais completa exclusao de todo o direito. O nazismo,
mais uma vez, aparece como uma destruicdo completa deste modelo politico,
oferecendo a organizagdo racial como uma alternativa perversa e barbara, uma
verdadeira “queda do ocidente”, uma “decadéncia da humanidade”.

Esta é em linhas gerais sua compreensio do nazismo como imperialismo racial.
Vejamos a seguir em detalhes como a autora elabora sua teoria.

2.1 A EMANCIPACAO POLITICA DA BURGUESIA

O Imperialismo, que entrou em cena pela primeira vez no final do dltimo
século, hoje se tornou o fenémeno politico dominante. Uma guerra comba-
tida numa escala apocaliptica revelou as tendéncias suicidas inerentes
em toda politica consistentemente imperialista. Ainda assim os trés
impulsos fundamentais do imperialismo — poder pelo poder, expansdo
pela expansao e o racismo — continuam a dominar o globo. A politica
ndo parece mais ser tratada como a arte de viver conjuntamente: ela
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rapidamente esta se desenvolvendo numa técnica bem complicada de
destruicdo mutuaf]

Nestes termos Arendt abria em 1946 seu ensaio Imperialismo: caminho para o
suicidio.

E nestes o concluia:

O Estado nacional até agora tem sido a mais forte defesa contra a ilimitada
sede de poder criada pela sociedade burguesa; ele sobreviveu a tomada de
poder pela ralé e a integragdo das politicas imperialistas na estrutura dos
Estados ocidentais. Mas a soberania do Estado, que antes supostamente
expressava a soberania do povo, é hoje ameacada por todos os lados. A
genuina hostilidade da ralé ao Estado se equipara a desconfianca ndo
menos genuina do povo ele préprio, que ndo mais sente o Estado como
um representante seu ou como uma garantia a sua sobrevivéncia. Com a
incapacidade de emergir qualquer ideal humano mais abrangente, este
sentimento fundamental de inseguranca foi o aliado mais forte que
Hitler encontrou na Europa no inicio da guerra, e ele ndo ird desaparecer
meramente com a queda de Hitler ou da Alemanha]

Estas (além da questdo judaica) eram as preocupacdes fundamentais de Arendt
naqueles anos. A ascensdo do imperialismo era por ela vista juntamente
a uma grave crise do sistema europeu de Estados nacionais, que nao mais
demonstravam forca e legitimidade para organizar a vida dos povos e conter
os impulsos destrutivos da sociedade burguesa. Naquela altura, Arendt ndo
pensava ainda o totalitarismo, e nem por isso tratava a Alemanha nazista
como o equivalente da Russia estalinista. Em vez, o nazismo era para ela
“o primeiro caso de uma politica completamente imperialista”. Numa clara
influéncia de A Acumulacao do Capital de Rosa Luxemburgo, Arendt alegava
que “a maquinaria de acumulacdo de poder construida pelo imperialismo
s6 pode ir engolindo mais e mais territério, destruindo mais e mais povos,
escravizando e envolvendo mais e mais seres humanos — até que termine por
se devorar a si mesma”f]|

Mas se Luxemburgo podia manter-se esperang¢osa ao apostar na alternativa
entre “socialismo ou barbarie”, Arendt apenas expressava o embarago de ter
visto a barbdrie vingar contra uma resisténcia desajeitada e mal elaborada tanto
do movimento operario quanto dos melhores estadistas europeus, aquelas que
foram “as duas grandes forcas que no inicio pareciam opor-se as ambigdes”
imperialistas. Grandes estadistas como Robespierre, Bismarck e Clemenceau

4 ARENDT, “Imperialism”} p. 27.
3Ibid., p. 34.
9Ibid.) p. 35.
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— “homens que pensavam primariamente em termos do territério nacional
estabelecido” — “sentiam uma suspeita instintiva da politica colonial”, sem,
porém, compreender o qudo incompativel era a pressdo expansionista burguesa
com os principios elementares do Estado nacional. Por seu turno, o movimento
socialista infelizmente também acabou por negligenciar o imperialismo, pois

a despeito de todas as suas “Internacionais”, a preocupag¢ao dos movi-
mentos da classe operaria europeia com a politica doméstica limitou tanto
suas visoes que eles subestimaram cronicamente os partidos imperia-
listas. Adverténcias ocasionais contra o lumpemproletariado e os possiveis
subornos de se¢des da classe trabalhadora com migalhas da mesa imperia-
lista ndo levaram a um entendimento mais profundo das novas forgas
politicas por parte dos socialistas; pois, de acordo com o marxismo, uma
alianca entre a ralé e o capital seria anormal — violaria a doutrina da
luta de classes. Apesar de tedricos socialistas como Hobson, Hilferding e
Lenin serem os primeiros a expor os motivos puramente econémicos do
imperialismo, suas analises penetrantes (exceto no caso de Rosa Luxem-
burgo) serviram para ocultar, em vez de revelar, o padrao politico do
imperialismo — [isto é] sua tentativa de dividir a humanidade em ragas
mestres e escravas, em estirpes altas e baixas, em povos de cor e homens
brancos, em citoyens e uma force noire a protegé-los, sua tentativa de
organizar nagdes sob o padrdo de tribos selvagens, e a0 mesmo tempo de
equipa-las com as realizagdes técnicas de uma civilizagdo cientifica[]

Era este, entdo, o projeto fundamental arendtiano: entender como o “padrdo
politico” formado com o imperialismo e negligenciado pelos tedricos anteriores
pode vingar apesar da sua incompatibilidade com o sistema europeu de Estados
nacionais. Como ela diz, “hoje vemos que a maior ameaca é a estrutura politica
da mdaquina imperialista, [e] que o principal problema é como destruir as
ideologias que induzem as pessoas a ajudar e servi-1a”.

Arendt entdo subescrevia as teorias econdmicas do imperialismo, especialmente
as de Hobson e Luxemburgo, ao ver na corrida expansionista das ultimas
décadas do oitocentos uma tentativa de escoar o capital supérfluo dos mercados
nacionais europeus e assim preservar a dindmica de acumulagdo capitalista:

De modo bastante inocente, a expansdo afigurava-se inicialmente como
a valvula de escape para a produgdo excessiva de capital e oferecia um
remédio: a exportagdo de capital. A riqueza tremendamente ampliada,
resultante da producdo capitalista num sistema social baseado na ma
distribui¢do, havia resultado num “excesso de poupanca” — isto é, no
acimulo de um capital que estava condenado a ociosidade dentro da
capacidade nacional existente de produgdo e consumo. Esse dinheiro era

7bid} p. 29.
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realmente supérfluo; ninguém necessitava dele, embora pertencesse a uma
classe crescente. As crises e depressdes que sobrevieram nas décadas que
precederam a era do imperialismo haviam convencido os capitalistas de que
todo o seu sistema econdmico de produgio dependia de uma oferta e procura
que, de agora em diante, tinha de vir de “fora da sociedade capitalista”.
Essa oferta e essa procura vinham de dentro da nagdo enquanto o sistema
capitalista ndo controlasse todas as classes juntamente com toda a sua
capacidade produtiva. Mas, quando o capitalismo havia permeado toda a
estrutura econdmica, e todas as camadas sociais haviam entrado na drbita
do seu sistema de produgdo e consumo, os capitalistas tinham claramente
de decidir entre assistir ao colapso de todo o sistema ou procurar novos
mercados, isto é, penetrar em outros paises que ainda ndo estivessem
sujeitos ao capitalismo e, portanto, pudessem proporcionar uma nova
oferta-e-procura de caracteristicas ndo-capitalistas.

As depressdes dos anos 60 e 80, que deram inicio a era do imperialismo,
forcaram a burguesia a compreender pela primeira vez que o pecado
original do roubo, que séculos antes tornara possivel a “acumulagéo original
de capital” (Marx) e gerara todas as acumulacdes posteriores, teria even-
tualmente de ser repetido, a fim de evitar que o motor da acumulacdo
parasse de subito. Diante de tal perigo, que ameacava a nagao inteira com
um colapso catastréfico da produgio, os produtores capitalistas compreen-
deram que as formas e leis do seu sistema de produgao “haviam desde o
inicio sido previstas para toda a terra”ﬂ

Contudo, mesmo ao fazer isto, Arendt acabou por qualificar o papel da moti-
vagdo estritamente econdmica de procura por lucro, ao ver nela apenas um
impulso original, mas que com o decorrer do tempo teria sido transformada
numa procura pela expansao por si mesma. Com a lideranga assumida pela
chamada “ralé” (mob, no inglés) na condugao da politica imperialista, teriam
sido rompidos os limites ao expansionismo que a rentabilidade originalmente
impunha, e a partir de entdo a afirmacao de Cecil Rhodes de que “a expansao é
tudo” passou a constituir “o principio motor da nova era imperialista”])

Arendt descrevia a ralé como os déclassés, 0 “rejeito de todas as classes”,
ndo constituindo propriamente o “povo” ou mesmo a classe trabalhadora;
em vez, ela constituia “ndo s6 um rejeito mas também um subproduto da
sociedade, diretamente por ela produzida, e assim nunca completamente dela
separavel”. Sendo um produto indesejavel da sociedade capitalista, ela foi
exportada juntamente com o capital supérfluo para os paises colonizados
e acabou conduzindo a politica imperialista. Mas, diz Arendt, ao tornar a
expansao pela expansdo um principio fundamental da politica imperialista, a

8 ARENDT, |Origens do Totalitarismo), pp. 177-78.
9 ARENDT, The Origins of Totalitarianism, p. 124.
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ralé teria apenas trazido a tona o carater profundamente “niilista” da prépria
burguesia, que se mantinha oculto desde sua ascensdo na modernidade devido
a uma “abengoada falta de coragem — conhecida em nossa literatura como
‘hipocrisia burguesa’ — devido a forca da tradigdo cristd e ocidental. A diferenca
principal entre a ralé e a burguesia é que a primeira ndo tem tais inibi¢ées”,
quer dizer, a ralé fez abertamente o que a burguesia por muito tempo tinha
vergonha de fazer|[?|

De acordo com a autora, enquanto tradicionalmente a burguesia se mantinha
contente em perseguir suas ambic¢oes econdmicas, desde que o Estado ndo as
restringisse demasiadamente, com o surgimento das limita¢des na economia
doméstica, a propria burguesia teria comecado a se interessar pelo Estado e
pela politica:

O principal evento intraeuropeu do periodo imperialista foi a emancipagao
politica da burguesia, a primeira classe na histéria a ganhar a proeminéncia
econdmica sem aspirar ao dominio politico. A burguesia havia crescido
dentro, e junto, do Estado-nagao, que, quase por defini¢do, governava
uma sociedade dividida em classes, colocando-se acima e além delas.
Mesmo quando a burguesia ja se havia estabelecido como classe dominante,
delegara ao Estado todas as decisdes politicas. S6 quando ficou patente que
o Estado-nacdo ndo se prestava como estrutura para maior crescimento
da economia capitalista, a luta latente entre o Estado e a burguesia se
transformou em luta aberta pelo poder. Durante o periodo imperialista,
nem o Estado nem a burguesia conquistaram uma vitéria deﬁnitivaF_T]

A consequéncia foi a formacdo de uma “politica do poder” (power-politics),
que ndo buscava nada mais do que a acumula¢do de sempre mais poder, mas

OParece claro que a referéncia fundamental de Arendt para esta sua descri¢ao do carater burgués é
sua experiéncia na Alemanha da Reptiblica de Weimar e o tipo de ideias e discussdes corriqueiras
de entdo — como fica visivel em sua descrigdo da recep¢ao da Opera dos Trés Vinténs de Brecht:
“A peca mostrava bandidos como respeitdveis negociantes e respeitaveis negociantes como
bandidos. A ironia ndo atingiu o alvo, pois os respeitaveis negociantes da plateia enxergaram
naquilo uma visao profunda das coisas do mundo, e a ralé tomou a pega como a aprovagao
artistica do banditismo. O tema musical da peca, Erst kommt das Fressen, dann kommt die
Moral [Antes vem a comida, depois vem a moral], recebeu o aplauso delirante de todos, embora
de cada um por motivos diferentes. A ralé aplaudiu porque levou a sério a afirmagdo; a burguesia
aplaudiu porque fora lograda durante tanto tempo por sua propria hipocrisia que se cansara do
esforgo e via profunda sabedoria na expressdo da banalidade da sua vida; a elite [intelectual]
aplaudia porque desmascarar a hipocrisia era um elevado e maravilhoso divertimento. O
efeito da obra foi exatamente o oposto do que Brecht pretendia. A burguesia ja ndo se chocava
com coisa alguma; acolhia com prazer a dendncia da sua filosofia, cuja popularidade provava
que sempre estivera certa, de sorte que o inico resultado politico da ‘revolu¢ao’ de Brecht foi
encorajar todo o mundo a arrancar a mascara incomoda da hipocrisia e aceitar abertamente os
padrdes da ralé” (ARENDT, Origens do Totalitarismo| p. 385).

HIbid} pp. 153-54.
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cujo impulso fundamental teria estado presente desde o inicio da sociedade
burguesa:

A ocasido — o capital supérfluo criado pela sobreacumulagdo, que precisava
da ajuda da ralé para encontrar investimentos seguros e rentéveis — pos
em marcha uma forca que sempre esteve contida na estrutura basica
da sociedade burguesa, apesar de escondida por tradi¢des mais nobres.
Ao mesmo tempo, a completamente inescrupulosa politica do poder [the
completely unprincipled power-politics] ndo podia ser praticada até que
estivesse disponivel uma massa de pessoas livres de todos os escripulos e
tdo numerosa que o Estado e a sociedade ndo pudessem mais lidar com

elas[@

Naquela época Arendt ainda ndo tinha elaborado a distin¢ao que posteriormente
viria a fazer (em Sobre a Revolugao) entre violéncia, for¢a e poder (politico,
propriamente dito)[?|de modo que descrevia a tendéncia expansionista imperi-
alista como uma incessante “acumulacdo de poder”. De acordo com a autora, a
obra de Thomas Hobbes seria a expressao filoséfica paradigmatica da politica
burguesa, e seu Estado, apesar de se justificar como uma tentativa de fazer
cessar a competicdo desenfreada entre os individuos no estado de natureza, por
meio do estabelecimento da ordem e estabilidade social, estaria ele préprio
numa situagdo de estado de natureza para com os outros os Estados, e s6 poderia
manter sua estabilidade enquanto expandisse seu poder no exterior:

A insisténcia de Hobbes quanto ao poder como motor de todas as coisas
humanas e divinas (até o reino de Deus sobre os homens “ndo provém
de té-los criado . . . mas do Poder Irresistivel”) se devia a proposigdo,
teoricamente indiscutivel, de que o infindavel acimulo de propriedade
deve basear-se no infindavel acimulo de poder. O correlativo filoséfico da
instabilidade inerente de uma comunidade baseada no poder é a imagem de
um processo histérico infindavel que, para ser consistente com o constante
aumento de poder, envolve inexoravelmente os individuos, os povos e,
finalmente, toda a humanidade. O processo ilimitado de actimulo de capital
necessita de uma estrutura politica de “poder t3o ilimitado” que possa
proteger a propriedade crescente, tornando-a cada vez mais poderosa.
Dado o fundamental dinamismo da nova classe social, é perfeitamente
verdadeiro que “ela ndo pode garantir o poder e os meios de viver bem, que
alcanca num determinado instante, sem adquirir mais”. A coeréncia dessa
conclusdo ndo é absolutamente afetada pelo fato de que, durante cerca de

12 ARENDT, [“Imperialism”} p. 34.

BEsta distin¢do ainda ndo aparece em Origens (nem mesmo nas edi¢des posteriores a Sobre a
Revolugdo), de modo que Arendt utiliza sempre o termo inglés “power” ao se referir a esta
politica burguesa do poder. A tradugdo brasileira por Roberto Raposo infelizmente ndo se
apercebeu disto e, no capitulo A Emancipacio Politica da Burguesia, verte o original “power”
ora por “for¢a”, ora por “poder”.
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trezentos anos, ndo houve um soberano que “convertesse esta verdade
especulativa em utilidade prética”, nem uma burguesia com suficiente
consciéncia politica e maturidade econdmica para adotar abertamente a
filosofia do poder de Hobbes[?|

Esta filosofia politica burguesa veria assim o Estado como um puro monopélio
do poder que, para se manter, teria de se impelir constantemente para o exterior,
num processo intermindvel de expansao e competicao com outros Estados; o
que, entretanto, seria incompativel com tido de organizacdo politica baseada
no Estado-nacdo existente na Europa:

De todas as formas de governo e organizagao de povos, o Estado-nagdo é a
que menos se presta ao crescimento ilimitado, porque a sua base, que é o
consentimento genuino da nagao, ndo pode ser distendida além do préprio
grupo nacional, dificilmente conseguindo o apoio dos povos conquistados.
Nenhum Estado-nacdo pode, em sd consciéncia, tentar conquistar povos
estrangeiros, a ndo ser que essa consciéncia advenha da conviccdo que a
nacgao conquistadora tem de estar impondo uma lei superior — a sua — a
um povo de barbaros. A nagdo, porém, concebe as leis como produto da
sua substancia nacional que é Unica, e ndo é vélida além dos limites do seu
proprio territério, ndo correspondendo aos valores e anseios dos outros
povos.

Sempre que o Estado-nagdo surgia como conquistador, despertava a
consciéncia nacional e o desejo de soberania no povo conquistado, criando
com esse ato um obstaculo para a execucao da sua tentativa de construir
um impérioE]

De todo modo, este processo infindavel de acumulagéo seria expresso também
na compreensao burguesa de progresso, de acordo com a qual a histéria ruma
num “progresso que atinge inexoravelmente individuos, povos e finalmente
toda a humanidade, independentemente do bem-estar humano”. Tal nogao
burguesa de progresso, apesar de muito popular no século dezenove, era
fundamentalmente diversa da compreensdo iluminista anterior, pois “para o
homem do século dezoito, o progresso deveria culminar na emancipacdo do
homem. Ele implicava a liberdade e autonomia do individuo, que deveria ser
livre de todas as compulsées visiveis de modo a poder se governar de acordo
com uma lei moral inerente em cada ser humano”. Em contraposicdo, na
compreensdo burguesa, o progresso é

um processo ilimitado que nenhum esfor¢o humano pode parar, preci-
samente porque o individuo humano cedeu seu préprio poder ao Estado

14 ARENDT, “Expansion and the Philosophy of Power”, p. 612,(Origens do Totalitarismo) p. 172.
5 ARENDT, |Origens do Totalitarismo, pp. 156-57; variacao de ARENDT, “Expansion and the
Philosophy of Power”} pp. 602-03.
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acumulador de poder [to the power-accumulating state] em prol de segu-
ranga e sobrevivéncia. Em contrapartida, o individuo é convidado a entrar
no veiculo do progresso e se tornar parte de uma cega maquina de poder
que ndo estabelece limites a sua acumulacgdo de capital, a sua carreira
enquanto self-made man

Contudo, em Imperialismo: caminho para o suicidio, Arendt defendia ainda a
tese que esta procura ilimitada de acumulagdo acabaria por redundar ndo sé
num rastro de destrui¢do, como também, finalmente, no préprio suicidio do
imperialismo, e mesmo da humanidade, ja que um “sistema social baseado
essencialmente na propriedade ndo pode produzir possivelmente nada mais
que a destruicdo final de toda a propriedade; pois uma pessoa s6 possui definiti-
vamente e para o sempre algo que ela propria destr6i”. Na destrutibilidade nazi
estaria manifesto o “impulso oculto para o suicidio” do imperialismo, no qual
os principios “Tudo ou Nada” e “Vitéria ou Morte” estavam entrelacados de tal
modo que “o Tudo inevitavelmente se reverte no Nada, e mesmo a Vitéria ndo
pode sendo terminar na Morte”. Como diz a autora:

Ao seguir sua prdpria lei, a maquinaria de acumulagio de poder construida
pelo imperialismo s6 pode continuar ao engolir mais e mais territorio,
destruir mais e mais povos, escravizar e envolver mais e mais seres
humanos — até que finalmente termine por se devorar a si mesma.

Esta lei interior do imperialismo, seu impulso oculto ao suicidio, sua
fascinagdo insana com a morte enquanto tal, foi revelada durante esta
guerra no massacre em massa dos judeus. Nao importa qual possa ser a
razdo, real ou alegada, para o antissemitismo, a construgdo de fabricas
de morte, o deslocamento de muitos milhdes de pessoas na maquinaria
do massacre em massa, ndo fazia qualquer sentido compreensivel numa
situacdo de guerra onde todas as for¢as disponiveis eram necessarias para
o combate. Nada poderia provar mais conclusivamente que este massacre
0 qudo profunda e intimamente Vitéria e Morte estavam entrelacadas. A
destruicdo global e o suicidio da humanidade nao foram meros resultados
acidentais de erros politicos ou da guerra, capazes de serem evitados
por um planejamento mais cuidadoso. Eles sio inerentes ao ethos do
imperialismoE]

A autora acabou deixando completamente de lado esta tese do “impulso oculto
ao suicidio” do imperialismo em Origens, apesar de vir a realcar de outras
formas seu caréter barbaro e destrutivo.

De qualquer forma, pelo modo como a autora desenvolve sua teoria, o impulso
burgués de acumulacdo acaba sendo juntamente com a crise do sistema europeu

16 ARENDT, “Imperialism”} p. 32.
Ibid., pp. 34-35.
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de Estados nacionais dois dos elementos principais para a origem e formacao
do nazismo como forma de imperialismo racial. O elemento propriamente
burgués, contudo, teria dado ocasido a formagao de apenas alguns dos outros
elementos (como a organizagdo propriamente racial na Africa), precisando da
concorréncia de outros elementos surgidos e formados independentemente
(principalmente a crise do sistema europeu de Estados nacionais), para vir a se
“cristalizar” no nazismo.

Vejamos a seguir a formacao destes outros elementos.

2.2 O PENSAMENTO RACIAL ANTES DO RACISMO

Apesar de Arendt ver o surgimento do racismo enquanto organizagao politica
propriamente dita somente na Africa, a autora apresenta o surgimento da
ideia racial nos paises europeus, por intelectuais que se opunham ao tipo de
nacionalismo francés (de cunho universalista e republicano), por ter sido dtil
como justificagdo tedrica do tipo de degeneracdo tribalista que viria a surgir
com as experiéncias imperialistas no continente africano. O conceito racial,
assim, apesar de originalmente nao passar de “uma opinido irresponsavel”,
teria uma importancia fundamental para a justificacdo do imperialismo.

Sua origem, porém, tem uma relagdo intima mas problemética com o Estado-
nacdo e o nacionalismo, dependendo do contexto politico no qual era formulado.
Na Franga do inicio do século XVIIL, por causa da ascen¢do do “Terceiro Estado”,
o conde de Boulainvilliers cunhou a nocdo de raca para justificar o dominio e
os privilégios da aristocracia e combater o crescente igualitarismo. Por isso,
Boulainvilliers

interpretava a histéria da Franca como a histéria de duas nacdes diferentes,
das quais uma, de origem germanica, havia conquistado os habitantes
mais antigos, os gauleses, impondo-lhes suas leis, tomando suas terras
e estabelecendo-se como classe governante, a “nobreza”, cujos direitos
supremos se baseavam no “direito da conquista” e na “necessidade da
obediéncia que sempre é devida ao mais forte”

Alvo também de seu ataque era a monarquia, por ela ndo pretender mais
“representar a nobreza como primus inter pares, e sim a nagdo como um todo”.
Por isso Boulainvilliers era “antinacional numa época em que a idéia de nagdo
era tomada por nova e revolucionéria; a Revolu¢io Francesa demonstraria quao
intimamente era aparentada a uma forma democrdtica de governo”. Assim,

8 ARENDT, “Race Thinking Before Racism”} p. 43, Origens do Totalitarismo)} p. 192.
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Boulainvilliers negava existir uma tnica nacdo francesa e que os homens
tivessem alguma conexdo natural com o territério, defendendo em vez o
privilégio baseado no direito de conquista dos descendentes dos conquistadores
frente aos habitantes nativos da Franca.

E um fato bastante curioso que, desde 0 momento em que os nobres
franceses, em sua luta de classe contra a burguesia, descobriram pertencer
a uma outra nagao, descender de outra origem genealégica e estar mais
intimamente ligados a uma casta internacional do que ao solo da Franca,
todas as teorias raciais francesas tenham apoiado o germanismo ou,
pelo menos, a suposta superioridade dos povos nérdicos em relagao aos
seus préprios compatriotas. Assim, os homens da Revolugdo Francesa
se identificavam mentalmente com Roma, ndo porque combatiam o
“germanismo” da nobreza francesa opondo-lhe o “latinismo” do Tiers
Etat, mas porque se sentiam como herdeiros espirituais dos republicanos
romanos. Essa pretensdo histdrica, em contraste com a identificagdo tribal
da nobreza, pode ter sido uma das causas que impediram o “latinismo” de
surgir como doutrina racial. De qualquer modo, por mais paradoxal que
seja, o fato é que foram os franceses a insistirem, antes dos alemaes e dos
ingleses, nessa idée fixe de superioridade germénica[ﬂ

Por outro lado, se o racismo na Franca teve fundamentalmente um papel de
divisdo nacional, na Inglaterra e na Alemanha fortaleceu-se intimamente
mesclado aos seus nacionalismos. Na Inglaterra, por seu sistema nobilidrquico
ndo ter mantido uma separag¢do muito forte entre a nobreza e as classes
inferiores — “de forma que, as vezes, até mesmo o homem comum podia
atingir a posicdo de um lorde”, o que “permitiu eliminar grande dose da
habitual arrogancia dos nobres, criando consideravel senso de responsabilidade
pela nagdo como um todo” —, muitos tragos feudais foram preservados na
sua jurisprudéncia e mentalidade politica da populacdo. “Assim, o conceito de
heranca foi aceito quase sem contestacgao e aplicado a toda a ‘estirpe’ britanica.
Resultou dessa assimila¢ao de valores por todas as classes a preocupagdo quase
obsessiva da ideologia racial inglesa com as teorias de hereditariedade e com o
seu equivalente moderno, a eugenia”[| De acordo com Arendt, a ideia racial
teve origem na Inglaterra com Edmund Burke, que considerava a Revolugao
Francesa “a mais espantosa (crise) que jamais ocorreu no mundo”, para combater
a fundamentacdo francesa do direito em principios gerais e abstratos (nos
direitos do “homem”) e justificar este carater semifeudal do direito britanico.

O principal argumento de Burke contra os “principios abstratos” da Revo-
lugdo Francesa estd contido na seguinte frase: “A constante politica da

Y ARENDT, “Race Thinking Before Racism”} p. 46, Origens do Totalitarismo) pp. 194-95.
20 ARENDT, “Race Thinking Before Racism”} p. 62,/Origens do Totalitarismo)| pp. 206-07.
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nossa constituicdo consiste em afirmar e assegurar as nossas liberdades
como heranca vinculada, que recebemos dos nossos antepassados e que
devemos transmitir a nossa posteridade; como um patrimoénio perten-
cente especialmente ao povo deste reino, sem qualquer referéncia a outros
direitos mais genéricos e anteriores”. O conceito de heranga, aplicado
a natureza da liberdade, foi a base ideolégica da qual o nacionalismo
inglés recebeu um curioso toque de sentimentos raciais desde a Revo-
lucdo Francesa. Formulado por um escritor da classe média, significava a
aceitacdo do conceito feudal de liberdade, vista como soma de privilégios
herdados juntamente com o titulo e a terra sem infringir os direitos da
classe privilegiada dentro da nacdo inglesa, Burke estendeu o principio
desses privilégios a todo o povo inglés, elevando-o, como todo, ao nivel
de nobreza entre as nagdes. Dai o seu desprezo por aqueles que davam a
liberdade o nome de “direitos do homem”, quando esses direitos, em sua
opinido, s6 tinham sentido como os “direitos dos ingleses”Ef]

Por seu turno, na Alemanha a ideia de raca se desenvolveu como uma alternativa
a inexistente emancipacdo nacional. Unificada apenas em 1871, a Alemanha viu
surgir desde as Guerras Napolednicas um movimento nacionalista que apelava
a uma suposta origem comum do povo alemao para combater a cosmopolita
aristocracia 1a existente, com sua divisdo da Alemanha em varios reinados, e ao
mesmo tempo despertar o interesse da populagao pela unidade alema. E, contra
os titulos nobilidrquicos da nobreza, também ganhou voga entre os intelectuais
romanticos alemdes, via de regra membros da classe média, a ideia de “nobreza
inatada” de certos individuos, que pelo seu préprio carater deveriam assumir
a lideranca na sociedade. De acordo com Arendyt, o resultado acabou sendo a
formacdo de duas ideias que, um vez fundidas, “constituiram a prépria base do
racismo como ideologia plenamente desenvolvida”: do apelo aos “instintos
tribais” surgiu a concepgdo organica da histdria, “segundo a qual cada raga é
um todo separado e completo”, e da doutrina da natureza inata surgiu a ideia de
“super-homem, com o destino ‘natural’ de dominar o mundo”[?

A fusdo destas ideias, contudo, ndo foi feita primeiramente na Alemanha, mas
sim na Franga pelo conde de Gobineau, que, em seu Ensaio sobre a Desigualdade
das Ragas Humanas de 1853, pretendia explicar o declinio das civiliza¢des como
resultado de uma “degenerescéncia” provocada pela mistura de racas. A partir
desta obsessdo com a decadéncia (um lugar-comum entre as teorias racistas),
Gobineau formulou uma verdadeira ideologia, ao pretender ter encontrado
na raga a chave de explicagao de toda a evolugdo histérica, com a ascengdo e
declinio dos povos.

21 ARENDT, |“Race Thinking Before Racism”} p. 61,/Origens do Totalitarismo, p. 206.
22 ARENDT, “Race Thinking Before Racism”} pp. 48, 54,/0rigens do Totalitarismo) pp. 196, 200.
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Por isso, Gobineau rechacava a igualdade e universalismo constituintes do
Estado-nacdo francés, defendendo sua substitui¢do pela criagdo de uma nova
elite racial ariana, para com ela governar e reverter a degeneragdo da sociedade
europeia.

Seguindo o exemplo de seus precursores, isto é, dos nobres franceses
exilados, Gobineau viu nessa elite racial ndo apenas um baluarte contra
a democracia, mas também contra a “monstruosidade canaanita” do
patriotismo. E, como sucedia que a Franga era a “patrie” par excellence,
pois o seu governo — fosse reino, império ou reptiblica — baseava-se
sempre na igualdade essencial dos homens, e como, pior ainda, a Franga
era o Gnico pais de sua época onde mesmo gente de cor preta gozava de
direitos civis, era natural que Gobineau declarasse sua lealdade ndo ao
povo francés, mas ao inglés e, mais tarde, apds a derrota francesa de 1871,
aos alemies[?|

Este tipo de ideologia reaciondria, contudo, de acordo com Arendt ndo teria tido
uma importancia significativa, caso ndo fosse o papel fundamental que viria a
desempenhar no imperialismo. Como ela diz:

O racismo [enquanto efetiva organizagdo politica] surgiu de experiéncias
e constelagdes politicas que eram desconhecidas e teriam sido completa-
mente estranhas, até mesmo para ardorosos defensores da “raga” como
Gobineau e Disraeli. Entre homens de idéias brilhantes e dgeis e homens
de agles brutais e bestiais, existe um abismo que nenhuma explica¢ao
intelectual pode transpor. E provavel que esse racismo [de intelectuais
europeus] tivesse desaparecido a tempo, juntamente com outras opinides
irresponsaveis do século XIX, se a corrida para a Africa e a nova era do
imperialismo ndo houvessem exposto a populagao da Europa ocidental a
novas e chocantes experiéncias. O imperialismo teria exigido a invengao
do racismo como Unica “explicacdo” e justificativa de seus atos, mesmo
que nunca houvesse existido uma ideologia racista no mundo civilizado

2.3 RACA E BUROCRACIA

Por isso, apesar da ideia de raga ja existir na Europa, teria sido primeira-
mente no continente africano onde uma organizagdo propriamente racial,
enquanto forma substituta a organizacao do Estado-nacdo, teria sido estabe-
lecida pela primeira vez, vindo posteriormente a formar um dos elementos
do nazismo enquanto forma de imperialismo racial, ap6s os reflexos destas

2 ARENDT, [“Race Thinking Before Racism”} pp. 58-59,|0rigens do Totalitarismo, p. 204.
24 ARENDT, “Race Thinking Before Racism”, pp. 72-73,|0rigens do Totalitarismo, p. 214.
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praticas passarem a ser sentidos no interior da Europa (com o chamado efeito
bumerangue).

No esquema enviado ao seu editor em 1946 a autora resumia assim sua teoria:

O imperialismo no seus estagios iniciais é o resultado de uma alianga entre
o capital supérfluo produzido pela sobrepoupanga e homens supérfluos
produzidos pela sobreproducdo. Na personalidade de Cecil Rhodes — “Eu
anexaria os planetas se pudesse” — isto assume um tipo de grandeza
precisamente porque estd tdo préximo da loucura. Na prépria Africa,
especialmente na Africa do Sul, a “raga” é descoberta — nio como um
topico de opinides irresponsaveis ou como o resultado da ciéncia ou o idolo
de sangue das velhas supersti¢des — mas como um conceito utilizavel para
a organizagdo politica. O corpo politico dos bderes é ja uma organizagao
racial. O novo corpo politico dos super-homens brancos reconhecido como
tal pelos “sub-homens” negros nio é associado com qualquer territdrio e
descobre que os lacos de sangue podem ser um substituto para o territdrio,
[para] a pétria, [descobrem] que o sentimento racial pode substituir o
patriotismo[”|

Ha séculos que o continente africano assustava e intrigava os europeus, levando
muitos aventureiros a se arriscar explorando suas matas e corredeiras. O carater
hostil de sua natureza e a cultura exética dos nativos dava um aspecto surreal
aquele continente e atordoava os europeus. Como retrata o magnifico Coracao
das Trevas de Joseph Conrad, num trecho citado por Arendt

Viajdvamos pela terra pré-histdrica, uma terra que tinha o aspecto de um
planeta desconhecido. Era possivel nos imaginarmos como os primeiros
homens tomando posse de uma heranga maldita, uma heranga que preci-
savam domar ao preco de uma angustia profunda e de um labor infindéavel.
Mas de tempos em tempos, quando faziamos uma curva do rio, perce-
biamos um vislumbre de uma pali¢ada de junco, tetos de palha em ponta,
uma irrupgdo de gritos, um redemoinho de membros negros, incontaveis
mados batendo palmas, pés golpeando o chao, corpos em movimento, 0s
olhos girando nas 6rbitas, sob a cobertura de uma folhagem pesada e
imével. O vapor avangava a custo, bem devagar, ao longo das bordas de
um frenesi negro e incompreensivel. O homem pré-histérico nos amaldi-
goava, rezava para nés, dava-nos as boas-vindas — quem saberia dizer? A
compreensdo do que nos cercava fugia do nosso alcance; avangavamos
deslizando como fantasmas, admirados e intimamente assustados, [0 que
era] a reagdo de qualquer homem sensato diante de uma irrupgdo exaltada
entre os pacientes de um hospicio. Nao tinhamos como compreender
porque haviamos ido longe demais, e ndo tinhamos como recordar porque

%5 ARENDT, “Miscellany — Outlines and research memoranda (1st folder)”, p. 6.
26 ARENDT, Origens do Totalitarismo), p. 221.
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atravessavamos a noite das primeiras eras, as eras que nao nos deixaram
sinal algum — e nenhuma memodria.

A terra era irreconhecivel. Estamos acostumados a contemplar a forma
agrilhoada de um monstro vencido, mas ali — ali podiamos ver a monstru-
osidade a solta. Ndo era uma coisa deste mundo, e os homens. .. Nio, ndo
eram desumanos. Bem, vocés sabem, era isso o pior de tudo — essa descon-
fianca de que nao fossem desumanos. Era uma ideia que nos ocorria aos
poucos. Eles berravam, saltavam, rodopiavam e faziam caretas horriveis;
mas o que mais impressionava era a simples ideia de que eram dotados de
humanidade — como a nossa — a ideia do nosso parentesco remoto com
toda aquela comogao selvagem e passional[’z]

Como diz Arendt, muitos foram os europeus que enlouqueceram nestas aven-
turas; mas, enquanto fossem meramente individuais, tais experiéncias perma-
neciam sem maiores consequéncias. Por isso um caso mais significativo, tido
como paradigmatico pela autora, foi o dos bderes na Africa do Sul, que em
seus séculos de permanéncia naquele continente acabaram formando aquilo
que Arendt vé como a primeira organizacao racial propriamente dita, quase
como um “teste de laboratdrio” para “a transformacdo de um povo em horda”,
objetivo dos movimentos racistas europeus

Os boeres, fazendeiros holandeses imigrados no século dezoito quando a regido
do Cabo ainda era dominada pela coroa holandesa, de acordo com Arendt
encontraram naquela regido um solo de péssima qualidade, mas uma numerosa
populacgdo tribal negra, de modo que acabaram por nao se estabelecer em
povoados, mas num modo de vida némade, a procura de mera subsisténcia e
organizada em grandes clas familiares, algo muito distante do tipo de vida a
que 0s povos europeus estavam acostumados.

A escraviddo, no caso dos boeres, foi uma forma de ajustamento de um povo
europeu a uma raga negra; apenas superficialmente lembra fenémenos
histéricos resultantes da conquista ou do comércio escravo. Nenhuma
estrutura politica, nenhuma organizagdo comunitaria unia os bderes,
nenhum territdrio delimitado foi definitivamente colonizado por eles, e os
escravos negros ndo serviam a nenhuma civilizagdo branca. Os bderes
haviam perdido tanto a sua rela¢do de camponeses com 0 solo quanto
o0 seu sentimento civilizado de solidariedade humana. A regra do pais
preconizava a necessidade de “cada um fugir da tirania da presenga do
vizinho”| e assim cada familia bder repetia em completo isolamento a
mesma experiéncia geral dos bderes que viviam entre selvagens negros
e os dominavam em completo desrespeito as leis . .. Dominando tribos

21CONRAD, |Coracio das Trevas) pp. 58-59.
28 ARENDT, Origens do Totalitarismo), p. 227.
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e vivendo aparasitados ao seu trabalho, passaram a ocupar uma posi¢ao
muito semelhante a dos chefes tribais nativos, cujo poder haviam liquidado

Os bderes foram o primeiro grupo europeu a alienar-se completamente
do orgulho que o homem ocidental sentia em viver num mundo criado
e fabricado por ele mesmo. Tratavam os nativos como matéria-prima e
viviam a custa deles como se vive dos frutos de uma drvore. Preguicosos e
improdutivos, concordaram em vegetar mais ou menos no mesmo nivel
em que as tribos negras haviam vegetado durante milhares de anos[’f]

Ao deixarem de lado este “orgulho do homem ocidental . .. em viver num
mundo criado” por si préprio, os boeres adotaram aquilo que mais estranhava
aos europeus, pois o que fazia os negros “diferentes dos outros seres humanos
nao era absolutamente a cor da pele, mas o fato de se portarem como se fossem
parte da natureza; tratavam-na como sua senhora inconteste; ndao haviam
criado um mundo de dominio humano, uma realidade humana, e, portanto, a
natureza havia permanecido, em toda a sua majestade, como a Unica realidade
esmagadora” [

Este processo de retrocesso civilizacional por parte dos bderes viria a ter um
profundo impacto quando os ingleses comecaram a investir nas colonias do
Cabo (que tinham passado ao dominio inglés apés a queda da coroa holandesa
durante a Revolugdo Francesa) na segunda metade do século dezenove com a
descoberta de ouro e diamante. A partir de entdo ndo s genuinos aventureiros,
mas a propria ralé passou a buscar a Africa a busca de fortuna.

A particular ironia e, de certo modo, a circunstancia simbdlica que ines-
peradamente transformaram a Africa do Sul no “campo de cultura do
imperialismo” residem na prépria natureza de sua stibita atracao, quando
havia perdido todo o valor para o Império propriamente dito: nos anos 70
descobriram-se jazidas de diamantes, e ricas minas de ouro nos anos 80.
0 novo desejo de lucro a qualquer preco coincidiu pela primeira vez com a
velha caga a fortuna. Garimpeiros, aventureiros e a escéria das grandes
cidades emigraram para o Continente Negro, juntamente com o capital dos
paises industrialmente desenvolvidos. De agora em diante, a ralé, gerada
pela monstruosa acumulacdo de capital, acompanhava sua genitora ideold-
gica nessas viagens de descoberta, nas quais nada era descoberto a ndo ser
novas possibilidades de investimento. Os donos de capital supérfluo eram
os tinicos que podiam usar os homens supérfluos vindos dos quatro cantos
do mundo. Juntos, estabeleceram o primeiro paraiso de parasitas, cujo
sangue vital era o ouro. O imperialismo, produto de dinheiro supérfluo e

291bid., pp. 223-24.
301bid.), p. 222.
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de gente supérflua, iniciou sua surpreendente carreira produzindo bens
dos mais supérfluos e irreaisf]

De acordo com Arendt, os bderes temiam estes novos forasteiros, tanto por
os confundirem com colonos que iriam desenvolver e industrializar a regido,
quanto por temerem o crescimento da influéncia e poder do indesejado governo
britanico. A industrializa¢do ndo veio, pois bastava aos aventureiros enriquecer-
se com as minas. Mas, principalmente com Cecil Rhodes, a influéncia do
governo britdnico viria a crescer drasticamente. Rhodes, ele préprio um
membro da ralé que adquiriu fortuna nas minas, por meio de financistas
judeus conseguiu fazer contato com o mundo bancario britanico e convencer
o governo britanico de que “a expansao e a exportacgao dos instrumentos de
violéncia eram necessdrias para proteger os investimentos e de que tal politica
era um dever sagrado de qualquer governo nacional” E verdade que certa vez
ele disse que “a bandeira nacional é um trunfo econémico”, contudo, segundo
Arendt, sua ambicdo fundamental ndo era a de mero enriquecimento, mas a da
expansdo por si mesma. De todo modo, as reptiblicas bderes independentes
de Orange e do Transvaal — cujo governo “nio se parecia com nenhum outro
governo do mundo. Na verdade, ndo se tratava absolutamente de governo,
mas de uma companhia ilimitada de cerca de 120 mil acionistas’?| — nao
sé concentravam as ricas jazidas de ouro e diamantes como também eram
o primeiro obstaculo na realiza¢do da sua ambi¢do maior de ter uma linha
ininterrupta de coldnias britdnicas do norte ao sul africanos, do Cabo ao Cairo.

Vaérios foram os atritos entre os boeres e os ingleses, mas o caso mais dramatico
foi o chamado Jameson Raid em 1895-96, uma incursdo de mercenarios, a
mando de L. R. Jameson e Cecil Rhodes, que pretendiam fazer surgir uma
insurreicdo entre os trabalhadores estrangeiros nas minas de Transvaal para
submeter seu governo ao comando de Rhodes, entdo governador da Col6énia do
Cabo. A incursdo foi um fracasso, mas conseguiu deteriorar drasticamente as
relacdes entre os britanicos e os bderes, de modo que alguns anos depois adveio
a Segunda Guerra Anglo-Boer. Os ingleses venceram a guerra, mas com ela
ndo sé anexaram as duas republicas (formando o territério que hoje compde
a Africa do Sul) como também acabaram por fortalecer e integrar o racismo
(naquilo que viria a se tornar o apartheid sul-africano):

Quando os bderes perderam a guerra, e com ela o que ja haviam aban-
donado deliberadamente, isto é, o seu quinhdo nos lucros, ganharam
definitivamente o consentimento de todos os outros elementos europeus,

3LARENDT, “Imperialism, Nationalism, Chauvinism”, pp. 453-54, |Origens do Totalitarismo)|
p. 180-81.

32 ARENDT, Origens do Totalitarismo, p. 234.

3Ibid., p. 230.
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inclusive do governo britdnico, para a instauracido de uma sociedade
racial regida pela falta de direito. Hoje, todas as camadas da populagdo
sul-africana branca — ingleses e africanderes, trabalhadores organizados
e capitalistas — concordam quanto a quest3o racial. E, se a ascensio de
uma Alemanha nazista e sua tentativa de transformar o povo alemdo
numa raca fortaleceram consideravelmente a posicao politica dos boeres, a
derrota alema em 1945 ndo a enfraqueceuFE]

O resultado foi o chamado “efeito bumerangue”, a difusio deste tipo de mentali-
dade racial sobre outros povos dominados, como com os indianos e os chineses|
mas também sobre o proprio pensamento e politica europeus. “Os primeiros
a perceber todo o impacto da experiéncia africana foram os lideres da ralé
como Carl Peters, que se julgavam legitimamente pertencentes a raca dos
senhores. As possessdes coloniais africanas tornaram-se o solo mais fértil para
que florescesse o grupo que viria a ser mais tarde a elite nazista”E]

Para compor o dominio imperialista plenamente desenvolvido, é ainda desta-
cado por Arendt um outro elemento, surgido em paises como o Egito e a India:
o0 governo burocratico, isto é, por decretos e medidas sigilosas de funcionarios
que se sabiam meros pedes do “grande jogo” da politica mundial. Entretanto, o
verdadeiro agente da burocracia imperialista proviria ndo da ralé ou de outra
parte marginalizada da populagdo, mas dos “melhores homens da Inglaterra”,
que nos seus ingénuos ideais de ajudar os fracos e necessitados acabaram

transformando-se em tragicos e quixotescos bobos do imperialismo. Existe
na Inglaterra outra tradi¢do, menos ébvia do que a tradi¢do da hipocrisia,
que poderfamos chamar de tradicdo de “matadores-de-dragdes”. Sdo os
que partem entusiasmados para paises distantes e exdticos, ao encontro
de povos estranhos e ingénuos, para matar os numerosos dragdes que 0s
atormentam ha séculosf7]

Se a defesa do Império por J. S. Mill por vezes cheira a hipocrisia, por outro
lado, homens como lorde Cromer e Lawrence da Arabia pareciam ter acredi-
tado genuinamente na “lenda do Império Britanico” poetizada por Kipling.
Ir para os dominios britdnicos era um meio de dar vida aos seus ideais de
infancia, de fugir “de uma sociedade na qual, para crescer, o homem tinha

341bid., p. 230-31.

35Cf.|ibid.} p. 236.

391bid.| p. 237.

37 ARENDT,|“The Imperialist Character”} p. 306,|Origens do Totalitarismo) p. 240.
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de esquecer sua mocidade”. Cromer fora guiado “apenas pelo ‘senso de sacri-
ficio’ em relagdo as populagdes atrasadas e pelo ‘senso de dever’ para com a
gléria da Gré—Bretanha” de modo a ter declinado os postos de vice-rei e
ministro do exterior britanicos, para em vez se tornar “o pouco conhecido mas
todo-poderoso consul-geral britanico no Egito”.

O ideal de ajudar os povos atrasados, porém, nao durou muito, pois seu governo
no Egito como um meio de proteger o dominio da India logo destituiria os
egipcios de todo o interesse. “Assim que Cromer comegou a governar o Egito
por amor a India, perdeu o seu papel de protetor de ‘povos atrasados’ e ja ndo
podia crer sinceramente que ‘a defesa do interesse pelas ragas subjugadas é
o principal fundamento de toda a estrutura imperial”’ %] O resultado foi um
alheamento completo do seu governo para com a sorte da populagdo nativa, de
modo que sua “integridade e alheamento simbolizavam uma absoluta separagio
de interesses [entre ele e seus suditos], a ponto de nem poderem entrar em
conflito”. Cromer se tornou “o primeiro administrador imperialista”, passando
a governar por decretos sigilosos e com base em agentes especialistas e sem
desejo de publicidade.

O préprio Cromer caracterizava-se em alto grau por todas estas qualidades:
nunca ficou mais furioso do que quando o “tiraram do esconderijo”, quando
“a realidade que antes sé uns poucos conheciam [tornou-se] patente aos
olhos de todos”. Seu orgulho era realmente “permanecer mais ou menos
oculto [e] puxar os corddes”. Em contrapartida, e para que possa executar o
seu trabalho, o burocrata tem de se sentir a salvo de controles — tanto
de louvor como de reprovagido — de todas as institui¢des publicas, seja o
Parlamento, os “Departamentos Ingleses” ou a imprensa. Cada avanco
da democracia, ou mesmo o simples funcionamento das institui¢oes
democréticas existentes, s6 pode tornar-se uma ameaca, pois é impossivel
governar “um povo por intermédio de outro povo — o povo da india através
do povo da Inglaterra”. A burocracia é sempre um governo de peritos, de
uma “minoria experiente”, que tem de resistir da melhor forma possivel a
constante pressdo da “maioria inexperiente”. Todo povo é basicamente
formado por uma maioria inexperiente e, portanto, ndo se lhe pode confiar
um assunto tdo altamente especializado como politica e negdcios ptblicos.
Além disso, os burocratas ndo devem absolutamente ter idéias gerais a
respeito de assuntos politicos; seu patriotismo ndo deve desorienté-los
a ponto de acreditarem na virtude intrinseca dos principios politicos do
seu préprio pais; isto apenas resultaria numa vulgar aplicacdo “imitativa”

38Como versa um dos seus poemas: “Let these suffice for Britain’s meed — / No nobler price was
ever won, / The blessings of a people freed, / The consciousness of duty done” (apud ARENDT,
“The Imperialist Character”, p. 308, /Origens do Totalitarismo, p. 242).

39 ARENDT, “The Imperialist Character”} p. 309,|Origens do Totalitarismo) pp. 242-43.
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desses principios “ao governo das populacdes atrasadas”, o que, na opiniao
de Cromer, era o principal defeito do sistema francés@

No inicio esta forma de governo o incomodava, mas aos poucos a aceitou, ao
ponto de no final da vida ter escrito o tratado O Governo de Racas Dominadas
em sua defesa (“a filosofia do burocrata”, segundo Arendt).

Apesar de Cecil Rhodes ter uma “monstruosa vaidade”; o exato oposto de
Cromer, ambos partilhavam “a descoberta de uma expansio que nio era
motivada pelo apetite especifico por um pais especifico, mas sim concebida
como processo infindavel no qual cada pais serviria de degrau para expansdes
futuras”, de modo que “Rhodes teve a mesma idéia de governo sigiloso que o
supermodesto lorde Cromer ... Rhodes abriu a sociedade a todos os membros
da ‘raca nérdica’. . ., a qual, unida em sociedade secreta, fundaria um governo
burocrético para dominar todos os povos da terra”. Por isso, a submissdo a
leis expansionistas “esta na base da burocracia como forma de governo e da
definitiva substituicdo da lei por decretos provisérios e mutaveis”.

Outro agente do imperialismo destacado por Arendt é Lawrence da Ardbia.
Desde jovem apaixonado pelas Cruzadas, ja tinha feito uma extensa pesquisa
arqueoldgica no Oriente Médio sobre seus castelos quando foi contratado pelo
exército britdnico para fazer um mapeamento clandestino da regido, devido
aos prospectos de guerra com o Império Otomano. Quando a Primeira Guerra
Mundial de fato se iniciou, os britanicos incitaram os arabes a se revoltar
contra o dominio turco, prometendo-lhes a formagdo de um pais drabe unido e
independente em caso de vitéria; mas, dadas as suas derrotas iniciais, enviaram
Lawrence para ajuda-los, motivo pelo qual foi viver com beduinos no deserto
e lutar com eles numa guerra de guerrilha, atacando em pequenos bandos
principalmente as linhas de suprimento turcas/| Como diz Arendt, “Lawrence
tinha de fingir que aquele movimento nacional arabe era o seu principal
interesse, e o fez tdo bem que terminou acreditando nele” [|pois, apesar de saber
desde o inicio que os britanicos pretendiam se manter de posse do Oriente Médio
(como de fato aconteceu, depois de terem firmado o acordo Sykes-Picot com os
franceses, dividindo-o em varias colonias), motivo pelo qual Lawrence durante

49 ARENDT, |“The Imperialist Character”} p. 311,|Origens do Totalitarismo} pp. 244-45.

4« . mas suponha-se que f6ssemos uma influéncia (por assim dizer), uma ideia, uma coisa
invulneréavel, intangivel, sem frente ou traseira, flutuando como um gés? Os exércitos eram
como plantas, iméveis como um todo, firmemente enraizados, nutridos por longas hastes
até os extremos, nés podiamos ser como um vapor, soprando por onde quiséssemos. Nossos
reinos estavam em nossas mentes, ja que nao queriamos depender de nada material, assim
talvez nao oferecéssemos nada de material para ser morto. Parecia que um soldado regular era
indefeso sem um alvo. Ele era dono do chdo no qual sentava, e no qual ele podia picar o seu
rifle” (LAWRENCE, Seven Pillars of Wisdom| p. 192).

42 ARENDT, |“The Imperialist Character”} p. 317,|Origens do Totalitarismo) p. 249.
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a guerra ter sempre mantido um remorso profundo e secreto, ainda assim
tinha a esperanca de que poderia convencer seu governo a criar um protetorado
independente sob o governo do Emir Feisal, caso os drabes desempenhassem um
papel significativo na guerra. O resultado foi uma histéria fantastica de aventura
e genialidade que logo tornaria Lawrence famoso na Europa — apesar de nio o
suficiente para alterar os planos imperialistas de dominio da regido. Apds a
guerra, Lawrence fez uma intensa campanha nas discussdes em Paris para
convencer as poténcias vencedoras a criar um reino arabe independente; vindo,
porém, a fracassar e consequentemente acabar numa profunda melancolia pelo
resto da sua vida. De volta a Gra-Bretanha, recusava a notoriedade (chegando
inclusive a recusar um titulo de cavaleiro das maos do rei), vivendo por um bom
tempo aquartelado como recruta andénimo nas forcas armadas, apesar de ja
ser coronel. Como diz Arendt, “os imperialistas haviam destruido o melhor
homem que, em todos os tempos, passou de aventureiro (com uma forte dose de
matador-de-dragdes) a agente secreto”.

A histéria de T. E. Lawrence, em toda a sua comovente amargura e grandeza,
ndo foi apenas a histéria de um funcionério pago ou espido assalariado,
mas precisamente a histéria de um auténtico agente ou funcionario, de
alguém que realmente acreditava haver penetrado — ou ter sido atirado
— na correnteza da necessidade histérica e que se tornou funciondrio ou
agente das forcas secretas que governam o mundo .. . A Gnica satisfagdo
que podia derivar disso, na falta da consciéncia tranquila por alguma
realizacdo limitada, advinha do préprio senso de haver funcionado, de ter
sido abragado e dirigido por algum movimento grandioso. De regresso a
Londres, desesperado, procurava encontrar algum substituto para esse tipo
de “satisfacdo prépria”, e “sé o achava na velocidade de uma motocicleta”[ﬂ

Lawrence, que provavelmente foi o exemplo mor de um “trdgico e quixotesco
bobo do imperialismo”, acabou se tornando amante de motocicletas e barcos de
corrida, vindo a falecer num acidente motociclistico alguns anos mais tarde.

N3ao tardou para estas experiéncias terem um impacto na politica do préprio
interior europeu, pois, como veremos a seguir, logo os movimentos pan-
nacionalistas incorporaram certos traos destas praticas em suas ideologias para
atacar os regimes estabelecidos. Uma vez formado este elo de ligacdo entre as
distantes politicas coloniais e a politica doméstica europeia, “o cendrio parecia
estar pronto para todos os horrores possiveis” a advir com o nazismo@

8 ARENDT,|“The Imperialist Character”} p. 319, Origens do Totalitarismo) p. 251.
44 ARENDT, |[“The Imperialist Character”} p. 320, Origens do Totalitarismo, p. 251-52.
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24 O IMPERIALISMO CONTINENTAL

O préximo elemento na formacgdo do nazismo como forma de imperialismo
racial é a formagdo de uma verdadeira ideologia antissemita nos movimentos
pan-eslavo e pangermanico, que, de acordo com Arendt, viam nos judeus
um povo ja organizado racialmente, e por isso um concorrente a ser nao sé
combatido como também emulado. Surgidos em paises impotentes na corrida
imperialista e com uma populacao de nacionalidades mistas, os movimentos
de unifica¢do acabaram ndo s6 formando uma ideologia racial plena como
também desfazendo a diferenca entre a politica colonial e doméstica existente
nos paises participantes da Corrida pela Africa, de modo a introduzir o ideario
da politica imperialista no interior da prépria Europa.

Eis como a autora resumiu sua teoria para o seu editor em 1946:

O oitavo capitulo é dedicado aos assim chamados movimentos de unificagao
[pan-movements], cuja importancia principal estd nas suas ideologias
imperialistas consequentes em vez de qualquer influéncia pratica. A
expansio nio é mais vista como um meio de resolver problemas sociais e
econdmicos, mas como o objetivo Gltimo e ilimitado inerente do corpo racial.
O pan-eslavismo tanto quanto o pangermanismo antecipam ideologica-
mente a liquidacdo da distingdo mais antiga entre as politicas domésticas
e coloniais do Estado-nagdo. Ambos o pangermanismo e o pan-eslavismo
adotam a descoberta do antissemitismo como uma arma politica e vao
um passo adiante na dire¢do do nazismo. Eles jd olham o judaismo como o
Unico modelo existente para uma organizagao racial porque os judeus sdo
o0 tinico povo conhecido na Europa a ter sobrevivido sem um pais e sem um
Estado. Eles sdo profundamente influenciados pelos “Protocolos dos Sabios
de Sido” porque querem imitar o que pensam ser os principios sélidos da
politica racial. Eles se tornam essencialmente (e ndo apenas demagogica-
mente) contra o judaismo [anti-Jewish] por causa de um conflito aberto
entre suas alegacdes de superioridade racial e a alegagdo judaica de ser um
povo escolhido [chosenness]

Apesar de originados anteriormente a rapida expansdo do imperialismo ultra-
marino a partir das dltimas décadas do oitocentos, o sucesso da corrida pela
Africa deu aos movimentos de unifica¢io um novo sentido a suas reivindicagdes,
pois a partir de entdo comecaram a reivindicar nao apenas a uniao nacional,
como também “o mesmo direito a expansio que os outros grandes povos e
que, se ndo [lhes] fosse concedida essa possibilidade no além-mar, [seriam]
forcadas a fazé-lo na Europa” O resultado foi que acabaram introduzindo no

% ARENDT, [“Miscellany — Outlines and research memoranda (1st folder)”} p. 7.
46 ARENDT, Origens do Totalitarismo), p. 254.
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proprio interior europeu a ideologia racial imperialista, transformando-se eles
préprios em movimentos imperialistas e cada vez mais atacando a organizagao
de Estados nacionais existente.

O imperialismo continental é mais importante quando comparado com
o imperialismo de ultramar, porque o seu conceito de expansao é amal-
gamador, eliminando qualquer distancia geografica entre os métodos
e institui¢des do colonizador e os do colonizado, de modo que nao foi
preciso haver efeito de bumerangue para que as suas consequéncias fossem
sentidas em toda a Europa. O imperialismo continental de fato comega
em casa. Se compartilhava com o imperialismo ultramarino o desprezo
pela estreiteza do Estado-nacao, combatia-o ndo tanto com argumentos
econdmicos, que, afinal de contas, frequentemente expressavam auténticas
necessidades nacionais, mas com a formulagdo da “ampliada consciéncia
tribal”| a qual, segundo julgavam, devia unir todos os povos de origem
étnica semelhante, independentemente da histdria ou do lugar em que
residissem. Destarte, o imperialismo continental partiu de uma afinidade
muito mais intima com os conceitos raciais e absorveu com entusiasmo
a tradigdo de ideologia racial. Seus conceitos de raga eram exclusiva-
mente ideoldgicos e se tornaram armas politicas muito mais rapidamente
que teorias afins expressas por imperialistas ultramarinos com base na
experiéncia auténtical7]

Ao contrario do imperialismo ultramarino que se baseava numa alianga entre a
ralé e o capital, o imperialismo continental se ligava principalmente a uma
alianca entre a ralé e certos “membros das profissées liberais, professores e
servidores publicos”, de modo que sua natureza era fundamentalmente ideol6-
gica e ligada a um pseudomisticismo que invocava uma aura especial do cariter
nacional. “Bastava-lhes invocar o passado da ‘Rissia Sagrada’ ou do ‘Santo
Império Romano’ para aticar toda espécie de supersticdo nos intelectuais russos
ou alemaes. Tolices pseudomisticas, enriquecidas por inlimeras e arbitrarias
‘memorias’ histéricas, forneciam um apelo emocional que parecia transcender,
em profundidade e amplitude, as limitacdes do nacionalismo” tradicional
Enquanto o nacionalismo tradicional, paradigmaticamente o francés, é “extro-
vertido, interessado nas evidentes realiza¢des espirituais da na¢do” — por
ver que as “nagdes adentravam a histéria e se emancipavam quando os povos
adquiriam a consciéncia de serem entidades culturais e histéricas e a de ser
o seu territdrio um lar permanente marcado pela histéria comum, fruto do
trabalho dos ancestrais, e cujo futuro dependeria do desenvolvimento de uma
civilizagdo comum’f®’] —, o nacionalismo tribal dominante nestes movimentos

4 ARENDT, Origens do Totalitarismo, pp. 254-55.
481bid ) p. 257.
©Tbid), p. 260.
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de unificagao, por outro lado, “é introvertido, concentrado na prépria alma do
individuo, que é tida como a encarnagao intrinseca de qualidades nacionais”,
menospreza por isso os negdcios piblicos e “insiste sempre que o povo estd
rodeado por ‘um mundo de inimigos’. .. e que hd uma diferen¢a fundamental
entre esse povo e todos os outros. Afirma que o povo é tnico, individual, incom-
pativel com todos os outros, e nega teoricamente a propria possibilidade de uma
humanidade comum, muito antes de ser usado para destruir a humanidade do
homem” [

Isto deu ao antissemitismo uma importancia fundamental nestes movimentos,
pois ndo s6 pretensdo judaica de ser o povo eleito entrava em conflito com a
pretensdo destes movimentos de terem sido eles préprios eleitos por Deus para
afirmar sua superioridade, como também “os judeus aparentavam ser ndo s
agentes de uma maquina estatal opressora, mas de um opressor estrangeiro”,
conseguindo manter a sua identidade nacional, sem possuirem Estados ou
paises préprios. Por isso o antissemitismo tinha nestes movimentos um
carater verdadeiramente ideoldgico, ao ter assumido a posicdo tanto de prova
da corregdo de suas teorias raciais quanto mesmo a de inimigos fundamentais
a serem combatidos.

Se outras nacionalidades na Monarquia Dual [austro-hiingara] tinham
apenas débeis raizes no solo e pouca nogao do significado de um territério
comum, os judeus eram o exemplo de um povo que, sem pais de qualquer
espécie, havia podido manter sua identidade no decorrer dos séculos e,
portanto, podia ser citado como prova de que ndo havia necessidade de
territério para que se constituisse uma nacionalidade. Se os movimentos
de unificagdo étnica insistiam na importancia secunddria do Estado e
na suprema importancia do povo, organizado em vdérios paises e ndo
necessariamente representado por institui¢des visiveis, os judeus eram
o modelo perfeito de uma nacdo sem Estado e sem essas instituicdes.
Se as nacionalidades tribais apontavam para si mesmas como o centro
de seu orgulho nacional, independentemente de realiza¢des histéricas
e de participagao em acontecimentos registrados, se acreditavam que
alguma qualidade inerente misteriosa, psicolégica ou fisica fazia delas a
encarnagao, ndo da Alemanha, mas do germanismo, ndo da Rissia, mas
da alma russa, sentiam de alguma forma, mesmo que nio soubessem
expressa-lo, que a “judeidade” dos judeus assimilados correspondia exata-
mente ao mesmo tipo de encarnagio individual e pessoal do judaismo, e
que o orgulho peculiar dos judeus secularizados, que ndo haviam desistido
de sua antiga qualidade de “escolhidos”, realmente significava que acredi-
tavam ser diferentes e melhores pelo simples fato de terem nascido judeus,
independentemente das realizag¢des e tradigdo judaicas.

50Ibid.), p. 258.
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... Logo reconheceram nos judeus os seus concorrentes mais felizes, mais
protegidos pela sorte, pois, em sua opinido, os judeus haviam encontrado
um meio de constituir uma sociedade prépria que, precisamente por nao
ter representacdo visivel nem escoadouro politico normal, podia vir a
substituir a nagaof]

Além do antissemitismo, o misticismo do carater nacional, estreitamente
ligado a auséncia de uma emancipagdo politica, conferia a estes movimentos
uma forte hostilidade aos Estados existentes, sempre vistos como expressdes
da opressdo nacional e declarados como estranhos ao povo. Em paises como
a Austria-Hungria e a Rissia czarista, “onde nio existiam condicdes para a
realizacdo da trindade ocidental de povo-territdrio-Estado, onde as fronteiras
mudavam constantemente durante séculos e as populagdes permaneciam em
movimento migratério mais ou menos continuo”, estas “massas nao tinham
a menor ideia do significado dos conceitos pétria e patriotismo, nem a mais
vaga nogao de responsabilidade comunitdria limitada” Ainda mais, estes
dois paises “jamais haviam conhecido governo constitucional, de modo que a
concepgao que os seus lideres tinham de governo e de poder correspondia a
visdo de decisdes arbitrarias vindas de cima”. Seus regimes eram fortemente
burocraticos, sem parlamentos ou partidos com representacao politica signifi-
cativa; em vez, a burocracia governava por meio de decretos, dando um caréter
andnimo e incompreensivel aqueles governos.

No governo burocratico, os decretos surgem em sua pureza nua, como se ja
ndo fossem obras de homens poderosos, mas encarnassem o préprio poder,
sendo o administrador seu mero agente acidental. Ndo existem principios
gerais por tras do decreto que a simples razao possa entender, mas apenas
circunstancias que mudam constantemente e s6 um perito pode conhecer
em detalhe. Os povos governados por decretos nunca sabem o que 0s
governa, dada ndo sé a impossibilidade de compreender os decretos em si
mesmos, mas também a ignorancia cuidadosamente organizada no que
se refere a circunstancias especificas e seu significado pratico, ignorancia
em que os administradores, na medida em que desempenham o papel de
fonte de poder, conservam os seus studitos. O imperialismo colonial, que
também governava por decretos e era as vezes definido como o regime
des décrets, ja era suficientemente perigoso; contudo, o préprio fato de que
os administradores de populagdes nativas eram importados e tidos como
usurpadores diminuia a sua influéncia sobre os povos dominados. Somente
em paises como a Russia e a Austria, onde os governantes nativos e uma
burocracia nativa eram aceitos como governo legitimo, pdde o regime de

5! ARENDT, Origens do Totalitarismo, p. 272.
52Ibid .} p. 263.
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decretos criar uma atmosfera de arbitrariedade e de segredo que ocultasse
com sucesso 0 seu oportunismof?|

O resultado foi que os movimentos de unificacdo acabaram tomando o governo
burocratico como modelo. Especialmente o pan-eslavo elaborou toda uma
mistificagdo do poder politico, ao ver no czarismo “a expressdo antiocidental,
anticonstitucional e antiestatal do préprio movimento. Essa mistificacdo
do poder anarquico inspirou ao pan-eslavismo suas mais perniciosas teorias
a respeito da natureza transcendental e da inerente virtude de todo poder.
Concebia o poder como uma emanacgao divina, que permeava toda atividade
natural e humana,” de modo que “bastava a0 movimento pan-eslavo aderir a
esse poder e organizar-lhe o apoio popular para santificar todo o povo — uma
horda colossal, obediente ao desejo arbitrario de um s6 homem, que nio era
governada pela lei nem pelo interesse, mas se mantinha coesa unicamente
pela forca do seu nimero e pela convicgao de sua propria santidade” P4

Intimamente ligado a esta adogdo do modelo burocrético era a “profunda
desconfianca nos partidos, t3o corrente na Europa desde o fim do século XIX”.
Todos os grupos imperialistas sempre se autodeclaravam “acima de todos
os partidos”; mas os movimentos de unificacdo foram um passo além ao se
reivindicarem “movimentos” e ndo partidosf?|rechagando completamente a
politica partidéria normal, intimamente ligada aos Estados nacionais.

Esta era mais uma expressao do descrédito e crise no qual se encontrava o
sistema europeu de Estados nacionais, e que, como veremos a seguir, viria
apenas a se agravar no inicio do século XX com a intensificagdo da migracdo e
especialmente o crescimento do ntimero de apatridas. Se ndo fosse a inade-
quacdo do modelo do Estado-nacional para lidar com a diversidade étnica
europeia, talvez estas “tolices pseudomisticas” pan-nacionalistas e suas ambi-
¢Oes imperialistas pudessem ser relegadas aos extensos livros de obscuridades
e irracionalidades de histérias das ideias.

2.5 O DECLINIO DO ESTADO-NACAO E O FIM DOS
DIREITOS DO HOMEM

De todo modo, assim como as doutrinas raciais anteriores e a politica imperia-
lista nas colonias, os movimentos de unificagdo poderiam nao ter tido maior

53Ibid.} p. 276.
541bid., pp. 280-81.
55Ibid.), p. 283.
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importancia na histdria europeia, caso a crise do sistema europeu de Estados
nacionais nao viesse a se agravar ainda mais no século XX. Como resultado da
Primeira Guerra Mundial, sucumbiram varios dos impérios multinacionais
europeus e aumentou-se significativamente a migragdo das populacdes na
regido, de modo que a questdo nacional ganhou uma urgéncia toda prépria,
formando mais um elemento presente na politica nazi. Arendt resume assim
este agravamento da crise do sistema europeu de Estados nacionais no esquema
enviado ao seu editor em 1946:

0 nono capitulo mostra o fracasso dos Tratados de Paz em organizar estas
regides [do cinturdo de populagdes mistas no leste europeu] de acordo com
o principio do Estado nacional, apés a desintegracao e perda de reputacao, e
o crescimento de grupos na Europa que viviam fora da prote¢do normal de
seus proprios Estados (as minorias nacionais) e que mesmo deixaram seu
territdrio (as pessoas sem Estado) — assim, ocasionalmente, difundindo o
cinturdo de populagdes mistas por toda a Europa. Todos estes grupos, i.e.
os muito milhdes de europeus vivendo fora dos limites da comunidade
europeia de nagdes, indicavam a seriedade e natureza da crise europeia. Os
judeus, tendo sido definidos como a “minorité par excellence” e formando
uma grande proporcao das pessoas sem Estado, tornaram-se em certo
sentido o simbolo da crise|

De acordo com Arendt, a situagao se agravou muito com a Primeira Guerra
Mundial e a resultante intensa migra¢ao de populagdes no leste europeu. Com
a dissolugdo dos impérios alemao, otomano, russo e, principalmente, austro-
hiingaro, se exacerbou o problema dos povos sem Estado, que ja vinha crescendo
ao longo das décadas anteriores, de modo que as poténcias vitoriosas criaram
novos Estados independentes nos moldes dos Estados nacionais ocidentais,
tentando com isto lidar com a grande quantidade de nacionalidades destes
territérios. O resultado, contudo, desta criagao de novos Estados nacionais
pelos tratados de paz apés a Primeira Guerra Mundial foi o estabelecimento
arbitrario de “povos estatais”, dotados de Estados proprios, e ditas “minorias”,
que deveriam conviver e serem respeitadas pelas nacionalidades hospedeiras.

Os Tratados aglutinaram varios povos num s6 Estado, outorgaram a alguns
o status de “povos estatais” e lhes confiaram o governo, supuseram silenci-
osamente que os outros povos nacionalmente compactos (como os eslovacos
na Tchecoslovaquia ou os croatas e eslovenos na Iugoslavia) chegassem
a ser parceiros no governo, o que naturalmente nao aconteceu, e, com
igual arbitrariedade, criaram com os povos que sobraram um terceiro
grupo de nacionalidades chamadas minorias, acrescentando assim aos
muitos encargos dos novos Estados o problema de observar regulamentos

56 ARENDT, “Miscellany — Outlines and research memoranda (1st folder)”, p. 8.
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especiais, impostos de fora, para uma parte de sua populagdo. Como resul-
tado, os povos ndo agraciados com Estados, fossem “minorias nacionais
” ou “nacionalidades”, consideraram os Tratados um jogo arbitrario que
dava poder a uns, colocando em serviddo os outros. Os Estados recém-
criados, por sua vez, que haviam recebido a independéncia com a promessa
de plena soberania nacional, acatada em igualdade de condi¢des com as
nacdes ocidentais, olhavam os Tratados das Minorias como dbvia quebra de
promessa e, como prova de discriminagdo, uma vez que somente 0s novos
Estados, e nem mesmo a Alemanha derrotada [com excegdo do territério
da Silésia oriental, dividida em 1920 com a Pol6nia em decorréncia de
plebiscito], ficavam subordinados a eles[5_7]

As préprias poténcias vitoriosas supunham que o Estado-nagao era a forma
natural de organizagdo politica humana, de modo que ndo tentaram elaborar
uma forma de organizacdo estatal supranacional, independente de qualquer
nacionalidade. Devido a grande quantidade de nacionalidades mistas nestes
territdrios, isto era impossivel de se fazer e acabaram fracassando em resolver
o problema da questdo nacional (que no leste europeu tinha um carater revolu-
ciondrio e emancipatério similar a luta do proletariado na Europa ocidental)
O resultado foi que em algumas regides até metade da populagdo estava na
condicao de minorias nao emancipadas:

S6 ap6s a queda dos Ultimos remanescentes da autocracia européia ficou
claro que a Europa havia sido governada por um sistema que nunca
levou em conta as necessidades de pelo menos 25% da sua populacdo.
Esse mal, contudo, ndo foi sanado pela criagio dos Estados sucessores
dos impérios desmembrados, porque cerca de 30% dos seus quase 100
milhdes de habitantes eram oficialmente reconhecidos como exce¢des a
serem especialmente protegidas por tratados de minorias. Além disso,
esse algarismo de modo nenhum conta toda a histéria; apenas indica a
diferenga entre povos com governo proprio e aqueles que supostamente
eram pequenos ou dispersos demais para obterem o direito de atingir o
status pleno de nag¢ao. Assim mesmo, os Tratados das Minorias protegiam
apenas nacionalidades das quais existia um nimero consideravel em pelo
menos dois Estados sucessérios, mas ndo mencionaram, deixando-as a
margem de direito, todas as outras nacionalidades sem governo préprio,

57 ARENDT, |Origens do Totalitarismo) p. 303.

58¢“Na Europa ocidental e central, o papel do proletariado, ou seja, do grupo oprimido e historica-
mente sofredor, cuja emancipagao era uma questdo de vida ou de morte para todo o sistema
social europeu, era representado no Leste pelos ‘povos sem histéria’. Os movimentos de liber-
tagdo nacional do Leste europeu eram revolucionarios no mesmo sentido em que os movimentos
operarios do Oeste: ambos refletiam os anseios das camadas ‘nao histéricas’ da populagao
europeia, e ambos lutavam por reconhecimento e participagdo dos grupos marginais nos
negocios ptblicos” (ibid., p. 304).
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concentradas num sé pais, de sorte que, em alguns desses Estados, os
povos nacionalmente frustrados constituiam 50% da populagdo totalF_y]

Os discursos dos proprios estadistas ocidentais acabavam por reafirmar a
importancia fundamental da nacionalidade para a cidadania, quando aceitavam
que somente os “nacionais” podiam ter a plena protecdo legal e as instituicdes
ndo podiam ter responsabilidade pelos que insistiam em ndo se assimilar.
“Confessavam assim — e logo tiveram oportunidade de demonstra-lo na
prética, com o surgimento dos povos sem Estado — que havia sido consumada
a transformacdo do Estado de instrumento da lei em instrumento da nagéo”E]
O Estado-nacdo ndo s6 tinha surgido espontaneamente em regides onde a
populacdo era relativamente homogénea e fixa ao solo, como também “sua
criagdo coincidia com a de governos constitucionais, os Estados-nag¢des sempre
haviam representado o dominio da lei”. Mas nos novos Estados criados pelos
tratados de paz a Liga da Nag¢Oes é quem acabou assumindo a responsabilidade
de garantir a igualdade perante a lei e o igual respeito as minorias, sempre
se impondo desde fora frente a pressdo dos governos das nacionalidades
dominantes. Esta situacido claramente representava a ruptura do “precario
equilibrio” entre os principios constitucional e nacional, levando a uma rapida
desintegra¢do desta forma de governo e a uma subordinag¢ao do direito e do
Estado a nacionalidade.

Como se isso ja ndo fosse o bastante, a situa¢do se degeneraria ainda mais nos
anos seguintes com o crescimento vertiginoso de imigrantes sem cidadania. A
massa de refugiados apatridas fez com que os Estados tivessem de restringir
ou até abolir o milenar direito de asilo e, apds ter se mostrado impossivel
repatrid-los ou naturalizé-los, mesmo o reconhecimento do status de apétridas
passou a ser-lhes negado, de modo que estes refugiados passaram a viver
absolutamente fora da lei e sem qualquer amparo legal. Isto representava a mais
completa destrui¢do do direito e exclusdo da vida comunitdria, uma situagdo a
que nem sequer 0s criminosos sao submetidos:

Muito pior que o dano causado pela condi¢do de apatrida as antigas e neces-
sarias distingdes entre nacionais e estrangeiros e ao direito soberano dos
Estados em questdes de nacionalidade e expulsdo, foi aquele sofrido pela
proépria estrutura das institui¢des legais da nacdo, quando um crescente
numero de residentes teve de viver fora da jurisdi¢do dessas leis, sem
ser protegido por quaisquer outras. O apatrida, sem direito a residéncia e
sem o direito de trabalhar, tinha, naturalmente, de viver em constante
transgressdo a lei. Estava sujeito a ir para a cadeia sem jamais cometer
um crime. Mais do que isso, toda a hierarquia de valores existente nos

%9 ARENDT, Origens do Totalitarismo, p. 305.
%9Tbid | p. 308.
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paises civilizados era invertida no seu caso. Uma vez que ele constituia
a anomalia ndo-prevista na lei geral, era melhor que se convertesse na
anomalia que ela previa: o criminoso.

A melhor forma de determinar se uma pessoa foi expulsa do ambito da lei
é perguntar se, para ela, seria melhor cometer um crime. Se um pequeno
furto pode melhorar a sua posigao legal, pelo menos temporariamente,
podemos estar certos de que foi destituida dos direitos humanos. Pois o
crime passa a ser, entdo, a melhor forma de recuperacao de certa igualdade
humana, mesmo que ela seja reconhecida como exce¢do a norma. O fato —
importante — é que a lei prevé essa exce¢do. Como criminoso, mesmo um
apatrida ndo sera tratado pior que outro criminoso, isto é, serd tratado como
qualquer outra pessoa nas mesmas condicdes. S6 como transgressor da lei
pode o apétrida ser protegido pela lei. Enquanto durem o julgamento e o
pronunciamento da sua sentenca, estara a salvo daquele dominio arbitrario
da policia, contra o qual ndo existem advogados nem apelagdes. O mesmo
homem que ontem estava na prisdo devido a sua mera presenca no mundo,
que ndo tinha quaisquer direitos e vivia sob ameaca de deportacdo, ou era
enviado sem sentenca e sem julgamento para algum tipo de internag¢ao
por haver tentado trabalhar e ganhar a vida, pode tornar-se quase um
cidaddo completo gragas a um pequeno roubo. Mesmo que ndo tenha um
vintém, pode agora conseguir advogado, queixar-se contra os carcereiros
e ser ouvido com respeito. Ja ndo é o refugo da terra: é suficientemente
importante para ser informado de todos os detalhes da lei sob a qual serd
julgado. Ele torna-se pessoa respeitével

Os direitos humanos, originalmente cunhados como uma prote¢do contra os
governos e como uma alternativa a anterior fundamentagao do direito nos
mandamentos divinos ou nos costumes, nestas situagoes se demonstraram
completamente inaplicaveis e impotentes. De acordo com tal doutrina, o direito
positivo e a soberania estatal se fundamentariam eles préprios nos “Direitos
do Homem”, estes sim tidos como absolutos e inaliendveis, independentes
de qualquer Estado e contexto. Mas o que se demonstrou com tais massas de
apatridas é que os “Direitos do Homem, supostamente inaliendveis, mostraram-
se inexequiveis — mesmo nos paises cujas constituicdes se baseavam neles —
sempre que surgiam pessoas que nao eram cidaddos de algum Estado sobe-
rano” Por isso, o que a doutrina dos direitos humanos tradicionalmente
negligenciava era a importdncia da prépria comunidade politica como funda-
mento de todo o direito e existéncia humana digna, de modo que, se haveria
algum direito fundamental que deveria ser absolutamente assegurado, este era
o direito a cidadania, o “direito a ter direitos”, que possa conceder “um lugar no
mundo que torne a opinido significativa e a agdo eficaz”, no qual o individuo

Tbid., pp. 319-20.
©2Ibid ) p. 327.
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possa aparecer como responsavel pelos seus atos e opinides, e assim pelo seu
destino.

A calamidade dos que ndo tém direitos ndo decorre do fato de terem sido
privados da vida, da liberdade ou da procura da felicidade, nem da igualdade
perante a lei ou da liberdade de opinido — férmulas que se destinavam
a resolver problemas dentro de certas comunidades — mas do fato de
j4 ndo pertencerem a qualquer comunidade. Sua situagdo angustiante
ndo resulta do fato de n&o serem iguais perante a lei, mas sim de néo
existirem mais leis para eles; ndo de serem oprimidos, mas de ndo haver
ninguém mais que se interesse por eles, nem que seja para oprimi-los. S6
no tltimo estdgio de um longo processo o seu direito a vida é ameacgado; s6
se permanecerem absolutamente “supérfluos”; se nao se puder encontrar
ninguém para “reclama-los”, as suas vidas podem correr perigo. Os
proprios nazistas comegaram a sua exterminacao dos judeus privando-os,
primeiro, de toda condigao legal (isto é, da condicdo de cidaddos de segunda
classe) e separando-os do mundo para ajuntd-los em guetos e campos de
concentragio; e, antes de acionarem as camaras de gas, haviam apalpado
cuidadosamente o terreno e verificado, para sua satisfacdo, que nenhum
pais reclamava aquela gente. O importante é que se criou uma condicao de
completa privagdo de direitos antes que o direito a vida fosse ameagado

O surgimento ao longo das primeiras décadas do século vinte dos milhdes de
pessoas apatridas sem qualquer estrutura nas quais pudessem agir e viver
por isso acabou revelando tanto a importancia da comunidade politica para a
existéncia humana digna e responsavel, quanto a profunda crise na qual se
encontrava o sistema europeu de Estados nacionais. A forma de organizacao
nacional, que no caso francés significou uma verdadeira emancipacdo politica,
acabou se tornando completamente incapaz de lidar com a mescla de nacionali-
dades existente noutras partes da Europa, de modo que, “os refugiados e os
apatridas tém-se apegado como uma maldicdo aos Estados recém-estabelecidos,
criados a imagem do Estado-nac¢do”. Ainda mais, a insisténcia nesta férmula
inclusive chegou a exportar o problema para a Palestina, com a cria¢ao do
Estado de Israel apds a Segunda Guerra Mundial, que “produziu uma nova
categoria de refugiados, os drabes, acrescentando assim cerca de 700 mil a 800
mil pessoas ao nimero dos que nao tém Estado nem direitos”.

Mas se os estadistas ndo eram perspicazes o suficiente para elaborar uma
solucdo adequada para o problema dos apétridas, Hitler por sua vez soube muito
bem como soluciona-lo:

Nenhum dos estadistas se apercebia de que a solugdo de Hitler para o
problema judaico — primeiro, reduzir os judeus alemaes a uma minoria

% ARENDT, Origens do Totalitarismo), p. 329.

70



2.6 0 nazismo como imperialismo racial

ndo-reconhecida na Alemanha; depois, expulsd-los como apatridas; e,
finalmente, reagrupa-los em todos os lugares em que passassem a residir
para envia-los aos campos de exterminio — era uma eloquente demons-
tragdo para o resto do mundo de como realmente “liquidar” todos os
problemas relativos as minorias e apatridas/*’|

2.6 O NAZISMO COMO IMPERIALISMO RACIAL

E impossivel saber em detalhes 0 modo como Arendt pretendia lidar espe-
cificamente com o0 nazismo, pois a autora acabou abandonando seu projeto
original antes de elaborar o capitulo no qual lidaria com o tema. Mas, nos
esbogos do seu livro enviados ao editor em 1946, Arendt descreve o nazismo
como “o primeiro tipo puro do imperialismo-racial”, como o “amdlgama”
dos “elementos antissemitismo, imperialismo e racismo”, conduzindo pela
primeira vez uma “politica imperialista radical”, que levava consistentemente
até o fim a ambicdo imperialista de um dominio mundial e a racial de “exter-
minio geral de outras ‘ragas inferiores’; e, nesta tentativa de se organizar como
raca, provocou conscientemente a queda do género humano como um processo
ativamente produzido pelo homem” 5| A autora ainda resumia nos seguintes
termos o capitulo que pretendia dedicar ao tema:

O nazismo sera trabalhado no tltimo capitulo. O significado real da
Primeira Guerra Mundial foi que ela ou ameagou mortalmente ou de fato
destruiu todas as estruturas politicas que por décadas puderam vegetar,
ja que numa era de economia em expansdo e bem-estar progredindo
ninguém estava muito interessado nelas. O vacuo resultante abriu espago
para todas as correntes subterraneas da histéria europeia, que os nazistas
fizeram fluir conjuntamente. Ja que o préprio vacuo foi criado por medo de
acao e do fracasso em resolver quaisquer das gritantes questdes politicas e
sociais, 0 nazismo pdde tomar os aspectos de todos os Ismos precedentes,
cada um dos quais tinha pretendido possuir a chave para a histdria passada
e futura. O lugar ideolégico dos judeus permaneceu 0 mesmo que nos
movimentos de unificacdo. Sua importdncia para a politica prética, porém,
completamente fora de propor¢do com seus papeis e influéncias politicas
efetivas, emergiu do fato que de todas as questdes nao resolvidas somente
a questao judaica oferecia um aspecto idéntico internacionalmente. O
judaismo como o ponto de cristalizagdo, o antissemitismo como o cristali-
zador de todas as maldi¢Oes europeias abriu caminho para a expansdo

64Tbid., p. 323.
% ARENDT, “Miscellany — Outlines and research memoranda (2nd folder)”} p. 9.
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ilimitada almejada pela primeira organiza¢io bem planejada de um povo
como ragaﬁ]

Apresentaremos sua teoria do antissemitismo moderno no préximo capitulo,
mas, segundo Arendt, os judeus eram vistos pelos nazistas como um modelo
de povo ja organizado racialmente, capaz de manter sua identidade e senso
de importdncia, devido a sua pretensio de serem um povo escolhido, mesmo
sem um territério ou Estado préprio, estando nos Protocolos dos Sabios de
Sido expostos os “principios sélidos da politica racial”. O racismo teria servido
ao nazismo assim como uma forma de desligar o povo da sua vinculagdo ao
territério e ao Estado, trocando seu patriotismo pelo vinculo racial, e assim
perseguir a ambicdo expansionista do imperialismo:

O centro politico do imperialismo é expansao e raga. A raca foi propa-
gandeada como o resultado de uma nova pesquisa cientifica ou como a
“sabedoria” da velha supersti¢ao popular. Esta propaganda esconde que
por raga o imperialismo entende uma nova forma de corpo politico, de
acordo com o qual se pode organizar os povos para que estejam preparados
para a expansao. O propésito e o fim da expansao é o dominio do mundo
conduzido por uma raga-elite.

Para mobilizar um povo a uma expansdo ilimitada, deve-se liberta-lo de
seu territdrio. A raca é a organizagao politica na qual o povo é preparado
para trocar sua terra natal pela pertenga a um grupo que se sinta em
casa em qualquer lugar onde possa dominar. Isto pressupde que a velha
trindade de Estado-povo-territério, a base do Estado-nacdo, seja rompida
ou deliberadamente destruida. Com o imperialismo comeca aquela crise
do Estado-nacao cujo resultado por enquanto é o fascismo

Ainda mais, o nazismo teria conseguido destruir o Estado alemdo, com seu apelo
fundamental ao direito e a legalidade, em prol do expansionismo ilimitado. E,
assim como a ralé na Africa do Sul, Arendt defende que os nazistas chegaram ao
poder com apoio da burguesia devido aos seus interesses expansionistas, mas
que teriam conduzido uma politica que de muito extravasava o inicialmente
pretendido:

Durante o periodo imperialista, nem o Estado nem a burguesia conquis-
taram uma vitéria definitiva. As institui¢des nacional-estatais resistiram
a brutalidade e a megalomania das aspira¢des imperialistas dos burgueses,
e as tentativas burguesas de usar o Estado e os seus instrumentos de
violéncia para seus préprios fins econémicos tiveram apenas sucesso
parcial. Isso mudou quando a burguesia alemd apostou tudo no movimento
hitlerista para governar com o auxilio da escdria, mas ja era tarde demais

66 ARENDT, “Miscellany — Outlines and research memoranda (1st folder)”} p. 8.
67 ARENDT, “Miscellany — Outlines and research memoranda (2nd folder)”} p. 6.
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para a total conquista do poder: a burguesia conseguiu destruir o Estado-
nacao que lhe perturbava o exercicio da hegemonia, mas foi uma vitéria
de Pirro; a ralé mostrou-se perfeitamente capaz de cuidar da politica por si
mesma e liquidou a burguesia juntamente com todas as outras classes e
instituigées[ﬂ

Esta liquidagdo de todas as outras classes e institui¢des representava o que
ela chegou a chamar de uma “real queda do ocidente”: “pois a raga é, falando
politicamente, ndo o comeg¢o da humanidade mas o seu fim, ndo a origem dos
povos mas sua decadéncia, ndo o nascimento natural do homem, mas sua
morte nio natural”[%]

%8 ARENDT, Origens do Totalitarismo), p. 154.
% ARENDT, “Imperialism”} p. 35.

73






3 A TEORIA DO ANTISSEMITISMO
MODERNO

Uma parte importante do projeto arendtiano sobre o imperialismo racial era
entender como o antissemitismo conseguiu adquirir uma forca completamente
desproporcional a real importancia que os judeus tinham no contexto europeu,
vindo a desempenhar um papel de “amalgamador” ou “ponto de cristalizacdo”
no nazismo. Arendt com sua teoria acaba rejeitando tanto a explica¢do do
antissemitismo nazista como mais um caso do velho antissemitismo religioso
cristdo, existente desde a idade média devido a traigao de Judas e consequente
crucificagdo de Jesus, quanto a teoria do bode expiatério, segundo a qual os
judeus seriam vitimas completamente inocentes e acidentais, mais ou menos
conscientemente utilizadas pela lideranga nazi para desviar a atengdo popular
dos problemas provocados pelo préprio regime. Em vez, como mostraremos a
seguir, Arendt pensava estar o antissemitismo intimamente ligado a situacdo
sociopolitica da populagdo judaica, particularmente a mais rica, com suas
complexas relagdes com os Estados e alta sociedade europeias. O antissemi-
tismo moderno seria assim em grande medida resultado da visao dos judeus
como responsaveis pelo suporte, ou mesmo controle, dos regimes politicos esta-
belecidos, sem serem membros plenos das nacionalidades representadas por
estes regimes, de modo a serem identificados como opressores estrangeiros.

Arendt dividiu sua discussdo sobre o antissemitismo em trés capitulos. No
primeiro, dedicado a relagdo dos judeus com o Estado, a autora defende que
0s empréstimos estatais, concedidos primeiramente pelos “judeus da corte” e
posteriormente por grupos organizados como a Casa Rothschild, colocaram
estes judeus em posicdo favoravel junto aos governos, sendo-lhes concedidos em
troca vérios privilégios, que, com o tempo, foram sendo estendidos ao restante da
populagdo, com as leis especiais de emancipagdo judaica. Estas familias judaicas
privilegiadas, contudo, ndo tinham qualquer ambigao politica ou vinculo forte
com projetos politicos especificos, de modo que ndo sé prestavam seus servigos
a quaisquer governos vigentes, fossem eles monarquicos ou republicanos,
como também evitavam a integracdo e nacionalizacdo, preservando seus lagos
internacionais. Por isso, no segundo capitulo a autora comenta a complexa
relagdo dos grupos judaicos mais abastados com a sociedade, particularmente o
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modo como se formou na alta sociedade a ideia do judeu como algo exdtico e
excepcional. “O resultado destas condicoes sociais foi que os judeus pareciam
nos olhos dos gentios como um grupo organizado, um ‘Estado dentro do
Estado’, governado por leis misteriosas, mantidos coesos por lagos misteriosos
e aspirando a um dominio misterioso ‘nos bastidores’. No terceiro capitulo
a autora toma o Caso Dreyfus na Franca como um estudo de caso, vendo
nele a primeira vez em que o antissemitismo alcangou o centro da arena
politica e conseguiu mobilizar todo o leque de questdes e grupos politicos no
seu entorno.

Desta forma, apesar do antissemitismo ter se formado independentemente do
imperialismo, a insisténcia antissemita na vinculagio dos judeus aos Estados
nacionais sem a plena integracdo as sociedades por eles governadas teria
servido como um importante elemento para a substancializa¢do da ideologia
imperialista-racial no continente europeu. Como diz Arendt num dos seus
esbogos:

Ainda nio foi respondida a questdo de por que o antissemitismo pdde se
tornar o ponto de cristalizagdo do imperialismo moderno na forma do
nazismo. A histéria do antissemitismo, na qual procuramos classificar o
nazismo, nunca pode explicar por que os judeus desde o fim do século
passado, e isto significa desde o comeco da era imperialista, adquiriu um
sentido ideolégico negativo sem qualquer relacdo com sua real importancia
politica, econdmica e social. Ainda mais, sua importancia ideolégica
crescente é acompanhada de um decréscimo permanente do poder real no
mundo moderno dos Estados europeus. . .

Na procura por um modelo para a organizagdo racial os judeus foram
descobertos. Eles sdo o inico membro da familia europeia de povos
que 1) preservou sua identidade sem um territdrio, 2) cuja solidariedade
internacional sobreviveu a divisao dos povos em nacdes; que 3) suposta-
mente alegava ser um “povo escolhido” [Auserwihltheit]. Estes trés fatores
conjuntamente permitiram a conclusio [pelos defensores do imperialismo
racial] de que ja se tinha constituido um povo como raca, que a expansao na
forma da infiltragdo [Durchdringung ] ja tinha sido parcialmente realizada
e que se esforcava pelo dominio mundial. Acreditaram nos Protocolos dos
Sabios de Sido, independentemente de todas as evidéncias de falsificacdo,
porque o comportamento neles descrito era politicamente consistente. Eles
[os Protocolos] sdo assim o proprio manual do nazismo. Os nazis e antes
deles os movimentos de unificagdo [Pan-Bewegungen] — principalmente
0 pangermanismo e o pan-eslavismo — viam nos judeus um concorrente
perigoso, pois a alegacdo deles préprios de serem um “povo escolhido”
entrava em conflito com a alegacdo judaica mais antiga

! ARENDT, |“Miscellany — Outlines and research memoranda (2nd folder)”} p. 6.
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3.1 OS JUDEUS E O ESTADO NACIONAL

A autora resumiu assim ao seu editor em 1946 seu capitulo sobre a relacdo dos
judeus com os Estados europeus:

O primeiro capitulo trata da relacdo entre os judeus europeus com o
ascendente Estado nacional. A histdria da casa dos Rothschild, seu controle
sobre a maioria dos banqueiros na Europa, servira em parte como um
estudo de caso. Sua tese principal é que o ajustamento dos judeus a histéria
moderna foi feita por meio do Estado, que a emancipagdo foi dada a eles
como o prego do passado e a condigdo de servigos futuros e que sua situagao
econdmica e politica, baseada nas suas rela¢des internacionais, tornou-se
dependente do Estado enquanto tal. Durante os governos cambiantes do
século dezenove, eles [os judeus] foram o Unico fator constante, dos quais
cada um deles [os governos] foram for¢ados a depender. O resultado foi
que nos olhos dos povos os judeus aparentavam representar o Estado e
cada classe que entrou em conflito com o governo existente se tornou
antijudaicaﬂ

Como seu objetivo é tracar a origem do antissemitismo moderno (distinto,
segundo a autora, da velha polémica cristd), Arendt mostra a histdria da relagdo
dos judeus com os Estados a partir dos servigos por eles prestados desde a Idade
Média a senhores feudais, antes da formacdo no século XVI das monarquias
absolutas e de autoridades politicas centralizadas. Dataria desta época a atitude
judaica de tratar suas relagdes com a nobreza como rela¢des privadas, sem
quaisquer conotagdes politicas, e que teria se preservado a despeito da sua
crescente importancia no suporte dos regimes europeus:

Esses judeus da corte [antes do absolutismo] eram servos de um grupo social
apenas: serviam t3o-sé a pequenos senhores feudais, que, como membros
da nobreza, ndo aspiravam a representar qualquer autoridade centralizada.
As propriedades que administravam, o dinheiro que emprestavam e as
provisdes que compravam constituiam problemas particulares do senhor,
de modo que essas atividades ndo podiam envolver os judeus em questdes
politicas. Portanto, odiados ou favorecidos, os judeus tampouco podiam
transformar-se em questdo politica de alguma importancia.

Quando, contudo, mudou o status do senhor feudal, quando ele se tornou
principe ou rei, alterou-se também a funcdo do judeu da corte. Os judeus,
como elementos estranhos, desinteressados pelas mudancas, mal perce-
biam a gradativa melhora de sua posi¢do. No que lhes tocava, continuavam
a administrar negdcios privados, e sua lealdade continuava a ser questao
pessoal, que nada tinha a ver com consideragdes politicas. A lealdade

2 ARENDT, “Miscellany — Outlines and research memoranda (1st folder)”, p. 4.
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significava honestidade: ndo obrigava a tomar partido nos conflitos ou
a permanecer fiel por motivos politicos. Comprar provisdes, vestir e
alimentar um exército, emprestar dinheiro para o recrutamento de merce-
narios refletia apenas o interesse pelo bem-estar de um sécio comercial,
fosse ele quem fosse[|

Deste modo, mantinham-se independentes como um grupo internacional, sem
qualquer ligacdo restritiva a qualquer senhor ou nacionalidade particular. O
que ndo perceberam, contudo, foi a crescente importancia politica dos seus
servicos, decorrente da crescente centralizagdo e tamanho do poder monarquico
e seus projetos. De acordo com Arendt, as monarquias absolutistas, emergidas
desta centralizagdo do poder politico, inicialmente obtinham renda por meio
de guerras e pilhagens, mas passaram entretanto a cobrar impostos sobre o
comércio e tentar desmantelar o poder das corporagdes. Dada a necessidade de
investimentos maiores e a recusa da ascendente burguesia a financia-las, os
judeus acabaram se tornando importantes patrocinadores seus. Nesta recusa
burguesa, havia, além do mais, uma significativa transformacdo da relagao da
monarquia com a sociedade que levaria a formagao dos Estados nacionais:

Em fins do século XVIII ja era evidente nos varios paises que nenhuma
das camadas ou classes estava desejosa ou tinha capacidade de tornar-se
classe governante, isto é, de identificar-se com o governo como a nobreza
o havia feito no decorrer dos séculos. O fato de a monarquia néo ter
conseguido encontrar uma classe que substituisse a aristocracia dentro da
sociedade levou ao rdpido desenvolvimento do Estado-nacdo e a presungao
de que esse sistema estivesse acima de todas as classes, completamente
independente da sociedade com sua pluralidade de interesses particulares
que a perfaziam — enfim, o verdadeiro e Gnico representante da nagao
como um todo. Esse sistema resultou, por outro lado, no aprofundamento
da brecha entre o Estado e a sociedade, na qual repousava a estrutura
politica da nacdo. Sem essa brecha, nao seria necessario nem possivel
incluir os judeus na histéria europeia em termos de igualdade.

Quando falharam todas as tentativas de aliar-se a uma das classes prin-
cipais da sociedade, restou ao Estado impor-se como poderosa empresa
comercial. O crescimento dos negdcios estatais foi causado pelo conflito
entre o Estado e as for¢as financeiramente poderosas da burguesia, que
preferiu dedicar-se ao investimento privado, evitando a intervengao do
Estado e recusando-se a participar de maneira ativa no que lhe parecia ser
empresa “improdutiva”. Foram assim os judeus a tinica parte da popu-
lacdo disposta a financiar os primdrdios do Estado e a ligar seu destino ao
desenvolvimento estatal. Com o seu crédito e suas ligagdes internacionais,

3 ARENDT, |Origens do Totalitarismo) p. 40.
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estavam em excelente posicdo para ajudar o Estado-nagdo a afirmar-se
entre os maiores empregadores e empresas da épocalf]

Especial importancia nesta ascensdo judaica teve a Casa Rothschild, criada
no final do século XVIII por Mayer Amschel Rotschild, judeu da corte de
Hessen que instalou seus cinco filhos nas principais capitais financeiras
europeias, criando a primeira organiza¢do bancaria judaica internacional
e assim desfazendo a informalidade e instabilidade das relagdes até entdo
comuns entre os judeus da corte. Seu sucesso foi tanto que a Casa Rothschild
chegou a galgar praticamente um monopo6lio dos empréstimos estatais e vir a
se tornar simbolo do envolvimento judaico na politica internacional europeia.

O estabelecimento internacional da Casa Rothschild e a sua hegemonia
alcangada com relagdo aos demais banqueiros judeus mudaram a estrutura
dos negdcios estatais judaicos. Desapareceu a evolugdo acidental, desorga-
nizada e sem plano, quando individuos judeus, suficientemente astutos
para se aproveitarem de uma oportunidade, frequentemente galgavam
posicdes de incomensuravel riqueza, para cair em profunda miséria na
geracdo seguinte . . . Foi precisamente o monopdlio dos Rothschild na
emissdo de empréstimos governamentais que tornou possivel e até neces-
saria a utilizagdo do capital judaico, canalizando uma elevada porcentagem
das fortunas judaicas para os negécios dos Estados, o que gerou a base
de uma renovada coesdo intereuropeia dos judeus da Europa central e
ocidental. O que nos séculos XVII e XVIII foi uma ligacdo desorganizada
entre judeus individuais de diferentes paises transformou-se em aprovei-
tamento sistematico das oportunidades esparsas por uma Unica firma,
fisicamente presente em todas as importantes capitais européias, e em
constante contato com todas as camadas do povo judeu, detentora da rede
das informacdes tteis e capaz de dar formas organizadas a oportunidades
decorrentes do sistema.

... Para o mundo exterior, essa familia tornou-se também o simbolo da
realidade pratica do internacionalismo judaico num mundo de Estados-
nacgoes e povos organizados politicamente em bases nacionais. Onde
poderiam os antissemitas encontrar melhor prova do fantéstico conceito
de um governo mundial judaico do que nessa familia’.ﬂ

De todo modo, apesar desta importdncia dos financistas judeus, intimamente
ligada ao desenvolvimento do Estado moderno, a Gnica consequéncia politica
significativa teriam sido os privilégios a eles concedidos em troca dos seus
servicos. De acordo com Arendt, “ndo ha sombra de ddvida quanto a conexdo
entre os servicos prestados e privilégios concedidos”E] Contudo, apesar do

4Ibid., pp. 37-38.
3Ibid., p. 47.
9Ibid., p. 37.
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imenso poder que esta situacao privilegiada poderia ter-lhes proporcionado,
Arendt alega que tais financistas judeus quase nao tentaram utilizd-la para
pressionar por agendas politicas préprias, mesmo ao longo de todo o século XIX,
por mais surpreendente que isto parecesse aos gentios:

Se os judeus tivessem sido burgueses no sentido lato do termo, poderiam
ter avaliado com exatiddo as extraordindrias possibilidades de poder
decorrentes de suas novas funcdes, e ter pelo menos tentado representar
— com vista a manter a ilusdo do “sucesso” — aquele papel ficticio de um
poder mundial secreto que faz e desfaz governos, e que os antissemitas,
de qualquer modo, lhes atribuiam. Nada, porém, estava mais longe da
verdade. Os judeus, sem conhecer o poder ou se interessar por ele, nunca
pensaram em exercer sendo suaves pressdes para fins subalternos de
autodefesa.. . .

Essa inocéncia nunca foi bem entendida por estadistas ou historiadores
nao-judeus. Por outro lado, o desligamento dos judeus do poder era aceito
com tanta naturalidade pelos representantes ou escritores judeus que eles
quase nunca o mencionavam, a ndo ser para exprimir sua surpresa ante
as absurdas suspeitas levantadas contra eles. Nas memorias dos estadistas
do século XIX encontram-se frequentes observagdes que pressupdem
a dependéncia da eclosdo de guerras da vontade de um Rothschild de
Londres, Paris ou Viena. Mesmo um historiador sébrio e digno de fé como
J. A. Hobson podia dizer, ainda em 1905: “Alguém supde seriamente que
qualquer Estado europeu pode fazer guerra, ou subscrever um grande
empréstimo estatal, se a Casa dos Rothschild e suas conexdes se opuserem?”
... A verdade é que os Rothschild tinham tanta no¢do politica quanto
qualquer outro banqueiro judeu e, como seus correligiondrios, jamais
se aliavam a um governo especifico, e sim a governos, a autoridade em
si. Se naquela época mostravam preferéncia definida pelos governos
monarquicos em detrimento das republicas, foi por suspeitarem, e com
razao, que as repuiblicas se baseavam grandemente no desejo do povo, do
qual eles instintivamente desconfiavam[/]

Devido a esta ingenuidade politica os privilégios adquiridos eram entendidos
meramente como o preco dos servicos por eles prestados, de modo que, a
medida em que se formavam Estados nacionais e se universalizava o direito
ao longo do século dezenove, estes proprios judeus privilegiados acabavam
por protestar contra a extensdo dos seus privilégios ao restante da populagio
judaica. Com esta resisténcia sua a emancipacao judaica, “ficou claro que os
judeus ndo pensavam em termos de direitos iguais, mas, sim, de privilégios e
liberdades especiais”. Esta expansao da igualdade, contudo, era um impulso
inerente ao Estado nacional, pois “decorria da estrutura politica e juridica de um

7 ARENDT, Origens do Totalitarismo, pp. 44—45.
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sistema renovado, que sé podia funcionar nas condicdes de igualdade politica e
legal, a ponto de os governos, para seu proprio bem, precisarem aplainar as
desigualdades da velha ordem do modo mais completo e mais rdpido possivel”[ﬂ
Isto levou a um estranhamento destas familias judaicas ricas em rela¢do a
ascendente burguesia e a uma aproximacao sua da disposicdo aristocratica:

O tipo de relagdo entre os judeus [privilegiados] e a aristocracia impediu
que o grupo judeu se ligasse a outra camada da sociedade. Depois que
desapareceu, no comeco do século XIX, nunca foi substituido. Como seu
vestigio, entre os judeus permaneceu a inclinacdo por titulos aristocraticos
(especialmente na Austria e na Franca) e, no tocante aos nio-judeus, uma
espécie de antissemitismo liberal, que colocava judeus e nobreza no mesmo
nivel, por alegar que ambos se aliavam financeiramente contra a burguesia
em ascensao. Esses argumentos, correntes na Prussia e na Franga, eram
plausiveis antes da emancipagdo geral dos judeus, pois os privilégios dos
judeus da corte realmente se assemelhavam aos direitos e as liberdades da
nobreza; os judeus demonstravam o mesmo medo da aristocracia de perder
0s seus privilégios, e usavam os mesmos argumentos contra a igualdade de
todos. A plausibilidade tornou-se ainda maior quando, no século XVIII,
a maioria dos judeus privilegiados foram outorgados titulos menores de
nobreza e, no comeco do século XIX, quando os judeus ricos, tendo perdido
seus lagos com as comunidades judaicas, buscaram status social seguindo
o modelo da aristocraciaPl

Esta situagdo colocava, contudo, os judeus numa posigao peculiar, pois, apesar da
proximidade de sua elite com os governos, a sociedade europeia se organizava
em classes e os judeus ndo chegavam a constituir uma classe prépria e ndo se
integraram nela. De acordo com Arendt, havia uma “contradi¢do fundamental
entre o corpo politico baseado na igualdade perante a lei e a sociedade baseada
na desigualdade do sistema de classes”, e, dada a coincidéncia de interesses para
a ndo integracao (pois ndo sé judeus, como mesmo 0s governos ndo a queriam,
ja que ndo poderiam “consentir que os judeus fossem assimilados pelo resto da
populacdo, a qual lhe recusava crédito, negando-se a participar dos negécios do
Estado e a fomenté-los”, de modo a ser-lhes mais ttil manté-los como um
grupo a parte), o resultado acabou sendo que “os judeus eram definidos pelo
sistema politico, e a sua posicado era determinada por ele. Como, porém, esse
sistema politico carecia de base assentada em realidade social, eles se situavam,
socialmente falando, no vacuo. . .. o proprio fato de o individuo ter nascido
judeu significava ou que era superprivilegiado — por receber prote¢ao especial
do governo — ou subprivilegiado, privado de certos direitos e oportunidades,
negados aos judeus para impedir a sua assimila¢gdo”. Assim, permaneciam

8Ibid., p. 32.
91bid), p. 40.
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nesta situagdo peculiar de ndo ter uma posi¢ao bem estabelecida dentro do
sistema de classes, apesar de, a0 mesmo tempo, terem um importante vinculo
com o Estado. Eles “formavam um grupo bem definido que preservava a sua
identidade mesmo dentro de uma das classes com as quais se relacionavam,
fosse esta aristocracia ou burguesia”[?]

Esta situacdo viria a se deteriorar com a formagao do imperialismo, e a chamada
“emancipagdo politica da burguesia”, quando a burguesia desfez sua antiga
animosidade ante o Estado para passar a considera-lo veiculo importante na
sua corrida por acumulagdo. A partir de entdo, os financistas judeus perderiam
significativamente a importancia financeira nos empreendimentos estatais:

S6 no fim do século XIX o imperialismo em evolugdo levou as classes
proprietarias a mudanca da opinido inicial sobre a suposta improdutivi-
dade dos negécios estatais. A expansdo imperialista, juntamente com o
gradativo aperfeicoamento dos instrumentos de violéncia monopolizados
de modo absoluto pelo Estado, tornou interessantes os negécios comerciais
com o Estado como parceiro. Isso significou, naturalmente, que os judeus,
gradual mas automaticamente, perderam sua posicdo exclusiva e singular.

Essa intima relagdo entre judeus e governos era facilitada pela indiferenca
geral da burguesia no tocante a politica em geral e as finangas do Estado
em particular. Esse periodo terminou com o surgimento do imperialismo,
no fim do século XIX, quando os negdcios capitalistas em expansao ja
ndo podiam ser realizados sem a intervencao e o apoio politico ativo
do Estado. O imperialismo, por outro lado, minou as préprias bases do
Estado-nagdo e introduziu no conjunto de nagdes européias o espirito
comercial de concorréncia competitiva. Os judeus perderam entdo sua
posicdo exclusiva nos negécios do Estado para homens de negécios de
mentalidade imperialista, e a sua importdncia como grupo declinou,
embora alguns judeus conservassem individualmente sua influéncia
como consultores financeiros e como mediadores intereuropeus. ... as
comunidades judaicas jd ndo eram financeiramente organizadas e, embora
alguns judeus em altas posi¢des ainda representassem aos olhos do mundo
gentio o povo judeu como um todo, havia pouca ou nenhuma realidade
material nesse fato[f]

De todo modo, apesar de com este processo perderem boa parte de sua relevancia
econ0mica, continuaram participando da politica internacional como assessores
e intermedidrios entres os governos, mantendo seu carater “intereuropeu”; sem
vinculo significativo a quaisquer das nacionalidades dominantes representadas
pelos Estados. A imagem do judeu permanecia assim intimamente ligada
a estrutura europeia de Estados nacionais, de modo que ndo “é sem légica

10 ARENDT, Origens do Totalitarismo, pp. 32-34.
"Tbid.} p. 35.
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histérica que a queda dos judeus como grupo tenha coincidido com a ruina
de um sistema e de um corpo politico que, quaisquer que tenham sido os seus
defeitos, haviam necessitado e podiam tolerar um elemento pan-europeu,
consubstanciado em judeus”[?|

Por isso, seria exatamente esta associagao dos judeus com os Estados, mas
desvinculados das suas sociedades, que os teria tornado alvos frequentes de
grupos sociais que, por um motivo ou outro, entravam em conflito com seus
governos. O ataque aos judeus surgia assim como forma de atacar os regimes
estabelecidos. Esta é a explicagdo basica de Arendt para a emergéncia do
antissemitismo moderno.

Durante mais de cem anos o antissemitismo havia, lenta e gradualmente,
penetrado em quase todas as camadas sociais em quase todos os paises
europeus, até emergir como a Gnica questdo que podia unir a opinido
publica. Foi simples como ocorreu esse processo: cada classe social que
entrava em conflito com o Estado virava antissemita, porque o inico grupo
que parecia representar o Estado, identificando-se com ele servilmente,
eram os judeus[’]

Que um grupo de pessoas se tornasse antissemita em dado pais num dado
momento histérico dependia exclusivamente das circunstancias gerais
que as levavam a violento antagonismo contra o governo. Mas sempre
era notavel a semelhanca dos argumentos, e o espontaneo relaciona-
mento entre a imagem estereotipada e a realidade que esses esteredtipos
distorciam. Vemos entdo os judeus sempre representados como uma
organizagdo de comércio internacional, uma firma familiar global com
interesses idénticos em toda parte, uma forca secreta por tras do trono,
que transforma outras for¢as em mera fachada e varios governantes em
marionetes, cujos corddes sdo puxados por trds do pano. Assim, devido
a sua relacdo intima com as fontes de poder do Estado, os judeus eram
invariavelmente identificados com o préprio poder e, devido ao seu desliga-
mento da sociedade e a sua concentragdo no fechado circulo familiar, eram
suspeitos de maquinarem — mancomunados com o poder, mas separados
da sociedade — a destruigdo desta sociedade e de suas estruturas[ﬂ

A autora discute ao longo deste capitulo sobre a relagido dos judeus com os
Estados nacionais o modo como sentimentos antijudaicos difundiram-se por
vérios paises e entre os diversos grupos que, de algum modo ou outro, entravam
em atrito com seus governos. Por exemplo, antes da Revolucao Francesa,
teriam sido os proprios intelectuais iluministas quem costumavam desprezar
os judeus, enquanto conservadores como de Maistre criticavam estas atitudes

21bid .} p. 43.
BIbid. p. 45.
4Ibid ) p. 48.
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como “uma das teses favoritas do século XVIII”; apds a Revolugao, a situagio
teria se invertido e os préprios conservadores adotaram atitudes antijudaicas,
acusando o governo de atacar a Igreja em prol dos judeus[®| Na Europa oriental,
especialmente Polonia e Roménia, tal atitude estaria mais ligada a questdo
agrdria e a vinculagdo das massas judaicas aos remanescentes da ordem feudal
Na Prussia, o antissemitismo teria surgido primeiramente entre a aristocracia
devido a sua oposicdo as reformas pés-napolednicas[”| (Por alguma razio,
Arendt nao chega a mencionar os ataques antijudaicos do movimento nacio-
nalista alemao, que, emergido imediatamente com as Guerras Napolednicas,
combatia tanto a influéncia do republicanismo universalista francés e sua
promogdo da emancipagao judaica, quanto a divisdao da Alemanha nas diversas
monarquias entdo existentes.) Algum tempo depois mesmo intelectuais libe-
rais e radicais teriam adotado atitudes antijudaicas, devido a sua oposi¢ao
ao regime policial de Metternich, chegando inclusive a influenciar Marx em
sua juventude De acordo com Arendt, mesmo a esquerda as vezes flertava
com tais atitudes, principalmente na Franca onde ela seguia “simplesmente
a tradicdo do Esclarecimento do século XVIII, que foi a fonte do liberalismo
e radicalismo franceses, e consideravam as atitudes antijudaicas como parte
integrante do anticlericalismo”. Teria sido apenas no inicio do século XX com o
Caso Dreyfus que a esquerda francesa teria se afastado definitivamente do
antissemitismo[ff] A esquerda alema, por sua vez, mostrava menos propensao
antissemita devido a influéncia do marxismo, que centralizava sua atencdo no
papel econdmico da burguesia, o que em grande medida impedia uma analise
mais aprofundada da estrutura estatal e sua relacdo com financistas judeus@
A excecdo foi o Partido Liberal Alemao de Schoenerer, que inicialmente tinha
uma “imagem definitivamente esquerdista” e atacava as “intimas liga¢oes
entre os Rothschild e os interesses financeiros da monarquia” |

De qualquer forma, o fortalecimento do antissemitismo nas Gltimas décadas
do oitocentos, segundo a autora, estaria ligado ao crescente descrédito dos
Estados nacionais, especialmente o francés e o alemao. Na Alemanha, ele
teria tido seus primérdios na aristocracia que atacava a transformaciao em
1871 da monarquia prussiana num Estado-nacao por Bismarck, mostrando-o
ou “como vitima inocente, ou como agente, a soldo do judeu Bleichroeder”?|
Nos anos seguintes houve uma série de escandalos financeiros e negécios

5 ARENDT, Origens do Totalitarismo| pp. 67-68.
19Tbid ) p. 49.

"1bid.} pp. 51-52.

81bid.} pp. 54-55.

9Tbid,, p. 68.

291bid .} p. 55.

2Tbid) p. 64.

*2Ibid ) pp. 55-56.
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fraudulentos, envolvendo, especialmente na Franca com o chamado Caso
Panama (o acobertamento da faléncia da companhia construtura do Canal
do Panamd), boa parte dos parlamentares e membros do governo, o que teria
minado seriamente a credibilidade dos regimes. As baixas classes médias,
j& muito fragilizadas pela economia capitalista, foram as mais prejudicadas
com aquelas fraudes, de modo que “agora subitamente viravam antissemitas”
e passaram a projetar seu “ressentimento social” sobre todos os judeus. O
antissemitismo se transformou “num elemento politico altamente explosivo,
porque a pequena burguesia acreditava que esses judeus tao odiados estavam em
vias de adquirir poder politico. Ndo eram eles conhecidos por sua relagdo com o
governo em outros assuntos? Por outro lado, o édio social e econémico reforcava
o argumento politico com a violéncia impulsiva, até entdo desconhecida”?|

Com o fortalecimento do antissemitismo teriam surgido entdo os primeiros
movimentos e partidos antissemitas, que, entretanto, se diferenciavam dos
partidos tradicionais por ja incorporarem aspectos da mentalidade imperialista,
entdo em plena voga, e pretendiam representar a na¢ao na sua totalidade contra
os judeus. Por isso, tais partidos pretendiam estar “acima de todos os partidos”
e “acima de todas as ideias”, numa posicdo anteriormente atribuida apenas ao
Estado]

N3o foi por acaso que esse alvo dos partidos antissemitas coincidisse
com os primeiros estagios do imperialismo e encontrasse tendéncias
parecidas tanto na Gra-Bretanha, embora ndo contagiada pelo antisse-
mitismo, quanto nos movimentos antissemitas que, sob varios enfoques
nacionalistas, pretendiam unificar, sob pretexto pan-europeu, a ideologia
antissemita. Na Alemanha, essas tendéncias ndo incorporaram o antisse-
mitismo para se reforcar popularmente, mas se originaram diretamente
dele, e os partidos antissemitas precederam (e sobreviveram) a formacgao
de grupos puramente imperialistas, como a Liga Pangermanica, todos
proclamando transcenderem a grupos partidarios.

Os antissemitas estavam convencidos de que a sua pretensao de tomar o
poder absoluto ndo era outra coisa sendo aquilo que os judeus ja haviam
conseguido, e que o seu antissemitismo era justificado pela necessidade
de eliminar os reais ocupantes dos postos de mando: os judeus. Assim,
era necessario ingressar na area da luta contra os judeus para conquistar
o poder politico. Fingiam estar lutando contra os judeus exatamente
como os trabalhadores lutavam contra a burguesia, e, atacando os judeus,
que apresentavam — de acordo com a idéia geral — como detentores do
poder por detras dos governos, agrediam abertamente o préprio Estado,
catalisando assim todos os descontentes e frustrados.

BIbid) p. 58.
24Tbid}, p. 59.
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A segunda caracteristica altamente significativa dos novos partidos antis-
semitas estd na organizagdo supranacional de todos os grupos europeus
ligados a mesma corrente, em flagrante contraste aos seus slogans naci-
onalistas. A sua preocupacao supranacional indicava claramente que
visavam nao apenas a conquista do poder politico da nagio, mas que
também almejavam — e j o haviam planejado — um governo intereu-
ropeu, “acima de todas as nagdes”. Esse segundo elemento revolucio-
nario, que significava o rompimento fundamental com o status quo, tem
sido frequentemente esquecido, porque os préprios antissemitas usavam,
apesar da sua caracteristica revoluciondria, a linguagem dos partidos
reaciondrios, em parte devido a habitos tradicionais, em parte porque
mentiam conscientemente[®|

Contra os judeus organizados internacionalmente, era portanto “légico que seus
inimigos se organizassem de acordo com o mesmo principio . . ., apoderando-se
de seus segredos e de suas armas” Neste processo incorporavam fortes doses
do racismo, fortalecido principalmente por causa das experiéncias imperialistas
na Africa, de modo que os judeus acabaram sendo “ajustados como alvo pelas
ideologias e doutrinas que definiam grupos humanos por lacos de sangue
e por caracteristicas genéticas familiares” e assim se tornaram o centro de
verdadeiras ideologias. Especialmente na Austria o pangermanismo emergia
com a pretensdo de “reorganizar revolucionariamente a Europa central, para que
os alemaes da Austria, juntamente com os alem3es da Alemanha, mutuamente
fortalecidos, se tornassem o povo governante, do qual todos os outros povos
seriam dependentes, mantidos na mesma espécie de semi-serviddo em que
viviam as nacionalidades eslavas da Austria” Estes partidos e movimentos,
contudo, ndo tiveram qualquer sucesso nos seus projetos politicos, de modo
que poderiam ser completamente esquecidos, caso nao fosse o sucesso do
antissemitismo em outros contextos, particularmente no caso Dreyfus na
Franca e posteriormente no nazismo:

O Caso Dreyfus trouxe a tona os elementos do antissemitismo do século
XIX em seus aspectos meramente ideoldgicos e politicos: foi a culmindncia
do antissemitismo resultante das condi¢0es especiais do Estado-nagao.
Contudo, sua natureza violenta prefigurou acontecimentos futuros, de
modo que os principais atores do processo parecem as vezes estar reali-
zando um grandioso ensaio geral do espetaculo, que teria de ser adiado por
mais de trés décadas. O Caso Dreyfus reuniu todas as correntes, abertas ou
subterraneas, sociais ou politicas, que haviam levado a questdo judaica a
posicdo de predomindancia no século XIX

% ARENDT, Origens do Totalitarismo, p. 60.
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3.2 OS JUDEUS E A SOCIEDADE

Antes de entrar na discussdo sobre o Caso Dreyfus, Arendt dedica um capitulo a
relagdo dos judeus com a sociedade, especialmente a alta sociedade, por crer que
houve “fatores sociais ndo explicados na histdria politica ou econdmica, ocultos
sob a tona dos acontecimentos, nunca percebidos pelo historiador, e registrados
apenas pela forca mais penetrante e apaixonada dos poetas e romancistas”,
como Proust[®] Assim, a autora pensa que certos aspectos do antissemitismo
teriam origem na imagem construida pela alta sociedade do caréter exético ou
criminoso do judeu.

Contudo, 0o modo como este capitulo esta elaborado em Origens difere um pouco
do seu projeto original, pois no esbog¢o enviado ao seu editor em 1946, o foco
de sua atencdo deveria ser a difusdo da ideia dos judeus como excepcionais,
seguido por um excurso sobre certos judeus realmente excepcionais:

O segundo capitulo lida com a relagdo entre os judeus e a sociedade. Os
judeus formaram uma clique social separada porque eles se sentiam sob a
protegao direta do Estado sem pertencer — falando economicamente —
ao sistema capitalista da burguesia, com a qual eles partilhavam apenas
alguns critérios de vida mas ndo interesses econémicos. O resultado foi
que os judeus foram admitidos na sociedade burguesa somente como
“excecdes” e que eles desenvolveram uma consciéncia de serem “excegdes”
em geral, baseando-se em formas secularizadas da velha alegacdo religiosa
de eleicdo [chosenness] . . . O resultado destas condicdes sociais foi que
os judeus pareciam nos olhos dos gentios como um grupo organizado,
um “Estado dentro do Estado”, governado por leis misteriosas, mantidos
coesos por lagos misteriosos e aspirando a um dominio misterioso “nos
bastidores”.

0 segundo capitulo é seguido por um excurso dedicado ao estudo da reacdo
dos judeus realmente excepcionais a sua condigdo especial. Um exame
das convicg¢des inspiradoras de tais judeus geniais como Heinrich Heine,
Bernard Lazare, Charlie Chaplin e Franz Kafka revela a existéncia de
uma tradicdo oculta entre os judeus assimilados que glorifica a condigdo
de péria [pariah-dom] como contendo a verdade genuina da existéncia
humanal®

Em vez de trabalhar com estes judeus excepcionais que “glorificavam a condi¢io
de péria”, em contraste aos parvenus que procuravam acima de tudo ser aceitos
pela alta sociedade, no capitulo publicado em Origens Arendt resolveu lidar com
judeus como Rahel Varnhagen, Benjamin Disraeli e Marcel Proust, personagens

291bid., p. 110.
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que, por mais excepcionais que pudessem ser, nada tinham da marginalidade
de Heine, Lazare, Chaplin ou Kafka. Arendt por isto neste capitulo tematiza
a relacgdo da alta sociedade com os judeus que nela tentavam se inserir, cujo
efeito era o de reforcar a imagem destes judeus como seres excepcionais e
ex0ticos — em contraste com a massa indesejavel. Teria sido neste ambiente
de discriminacdo social donde emergiu a imagem do judeu “como o reflexo
da sociedade filisteia e arrivista”, como um filisteu que tinha na sua sede
de instrucao o caminho escolhido para ser acolhido pela sociedadeEf] Isto
foi um processo de reforco mutuo, pois foi tanto a alta sociedade, quanto os
judeus que nela tentavam se inserir que acabaram reforcando, por um lado, a
discriminacdo e segrega¢do, a0 menosprezar as massas judaicas como barbaras
e ignorantes, e, por outro, a associa¢ao do judeu com a excepcionalidade e
anormalidade.

Na Alemanha, papel especial teve Rahel Varnhagen, “a mais brilhante e a mais
interessante das grandes damas judias”, criadora de um dos mais importantes
saldes intelectuais de Berlin na virada do século XVIII para o XIX, no qual
recebia ndo s6 “aristocratas ‘esclarecidos’ e os intelectuais da classe média, mas
até atores e todos aqueles que, exatamente como os judeus, ndo pertenciam a
sociedade respeitavel. Assim, o saldo de Rahel, por definicdo e intencional-
mente, situava-se a margem da sociedade e ndo compartilhava quaisquer de
suas convengoes e preconceitos”PE] O seu salao, contudo, permaneceu uma
excecdo e logo veio a sucumbir, principalmente com a ascengdo do nacionalismo
e do antissemitismo em rea¢do ao dominio napolednico na Prissia. Como
resultado, junto “com o anterior idilio da sociedade amalgamada, desapareceu
algo que jamais seria recuperado, em qualquer pais e em qualquer outra época.
Nunca mais qualquer grupo social aceitou os judeus com a mente e 0 coracao
abertos”

A despeito deste experimento, o que vigorou foi uma aceitagdo dos judeus
pela alta sociedade na medida em que representassem o papel de excegdes ou
seres exdticos, o que s6 era possivel sob o pano de fundo das massas judaicas
segregadas e “atrasadas”. Por isso, as leis emancipatdrias introduzidas com o
dominio napolednico ameagavam esta imagem, afetando a aceitagdo judaica
pela alta sociedade e assustando os proprios judeus privilegiados.

Do ponto de vista social, isto [as leis emancipatérias] significava que
os judeus da Prissia haviam perdido o ambiente que os realgava como
excecoes. Os “judeus-excec¢do” tornaram-se simples judeus, das excecdes
passaram a ser reflexo de um povo menosprezado. Igualmente negativa

31 ARENDT, Origens do Totalitarismo), p. 84.
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foi a influéncia social da interferéncia do governo. Nao apenas as classes
que antagonizavam o governo (e que, portanto, hostilizavam os judeus),
mas todas as camadas da sociedade tornaram-se conscientes de que os
judeus que conheciam ndo eram excecdes individuais, mas simplesmente
membros de um grupo a favor do qual o Estado estava disposto a tomar
medidas excepcionais. E isso era precisamente o que os “judeus-exce¢ao”
haviam sempre temido.

A sociedade de Berlim abandonou os salées com incomparavel rapidez,
e por volta de 1808 esses lugares de reunido ja haviam sido suplantados
pelas casas dos nobres burocratas e da classe média superior. O desdém
dos intelectuais e aristocratas berlinenses pelos judeus da Europa oriental,
na época em que foram anexados a Prissia, transferiu-se contra os judeus
educados de Berlim, que conheciam muito bem. Esses tltimos jamais
recuperariam a dignidade proveniente da consciéncia coletiva de sua
prépria excepcionalidade; de agora em diante n3o era mais suficiente
distinguir-se de uma massa mais ou menos ignota de “irmaos atrasados”,
era preciso distinguir-se — como individuo que merecia ser congratulado
por exce¢do — do judeu e, portanto, do povo como um todon]

A resisténcia a emancipagdo conseguiu bloqued-la ainda por algum tempo,
até porque era incentivada por parte da prépria elite judaica, especialmente
os judeus da corte e banqueiros, que se mantinham num entremeio entre a
sociedade gentia e as massas judaicas. Devido a proeminéncia dos seus contatos
com 0s governos, acabaram assumindo o papel de lideranca das comunidades
judaicas, incentivando a segregacao e arcaismo delas, e consequentemente
reforgando seu proprio status de judeus excepcionais[?|

De qualquer forma, o papel neste processo dos judeus da corte e banqueiros foi
relativamente insignificante, se comparado com o dos intelectuais judeus, pois
muitos destes Gltimos queriam de fato conscientemente deixar de ser judeus
para se desvencilharem dos esteredtipos e exigéncias, para assim serem aceitos
na sociedade. “Os ‘judeus-excecdo’ endinheirados sentiam-se como exce¢bes
que conseguiram apartar-se do povo judeu e eram reconhecidos pelo governo
pela sua utilidade excepcional; os ‘judeus-exce¢do’ cultos sentiam-se como
exce¢des que conseguiram destacar-se da imagem estereotipada do povo judeu
e eram reconhecidos pela sociedade como seres humanos excepcionais”°| Por
isso, alguns deles chegavam a se converter ao cristianismo, procurando mesmo
postos na burocracia civil, até entdo barrados aos judeus. Entre os intelectuais
judeus surgiram “rebeldes” como Borne, Heine e Marx, que procuravam deixar

341bid ] p. 83.
3Ibid.} p. 85.
391bid.), p. 86.

89



3 A Teoria do Antissemitismo Moderno

de ser judeus ndo para se assimilarem, mas, pelo contrario, para se emancipar
enquanto seres humanos.

A primeira geragao de judeus cultos ainda queria sinceramente perder
sua identidade como judeus, e Boerne escreveu a esse respeito com certa
amargura: “alguns me repreendem por ser judeu, alguns me elogiam por
isso, alguns me perdoam por isso, mas todos pensam nisso”. Educados
ainda dentro das idéias do século XVIII, sonhavam com um pais onde
ndo houvesse cristdos nem judeus; dedicavam-se a ciéncia e as artes, e
ficavam profundamente ressentidos quando os governos concediam toda
sorte de privilégios e honrarias aos banqueiros judeus, condenando os
intelectuais judeus a morrer de fome. As conversdes, que, no comego do
século XIX, tinham sido provocadas pelo receio de serem confundidos com
as massas judaicas tornaram-se uma necessidade, visto que facilitavam a
conquista do pao de cada dia. Que a falta de personalidade recebesse tal
prémio era algo tdo revoltante que forgou uma geracao inteira de jovens
judeus a oposicdo contra o Estado e a sociedade. Os “novos espécimes da
humanidade” tornaram-se rebeldes; e, como os governos mais reacionarios
da época eram apoiados e financiados pelos banqueiros judeus, essa
rebelido manifestava-se com especial violéncia contra os representantes
oficiais do seu préprio povo. As dentincias antijudaicas de Marx e Boerne
s6 podem ser adequadamente compreendidas a luz deste conflito entre
judeus ricos e judeus intelectuais.

Esse conflito, contudo, existiu em pleno vigor somente na Alemanha. J4
na Austria, ndo houve intelligentsia judaica importante antes do fim do
século XIX ... A excecdo mais significativa — embora ndo inica — dessa
afirmacdo foi Karl Kraus, o dltimo representante da tradi¢do de Heine,
Boerne e Marx. Na sua denudncia dos negociantes, Kraus incorporou ainda
o jornalismo exercido por judeus como culto organizado da fama; e, se
foi ainda mais amarga a sua atitude do que a dos seus correligionarios
alemaes, é porque ele estava mais isolado, num pais onde ndo existia
nenhuma tradi¢do contestatdria judaica. Na Francga, onde o decreto de
emancipacao dos judeus sobreviveu a todas as mudancas de governo e
regime, os poucos intelectuais judeus ndo foram nem pioneiros da nova
classe, nem elementos especialmente importantes da vida intelectual.
A cultura como fim e a educagdo como programa nio constituiram ali
padrdes de conduta judaica, como aconteceu na AlernanhaE]

O que acabou dominando o século dezenove alemao foi esta associa¢do dos
judeus com a excepcionalidade, de modo que, com a decadéncia da mentalidade
iluminista logo nas primeiras décadas, a “genuina tolerancia e curiosidade
que a Era do Esclarecimento sentia em relacdo a tudo o que era humano

37 ARENDT, |Origens do Totalitarismo, p. 87.
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cedia lugar a moérbido desejo pelo que era exético, anormal e diferente”
Essa exigéncia fazia com que os judeus que procuravam se inserir na alta
sociedade tivessem que tentar se distinguir de um modo ou de outro, levando a
formacao deste novo “tipo de judeu que se podia reconhecer onde quer que ele
estivesse”, num processo psicolégico que acabou por transformar o judaismo
num complicado problema pessoal, numa verdadeira “condicdo de judeu”. Este
interesse da sociedade por “tudo o que podia ser julgado misterioso, perverso ou
secretamente mau” acabou criando a condigdo de judeu como uma “qualidade
psicolégica, . . . qualidade de perversio, quase um vicio”.

Os padrdes de conduta dos judeus assimilados, determinados por esse
esforco concentrado e continuo de se distinguirem, criaram um tipo de
judeu que se podia reconhecer onde quer que ele estivesse. Em lugar
de serem definidos por nacionalidade e religido, os judeus se transfor-
mavam num grupo social cujos membros compartilhavam certas quali-
dades e reagdes psicolégicas, das quais a soma total seria, supostamente,
a “condicdo de judeu”. Em outras palavras, o judaismo passou a ser
uma condicdo psicoldgica, e a questdo judaica se tornou um complicado
problema pessoal para cada judeu individualmente . ..

Contudo, para a formacao da histdria social dos judeus dentro da sociedade
europeia do século XIX, foi decisivo que, até certo ponto, todo judeu de
todas as geragoes, se ndo quisesse seguir o caminho de arrivismo, tivesse
de optar entre a sua permanéncia como paria, completamente alheio
a sociedade arrivista, ou o conformismo aliado a condi¢do degradante
ndo sé de esconder sua origem, mas também de “trair, junto com o
segredo de sua origem, o segredo do seu povo”. Essa tiltima escolha foi
dificil, na medida em que tais segredos nao existiam e tinham de ser
inventados pelo individuo a cata de sua ascensdo. Uma vez que falhou o
esforco singular de Rahel Varnhagen para estabelecer a vida social fora
da sociedade oficial, os caminhos do péaria e do arrivista eram, ambos,
caminhos de extrema soliddo, enquanto a escolha do conformismo era
a do arrependimento constante. A complexa psicologia do judeu médio,
que chegou a sensibilidade exagerada, baseava-se em situa¢do ambigua.
Os judeus sentiam simultaneamente o arrependimento do paria que nao
se tornou arrivista e a consciéncia pesada do arrivista que traiu seu povo
ao trocar a participagdo na igualdade de direitos de todos por privilégios
pessoais. Uma coisa era certa: quem desejasse evitar todas as ambiguidades
da existéncia social precisava aceitar com resignagao o fato de que ser
judeu significava pertencer ou a uma classe superior superprivilegiada, ou
a uma massa marginal subprivilegiadaE]

381bid., p. 90.
391bid} p. 89.
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Esta associagdo do “judeu” com o cardter vicioso e perverso seria particular-
mente tematizado por Marcel Proust na Franca do inicio do século vinte, apesar
de aparecer também no contraditério escritor e primeiro ministro britanico
Benjamin Disraeli.

Antes de entrar na vinculagdo do judaismo com o vicio em Proust, Arendt apre-
senta Disraeli, provavelmente para enfatizar que a histéria do antissemitismo
ndo tem qualquer relagdo exclusiva com a Alemanha, mas esta relacionada
a boa parte da Europa, inclusive a Inglaterra onde ndo existiam as massas
judaicas e os poucos judeus existentes eram descendentes de imigrantes portu-
gueses, desde cedo aceitos como cidadaos mas nunca realmente integrados a
alta sociedade. A personalidade contraditdria de Benjamin Disraeli teria sido
assim o resultado desta situagdo.

No tempo de Disraeli, desconhecia-se na Inglaterra a questdo judaica em
sua forma continental, porque ali viviam somente os judeus aceitos pelo
Estado. Em outras palavras, os “judeus-excecdo” ingleses ndo tinham
consciéncia de que eram exce¢des, como seus irmdos do continente.
Quando Disraeli escarnecia da “perniciosa doutrina dos tempos modernos:
a igualdade natural dos homens”, seguia conscientemente 0s passos
de Burke, que havia “preferido os direitos de um inglés aos Direitos do
Homem”, mas desconhecia a situagdo real em que os direitos de todos
haviam sido substituidos pelos privilégios de alguns. Ignorava de tal modo
as verdadeiras condi¢des que prevaleciam entre o povo judeu, e estava tao
convencido da “influéncia da raca judia nas comunidades modernas”, que
exigia abertamente que os judeus “recebessem toda a honraria e favor
das racas ndrdicas e ocidentais, honraria que, nas nacgdes refinadas e
civilizadas, merecem aqueles que encantam o gosto ptiblico e elevam o
sentimento do povo”. Como a influéncia politica dos judeus na Inglaterra
girava em torno do ramo inglés dos Rothschild, sentia-se orgulhoso pela
ajuda dos Rothschild na derrota de Napoledo, e ndo via motivo por que ndo
devesse ser franco em suas opinides politicas como judeu@

De acordo com Arendt, Disraeli “sentia por todas as coisas judaicas uma
admiracdo somente igualada por sua ignordncia a respeito delas”, de modo
a ter vindo apregoar abertamente fantasias sobre os judeus que viriam fazer
carreira entre os antissemitas, especialmente a fixagdo em sociedades secretas,
resultado, segundo a autora, do fato de que “era muito mais dificil penetrar
na sociedade inglesa do que obter um lugar no Parlamento. A sociedade
inglesa do seu tempo reunia-se em clubes elegantes que independiam de
diferencas partidarias. Os clubes, embora fossem extremamente importantes
na formacdo de elite politica, escapavam ao controle publico”. Disraeli acabava

4 ARENDT, [Origens do Totalitarismo, p. 93.
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supondo existir uma organizacdo secreta judaica, dado que ndo entendia por
que os banqueiros judeus ndo demonstravam qualquer interesse por politica,
permanecendo unidos sem qualquer organizacdo explicita, para além de “um
nimero supostamente infinito de liga¢des familiares e comerciais.. . . [0 que] o
impressionava. Sua imaginagdo punha-se a trabalhar sempre que tinha de
lidar com eles, e encontrava ‘prova’ para tudo”] “Quanto mais vinha a saber
da eficaz organizacdo dos banqueiros judeus em questdes de negdcios e de sua
troca internacional de noticias e informagdes, mais se convencia de que se
tratava de algo como uma sociedade secreta que, sem que ninguém o soubesse,
tinha nas maos os destinos do mundo”

Como se isso ndo bastasse, ele ainda seguia a infeliz tendéncia britdnica de
apelar ao racismo em suas disputas politicas:

Foi mais séria a consequéncia politica da capacidade de Disraeli de comparar
as possibilidades judaicas as aspiragdes politicas de um povo normal; quase
automaticamente fez vir a luz o conjunto de teorias quanto a influéncia e a
organizagdo judaicas, que geralmente se encontram nos piores compéndios
antissemitas. Em primeiro lugar, ele realmente acreditava ser o “homem
escolhido da raga escolhida” . Que melhor prova podia existir que sua
propria carreira? Um judeu sem nome nem fortuna, ajudado apenas por
alguns banqueiros judeus, havia sido levado a posicdo de primeiro homem
da Inglaterra; um dos homens menos simpdticos aos olhos do Parlamento
tornava-se primeiro-ministro e granjeava popularidade genuina entre
aqueles que, durante muito tempo, o haviam “visto como charlatdo e
tratado como péria” . ..

... Sabia que a aristocracia, que, ano apds ano, tinha testemunhado os
homens ricos da classe média comprarem titulos de nobreza, externava
sérias ddvidas quanto ao valor de tais titulos. Assim, usando a imaginacgao,
decidiu derrotar os aristocratas usando o jogo que impunham. Afirmou
que os ingleses “descendiam de uma raca arrivista e hibrida, enquanto ele
proprio advinha do mais puro sangue da Europa”, que “a vida de um nobre
inglés [era] regulamentada principalmente por leis drabes e costumes
sirios”, e que “uma judia é a Rainha dos Céus” . ..

Disraeli . .. elaborou uma doutrina racial a partir desse tolo conceito de
missdo histérica. Afirmava que o principio semita “representa tudo o que
é espiritual em nossa natureza”, que “as vicissitudes da histéria encon-
traram na raga a sua solugdo principal”, que s6 existe uma aristocracia, a
“aristocracia da natureza”, a qual consiste em “raga pura primorosamente
organizada”[?|

“1Ibid .} p. 101.
421bid) p. 98.
4Ibid}, pp. 94-95.
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De acordo com Arendt, apesar de Disraeli ser um “imperialista inglés e chauvi-
nista judeu”; ele “nunca se levou muito a sério e sempre representou um papel
para conquistar a sociedade e granjear popularidade”. Sua popularidade, porém,
mostrava a atratividade das ideias raciais e conspiratérias, abrindo caminho
para que charlatdes menos dotados pudessem futuramente utiliza-las com
propositos politicos.

Entretanto, Arendt discute ainda o modo como a associagao dos judeus com a
excentricidade e anormalidade se fortaleceu na alta sociedade francesa, com sua
exigéncia de que seus participantes mantivessem certa atmosfera de mistério
ao representar papeis de pessoas distintas do vulgo.

Cada sociedade exige de seus membros uma certa dose de representagao
— a capacidade de apresentar, desempenhar, interpretar aquilo que se
realmente é. Quando a sociedade se desintegra em grupos, essa exigéncia
ndo se aplica mais aos homens como individuos, e sim como membros dos
grupos. A conduta passa entdo a ser controlada por exigéncias silenciosas e
ndo por capacidades individuais, exatamente do modo como o desempenho
de um ator deve enquadrar-se no conjunto de todos os outros papéis da peca.
Os saldes do Faubourg Saint-Germain enquadravam-se nesse conjunto de
grupos, cada qual exibindo um padrao extremo de conduta. O papel dos
anormais sexuais era exibir sua anomalia, o dos judeus era representar a
“magia negra”, o dos aristocratas era mostrar que nao eram como pessoas
comuns. ..

... ao contrario dos homossexuais, mestres em linguagem de sinais, que
pelo menos escondiam um segredo verdadeiro, os judeus usavam essa
linguagem apenas para criar a esperada atmosfera de mistério. Seus sinais
indicavam, de modo misterioso e ridiculo, algo que todo o mundo sabia:
que, no canto do saldo da princesa de tal, estava sentado outro judeu que
ndo podia abertamente revelar sua identidade mas que, sem essa qualidade
no fundo desprovida de sentido, nunca teria galgado aquele lugar[ﬂ

Arendt toma Marcel Proust, com sua vida marcada por dois “vicios” — o
homossexualismo e o judaismo —, para apresentar o papel dos judeus nesta
situagdo. Ele, que teria vivido quase que completamente neste meio, vindo a
se afastar apenas para escrever Em Busca do Tempo Perdido, uma “apologia
pro vita sua” na qual “ele insistia em transformar [sua vida] em experiéncia
interior”, acabou por se tornar o “melhor testemunho daquele periodo em que
a sociedade se havia emancipado completamente dos interesses publicos, e
quando a prépria politica chegou a fazer parte da vida social. A vitéria dos
valores burgueses sobre 0 senso de responsabilidade do cidadao significava a
decomposi¢do das questdes politicas em fascinantes reflexos” /|

44 ARENDT, |Origens do Totalitarismo} pp. 107-08.
“Ibid.} p. 102.
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O judaismo era identificado, junto com o homossexualismo, como um vicio
elegante, capaz de conferir a pessoa o ar de mistério para torné-la interessante.
Por isso, os judeus tinham uma imensa popularidade nos saldes enquanto durou
o Caso Dreyfus, com toda sua desconfianca de que fossem “pertencentes a uma
raca de traidores”.

O aspecto principal do papel dos judeus nessa sociedade fin-de-siécle foi
paradoxal: foi o antissemitismo do Caso Dreyfus que abriu aos judeus
as portas da sociedade, e foi o fim do Caso, ou melhor, a descoberta da
inocéncia de Dreyfus que pos um fim a sua gléria social. Em outras palavras,
ndo importava o que os judeus pensassem de si mesmos ou de Dreyfus; s6
podiam representar o papel que lhes fora ditado pela sociedade, enquanto
essa mesma sociedade estivesse convencida de que pertenciam a uma
raca de traidores. Quando se descobriu que o traidor era uma vitima
assaz obtusa de uma conspiragdo ordindria, e se provou a inocéncia dos
judeus, o interesse social pelos judeus murchou tio rapidamente quanto
0 antissemitismo politico. Os judeus passaram novamente a ser vistos
como mortais comuns, e retomaram a insignificancia, de onde haviam
sido temporariamente guindados pelo suposto crime de um dos seus.

Imediatamente ap6s a Primeira Grande Guerra, os judeus da Alemanha e
Austria gozaram, essencialmente, do mesmo tipo de gléria social, embora
sob circunstdncias muito mais severas. Na época, seu suposto crime
era serem culpados da guerra, crime que, por ndo ser mais identificado
como ato tnico de tinico individuo, ndo podia ser negado, de modo que o
julgamento da ralé — para a qual a condicdo de judeu ja era um crime —
permaneceu inalterado, e a sociedade pdde continuar até o fim a divertir-se
e sentir-se fascinada com os judeusf“]

Por isso, 0 que atraia a sociedade era a ideia do judaismo como crime, de modo
que “a qualidade de judeu era para o judeu tanto uma mancha fisica como um
misterioso privilégio pessoal”, atraindo-os e fazendo com que transformassem
“suas vidas particulares, suas decisdes e sentimentos . .. [no] centro de seu
Yudaismo’. E, quanto mais o fato do nascimento ‘judaico’ perdia seu signifi-
cado religioso, nacional e econdmico-social, mais obcecante se tornava esse
‘judaismo’; os judeus se obcecavam por ele como se fosse um defeito ou uma
qualidade fisica, e se atinham a ele como ha quem se atenha a um vicio”[7|

Por outro lado, na sua atragdo pelo crime e vicio, a alta sociedade se mostrava
muito préxima da ralé, entdo em plena agitagdo por causa do Caso Dreyfus. De
acordo com Arendt, a principal diferenca “entre o Faubourg Saint-Germain
que havia descoberto a atragao exercida pelos judeus e pelos homossexuais e

49Tbid.) pp. 108-09.
#1bid.) p. 106.
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a ralé que gritava ‘morte aos judeus’ consistia no fato de que os saldes ainda
ndo se haviam associado abertamente ao crime. Isso significava que, por um
lado, ainda ndo desejavam participar ativamente na matanga, e, por outro,
que ainda professavam antipatia pelos judeus e horror pelos sexualmente
anormais” Mas a consequéncia da transformacdo do judaismo na criminosa
“condicdo de judeu” era extremamente perigosa, pois se anteriormente era
possivel escapar do judaismo pela conversdo, nada poderia alterar a condicao de
judeu. Arendt pretende com isso acusar que a “catastréfica minuciosidade com
que 0s mecanismos antissemitas puderam ser postos a funcionar ... tinha
suas raizes nessas condig¢des sociais, e ndo s6 nas circunstancias politicas”,
de modo que em grande parte o antissemitismo politico “deveu muito do seu
sucesso aos fendmenos e convic¢des sociais que virtualmente significavam o
consentimento da opinido ptblica” )|

A razdo do genocidio nazi estaria de todo modo ligado a uma mistura deste
antissemitismo com a doutrina racial imperialista:

As forcas decisérias nesse processo de levar os judeus ao centro da tempes-
tade de acontecimentos eram indubitavelmente politicas; mas as rea¢des
da sociedade ao antissemitismo e o reflexo psicolégico da questdo judaica
no individuo tiveram algo a ver com aquele tipo especifico de crueldade,
com aquela agressdo premeditada contra todo individuo de origem judaica,
que ja caracterizavam o antissemitismo do Caso Dreyfus. Essa caga apai-
xonada ao “judeu em geral”, “judeu de toda parte e de parte nenhuma”, ndo
pode ser compreendida se se considera a histéria do antissemitismo como
entidade prdpria, como mero movimento politico. Houve fatores sociais
nao explicados na histdria politica ou econdmica, ocultos sob a tona dos
acontecimentos, nunca percebidos pelo historiador, e registrados apenas
pela forca mais penetrante e apaixonada dos poetas e romancistas —
homens que a sociedade havia impelido a desesperada soliddo e isolamento
de uma apologia pro vita sua —, fatores que mudaram o rumo que o mero
antissemitismo politico teria tomado, se fosse abandonado a si prdprio, e
que o teria levado a leis antijudaicas, e até a expulsdo em massa, mas nao
ao coletivo exterminio indiscriminadof?]

3.3 O CASO DREYFUS

Para finalizar sua discussdo sobre o antissemitismo, Arendt apresenta o Caso
Dreyfus, o polémico processo que mobilizou toda a discussio politica francesa

48 ARENDT, Origens do Totalitarismo), p. 104.
“1bid.), p. 109.
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por varias décadas, alterando profundamente seu cenario politico. A autora
resumiu assim em 1946 ao seu editor o seu capitulo:

O terceiro capitulo lida com a andlise de um tinico evento, o Caso Dreyfus.
Desenvolvimentos politicos e sociais alcangaram um climax e os judeus,
pela primeira vez, encontraram-se no centro da vida politica de uma
nacdo. O antissemitismo é ligado as principais questdes do tempo e assim
percebido como uma importante arma politica. A ralé, originalmente um
produto colateral da economia capitalista e da sociedade burguesa, entra
na cena da histéria, e, quase de imediato, é usada pela alta sociedade que
tende a ajustar sua moral aos padrdes de seu proprio submundo . . . Este
capitulo é também seguido de um excurso que mostra a reagio dos judeus
ao antissemitismo moderno, sua aspiragao a nacionalidade (Theodor Herzl
e Bernard Lazare) e faz uma revisio geral critica do movimento sionista e
suas atitudes politicasE]

O excurso sobre o sionismo acabou nao sendo incluido no capitulo tal qual
publicado em Origens, mas sua descricdo do Caso Dreyfus segue o planejado.

O Caso Dreyfus trata-se de um escandalo politico em torno do processo judicial
contra Alfred Dreyfus, um capitdo do exército francés de origem judaica,
acusado de revelar segredos militares para o exército alemao no final do século
XIX. Tudo comecou quando uma funciondria francesa da embaixada alemd em
Paris descobriu num cesto de lixo uma carta suspeita com segredos militares
franceses. Ela levou a carta a policia secreta, que logo concluiu existir um
traidor entre os oficiais franceses. Dreyfus era tinico oficial judeu entre os
possiveis autores da carta, de modo que foi considerado o principal suspeito e
levado a julgamento, sendo condenado por trai¢do no final de 1894. Mas um
ano depois surgiram evidéncias de que o culpado de espionagem era outro
oficial, Ferdinand W. Esterhazy. Oficiais de alta patente suprimiram as novas
evidéncias, uma corte militar absolveu Esterhazy unanimemente num processo
de apenas dois dias e o exército fez nova acusagao contra Dreyfus com base
em documentos forjados. Comegaram a se espalhar boatos sobre a armacao
contra Dreyfus, e o caso ganhou notoriedade com a publicacdo da carta aberta
J’accuse de Emile Zola.

Ficaria claro ao longo do processo que as provas contra Dreyfus tinham sido
forjadas, provavelmente, de acordo com Arendt, motivada pela resisténcia dos
oficiais a ascensdo dos judeus nos seus quadros, quando a influéncia clerical e
antirrepublicana sobre o exército era particularmente forte. O processo conse-
guiu dividir profundamente a Franga em dois grandes campos politicos: os
antidreyfusards, pro-exército e largamente catélicos, e os dreyfusards, anticle-
ricais e pré-republicanos. Por isso, o Caso Dreyfus era complexo mas muito

5t ARENDT, |“Miscellany — Outlines and research memoranda (1st folder)”} pp. 5-6.
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significativo, tratando-se ndo somente de um caso de antissemitismo, mas
também de um ataque a prépria reptiblica, com seus principios universa-
listas, igualitarios e democraticos. Nao sé o 6dio aos judeus, mas também “a
desconfianca geral para com a reptblica, o Parlamento e a maquina do Estado”
constituia elemento fundamental do caso, de modo que, “ainda em nossos dias,
o termo antidreyfusard pode definir na Franca, de modo aceitavel, tudo o que é
antirrepublicano, antidemocrético e antissemita”f?|

O que interessa a Arendt, por isso, sdo estes aspectos e implicag¢des politicas
do processo, cuja “modernidade” prefigurava as décadas seguintes, revelando
“nitidamente varios tragos caracteristicos do século XX. Ténues e mal discerni-
veis durante as primeiras décadas do século, vieram finalmente a plena luz do
dia [com o nazismo], e vé-se hoje que pertencem as tendéncias principais dos
tempos modernos”F_?] O processo legal enquanto tal, por outro lado, de acordo
com a autora, pertencia mais propriamente ao século XIX, “quando se seguiam
com tanto interesse 0s processos legais, porque cada instancia tentava testar a
maior conquista do século, que era a completa imparcialidade da justica”.

E peculiar daquele periodo que um erro judicial pudesse despertar tais
paixdes politicas e inspirar uma sucessdo tdo infindavel de julgamentos e
revisoes, para ndo mencionar os duelos e as lutas corporais. A doutrina
da igualdade perante a lei estava ainda tdo firmemente implantada na
consciéncia do mundo civilizado que um Unico erro da justiga era capaz
de provocar a indignagdo publica, de Moscou a Nova York. Ninguém,
exceto na prépria Franga, era suficientemente “moderno” para associar
0 assunto a questdes politicas. O mal causado a um tnico oficial judeu
na Franga pdde provocar no resto do mundo reagdes mais veementes e
mais unidas do que todas as perseguicdes a judeus alemdes uma geragao
depois. Até a Russia czarista pode acusar a Franga de barbérie, enquanto na
Alemanha os membros da entourage do Kaiser expressavam abertamente
sua indignagao[”|

Seguindo sua tese de que boa parte do antissemitismo moderno se liga a oposicao
de certos grupos aos Estados estabelecidos, Arendt defende que o pano de fundo
que permitiu a formacao e vigor do Caso Dreyfus era a fragilidade da Terceira
Republica, que desde a dltima década do século XIX tinha sua credibilidade
muito abalada, principalmente por causa do chamado Escandalo do Panama —
o0 acobertamento da faléncia da Companhia do Canal do Panama (que entdo
construia seu canal) envolvendo boa parte dos membros do parlamento e do
governo, que em troca de propinas omitiam o estado critico daquele projeto,

52 ARENDT, |Origens do Totalitarismo, p. 115.
33bid., p. 116.
541bid.) p. 113.

98



3.3 O Caso Dreyfus

permitindo cada vez mais investimentos, principalmente pela classe média
francesa. “A construgdo do canal era geralmente considerada como um servi¢o
publico e nacional, e ndo uma iniciativa privada”, de modo que “quando a
Companhia foi a faléncia, foi a politica exterior da reptiblica que realmente
sofreu o choque. Mas muito mais importante foi a ruina de cerca de meio milhao
de franceses da classe média” que investiram no projeto devido ao incentivo
parlamentar e governamental[’| Apesar de nao haver judeus na diregdo da
Companhia ou entre os parlamentares subornados, os dois intermediarios
responsaveis por distribuir as propinas eram judeus. Isto permitiu ao jornal
antissemita La Libre Parole, que tinha conseguido exclusivamente a lista de
parlamentares subornados, transformar-se “da noite para o dia, passando de
uma pequena publicacdo politicamente insignificante a um dos mais influentes
jornais do pais, com circulagdo de 300 mil exemplares. .. O jornal ..., e com ele
toda a imprensa e movimentos antissemitas, emergiu finalmente como forga
perigosa na Terceira Repﬂblica”

Era neste contexto de descrédito estatal e antissemitismo em que se formou o
Caso Dreyfus. O exército ressentia a ascencao judaica entre os seus quadros.
Ele, que era uma “heranca do Segundo Império” e um bastido do monarquismo,
de acordo com Arendt, mantinha-se cerrado num forte sistema de castas,
cujos membros descendiam largamente das velhas familias aristocraticas.
“A recusa por parte do Estado de democratizar o Exército e submeté-lo a
autoridades civis imp0s sérias consequéncias; fez do Exército uma entidade
separada da nagdo e criou uma forca armada, cujas lealdades podiam enveredar
por caminhos imprevisiveis”F’| Os politicos catélicos e o clero, por sua vez,
buscavam “recuperar sua antiga forca politica exatamente naquelas dreas
onde, por uma razdo ou outra, a autoridade secular estava em declinio junto
ao povo”, como na Franga “a nagdo parecia afundar rapidamente no lamacal
dos interesses em conflito”, o “exército — abandonado num vacuo politico
pela Terceira Republica — aceitou de bom grado a orientagdo do clero catélico,
que pelo menos proporcionava lideranca civil”. De acordo com a autora, a
popularidade da Igreja Catdlica se devia “ao ceticismo disseminado entre o povo,
que via na reptblica e na democracia a falta da ordem, seguranga e consciéncia
politica. Para muitos, o sistema hierarquico da Igreja parecia a Gnica forma de
evitar o caos. Era isso, realmente, e ndo qualquer revivescéncia religiosa, que
fazia com que o clero fosse olhado com respeito” Esta situagao proporcionou
ocasido para o atrito com os judeus.

55Ibid.), p. 117.
59Ibid ) p. 119.
571bid.) p. 122.
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A admissao dos judeus na alta sociedade havia sido relativamente tran-
quila. As classes superiores, a despeito de sonharem com uma monarquia
restaurada, careciam de fibra politica; mas, quando os judeus comecaram
a procurar igualdade no Exército, esbarraram com a decidida oposicao
dos jesuitas, que ndo estavam dispostos a tolerar a existéncia de oficiais
imunes a influéncia do confessiondrio. Além disso, defrontaram-se com
um inveterado espirito de casta, que a atmosfera condescendente dos
saldes os tinha feito esquecer, um espirito de casta que, ja robustecido pela
vocagao, fortificava-se mais ainda pela inflexivel hostilidade a Terceira
Reptblica e a administracdo civil[?]

De todo modo, o antissemitismo fez o processo ascender a agenda publica,
antes mesmo do final do segundo julgamento. “Contrariamente ao costume,
que exigia a retencao de toda informac¢ao num caso de espionagem ainda sub
jadice, os oficiais do Estado-Maior alegremente forneceram ao Libre Parole
detalhes do caso e o nome do acusado”ﬁ] O advogado de Dreyfus, Bernard
Lazare (um judeu anarquista que viria a ajudar fundar o sionismo com seu
amigo Theodor Herzl) forneceu um dossié a Emile Zola, utilizado por este
na sua carta aberta J’accuse, na qual atacava ndo s6 os oficiais responséaveis
pelo processo, como também o exército como um todo, acusando-o de uma
campanha mentirosa; motivo pelo qual foi processado e condenado por caltnia.
Georges Clemenceau, um membro do Partido Radical francés, mas na época
trabalhando como jornalista, viria a fazer uma longa campanha em defesa de
Dreyfus.

A polémica assim ganhava impeto, de modo que nao tardou a chegar as ruas.

Embora o antissemitismo ganhasse terreno durante os trés anos que se
seguiram a prisdo de Dreyfus, antes do inicio da campanha de Clemenceau,
e embora a imprensa antijudaica atingisse uma circulagdo comparével a
dos jornais principais, as ruas haviam permanecido calmas. Foi somente
quando Clemenceau comegou a publicar seus artigos em L’Aurore, quando
Zola publicou J’accuse, e quando o tribunal de Rennes iniciou inabilmente
a série de julgamentos e revisdes, que a ralé entrou em ac¢do. Cada lance
dos partidérios de Dreyfus (que se sabiam em minoria) era seguido de
perturbagdo mais ou menos violenta nas ruas. O modo como o Estado-
Maior organizou a ralé foi notavel. A pista leva diretamente do Exército
ao Libre Parole, que, direta ou indiretamente, através de seus artigos ou
da intervencgao pessoal de seus editores, mobilizou estudantes, monar-
quistas, aventureiros e simples bandidos, e atirou-os nas ruas. Se Zola
dizia uma palavra, imediatamente suas janelas eram apedrejadas. Se
Scheurer-Kestner escrevia ao ministro das Col6nias, era imediatamente

9 ARENDT, Origens do Totalitarismo, pp. 125-26.
%9Ibid | p. 127.
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agredido na rua, enquanto os jornais dirigiam indecentes ataques a sua
vida privada. E todos os relatos concordam que se Zola, quando foi acusado,
tivesse sido absolvido, nunca teria saido vivo do tribunal

Mas a figura mais heroéica para Arendt era mesmo Clemenceau, que, com seu
“encanto jacobino . . ., o Gltimo filho da Revolugdo Francesa” insistia em
defender Dreyfus em nome dos ideais republicanos. De acordo com a autora,
Clemenceau tinha percebido que era a prépria repiblica que estava em perigo.

Clemenceau abordou a questdo com grandeza porque ndo arremetia contra
um determinado erro de justica, mas se estribava em coisas “abstratas”
como Justica, Liberdade e Virtude Civica. Estribava-se, enfim, naqueles
mesmos conceitos que haviam sido a esséncia do antigo patriotismo jaco-
bino, e contra os quais muita lama e insulto jd haviam sido atirados. A
medida que o tempo passava e, indiferente a ameagas e decep¢des, Clemen-
ceau continuava anunciando as mesmas verdades; ao transforma-las em
exigéncias, fazia os nacionalistas perderem terreno. Os seguidores de
homens como Barrés, que havia acusado os partidarios de Dreyfus de se
perderem num “torvelinho de metafisica”, vieram a compreender que
as abstracdes do “Tigre” [como era apelidado Clemenceau] estavam, na
verdade, mais préximas das realidades politicas que a limitada inteli-
géncia de comerciantes falidos ou o tradicionalismo estéril de intelectuais
fatalistas[?]

A luta de Clemenceau pela justica como fundamento do Estado certamente
incluia a restauracdo de direitos iguais para os judeus. Mas, numa época de
lutas de classe de um lado e de nacionalismo desenfreado de outro, isso ndo
teria passado de abstragao politica se nio fosse concebido, a0 mesmo tempo,
em termos de luta de oprimidos contra opressores. Clemenceau foi um dos
poucos verdadeiros amigos que o povo conheceu nos tempos modernos,
apenas porque reconheceu e proclamou perante o mundo que os judeus
eram um dos povos oprimidos da Europa. O antissemitismo tende a ver no
parvenu judeu um paria; consequentemente, em cada vendedor ambulante
receava ver um Rothschild em potencial e em cada subproletario judeu
um arrivista. Mas Clemenceau, em sua atormentada paixao de justiga,
via até nos Rothschild os membros de um povo humilhado. Sua angtstia
pela desventura nacional da Franga abriu-lhe os olhos e o coragdo até
para aqueles “infelizes, que posam como lideres do seu povo, e logo o
abandonam a prépria sorte” . .

De acordo com Arendt, apenas este apelo ao “austero conceito jacobino de uma
nacgdo baseada nos direitos humanos — essa visdo republicana da vida comunal

SiTbid., p. 133.
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que afirma que (nas palavras de Clemenceau), quando se infringem os direitos
de um, infringem-se os direitos de todos” — poderia salvar Dreyfus, pois, por
um lado, o parlamento via naquela situagdo apenas um meio de recuperar sua
fragilizada reputacdo, e, por outro, “todas as camadas da sociedade, desde as
famflias clericais e aristocratas do Faubourg Saint-Germain até a pequena
burguesia anticlerical e radical, estavam simplesmente demasiado desejosas de
ver os judeus formalmente removidos do corpo politico” Isso significava,
infelizmente, que o Caso Dreyfus acabou sendo conduzido inteiramente fora do
parlamento. Mesmo Clemenceau e os demais partidarios de Dreyfus, “embora
lutasse como lutava pelo Parlamento, pela democracia e pela republica, era
também forcada a travar sua luta fora da Cadmara. Mas, enquanto uns usavam
as ruas, os outros recorriam a imprensa e aos tribunais — e essa foi a inica
diferenca entre os dois elementos”E]

A mobilizagdo por isso tomou as ruas e os jornais. Contudo, Arendt insiste em
separar a ralé do povo. O verdadeiro povo era quem defendia Dreyfus, quem
defendia a justica e a reptiblica, ndo importando a classe de qual provinha:

Em termos gerais, entdo, quem eram os defensores de Dreyfus? Quem
foram aqueles 300 mil franceses que tao avidamente devoraram Je accuse
de Zola e acompanharam religiosamente os editoriais de Clemenceau?
Quem foram os homens que, na questio Dreyfus, terminaram por dividir
cada classe, cada familia da Franca em dois lados opostos? A resposta é
simples: ndo constituiam qualquer partido ou grupo homogéneo. E certo
que provinham mais das classes inferiores que das superiores . . . De modo
geral, porém, formavam uma mistura de varios elementos: homens tdo
diversos entre si como Zola e Péguy, ou Jaures e Picquard, homens que no
dia seguinte se separariam e tomariam caminhos diferentes. ..

Se Clemenceau tivesse tido bastante autoconfianca, naquela época, para
considerar que apenas aqueles que lhe davam ouvidos eram o verdadeiro
povo da Franga, ndo teria sido presa daquele orgulho fatal que marcou
o resto de sua carreira. O que ele experimentou durante o Caso Dreyfus
motivou a sua descrenca no povo, seu desprezo pelos homens e, finalmente,
a certeza de que ele, e somente ele, poderia salvar a reptiblica. Nunca
havia podido rebaixar-se a aplaudir as momices da ralé. Portanto, quando
comecou a identificar a ralé com o povo, o chio fugiu de seus pés, e ele
submeteu-se aquele teimoso afastamento que o distinguiu dai por diante

A ralé, contudo, ndo é o povo, e sim “uma caricatura dele”, pois o povo, “em
todas as grandes revolugoes, luta por um sistema realmente representativo, a
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ralé brada sempre pelo ‘homem forte’, pelo ‘grande lider’. Porque a ralé odeia a
sociedade da qual é excluida, e odeia o Parlamento onde nio é representada”.
A ralé clamava “morte aos judeus”, agredindo-os nas ruas e assaltando suas
lojas. Aos olhos da ralé os judeus representavam tudo o que fosse detestavel. “Se
odiavam a sociedade, podiam denunciar o modo como os judeus eram tolerados
nela; e, se odiavam o governo, podiam denunciar como os judeus haviam
sido protegidos pelo Estado, ou se confundiam com ele”. A alta sociedade, por
sua vez, “fazia com que a violéncia [da ralé], intensa e verdadeira, parecesse
indcua brincadeira de criang¢a”, pois propunha varias solu¢des para a questao
judaica: “os judeus deviam ser despedagados como Marsias na lenda grega;
Reinach devia ser jogado vivo num caldeirdo de agua fervente; os judeus
deviam ser cozidos em 6leo ou furados com agulhas até morrerem; deviam ser
‘circuncidados até o pesco¢o’. Um grupo de oficiais revelou-se muito impaciente
de experimentar um novo tipo de canhdo nos 100 mil judeus do pais... As
classes superiores sabiam que a ralé era a carne da sua propria carne, e o sangue
do seu préprio sangue”

Em todo pais explodiam tumultos antissemitas, assumindo cada vez mais ares
militares. “Tropas de choque antissemitas surgiam nas ruas para assegurar-se
de que todo comicio pré-Dreyfus terminasse em sangreira. A cumplicidade da
policia era patente em toda parte”. A novidade nisto, de acordo com Arendt,
“era a organizacao da ralé e o fato de que adoravam seus lideres como heréis”,
derivada do papel da Ligue Antisémite e suas conexdes com alta sociedade e da
influéncia de intelectuais como Barrés, Maurras e Daudet, nacionalistas que
“viram na ralé uma expressao viva da ‘forca’ viril e primitiva. Foram eles e
suas teorias que primeiro identificaram a ralé com o povo e converteram seus
lideres em herdis nacionais. Foi a sua filosofia do pessimismo e o seu prazer da
ruina que constituiram o primeiro sinal do iminente colapso da intelectualidade

europeia” %]

Os socialistas, por sua parte, inicialmente se mantiveram indiferentes ao
tumulto. Consideravam Dreyfus membro da classe dominante, de modo que
ndo viam motivo para se imiscuir nas suas “lutas intestinas”. Jaures, o lider
socialista na Franga, inicialmente acusou Bernard Lazare (embora este fosse
também socialista), “de admirar Rothschild e de ser provavelmente seu agente
pago . . ., mesmo depois do novo julgamento de Rennes, Wilhelm Liebknecht, o
social democrata alemao, ainda acreditava na culpa de Dreyfus, porque nao
podia conceber que um membro das classes superiores pudesse jamais ser
vitima de um veredicto falso, emitido pelos juizes pertencentes a mesma

%81bid ) pp. 129-30.
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classe”[®| Os partidos socialistas acabaram ignorando por um bom tempo o
caso, por acreditar que ele ndo afetava o interesse dos trabalhadores. Esta
situagdo sé mudou quando Clemenceau convenceu Jaures de que a violagdo dos
direitos de um homem era a violagdo dos direitos de todos.

Mas, se [Clemenceau] foi bem sucedido quanto a Jaures, é porque os
transgressores eram inveterados inimigos do povo desde a Revolugdo: a
aristocracia e o clero. Foi contra os ricos e o clero, e ndo a favor da republica,
ndo a favor da justica e da liberdade, que finalmente os trabalhadores
sairam as ruas. E verdade que tanto os discursos de Jaurés como os artigos
de Clemenceau cheiravam a antiga paixdo revoluciondria pelos direitos
humanos. Também é verdade que essa paixao era suficientemente forte
para reagrupar o povo na luta, mas antes tiveram de convencer-se de que o
que estava em jogo ndo era apenas a justica e a honra da reptiblica, mas
também seus proprios interesses de classe. Na verdade, grande nimero de
socialistas, dentro e fora do pais, ainda consideravam um erro imiscuir-se
(como diziam) nas brigas intestinas da burguesia, ou cuidar de salvar a

reptiblical"]

De acordo com Arendst, foi s a partir deste momento, com o Caso Dreyfus, que
a esquerda rompeu definitivamente com o antissemitismo.

Dreyfus s6 conseguiria se libertar em 1906, quanto Clemenceau assumiu a
presidéncia francesa e o indultou. Os efeitos sobre a politica francesa, contudo,
durariam ainda mais algumas décadas.

7° ARENDT, Origens do Totalitarismo) pp. 127-28.
7bid} p. 36.
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Nos tltimos anos da década de 1940 crescia nos Estados Unidos o medo de uma
nova guerra, agora com a Russia, devido a crescente animosidade e desconfianga
entre os antigos aliados. Em particular, a rejei¢do em 1948 do Plano Marshall
por Moscou, e sua consequente pressao sobre os diversos paises do leste europeu
para que ndo o aceitassem, selou a formacdo dos dois grandes blocos que a partir
de entdo conduziriam a chamada Guerra Fria. Nos Estados Unidos, o medo
da guerra fazia os animos ficarem a flor da pele e a atmosfera fanatica, de
modo que “Bliicher, ‘o antigo comunista’, ficava irado com o excesso de zelo
americano. Arendt tentava compreender a retérica anticomunista, as acusagdes
e a raiva, mas também admitia que o fanatismo estava criando uma atmosfera
insuportavel, ‘uma tortura fisica dos nervos”[|

Além disso, desde o fim da guerra uma grande quantidade de material sobre os
campos de concentra¢do nazistas vinha aparecendo, inclusive livros que os
tomavam como o0s elementos essenciais para a compreensao do que ocorrera.
O primeiro estudo detalhado sobre o assunto, O Estado da SS: o sistema de
campos de concentra¢do alemaes, publicado em 1946 por Eugen Kogon, ja
tratava os campos como uma espécie de sociedade em miniatura, com seu
complexo leque de regras e instituicdes (incluso teatros e bordeis), e com uma
funcdo essencial a manutencdo do regime, completamente desproporcional a
mera repressao de opositores. Também crescia o debate sobre o tamanho da
repressao no interior da Unido Soviética, de modo que, a medida que entrava
em contato com elas, Arendt se convencia de se tratarem de fen6menos
correlatos.

Foi neste contexto de estupefa¢do e temor que Arendt comegou a formular a sua
teoria do totalitarismo. Numa carta para Jaspers datada de 4 de setembro de 1947,
ela diz que estava escrevendo a tltima parte do seu livro (até entido dedicada
exclusivamente ao nazismo como uma forma de imperialismo racial) comple-
tamente “do zero, uma vez que as coisas realmente essenciais — que preciso
colocar junto com a Russia — s6 agora estdo ficando claras para mim”f] Além
disto, hd ainda tanto um ensaio intitulado Os Campos de Concentragdo publi-

YOUNG-BRUEHL, |Por Amor ao Mundo}, p. 1908-99.
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cado em julho de 1948 ano na Partisan Reviewf|quanto um projeto de pesquisa,
provavelmente datado de dezembro de 1948 e destinado a uma requisi¢ao de
bolsa de pesquisa para a Jewish Social StudiesE] nos quais a autora ja utiliza o
conceito de totalitarismo para identificar os regimes nazi e estalinista, alegando
que “tanto a histéria nazista quanto a soviética proporcionam as provas para
demonstrar que nenhum governo totalitario pode existir sem terror e nenhum
terror pode ser efetivo sem campos de concentra¢do”f| Naquela edi¢do da
Partisan Review os editores apresentam a autora dizendo que “Hannah Arendt
esta terminando um livro sobre o imperialismo, que Houghton Mifflin publicara
em algum momento do préximo ano”ﬂde modo a parecer que seu interesse
sobre os campos de concentragao era até entdo um projeto independente que,
em algum momento, a autora resolveu fundir com o livro sobre o imperialismo,
substituindo sua compreensdo do nazismo como basicamente uma forma de
“imperialismo racial” pela de “totalitarismo”.

A adogdo do conceito de totalitarismo provocou uma mudanga fundamental no
seu livro, pois significava o abandono da explicagdo bésica até entdo adotada e
requeria o acréscimo de um grande ntimero de material e tematicas até entdo
irrelevantes. Esta mudanga conceitual fundamental justificaria mesmo o
abandono da estrutura originalmente concebida do livro e a elaboragdo de uma
nova, pois anteriormente sua discussdo se centralizava nas consequéncias do
impulso imperialista e na questdo judaica no interior europeu, razao pela qual o
livro era divido em apenas duas partes e conteria somente um capitulo final
sobre 0 nazismo, enquanto a partir de entdo ndo s6 a Unido Soviética se tornou
um tépico de discussdo, como também novos “elementos” ganharam um papel
fundamental em sua teoria, diminuindo significativamente a importancia do
imperialismo e do antissemitismo: a autora comecou a discutir o papel nao sé
das “massas” populacionais europeias, como também o da policia secreta, dos
campos de concentragdo e do terror, “elementos” inexistentes em sua discussdo
anterior. Também o papel da ideologia mudou sensivelmente, pois na sua teoria
do imperialismo racial sua fun¢do fundamental era reverter o universalismo e
igualitarismo republicano e iluminista para justificar a dominacdo de um povo
por outro, na teoria do totalitarismo ela se torna uma obsessao por coeréncia
que aniquila todo senso de realidade e s6 pode ser posta em pratica por meio do
combate a espontaneidade humana.

Ainda mais, imperialismo e antissemitismo ndo sdo temas particularmente
relevantes para sua compreensdo da Unido Soviética, de modo que as duas
partes iniciais deixam a impressio de desequilibrio a a obra publicada. Numa

3 ARENDT, [“The Concentration Camps”} pp. 743-63.

4Cf. YOUNG-BRUEHL, |Por Amor ao Mundo, p. 197.

5 ARENDT, “Miscellany — Outlines and research memoranda (2nd folder)”} p. 16.
6 ARENDT,|“The Concentration Camps”} p. 738.
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carta de novembro de 1948 a Karl Jaspers, Arendt chegou a demonstrar divida
sobre a unidade de sua estrutura, dizendo que “em minha cabeca isto sempre foi
um livro; na realidade, pelo menos no que diz respeito ao material histérico, ele
é trés livros: antissemitismo, imperialismo e totalitarismo” [/ Por alguma razao
nunca adequadamente explicada a autora resolveu preservar as duas partes
originais, apenas deixando de lado as teses mais visivelmente incompativeis
com a nova teoria, de modo que simplesmente acrescentou uma nova parte ndo
planejada sobre o totalitarismo.

No livro tal qual publicado, Arendt repudia explicitamente a ideia de que o
totalitarismo se deva a alguma “sede de poder ou mesmo o desejo de alguma
madquina geradora de poder, como o ‘jogo do poder pelo poder’ que era caracteris-
tico dos dltimos estagios do dominio imperialista’ﬂe defende que “a pretensdo
totalitdria de dominio mundial apenas aparentemente equivale a expansio
imperialista”ﬂ Como mostraremos adiante, a ambic¢ao de dominacao global
do totalitarismo nao é derivada pela autora do expansionismo imperialista,
mas de uma necessidade psicolégica obsessiva por coeréncia resultante de suas
ideologias que ndo podiam tolerar o carater fortuito da realidade, de modo a
necessitar nao apenas uma dominacao total dos individuos ndo s6 dentro do
territério delimitado original, mas também ao redor do globo. Ainda mais,
ndo so seria essencialmente diferente o objetivo do governo totalitario, como
mesmo sua base de apoio: apesar de sua lideranga originar-se na escéria, Arendt
passa a defender que a aderéncia desinteressada das “massas” é a responsavel
fundamental pela a sustentacao e vigor de todo o sistema. Mesmo o papel da
ideologia se alterou significativamente, pois anteriormente fazia parte de um
diagnostico sobre a negacdo dos ideais universalistas e igualitarios modernos e
a partir de entdo passou a ser vista pela autora como uma forma de atender a
certa necessidade psicossocial das massas por coeréncia.

De qualquer forma, em vez de oferecer uma exposicdo sistematica das “origens
do totalitarismo” (i.e., dos varios “elementos” histéricos que nele viriam a
se “cristalizar”, tal como anteriormente fazia com o nazismo ao descrevé-lo
como uma forma de “imperialismo racial”), na terceira parte Arendt expde o
totalitarismo como uma nova “forma” de governo. Consequentemente, aqueles
que poderiam ser considerados seus “elementos” propriamente ditos (policia
secreta, campos de concentragao, ideologia etc.) ndo sdo apresentados em
suas origens anteriores as suas func¢des dentro dos movimentos e regimes
totalitdrios. O resultado é que o livro Origens do Totalitarismo ndo apresenta
as origens do totalitarismo de forma alguma.

7ARENDT e JASPERS, Briefwechsel, p. 158.
8 ARENDT, |Origens do Totalitarismo), pp. 456-7.
IIbid .| p. 472.
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Entretanto, publicamente a autora sempre tentou defender a organizacdo da
sua obra, como por exemplo num comentario a resenha de Eric Voegelin[|no
qual alegava que a “estrutura elementar do totalitarismo é a estrutura oculta do
livro™:

O queeufiz... foi descobrir os elementos principais do totalitarismo e
analisa-los em termos histéricos, tracando estes elementos de volta na
histdria até onde achei apropriado e necessario. Isto é, eu ndo escrevi uma
histéria do totalitarismo mas uma analise em termos da histéria; eu nao
escrevi uma histéria do antissemitismo ou do imperialismo, mas analisei
o elemento do 6dio ao judeu e o elemento de expansido na medida que estes
elementos ainda eram claramente visiveis e exerciam um papel decisivo no
préprio fendmeno totalitario. O livro, portanto, ndo lida realmente com as
“origens” do totalitarismo — como seu titulo infelizmente alega — mas faz
um relato histdrico dos elementos que cristalizaram no totalitarismo, este
relato é seguido por uma analise da estrutura dos movimentos e dominacao
totalitdrios eles préprios. A estrutura elementar do totalitarismo é a
estrutura oculta do livro enquanto sua unidade mais visivel é proporcionada
por certos conceitos fundamentais que servem de fio condutor através do
seu conjunto["]

Se a estrutura elementar do totalitarismo é a estrutura oculta do livro, pode-se
dizer que a autora a ocultou demasiadamente bem — o que de todo modo
ndo justificaria as longas discussdes sobre Cecil Rhodes e os bderes, lorde
Cromer e Lawrence da Ardbia, sobre os judeus da corte e os Rothschild, sobre
Varnhagen, Disraeli e Proust, sem dar qualquer atencdo a qualquer “elemento”
significativo para o caso soviético. E bem possivel que na verdade Arendt nunca
tenha se dado conta das consequéncias drasticas que a adogdo do conceito
de totalitarismo trouxe a sua teoria inicial, ou simplesmente ndo quisesse
reconhecer publicamente estas dificuldades estruturais.

De todo modo, o que a autora faz na terceira parte do livro é apresentar esta
“estrutura elementar do totalitarismo” como uma nova “forma” de governo
com seu funcionamento tipico, mas com dois casos particulares: a Alemanha
nazista e a Russia estalinista. Arendt assume assim a tese, que se tornaria
tipica durante a Guerra Fria, segundo a qual os regimes estalinista e nazista
eram “essencialmente” iguais, de modo que procura ao longo desta parte final
apresentar os tragos elementares destes regimes, supostamente comuns aos
dois e distintos das peculiaridades acidentais de cada um. Em linhas gerais
sua descricao deles é que sdo uma tentativa de dominac¢dao humana total e
global, especialmente por meio do “terror absoluto” alcangado nos campos de

OVOEGELIN, “Review of The Origins of Totalitarianism”}
" ARENDT, “Rejoinder to Eric Voegelin’s Review of The Origins of Totalitarianism”} p. 78.
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concentracdo e da doutrinagdo para a aceita¢do passiva e completa de quaisquer
medidas adotadas por suas liderancas.

4.1 UMA SOCIEDADE SEM CLASSES

Um papel decisivo na formacao e forga do totalitarismo para Arendt é o das
“massas”, isto é, a grande populac¢do desarraigada emergida da desestruturagdo
da sociedade de classes burguesa. De acordo com a autora, desde o século XIX
que se receava o “surgimento do homem da massa e o advento de uma era da
massa”, o que popularizou “o conhecimento, tio comum entre os antigos, da
afinidade entre a democracia e a ditadura, entre o governo da ralé e a tirania”.
Contudo, ao contrario do que os intelectuais antidemocréticos argumentavam, o
seu surgimento ndo se devia ao fortalecimento da democracia e do igualitarismo,
mas da atomizacgdo resultante da “estrutura competitiva e concomitante solidao”
da sociedade burguesa, algo apenas amortecido por sua estrutura classista.
Com a crise do sistema social e politico nas primeiras décadas do século XX,
principalmente apds a Primeira Grande Guerra e em paises como a Alemanhaea
Austria, aumentou significativamente a “massa desorganizada e desestruturada
de individuos furiosos que nada tinham em comum exceto a vaga nocdo de
que as esperancas partidarias eram vas” e que por isso desprezavam a politica
partidaria vigente[?|

As massas nio se unem pela consciéncia de um interesse comum e
falta-lhes aquela especifica articulagdo de classes que se expressa em
objetivos determinados, limitados e atingiveis. O termo massa s se aplica
quando lidamos com pessoas que, simplesmente devido ao seu nimero,
ou a sua indiferenca, ou a uma mistura de ambos, ndo se podem integrar
numa organizagao baseada no interesse comum, seja partido politico,
organizacao profissional ou sindicato de trabalhadores. Potencialmente,
as massas existem em qualquer pais e constituem a maioria das pessoas
neutras e politicamente indiferentes, que nunca se filiam a um partido e
raramente exercem o poder de voto[?]

Seu isolamento e falta de rela¢des sociais normais teria ainda levado a que
cada individuo “se julgasse, a si préprio, em termos de fracasso individual e
criticasse o mundo em termos de injustica especifica”, de modo que n3o se
formava na massa de individuos qualquer consciéncia de um “lago comum,
porque [essa aflicdo] ndo se baseava em qualquer interesse comum, fosse

12 ARENDT, [Origens do Totalitarismo} pp. 365-66.
BIbid.| p. 361.
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econdmico, social ou politico. Esse egocentrismo, portanto, trazia consigo
um claro enfraquecimento do instinto de autoconservagao. A consciéncia da
desimportancia e da dispensabilidade deixava de ser a expressdo da frustracdo
individual e tornava-se um fendmeno de massa”. Como resultado surgiram
fendmenos “como a perda radical do interesse do individuo em si mesmo, a
indiferenca cinica ou enfastiada diante da morte, a inclinacdo apaixonada por
nogdes abstratas guindadas ao nivel de normas de vida, e o desprezo geral pelas
Obvias regras do bom senso”[%|

Apesar desta atitude das massas nao ser uma heranca direta da mentalidade
especificamente burguesa (como era o caso da ralé), o desinteresse pela politica
era um fendmeno comum na Europa continental, de acordo com Arendt devido
ao seu sistema politico vincular os partidos a representacao de interesses de
classes especificas. Assim se supunha que toda populacdo pelo menos sentia
alguma simpatia a um partido ou outro, mesmo que normalmente ndo se
engajasse politicamente. Entretanto, o que os movimentos totalitarios iriam
demostrar com sua mobilizagdo das massas era o cardter ilusério desta crenga,
algo que viria a por em cheque a legitimidade do préprio sistema partidario:

O sucesso dos movimentos totalitarios entre as massas significou o fim
de duas ilusdes dos paises democraticos em geral e, em particular, dos
Estados-nagdes europeus e do seu sistema partidario. A primeira foi a
ilusdo de que o povo, em sua maioria, participava ativamente do governo e
todo individuo simpatizava com um partido ou outro. Esses movimentos,
pelo contrario, demonstraram que as massas politicamente neutras e
indiferentes podiam facilmente constituir a maioria num pais de governo
democrético e que, portanto, uma democracia podia funcionar de acordo
com normas que, na verdade, eram aceitas apenas por uma minoria. A
segunda ilusdo democrética destruida pelos movimentos totalitarios foi
a de que essas massas politicamente indiferentes ndo importavam, que
eram realmente neutras e que nada mais constituiam sendo um silencioso
pano de fundo para a vida politica da nacdo. Agora, os movimentos
totalitarios demonstravam que o governo democratico repousava na
silenciosa tolerdncia e aprovagéo dos setores indiferentes e desarticulados
do povo, tanto quanto nas institui¢des e organizagodes articuladas e visiveis
do pais. Assim quando os movimentos totalitarios invadiram o Parlamento
com o seu desprezo pelo governo parlamentar, pareceram simplesmente
contraditdrios; mas, na verdade, conseguiram convencer o povo em geral
de que as maiorias parlamentares eram espurias e ndo correspondiam
necessariamente a realidade do pais, solapando com isto a dignidade e a
confianga dos governos na soberania da maioria[’|

14 ARENDT, |Origens do Totalitarismo)} pp. 365-66.
BIbid., p. 362.
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Enquanto os partidos europeus tradicionalmente se assentavam em classes
definidas, os movimentos totalitarios dependiam fundamentalmente das
massas. Nao é claro se Arendt atribui a ascensao de Hitler basicamente ao apoio
das massas, ou se ele teria apenas se utilizado de seu apoio quando ja estava no
governo, pois de acordo com a autora a burguesia e o exército alemdao teriam
tentado utilizar o partido nazi para derrubar a democracia de Weimar De todo
modo, teria sido somente ao no final da década de 1930 com sua expansio rumo
ao leste que ele teria comegado as politicas propriamente totalitérias No caso
Soviético, Stalin teria transformado profundamente o carater tanto do partido
bolchevique e dos demais partidos comunistas europeus na década de 1930 com
a politica do Front Popular (interpretada por Arendt como a abertura irrestrita
da filiagdo partidaria as massas, de modo a desfigurar o carater classista dos
partidos comunistas), como mesmo do préprio regime soviético com a reversdo
da Nova Politica Econdmica e os ataques a todos os grupos sociais mais ou menos
organizados O papel politico crescente das massas fez com que Hitler e Stalin
ndo mais precisassem se preocupar com quaisquer argumentos adversarios e
em vez pudessem passar a apelar simplesmente & mera violéncia["]

De acordo com Arendt, houve uma verdadeira simbiose entre as massas e
os movimentos totalitarios, pois ambos se reforcavam mutuamente. Se o
totalitarismo dependia das massas para seu vigor, ele por sua vez reforcava
sua condi¢do, dado que ndo se contentava (como o despotismo tradicional) em
apenas dominar politicamente a populagdo, mas se esforcava a destruir também
a existéncia autdnoma de todas as atividades na esfera privada, reduzindo toda
a existéncia individual a mera participacdo no movimento.

Os movimentos totalitarios sdo organizagdes macigas de individuos atomi-
zados e isolados. Distinguem-se dos outros partidos e movimentos pela
exigéncia de lealdade total, irrestrita, incondicional e inalterdvel de cada
membro individual. Essa exigéncia é feita pelos lideres dos movimentos

16«0 antigo partido de Hitler, composto quase exclusivamente de desajustados, fracassados e
aventureiros, constituia na verdade ‘um exército de boémios’ que eram apenas o avesso da
sociedade burguesa e a quem, consequentemente, a burguesia alema poderia ter usado com
sucesso para seus proprios fins. Na realidade, a burguesia se deixou enganar pelos nazistas do
mesmo modo como a facgdo Rohm-Schleicher na Reichswehr, que também julgou que Hitler, a
quem havia usado como alcaguete, ou a SA, que tinha sido usada para propaganda militarista
e treino paramilitar, agiriam como seus agentes e ajudariam a criar uma ditadura militar.
Ambos consideraram o movimento nazista em seus proprios termos de filosofia politica da ralé,
e ndo perceberam o apoio independente e espontdneo das massas aos novos lideres da ralé,
nem o genuino talento desses lideres para a criacdo de novas formas de organizagdo. A ralé,
enquanto for¢a motriz das massas, ja ndo era o agente da burguesia nem de ninguém a nio ser
das préprias massas” (ibid.| pp. 367-68).

1bid.} p. 360.

8Tbid., pp. 368ss.

91bid.) p. 362.
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totalitdrios mesmo antes de tomarem o poder e decorre da alegacdo, ja
contida em sua ideologia, de que a organizagdo abrangerd, no devido tempo,
toda a raga humana. Contudo, onde o governo totalitdrio ndo é preparado
por um movimento totalitdrio (como foi o caso da Rassia em contraposicao
com a Alemanha nazista), o movimento tem de ser organizado depois, e
as condigdes para o seu crescimento tém de ser artificialmente criadas de
modo a possibilitar a lealdade total que é a base psicoldgica do dominio
total. Nao se pode esperar essa lealdade a ndo ser de seres humanos comple-
tamente isolados que, desprovidos de outros lagos sociais — de familia,
amizade, camaradagem — sé adquirem o sentido de terem lugar neste
mundo quando participam de um movimento, pertencem ao partido[f]

Por esta mesma razdo, a lealdade é esvaziada de todo contetido concreto e
reduzida a mera adesao ao movimento, que por sua vez tem de ser desvinculado
de qualquer objetivo e programa substantivo por ventura herdado de sua origem
pré-totalitdria, ja que isto “poderia dar azo a mudancas de opinido” e qualificar
a adesdo do individuo.

A grande realizagao de Hitler ao organizar o movimento nazista — que
ele gradualmente construiu a partir de um pequeno partido tipicamente
nacionalista formado por gente obscura e meio louca — é que ele liberou o
movimento do antigo programa do partido, ndo por muda-lo ou aboli-lo
oficialmente, mas simplesmente por recusar-se a menciond-lo ou discutir
os seus pontos. Nesse aspecto, como em outros, a tarefa de Stalin foi
muito mais dificil: o programa socialista do partido bolchevista era uma
carga muito mais incdmoda que os 25 pontos do programa do partido
nazista redigidos por um economista amador e politico maluco. Mas
Stalin, ap6s haver abolido as fac¢des do partido, conseguiu finalmente o
mesmo resultado, através dos constantes ziguezagues da linha partidéria
comunista e da constante reinterpretacgao e aplicagdo do marxismo, o
que esvaziava a doutrina de todo o seu contetido, ja que nio era possivel
prever o rumo ou acao que ela ditaria. O fato de que o mais perfeito
conhecimento do marxismo e do leninismo ja ndo servia de guia para
a conduta politica — e de que, pelo contrério, s6 era possivel seguir a
linha do partido se se repetisse a cada manha o que Stalin havia dito na
véspera — resultou naturalmente no mesmo estado de espirito, na mesma
obediéncia concentrada, imune a qualquer tentativa de se compreender o
que se estava fazendo, expressa pelo engenhoso lema de Himmler para os
homens da SS: “Minha honra é a minha lealdade” ]

A aceitagdo passiva e incondicional de quaisquer diretrizes da liderancga é a
condicdo fundamental para o dominio totalitdrio. Contudo, por outro lado, este
dominio nao pode ser confundido com alguma forma de despotismo exacerbado,

20 ARENDT, |Origens do Totalitarismo, pp. 373.
*1Ibid.} pp. 373-7%.
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extrapolado para incluir também a vida privada, pois de acordo com Arendt o
proprio lider totalitario deve ser concebido como um funcionario das massas,
encarregado de perseguir a ambicdo ideoldgica, e ndo como um tirano a procura
de uma acumulagao ilimitada de poder.

De todo modo, uma das razdes para a atragao das massas pelo totalitarismo é o
cientificismo da ideologia e da propaganda totalitaria, com seu carater absolu-
tista e profético, pretensamente capaz de predizer a “corrente da fatalidade”
histdrica. De acordo com Arendt, isto é explorado pelo totalitarismo porque,
“do ponto de vista demagdgico, a melhor maneira de evitar discussdo é tornar o
argumento independente de verificagido no presente e afirmar que s6 o futuro
lhe revelara os méritos . . . O ‘coletivismo’ das massas foi acolhido de bom
grado por aqueles que viam no surgimento de ‘leis naturais do desenvolvimento
histérico’ a eliminacdo da incdmoda imprevisibilidade das a¢des e da conduta
do individuo”[?| Assim, a “linguagem do cientificismo profético correspondia
as necessidades das massas que haviam perdido o seu lugar no mundo e, agora,
estavam preparadas para se reintegrar nas forcas eternas e todo-poderosas que,
por si, impeliriam o homem, nadador no mar da adversidade, para praia segura”
do mundo propagandeado pelo totalitarismo[Z| Também por este motivo, muito
mais importante do que a veracidade factual é a coeréncia ideoldgica capaz de
cativar a imaginacdo das massas. Elas predispdem-se “a todas as ideologias
porque estas explicam os fatos como simples exemplos de leis e ignoram as
coincidéncias, inventando uma onipoténcia que a tudo atinge e que suposta-
mente esta na origem de todo acaso. A propaganda totalitdria prospera nesse
clima de fuga da realidade para a ficgdo, da coincidéncia para a coeréncia”.
“Privadas de um lugar no mundo, j4 ndo podem suportar os aspectos acidentais
e incompreensiveis dessa situagiao”, de modo que para tentar escapar desta
situacdo de desagregacao e desespero, estdo dispostas a “curvar-se ante a
coeréncia mais rigida e fantasticamente ficticia de uma ideologia, . .. [e] a
pagar por isso com sacrificios individuais — nao porque sejam esttipidas ou
perversas, mas porque, no desastre geral, essa fuga lhes permite manter um
minimo de respeito préprio” 4 O resultado é que com a desestruturagao e falta
de relagdes sociais estaveis o interesse proprio perde importdncia como critério
politico e a pretensdo de predicdo infalivel assume seu lugar:

... o sucesso da propaganda totalitaria ndo se deve tanto a sua demagogia
quanto ao conhecimento de que o interesse, como forca coletiva, sé se faz
sentir onde um corpo social estdvel proporciona a necessdria conexdo
motora entre o individuo e o grupo; nenhuma propaganda baseada no mero

221bid., p. 395.
Zlbid.} p. 399-400.
241bid .} pp. 401-02.

113



4 A Teoria do Totalitarismo

Contudo, se as massas sao fundamentais para dar vigor ao movimento, o
movimento enquanto tal nao se reduz a elas. Ao contrario, Arendt pretende
mostrar como 0 movimento se organiza em forma de uma cebola, com varias
camadas separando os niveis externos dos mais internos, de forma a blindar as
camadas interiores do carater fortuito da realidade e amorfo das massas. Tal
organizagdo estabelece uma hierarquia entre os meros simpatizantes no nivel
mais exterior e menos totalitario, os membros do movimento, as formacdes de
elite, o circulo interior ao redor do lider e finalmente o préprio lider em seu
ntcleo; conseguindo desta forma estabelecer e proteger o mundo paranéico do

interesse pode ser eficaz entre as massas, ja que a sua caracteristica prin-
cipal é ndo pertencerem a nenhum corpo social ou politico e constituirem,
portanto, um verdadeiro caos de interesses individuais. O fanatismo dos
membros dos movimentos totalitdrios, cuja intensidade difere tio clara-
mente da lealdade dos membros dos partidos comuns, resulta exatamente
da falta de egoismo interesseiro dos individuos que formam as massas e
que estdo perfeitamente dispostos a se sacrificarem pela idéia . ..

Os movimentos totalitadrios empregam o socialismo e o racismo esvaziando-
os do seu conteddo utilitario, dos interesses de uma classe ou de uma nagao.
A forma de predigdo infalivel sob a qual esses conceitos sdo apresentados
é mais importante que o seu conteddo. A principal qualificagdo de um
lider de massas € a sua infinita infalibilidade; jamais pode admitir que
errou. Além disso a pressuposicao de infalibilidade baseia-se ndo tanto na
inteligéncia superior quanto na correta interpretacdo de forcas histéricas
ou naturais essencialmente seguras, forcas que nem a derrota nem a ruina
podem invalidar porque, a longo prazo, tendem a prevalecer. Uma vez no
poder, os lideres da massa cuidam de algo que estd acima de quaisquer
consideragdes utilitarias: fazer com que as suas predicdes se tornem verda-
deiras. Os nazistas ndo hesitaram em langar méao, no fim da guerra, de
toda a forca da sua organizagdo ainda intacta para destruir a Alemanha do
modo mais completo possivel, a fim de que fosse verdadeira a sua predigéo
de que o povo alemdo seria arruinado em caso de derrotaE]

4.2 O MOVIMENTO TOTALITARIO

movimento, mantendo uma hostilidade cega contra o mundo exterior:

Uma vantagem definida dessa estrutura é que ela neutraliza o impacto de
um dos dogmas basicos do totalitarismo, que afirma ser o mundo dividido
em dois gigantescos campos inimigos, um dos quais é o movimento, e que
este pode e deve lutar contra o resto do mundo — afirmacdo que abre o

% ARENDT, Origens do Totalitarismo, pp. 3906-98.
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caminho para a indiscriminada agressividade dos regimes totalitarios.
O choque da terrivel e monstruosa dicotomia totalitdria é neutralizado,
e nunca totalmente percebido, gragas a uma cuidadosa graduagao de
militancia, na qual cada escaldo reflete para o escaldo imediatamente
superior a imagem do mundo nao totalitdrio, porque é menos militante e
0s seus membros sao menos organizados. Esse tipo de organizagdo evita
que os seus membros jamais venham a encarar diretamente o mundo
exterior, cuja hostilidade permanece para eles um simples pressuposto
ideoldgico. Permanecem tdo bem protegidos contra a realidade do mundo
ndo-totalitdrio que subestimam constantemente os tremendos riscos da
politica totalitaria[]

No nivel mais exterior do movimento, quando este ainda nio chegou ao poder,
estdo as “organizacoes de vanguarda”, isto é, associa¢des profissionais e civis
de simpatizantes que servem tanto como uma “parede protetora” que separa os
membros dos movimentos do mundo exterior normal, quanto um “primeiro
vislumbre” do movimento ao mundo exterior. Ainda mais, estas organizagdes
de vanguarda tiveram a importante fun¢do no desmantelamento da sociedade
civil quando da tomada de poder pelos movimentos: quando os nazistas
chegaram ao poder, destruiram “imediatamente as organiza¢des existentes de
professores por meio de outras organizagdes de professores, os clubes existentes
de advogados por meio de um clube de advogados patrocinado pelos nazistas
etc. Puderam mudar, da noite para o dia, toda a estrutura da sociedade alema
— e ndo apenas a vida politica — precisamente porque haviam preparado o
correspondente exato de cada setor dentro dos seus proprios escaldes” | Mas
esta exterioridade sua faz com que a ideologia e propaganda tenham de manter
“formas mais suaves e respeitaveis”, amenizando as “fantasticas mentiras” da
lideranga para que sejam mais facilmente aceitas

Por isso também a ideologia e a propaganda preservam mais fortemente nestas
camadas mais externas o seu conteido substantivo, ao contrario dos niveis
mais interiores, que, a medida em que se adentra no movimento, tornam-se
cada vez mais psicéticos e independentes dos objetivos ideoldgicos originais.

Por existirem num mundo que nao é totalitario, os movimentos totalitdrios
sdo forgados a recorrer ao que comumente chamamos de propaganda. Mas
essa propaganda é sempre dirigida a um publico de fora — sejam as
camadas ndo-totalitarias da populagio do préprio pais, sejam os paises
ndo-totalitarios do exterior . .. Na medida do possivel, estabelece-se, logo
na fase anterior a tomada do poder, a diferenca entre a doutrina ideolégica

261bid.), p. 417.
271bid ), p. 421.
287bid.), p. 416.
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destinada aos iniciados do movimento, que ja nao precisam de propaganda,
e a propaganda para o mundo exterior[’f]

Na verdade, Arendt chega a defender que o objetivo da propaganda totalitaria
ndo seria a persuasao mas a organizacao, de modo que “a originalidade do
conteddo ideoldgico s6 pode ser considerada como dificuldade desnecessaria.
Nao foi por acaso que os dois movimentos totalitarios do nosso tempo, tdo
assustadoramente ‘novos’ em seus métodos de dominio e engenhosos em
suas formas de organiza¢do, nunca prepararam uma doutrina nova, nunca
inventaram uma ideologia que ja ndo fosse popular”@] Por isso, acima de tudo
o0 que os lideres do movimento nio podiam fazer era admitir erros ou tornar
seu contetido dependente de averiguagdes factuais. Em vez, ele deveria adquirir
validade pela prépria forca e organizacdo do movimento: para os nazistas,
“o racismo ja ndo era uma teoria discutivel, de duvidoso valor cientifico, mas
sim a realidade pratica de cada dia na hierarquia operante de uma organizacgao
politica ... E do mesmo modo, o bolchevismo ja ndo precisa vencer uma
discussdo a respeito da luta de classes”, pois “a organizagdo ativa do Comintern
... foi mais convincente do que qualquer argumento ou mera ideologia”. O
contetdo ideoldgico ndo era “mais uma questdo objetiva a respeito da qual
as pessoas possam ter opinides, mas tornou-se parte tdo real e intocavel de
sua vida como as regras da aritmética”, vindo a perder completamente sua
forga no momento em que os movimentos eram derrotadosP'] O nazismo por
isso transformou o antissemitismo numa forma de identidade individual e
principio de organizac¢do social, do mesmo modo que, “embora sem tanta
coeréncia, o bolchevismo alterou a doutrina marxista da inevitavel vitéria final
do proletariado, organizando os seus membros como ‘proletdrios de nascenca’
e tornando vergonhoso e escandaloso descender de qualquer outra classe”.
“Isso deu as massas de individuos atomizados, indefiniveis, instaveis e futeis
um meio de se autodefinirem e identificarem, ndo somente restaurando a
dignidade que antes lhes advinha da sua fun¢ado na sociedade, como também
criando uma espécie de falsa estabilidade que fazia deles melhores candidatos a
participacdo ativa”P? Arendt chega a defender que o proprio nacionalismo nazi
ndo se tratava de nada mais do que mera propaganda, utilizada principalmente
antes da chegada ao poder:

[Com a tomada de poder, o discurso nacionalista] perdeu a sua importancia
e cedeu lugar, por um lado, a um desprezo geral pelo povo alemao (desprezo
que os nazistas sempre haviam nutrido, mas que ndo podiam demonstrar
até entdo em ptiblico) e, por outro lado, a um grande desejo de aumentarem

29 ARENDT, Origens do Totalitarismo) pp. 392-93.
390bid.), p. 411.

31Ibid., pp. 412-13.

321bid.} pp. 405-06.
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os proprios escaldes com “arianos” de outros paises, idéia que ndo tivera
muita importdncia na fase da propaganda nazista anterior a tomada do
poder. A Volksgemeinschaft era apenas a preparagao propagandistica
para uma sociedade racial “ariana” que, no fim, teria destruido todos os
povos, inclusive os alemaes[”|

Neste sentido, mesmo a raca ariana defendida pelos nazistas ndo se tratava do
povo alema3o tal como existia, mas era algo a ser artificialmente criado pela
selegdo racial na SSP¥|

A tematica da propaganda seria, contudo, determinada principalmente ndo pela
massa em si, mas pela lideranca totalitaria com sua origem na ralé, que desde o
século dezenove mantinha um interesse por tudo “o que fosse oculto, tudo o
que fosse mantido em siléncio . .. A ralé realmente acreditava que a verdade era
tudo aquilo que a sociedade respeitavel houvesse hipocritamente escamoteado
ou acobertado com a corrup¢ao”. Por isso, tudo o que fosse misterioso ou
conspiratdrio ganhava uma importancia fundamental em seu discurso, como
as supersti¢des em torno da magonaria, dos jesuitas ou dos judeus. Apesar dos
nazistas desde o inicio se demonstrarem “mestres na escolha desses topicos
para uso em propaganda de massa”, na Unido Soviética a partir da década
de 1930 também se tornaram comuns teorias conspiratdrias sobre “o compld
dos trotskistas, passando pelo dominio das trezentas familias, até as sinistras
maquinacdes imperialistas dos servicos secretos britanicos e americanos” Isto
gerou uma mistura de credulidade e cinismo que viria marcar profundamente
toda a hierarquia totalitaria:

Certa mistura de credulidade e cinismo havia sido importante caracteris-
tica da mentalidade da ralé antes que se tornasse fenémeno diario de massa.
Num mundo incompreensivel e em perpétua mudanga, as massas haviam
chegado a um ponto em que, a0 mesmo tempo, acreditavam em tudo e
em nada, julgavam que tudo era possivel e que nada era verdadeiro.. . .
Os lideres totalitdrios basearam a propaganda no pressuposto psicolégico
correto de que, em tais condicoes, era possivel fazer com que as pessoas
acreditassem nas mais fantdsticas afirmacdes em determinado dia, na
certeza de que, se recebessem no dia seguinte a prova irrefutdvel da sua
inverdade, apelariam para o cinismo; em lugar de abandonarem os lideres
que lhes haviam mentido, diriam que sempre souberam que a afirmagao
era falsa, e admirariam os lideres pela grande esperteza tatica.

Essa reacdo das audiéncias de massa tornou-se importante principio
hierdrquico para as organizagdes de massa. Uma mistura de credulidade e

3Ibid., p. 409.
341bid ) pp. 461, 468.
31bid.), p. 400.
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cinismo prevalece em todos os escaldes dos movimentos totalitarios, e
quanto mais alto o posto, mais o cinismo prevalece sobre a credulidade

Por isso, quanto mais se adentrasse na organiza¢ao do movimento, menos
importancia tinham estas ideias propagandisticas. Enquanto os simpatizantes
em alguma medida acreditavam nelas, envolvendo “o movimento numa
atmosfera de honestidade e ingenuidade”, os membros plenos do partido
“jamais acreditavam em declaracdes publicas”, motivo pelo qual chegava
a ser louvada sua “inteligéncia superior que supostamente os distingue do
mundo externo ndo totalitario” pela propaganda totalitdria. A hierarquia entre
formacdes de elite do partido, membros comuns e simpatizantes permitia as
mentidas do lider se tornarem operantes, devido a gradagdo de cinismo e desdém
que afastava o perigo do lider “ser for¢ado, pelo peso da sua prépria propaganda, a
legitimar as préprias declaracdes e o proprio simulacro de respeitabilidade” ]

Ainda mais, esta gradagao de cinismo afetava a propria ideologia, pois enquanto
os membros comuns do partido ainda “acreditam fervorosamente nos chavdes
comuns da justificacdo ideoldgica e nas explicacdes da histéria passada e futura
que os movimentos totalitarios tomaram emprestado as ideologias do século
XIX”, as formagdes de elite por seu turno nem sequer disto dependiam, ja que
elas eram, em vez, cuidadosamente doutrinadas para apenas seguirem sem
questionar a liderancga e transformar em ordens suas declaragdes:

As formacdes de elite distinguem-se dos membros comuns do partido por
ndo necessitarem destas demonstragdes e nem mesmo serem obrigadas
a acreditar literalmente na verdade dos chavdes ideolégicos. Estes sdo
fabricados para atender a uma busca da verdade por parte das massas que,
no seu vezo de explicar e demonstrar, ainda tém muito em comum com o
mundo normal. A elite ndo se compde de idedlogos; toda a educagido dos
seus membros objetiva abolir a capacidade de distinguir entre a verdade
e a mentira, entre a realidade e a ficgdo. Sua superioridade consiste na
capacidade de transformar imediatamente qualquer declaracdo de fato em
declaragdo de finalidade. . . .

Essa mentalidade da elite ndo constitui simples fendmeno de massa, nem
simples consequéncia de desarraigamento social, desastre econdmico ou
anarquia politica; exige cuidadosa preparagao e cultivo e foi uma parte
mais importante, embora menos facilmente reconhecivel, do curriculo
das escolas de lideranca totalitaria — as Ordensburgen nazistas para os
membros da SS e os centros de treinamento bolchevistas para os agentes
do Comintern — do que a doutrinagdo racial ou as técnicas da guerra
civil. Sem a elite e sem a sua incapacidade, artificialmente adquirida, de

36 ARENDT, |Origens do Totalitarismol, p. 432.
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compreender os fatos como fatos, de distinguir entre a verdade e a mentira,
0 movimento nunca poderia partir para a realizagdo pratica da fic¢do. A
mais importante qualidade negativa da elite totalitaria é que nunca se
detém a pensar no mundo como realmente ele é e jamais compara as
mentiras com a realidade. Paralelamente, a sua virtude mais cultivada
é a lealdade ao Lider, que, como um talismd, assegura a vitdria final da
mentira e da fic¢do sobre a verdade e a realidade

Assim, quanto mais se adentra na hierarquia totalitaria menos importancia
possui a ideologia enquanto conjunto definido de crengas. Na cipula do movi-
mento, onde se encontra o circulo intimo em torno do lider, ha uma grande
liberdade quanto aos chavdes ideolégicos, de modo que os altos escaldes partida-
rios utilizam-nos como “meros expedientes destinados a congregar as massas,
e ndo sentem qualquer constrangimento quando tém de altera-los segundo
as necessidades do momento, contanto que o principio organizador perma-
neca intacto”. A clipula nazista assim nao via qualquer problema em se aliar
com os arabes ou japoneses, enquanto a soviética também era perfeitamente
flexivel para aceitar as aliancas de Stalin com quem quer que fosse, desde que
fortalecesse a organizacao:

Os homens que ditam a politica do bolchevismo mostram idéntica superi-
oridade em relagdo aos dogmas que eles mesmos professam. S3o perfeita-
mente capazes de interromper qualquer luta de classes com uma stibita
alianga com o capitalismo, sem abalar a confianga dos seus escaldes e sem
trair a crenca na luta de classes. Uma vez que o principio dicotomico da
luta de classes se torna expediente organizacional, e, por assim dizer, se
petrifica na inflexivel hostilidade contra o mundo inteiro, através dos
altos escaldes policiais secretos na Rissia e dos agentes do Comintern
no exterior, a politica bolchevista fica surpreendentemente isenta de
“preconceitos”.

E essa liberdade em relacdo ao contetido de sua prépria ideologia que
caracteriza os mais altos escaldes da hierarquia totalitaria. S3o homens
que véem a tudo e a todos em termos de organizagao, inclusive ao Lider
que, para eles, ndo é nem talisma inspirado nem aquele que sempre tem
razao, mas a simples consequéncia desse tipo de organizagﬁoE]

O importante assim para a cipula partidaria ndo sio os chavdes ideolégicos,
mas a crenca na onipoténcia humana. “O seu cinismo moral e a sua crenca de
que tudo é permitido repousam na sélida convic¢do de que tudo é possivel” com
a devida organizacdo. Assim, o “que caracteriza a sua lealdade ndo é a crencga
na infalibilidade do Lider, mas a convic¢do de que pode tornar-se infalivel

38Ibid,) pp. 434-35.
391bid ) pp. 436-37.
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qualquer pessoa que comande os instrumentos de violéncia com os métodos
superiores da organizacdo totalitaria”. “Além disso, decidir o que é sucesso ou
fracasso em circunstancias totalitarias é, em grande parte, uma questdo de
opinido publica organizada e aterrorizada. Num mundo totalmente ficticio ndo
é preciso registrar, confessar e relembrar os fracassos. Para que a factualidade
continue a existir, é preciso que exista o mundo ndo-totalitério”[|

No ntcleo do movimento se encontra o lider totalitdrio, cujo sucesso se deve
a sua “extrema capacidade de manobrar as lutas intestinas do partido pelo
poder [mais] do que a qualidades demagégicas ou burocratico-organizacionais”.
Mas ao contrario dos antigos tiranos que podiam se impor apenas pelo apelo
a violéncia bruta, o lider totalitario depende da “habilidade com que arma
intrigas entre os membros e efetua constantes mudangas de pessoal”. A ordem
que acaba se estabelecendo é a de que “o desejo do lider é a lei do Partido”
e toda a hierarquia partidaria se torna “eficazmente treinada para o Unico
fim de transmitir rapidamente o desejo do Lider a todos os escaldes. A essa
altura, o Lider torna-se insubstituivel, porque toda a complicada estrutura do
movimento perderia a sua raison d’étre sem as suas ordens”. Sua fung¢do assim
é reivindicar responsabilidade pessoal por todos os atos partidarios e deste modo
tanto proteger quanto orientar os membros inferiores com rela¢cdo ao mundo
exterior, fazendo com que todos os seus subordinados percam completamente
sua autonomia e responsabilidade.

Essa responsabilidade total [do Lider] é o aspecto organizacional mais
importante do chamado principio de lideranca, segundo o qual cada
funcionario ndo é apenas designado pelo Lider, mas é a sua prépria
encarnagao viva, e toda ordem emana supostamente dessa Unica fonte
onipresente. Essa completa identificagao do Lider com todo sub-lider
nomeado por ele e esse monopdlio de responsabilidade centralizado por
tudo o que foi, esta sendo ou vira a ser feito sdo também os sinais mais
visiveis da grande diferenca entre o lider totalitério e o ditador ou déspota
comum. Um tirano... sempre manteria uma distancia absoluta de todos os
seus subordinados e suditos. O Lider, ao contrario, ndo pode tolerar criticas
aos seus subordinados, uma vez que todos agem em seu nome; se deseja
corrigir os proprios erros, tem que liquidar aqueles que os cometerem por
ele; se deseja inculpar a outros por esses erros, tem de mata-los. Pois, nessa
estrutura organizacional, o erro s6 pode ser uma fraude: o Lider estava
sendo representado por um impostor.

Essa responsabilidade total por tudo o que o movimento faz e essa identi-
ficagdo total com cada um dos funcionérios tém a consequéncia muito
pratica de que ninguém se vé numa situa¢do em que tem de se responsabi-
lizar por suas agdes ou explicar os motivos que levaram a elas. Uma vez

49 ARENDT, Origens do Totalitarismo, p. 438.
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que o Lider monopoliza o direito e a possibilidade de explicagio, ele é, para
o mundo exterior, a Gnica pessoa que sabe o que esta fazendo, isto é, o
Unico representante do movimento com quem ainda é possivel conversar
em termos nao-totalitdrios e que, em caso de censura ou de oposicdo, ndo
dird: ndo me pergunte, pergunte ao Lider[ﬂ

Um fator essencial nesta organizagao dos movimentos é sua semelhanga com
as sociedades secretas, cujas hierarquias “regulam a vida dos seus membros
segundo um pressuposto secreto e ficticio que faz com que cada coisa parega ser
outra coisa diferente; adotam uma estratégia de mentiras coerentes para iludir as
massas de fora, ndo iniciadas; exigem obediéncia irrestrita dos seus membros,
que sdo mantidos coesos pela fidelidade a um lider frequentemente desconhe-
cido e sempre misterioso”. De acordo com Arendt, ndo é a toa que encontra-se
nelas a mesma estrutura de cebola, com seus diversos niveis de iniciagdo e a
hostilidade para com o resto do mundo, pois, apesar das origens histéricas muito
diferentes dos nazistas e dos bolcheviques, ambos os movimentos tinham
ligacdes significativas com elas. Enquanto os “nazistas comecaram com a fic¢do
de uma conspiragdo e imitaram, mais ou menos conscientemente, o modelo da
sociedade secreta dos sabios do Sid0”, a transformacao do bolchevismo num
movimento totalitdrio se deu a partir da ascensao do setor conspirativo do
partido bolchevique, quando Stalin “descobriu a necessidade de uma ficgao
central para manter na organizacdo de massa a férrea disciplina de uma organi-
zagdo secreta. A evolugdo nazista pode ser mais légica, mais coerente consigo
mesma, mas a histéria do partido bolchevista é um exemplo melhor da natu-
reza essencialmente ficticia do totalitarismo, precisamente porque as ficticias
conspiragoes globais, contra as quais e de acordo com as quais a conspiragao
bolchevista supostamente se organizou, ndo foram ideologicamente fixadas”.

Apesar desta proximidade dos movimentos totalitarios com as sociedades
secretas, “resultado natural da fic¢do conspiratéria do totalitarismo, cujas
organizagdes sdo supostamente criadas para combater as sociedades secretas —
a sociedade secreta dos judeus ou a sociedade dos conspiradores trotskistas”,
a diferenca fundamental é que os movimentos totalitdrios ndo escondem
segredo algum, pois seus objetivos fundamentais “sempre fizeram parte da sua
propaganda”[*] Mas mesmo assim estes movimentos conseguem inspirar o
mesmo tipo de lealdade incondicional de seus membros, como exemplificam os
casos do expurgo de R6hm, que nio provocou qualquer “resisténcia de uma
tropa perfeitamente treinada e armada como a SA diante do assassinio de um
lider bem-amado e de centenas de camaradas”, e os Julgamentos de Moscou
com seu “espetaculo de ‘criminosos’ confessos . . . baseados em confissdes

4Tbid.| pp. 424-25.
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absurdas”[?| O motivo para esta “lealdade suicida é que ndo hd leis de heranga
ou de outra natureza que regulem a sucessdo ao posto supremo”; de modo que
qualquer “revolta palaciana bem-sucedida teria resultados tdo desastrosos para
o movimento como sistema quanto uma derrota militar”[#]

Esta proximidade com as sociedades secretas também implicava uma ébvia
conexdo com a policia secreta, dado que esta sempre decorreu da suspeita da
existéncia de conspirac¢des. O que os movimentos totalitarios faziam, contudo,
ao chegar no poder era construir uma verdadeira sociedade secreta, atribuindo
a propria policia secreta a tarefa de organiza-la. Como veremos a seguir, com o
estabelecimento dos regimes totalitdrios a policia secreta deixaria de ser um
6rgao obscuro e pouco integrado na hierarquia governamental, para passar
a ser o verdadeira ramo executivo do governo, diretamente encarregado de
executar a politica totalitdria por meio do terror.

4.3 O TOTALITARISMO NO PODER

Intimamente ligado a esta proximidade com as sociedades secretas é o poder
adquirido pela policia secreta quando da tomada do poder pelos movimentos
totalitdrios. De acordo com Arendt, com o estabelecimento dos regimes totali-
tarios as policias secretas assumem o posto de verdadeiros ramos executivos
do governo, ficando responséveis pela execucdo e fortalecimento da politica
totalitaria de dominio total.

Ainda de acordo com a autora, Stalin teria formado o totalitarismo na Rissia
quando nio s6 liquidou todas as fac¢des e aspectos democraticos do partido
bolchevique, mas também promoveu uma verdadeira emancipagao do setor
conspirativo de dentro do partido. “Os métodos de Stalin sempre foram tipicos de
um homem proveniente do setor conspirativo do partido: a devogao ao detalhe,
a énfase quanto ao lado pessoal da politica, a crueldade no uso e na liquidacdo de
companheiros e amigos. Quem mais o apoiou na luta pela sucessdo apds a morte
de Lenin foi a policia secreta que, na época, ja era uma das mais importantes e
poderosas se¢des do partido”[ﬂ Seria “devido a afinidade fundamental entre o
funcionamento de uma sociedade secreta de conspiradores e a policia secreta
organizada para combaté-la que os regimes totalitarios, baseados na ficgdo de
um conspiracdo global e visando ao dominio global, passam a concentrar todo o
poder nas maos da policia”[*9]

8 ARENDT, |Origens do Totalitarismo) p. 431.
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De inicio, assim como nos despotismos tradicionais, a policia secreta tem a
funcdo de perseguir reais opositores do regime; mas o que distingue sua funcio
totalitaria é que ela ndo diminui sua perseguicao a medida em que a oposi¢ao
desaparece. Ao contrario, é uma vez que nio exista mais qualquer oposicdo
articulada ao regime que comeca sua tarefa propriamente totalitdria de dominio
total da populacgdo:

Nos primeiros estagios do regime totalitdrio . .. a policia secreta e as forma-
¢Oes de elite do partido ainda desempenham um papel semelhante aquele
que as caracteriza em outras formas de ditadura e nos antigos regimes
de terror; e a excessiva crueldade dos seus métodos ndo tem paralelos na
histéria dos paises ocidentais modernos. O primeiro estdgio, de desencavar
o0s inimigos secretos e cagar os antigos oponentes, geralmente coincide
com a arregimentagao de toda a populagdo em organizagdes de vanguarda
e a reeducagdo dos velhos membros do partido para servigos voluntarios
de espionagem, de sorte que os escaldes especialmente treinados da policia
ndo precisam preocupar-se com as duvidosas simpatias dos simpatizantes
arregimentados. .. O fim do primeiro estagio advém com a liquidacdo da
resisténcia aberta e secreta sob qualquer forma organizada; isso ocorreu
por volta de 1935 na Alemanha aproximadamente 1930 na Unido Soviética.

S6 depois do completo exterminio dos reais inimigos e ap6s o inicio da
caga aos “inimigos objetivos” é que o terror se torna o verdadeiro contetido
dos regimes totalitdrios. A pretexto de instalar o socialismo num pais,
ou de usar certo territério como campo de prova para uma experiéncia
revolucionaria, ou de realizar a Volksgemeinschaft, a segunda pretensio
do totalitarismo — a do dominio total — é posta em préticaﬁ]

Sua fungao assim € a de ser 6rgao executor do objetivo fundamental de dominio
total. A medida em que isto acontece a tradicional procura das policias secretas
por “suspeitos” comeca a dar lugar a perseguicdo de “inimigos objetivos”,
isto é, de todo aquele concebido como inimigo “pela politica do governo e
ndo por demonstrar o desejo de derrubar o sistema. Nunca é um individuo
cujos pensamentos perigosos tenham de ser provocados ou cujo passado justi-
fique suspeita, mas é um ‘portador de tendéncias’, como o portador de uma
doenc;a” A categoria de “inimigo objetivo” tende a ser definida de acordo com
os principios ideolégicos do governo totalitario, pelo menos inicialmente, mas
é fundamentalmente dela independente, pois, se “fosse apenas uma questdo
de odiar os judeus ou os burgueses, os regimes totalitarios poderiam, apés
cometerem um crime gigantesco, como que retornar as regras normais de
vida e de governo. Mas sabemos que acontece exatamente o oposto. A cate-
goria dos inimigos objetivos sobrevive aos primeiros inimigos do movimento,

4Tbid .} p. 472.
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ideologicamente determinados; e novos inimigos objetivos sdo encontrados
segundo as circunstancias”. Por isso esta associacdo dos inimigos objetivos
com os inimigos ideolégicos é basicamente propagandistica, feita apenas para
justificar a persegui¢do para o mundo exterior, e ndo um resultado direto da
sua ideologia. Em vez, a razdo desta perseguicdo arbitrdria é que o regime
totalitario “ndo é um governo no sentido tradicional, mas um movimento,
cuja marcha constantemente esbarra contra novos obstaculos que tém de ser
eliminados” seu objetivo, como discutiremos adiante, é destruir todos os
agrupamentos de pessoas a fim de atomizé-las e conquistar o dominio total.

A policia secreta assume esta tarefa mantendo-se diretamente sob o comando
do lider totalitario e se integrando completamente na estrutura governamental.
Consequentemente, seu dever “ndo é descobrir crimes, mas estar disponivel
quando o governo decide aprisionar ou liquidar certa categoria da populacdo”,
mantendo “confidéncia com a mais alta autoridade”, de modo a ser tinica a
saber que linha politica sera adotada e se tornar o verdadeiro ramo executivo
do governo.

Nem diibia nem supérflua é a funcdo politica da policia secreta, o “mais bem
organizado e mais eficiente” dos departamentos do governo, no sistema
de poder do regime totalitdrio. E ela o verdadeiro ramo executivo do
governo, através do qual todas as ordens sdo transmitidas. Através da rede
de agentes secretos, 0 governante totalitdrio cria uma correia transmissora
diretamente executiva que, em contraposi¢do com a estrutura de camadas
superpostas da hierarquia ostensiva, é completamente separada e isolada de
todas as outras institui¢des. Nesse sentido, os agentes da policia secreta sao
a classe francamente governante nos paises totalitarios, e as suas normas
e escala de valores permeiam toda a textura da sociedade totalitériaﬂ

O resultado é que se difundem por toda a sociedade tragos antes tipicos da policia
secreta, como a suspeita generalizada, a mentalidade do “agente provocador”
(com a qual as pessoas tentam se desculpar de qualquer atitude suspeita, argu-
mentando que estavam apenas querendo descobrir a existéncia de subversivos
ao seu redor) e mesmo a cumplicidade com os crimes do regime (pois todo o
servigo civil se torna impregnado de pessoas que ascenderam em suas carreiras
devido aos constantes expurgos). Assim, a “psicologia do agente duplo, que
estava disposto a pagar o preco de uma vida curta pela nobre existéncia de
alguns anos no topo, tornou-se, em questdes pessoais, a base do pensamento de
toda a geragao que se seguiu a revolu¢do na Russia, e em grau menor, porém
ainda mais perigoso, na Alemanha”[]
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Mas, segundo Arendt, quando o governo totalitario ja conseguiu um dominio
total da populacdo, mesmo a categoria de “inimigo objetivo” tende a perder
importdncia, e a perseguicdo comeca a ser completamente arbitraria, com
vitimas “escolhidas inteiramente ao acaso e, sem mesmo terem sido acusadas,
sdo declaradas indignas de viver”. Esta “consistente arbitrariedade nega a liber-
dade humana de modo muito mais eficaz que qualquer tirania jamais foi capaz
de negar”, pois deste modo mesmo os atos de oposi¢do ao regime ou de martirio
perdem sentido, ja que um “ato voluntdrio apenas acarreta uma ‘puni¢do’ que
todos, de uma forma ou de outra, tém de sofrer. No totalitarismo, a liberdade
ndo apenas se reduz a sua Ultima e aparentemente indestrutivel garantia, que é
a possibilidade do suicidio, mas perde toda a importancia porque as conseqiién-
cias do seu exercicio sdo compartilhadas por pessoas completamente inocentes
... O inocente e o culpado sdo igualmente indesejaveis”[’]

Parte destes expurgos se deve a necessidade totalitaria de manter a sociedade
num estado de constante mutacao, pois, segundo a autora, a estabiliza¢do do
regime numa estrutura estavel ameaca sua “dupla pretensio de dominio total e
governo mundial”, de modo que torna-se necessario manter-se num estado de
“revolucdo permanente”, isto é, de periddicos e gigantescos expurgos.

Nao poderia ter havido melhor solugdo para a intrinseca ambivaléncia
resultante da coexisténcia entre governo e movimento, entre a pretensio
totalitaria e o poder limitado num territdrio limitado, entre a participagdo
ostensiva na comunidade de nag¢des, na qual cada uma respeita a soberania
da outra, e a pretensdo de dominio mundial, do que essa formula [revolucdo
permanente] esvaziada do seu primitivo contetido [tal como concebido por
Trotski]. Porque o lider totalitario enfrenta duas tarefas que a principio
parecem absurdamente contraditérias: tem de estabelecer o mundo ficticio
do movimento como realidade operante da vida de cada dia, e tem, por
outro lado, de evitar que esse novo mundo adquira nova estabilidade; pois
a estabilizagdo de suas leis e instituigdes certamente liquidaria o préprio
movimento e, com ele, a esperanca da futura conquista do mundo. O lider
totalitdrio tem de evitar, a qualquer prego, que a normalizacdo atinja um
ponto em que poderia surgir um novo modo de vida . .. [do contrario] o
totalitarismo perderia a sua qualidade “total” e ficaria sujeito as leis das
nagdes, segundo as quais cada uma possui um territério, um povo e uma
tradigdo histdrica especificos que determinam a sua relagdo com as outras
nagdes uma pluralidade que refuta ipso facto qualquer alegagdo de que
uma determinada forma de governo possa ser absolutamente vélidaE]

Consequentemente os movimentos totalitarios tém de impulsionar seu poder
constantemente para fora. “Se nio lutarem pelo dominio global como objetivo
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ultimo, correm o sério risco de perder todo o poder que porventura tenham
conquistado. Nem mesmo um homem sozinho pode ser dominado de forma
absoluta e segura a ndo ser em condi¢des de totalitarismo global.” Ndo podem
também por isso se limitar a estrutura estatal convencional, mas passam a usar
o0 pafs no qual primeiro se estabeleceram como “uma sede oficial e oficialmente
reconhecida para o movimento” e usam “administracdo do Estado para o seu
objetivo a longo prazo de conquista mundial e para dirigir as subsididrias do
movimento”, instalando “a policia secreta na posi¢ao de executante e guardia da
experiéncia doméstica de transformar constantemente a ficcdo em realidade”
e estabelecendo “campos de concentra¢do como laboratérios especiais para o
teste do dominio total” 4

Assim tanto é abolida a diferenca entre a politica externa e a doméstica, quanto
o Estado passa a ser subordinado ao movimento. Por um lado, ndo s “o
governante totalitdrio conduz a policia no pressuposto de que havera um
governo mundial, trata as vitimas da sua agressdo como se fossem rebeldes,
culpados de alta traicdo e, consequentemente, prefere dominar os territérios
ocupados por meio da policia, e ndo de for¢as militares”, como também “dispde
de policia secreta de servigo e de espionagem com ramificagées em varios
paises”; encarregando-as “de formar quinta colunas, dirigir as ramificagdes do
movimento, influenciar a politica doméstica dos respectivos paises e prepard-los
de modo geral para o dia em que o governante totalitario ... possa abertamente
sentir-se em casa”.

Ainda mais, por outro lado, o Estado serve de “fachada externa para representar
0 pais perante o mundo ndo-totalitario”. Ao contrario das frequentes dentincias
contra o chamado “Estado totalitdrio”, Arendt enfatiza que no totalitarismo o
movimento é fundamental, ndo o Estado. A lideranca partidaria evita que o
movimento se funda com a mdquina estatal, mantendo a lideranca partidéria
separada dos ministérios estatais e concentrando todas as decisdes dentro do
movimento, de modo que os “servicos publicos oficiais muitas vezes nem sdo
informados do que esté acontecendo, e aqueles membros do partido que tém a
ambicdo de subir ao nivel de ministros pagam sempre por esse desejo ‘burgués’
com a perda da influéncia sobre o movimento e até da confianca dos lideres”{|
além do que os governos totalitarios também tratam com o maior desprezo a
questao legal, chegando a instaurar constitui¢des que nunca sao aplicadas:

Nos primeiros anos de poder, os nazistas desencadearam uma avalanche
de leis e de decretos, mas nunca se deram ao trabalho de abolir oficialmente
a Constituicdo de Weimar . . ., apés a promulgacdo das Leis de Nuremberg
verificou-se que os nazistas nao tinham o menor respeito sequer pelas
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suas proprias leis . .. A Unido Soviética, onde os servicos publicos pré-
revoluciondrios haviam sido exterminados durante a revolugdo, e onde o
regime pouco se havia incomodado com questdes constitucionais durante
o periodo de mudanga revoluciondria, chegou a dar-se ao trabalho de
promulgar em 1936 uma constitui¢ao inteiramente nova e muito minuciosa
..., fato que foi aclamado na Russia e no exterior como o fim do periodo
revoluciondrio. No entanto, a publicagdo da Constituigdo coincidiu com o
inicio do gigantesco superexpurgo que, em menos de dois anos, liquidou a
administragdo existente e apagou todos os vestigios de vida normal e da
recuperagao econdmica conseguida durante os quatro anos que se seguiram
a liquidagao dos kulaks e a coletivizagao for¢ada da populagdo rural. Dai
por diante, a Constituicdo stalinista de 1936 teve exatamente o mesmo
papel que a Constituicdo de Weimar sob o regime nazista: completamente
ignorada, nunca foi abolida . .

O Estado sob o totalitarismo acaba adquirindo um carater completamente
amorfo, sem qualquer estrutura monolitica ou absoluta, pois, por um lado, “a
maquina governamental do regime totalitario” assume a tarefa de “fachada
importante, a esconder e disfarcar o verdadeiro poder do partido”, e por outro
os 6rgaos administrativos sdo submetidos a uma multiplicacdo de escritdrios
com o frequente deslocamento de autoridade e poder efetivos. Isto leva a uma
ineficiéncia e desperdicio que o “mundo ndo-totalitdrio é incapaz de compre-
ender [ja que resulta de] uma mentalidade que funciona independentemente
de toda agdo calculdvel em termos de homens e de bens materiais, e que é
completamente indiferente ao interesse nacional e ao bem-estar do povo” ]

De acordo com Arendt, estas transformacdes na verdade ampliam ainda a
abrangéncia no movimento, de modo a amplid-lo a uma escala gigantesca
para englobar toda a populagdo: “A mdaquina estatal vira uma organizacdo de
vanguarda de burocratas simpatizantes, cuja fun¢do nos negdcios nacionais é
propagar confianca entre as massas de cidaddos meramente coordenados. .. O
Lider, na dupla capacidade de chefe do Estado e lider do movimento, continua a
concentrar em si mesmo um maximo de falta de escriipulos militante e uma
aparéncia de normalidade capaz de inspirar conﬁanc;a” Mas ndo ha de se
pensar numa simples duplicacdo de dois poderes, um real e outro ostensivo, tal
como na teoria de Ernst Fraenkel em O Estado Dual, pois isto implicaria uma
estrutura mais ou menos fixa, enquanto “somente uma construcdo pode ter
estrutura, e um movimento . .. pode ter apenas direcdo, . .. qualquer forma de
estrutura, legal ou governamental, s6 pode estorvar um movimento que se
dirige com velocidade crescente numa certa diregéo”{?] Em vez disso, o que
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ocorre é um “amorfismo”, resultante da constante multiplicagdo de 6rgaos e
transferéncia de poder:

Tecnicamente falando, o movimento dentro do aparato de dominio totali-
tdrio deriva a sua mobilidade do fato de que a lideranca estd continuamente
transferindo o verdadeiro centro do poder, muitas vezes para outras orga-
nizagdes, mas sem dissolver e nem mesmo denunciar publicamente os
grupos cuja autoridade foi eliminada ... A constante divisdo, sempre
alterada, entre a verdadeira autoridade secreta e a representacgdo franca e
ostensiva, fazia da verdadeira sede do poder um mistério por definicdo, a
tal ponto que sequer os membros dos circulos governantes jamais podiam
estar absolutamente seguros quanto a sua prépria posi¢ao na secreta hierar-
quia do poder

Na Alemanha nazista isto era mais visivel, mas na Riissia algo semelhante
ocorria na relagdo do aparato partidario com a policia secreta, “que possui
uma rede extremamente complicada e vastamente ramificada de agentes,
na qual um departamento esta sempre ocupado em supervisionar e espionar
o outro”. A Unica regra geral que se pode formular é assim que, “quanto
mais visivel é uma agéncia governamental, menos poder detém; e, quanto
menos se sabe da existéncia de uma institui¢do, mais poderosaelaé... O
verdadeiro poder comega onde o segredo comega” Este amorfismo estatal tem
também a importante fun¢ao de blindar a lideranga contra golpes e revolugdes
palacianas, pois a “continua rivalidade entre os 6rgaos, cujas fun¢des nao
apenas se sobrepdem, mas que sao encarregados das mesmas tarefas, quase
ndo permite que a oposicdo ou a sabotagem venham a ser eficazes”. Ainda
mais, ele da corpo ao chamado “principio da lideranga”, que, de acordo com
Arendt, significa uma identificagdo direta de todos com o lider totalitério, sem
qualquer real hierarquia de comando, de modo a nio poder ser identificado
com o tradicional autoritarismo[®|

O lider totalitdrio adquire consequentemente um poder absoluto, tendo como
principal agente o chefe de policia, que, entretanto, “aparentemente nunca
esta em posi¢do de tomar o poder e tornar-se o governante do pais”, ja que “a
multiplicidade das correias que acionam o sistema e a confusao da hierarquia
asseguram a completa independéncia do ditador em relagdo a todos os subordi-
nados e possibilitam as stbitas e surpreendentes mudancas de politica... A
estrutura politica do pais mantém-se a prova de choques exatamente por ser
amorfa”. Isto significa também que a atomizagao social afeta todos os niveis de
poder e ndo apenas a populac¢do subjugada, de modo que ndo se pode conceber o
governo totalitdrio como um gangsterismo (como Neumann argumentava):
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A completa auséncia de revolugdes palacianas. .. [é] uma das indicagdes
mais importantes de que o governo totalitdrio, ndo obstante todas as
aparéncias, ndo é o governo de uma clique ou de uma gangue. As ditaduras
de Hitler e de Stalin mostram claramente o fato de que o isolamento
de individuos atomizados ndo apenas constitui a base para o dominio
totalitario, mas é levado a efeito de modo a atingir o préprio topo da
estrutura. Stalin fuzilou quase todos os que podiam dizer que pertenciam a
clique governante, e trocou e retrocou os membros do Politburo sempre que
uma clique estava a ponto de consolidar-se. Hitler . .. evitou a formagdo
de cliques através de constantes transferéncias de poder e de autoridade,
além de frequentes mudangas dos elementos intimos que privavam do seu
circulo imediato, de modo que toda a antiga solidariedade entre os que
haviam chegado com ele ao poder desapareceu rapidamente

Apesar desta multiplicacdo de cargos destruir todo senso de responsabilidade e
competéncia, a real dificuldade que o amorfismo apresenta ao regime totalitario
é que a sucessdo do lider se torna “especialmente desconcertante e incémoda”,
pois uma “nomeacdo valida e relativamente permanente implicaria a existéncia
de um circulo cujos membros compartilhariam o monopélio do Lider no tocante
ao saber do que acontece, coisa que o Lider tem de evitar por todos os meios.. ..
Num regime totalitario, conhecer o labirinto de correias transmissoras que
pdem o sistema a funcionar equivale a ter o poder supremo” Somente o lider
totalitario deve ter pleno conhecimento do que se passa e de como seu poder
estd organizado, de modo a possuir o poder absoluto e ndo ter qualquer sucessor
seguro.

Tudo gira em torno do movimento enquanto tal, que ganha autonomia e se
torna seu préprio fim. Seu poder é assim gerado pela sua pura organizagao,
e tudo o mais é utilizado apenas para fortalecé-lo. Como consequéncia o
ditador totalitdrio em sua ambicdo de dominacdo global acaba se tornando um
espoliador estrangeiro no seu proprio pais:

Como um conquistador estrangeiro, o ditador totalitdrio vé as riquezas
naturais e industriais de cada pais, inclusive o seu, como fonte de pilhagem
e como meio de preparar o proximo passo da expansdo. Uma vez que
a economia de sistemdtica espolia¢do é levada a cabo para o bem do
movimento e ndo do pais, nenhum povo e nenhum territério, como
beneficiario em potencial, pode constituir ponto de saturagdo para o
processo. O ditador totalitdrio é como um conquistador estrangeiro que
ndo vem de parte alguma; a sua pilhagem provavelmente ndo beneficiard
a ninguém. A distribuicdo dos despojos ndo se destina a fortalecer a
economia do seu pais, mas é apenas uma manobra tdtica temporaria. Para
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fins econdmicos, os regimes totalitarios sentem-se tdo a vontade em seus
paises como os gafanhotos. O fato de que o ditador totalitdrio governa o
seu pais como um conquistador estrangeiro torna as coisas ainda piores,
pois acrescenta a crueldade uma eficacia que as tiranias certamente nio
alcangam nos territorios ocupados

Esta “utopia da dominagao global” nunca foi realizada pelos movimentos
totalitarios; mas, de acordo com Arendt, ndo é certo que ndo tenham sido bem
sucedidos em sua outra grande ambicdo, a de “dominacdo total” dos individuos
submetidos ao poder totalitario, pois, “embora teoricamente o dominio total seja
possivel apenas nas condi¢des de dominio mundial, os regimes totalitarios ja
demonstraram que essa parte da utopia totalitaria pode ser realizada quase com
perfeicdo, porque temporariamente independe de derrota ou vitéria”ﬁ] Deste
modo, a0 mesmo tempo em que procuravam expandir seu poder continuamente
por outros paises, almejavam também reforcar sua dominacdo dentro do
territério dominado, tanto por meio do desmantelamento de toda prote¢do legal
e estrutura social, quanto do terror e da doutrinagao, para assim abolir todo
resquicio da “espontaneidade” humana, este que é o grande entrave a completa
coeréncia ambicionada pelos movimentos totalitarios. Ainda de acordo com a
autora, tal aniquilamento completo da espontaneidade sé é possivel por meio
do completo aterrorizamento e doutrina¢ao nos campos de concentragao:

O dominio total, que procura sistematizar a infinita pluralidade e dife-
renciagao dos seres humanos como se toda a humanidade fosse apenas
um individuo, sé é possivel quando toda e qualquer pessoa seja reduzida a
mesma identidade de reagdes. O problema é fabricar algo que nao existe,
isto é, um tipo de espécie humana que se assemelhe a outras espécies
animais, e cuja Unica “liberdade” consista em “preservar a espécie” . ..

Os campos destinam-se ndo apenas a exterminar pessoas e degradar seres
humanos, mas também servem a chocante experiéncia da eliminacdo,
em condigdes cientificamente controladas, da prépria espontaneidade
como expressio da conduta humana, e da transformacao da personalidade
humana numa simples coisa, em algo que nem mesmo 0s animais sdo; pois
o0 cdo de Pavlov que, como sabemos, era treinado para comer quando tocava
um sino, mesmo que ndo tivesse fome, era um animal degenerado

Se levarmos a sério as aspiracgdes totalitdrias e ndo nos deixamos iludir
pela sensata afirmagao de que sdo utdpicas e irrealizdveis, veremos que a
sociedade dos que estdo prestes a morrer, criada nos campos, é a Ginica
forma de sociedade em que é possivel dominar o homem completamente.
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Quem aspira ao dominio total deve liquidar no homem toda a esponta-
neidade, produto da existéncia da individualidade, e persegui-la em suas
formas mais peculiares, por mais apoliticas e inocentes que sejam. O cdo de
Pavlov, o espécime humano reduzido as reagdes mais elementares, o feixe
de reagodes que sempre pode ser liquidado e substituido por outros feixes
de reacdes de comportamento exatamente igual, é o “cidaddo” modelo
do Estado totalitdrio; e esse cidaddo ndo pode ser produzido de maneira

perfeita a ndo ser nos campos de concentragéo@

Assim, os campos de concentragdo possuem um papel essencial no totalitarismo,
pois, apesar de ndo desempenharem qualquer fung¢io econdmica ou bélica
significativa, “nenhuma outra de suas instituicdes é mais essencial para
preservar o poder do regime. Sem os campos de concentragdo, sem o medo
indefinido que inspiram e sem o treinamento muito definido que oferecem
em matéria de dominio totalitario . .. o Estado totalitario ndo pode inspirar o
fanatismo das suas tropas nem manter um povo inteiro em completa apatia”
Somente nos campos de concentracdo a experiéncia de eliminag¢do completa da
espontaneidade humana é possivel, de modo que eles “sdo ndo apenas la société
la plus totalitaire encore réalisé (David Rousset), mas também o modelo social
perfeito para o dominio total em geral”[°| Os campos seriam ainda como que
laboratdrios onde “se demonstra a crenga fundamental do totalitarismo de que
tudo é possivel” por meio da organizagao, e o resultado deste laboratério foi a
criagdo de “mortos vivos”, homens completamente destituidos de personalidade
que se comportavam como marionetes numa existéncia sonambular, “homens
inanimados, que ja ndo podem ser compreendidos psicologicamente, cujo
retorno ao mundo psicologicamente humano (ou inteligivelmente humano)
se assemelha a ressurreicao de Lézaro” Seu resultado foi criar homens
completamente supérfluos, reduzidos a um conjunto de comportamentos
comuns sem qualquer individualidade ou caracteristica que os distinga um dos
outros.

Isto s6 seria, contudo, propriamente realizado naqueles campos mais extremos
doregime nazista. Além destes, chamados de “infernos” por Arendt, ha ainda as
versdes mais amenas, especialmente nos gulags soviéticos, nos quais o trabalho
forcado aliava-se a desordem e descuido, chamados de “purgatérios” por Arendt,
e os campos de concentragao dos regimes ndo totalitarios, verdadeiros “limbos”
nos quais os homens indesejaveis sdo destinados para desaparecer.

Os trés tipos tém uma coisa em comum: as massas humanas que eles
detém sao tratadas como se ja ndo existissem, como se o que sucedesse com
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elas ndo pudesse interessar a ninguém, como se ja estivessem mortas e
algum espirito mau, tomado de alguma loucura, brincasse de suspendé-las
por certo tempo entre a vida e a morte, antes de admiti-las na paz eterna

Essas analogias, repetidas nos relatos do mundo dos agonizantes, parecem
ser mais que uma tentativa desesperada de exprimir o que estd além
da linguagem humana. Talvez nada melhor do que a perda da fé num
Julgamento Final distinga tdo radicalmente as massas modernas daquelas
dos séculos passados: os piores elementos perderam o temor, os melhores
perderam a esperancga. Incapazes de viver sem temor e sem esperanga,
as massas sao atraidas por qualquer esfor¢o que pareca prometer uma
imitagdo humana do Paraiso que desejaram e do Inferno que temeram.
Do mesmo modo como a versao popularizada da sociedade sem classes
de Marx tem uma estranha semelhanga com a Era Messidnica, também
a realidade dos campos de concentragdo lembra, antes de mais nada, as
pinturas medievais do Inferno[”]

Além da diferenca nos tipos de campos também ha a diferenca nos préprios
tipos de internos, pois alguns sdo condenados devido a oposicdo politica,
outros sdo criminosos comuns, mas a grande maioria se trata de pessoas
completamente inocentes, “pessoas que absolutamente nada fizeram que
tivesse alguma ligacdo racional com o fato de terem sido presas, nem em sua
consciéncia nem na consciéncia dos seus atormentadores . . . Esses grupos,
inocentes em todos os sentidos, prestam-se melhor a experiéncias radicais
de privagdo de direitos e destruicao da pessoa juridica e sdo, portanto, em
qualidade e quantidade, a categoria mais essencial da popula¢do dos campos”. E
absolutamente necessario que quaisquer pessoas possam se tornar vitimas deste
sistema, pois a “limitagdo dessa perseguicdo arbitraria a certas opinides de
natureza religiosa ou politica, . . . comportamento social, intelectual ou sexual,
a certos ‘crimes’ recém-inventados, tornaria os campos supérfluos porque, a
longo prazo, nenhuma atitude e nenhuma opinido resistem a ameaca de tanto
horror; e, acima de tudo, criaria um novo sistema de justica que, com alguma
estabilidade, produziria inevitavelmente no homem uma nova pessoa juridica
a furtar-se ao dominio totalitario”.

Por isso para chegar a esta situagdo de dominagdo total os condenados tinham
de passar por um processo de aniquila¢do da sua humanidade[| O primeiro
passo era destitui-los de direitos, por meio da desnacionalizag¢do e completa
exclusdo do sistema legal, de modo a perderem toda personalidade juridica. O
segundo era matar a pessoa moral, seja pelo impedimento do martir com a
transformacdo da morte em algo anénimo e destituido de significado, seja pela
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implicacdo dos proprios prisioneiros na administragio e crimes do sistema, de
modo que a cumplicidade era inevitavel. O terceiro passo era aniquilar a prépria
individualidade, mesmo na aparéncia fisica, mas por muitos modos, ja antes de
chegarem aos campos no péssimo transporte em vagdes de gado. O resultado
final era a transformag¢do do homem num animal, pois sua aniquilagio da
espontaneidade e individualidade significava uma verdadeira transformacao
da prépria natureza humana:

O ato de matar a individualidade do homem, de destruir a sua singularidade,
fruto da natureza, da vontade e do destino, a qual tornou-se uma premissa
tdo auto-evidente para todas as relagdes humanas que até mesmo gémeos
idénticos inspiram certa inquietude, cria um horror que de longe ultrapassa
a ofensa da pessoa politico-juridica e o desespero da pessoa moral . . .
A experiéncia dos campos de concentra¢do demonstra realmente que os
seres humanos podem transformar-se em espécimes do animal humano,
e que a “natureza” do homem sé é “humana” na medida em que da ao
homem a possibilidade de tornar-se algo eminentemente ndo-natural,
isto é, um homeran]

Mas, enfim, qual a explicacdo dada por Arendt para todo este empenho infernal
no aniquilamento da individualidade e espontaneidade, com sua criagdo de
“horriveis marionetes com rostos de homem, todas com o mesmo comporta-
mento do cdo de Pavlov, todas reagindo com perfeita previsibilidade mesmo
quando marcham para a morte”? A resposta da autora é que ele foi o resultado
da necessidade paranéica da ideologia por coeréncia:

As ideologias somente sdo opinides indcuas, arbitrarias e destituidas
de critica enquanto ndo se as leva a sério. Uma vez que se lhes toma
literalmente a pretensio de validade total, tornam-se nicleos de sistemas
de 16gica nos quais, como nos sistemas dos parandicos, tudo se segue
compreensiva e até mesmo compulsoriamente, uma vez que se aceita a
primeira premissa. A insanidade desses sistemas reside ndo apenas na
primeira premissa, mas na prépria légica em que se baseiam. A curiosa
légica de todos os ismos, sua simpléria confianga no valor salvador da
devogdo obstinada que nio atende a fatores especificos e variados, ji
contém os primeiros germes do desprezo a realidade e aos fatos préprios
do totalitarismo. ..

E principalmente em beneficio desse supersentido, em beneficio da
completa coeréncia, que se torna necessario ao totalitarismo destruir
todos os vestigios do que comumente chamamos de dignidade humana.
Pois o respeito a dignidade humana implica o reconhecimento de todos
os homens ou de todas as na¢des como entidades, como construtores de

1bid] p. 506.
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mundos ou co-autores de um mundo comum. Nenhuma ideologia que vise
a explicagdo de todos os eventos histéricos do passado e o planejamento de
todos os eventos futuros pode suportar a imprevisibilidade que advém do
fato de que os homens sdo criativos, de que podem produzir algo novo que
ninguém jamais previu[?]

Mas para que esta obsessdo ideoldgica por coeréncia tenha conseguido impeto
suficiente para vingar contra todo bom senso, fora necessario o surgimento
das massas em quantidade suficiente, que em sua situacdo de desespero e
desamparo eram atraidas pela promessa do mundo de coeréncia promulgada
pela ideologia totalitdria. Como diz a autora, as massas tendem a reforcar
os movimentos totalitarios devido ao fato de que eles “conjuram um mundo
mentiroso de consisténcia que é mais adequado as necessidades da mente
humana que a realidade ela mesma; no qual, por meio de pura imaginacdo, as
massas desenraizadas podem se sentir em casa e sao poupadas dos choques
sem fim que a vida real e as experiéncias reais provocam nos seres humanos e
suas expectativas” E esta situagdo psicossocial a principal explicagdo que a
autora oferece para o vigor do totalitarismo.

44 IDEOLOGIA E TERROR

De todo modo, se as massas sdo um requisito para que os movimentos totalita-
rios consigam forca suficiente para tomar o poder e destruir toda a organizacio
e solidariedade social, o resultado do terror totalitario ndo foi a mera desorgani-
zagdo e atomizagao social num nivel sem precedentes, mas sim a formacao de
um “cinturdo de ferro que ... cinge [os homens] de tal forma que é como se a sua
pluralidade se dissolvesse em Um-S6-Homem de dimensdes gigantescas”. O
resultado do terror totalitario nao seria assim “nenhuma ilegalidade arbitraria”,
nenhum “poder despético de um homem contra todos, e muito menos. .. uma
guerra de todos contra todos”FZ] de modo que o totalitarismo nao poderia ser
compreendido como mais um caso do tradicional despotismo, com sua milenar
ilegalidade e arbitrariedade.

Mas também por isso as ditaduras unipartidarias por si ndo constituiriam
totalitarismo. Ao contrario do que na época argumentava Carl J. Friedrich,
Arendt nega que os governos de Stalin e Hitler pudessem ser propriamente
caracterizados como tais tipos de ditadura, pois independentemente “da

75 ARENDT, Origens do Totalitarismo, p. 509.
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tradicdo especificamente nacional ou da fonte espiritual particular da sua
ideologia, o governo totalitario sempre transformou as classes em massas,
substituiu o sistema partiddrio ndo por ditaduras unipartiddrias, mas por
um movimento de massa, transferiu o centro do poder do Exército para a
policia e estabeleceu uma politica exterior que visava abertamente ao dominio
mundial”, sempre operando “segundo um sistema de valores tdo radicalmente
diferente de todos os outros que nenhuma das nossas tradicionais categorias
utilitdrias — legais, morais, légicas ou de bom senso — podia mais nos ajudar a
aceitar, julgar ou prever o seu curso de agéo” Apesar de rechagar o modelo de
ditadura unipartidaria proposto por Carl Friedrich (que viria a se tornar o mais
aceito durante a Guerra Fria), uma outra ideia presente na teoria de Friedrich
foi adotada por Arendt: a ideia de que o totalitarismo se trata de uma nova
forma de governo, nunca antes vista e irredutivel as formas tradicionalmente
reconhecidas. Nao obstante a pouca probabilidade do surgimento de uma
nova forma de governo (dado que “sdo muito poucas; foram descobertas cedo,
classificadas pelos gregos, e demonstraram rara longevidade”) e apesar de
aparentar-se com o despotismo, o totalitarismo entretanto nio era um dominio
arbitrario e ilegal de um déspota, mas a implementacdo de uma forma de
legalidade derivada da ideologia. Todo seu cardter destrutivo e violento ndo
era resultado de alguma ambicdo pessoal de poder por Hitler ou Stalin, mas do
fanatismo de fazer o mundo obedecer a coeréncia psicética da ideologia.

Por isso, aliado ao terror, a ideologia adquire um papel muito importante na
teoria arendtiana do totalitarismo. Contudo, Arendt atribui um sentido muito
peculiar e restrito a ela, pois o que lhe importa ndo é uma mera “visdo de mundo”
— por mais abrangente ou falsa que seja —, mas o automatismo cognitivo,
emancipado de todo impacto que a experiéncia possa proporcionar, que teria se
tornado dominante na mentalidade totalitaria. Este automatismo ja estaria
presente nas tentativas do século dezenove de encontrar “chaves de explicagao
da histéria” a partir das quais se pudesse deduzir todos os acontecimentos, mas
no totalitarismo teria se emancipado mesmo da sua “ideia” particular, isto é,
do contetido substantivo apregoado, para ficar apenas com sua forma logicista
pervertida:

Uma ideologia é bem literalmente o que o seu nome indica: é a légica de
uma idéia. O seu objeto de estudo é a histdria, a qual a “idéia” é aplicada; o
resultado dessa aplica¢do nao é um conjunto de postulados acerca de algo
que é, mas a revelagdo de um processo que esta em constante mudanga.
A ideologia trata o curso dos acontecimentos como se seguisse a mesma
“lei” adotada na explicagdo légica da sua “idéia”. As ideologias pretendem
conhecer os mistérios de todo o processo histdrico — os segredos do passado,

781bid.) p. 512.
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as complexidades do presente, as incertezas do futuro — em virtude da
légica inerente de suas respectivas idéias .. .

A “idéia” de uma ideologia ndo é a esséncia eterna de Platdo, vislumbrada
pelos olhos da mente, nem o principio regulador da razdo, de Kant, mas
passa a ser instrumento de explicagdo. Para uma ideologia, a histdria ndo
é vista a luz de uma idéia (o que significaria ver a histéria sob forma de
alguma eternidade ideal que, por si, estd além do movimento histérico),
mas como algo que pode ser calculado por ela. O que torna a “idéia” capaz
dessa nova fungao é a sua propria “légica”, que é um movimento decorrente
da prépria “idéia” e dispensa qualquer fator externo para coloci-la em
atividade[™]

Este logicismo doentio seria particularmente saliente nos lideres totalitarios:

Esses novos idedlogos totalitdrios distinguiam-se dos seus predecessores
por ja ndo serem atraidos basicamente pela “idéia” da ideologia — a
luta de classes e a exploracao dos trabalhadores, ou a luta de ragas e a
protecdo dos povos germanicos — mas sim pelo processo 1égico que dela
pode ser deduzido. Segundo Stalin, nem a idéia nem a oratéria mas “a
forca irresistivel da 1dgica subjugava completamente o publico” [de Lenin].
Verificou-se que a forca, que Marx julgava surgir quando a idéia se apossava
das massas, residia ndo na prépria idéia, mas no seu processo légico, que,
“como um poderoso tentaculo, nos aperta por todos os lados, como num
torno, e de cujo controle ndo temos a forca de sair; ou nos entregamos, ou
nos resignamos a mais completa derrota” . ..

Para a limitada mobilizagdo das pessoas, que nem ele pode dispensar, o
governante totalitario conta com a compulsdo que nos impele para a frente;
essa compulsdo interna é a tirania da légica, contra a qual nada se pode
erguer sendo a grande capacidade humana de comegar algo novo .. @

De acordo com Arendt, este logicismo doentio tem um papel fundamental na
dominacao total ao impedir as pessoas de pensar, dado que “o pensamento,
como a mais livre e a mais pura das atividades humanas, é exatamente o oposto
do processo compulsério de dedugdo” e, do mesmo modo que o terror “arruina
todas as relagdes entre os homens, também a autocompulsio do pensamento
ideolégico destr6i toda relacdo com a realidade . . . O sudito ideal do governo
totalitdrio ndo é o nazista convicto nem o comunista convicto, mas aquele para
quem ja nio existe a diferenca entre o fato e a ficgdo . . . e a diferenca entre o
verdadeiro e o falso”. Somente Stalin e Hitler teriam descoberto o potencial
totalitario das ideologias, explorando-as como “armas, com as quais cada um
dos seus governados podia obrigar-se a entrar em harmonia com o movimento

79 ARENDT, Origens do Totalitarismo) p. 521.
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do terror”, de modo que, “embora ndo acrescentassem um inico pensamento
novo as idéias e aos slogans de propaganda dos seus movimentos, s por isso
merecem ser considerados ideélogos da maior importancia” |

A libertacdo do impacto de novas experiéncias se daria assim pela explicac¢do
de todo o acontecimento histérico a partir do apelo a leis trans-histéricas, como
a ideia de luta de classes ou de ragas. Aliado ao terror, este dominio ideolégico
conseguia tornar efetiva a obstrucao de qualquer desvio de pensamento e
conduta de modo a atingir o dominio total. Mas de acordo com a autora este
combate contra a independéncia se dava ndo apenas para protejer o movimento,
como também para acelerar o suposto movimento natural da histdria, evitando
que qualquer acdo espontanea interferisse no seu transcurso natural. Como
consequéncia a violéncia totalitaria era vista como a mera execu¢do de um
decreto da prépria Natureza ou Histéria:

O terror total, a esséncia do regime totalitdrio, ndo existe a favor nem
contra os homens. Sua suposta fungdo é proporcionar as forcas da natureza
ou da histéria um meio de acelerar o seu movimento. Esse movimento,
transcorrendo segundo a sua propria lei, ndo pode ser tolhido a longo prazo;
no fim, a sua for¢a se mostrard sempre mais poderosa que as mais poderosas
forcas engendradas pela agdo e pela vontade do homem. Mas pode ser
retardado, e é retardado quase inevitavelmente pela liberdade do homem
... No cinturio de ferro do terror, que destrdi a pluralidade dos homens e
faz de todos aquele Um que invariavelmente agira como se ele proprio fosse
parte da corrente da histéria ou da natureza, encontrou-se um meio nio
apenas de libertar as forgas histéricas ou naturais, mas de imprimir-lhes
uma velocidade que elas, por si mesmas, jamais atingiriam. Na pratica,
isso significa que o terror executa sem mais delongas as sentencas de
morte que a Natureza supostamente pronunciou contra aquelas ragas ou
aqueles individuos que sdo “indignos de viver”, ou que a Histéria decretou
contra as “classes agonizantes”, sem esperar pelos processos mais lerdos e
menos eficazes da prépria histéria ou natureza

O terror é assim a “realizacdo da lei do movimento. O seu principal objetivo
é tornar possivel a forca da natureza ou da histéria propagar-se liviemente
por toda a humanidade sem o estorvo de qualquer acdo humana espontanea.
Como tal, o terror procura ‘estabilizar’ os homens a fim de liberar as forcas
da natureza ou da histoéria . .. O terror é a legalidade quando a lei é a lei do
movimento de alguma for¢a sobre-humana, seja a Natureza ou a Histdria”.
E, justamente por o terror estar ligado ao movimento enquanto tal e ndo a
qualquer objetivo substantivo particular, ele ndo poderia ter fim:

81Tbid .| pp. 523-26.
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A politica totalitdria, que passou a adotar a receita das ideologias, desmas-
carou a verdadeira natureza desses movimentos, na medida em que
demonstrou claramente que o processo ndo podia ter fim. Se é lei da
natureza eliminar tudo o que é nocivo e indigno de viver, a prépria natu-
reza seria eliminada quando ndo se pudessem encontrar novas categorias
nocivas e indignas de viver; se é lei da histdria que, numa luta de classes,
certas classes “fenecem”, a propria histéria humana chegaria ao fim se
ndo se formassem novas classes que, por sua vez, pudessem “fenecer”
nas mdos dos governantes totalitarios. Em outras palavras, a lei de matar,
pela qual os movimentos totalitarios tomam e exercem o poder, permane-
ceria como lei do movimento mesmo que conseguissem submeter toda a
humanidade ao seu dominio[?]

Com isto tudo Arendt pretende defender que o totalitarismo seria uma diferente
forma de governo com uma esséncia prépria. Nascido da prépria “crise do
nosso século”; ele nao poderia ser concebido como “nenhuma ameaca de fora,
nenhuma consequéncia de alguma politica exterior agressiva da Alemanha
ou da Rissia”, mas como uma resposta aos desafios existentes na sociedade
contemporanea, permanecendo desta forma como uma possibilidade sua. Mas
ao mesmo tempo ndo seria um mero arranjo fortuito e contingente de elementos
dispares entdo existentes, mas algo com uma esséncia e natureza propria, de
modo que as “formas inteiramente novas e inauditas da organizac¢do e do modo
de agir do totalitarismo devem ter fundamento numa das poucas experiéncias
bésicas que os homens podem realizar quando vivem juntos e se interessam por
assuntos publicos. Se existe uma experiéncia basica que encontre expressio no
dominio totalitdrio, entdo . . . deve ser uma experiéncia que, por algum motivo,
nunca antes havia servido como base para uma estrutura politica, e cujo animo
geral . .. nunca antes permeou e dirigiu o tratamento das coisas pliblicas”

A autora ainda realga o cardter insélito da legalidade totalitaria, muito diferente
das formas tradicionais de legitimacao do poder politico, ja que pretende
implementar diretamente nas leis da Natureza ou da Histéria, de forma a
possuir maior legitimidade do que qualquer lei positiva. A diferenca mais
dréstica da sua legalidade, contudo, é que ela nio pretende estabelecer nem um
consenso nem uma estrutura legal que possam servir de espaco para a conduta
humana:

A legitimidade totalitdria, desafiando a legalidade e pretendendo estabe-
lecer diretamente o reino da justiga na terra, executa a lei da Histdria ou
da Natureza sem converté-la em critérios de certo e errado que norteiem a
conduta individual. Aplica a lei diretamente a humanidade, sem atender a
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conduta dos homens. Espera que a lei da Natureza ou a lei da Histéria,
devidamente executada, engendre a humanidade como produto final,
essa esperanga — que estd por tras da pretensdo de governo global - é
acalentada por todos os governos totalitarios. A politica totalitdria afirma
transformar a espécie humana em portadora ativa e inquebrantavel de
uma lei a qual os seres humanos somente passiva e relutantemente se
submeteriam. Se é verdade que os monstruosos crimes dos regimes totali-
tarios destruiram o elo de ligacdo entre os paises totalitdrios e o mundo
civilizado, também é verdade que esses crimes ndo foram consequéncia de
simples agressividade, crueldade, guerra e trai¢ao, mas do rompimento
consciente com aquele consensus iuris que, segundo Cicero, constitui um
“povo”, e que, como lei internacional, tem constituido o mundo civilizado
nos tempos modernos, na medida em que se mantém como pedra funda-
mental das rela¢des internacionais, mesmo em tempos de guerra. Tanto o
julgamento moral como a punicdo legal pressupdem esse consentimento
basico; o criminoso sé pode ser julgado com justica porque faz parte do
consensus iuris, e mesmo a lei revelada de Deus s6 pode funcionar entre
os homens quando eles a ouvem e aceitam.

A esta altura, torna-se clara a diferenga fundamental entre o conceito
totalitdrio de lei e de todos os outros conceitos. A politica totalitdria ndo
substitui um conjunto de leis por outro, ndo estabelece o seu proprio
consensus iuris, ndo cria, através de uma revolugdo, uma nova forma
de legalidade. O seu desafio a todas as leis positivas, inclusive as que
ela mesma formula, implica a crenca de que pode dispensar qualquer
consensus iuris e ainda assim ndo resvalar para o estado tiranico da
ilegalidade, da arbitrariedade e do rnedo

Assim, enquanto tradicionalmente as leis tanto se assentavam quanto formavam
um consenso juridico e uma estrutura para a a¢do individual (mesmo quando
se apelava ao direito natural ou divino como fontes do direito positivo), de modo
que funcionavam primariamente “como elementos estabilizadores para os
movimentos do homem, que sdo eternamente mutaveis”, a legalidade totalitaria
era uma “lei do movimento” incapaz de servir de baluarte a a¢do humana.
Enquanto no governo legal tradicional “ha a necessidade de leis positivas para
converter e realizar o imutavel ius naturale ou a eterna lei de Deus, em critérios
de certo e errado” no “corpo politico do governo totalitario, o lugar das leis
positivas é tomado pelo terror total, que se destina a converter em realidade a lei
do movimento da histéria ou da natureza’ sem deixar espaco para qualquer
responsabilidade individual. Em vez, no totalitarismo todos os individuos se
tornam ou vitimas ou meros carrascos do movimento histérico:
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Nenhum principio orientador da conduta que seja, ele préprio, extraido da
esfera da acdo humana, como a virtude, a honra ou o medo, é necessario ou
pode servir para acionar um corpo politico que ja ndo emprega o terror como
forma de intimidacdo, mas cuja esséncia é o préprio terror. Em seu lugar,
o totalitarismo introduziu um principio inteiramente novo no terreno
das coisas publicas que dispensa inteiramente o desejo humano de agir, e
atende a desesperada necessidade de alguma intuicdo da lei do movimento,
segundo a qual o terror funciona e da qual, portanto, dependem todos os
destinos pessoais.

Os habitantes de um pafis totalitario sdo arremessados e engolfados num
processo da natureza ou da histéria para que se acelere o seu movimento;
como tal, s6 podem ser carrascos ou vitimas da sua lei inseparavel. O
processo pode decidir que aqueles que hoje eliminam ragas e individuos ou
membros das classes agonizantes e dos povos decadentes serdo amanhad
os que devam ser imolados. Aquilo de que o sistema totalitario precisa
para guiar a conduta dos seus suditos é um preparo para que cada um se
ajuste igualmente bem ao papel de carrasco e ao papel de vitima. Essa
preparacao bilateral, que substitui o principio de agao, é a ideologia

Desta forma, tendo como esséncia o terror e como principio de acdo o logicismo
psicético da ideologia, o totalitarismo conseguiu destruir “a prépria alternativa
sobre a qual se baseiam, na filosofia politica, todas as defini¢des da esséncia dos
governos, isto é, a alternativa entre o governo legal e o ilegal, entre o poder
arbitrario e o poder legitimo”

4.5 CONCLUDING REMARKS

O capitulo Ideologia e Terror consiste num ensaio escrito originalmente apenas
em 1952 e acrescentado as edigdes posteriores de Origens, de modo que ndo
constava na edicdo original de 1951. Em vez, no seu lugar constava um capitulo
final intitulado Concluding Remarks, que, apesar de Arendt té-lo descartado
(incorporando algumas de suas discussdes nos capitulos anteriores), apresenta
entretanto pela primeira vez algumas das ideias que se tornariam importantes
na sua obra futura.

Nele, Arendt particularmente discute a ideia de que o totalitarismo foi uma
resposta a “crise do nosso século”, de modo que, apesar da sua destrutibilidade
ndo parecer permiti-lo se tornar um regime sustentavel, seria necessario
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entendé-lo a fundo para compreender a situa¢do do mundo contemporaneo
como um todo:

[A dificuldade dos regimes totalitdrios em conquistar simpatia nos paises
conquistados] parece indicar que o totalitarismo ird um dia simplesmente
desaparecer, deixando nenhum trago na histéria da humanidade além de
povos exaustos, caos econémicos e sociais, vacuos politicos e uma tabula
rasa espiritual. Pode até ser que nossa geragdo vivera o suficiente para ver
um tempo em que seja permitido esquecer as covas de oblivio [holes of
oblivion], a manufatura em massa de cadaveres e que pecados maiores que
oassassinato tenham existido. A futilidade do totalitarismo no longo prazo
é um aspecto tdo essencial do fendmeno quanto a comicidade ofensiva
dos dogmas para os quais ele é preparado para cometer suas atrocidades.
A tragédia, porém, é que esta futilidade e esta comicidade estdo mais
profundamente ligadas a crise deste século e sdo mais importantes para
as suas verdadeiras perplexidades que os esfor¢os bem intencionados
do mundo n3o totalitario em proteger o status quo. E ndo apenas a
solidariedade humana que nos comanda a entender as covas de oblivio e 0
mundo dos agonizantes como as questdes centrais de nossa vida politica;
o fato é que os verdadeiros problemas de nosso tempo niao podem ser
entendidos, muito menos solucionados, sem o reconhecimento que o
totalitarismo se tornou a maldi¢do deste século somente porque ele tratou
tdo terrivelmente dos seus problemas

Quais sdo estes problemas? Do que trata esta “crise do nosso século”? A resposta
oferecida por Arendt é que teria havido um “colapso da tradicdo ocidental”,
visivel no forte cinismo e niilismo do inicio do século vinte, que punha em
questdo toda forma de solidariedade e fraternidade humana:

Seria prudente realizar que eles [0s campos de concentragio] sdo mais do
que meros instrumentos de terror, que sua falta de sentido anti-utilitaria
corresponde muito bem a mentalidade cinica de homens que, tendo perdido
sua fé religiosa, estdo convencidos de que nio ha sentido na vida e nenhuma
diferenca entre crime e virtude. A experiéncia basica e os sofrimentos
bésicos de nosso tempo ocorrem numa atmosfera onde a inocéncia estd
para além da virtude e a culpa além do crime. Os campos de exterminio —
onde tudo era um incidente além do controle tanto das vitimas quanto dos
opressores, onde os opressores de hoje seriam as vitimas de amanhad —
criaram uma igualdade monstruosa sem fraternidade e sem humanidade,
uma igualdade da qual cdes e gatos poderiam facilmente participar, e na
qual nés vemos como num espelho a imagem horrivel da superﬂuidade@

Segundo a autora, ndo vivemos mais num mundo onde “a fé no mito judaico-
cristdo da criagdo esteja suficientemente segura para constituir uma base e
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fonte de autoridade para leis efetivas, e certamente ndo podemos mais acre-
ditar, como faziam os grandes homens da Revolugao Francesa, em um cosmos
universal do qual o homem era uma parte e cujas leis naturais tinham de imitar
e se conformar”. Deste modo, o totalitarismo teria mostrado a todos “que nao
apenas esta ou aquela forma de governo tinha se tornado antiquada ou que
certos valores e tradi¢es tinham de ser reconsiderados, mas que a totalidade
de quase trés milénios de civilizagdo ocidental . . . tinha se rompido” |

No modo como Arendt apresenta, a autoridade e ordem social na tradi¢ao
ocidental era fundamentada ndo sé nas crengas religiosas tradicionais numa Era
de Ouro, Paraiso perdido ou pecado original a serem restaurados ou redimidos,
como também mais recentemente da concep¢ao iluminista da histéria como
um processo de “educa¢io da humanidade”:

[A origem humanal, transcendendo o processo histérico, foi [tradicional-
mente] procurada numa tentativa de encontrar um sentido tltimo para
os sofrimentos histéricos [historical hazards], um sentido que, porque se
encontrava nos primoérdios, parecia estar seguro, e assegurava o sentido
independentemente dos esfor¢os incertos dos homens e os caprichos
imprevisiveis da sorte. Esta era a funcdo da pressuposi¢ao grega de que
houve uma Era de Ouro da qual toda a histéria foi um declinio gradual,
ou das hipdteses orientais de que um mal absoluto era a fonte das coisas
humanas, a partir das quais a redeng¢ao poderia emergir . . .; ou do mito
hebraico de que um Paraiso perdido seria redescoberto na Era Messidnica
...;ou do mito cristao de que um pecado original precisava de todo o curso
da histéria como seu caminho necessario para a salvagao.

... as revolugdes francesa e americana fizeram uma tentativa fraca e
desajeitada de chegar a um conceito radicalmente novo, ndo da histéria
humana mas de seu sentido tltimo. De acordo com elas, a histéria era
uma “educagio da humanidade” (como Lessing o pds), seu crescimento
e desenvolvimento da infancia até a maturidade, que acabaria com o
estabelecimento firme e universal de uma humanidade adulta, [a histérial
iria desvanecer, por assim dizer, como o Estado de Marx e Lenin. E
foi desta base iluminista que o conceito de direitos humanos pdde ser
proclamado. Os direitos humanos seriam independentes dos direitos
histéricos, seriam dados com a natureza humana enquanto tal. A nova e
solenemente proclamada dignidade do homem se devia a que ele tinha
chego a maturidade e se tornado independente do mandamento de Deus e
sua tradigdo histérica, depois de ter sido conduzido do mesmo modo como
uma crianga é conduzida por seu paiPz]

9L ARENDT, The Origins of Totalitarianism, p. 434.
921bid,, p. 435.
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O cinismo e niilismo dominante no totalitarismo teria sido resultado do
enfraquecimento destas crencas, particularmente da convic¢do de que o homem
fazia parte de uma ordem césmica a cujas leis deveria se conformar. De acordo
com Arendt, ao menos em parte este enfraquecimento era um resultado da
propria pretensdo iluminista de autonomia humana plena, por ela ter provocado
nos dltimos séculos uma espécie de “ressentimento” contra tudo o que fosse
meramente dado e independente da vontade humana. Como resultado, todos
critérios de justica e moralidade, virtude e correcdo, acabaram por se tornar
incertos:

Quao grande é nossa calamidade pode ser medida pelo fato que para
realizar mesmo uma tarefa tdo simples quanto a prevencao de assassinatos
somos forcados a duvidar da existéncia inquestionada dos dogmas basicos
da moralidade sobre os quais a completa estrutura de nossas vidas se
assenta e que nenhum dos grandes revolucionarios, de Robespierre a
Lenin, jamais questionou seriamente. Ndo podemos mais acreditar com
Lenin que “o povo gradualmente se tornara acostumado a observar as
regras elementares da vida social que foram .. . repetidas por milhares
de anos” (O Estado e a Revolugao) e devemos consequentemente tentar
aquilo que o grande senso comum de Burke achava impossivel: “novas
descobertas ... em moralidade ... ou em ideias de liberdade” (Reflexdes
sobre a Revolugdo na Franga). O problema é que se ndo tentarmos fazer
isto, hd muitas indicagdes que a ralé, que em mais de uma vez durante os
ultimos cinquenta anos provou sua habilidade de ler os sinais dos tempos,
ird assumir o controle e destruir onde formos incapazes de construir. Pois
o primeiro resultado desastroso da chegada do homem a maturidade é
que o homem moderno passou a ressentir tudo que seja meramente dado,
mesmo sua propria existéncia — ressentir o mesmo fato de que ele ndo é o
criador do universo e de si mesmo. Neste ressentimento fundamental, ele
recusa ver rima ou razdo no mundo dado. Neste ressentimento de todas as
leis meramente dadas, ele proclama abertamente que tudo é permitido
e acredita secretamente que tudo é possivel. E ja que ele sabe que é um
ser criador de leis, e que sua tarefa, de acordo com todos os padrdes da
histéria passada, é “sobre-humana”, ele ressente mesmo suas convic¢des
niilisticas, como se fossem impostas a ele por alguma brincadeira cruel do
diabo]

Nossa situagdo contempordnea seria assim esta “desconfianca de todas as leis
e preceitos, morais ou sociais, que sejam deduzidas de uma totalidade dada,
compreensiva e universal”, o que envolve todas “as fontes de autoridade da lei
e questiona os objetivos Ultimos das organiza¢des e comunidades politicas”,
de modo que precisariamos encontrar “uma nova fundag¢do para a comuni-
dade humana enquanto tal”. Por isso, Arendt pretende propor um tal novo

931bid.} p. 438.
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fundamento, ndo como um fim da histdria, mas como “seu primeiro comeco
conscientemente planejado, juntamente com a consciéncia amarga de que nada
nos foi prometido, nenhuma Era Messidnica, nenhuma sociedade sem classes,
nenhum paraiso apés a morte” 4|

A proposta arendtiana é uma nova fundagdo do direito, em especial dos direitos
humanos, ndao mais sobre a base de alguma suposta dignidade inata, mas da
prépria existéncia e muttua dependéncia dos homens nas diversas comunidades
politicas. Com a crescente interligacdo e povoamento da terra, a humanidade
poderia finalmente deixar de ser “somente um conceito ou um ideal” para
se tornar uma realidade politica, e de fato “ocupar a posi¢do anteriormente
atribuida a natureza ou histdéria”. A comunidade internacional assim poderia
assumir parte de “algumas das responsabilidades factuais partilhadas pelos
membros de toda comunidade nacional por todos os feitos e malfeitos cometidos
em seus nomes” |

A nova fundamentacdo dos direitos humanos se daria sobre a base da pertenca
a uma comunidade humana especifica, aquilo que noutros textos ela chegou a
chamar de um “direito a ter direitos”, isto é, o direito a cidadania, sem o qual
qualquer pretenso direito natural se torna futil:

Somente um comeco conscientemente planejado da histéria, somente
uma nova organizacdo politica conscientemente concebida, ira finalmente
ser capaz de reintegrar estes que em nimeros cada vez maiores estdo
sendo expelidos da humanidade e apartados da condi¢do humana [i.e., os
apatridas). O reconhecimento de um crime contra a humanidade ndo ir4,
por si, conseguir liberdade ou justica, pois estas sdo as preocupagdes da luta
didria de todos os cidadios; ele sé pode garantir a participagao de todos os
homens na luta. O conceito de direitos humanos pode adquirir significado
de novo somente se eles forem redefinidos como o direito a condicdo
humana ela prdpria, que depende do pertencimento a alguma comunidade
humana, o direito de nunca ser dependente de alguma dignidade humana
inata, que de fato, para além de sua garantia por outros colegas humanos,
nao s6 ndo existe como é o Ultimo e possivelmente mais arrogante mito
por nés inventado em toda nossa longa histc')ria

A autora clamava assim pelo reconhecimento do direito a cidadania como o
direito humano fundamental, a partir do qual os préprios individuos poderiam
se engajar na luta em suas comunidades por mais direitos, justica e liberdade.
Mas mesmo este direito humano dependeria para sua efetivacdo de uma
organizagao internacional que visasse garanti-lo, pois este direito humano “sé

94 ARENDT, The Origins of Totalitarianism) p. 436.
931bid.
991bid)) p. 439.
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pode existir por meio de acordo e garantia mutuos. Transcendendo os direitos
do cidaddo — o direito do homem a cidadania — este direito é o inico que pode,
e s6 pode, ser garantido pela comunidade de nacgdes”.

Nesta discussdo, a autora chega, porém, a insinuar uma reflexao que viria
a constituir um importante aspecto do seu pensamento futuro: a ideia da
“pluralidade” como condi¢do humana elementar.

A Unica condigdo dada para o estabelecimento de direitos é a pluralidade
dos homens; direitos existem porque nés habitamos a terra em comum
com outros homens. Nenhum comando divino, derivado da criagdo do
homem a imagem de Deus, e nenhuma lei natural, derivada da “natureza”
humana, sdo suficientes para o estabelecimento de uma nova lei na terra,
pois os direitos emergem da pluralidade humana, e o comando divino ou a
lei natural seriam verdadeiros mesmo se existisse um tinico ser humano[’’]

Este é provavelmente o primeiro trago da filosofia politica que a autora viria a
desenvolver ao longo da década de 1950. Aqui, porém, se reduz a uma breve
sugestdo que ainda precisaria de alguns anos de desenvolvimento para ganhar
COrpo na sua teoria da vita activa em A Condi¢ao Humana.

97Ibid ) p. 437.
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5 O ENIGMA RUSSO: ARENDT E A
REVOLUCAO RUSSA

Deve ser 6bvio a qualquer leitor de Arendt o fato da autora nao ter qualquer
entusiasmo pela Revolugdo Russa de 1917, pelo menos no que tange o seu
desenrolar sob a condugao bolchevique. Qual seria exatamente seu desgosto,
porém, pode ndo ser imediatamente claro, dado o amplo leque de questdes
suscitadas, a relagdo equivoca de Arendt para com Lenin (e mais amplamente o
marxismo e a esquerda) e, principalmente, sua teoria do totalitarismo. Ainda
mais, devido ao uso excéntrico e inexplicado do termo “bolchevismo” pela
autora, o leitor de seus textos pode ficar com a forte mas equivocada impressao
de que para ela o movimento bolchevique seria desde o principio totalitario.
Ainda mais, em alguns textos a partir de meados da década de 1960 a autora
acabou adotando a posicdo de ndo considerar mais como totalitdrio o regime
soviético ap6s a morte de Stalin. Por isso, tematizar o modo como Arendt via o
regime soviético em geral, e, em especial, sua rela¢cdo com Lenin e o marxismo,
acaba servindo para realgar certos tracos da sua teoria do totalitarismo. Por
isso, neste capitulo responderemos as seguintes questdes: quando exatamente
se inicia o regime totalitario na Rissia? Quando exatamente o movimento
bolchevique se torna um movimento totalitario? Por outro lado, quando deixa
de existir o totalitarismo naquele pais, se é que deixa? Parte destas questdes ndo
tem resposta clara numa primeira leitura de Origens do Totalitarismo, apesar
da sua importancia para uma devida apreciagdo da sua teoria do totalitarismo
como um todo. Mas, também por este motivo, no final abordaremos o modo
como a autora via mais propriamente a Revolugdo Russa, aquele que foi, nas
suas proprias palavras, o evento de “maior importancia e consequéncias” no
século vinte.

Devido ao amplo uso do termo ao longo da Guerra Fria para atacar ndo s a
Unido Soviética em particular, como também o “comunismo” (e mesmo o
“marxismo” e a “esquerda”) em geral, a nocao de totalitarismo se popularizou
com uma conotacdo politica de contornos difusos e polémicos, apesar de abso-
lutamente negativo. Aliado a isto, o fato da prépria Arendt ter adquirido o
desgosto antiesquerdista emergido entre os intelectuais americanos com o
inicio da Guerra Fria durante a segunda metade da década de 1940 — desgosto
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este que viria a se expressar de diversas formas nos seus textos posteriores
— faz com que seus préprios leitores também frequentemente acabem utili-
zando o termo “totalitarismo” de forma difusa para atacar o “comunismo”
e 0 “marxismo”. Entretanto, como mostraremos a seguir, Arendt tem uma
compreensdo bem peculiar desta nog¢do que a obriga a fazer um uso muito
restrito seu — ao ponto de, por exemplo, o regime comunista cubano, e talvez
mesmo o chinés, de forma alguma poder ser dito totalitario. Quanto ao regime
soviético, como mostraremos, é somente o periodo estalinista que se encaixa
em sua compreensao do totalitarismo.

Enquanto anteriormente ao estabelecimento da Guerra Fria o termo “totali-
tarismo” tinha um sentido bem mais indefinido, a partir de entdo se tornou
praticamente unanime seu uso para identificar como essencialmente iguais os
regimes soviético e nazi (e, as vezes, dependendo do autor, também o fascista
italiano e outras ditaduras). Nesta forma, este termo possui um caréater alta-
mente especulativo, decorrente da tentativa de descobrir a “esséncia” comum a
este “tipo” de regime. Arendt, similarmente a alguns outros teéricos do periodo,
tais como Carl Joachim Friedrich e Eric Voegelin, seguiu esta tendéncia, parti-
lhando com eles a ideia de que o totalitarismo seria uma nova forma de governo
nunca antes vista e altamente dependente da situagdo peculiar das sociedades
contempordneas. Enquanto na teoria de Friedrich (a mais aceita durante a
Guerra Fria) o totalitarismo seria fundamentalmente uma ditadura uniparti-
déria com uma ideologia oficial e na de Voegelin ele seria uma espécie de religiao
substituta proveniente do processo moderno de secularizagdo, Arendt o liga
mais intimamente ao “dominio total”, alcancado com o “terror absoluto” plena-
mente realizado apenas nos campos de concentracdo e decorrente do combate a
“espontaneidade humana” provocado por certo “logicismo” doentio de suas
ideologias. Apesar da autora considerar haver uma variedade de “elementos”
em jogo no totalitarismo, um dos principais fatores para o seu vigor seria
certa necessidade psicossocial de coeréncia particularmente saliente devido
a situagdo de completa vulnerabilidade na qual se encontravam as massas
emergidas com a desestruturacao da sociedade burguesa. O totalitarismo teria
como meta a criagdo artificial de um “mundo mentiroso de consisténcia” e
uma transformagao da “natureza humana” por meio do terror indiscriminado
para combater a instabilidade que a espontaneidade humana constantemente
cria.

Contudoﬂ enquanto na academia americana da década de 1950 a ideia de tota-
litarismo teve uma ampla aceitagdo, durante as décadas de 1960 e 1970 ela
foi fortemente questionada, em parte devido as mudangas de disposicdo da

1Sigo neste paragrafo a introdugdo de SIEGEL,|[The Totalitarian Paradigm after the End of Commu-
nism/|
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propria sociedade e academia americana (passado o temor vermelho e a politica
macartista, emergia entdo a nova esquerda, os movimentos de contracultura e
os protestos contra a Guerra do Vietna), mas também devido as transformacdes
do regime soviético, agora em grande medida “estabilizado”, sem os frequentes
e gigantes expurgos e deportacdes do periodo estalinista. As diversas teorias do
totalitarismo foram incapazes de prever esta “estabilizacdo”, pois defendiam
existir uma instabilidade inerente e incontroldvel em tais regimes (mostra-
remos isto no caso de Arendt, mas o mesmo ocorre em Friedrich). Por estas
razdes, muitos académicos a partir de meados da década de 1960 tenderam a
abandonar a nocdo de totalitarismo, procurando principalmente nas teorias da
modernizagdo uma explicag¢do alternativa para o desenvolvimento soviético.
De acordo com estas teorias, o carater violento e conturbado do periodo estali-
nista teria sido resultado essencialmente da tentativa de industrializar muito
rapidamente e de forma desajeitada um pais economicamente atrasado como a
Russia. Por outro lado, alguns dos tedricos do totalitarismo tentaram preservar
a nocao de totalitarismo adaptando-a as novas circunstancias; Friedrich, por
exemplo, passou a criticar a énfase anteriormente dada ao terror, passando a
restringi-lo a um momento excepcional da histéria deste tipo de regimef] A
reacdo de Hannah Arendt, por sua vez, como mostraremos na préxima secao,
foi a de defender ndo ser mais a Unido Soviética um regime totalitario. (Nas
décadas de 1980 e 1990 o conceito de totalitarismo voltaria a ganhar forca na
academia americana, em grande medida por influéncia dos préprios dissi-
dentes soviéticos, que na década de 1970 passaram crescentemente a utiliza-lo
para atacar os diversos regimes comunistas como um todo, depois de terem
abandonado a ideia do “socialismo com rosto humano” e adotado a ideia dos
direitos humanos e da sociedade civil.)

5.1 DESTINOS DO TOTALITARISMO

Escrita nos ultimos anos da década de 1940 e publicada originalmente em 1951,
ainda durante o governo de Stalin, Origens do Totalitarismo ndo tinha como
abordar esta questdo de um possivel término do totalitarismo na sua primeira
edicdo. Contudo, nas edi¢des posteriores ha pelo dois momentos nos quais ela é
tematizada: no ensaio Imperialismo Totalitario: reflexdes sobre a Revolugao
Hungara (escrito e acrescentado como epilogo a segunda edi¢io inglesa em
1958) e no prefacio da terceira edigio (de 1966).

2Ver o prefacio a segunda edi¢do de FRIEDRICH e BRZEZINSKI, Totalitarian Dictatorship and
Autocracy,
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Em Imperialismo Totalitario, Arendt trabalha com a ideia de que a Unido
Soviética continuava sendo um regime totalitdrio, mesmo havendo cinco anos
desde a morte de Stalin e dois desde o discurso “secreto” de Khrushchev. A
autora entdo via um valor ambiguo nas diferencas emergidas (como a procura
da lideranca por popularidade, a autocritica, as tentativas de descentralizacdo e
a maior importancia do exército frente a policia) e pensava serem um “recuo
tatico” devido a disputa pela lideranca e a “dificuldades objetivas” como a
escassez de mao de obra e a emergéncia da China como poténcia independente.
Como ela afirma, havia “indica¢des de que Khrushchev deliberadamente
deixou bem abertas as portas tanto para o restabelecimento do terror completo
quanto para a recorréncia de super-expurgos”f| Neste ensaio Arendt descreve a
dominacdo russa do leste europeu como um sistema de satélites resultante da
tendéncia expansionista inerente no totalitarismo — diretamente derivada
do chamado “imperialismo continental” existente no movimento pan-eslavo
—, mas que, com a formagdo da Guerra Fria, estava barrada pela delimitagio
de esferas de influéncia com a disputa com os Estados Unidos. Os distirbios
surgidos daqueles anos teriam ocorrido “em paises cujas experiéncias com a
dominacdo total foram bem curtas. Ndo antes de 1949 foram os paises satélites
bolchevizados, mesmo superficialmente, e o processo foi interrompido em 1953
pela morte de Stalin e o periodo subsequente de degelo”, de modo que nestes
paises “a habilidade do povo de distinguir entre verdade e mentira no nivel
elementar dos fatos permanece intacta; a opressao, assim, é sentida pelo que
ela é e a liberdade demandada” — contrariamente ao que ocorria no interior da
Rassia, cujos intelectuais, segundo a autora, pareciam ter dificuldade até de
reclamar pela verdade, e nem sequer sonhavam em liberdade de pensamentoE]
Por mais que em alguns momentos Arendt chegue a considerar a possibilidade
de estar havendo transformacdes significativas no regime russo, a sua conclusdo
é enfética:

E principalmente esta diferenca na reacdo aos desenvolvimentos [provo-
cados pela crise de sucessdo] na Rissia que explica certas caracteristicas
das condicdes presentes nos paises satélites, e esta diversidade se deve a
certos fracassos do imperialismo totalitario; ela ndo indica um estagio
novo e mais promissor no seu desenvolvimento . . ., nem na dire¢do de
um despotismo esclarecido nem doutra forma de ditadura. Se os eventos
dramaticos da Revolugdo Hingara mostram algo, no melhor dos casos sao
os perigos que podem surgir da ilegalidade e auséncia de forma inerente
na sua incapacidade de resolver o problema da sucessdo. Se estes sinais
de perigo prometem algo, é muito mais um colapso subito e dramatico do
regime inteiro do que uma normaliza¢do gradualﬂ

3 ARENDT, “Totalitarian Imperialism”} p. 15.
4Tbid .} pp. 24-26.
IIbid, pp. 42-43.

150



5.1 Destinos do totalitarismo

Uma “normalizacdo gradual” é, porém, o que a autora posteriormente viria a
defender ter ocorrido com a morte de Stalin. No preficio da terceira edi¢dao
de Origens — de 1966, oito anos apds o ensaio sobre o levante hingaro —
ela introduz sua nova posigéoE] pois ndo s6 afirma eufemisticamente que o
ensaio sobre o levante hiingaro estava “superado em muitos detalhes” (motivo
pelo qual foi retirado das novas edicoes), como diz também que a morte de
Stalin “foi seguida ndo apenas de uma crise de sucessdo e de um temporario
‘degel0’, até que um novo lider se houvesse afirmado, mas de um auténtico, se
bem que sinuoso e equivoco, processo de destotalitarizag¢do” e que o governo
totalitario “terminou na Russia com a morte de Stalin, da mesma forma como
o totalitarismo terminou na Alemanha com a morte de Hitler”. Khrushchev
até que tentou reverter o processo de destotalitarizacdo com sua “lei contra os
parasitas sociais que poderia . . . [reestabelecer] as deportacdes em massa, . . .
o trabalho escravo em grande escala e ... uma nova onda de dentincias em
massa”, mas ele foi barrado por juristas, de modo a se poder dizer que “o povo
da Unido Soviética emergiu do pesadelo do governo totalitario para as muitas
privacdes, perigos e injusticas da ditadura unipartidaria”. Interessantemente,
Arendt passou a ver no préprio modo como os russos lidaram com o levante
hiingaro uma forte razdo para negar que o regime soviético continuava sendo
totalitario:

Embora a operacdo militar fosse seguida da execugdo dos lideres e da
prisdo de milhares de pessoas, ndo houve nenhuma deportag¢do em massa;
de fato, ndo houve qualquer tentativa de despovoar o pais. E, como se
tratava de uma operagdo militar, e ndo de uma agao policial, os soviéticos
puderam mandar para o pais derrotado o auxilio necessario para evitar a
fome em massa e adiar um completo colapso da economia no ano que se
seguiu a revolugaol|

Esta ideia de que o regime soviético ndo era mais totalitario a autora voltou
a defender numa conferéncia ministrada em 1972, intitulada Estalinismo
em Retrospecto Ao ser questionada por Zbigniew Brzezinski (colaborador
préximo de Carl Friedrich) por ter defendido que seria errénea a impressio dada
pelo termo “estalinismo” de que se poderia “criar uma teoria derivada dos ditos
e feitos de Stalin”, Arendt mais uma vez enfatizou as diferencas existentes
entre o periodo estalinista e o pds-estalinista:

O professor Zbigniew Brzezinski . .. sugeriu que ... o estalinismo de
fato merecia o [sufixo] “ismo” ja que ele criou um sistema politico que
estava sendo bem duradouro. De fato, o sistema perdurava por vinte anos

6Ver ARENDT, |Origens do Totalitarismo), pp. 340, 348-51.
7bid .} p. 350.
8Cuja ata est4 presente em ARENDT,|“Stalinism in Retrospect”}
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desde a morte de Stalin ... Na resposta, a professora Arendt discordou
veementemente da sugestdo do professor Brzezinski de que o regime que
se seguiu a morte de Stalin era o mesmo. Ela mencionou os modos muito
diferentes pelos quais os seguintes fendmenos teriam sido abordados pelo
regime de Stalin: 1) a Revolugdo Hiingara e suas consequéncias; 2) os
acontecimentos na Checoslovdquia em 1968; 3) o surgimento da samizdat
[a literatura dissidente soviétical. Ainda mais, ela notou que a categoria de
“inimigo objetivo” tinha desaparecido e que na Rissia contemporanea
as pessoas tém de fazer algo para serem perseguidas, contrariamente ao
padrio do periodo estalinista. A samizdat sugere que existe uma oposicao
real e “bem viva” na Russia — algo inexistente durante os anos de Stalin.
Estamos lidando agora com um tipo diferente de despotismo na Russia,
continuou a professora Arendt. Apesar de crimes ainda serem cometidos
pelo Estado, eles sio racionais e por principios utilitdrios. A diferenca
parece ser enormef]

Enfim, frente a questdo de como considerar a Russia pds-estalinista, Arendt
acabou por adotar a posicdo de caracteriza-la como ndo mais totalitaria, desta
forma evitando as atitudes mais comuns na época de, ou descartar o termo
pura e simplesmente, ou tentar preservar seu uso por meio de modifica¢des —
0 que, se tomarmos o caso de Friedrich como referéncia, provavelmente teria
exigido mudancas profundas em sua teoria, dada a importdncia fundamental
do terror nela. De todo modo, ao que parece, a compreensao de Arendt a respeito
do totalitarismo ndo passou intocada por este periodo, ja que em alguns textos
destes anos a autora enfatizou muito acentuadamente o papel pessoal de Stalin
na existéncia do totalitarismo. Como mostraremos nas se¢oes seguintes, tanto
nesta conferéncia de 1972 sobre o estalinismo, quanto num seminario de 1967
sobre a Revolucdo Russa, Arendt contrastou muito fortemente os papeis de
Lenin e Stalin na histéria russa.

5.2 ORIGENS DO TOTALITARISMO

Ja no prefacio da terceira edigdo de Origens, Arendt via no ressurgimento das
artes o “sinal mais evidente de que a Unido Soviética ja ndo se pode mais
chamar totalitaria no estrito sentido do termo”{°| contudo, nesta conferéncia
de 1972 sobre o estalinismo, ela defende que os livros Deixe a Historia Julgar
de Roy Medvedev, Esperanca contra Esperanca de Nadezhda Mandelstam e
O Primeiro Circulo de Alexander Solzhenitsyn, “apesar de ndo mudarem nada

9 ARENDT, “Stalinism in Retrospect”} p. 5.
10 ARENDT, Origens do Totalitarismo, p. 250.
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teoricamente, mudam o gosto inteiro do periodo para os tedricos ocidentais” e de
alguma forma pdem em questdo a “tendéncia ocidental” de construir “modelos
de totalitarismo ou outros sistemas”. Devido a brevidade do documento é dificil
saber ao certo o que ela pensava — teria a autora no final da vida alguma
ddvida sobre sua propria teoria do totalitarismo? —, mas tais livros de alguma
forma teriam lan¢ado uma nova luz sobre aquilo que era, “na realidade, um
hospicio”, ao enfatizar o elemento de “pura criminalidade” dos acontecimentos.
De acordo com a autora, enquanto no regime nazi a tortura tinha perdido seu
carater utilitdrio e passado a ser exercida “por principio”, no periodo estalinista
a “criminalidade” assumiu este papel, borrando a disting¢do entre carrasco
e vitima, quando se exigiu de toda a populac¢do “reconhecer um inimigo do
partido, ndo importa qudo bem mascarado ele possa estar”. E como se Stalin
tivesse comandado “deves proferir falso testemunho contra teu préximo” e
implicado toda a populagdo com seu terror indiscriminado.

Ao que parece, Arendt acreditava ter sido fundamentalmente o dote organiza-
cional de Stalin e um certo carater “niilista” e “cinico” seu o principal fator
para o “carater malvado [evil] do estalinismo”. Ainda mais, Stalin esposou a
ideologia comunista porque ele “nao poderia ter trabalhado no ambiente no
qual por acaso se encontrava durante o inicio da revolucdo etc. sem esposar
esta ideologia em particular”, porém ele ndo fez o que fez por causa dela. A
ideia de que os fins justificam os meios até “poderia, possivelmente, ser uma
explicagdo parcial para as pessoas que ajudaram Stalin — mas nao para o Stalin
ele mesmo. Stalin . .. ndo queria abolir nada — ele era completamente cinico
... Stalin ndo acreditava no comunismo” (grifos no original). A autora diz que
com sua énfase no papel pessoal de Stalin queria enfatizar “o fator da agao
humana. .. em comparagao com as grandes forcas da histéria”, contrapondo-se
ao que alega ser uma tendéncia marxista de menosprezar o “fator subjetivo”.
Por partilharem desta tendéncia e serem incapazes de julgar seriamente a
histéria em termos de maldade e bondade, “os revolucionarios na Rassia eram
provavelmente as dltimas pessoas no mundo capazes de julgar corretamente a
pura maldade do regime, . .. [algo] também dificil para nés ainda hoje”.

Esta nova e forte énfase no cardter maligno de Stalin é uma ébvia influéncia dos
autores da samizdat, que na época via de regra enfatizaram a responsabilidade
pessoal da lideranca soviética (e ndo o “comunismo”, 0 “marxismo” ou qualquer
tendéncia histérica maior, como era frequente fazer nos paises ocidentais).
Contudo, esta énfase seguramente também estd ligada ao interesse maior pela
moralidade e responsabilidade pessoal desenvolvido por Arendt a partir do
caso Eichmann (apesar de Stalin nada ter da banalidade filisteia encontrada
pela autora naquele funciondrio nacional-socialista: a maldade de Stalin é uma
maldade cinica, ndo uma irrefletida, carente de pensamento). Esta mudanca de
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énfase, contudo, acaba provocando um forte contraste com seus textos da década
de 1950, ja que neles sua discussao via de regra girava em torno dos diversos
“elementos” componentes e da “forma” do totalitarismo, o que minimizava a
responsabilidade pessoal de Stalin e real¢ava os processos histdricos e sociais
pertinentes. E dificil dizer ao certo quais as consequéncias desta mudanca
de énfase e em que medida ela de fato “ndo muda nada teoricamente”, tal
como alega a autora — até porque é algo andloga a disputa entdo incipiente nos
estudos sobre o holocausto entre as assim chamadas correntes intencionalista e
estruturalista/funcionalista, que tinham ndo apenas “gostos”, mas também
pressupostos tedricos bem conflitantes.

Uma mudancga significativa, contudo, é o fato de Arendt agora estar disposta a
opor muito explicita e drasticamente o periodo leninista ao estalinista:

A professora Arendt também explicou que estes trés livros [de Medvedev,
Mandelstam e Solzhenitsyn] desfazem uma série de teorias sobre Stalin,
incluindo as seguintes: 1) que Stalin era necessério para unir o pais;
2) que Stalin era necessério para unir o partido comunista, cronicamente
suscetivel a rupturas; 3) que Stalin era necessario para a industrializagao;
4) que Stalin (e o estalinismo) era uma necessidade fixa da revolugio; e
5) que o estalinismo era o resultado do leninismo . . .

A professora Arendt notou que se perguntarmos pelas chances do surgi-
mento de tais lideres malvados, as especificidades da Revolucdo Russa
tém muito pouco a ver com elas. Com relagdo a estas especificidades, a
professora Arendt sugeriu que Stalin representa muito mais o sucesso de
Rasputin do que de Lenin. E ébvio, ela notou, que em tempos de crise
qualquer coisa pode acontecer — e a revolugdo é a maior crise na vida de
uma nagao ... Porém, acreditar que Stalin seja a continuidade légica do que
Lenin iniciou é “completamente equivocado” . .. O desastre completo do
estalinismo ... representou uma ruptura total na continuidade do regime

A rigor esta posicdo ndo é uma tese nova, pois Arendt defendia desde seus
textos iniciais sobre 0 assunto que o totalitarismo teria se iniciado na Unido
Soviética com a ascensdo de Stalin. Porém esta ideia tendia a ficar obscurecida
em meio a sua descrigdo da estrutura dos movimentos e regimes totalitarios
com seus processos e elementos histéricos abrangentes, além do papel complexo
da ideologia e do uso pouco claro pela autora do termo “bolchevismo”, que
parecia designar aquele partido inteiro, desde seus momentos iniciais sob a
lideranga de Lenin.

Ao mesmo tempo em que enfatizava a importancia da ideologia no totalitarismo,
Arendt, porém, variava a descri¢ao do seu papel, ora enfatizando seu aspecto

" ARENDT, [“Stalinism in Retrospect”} pp. 4-5.
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conspirativo?|ora enfatizando seu cardter cientificista e pretensamente capaz
de explicar todos os acontecimentos a partir de leis trans—histéricas E,
contudo, nos textos imediatamente posteriores a primeira edi¢ao de Origens
(ou seja, do inicio da década de 1950, em pleno red scare e macartismo) onde
a autora mais enfatizou o papel da ideologia como ligagdo entre a politica
estalinista e 0 movimento comunista anterior. Um ano apds a publicacdo de
Origens, Arendt conseguiu uma bolsa da Fundagao Guggenheim para pesquisar
o que dizia ser os “elementos totalitdrios do marxismo”, que teriam sido
“plenamente realizados quando o interesse das classes trabalhadoras e a causa
da revolugdo foram abandonados em prol da realizagdo global de uma ideologia
com a ajuda de uma policia secreta e do Exército Vermelho”[4] No ensaio
Ideologia e Terror: uma nova forma de governo, escrito durante esta pesquisa
sobre o marxismo, publicado primeiramente em 1953 e acrescentado as edi¢des
posteriores de Origens, Arendt enfatizou o carater puramente dindmico da
ideologia, introduzindo a ideia de “lei do movimento”, e defendeu que o terror
seria sua pura e simples realizacdo. Como ela diz, “o terror é a legalidade quando
a lei é a lei do movimento”. Nas obras de Marx e Darwin estaria presente
esta transformacao da nogao de lei, que tradicionalmente significava alguma
estrutura de estabilidade e entdo teria passado a significar um simples processo
e movimento. O objetivo do terror seria “tornar possivel a forca da natureza ou
da histdria [tal qual concebida pelas ideologias] propagar-se livremente por
toda a humanidade sem o estorvo de qualquer acdo humana espontanea” e a
“politica totalitdria, que passou a adotar a receita das ideologias, desmascarou
a verdadeira natureza desses movimentos [totalitdrios), na medida em que
demonstrou claramente que o processo ndo podia ter ﬁm”E]

O ensaio Ideologia e Terror é provavelmente o trecho mais lido e debatido de
Origens, 0 que leva muitos leitores e intérpretes a dar uma énfase excessiva
ao papel da doutrina marxista (e em algum grau da darwinista) na teoria
arendtiana do totalitarismo. Isto em certa medida também se deve a nossa
situacdo contemporanea, que em grande medida se limita a vilificar o marxismo
sem qualquer ponderacao e procura em Arendt uma teoria politica alternativa.
Entretanto, a complexidade da teoria arendtiana do totalitarismo, sua pretensdo
de apenas descrever “elementos” que ndo poderiam ser tidos como “causas”
suas e, particularmente, o uso e transformacdes que, de acordo com a autora,
Stalin teria promovido na ideologia para conquistar o “dominio total” qualificam
bastante o papel do marxismo em sua teoria. Por o “dominio total” ser essencial
a teoria arendtiana do totalitarismo, um aspecto central destacado pela autora

12 ARENDT, [Origens do Totalitarismo)| pp. 383, 400, 411sS, 437.
BIbid.} p. 395, 434, 510.

14 ARENDT, |“Totalitarian Elements in Marxism”} pp. 2-3.

5 ARENDT, Origens do Totalitarismo, pp. 516-17.
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na ideologia é o seu carater conformista, que exigiria de seus aderentes uma
“lealdade total” similar ao “principio da lideran¢a” nazi. Mesmo em Ideologia e
Terror, texto no qual a autora mais explicitamente ataca a doutrina marxista, o
que Arendt destaca na obra de Marx é uma suposta ideia de lei como processo
sem fim que estaria presente na sua obra, que de alguma forma teria sido
utilizada por Stalin para justificar a manutencao indefinida do terror contra
grupos sempre novos. A consequéncia é que, mesmo ao discutir o papel da
ideologia, o importante ndo é tanto o conjunto de teorias marxistas sobre a
histdria e a sociedade, mas um certo uso autoritario e arbitrario seu, ou melhor,
um uso justificador da obediéncia absoluta a vontade da lideranca, qualquer

que ela seja

Outro ponto problemdtico na teoria arendtiana do totalitarismo é o uso nunca
explicado do termo “bolchevismo”, que a primeira vista parece abranger todo
o movimento bolchevique, desde seu principio, apesar de num olhar mais
atento seu sentido ser mais préximo do que comumente se denomina por
“estalinismo” — um termo ausente nos textos arendtianos da década de 1950. A
autora por algum motivo ndo via o equivalente do nazismo no “estalinismo”,
mas no “bolchevismo”; talvez por a impessoalidade e generalidade deste dltimo
termo (um neologismo derivado de bolshinstvo, “maioria” em russo) mais
bem se adequar a sua tese de que o regime estalinista ndo era uma tirania
tradicional e que ele continuaria a existir mesmo ap6s Stalin deixar o poder
(uma ideia que, como vimos, a autora deixou de defender a partir de meados da
década de 1960, quando também comecou a falar em “estalinismo”).

A peculiaridade do seu uso do termo “bolchevismo” pode ser vista a partir de
algumas afirmacdes estranhas, como quando a autora diz que, “na década de 20,
foram formuladas as ideologias do fascismo, bolchevismo e nazismo”[”|com o
que talvez tenha em mente a formulagdo por Stalin do “marxismo-leninismo”
enquanto corpo doutrinario definido; ou quando diz que “o nazismo e o bolche-
vismo devem mais ao pangermanismo e ao pan-eslavismo (respectivamente)
do que a qualquer outra ideologia ou movimento politico”[¥| Esta tltima afir-
macao apresenta um importante aspecto da sua compreensao do totalitarismo
que viria a desempenhar um papel essencial no seu ensaio de 1958 sobre o
levante hingaro. Neste ensaio a autora descreve o dominio soviético sobre os
paises do leste europeu como fundamentalmente uma forma de “imperialismo
totalitdrio”, derivado do “imperialismo continental” presente nos antigos movi-
mentos pan-nacionalistas alemao e eslavo, justificando esta caracterizagdo
com base em duas transmissdes radiofonicas hingaras que denunciavam o

16Cf, ARENDT, Origens do Totalitarismo) p. 414.
bid .} p. 376.
87bid., p. 253.
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uso “do comunismo como pretexto para expandir o imperialismo russo” e
reafirmando sua ideia de que o bolchevismo “deve um grande débito ao . . .
pan-eslavismo em matéria de ideologia e organizagéo”@ Arendt ainda diz
que “tem sido sempre um erro medir a ameaca do totalitarismo pelo conflito
relativamente inofensivo entre uma sociedade comunista e uma capitalista
e negligenciar a contradicdo explosiva entre a fic¢do totalitaria e o mundo
cotidiano de factualidade no qual vivemos”F°| Tamanha énfase na importancia
do pan-eslavismo e no rechago da discussao sobre o0 “comunismo” sé pode
fazer algum sentido a partir do uso do nacionalismo russo por Stalin a partir de
meados da década de 1930, apesar da énfase completamente fora de propor¢ao
por Arendt[”| Talvez tenha também alguma influéncia a controversa tentativa
arendtiana de excluir da politica as ditas “questdes sociais” — o que inclusive a
levou a denegrir completamente o papel dos trabalhadores e das motivacoes
econdmicas no levante htingaro, e mais amplamente nos conselhos revolucio-
nérios em geral | O que, entretanto, ndo fica claro ¢ qual seria esta dependéncia
ideoldgica e organizacional que o bolchevismo teria para com o pan-eslavismo.
Em Origens, Arendt descrevia o pan-nacionalismo como uma tentativa de
emulacdo do “imperialismo ultramarino” e da emancipacdo nacional em paises
que ndo tinham condicdes de competir por mar, nem formar Estados nacionais
autdnomos — a autora lembra que foi na Austria e nio na Alemanha onde o
pangermanismo mais se desenvolveLE] —, tendo consequentemente de apelar
a ideologia racial nio s6 para justificar a remodelacdo das fronteiras existentes
com base em principios étnicos, como também para dominar os povos vizinhos.
Esta conexdo com o0 pan-nacionalismo, que no caso nazi é visivel e inegavel, no
caso bolchevique é de dificil estabelecimento.

Ha, porém, o seguinte trecho no qual estd realcada uma possivel conexdo vista
pela autora:

Enquanto o imperialismo ultramar ofereceu panaceias suficientemente
reais para os residuos de todas as classes, o imperialismo continental
nada tinha a oferecer sendo uma ideologia e um movimento . .. Mesmo
assim isto foi o suficiente numa época que preferia uma chave para a
histéria a agdo politica, quando os homens no meio da desintegracdo
comunal e da atomizagdo social queriam pertencer [a algo] a qualquer
custo. Similarmente, a distin¢do de uma pele clara, cujas vantagens num
ambiente negro ou pardo sdo facilmente compreensiveis [?], pdde ser

Y ARENDT, “Totalitarian Imperialism”} pp. 34, 37.

29Tbid.} p. 22.

21Ver UTECHIN, Russian Political Thought, pp. 253ss.

22Para duas boas contraposicdes, ver LOMAX,“The Working Class in the Hungarian Revolution of
1956, MEDEARIS, |“Lost or Obscured”}

3Cf. ARENDT, |Origens do Totalitarismo), p. 258.
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perfeitamente igualada por uma distin¢do puramente imagindria entre
uma alma oriental ou ocidental, ariana ou ndo-ariana. O ponto é que
uma ideologia bastante complicada e uma organizagdo que ndo servia a
qualquer interesse imediato mostraram-se mais atrativas que vantagens
tangiveis e convicgdes triviais[”|

O apelo a comunidades e distin¢des imagindrias serviu como substituto para as
decadentes comunidades reais e os conflitos e problemas nelas existentes. A
ideologia aparece assim como um substituto da realidade, ou, como Arendt diz
noutro trecho, “um mundo mentiroso de consisténcia que é mais adequado as
necessidades da mente humana que a realidade ela mesma”[?| Creio ser esta
énfase no carater puramente ficcional e coerente da ideologia que permite a
autora associar o “bolchevismo” ao pan-eslavismo, mesmo que o racismo e o
etnocentrismo ndo desempenhem qualquer papel no primeiro e a relagao entre
os dois movimentos ter sido no minimo antagodnica (os pan-eslavistas eram
uma das forgas componentes do Exército Branco na luta contra o Vermelho).

Mas desta forma ainda permanece a questdo de estabelecer o cardter ficcional e
“coerentista” do bolchevismo, e mais amplamente do marxismo, pois Arendt
repetidas vezes defende a existéncia da luta de classe e defende que os
diversos partidos socialistas eram partidos genuinamente revolucionarios e
realmente engajados na defesa dos interesses dos trabalhadores — como fica
claro no seguinte trecho da sua aula Ideologia e Propaganda, ministrada em
1950:

Na Rassia Soviética . .. um movimento totalitdrio teve de ser criado artifi-
cialmente a partir das condi¢des de uma ditadura unipartiddria, enquanto
a0 mesmo tempo os partidos comunistas no exterior, intimamente ligados
ao partido russo e profundamente admirados com a Revolugdo de Outubro,
precisaram ser transformados, a partir de partidos revolucionarios nacio-
nais claramente representando os interesses das classes trabalhadoras,
em um movimento totalitdrio supra-nacional centralmente direcionado.
Esta transformacao foi parcialmente levada a cabo sob a dita politica do
Front Popular, quando as portas de todos os partidos comunistas foram
escancaradas para as massas em desintegracao dos Estados nacionais
da Europa Ocidental e quando o partido russo, com a expansao dos seus
quadros partidarios, destituiu a velha elite revolucionaria dos seus privi-
légios morais e préaticos. Grosso modo, a partir de 1930 Stalin deslocou o
sistema inteiro de partidos comunistas, dentro e fora da Russia, da sua

24 ARENDT, Origens do Totalitarismo, p. 256.

21bid.} p. 402.

26 ARENDT, |Origens do Totalitarismo), pp. 21, 45, 55, 61, 182, 262, 369,|“Karl Marx and the Tradition
of Western Political Thought”} p. 275; HILL, The Recovery of the Public World, p. 323.
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base classista anterior para a nova base de massa, que é um dos requisitos
para a existéncia de um movimento totalitario[”]

Por a autora associar fortemente a “ideologia totalitaria” a ficcdo e mentira, fica
dificil associd-la a “ideologia” marxista quando os movimentos socialistas
estavam realmente engajados na luta de classes e defesa dos interesses dos
trabalhadores.

Como quer que seja, na cita¢do acima fica explicito que foi com Stalin que o movi-
mento bolchevique se tornou totalitdrio. Em outro trecho, Arendt alega que os
“movimentos totalitarios sdo organizac¢des de massa com individuos atomizados
e isolados . .. [exigindo] lealdade total, irrestrita, incondicional e inalterdvel
de cada membro individual”, o que sé se pode esperar de “seres-humanos
completamente isolados, que, desprovidos de quaisquer outros lagos sociais com
familia, amigos, camaradas ou mesmo simples conhecidos, derivam o senso de
terem um lugar no mundo somente pelo seu pertencimento a um movimento,
sua filiagdo ao partido”. Esta situacdo Stalin teve de criar “artificialmente”
quando ja detinha o poder: “onde o governo totalitdrio ndo é preparado por
um movimento totalitario (como foi o caso da Rdssia em contraposi¢do com a
Alemanha nazista), o movimento tem de ser organizado depois, e as condi¢des
para o seu crescimento tém de ser artificialmente criadas de modo a possibilitar
a lealdade total que é a base psicolégica do dominio total”

Este ponto ndo recebe o devido destaque pela autora em Origens, pois ela
trabalha longamente, nas se¢des O Movimento Totalitario e O Totalitarismo
no Poder com a distin¢do de dois periodos do totalitarismo, o primeiro
constituido pelo movimento totalitario antes de tomar o poder e o segundo
resultante do estabelecimento do regime totalitario pelo movimento quando
este toma o poder, deixando assim a impressdo de que mesmo na Russia teria
existido um movimento totalitario anterior ao regime totalitdrio. Mas, ao que
parece, no caso “bolchevique” este periodo anterior a tomada do poder diz
respeito apenas a conduta dos diversos partidos comunistas fora da Russia sob
a dire¢do do Kremlin a partir da politica do Front Popular no inicio dos anos
1930, isto é, com o estalinismo, e ndo ao partido bolchevique desde sua criagao
em 1903 até a ascensdo de Stalin.

De todo modo, o totalitarismo requer uma lealdade total dos individuos ao
movimento e seu regime, o que s é possivel se eles forem “atomizados” por
meio da dissolucao de todos os grupos e classes, algo que vinha acontecendo
“naturalmente” na Alemanha com a crise dos anos 1920, mas que Stalin teve de

27 ARENDT, “Ideology and Propaganda”} pp. 3—4.
28 ARENDT, Origens do Totalitarismo) p. 373.
291bid., pp. 390-511.
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provocar “artificialmente” na Rassia quando conquistou o poder, especialmente
por meio da reversdo da Nova Politica Econdmica (NEP) de Lenin, que fortalecia
classes (e, juntamente com outras medidas, nacionalidades) durante estes
mesmos anos 1920:

Durante os anos iniciais da ditadura comunista, novas classes emergiram,
as reformas agrarias fizeram emergir uma nova classe camponesa; a Nova
Politica Econémica estimulou o primeiro ressurgimento de uma nova
classe média; e a maquinaria partidaria com todos os seus privilégios e na
posse firme da maquinaria estatal desenvolveu uma burocracia claramente
em vias de se tornar uma classe toda prépria. Nenhuma destas classes
mostrava qualquer sinal de agonia quando Stalin, sob o pretexto de que
elas estavam “morrendo” de qualquer forma, comegou a exterminar
uma ap6s a outra: primeiro a mais fraca, a classe média urbana da NEP,
entdo os camponeses no assassinato por atacado provocado pela fome
artificial no inicio dos anos 1930, a seguir os trabalhadores enquanto
classe por meio do sistema Stakhanov, e finalmente, comecando com os
Processos de Moscou, a burocracia partidaria. Os elementos moribundos da
sociedade pds-revoluciondria russa ndo eram as classes, que, ao contrario,
mostravam toda a vitalidade de uma nova ordem social, mas as massas
pré-revolucionarias russas. Esta nova estratificagdo era um dos maiores
obstaculos a ditadura totalitaria de Stalin[]

Isto significa que Stalin teve de provocar uma reversdo profunda das tendéncias
existentes na Russia para estabelecer o totalitarismo. No prefdcio da terceira
edicdo de Origens, Arendt ainda diz que “existia uma alternativa ébvia para a
tomada do poder por Stalin e a sua transformacao da ditadura unipartidaria em
dominio total, e essa alternativa era a continuac¢do da Nova Politica Econémica
tal como havia sido iniciada por Lenin”[]antecipando uma tese que viria a se
tornar famosa nos estudos sobre a Unido Soviética com as obras do historiador
Stephen F. Cohen, para quem a defesa da NEP e disputa com Stalin feita pelo
carismatico Nikolai Bukharin (certa vez descrito por Lenin como “o maior e
mais importante tedrico . .. com razdo tido como o favorito do partido inteiro”)
ndo sé representava uma alternativa real ao terror estalinista como também
poderia ter dado um caréter “humanista” ao regime soviético como um todo[”]

De qualquer forma, que para Arendt nio houvesse totalitarismo, mesmo que
incipiente, antes da ascensio de Stalin obviamente nao significa que para ela
ndo havia absolutamente qualquer ligacdo ou responsabilidade dos atores e do
regime politico anterior ao vigor do estalinismo. Como veremos a seguir, em

30 ARENDT, |“Ideology and Propaganda”, pp. 4-5; ver também ARENDT, |Origens do Totalitarismo)
Pp. 368-69.

3L ARENDT, Origens do Totalitarismo) p. 346.

32Ver COHEN, |Soviet Fates and Lost Alternatives; e COHEN, Bukharin and the Soviet Revolution!
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particular o apelo impudente de Lenin a violéncia e o pouco caso com a legalidade
sdo tidos pela autora como os elementos fundamentais que permitiram a Stalin
almejar e conquistar seu “dominio total”.

5.3 A REVOLUCAO TRAIDA

Assim como com Marx, apesar de em geral seu tom ser predominantemente
depreciativo, em alguns momentos Arendt demonstra uma avaliagdo mais
ambivalente e as vezes mesmo uma admiracdo inusitada de Lenin. Ela, que o
tinha como um dos grandes estadistas do século vinte, deplorava suas convicgdes
marxistas, via de regra as acusando pelo que considerava serem suas mas
escolhas e as opondo as suas boas escolhas, de modo a torna-las o centro de
suas criticas ao lider bolchevique. A dificuldade, contudo, esta em que a autora
em diferentes momentos apresenta diferentes avalia¢gdes nao s6 de Lenin, como
também de Hegel e Marx, as vezes os implicando no terror estalinista, as vezes
os inocentando de toda culpa.

O fato da autora em alguns trechos fazer uma oposicao drdastica e cristalina
entre os periodos leninista e estalinista, enquanto em outros ndo parecer
distingui-los, torna dificil uma avaliagio abrangente e equilibrada n3o s6 da
sua visdo do totalitarismo na Rudssia, como também mesmo de sua relagdo com
a tradi¢do marxista como um todo — tradi¢do esta com a qual manteve uma
relagdo no minimo conturbada. Ndo sé seu marido Bliicher fora membro da
Liga Spartacus, além de sua mae uma profunda admiradora de Luxemburgo,
como também muitos de seus amigos durante seu exilio na Franca durante
0s anos 1930, como Benjamin, Brecht, Arnold Zweig e Sartre, tinham um
envolvimento significativo com o idedrio socialista. Alids, se for verdade o
que Gershom G. Scholem escreveu numa carta de 1968 a Hans Paeschke, apds
ter rompido sua amizade com Arendt por causa da polémica em torno de
Eichmann, é bem possivel que Arendt ela mesma tenha tido nos anos de exilio
alguma simpatia socialista: “conheci Hannah Arendt quando ela era uma
socialista e meio-comunista e . .. sionista. Fico espantado com sua habilidade
de se pronunciar sobre movimentos dos quais ela anteriormente estava tdao
profundamente engajada, em termos de uma distancia medida em anos-luz e
de uma altura tdo soberana” | Arendt, porém, quando inquirida sobre o0 assunto
numa discussdo em 1972, negou qualquer comprometimento: “Nunca fui uma
socialista. Nunca fui uma comunista. Venho de um contexto socialista. Meus
pais eram socialistas. Mas eu, eu mesma, nunca. Nunca quis nada do tipo” [

BSCHOLEM, A Life in Letters, 1914-1982, p. 434.
34HILL, The Recovery of the Public World} p. 334.
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De todo modo, qualquer que tenha sido sua relacdo com o idedrio socialista
nos anos de exilio, a partir do final da década de 1940, mas principalmente
com a década de 1950, 0 tom animoso e critico diante do marxismo se tornaria
dominante em seus textos.

Apesar de alegar ter na “arte de fazer distin¢des” uma espécie de método
filoséficoP’| Arendt sustenta filosoficamente sua polémica contra a corrente de
pensamento hegelo-marxista numa ojeriza ao termo “necessidade”, numa
forma ambigua (por significar tanto a caréncia animal quanto a ndo contin-
géncia) e dicotdmica, de modo a chegar a imputar o cardter aparentemente
incontrolavel e despropositado da violéncia revolucionéria ndo sé a tradi¢do de
pensamento de esquerda como um todo, como também a prépria preocupacao
com os problemas sociais enquanto tal. Em vdrios textos seus, uma feroz
necessidade da natureza aparece como incompativel com uma fragil liberdade
humana, de modo que qualquer tentativa de relaxar a dicotomia entre as duas
aparece como uma ameaga a liberdade e ao que ha de mais elevado na existéncia
humana.

Um exemplo disto é Sobre a Revolugéo onde a autora defende que o terror
emergido nas revolugdes francesa e russa devia-se a tentativa de solucionar
“a questdo social” pela via politica. Mais especificamente, enquanto o terror
francés teria resultado da compaixdo e do combate a hipocrisia daqueles que
ndo se comiseravam com 0s malheureux, o terror revolucionario na Rudssia
estaria ligado a questdes mais propriamente ideolégicas e burocréticas:

Os expurgos no Partido Bolchevique, antes da ascensdo ao poder, foram
motivados sobretudo por diferencas ideolégicas; neste sentido, a ligacdo
entre terror e ideologia estava evidente desde o comeco. Depois de subir
ao poder, e ainda sob a lideranga de Lenin, o partido institucionalizou os
expurgos como maneira de conter o abuso e a incompeténcia da burocracia
no governo. Esses dois tipos de expurgos eram diferentes, mas tinham
uma coisa em comum: ambos se guiavam pelo conceito de necessidade
histérica, cujo curso era determinado pelo movimento e pelo contramo-
vimento, pela revolucdo e pela contrarrevolugdo, de forma que certos
“crimes” contra a revolugao precisavam ser detectados mesmo que ndo se
soubesse de nenhum criminoso que pudesse té-los cometido. O conceito de
“inimigo objetivo”, de importancia tdo fundamental para os expurgos e os
arremedos de processos no mundo bolchevique, estava totalmente ausente
da Revolugdo Francesa, bem como o conceito de necessidade histdrica, que,
como vimos, brotou ndo tanto das experiéncias e reflexdes dos homens da
revolucdo, mas das tentativas daqueles [i.e. Hegel] que queriam entender
e aceitar uma cadeia de acontecimentos que tinham observado de fora,

3SHILL,The Recovery of the Public World, pp. 337-39.
36 ARENDT, |Sobre a Revolugao) especialmente pp. 78ss, 154Ss.
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como um espetaculo. O “terror da virtude” de Robespierre era terrivel,
sem duvida; mas sempre se dirigiu contra um inimigo oculto e um vicio
oculto. Ndo se dirigiu contra pessoas que, mesmo do ponto de vista do
dirigente revolucionario, eram inocentes. Era uma questdo de arrancar
a méscara do traidor disfargado, e ndo de colocar a méscara de traidor
em pessoas escolhidas arbitrariamente, a fim de criar as personificagdes
exigidas na pantomima sangrenta de um movimento dialéticoFZ]

E visivel neste trecho a mescla de trés processos muito diferentes, igualmente
rotulados de “terror”: primeiro, a supressao de genuinas divergéncias ideol6-
gicas (sdo mencionadas apenas as expulsdes dentro do partido, mas é muito
caracteristica a repressao e perseguicdo de grupos ndo bolcheviques); segundo, o
combate a incompeténcia burocrética (discutido, por exemplo, no tltimo texto de
Lenin, Antes Menos, Mas Melhor); mas também, por terceiro, uma perseguicido
de pessoas completamente inocentes supostamente apenas porque a concepgao
bolchevique da histéria exigia existir uma rea¢do contra-revolucionaria. Nao é
claro se com este terceiro processo a autora tem em mente o “terror por quota”
dos anos de Stalin — quando inegavelmente muita gente comum e absoluta-
mente inocente foi presa e acusada de conspiragdo das formas mais arbitrérias,
e que Arendt defende ser a forma propriamente totalitdria de terror — ou se
se refere a rotulacdo de contra-revolucionarios a todos os que entrassem em
atrito com os bolcheviques ja nos primeiros anos — um processo por ela tido
em alguns textos como muito diferente do anteriorEg] mas que neste trecho nao
parece distinguir.

Ndo exploraremos aqui este tipo de acusagao difusa (e ao nosso ver mal
formulada) presente em certos textos mais famosos como Sobre a Revolugao
ou A Condicao Humana. Em vez, a seguir apresentaremos uma discussdo sua
sobre a Revolugdo Russa, por ocasido de um congresso em 1967°|na qual Arendt
se detém mais detidamente no papel do idedrio marxista nas decisdes de
Lenin, que nos permite uma no¢do mais desenvolvida do modo como a autora
considerava a Revolucdo Russa.

Neste seu comentario sobre a Revolucdao Russa sdo destacados pela autora
duas ideias centrais no pensamento leninista que teriam impactado muito
negativamente a configuragio do regime soviético; uma é a ideia do Estado
como basicamente um instrumento de opressao classista, o que teria autorizado
um uso impudente da violéncia; e outra é a compreensdo do comunismo como
uma pura “administracdo das coisas” sem governo e politica, que Arendt pensa
ter contribuido para a burocratizagio do regime:

371bid .| pp. 140-41.
38Por exemplo, ARENDT, [Origens do Totalitarismo), pp. 26, 515-17.
3Disponivel em ARENDT,“Remarks to Adam B. Ulam’s The Uses of Revolution”},
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O Estado era para ele [Lenin] primariamente um aparato repressivo, um
meio de opressdo da classe dominante. Era para ele uma coisa natural
que a tomada do poder estatal significaria que este aparato opressivo
mudaria de maos, mas nio a sua natureza. O Estado agora funcionaria
para o beneficio de outra classe e iria finalmente desvanecer quando esta
classe tivesse construido uma sociedade sem classes. Neste momento, a
administracdo das coisas de Engels substituiria o Estado. E o que pode ser
esta administracdo de coisas se ndo um aparato burocratico gigantesco? Se
para o periodo de transigdo uma ditadura do proletariado é necessaria — e
a prépria escolha da palavra ditadura por Marx e seus seguidores tinha o
sentido de indicar seu carater provisério — e se o Estado era entendido
como nada além de um monopdlio dos meios de violéncia nas mdos da
classe dominante, ndo poderia entdo toda medida repressiva e o terror ele
mesmo ser sempre justificado simplesmente dizendo [nas palavras de
Lenin] “enquanto houver Estado, ndo havera liberdade; quando houver
liberdade nao haverd Estado”. E se este periodo transitério deve ser usado
para preparar este proximo estagio, o estdgio do socialismo quando a
administragdo de coisas tera substituido o Estado, ndo seria entdo légico e
quase inevitavel que uma burocracia viria a existéncia e cresceria sem
controle lado a lado com o terror da ditadura? N&o é ébvio que prisdes
ficardo superlotadas e dispositivos e institui¢des coercitivos se proliferardao
se o Estado for tomado por homens que estdo sinceramente convencidos
de que o poder estatal é constituido “por formagdes especiais de homens
armados” que tém ao seu dispor “prisdes e institui¢des coercitivas de
todo tipo”. Em outras palavras, foi precisamente porque Lenin definiu o
Estado “como um aparato de violéncia sistematica para subjugar o povo
ao seu poder”, isto é, precisamente porque ele partilhava com Marx a
compreensao basicamente anarquista do Estado, que o seu Estado, uma vez
compreendida sua necessidade, se tornou uma tirania autocraticamente
governada. E foi porque ele acreditou na administragdo das coisas de Engels
que a tarefa gigantesca de construir o socialismo, isto é, de industrializacdo
e eletrificacdo neste pais atrasado que por tanto tempo sofreu sob um
governo despdtico, tdo rapida e irremediavelmente se emaranhou em
incompeténcia e protocolismo burocratico [red tape][|

E justamente o impeto republicano e democratico-participativo de Arendt a
razdo fundamental para sua acusagdo contra o carater fundamentalmente anar-
quista do marxismo, presente tanto na defini¢do do Estado com instrumento
de opressdo classista quanto na ideia do comunismo como uma sociedade
sem governo e politica. Enquanto para muitos tedricos (ndo s6 marxistas,
como também liberais, anarquistas etc.) o Estado e a politica sio vistos como
simbolos de dominacdo e violéncia, Arendt via em ambos uma parte essen-
cial da existéncia propriamente humana, cuja perda significaria uma perda

4 ARENDT, [“Remarks to Adam B. Ulam’s The Uses of Revolution”, p. 9.
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da proépria liberdade. Varios sdo os textos seus que abordam o assunto, mas
hd em particular uma reflex3o no seu diario de pensamentos que expressa
sucintamente seu contraponto:

Ndo é tao seguro que Marx ndo tivesse razdo quando disse que o Estado
iria desvanecer. O propriamente estatal-politico, nomeadamente tomar
decisdes e agir, é cada vez mais substituido pela pura administracdo. A
“humanidade socializada” precisa cada vez mais apenas de administragao;
decidir e agir sdo tao automatizados que ndo mais ocorrem; no lugar da
decisdo surge o principio da aplicagéo[zj]

Aparentemente, com “principio de aplica¢ido” (das Prinzip des Anwendens,
no original alem3o) a autora quer dizer que a burocracia fundamentalmente
“aplica” regras e procedimentos estabelecidos, enquanto a politica seria o lugar
no qual as “decisdes” e “a¢des” sdo propriamente tomadas (qui¢gd também
para estabelecer ou abolir as regras, procedimentos e leis a serem aplicadas
burocraticamente), o que envolve a faculdade do juizo e de deliberag¢do que, na
apropriacdo arendtiana de Kant, ndo é ela mesma regulada por leis@ Assim
entendida, a politica — e o Estado, que sdo praticamente identificados pela
autora na expressao “o propriamente estatal-politico” (das eigentlich Staatlich-
politische, no original) — é compreendida como o lugar onde ocorre este
processo deliberativo (e talvez “decisionista”); processo este sempre existente e
necessario, como ela defende num debate de 1972:

a vida muda constantemente, e as coisas estdo constantemente ai para
serem discutidas . . . Ha coisas para as quais as medidas exatas podem ser
descobertas. Estas coisas podem ser realmente administradas e ndo sao
entdo sujeitas ao debate publico. O debate piblico sé pode lidar com coisas
que — se quisermos pOr negativamente — ndo podemos descobrir com
certeza. Doutro modo, se pudermos descobrir com certeza, por que entdo
terfamos de nos reunir®?

Para Arendt, sempre havera situa¢des e problemas novos a serem resolvidos,
mas que, por serem de interesse comum e nao terem solucdo técnica ébvia,
deveriam ser discutidos publicamente.

A autora utiliza neste debate a contraposic¢do entre politica e administragao
para defender sua tentativa de excluir do dmbito politico as ditas “questoes
sociais”, que, segundo alega, teriam um tal cardter técnico e administrativo.
Tal tese nos parece equivocada por, ao contrario do que Arendt alega, também
as questdes relativas a economia e ao bem estar social rotineiramente nao

41 ARENDT, Denktagebuch), p. 444.
42Ver ARENDT, |Li¢oes sobre a Filosofia Politica de Kant,
“HILL,The Recovery of the Public World, p. 316.
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tém respostas incontroversas, motivo pelo qual sdo objetos de frequentes e
acalorados debates publicos. Basta tomar os casos do aborto, da eutanasia e do
casamento homoafetivo, que lidam com a vida tanto intima quanto organica
(e até econdmica, como no caso no casamento homoafetivo, cuja legalizagio
expande o direito a herancas, seguros e outros beneficios legais ao casais
homossexuais), para se perceber o quao polémicos e passiveis de discussao sdo.
Quem vai dizer que ndo os devemos tratar politicamente?

De todo modo, apesar de infelizmente ser dominante nos seus textos a contra-
posicdo entre politica vs. social, a contraposi¢do (ao nosso ver mais interessante)
entre politica vs. administragdo é o ponto fundamental na critica anteriormente
apresentada aos bolcheviques. Qual o papel da democracia, seja na sociedade
comunista plenamente desenvolvida, seja na sua formagao?

Para voltarmos ao seu comentario sobre a Revolu¢do Russa, Arendt toma
como referéncia basica O Estado e a Revolugio, texto no qual Lenin defende
existir uma democracia plenamente desenvolvida apenas num estagio inter-
medidrio do estabelecimento do comunismo, depois de terem sido suprimidas a
opressao classista e a democracia burguesa (excludente, limitada a uma minoria
da populagdo), mas antes da populagdo ter corrigido a perversdo de carater
provocada pelos séculos de conflito e exploracdo. Sua tese é que, quando esta
perversao de caréter for corrigida, nenhum governo, nem sequer democratico,
serd mais necessario, pois as pessoas espontaneamente observardo as “regras
elementares do convivio social”. Como ele préprio diz:

Somente na sociedade comunista, quando a resisténcia dos capitalistas
houver desaparecido, quando ndo houver classes (i.e., quando ndo houver
a distingdo entre os membros da sociedade no que diz respeito a sua
relagdo com os meios sociais de producdo), somente entdo [nas palavras
de Engels] “o Estado . .. cessa de existir”, e “se torna possivel falar
em liberdade”. Somente entdo uma democracia realmente completa se
tornard possivel e realizada, uma democracia sem absolutamente quaisquer
excecOes. E somente entdo a democracia comegard a desvanecer, devido ao
simples fato que, libertas da escravidao capitalista, dos horrores, selvageria,
absurdidades e infamias incontaveis da exploragio capitalista, as pessoas
se tornarao gradualmente acostumadas a observar as regras elementares
do convivio social, ja conhecidas hé séculos e repetidas por milhares de
anos em todas as maximas livrescas. As pessoas se tornardo acostumadas
a observé-las sem forca, sem coer¢do, sem subordinacdo, sem os aparatos
especiais de coergao chamados de Estado[ﬂ

No comunismo, quando finalmente for corrigida a depravagao socialmente
provocada, desaparecem o Estado e a democracia como forma de governo; a

44LENIN, |“The State and the Revolution”, p. 467.
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partir de entdo as pessoas passam a agir moralmente, respeitando e ajudando-se
espontaneamente, sem precisarem da constante ameaca estatal de punigéo
Como entdo se determinard o funcionamento da sociedade comunista? Lenin
cita Engels quando este defendia a tese de Saint-Simon de que no comunismo
ndo mais haveria um “governo sobre os homens”, mas apenas uma “adminis-
tracdo das coisas”. Se depender da teoria saint-simoniana, tal administragao
seria realizada por industriais e técnicos especialistas, escolhidos unicamente
com base no mérito técnico, com o objetivo fundamental de expandir e admi-
nistrar a produgdo, que, de acordo com o socialista francés, seria o fator funda-
mental para a felicidade e paz social. Contra as forcas cegas do mercado, o
comunismo oferece uma regula¢ao cientifica da economia capaz de otimizar o
processo produtivo e finalmente libertar a humanidade do fardo da miséria.
Entretanto, entendido nesta forma, o inico resquicio de poder publico adquire
um carater puramente tecnocratico.

Fica visivel assim que a critica de Arendt ao ideario comunista, tal como
concebido por Lenin, diz respeito em tltima instancia ao milenar conflito
entre os ideais democratico e tecnocratico, ja presente nas criticas de Platdo
a democracia, e desde entdo sem solucdo. Na verdade, poder-se-ia dizer que
a propria Arendt incorpora e da continuidade a ele em sua obra, tentando
resolvé-lo por meio de uma separagdo artificial entre “o politico” e “o social”,
como se fossem dois “reinos” distintos capazes de serem conciliados por meio
da sua separa¢do. Em nosso entendimento, seria mais oportuno questionar
a pretensao da posse de um perfeito conhecimento técnico e indubitavel, a
respeito de todos os assuntos e em todas ocasides, de modo a permitir o debate
publico a respeito de questdes controversas de interesse ptblico, quaisquer que
sejam, em vez de tentar excluir categoricamente alguns tipos de assuntos da
pauta politica, como faz a autora. Arendt acaba se mostrando tecnicamente
ingénua e antidemocratica quanto a isso.

De qualquer forma, na leitura arendtiana, o ideal comunista é este que substitui
ndo s6 o Estado, como mesmo a democracia e a politica por um puro sistema

% Arendt, na primeira edi¢do de Origens (alids, publicada na Inglaterra sob o titulo de The Burden
of Our Time) expressava sua perplexidade com os eventos do século vinte pondo em questdo esta
crenga tradicional na obviedade das regras morais: “Qudo grande realmente nossa calamidade
é pode ser medida pelo fato de que, para conseguir uma tarefa tao simples quanto a prevencao
de assassinatos, somos forcados a duvidar da existéncia inconteste dos dogmas basicos da
moralidade sobre os quais a estrutura inteira de nossas vidas esta estabelecida, e que os grandes
revolucionarios, de Robespierre a Lenin, nunca questionaram seriamente. Ndo podemos mais
acreditar com Lenin que ‘as pessoas vao gradualmente se tornar acostumadas a observar as
regras elementares da vida social . . . repetidas por milhares de anos’ (O Estado e a Revolugdo) e
por isso devemos tentar fazer aquilo que o grande bom senso de Burke achava impossivel: ‘novas
descobertas ... em moralidade . .. ou em ideias de liberdade’ (Reflexdes sobre a Revolu¢do na
Franca)” (ARENDT, The Origins of Totalitarianism, p. 438).
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burocratico administrativo. A situagio existente na Russia, contudo, estava
muito longe disto. Interessantemente, Arendt defende que a organizacao russa
consistia numa forma de “capitalismo de Estado”, semelhante aos sistemas
mercantilistas europeus anteriores a Revolugdo Francesa, nos quais o Estado
tinha um papel muito importante na atividade econémica — de modo a ter,
portanto, uma outra funcdo, muito diferente daquela puramente negativa de
mera prote¢ao da revolugao contra a resisténcia antirrevolucionaria:

o proletariado precisava [nas palavras de Lenin] do “poder estatal, da orga-
nizagdo centralizada do poder, de um 6rgao de violéncia” ndo meramente
para “suprimir a resisténcia dos exploradores”, mas também para “guiar
as imensas massas de pessoas, 0s camponeses, as classes médias baixas,
os meio-proletdrios na tarefa de organizar a economia socialista”. Em
outras palavras, havia uma funcao positiva deste poder coercitivo, uma
fung¢do eminentemente prética se desse certo, exceto que deste ponto de
vista parecia mais que a Ruassia ndo estava propriamente saltando o estagio
capitalista como Marx em vao esperara, mas sim atravessando aquele
estagio de despotismo esclarecido com seus sistemas mercantilistas, hoje
chamados de capitalismo de Estado, que precedera o desenvolvimento
capitalista na Europa Ocidental e fora interrompido pela Revolucdo Fran-

cesa

Mais adiante a autora cita ainda Lenin em sua polémica contra os “comunistas
de esquerda’f’|quando ele dizia que o “socialismo . . . ndo é nada além de um
monopélio de capitalismo de Estado, instituido para o beneficio de toda a nagéo,
e por virtude daquela economia capitalista evanescente” e de que o “capitalismo
de Estado seria um avanco para nés. Seria uma vitdria se pudéssemos introduzir
o0 capitalismo de Estado em pouco tempo na Rﬁssia”

Mas esta semelhanca com a época mercantilista ndo se deve apenas ao papel
ativo do Estado na economia, mas também a auséncia de um sistema legal e
constitucional estabelecido para regular o papel da lideranga. Arendt defende
que Lenin praticamente fazia as vezes de um déspota esclarecido, apesar do
seu “centralismo democratico” (segundo o qual as decisdes deveriam ser feitas
democraticamente dentro do partido), por se destacar e ter uma merecida
autoridade entre os proprios bolcheviques. Esta informalidade da lideranca,
contudo, aliada a centraliza¢ao do poder no partido bolchevique, teria sido
um dos principais fatores que permitiram ao posterior estabelecimento do
totalitarismo por Stalin:

4 ARENDT, “Remarks to Adam B. Ulam’s The Uses of Revolution”} p. 9.

4Em seu discurso de 29 de abril de 1918 ao Comité Executivo Central Russo; ver LENIN, “Session of
the All-Russia C.E.C.”|

48 Apud ARENDT, “Remarks to Adam B. Ulam’s The Uses of Revolution”} p. 47.
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O problema com o despotismo esclarecido sempre foi o de depender
exclusivamente da personalidade do governante se seu poder despdtico é
esclarecido ou nao [além de que, como Arendt afirma noutro trecho, “seu
problema sempre foi que déspotas esclarecidos sdo tdo escassos. Déspotas
raramente sdo esclarecidos, e os homens esclarecidos via de regra querem
qualquer coisa menos serem déspotas”]. O préprio fato de Lenin em seu
leito de morte ndo pensar em nada mais além das personalidades dos
seus sucessores mostra qudao bem ele compreendia este simples fato, e
isto é ainda mais impressionante dado que suas convicgdes ideolégicas
ndo lhe teriam permitido perder seu precioso tempo restante com o “fator
subjetivo” que eles todos tinham em tamanho desprezo. E de fato uma
das ironias mais tristes que um movimento que tinha apostado tudo em
desenvolvimentos objetivos ter estabelecido um tipo de governo no qual
tudo finalmente dependia do futuro governante. E é tocante e lastimavel
ver como este homem, que provavelmente foi um dos poucos grandes
homens de Estado deste século, ter tido de deplorar impotentemente [em
seu tltimo testamento] a “falta de cultura” e implorar por mais “disciplina’
sem nunca ter se tornado conscio do fato de que logo haveria um sucessor e
que o pais nem sequer tinha uma lei de sucessdo. O que Lenin proclamara
orgulhosamente em 1918 (em sua polémica contra Kautsky), de que “a
ditadura revoluciondria do proletariado é um poder tomado pela forca e
restrito por lei nenhuma”, tinha infelizmente se tornado bem verdadeiro.
Lenin, é verdade, esperava va e ingenuamente que o poder poderia ser
restringido, por um lado, pela moralidade revolucionaria e, por outro, pela
disciplina, e Stalin posteriormente colocaria o terror no lugar de uma
disciplina inexistente, ndo para restringir o poder, mas para amplia-lo
aos extremos mais grotescos e autodestrutivos. Certamente seria tolo por
Stalin ao lado de Lenin, identificar seu uso do terror com o de Stalin, e
mesmo injusto manter Lenin responsavel por Stalin. Stalin, poder-se-ia
argumentar, foi um acidente, o maior infortinio do pais e da revolugao,
mas o ponto obviamente é que sob as circunstancias de ndo-lei todo
acidente é possivel[?]

)

Esta negligéncia bolchevique quanto a necessidade constitucional, em grande
medida decorrente de uma crenga irrefletida na capacidade da “moralidade revo-
lucionaria” de preservar a virtude do regime — mas provavelmente também
aliada ao que Arendt, em sua resenha de 1966 a biografia de Luxemburgo por
Nettl, diz ser um “colapso moral” resultante do apelo a violéncia para defender a
revolugdo a qualquer custd®|— teria aberto a caixa de pandora donde emergiu o
totalitarismo estalinista. Af mais uma vez, e como via de regra, Arendt acentua
o papel negativo da ideologia e da estrutura partidaria nestas mas escolhas
bolcheviques:

“1bid. p. 10.
50Cf. ARENDT, Homens em Tempos Sombrios) p. 54.
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A auséncia de uma teorizagdo adequada da politica pelo marxismo, a confianca
excessiva de Lenin em suas teorias, e o conflito real, e sempre presente, entre a
estrutura representativa dos partidos e o carater participativo das assembleias)|
fizeram com que Lenin finalmente tivesse de deturpar e emascular aquele que
seria o verdadeiro propésito da revolugao: o estabelecimento da liberdade por
meio da participagdo politica nos conselhos populares. Mais adiante, Arendt

A razido pela qual Lenin ndo entendeu isto nem sequer foi, ao menos nio
primariamente, sua crenga oitocentista ingénua na natureza humana,
mas principalmente sua confianca ideoldgica em forgas objetivas do
desenvolvimento social — como se estas “forcas” descobertas por Karl
Marx (e por Hegel antes dele) tivessem o mesmo tipo de realidade que
as leis e regras positivas, como se fossem algo mais do que hipéteses
cientificas mais ou menos corretas. A revolugao ndo falhou por ndo ter
se conformado ao cronograma marxista; on s’engage et on voit [dito
possivelmente napolednico repetido por Lenin] ndo é um mau principio de
agdo, esta de fato era uma oportunidade Gnica que talvez nunca recorresse.
A revolucdo falhou simplesmente porque pegaram o poder de um regime
em desintegra¢do sem se dar ao trabalho de estabelecer uma nova lei e dar
ao pais uma nova constitui¢do. O momento decisivo ocorreu quando Lenin
descobriu que seu mote inicial para a revolucdo, Eletrificacdo mais Sovietes,
quer dizer, industrializagdo sob uma nova e ainda néo estabelecida forma
de governo, teria significado o fim do poder absoluto do partido bolchevique.
Sua intuicdo, eletrificagdo mais sovietes, foi a intui¢do de um homem de
Estado; e o que derrotou esta intui¢do foram as doutrinas — as hipdteses
cientificas ou pseudo-cientificas — da ideologia, muito mais do que
qualquer sede de poder para si ou para seu partidoE]

nao se contém:

O resultado foi que eles [0s bolcheviques] seguiram as regras do velho poder,
e mataram a nova estrutura de poder que a revolugdo ela mesma tinha
trazido a existéncia — a nova forma de governo de uma reptiblica soviética
Cujo nome tomaram em vao para cobrir, por assim dizer, seu cadaver. O
ponto decisivo aconteceu quando Lenin descobriu que seu resumo anterior
da revolugdo — sovietes mais eletrificagdo, i.e., industrializagdo sob uma
forma de governo nova, nio ainda constituida — teria inevitavelmente
significado o fim do poder absoluto do partido bolchevique. Mas o partido
bolchevique, como todos os partidos, ndo era um filho da revolucdo mas
do ancien régime. Era nesta forma — na sua forma mais extrema — que
0 ancien régime permanecia vivo; e este partido, como os outros, tinha
pertencido a um regime podre. O que Lenin entendeu no seu leito de morte

5! ARENDT, “Remarks to Adam B. Ulam’s The Uses of Revolution”, p. 11.
52Cf. ARENDT,|Sobre a Revolugao, p. 341.
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foi que seu préprio partido estava podre, apesar de provavelmente nunca
ter entendido a razdoP’]

Deste modo, a autora repete mais uma vez sua tese de Sobre a Revolugao segundo
a qual a democracia de assembleias seria a forma verdadeiramente democra-
tica de governo, surgida sempre espontaneamente em todas as revolugdes,
apesar de nunca adequadamente compreendida pelos revolucionarios e teéricos
politicos, de modo a acabar sendo rotineiramente suprimida por estruturas
de poder antidemocréticas. La em Sobre a Revolugdo, Arendt chega a relatar
0 modo como tanto Lenin quanto Marx teriam titubeado diante da surpresa
que a organizagdo popular durante os levantes teria provocado, reconhecendo
inicialmente seu carater positivo, mas finalmente acabando por rechagar e trair
seu espirito democratico.

Por um breve momento, enquanto era mera testemunha de algo que jamais
havia imaginado, Marx entendeu que a Kommunalverfassung da Comuna
de Paris de 1871, capaz de se tornar “a forma politica mesmo da mais
mindscula aldeia”, bem que poderia ser “a forma politica, finalmente
descoberta, para a libertagdo econémica do trabalho”. Mas logo percebeu a
que ponto essa forma politica contrariava todas as nogdes de uma “dita-
dura do proletariado” exercida por um partido socialista ou comunista,
cujo monopdlio do poder e da violéncia seguia os moldes dos governos
altamente centralizados dos Estados nacionais, e chegou a conclusdo de
que os conselhos comunais nao passavam, afinal, de 6rgaos temporarios
da revolugdo. E quase a mesma sequéncia de atitudes que, uma geragio
depois, encontramos em Lenin, que esteve duas vezes na vida, em 1905 e
em 1917, sob o impacto direto dos acontecimentos, ou seja, esteve tempora-
riamente liberto da influéncia perniciosa de uma ideologia revoluciondria.
Foi assim que em 1905 ele pdde elogiar muito sinceramente “a criatividade
revolucionaria do povo”, que comegara espontaneamente a implantar um
estrutura de poder inteiramente nova em plena revolugdo, assim como,
doze anos depois, pdde desencadear e vencer a Revolugdo de Outubro
com o lema “Todo o poder aos sovietes”. Mas, nos anos que separam
as duas revolugdes, ele ndo tinha feito nada para reorientar seu pensa-
mento e incorporar os novos 6rgaos a algum dos inimeros programas
partidarios, dai resultando que o mesmo desenvolvimento espontaneo
em 1917 apanhou Lenin e o partido tdo desprevenidos quanto estavam
em 1905. Por fim durante a revolta de Kronstadt, quando os sovietes se
insurgiram contra ditadura do partido ficou evidente a incompatibili-
dade dos novos conselhos com o sistema partiddrio, ele decidiu quase de
imediato esmagar os conselhos, pois ameagavam o monop6lio de poder
do Partido Bolchevique. Desde entdo, o nome “Unido Soviética” para a
Russia pds-revolucionaria nao passa de uma mentira, mas desde entao

5 ARENDT, “Remarks to Adam B. Ulam’s The Uses of Revolution”| p. 48.
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essa mentira também traz em si o reconhecimento relutante da imensa
popularidade ndo do Partido Bolchevique, e sim do sistema de sovietes que
o partido reduziu a impoténcia

H3, contudo, de se fazer uma ressalva neste trecho quanto a Marx; pois, apesar
da “ditadura do proletariado” em Lenin discutivelmente redundar na ditadura
do partido, devido a sua nocdo da “vanguarda” como a lideranga das massas,
nao é claro que o mesmo ocorra em Marx e Engels. Ao que parece, a nogao de
vanguarda foi originalmente concebida por Lassalle e teria sido apropriada
por Lenin em sua discussdo com Kautsky. Se depender do que diz Engels em
sua introdu¢do ao Guerra Civil na Franga de Marx, a ditadura do proletariado
designava para os dois a prépria assembleia popular: “eis que o filisteu alemao
foi novamente tomado de um saudavel terror com as palavras: ditadura do
proletariado. Pois bem, senhores, quereis saber como é esta ditadura? Olhai
para a Comuna de Paris. Tal foi a ditadura do proletariado”[| Como quer que
seja, permanece a questdo de quao duradoura deve ser tal ditadura e o que
finalmente a subistituiria na sociedade comunista. Se depender da atitude de
Marx em Guerra Civil na Franga, esta é uma questao que nao cabe ao tedrico
responder de antemado, mas apenas ao proprio povo com o passar do tempo:

A classe trabalhadora ndo esperava milagres da comuna. Os trabalhadores
ndo tém nenhuma utopia ja pronta para introduzir par décret du peuple.
Sabem que, para atingir sua prépria emancipacdo . . ., terdo de passar por
longas lutas, por uma série de processos histéricos que transformarao as
circunstdncias e os homens. Eles ndo tém nenhum ideal a realizar, mas
sim querem libertar os elementos da nova sociedade dos quais a velha
e agonizante sociedade burguesa estd gravida. Em plena consciéncia de
sua missdo histérica e com a heroica resolucdo de atuar de acordo com
ela, a classe trabalhadora pode sorrir para as rudes invectivas ... do
didatico patronato de doutrinadores burgueses bem intencionados a verter
suas ignorantes platitudes e extravagancias sectrias em tom oracular de
infalibilidade cientificaP

De todo modo, qualquer que seja a real posi¢do de Marx e Engels a respeito de
como se organizaria a futura sociedade comunista e qual o papel da politica nela,
vemos assim que o desgosto arendtiano em relacdo a Revolucgdo Russa deve-se
fundamentalmente a auséncia de um sistema constitucional vinculante, a
estrutura partiddria, ao apelo aberto a violéncia, todos intimamente ligados
a ideologia marxista tal qual Lenin concebia, que contribuiram para criar as
condigdes de emergéncia do totalitarismo de Stalin. A explica¢do da “causa” do

54 ARENDT, Sobre a Revolugao) p. 322-23.
MARX, |A Guerra Civil na Franga, p. 197.
54Tbid} p. 6o.
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totalitarismo, contudo, Arendt ndo chegou a elaborar, preferindo descrevé-lo
como um “acidente” imprevisivel. Mostramos anteriormente sua conferéncia de
1972 sobre o0 estalinismo, na qual ela o atribui fundamentalmente a um suposto
carater cinico e maligno de Stalin, enfatizando portanto sua personalidade e ndo
uma tendéncia histérica maior. Isto, entretanto, tem sua propria dificuldade:
como explicar a coincidéncia do surgimento de Hitler, um segundo lider
totalitario, na mesma época, e sob condicdes tao diferentes? Para esta ébvia
dificuldade, Arendt ndo tinha resposta:

A professora [Jane] Shapiro perguntou a professora Arendt se ela tinha
qualquer explicagdo para o fato de Hitler e Stalin terem ambos chegado
ao poder ao mesmo tempo. A professora Arendt sugeriu que ela mesma
se fazia esta pergunta. Talvez seja possivel defender que a quebra de
continuidade no século vinte — mesmo antes da Primeira Grande Guerra
— foi tao grande que “qualquer coisa podia acontecer”. Mas isto nao é
realmente uma explicagdo, ela notou. E muito dificil explicar a emergéncia
concorrente de Stalin e Hitler, ela concluiu

57 ARENDT, “Stalinism in Retrospect”} p. 6.
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CONCLUSAO

Pelo exposto, creio ficar visivel que as duas primeiras partes de Origens, tal
qual publicado, dedicadas ao antissemitismo e ao imperialismo, apresentam
fundamentalmente ideias provenientes da teoria inicial arendtiana sobre o
imperialismo racial e ndo tém qualquer relagdo essencial com sua teoria sobre o
totalitarismo. A autora por algum motivo decidiu por ndo descartar estas partes
iniciais, mas por adapta-las, apenas descartando as teses mais visivelmente
incompativeis com sua nova posic¢do. O resultado é que apenas a terceira parte
trata do totalitarismo propriamente dito, supostamente o assunto principal do
livro, fazendo poucas referéncias as mais de 300 paginas que a precederam, sem
demonstrar qualquer clara convergéncia das correntes histéricas anteriormente
discutidas num tinico fendmeno.

Dado o contetido das duas primeiras partes do livro, centralizadas no antissemi-
tismo e no imperialismo, poder-se-ia esperar que fossem as fontes especifica-
mente do totalitarismo nazista, apesar de sua pouca relevancia para a versao
“bolchevique”. Mas a falta de continuidade também para com seu tratamento
da ditadura nazista é flagrante. Os fendmenos fundamentais da abordagem
arendtiana a respeito do totalitarismo, incluso nazi, sdo a policia secreta, as
massas, o terror, os campos de concentracao, a ideologia, que, entretanto, nao
tém discussdes adequadas nas partes anteriores. Discutivelmente, a maior
excegdo seria a ideologia racial, que, porém, ndo era anteriormente apresentada
como uma forma de negar a capacidade de pensamento e espontaneidade
humanas; mas como uma forma de negar o universalismo e igualitarismo
iluministas, fundamento da estrutura de Estados nacionais europeus, para
justificar a dominag¢do de um povo sobre outros. Por a autora introduzir seu
novo conceito de “massas” na terceira parte, ao contrario da ideologia do impe-
rialismo racial, a ideologia totalitdria em vez fornece um mundo ficcional
de consisténcia, que, em vez de justificar a negacdo da igualdade humana,
requer ao contrario o combate a espontaneidade, isto é, a diferenca e liberdade
humanas.

Também a metéfora dos diversos “elementos” independentes que se “cris-
talizam” formando um “amalgama” é mais apropriada a sua teoria inicial
do imperialismo racial e pouco se adequa a sua teoria do totalitarismo, dado
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que anteriormente na sua teoria do imperialismo racial todo seu foco se dava
na formacao e relagao destes elementos antecedentes, enquanto na teoria do
totalitarismo a autora centra todo seu esfor¢o na descri¢do do totalitarismo como
uma “forma” de governo. Nao é nada claro o que a autora tem em mente quando
se refere a “elementos” ou “origens” do totalitarismo. Se o titulo Origens do
Totalitarismo é “infeliz” %o titulo Origens do Imperialismo Racial teria sido
perfeito para seu projeto original.

Talvez seja possivel dizer ter havido mesmo uma mudanca metodoldgica
fundamental: enquanto originalmente Arendt explicava o nazismo a partir
antecedentes histdricos heterogéneos como o antissemitismo e o imperialismo,
numa metodologia basicamente historiografica, com sua teoria do totalitarismo
a autora passou a descrever uma forma de governo com seu funcionamento
tipico, numa metodologia mais apropriada a ciéncia politica e de carater
eminentemente especulativo: sua tese elementar passou a ser que dois regimes
tdo antagobnicos e aparentemente diferentes como o nazista e o estalinista sao
essencialmente iguais. A autora passou a defender que existe um novo tipo de
governo, irredutivel aqueles tipos tradicionalmente conhecidos, mas com dois
casos empiricos que o exemplificam.

Dada tamanha disparidade, além do fato de boa parte dos seus leitores ndo
lerem as duas primeiras partes de Origens, mas apenas a terceira, e mesmo
assim compreenderem muito bem sua teoria do totalitarismo, ndo é dificil
concluir que a autora deveria ter abandonado estas partes iniciais elaboradas
durante sua teoria do imperialismo racial e elaborado uma outra estrutura
quando adotou o conceito de totalitarismo.

Mas, de todo modo, ndo é a toa que ainda impera nos estudos sobre Hannah
Arendt tamanha dificuldade num tratamento elaborado deste livro. O pensa-
mento da autora neste periodo passou por significativas transformacgoes, influ-
enciadas tanto pelo ambiente intelectual ao seu redor (como a formagao da
Guerra Fria e de certa antipatia dos intelectuais americanos pelo pensamento
de esquerda), quanto por questdes mais pessoais (como o reestabelecimento da
amizade com Heidegger e do interesse pelas suas ideias) — transformacgdes
estas que deixaram marcas profundas em Origens, tornando-a a obra multifa-
cetada e intricada que hoje temos. Talvez seja possivel mesmo descrevé-la como
uma espécie de ponto de inflexdo no seu pensamento, pois suas obras seguintes
apresentam salientemente nao sé uma polémica antimarxista como também
muitas caracteristicas do pensamento heideggeriano, como por exemplo a
filosofia heideggeriana da linguagem com sua ideia da “origem” como fonte do
sentido auténtico e verdadeiro dos fendmenos, as correspondentes e frequentes

58Como alega a autora em ARENDT, “Rejoinder to Eric Voegelin’s Review of The Origins of
Totalitarianism”} p. 78.
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referéncias ao pensamento e modo de vida antigo, especialmente grego, tidos
como exemplares e, de algum modo ou outro, dignos emula¢ao; ou mesmo a
ideia de uma incapacidade da filosofia politica tradicional em compreender a
politica, andloga as discussdes heideggerianas acerca do esquecimento do “ser”
pela tradi¢do “metafisica” ocidental, que, devido a uma crise sua, requereria ndo
uma nova “filosofia”, mas um novo “pensamento”. Estas sdo, contudo, ideias
que a autora desenvolveu apenas ao longo da década de 1950, e ndo desempe-
nham qualquer papel nestas suas teorias do imperialismo e do totalitarismo.

A virtude de uma “leitura genética” é realcar estas diferencas e oscilagdes. O
que obviamente ndo significa inexistir, ou ser impossivel ou inttil procurar,
ideias constantes no conjunto da obra da autora. Ideias e disposi¢des comuns
existem e sdo frutiferas de serem reconhecidas e real¢adas. A dificuldade,
contudo, é que via de regra os leitores e intérpretes de Arendt (e de muitos outros
filésofos) nem sequer notam as diferencas, tratando todos seus textos como
um monobloco amorfo, e se tornando por isso incapazes de perceber toda uma
série de ideias e tematicas existentes em certos textos que nado se coadunam
com as interpretac¢des genéricas comumente apregoadas. Uma leitura genética
tem a virtude pedagégica de revelar estes aspectos e ideias obscurecidos e
negligenciados.

Como dito na introdugdo, nossa ambig¢do aqui foi meramente exegética, mas
esperamos que possa servir a quem se interessar seja pelos temas do imperia-
lismo ou do totalitarismo, seja por outros dos muitos tdpicos aqui abordados.
Estas ideias arendtianas de meados da década de 1940 bem que se assemelham
aos tesouros perdidos e as pérolas pescadas na metafora benjaminiana tao
apreciada por Arendt.
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