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RESUMO

Este artigo aborda os principios constitucionais do
processo insculpidos na Constituicdo Federal brasileira de
1988, que sdo o contraditério, a ampla defesa, a isonomia
e 0 devido processo legal. No trabalho constatou-se a
vinculacdo existente entre a Constituicdo e o processo,
que decorre da interpretagdo  dos  principios
constitucionais  processuais como instituidores do
processo, e sua inobservancia culmina com a nulidade dos
atos posteriores a violagdo. O principio do contraditorio
foi abordado em suas diversas facetas, desde sua
concepgdo a possibilidade de se contrapor ao que lhe é
imputado, até a impossibilidade de a parte se ver
surpreendida no decorrer do procedimento. A ampla
defesa, por sua vez, foi analisada sob o aspecto da
utilizacdo de todos os meios legais para a confeccdo da
defesa. A isonomia foi descrita como a igualdade perante
a lei e de oportunidades para influenciar o provimento
final. Ao final, o principio do devido processo legal foi
definido com o principio que abrange todas as garantias
constitucionais-processuais.
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SUMARIO

ABSTRACT

This article approaches the procedural constitutional
principles developed in the 1988 Brazilian Federal
Constitution, which are the right to adversary
proceedings, full defense, isonomy and due process of
law. During this research it was found the connection
between the Constitution and the procedure, which
emerges from the interpretation of the procedural
constitutional principles as builders of the process, and
from its disregard follows the nullity of the acts
subsequent to the breach. The principle of audi alteram
partem was approached in its various aspects, since its
conception to the possibility of counteract what is
attributed, to the impossibility of the part to be surprised
during the procedure. The full defense on the other hand
was analyzed through the aspect of using all the legal
ways to the preparation of the defense. The isonomy was
described as equality before the law and to have
opportunities to influence the outcome. At last, the
principle of due process of law was described as the
principle that embraces all of the constitutional-
procedural guarantees.
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INTRODUCAO

O objetivo deste trabalho ¢ analisar os
principios constitucionais do processo, bem
decorrentes de

como as implicagdes

inobservancia. Por esse motivo, foi realizada

sua

uma analise dos principios do contraditério, da
ampla defesa, da isonomia e do devido processo
legal, todos inscritos na Constituicdo Federal de
1988. Com a andlise destes principios pretende-
se demonstrar a importancia da observancia dos
principios em questdo, sem a

desses

visto que,

observancia inexiste prestagao
jurisdicional valida.

Certamente essas garantias decorrem das
grandes transformagdes que ocorreram com o

fim da Segunda Guerra Mundial, momento em

que as  Constituicdes adquiriram  uma
importancia impar na historia do
constitucionalismo.

Inquestionavelmente, a Constituicdo de
1988 foi influenciada por essas conquistas,
dentre as quais certamente estdo a positiva¢ao no
texto constitucional dos principios processuais,
que podem ser interpretados como instituidores
do processo.

O estudo se inicia com a relagdo existente
entre o processo € a Constitui¢do, a qual serad
estudada a luz da teoria constitucionalista do
processo, baseada nos ensinamentos de José
Alfredo de Oliveira Baracho, Andolina, Vignera
e Willis Santiago Guerra Filho.

Posteriormente serdo investigados o0s
principios institutivos do processo
constitucional, que sdo: devido processo legal,
contraditorio, ampla defesa e isonomia. Ao final
deste artigo, pretende-se contribuir de forma
significativa para o avanco cientifico do tema e
demonstrar a importancia da observancia desses
ditames constitucionais.

1 CONSTITUICAO E PROCESSO
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O movimento constitucionalista posterior
a Segunda Guerra Mundial elevou o processo a
condicdo de centro irradiador e garantidor das
garantias  constitucionais do processo. No
entanto, o processo ainda era visto como um
“instrumento” a servi¢o do direito material.

Dentre os adeptos desse entendimento, ¢
possivel citar Eduardo J. Couture (1974, p.57),
que analisa o processo constitucional como um
“instrumento” a servico do direito material.
Contemporaneamente, a critica a  esse
posicionamento ocorre na utilizacdo do termo
“instrumento”, visto que o processo nao pode ser
visto simplesmente como um instrumento a
servico do direito material, conforme sera
demonstrado no final deste topico.

Anos mais tarde, José Alfredo de Oliveira
Baracho (1999, p. 89) propds a substituicao da
visdo teorica do processo como “instrumento”
pela visdo do processo como metodologia de
garantia dos direitos fundamentais, da seguinte
forma:

a) a Constituicao pressupoe a existéncia de
um processo, como garantia da pessoa humana;

b) a lei, no desenvolvimento normativo
hierdrquico desses preceitos, deve instituir esse
processo;

c) a lei ndo pode conceber formas que
tornem iluséria a concepgdo de processo
consagrada na Constituicao;

d) a lei instituidora de uma forma de
processo ndo pode privar o individuo de razoavel
oportunidade de fazer valer seu direito, sob pena
de ser acoimada de inconstitucional;

e) nessas condigdes, devem estar em jogo
os meios de impugnacdo que a ordem juridica
local institui, para fazer efetivo o controle de
constitucionalidade das leis (BARACHO, 1999,
p. 89).

Os autores italianos Andolina e Vignera “
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também propuseram a superacdo da visdo do
processo como ‘““instrumento”,
relacdo entre constitui¢do e processo da seguinte
forma: “(...) a Constitui¢ao tragou um verdadeiro
modelo de processo jurisdicional, elevando o

e conceituam a

nivel de garantias constitucionais em alguns
pontos essenciais” (ANDOLINA, 1997, p.65).
Portanto, na visdo dos insignes italianos, o
processo passou a ser o centro garantidor e
estruturador das garantias constitucionais.

Ao se adotar essa linha tedrica, tem-se o
principio do devido processo legal como género,
do qual decorrem logicamente os seguintes
direitos: a) direito constitucional de acdo; b)
direito constitucional de defesa; c) direito a
prova e a vedagdo a prova ilicita; d) direito a
prestagdo  jurisdicional sem as  dilagOes
indevidas; e) direito ao recurso.

Verifica-se que, com o passar dos anos, 0s
autores estreitaram os lagos até entdo existentes
entre a Constituicdo e o processo, ¢ alguns
passaram a sustentar a existéncia de um direito
publico constitucional processual, que englobaria
todos os direitos alinhados anteriormente.

Paulo Bonavides (2002, p.46), que se
destaca dentre os defensores dessa nova
disciplina publica, traca a relagdo da seguinte
forma: “(...) os lacos do Direito Constitucional
com o Direito processual se fizeram tdo intimos
e apertados que dessa unido parece resultar uma
nova disciplina, que ¢ o Direito Processual
Constitucional”.

Sob esse prisma, a validade da jurisdigao
estd condicionada a observacdo dos principios e
regras constitucionais: juizo natural, ampla
defesa, contraditorio, isonomia e a
fundamentagdo das decisdes prolatadas nos
procedimentos previstos na lei.

De forma diferente, Willis Santiago Guerra
Filho (2005, p.176) sustenta que a “Constitui¢ao
possui a natureza (também) de uma lei
processual”. Parece que, por esse entendimento,
o autor vislumbra uma relagdo diferente da
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sustentada pelos autores anteriores, uma vez que
o texto constitucional também contemplaria uma
natureza processual.

Com o advento do CPC de 2015, o tema
passou a ser discutido com maior frequéncia, e
Daniel Mitidiero (2015, p. 51), asseverou que o
novo Cdédigo introduziu o sistema processual sob
a forma de modelo ou de principio a
colaboragdo, de forma a alterar a relagdo
existente entre o juiz e as partes na relacdo
processual, o que seria uma grande alteracao no
processo constitucional.

Ainda em relacdo ao processo, Daniel
Mitidiero et al, 2004, p.11 informa que o
processo ¢ fruto da cultura de uma populagao
que se desenvolveu que com o passar do tempo
se viram obrigados a procurar uma forma de
solucionar os conflitos. Nesse sentido, para a
implementagdo do Estado Constitucional ¢
necessario que os cidadaos tenham um
"sentimento constitucional" e que este seja
cultivado (MITIDIERO, 2007, p.27).

Em sentido diferente Fredie Didier JR
(2015, p. 46) adverte que a constitucionalizagao
do processo ¢ um fendmeno recente, e que pode
ser visto por duas dimensdes: a) a inser¢do de
normas processuais nas constituicdes apds a 2°
Guerra; e b) interpretagdo das normas
processuais como implementadoras das normas
constitucionais.

Todavia, apesar dos ensinamentos dos

insignes autores este trabalho adota como
referéncia tedrico os ensinamentos de Rosemiro
Pereira Leal, que sustenta que a relacdo entre
Constituicdo e processo ¢ a de uma institui¢ao
constitucionalizada, em que o procedimento deve
observar os principios instituidores do processo,
a saber: o principio do contraditorio, o principio
da ampla defesa e o principio da isonomia
(LEAL, 2002, p.86).

Neste diapasdo, o processo se torna o0 meio
constitucional de criagdo, revisdo (processo

legislativo) e aplicacdo (processo jurisdicional),
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e cuja validade estd condicionada a observancia
dos principios constitucionais.

Por fim, verifica-se que o processo ¢ um
instituto constitucional, cujos destinatarios sao
participantes ativos por meio do contraditorio,
ampla defesa e isonomia. As decisdes prolatadas
procedimentos devem subordinar-se a
principiologia  constitucional do  processo.
Destaque-se que ndo ¢ o procedimento que
legitima o procedimento, porque a racionalidade
esta na Constituigao.

nos

2 PRINCIiPIOS CONSTITUCIONAIS DO
PROCESSO

Posteriormente  a
Mundial, os principios constitucionais do
processo passaram a ser positivados na
Constituicdo, o que os tornaram um elemento
juridico-interpretativo de extrema relevancia
(ABBOUD et al., 2014, p.234).

Segundo os ensinamentos de Rosemiro

Segunda  Guerra

Pereira Leal (2009, p.96), os referentes juridico-
existenciais institutivos do processo sdo: o
principio do contraditério, o principio da ampla
defesa e o principio da isonomia, os quais sdo
essenciais para a definicdo do processo como
direito-garantia constitucional para a efetivacao
dos direitos fundamentais por meio do
procedimento processual.

Nesse norte, Aroldo Plinio Gongalves
(2001, p. 173) relata:

A primeira prote¢do que o ordenamento juridico
necessita oferecer aos jurisdicionados ¢ a protegdo
de seu direito de, quando destinatario dos efeitos da
sentenca, participar dos atos que a preparam,
concorrendo para sua formacdo, em igualdade de
oportunidades.

Portanto, no Brasil, apds a constitui¢ao de
1988, ¢ impossivel falar em um processo em
desconformidade com a Constituicdo, pois o
processo possui os seus alicerces em principios
constitucionais, que devem ser observados pelas
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leis processuais e pelos aplicadores do direito.

2.1 Principio do contraditério

A Constitui¢ado Federal, no art. 5°, LV,
garante as partes o direito a ampla defesa e ao

contraditério nos processos judiciais ou
administrativos, bem como aos recursos
cabiveis.

Elaborar um conceito acerca de um
instituto juridico ¢ tarefa drdua, muitas vezes ¢
preciso compreender inicialmente o que ndo € o
instituto. Elio Fazzalari (2006, p. 356) assevera
enfaticamente que o contraditorio nao ¢ somente
a “ciéncia bilateral dos atos e termos processuais,
e a possibilidade de contraria-los”. Na concepgao
fazzalariana, “o contraditorio € a participacao em
simétrica paridade”.

Rosemiro Pereira Leal (2009, p. 97)
define o contraditorio da seguinte forma:

O principio do contraditério ¢ referente ldgico-
juridico do processo constitucionalizado, traduzido,
em seus contetdos, pela dialeticidade necessaria
entre interlocutores que se postam em defesa ou
disputa de direitos alegados, podendo, até mesmo,
exercer a liberdade de nada dizer (siléncio), embora
tendo direito-garantia de se manifestar.

Nas ligoes de Aroldo Plinio Gongalves
(2001, p.115), o contraditorio realizado entre as
partes deve ser observado pelo juiz, por se tratar
de um principio juridico. Dessa forma, o juiz
deve garantir sua observancia cumprindo e
fazendo cumprir.

No direito alemdo, a chamada “Anspruch
auf Rechtliches Gebor” (“pretensdo a tutela
juridica”), a corte constitucional manifestou-se
no sentido de que essa pretensdo envolve o
direito de manifestacdo, o direito de informacgao
sobre o objeto do processo e o direito de ver seus
argumentos O direito de
informagdo consiste na obrigagdo de informar ao

considerados.

adversario os atos praticados no processo € 0s “
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elementos do ato. O direito de manifestacao
garante a oportunidade de manifestar-se por
escrito ou oralmente em relacdo a manifestagao
do ex adverso. O direito a consideracdo dos
argumentos assegura uma analise minuciosa por
parte do julgador (MENDES et al., 2008, p.
592).

Assim, o principio do contraditério
assegura as partes a oportunidade de influenciar
o provimento final, “paridade de armas”.
Saliente-se que ha a necessidade de oportunizar
o contraditério, mas se trata de uma faculdade,
um Onus, € ndo uma obrigacdo. A nao
manifestacdo da parte no momento oportuno nao
caracteriza afronta a referido principio, devendo
a parte inerte suportar o 6nus de sua omissao.

Dessa forma, o principio do contraditdrio
garante a participagdo dos litigantes e do proprio
magistrado na construg¢do do provimento
jurisdicional. Caso haja necessidade de produzir
determinada prova e se uma das partes for
“pobre” no sentido legal, cabe ao Estado custear
a producdo desta, em homenagem ao principio
do contraditorio.

A analise acerca da violacdo do
contraditério ultrapassa a discussdo académica,
pois se trata de uma garantia constitucional,
sendo sua ndao observagdo uma afronta a
seguranca juridica do cidadao.

Ronaldo Brétas de Carvalho Dias (2009,
p.432), ao analisar as reformas do Cddigo de
Processo Civil em face do Estado Democratico
de Direito, informa que:

Se ndo ¢ observada a garantia fundamental do
contraditorio, viga mestra do devido processo legal,
este o mais importante alicerce do processo
constitucional, logicamente ndo havera processo, e

0 ato decisorio nao se legitimara
constitucionalmente no Estado Democratico de
Direito.

O principio do contraditério goza de
protecdo normativa, obrigando o legislador a
elaborar normas condizentes com essa garantia.
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As normas devem ter a finalidade de atingir os
meios necessarios a paridade em relacdo as
partes.

Nesse sentido, Liebman (2005, p. 195)
repudia qualquer lei infraconstitucional que viole
o contraditorio, porque este constitui uma regra
essencial do processo, que oportuniza as partes a
possibilidade de influenciar a decisdo final. Por
1sso, qualquer dispositivo infraconstitucional que
viole o contraditério deve ser declarado
inconstitucional.

No processo administrativo, o Ministro
Marco Aurélio sustentou que, para haver a
anulacdo do ato administrativo que tenha
repercutido na esfera dos direitos individuais, ¢
necessaria a  instauragdo do  processo
administrativo com observancia do contraditorio
daqueles que serdo atingidos pelo provimento.
Nas palavras do relator, “o contraditério ¢ a
ampla defesa, assegurados constitucionalmente,
ndo estdo restritos apenas aqueles processos de
natureza administrativa e que se mostrem
proprios ao campo disciplinar. O dispositivo
constitucional nao contempla especificidades”.

De forma lapidar Zaneti Janior (2007, p.
196) conclui que o contraditério vai além da
ciéncia bilateral dos atos e a possibilidade de
contradita-los, porque a formacao procedimento
prescinde da efetiva participagcdo das partes.

Portanto, quando o provimento ¢
construido de forma compartilhada por meio do
processo administrativo ou judicial adequado e
fundamentado em leis democraticamente
instituidas e observando procedimentos que
asseguram a imparcialidade na reconstru¢do do
fato e do direito, podemos afirmar que a garantia
do contraditorio foi observada.

2.2 Principio da ampla defesa

O principio da ampla defesa

abrange “
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também os principios do contraditéorio e da
isonomia; ocorre que a defesa ¢ feita nos limites
impostos pelo contraditorio.

A adi¢do da palavra “ampla” antes de
“defesa” reforga o direito do cidadao a defender-
se de maneira irrestrita dentro dos limites
impostos pela lei. Dessa forma, fica claro que
ndo se pode utilizar a ampla defesa para obter
dilagdes indevidas.

Jodo Barbalho, em 1891, afirmava que:

Com plena defesa sdo incompativeis, e, portanto,
inteiramente inadmissiveis, 0s processos secretos,
inquisitoriais, as devassas, a queixa ou depoimento
de inimigo capital, o julgamento de crimes
inafiangaveis na auséncia do acusado ou tendo-se
dado a producdo de testemunhas de acusagdo sem
ao acusado se permitir reinquiri-las, a
incomunicabilidade depois da dentincia, o
juramento do réu, o interrogatorio dele sob coagdo
de qualquer natureza, por perguntas sugestivas ou
capciosas (CAVALCANTI, 2002).

A defesa  assegurada pela
Constituicdo consiste na defesa dentro dos
perimetros da viabilidade e,
evidentemente, dentro do tempo que a lei
prescreve para a producdo da defesa. Portanto,
ndo hé confusdo entre ampla defesa e dilacao
indevida, podendo a ultima ser objeto de
responsabilizacdo das partes e do Estado-Juiz.
Rosemiro Pereira Leal (2002, p.89) define

da seguinte forma a ampla defesa:

ampla

necessidade,

A amplitude da defesa se faz nos limites temporais
do procedimento em contraditorio. A amplitude de
defesa ndo supde a infinitude de produgao de defesa
a qualquer tempo, porém, que esta se produza pelos
meios e elementos totais de alegagdes ¢ provas no
tempo processual oportunizado na lei. Ha de ser
ampla, porque ndo pode ser estreitada (comprimida)
pela sumarizagdo do tempo a tal ponto de excluir a
liberdade de reflexdo comoda dos aspectos
fundamentais de sua producio eficiente.

No ambito administrativo, a Constitui¢ao
de 1988 e o Supremo Tribunal Federal
pacificaram o entendimento de que a ampla
defesa e o contraditorio sdo indispensaveis nos
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processos administrativos que tenham o objetivo
de restringir  direitos de
disciplinares.

Vale destacar que o Codigo de Processo
Civil portugués tem sido responsabilizado pela

ou punigdes

ineficiéncia da administragdo da justica, sob o
argumento de que, se a amplitude de defesa se
estende em demasia, o procedimento e
consequentemente a decisdo final tardardo
(SOUSA, 2008, p. 211).

Conforme narrado, o Cédigo de Processo
portugués também tem sido vitima de criticas
inadequadas. E necessario indagar se é mais
importante uma decisdo relampago ou uma
decisdo que observe os limites e garantias
constitucionais e legais. Em relagdo ao Brasil,
mais especificamente em Minas Gerais, verifica-
se a insuficiéncia de juizes,
promotores, inviabiliza a prestacdo

serventuarios e
0 que
jurisdicional em um tempo razoavel.

2.3 Principio da isonomia

A Revolucao Francesa trouxe em seu
bojo o principio da igualdade quando houve a
Declaragao dos Direitos do Homem e do
Cidadao, que tinha o objetivo de eliminar os
privilégios de que gozavam a nobreza e o clero
(TEIXEIRA, 2008, p.117).

No Estado Democratico de Direito, a
isonomia busca o tratamento igual e que se
possuam as mesmas chances no procedimento.
Dessa forma, desde o processo legislativo deve
ser observado o principio da isonomia na
aplicagdo da norma (CANOTILHO, 1999, p.
381-382).

Portanto, ¢ inadmissivel que a lei
dispense tratamento diferente a individuos que se
encontrem na mesma situacdo (MENDES et al.,
2008, p. 10). Rosemiro Pereira Leal (2009,
p.104) sustenta que o principio da isonomia “ndo
tem conteudos de criagdo de direitos
diferenciados pela disparidade economica das
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partes, mas ¢ direito assegurador de igualdade de
realizacdo construtiva do procedimento”.

O supracitado autor define da seguinte
forma o principio da isonomia:

E referente logico-juridico indispensivel do
procedimento em contraditorio (processo), uma vez
que a liberdade de contradizer para a construgéo,
entre as partes, da estrutura procedimental. A
asser¢do de que ha de se dar tratamento igual a
iguais e desigual a desiguais resulta em tautologia
inominavel, porque, na  estruturagdo  do
procedimento, o dizer e contradizer, em regime de
liberdade assegurada em lei, ndo se operam pela
distingdo jurisdicional do economicamente igual ou
desigual. O direito ao Processo ndo tem contetdos
de criacdo de direitos diferenciados pela
disparidade econdmica das partes, mas ¢ direito
assegurador de igualdade de participagdo
construtiva do procedimento (LEAL, 2009, p. 88-
89).

Dessa forma, ¢€
procedimento se desenvolva de

necessario que o
maneira
isondmica entre os participantes do processo, €
que o contraditério e a ampla defesa sejam
oportunizados a todos os participantes do
processo. “E a estrutura processual que garante
um espago isondmico de defesa (argumentos)
irrestrita (ampla defesa) [...] Nessa visdo os
principios institutivos do processo (contraditorio,
ampla defesa e isonomia) sdo regéncias do
procedimento” (ALMEIDA, 2001, p. 201).

2.4 Consideracoes iniciais acerca do principio
do devido processo legal

Para estudar a génese do devido processo
legal € necessario lancar mao dos artigos 39 e 40
da Magna Charta Libertatum, que foi outorgada
pelo rei Jodo Sem Terra no ano de 1215, na
Inglaterra, quando foi positivado o principio do
process of law.

Nenhum homem livre sera detido ou
sujeito a prisdo, ou privado de seus bens, ou
colocado fora da lei, ou exilado ou de qualquer
modo molestado, ¢ nés ndo poderemos nem

mandaremos proceder contra ele sendo mediante
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um julgamento regular pelos seus pares ou de
harmonia com a lei do pais (MIRANDA, 1980,
p.15).

Inicialmente, o process of law foi
concebido com o intuito de limitar as acgoes reais;
posteriormente, tornou-se uma garantia da
liberdade fundamental do individuo e da
coletividade diante do Estado (CASTRO 1999,
p. 7).

Aqueles revoltados de alta linhagem que
sob a lideranca do arcebispo de Canterbury,
Stephen Langton, conquistaram a aposi¢ao do
selo real naquela auténtica declaragdo dos
direitos da nobreza inglesa frente a coroa, jamais
poderiam cogitar que nesse dia 15 de junho do
ano de 1215 se estava lancando aos olhos da
historia da civilizagdo a sementeira de principios
imorredouros, como o da “conformidade com as
leis”, o do “juizo natural”, o da “legalidade
tributaria” e o instituto do habeas corpus. A bem
dizer, ao lado da “igualdade perante a lei” (e qual
protection of the law). A clausula due process of
Law erigiu-se no postulado maior da organizac¢ao
social e politica dos povos cultos na era moderna
(CASTRO, 1999, p. 7).

Ainda com relagdo a Magna Charta
Libertatum, vale ressaltar que esta parece ser a
fonte mais antiga de controle do poder publico,
excetuando-se apenas a democracia Grega, que
apesar de diversos contornos historicos, sempre
esteve fundamentalmente ligada ao controle do
poder publico (ZANETI JUNIOR, 2007, p.12).

No direito americano, o devido processo
legal foi incluido pela V emenda a Constituicdo.
Em seguida, foi aprovada a XIV emenda, que
ampliou a abrangéncia para abarcar a vida,
liberdade e propriedade (LIMA 2007, p.241).

Posteriormente a analise das
Constitui¢des brasileiras de
1824,1891,1934,1937,1946, 1967 ,1969 e 1988,
observa-se que a Unica que traz o principio do
devido processo legal de maneira expressa ¢ a
Constituicao de 1988, o que, consequentemente,
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causou o rompimento com o dogmatismo
processual. O devido processo legal ¢ um
principio inserido em Constituicao
democratica arrimada no Estado Democratico de
Direito (LIMA, 2007, p. 242).

Portanto, verifica-se que a inser¢ao do
principio do devido processo legal no direito
brasileiro ocorreu tardiamente, o que sem duvida
demonstra que historicamente havia pouca

uma

preocupacgdo com a observancia das regras para a
validade do procedimento, o que possivelmente
atendia aos interesses de uma classe dominante.

2.4.1 O principio do devido processo legal na
Constitui¢ao Federal de 1988

O principio do devido processo legal
encontra-se no art. 5°, LIV, entre os direitos e
garantias fundamentais elencados na
Constitui¢ao Federal de 1988. H4 uma ligacdo
direta entre a ampla defesa e o contraditorio, que
devem ser respeitados, conforme preconiza o
texto constitucional.

Nesse norte, Rui Portanova (1997, p.145)
analisa o devido processo legal sob duplo ponto
de vista: o primeiro ¢ a garantia constitucional do
acesso ao poder judiciario, ¢ o segundo ¢ o
desenvolvimento processual respeitando as
normas processuais previamente estabelecidas.

Por sua vez, Ronaldo Brétas de Carvalho
Dias faz as seguintes observagdes em relacdo as
alteragdes trazidas pela emenda 45, e propde um
conceito atualizado do principio do devido
processo legal:

O devido processo legal, agora, segundo a
Constituigdo, sob interpretagdo ldgico-sistematica,
com o acréscimo do inciso LXVIII ao art. 5°,
desponta como um bloco aglutinante e compacto de
varias garantias fundamentais ostentadas pelas
partes litigantes contra o Estado, quais sejam: a) de
amplo acesso a jurisdigdo, prestada em tempo util
ou lapso temporal razoavel; b) do juizo natural; c)
do contraditorio; d) da plenitude de defesa, com
todos os meios ¢ recursos a ela (defesa) inerentes, ai
incluido o direito ao advogado ou ao defensor
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publico (arts. 133 e 134); e) da fundamentagdo
racional das decisdes jurisdicionais (art.93, incisos
IX e X); f) de um processo sem dilagdes indevidas
(DIAS, 2006, p. 293).

Portanto, o principio do devido processo
legal ¢ uma garantia constitucional que assegura
aos cidaddos a prote¢do a liberdade e aos bens,
sendo permitida a sua violagdo somente apds a
observancia das normas processuais previamente
estabelecidas, e apdés a emenda 45 se deve
garantir também a celeridade e a duragdo
razoavel do processo.

Acrescenta Ronaldo Brétas de Carvalho
Dias (2006, p. 656) acerca das restricdes as
garantias do devido processo legal:

A restricdo de quaisquer dessas garantias
processuais constitucionais, sob a justificativa de
agilizar ou tornar célere o procedimento, revela-se
inconstitucional e antidemocratica, somente
servindo para estimular o arbitrio dos juizes,
fomentar a inseguranca juridica e escarnecer da
garantia fundamental do devido processo legal, em
resumo, deslavada e grosseira agressdo ao principio
constitucional do Estado Democratico.

Indignado com a manutengdo do sistema
inquisitorial do Codigo de Processo Penal
brasileiro, diante da vigéncia da Constitui¢do de
1988, Jacinto Nelson diz que, se houvesse
“vergonha”, ja teria sido revisto esse sistema, em
observancia ao principio do devido processo
legal (NELSON, 2009, p. 222-223).

Verificou-se com a pesquisa que mesmo
ap6s décadas de vigéncia da Constituicdo de
1988, vigoram
procedimentais que violam o devido processo
legal, como por exemplo o inquérito policial, o
qual prescinde da realizacdo do devido processo
legal.

ainda no Brasil leis

CONCLUSOES

Posteriormente ao estudo do processo
Estado de
alinhar seguintes

constitucional no Democratico

Direito,6¢  possivel as
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conclusdes:

O processo ¢ um instituto constitucional
do qual os participantes atuam ativamente para a
constru¢do do provimento por meio de seus
principios (devido processo legal, contraditorio,
ampla defesa e isonomia). Ademais, qualquer
decisdo que deixe de observar estes principios ¢
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conforme estudado inexiste o processo, € o
provimento torna-se ilegitimo.

J& o contraditério e a ampla defesa se
complementam no sentido de que deve ser
oportunizado a parte adversa se defender e se
opor a todas as imputagdes que lhe forem
atribuidas, enquanto ao magistrado cabe observar

inconstitucional, ¢ devem ser cassadas ou
reformadas.
O devido processo legal consiste na

e assegurar o cumprimento desses principios,
bem como enfrentar os argumentos suscitados na
decisdo. Por fim, a isonomia decorre do

observancia ~de  todos os  principios tratamento igualitdrio as partes integrantes do
constitucionais-processuais, sem 0s quais, processo.
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