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I,DISSOCIA(;AO ENTRE SINTAGMAS PLENOS E
CLITICOS PRONOMINAIS — O CASO DOS CLITICOS
DATIVOS NO PORTUGUES BRASILEIRO

Eduardo Correa Soares”
Pablo Nunes Ribeiro

RESUMO: O objetivo deste artigo é demonstrar que cliticos pronominais dativos no portugués brasileiro
ndo correspondem aos sintagmas preposicionais com 0s quais, por vezes, podem alternar. Assim,
buscamos apresentar uma hip6tese que capture as caracteristicas desses cliticos: dativos sdo
placeholders sintaticos mais proeminentes que objetos diretos, mas menos proeminentes que sujeitos
profundos. Implementamos essa analise no framework da HPSG, ou seja, derivamos as caracteristicas
sintaticas dos dativos de sua posicdo na ARG-ST, atributo proposto por Manning (1996), Manning e Sag
(1998, 1999) e Manning et al. (1999), e incorporado a essa teoria em Bender et al. (2003). Por fim,
procuramos mostrar que esses cliticos compartilham propriedades sintaticas com o primeiro sintagma
nominal de construcdes de duplo objeto (do inglés) e com argumentos marcados morfologicamente com o
caso dativo (do albanés).

PALAVRAS-CHAVE: Estrutura de Argumentos; Cliticos Pronominais; Dativos; HPSG.

1. INTRODUCAO!

Pronomes cliticos tém sido largamente estudados na linguistica gerativa com
respeito as suas propriedades morfossintaticas (cf. KAYNE, 1975; RIVAS, 1977,
BOUCHARD, 1982; JAEGGLI, 1982, 1986; BORER, 1984; BURZIO, 1986;
SPORTICHE, 1996, 1998). Uma das principais questdes debatidas é a natureza da
relacdo entre os pronomes cliticos e os sintagmas plenos aos quais sdo associados.
Inserindo-se nessa discussdo, 0 objetivo deste artigo € apresentar uma hipotese em que
cliticos pronominais dativos no portugués brasileiro [PB] ndo correspondem aos
sintagmas preposicionais [SPs] com os quais, por vezes, podem alternar, desenvolvendo
argumentos que sustentam tal formulagdo. Dessa forma, buscamos formular uma
hipdtese que capture as propriedades sintaticas dessas construcdes: dativos sao
placeholders de uma posi¢do sintatica mais proeminente que a de objeto direto
(incluindo-se nesta fung@o sintatica “sujeitos promovidos” de verbos inacusativos), mas
menos proeminentes que a de sujeito profundo. Por fim, procuramos mostrar que esses
pronomes cliticos compartilham caracteristicas com o primeiro sintagma nominal de
construcdes de duplo objeto (como, por exemplo, do inglés) e com argumentos
marcados morfologicamente com o caso dativo (como, por exemplo, do albanés).

Implementamos essa anélise no framework da Head-driven Phrase Structure
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Grammar — HPSG (POLLARD; SAG, 1987, 1994; BENDER et al. 2003). A HPSG ¢é
uma gramatica de unificacdo, isto é, as estruturas precisam satisfazer restricdes
gramaticais de diferentes naturezas (fonoldgica, sintatica, semantica, etc.) de maneira
simultanea, ndo derivacional, em um Unico estrato gramatical. A fim de formalizar essa
arquitetura, gramaticas como a HPSG sdo baseadas em matrizes de atributo-valor
[MAV] e compartilhamento de valores®. Neste trabalho, colocamos especial atencéo no
atributo ARG-ST, proposto por Manning (1996), Manning e Sag (1998, 1999) e Manning
et al. (1999), uma vez que derivamos as caracteristicas sintaticas dos dativos por meio
desse atributo.

O artigo esta organizado da seguinte maneira: na primeira seco, apresentamos
algumas propostas prévias sobre o tratamento das propriedades sintaticas de cliticos
pronominais e de argumentos plenos: (i) apresentamos as propostas em HPSG de
tratamento dos cliticos pronominais em linguas romanicas desenvolvidas por Miller e
Sag (1997) e por Monachesi (1999, 2005) e nos opomos a elas, uma vez que essas
propostas, em nivel representacional, vinculam cliticos e argumentos plenos; (ii)
apresentamos, em modelos derivacionais, uma proposta que vincula cliticos e
argumentos plenos via derivagdo — a chamada “abordagem baseada em movimento”
(KAYNE, 1975; RIZZI, 1986) —, e uma proposta que 0s associa de maneira
representacional — a “abordagem baseada em geracdo na base” (RIVAS, 1977,
BOUCHARD, 1982; JAEGGLI, 1982, 1986; BORER, 1981; BURZIO, 1986) —, e
também nos opomos a elas, apresentando algumas dificuldades tedricas e analiticas
dessas propostas no tratamento de certos fenémenos envolvendo o clitico dativo em PB
e em outras linguas romanicas®.

Na segunda sec¢do, apresentamos alguns pressupostos tedricos da HPSG — teoria
da ligacdo e analise de ergatividade —, a partir dos quais derivaremos a analise proposta
na secdo 3, qual seja, a de que dativos ocupam uma posi¢do intermediéria na hierarquia
das funcdes sintaticas que é diferente da posicdo que ocupa o SP pleno. Acreditamos
que essa seja a posicdo estrutural de qualquer tipo de argumento dativo, seja ele
marcado morfologicamente por um morfema de caso ou posicionalmente (como é o
caso do inglés), seja ele clitico pronominal.

Aceitando-se a proposta de unificacdo que defendemos, a andlise desenvolvida
neste trabalho se opde, em alguma medida, as propostas anteriores da gramatica gerativa
para o tratamento de dativos, como Chomsky (1955/1975) e Larson (1988), que veem
construcdes dativas como derivadas de SPs por meio de movimento®. Nosso argumento

2 Estruturas de tracos, tipos e compartilnamento de valores, segundo Pollard e Sag (1994), sdo
mecanismos poderosos de descri¢do, baseados em teoria de modelos: uma descri¢do linguistica, nessa
perspectiva, corresponde a uma estrutura de predicados preenchida por argumentos (p. ex., 3x; (SUJEITO
(X1) & SINTAGMA NOMINAL (x;) & ...), em que 0s argumentos precisam ser compativeis com todas as
fungdes — tracos — especificadas para eles. A representacdo condensada desses tipos de mecanismo séo as
matrizes de atributos-valores, em que tracos sdo atributos (representados por letras maidsculas), tipos séo
valores (representados por letras mindscula em italico), o quantificador existencial e as varidveis sdo

omitidos e os algarismos de indices sdo tags (representados por algarismos em caixinhas como,,,
).

¥ Nosso intuito, com essa sec&o, ndo é esgotar todas as analises que ja foram propostas para o tratamento
da sintaxe dos cliticos na literatura sobre gramatica gerativa: essa tarefa demandaria um espaco nao
disponivel neste artigo. Revisamos, nessa se¢do, algumas propostas e algumas criticas que foram feitas a
elas, buscando discutir as analises que pdem em relevancia a relagdo entre o clitico pronominal e o
sintagma pleno com o qual por vezes pode alternar.

* A proposta de Larson (1988) diz respeito, mais especificamente, as constru¢des com duplo objeto em
inglés. Conforme destacamos, em sua andlise, o autor propGe que a constru¢do com duplo objeto é
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é justamente o contrario: as propriedades sintaticas da construcao dativa e da construcdo
com o SP mostram que estas duas construcdes, ainda que sejam utilizadas em alguns
casos para expressar significados similares, ndo sdo sintaticamente relacionadas, ao
menos se assumimos um unico nivel representacional, como sugere a proposta da HPSG
(POLLARD; SAG, 1987, 1994)°.

Nossa conclusdo € a de que, de fato, os cliticos pronominais em questdo, em PB,
sdo verdadeiros dativos e compartilham propriedades com dativos de outras linguas
(marcados morfologicamente ou ndo), bem como ndo sao sintaticamente vinculados, em
nenhum nivel estrutural, aos SPs que com eles alternam. Essas caracteristicas podem ser
bem capturadas no framework da HPSG, derivando-se as propriedades sintaticas dos
dativos de sua posicdo na ARG-ST.

2. SINTAGMA PREPOSICIONAL VS. CLITICO DATIVO

Em Soares & Ribeiro (2011), é aplicada ao tratamento dos cliticos do PB a
analise em HPSG proposta por Miller e Sag (1997) para o francés, e por Monachesi
(1999, 2005) para as demais linguas romanicas. No entanto, nesse artigo, os autores ja
apontam um problema para essa analise: os pronomes cliticos que saturam posicoes
argumentais dos verbos sdo vinculados aos sintagmas plenos que com eles alternam ou
coocorrem. Segundo essa analise, portanto, algumas MAVS propostas para dar conta da
realizacdo de cliticos pronominais Ihes atribuem mais informacédo do que eles fornecem,
vinculando-os a uma forma plena. Em (1), por exemplo, temos a restricdo proposta por
Miller e Sag (1997) para o verbo do francés donner “dar”, na 3* pessoa do singular do
futuro do indicativo, ao qual aparece cliticizado o pronome lui (lhe), o que resulta na
forma lui donnera (lhe dard):

(1) MAV de lui donnera (francés) “lhe dara”:

[ 11s-cl-vb & DONNER & 3sg-fut-ind-vb

MORPH | FORM [ui-donnera
I-FORM donnera

verb
HEAD VFORM indic

comps {21)
| ARG-ST ([IINP[3sg].[2INP[acc], NP[p-aff. a1. 3sg] ) |
(MILLER; SAG, 1997, p. 589)

SS |LOC | CAT | VAL [SUBJ <)]

derivada da construcdo com o SP por meio de movimento. Esta abordagem foi questionada por diversos
autores, como Jackendoff (1990), Demonte (1995), entre outros. Ha, ainda, outros trabalhos que
estabelecem uma andlise da realizagdo dativa e preposicionada relacionada a semantica dessas
construcdes, como Pinker (1989). Contudo, restringimos o presente trabalho a aspectos relacionados a
sintaxe dessas construcdes.

® E importante esclarecer que nossa critica é direcionada a abordagens que relacionam construcdes dativas
com construcbes que expressam significados similares por sintagmas preposicionados,
independentemente de essa anélise ser implementada em gramaticas derivacionais ou nao.
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Nessa matriz, no atributo MORPH, estdo representadas informagdes necessarias a
realizacdo morfofonologica da forma verbal. Interessam-nos, no momento, as
informagdes contidas nos atributos VAL e ARG-ST: em VAL, esta representada a

realizagdo superficial (configuracional) do sujeito[I]e o objeto direto[2], por meio dos
atributos sUBJ e COMPS. Em ARG-ST, além das informacdes pertinentes ao sujeito e ao
objeto, ha informacdo relacionada a realizacdo do clitico — NP[p-aff, a;, 3sg] — que, de
maneira condensada, explicita que ele ndo é realizado em COMPS, por meio de p-aff, que
ele é uma forma de 3* pessoa do singular e é relacionado ao SP encabegado por “a”. E
esclarecido em nota de rodapé pelos autores, também, que “a;” € um sintagma dativo
em oposi¢do ao locativo “a,”, que alterna com o clitico y (conforme MILLER, 1992, p.
40). Isto é, explicitamente, Miller e Sag vinculam os cliticos aos SPs que com eles
alternam.

De forma semelhante, Monachesi (1999, 2005) propde restricGes para dar conta
da realizacdo de cliticos pronominais em italiano, espanhol e portugués europeu que
também Ihes atribuem mais informacao do que eles fornecem, vinculando-os no mesmo
sentido, como podemos ver em (2) abaixo®.

(2) MAV dos atributos relevantes de glielo spedisce (italiano) “lho (lhe + 0) envia™:

STEM |SS|L|C [VAL | COMPS elist
CLTS <PP[a]/zsemi NP[acc] zsem™

(MONACHESI, 1999, p. 59)

Em (2), vemos que o atributo CLTS, responsavel pela representacdo dos cliticos
glielo junto ao verbo, é saturado por um SP (PP[a]) e por um sintagma nominal
(NP[acc])’.

Como apontado em Soares e Ribeiro (2011), podemos indicar, inicialmente, dois
problemas, em PB (que podem ser replicados nas demais linguas romanicas), para uma
analise que pressupde a associacdo entre cliticos dativos e SPs plenos: (i) em alguns
casos, como em (3a,b), fica evidenciado que o sintagma pleno tem mais informagéo
sintatico-semantica do que o clitico é capaz de exprimir, uma vez que, nas construcdes
com o clitico (cf. (3a,b)), ha ambiguidade entre “de mim” e “para mim” — isto é, quando
é empregado o clitico é possivel que o argumento seja interpretado como origem (ou ex-
possuidor) ou meta (ou beneficiado/possuidor) do OD flores; (ii) em outros casos, como
em (4), ndo ha forma plena correspondente na estrutura de argumentos do verbo (as
duas formas possiveis a minha perna e ??a perna de mim seriam informacdes internas
ao sintagma nominal cujo ndcleo é perna, e ndo elementos da ARG-ST do verbo, i. e.,
subcategorizados)®;

® Embora saibamos que o exemplo em (2) é uma abreviaco, a autora ndo dé informaces mais explicitas
sobre como se da a saturagdo da subcategorizagdo do verbo por meio de cliticos pronominais. Essa
abreviagdo, no entanto, ja suscita ressalvas em relagdo a analise desse fendmeno na proposta da autora.

” Ainda que Sportiche (2011) argumente em favor de uma analise que também dissocie o clitico em
posicdo acusativa e o sintagma nominal com o qual alterna, as evidéncias em PB para se acreditar que ha
problemas quanto a associagdo desses cliticos aos objetos diretos plenos sdo mais fracas do que em
relagdo aos cliticos dativos. Assim, deixamos para uma investigacao futura essa dissociacao.

® Um parecerista andnimo chamou atencdo para o fato de que, no portugués europeu, sio gramaticais
sentencas como "O rapaz quebrou-me a perna a mim", porém somente em contexto de RC e com um SP
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(3) a. O rapaz me comprou flores.
b. O biltre me levou o carro.

(4) O rapaz me quebrou/ destroncou/ deslocou a perna.
(SOARES & RIBEIRO, 2011, p. 141)

Da mesma forma, em modelos derivacionais prévios a essa proposta,
encontramos essa mesma associacdo entre cliticos e SPs, principalmente nas analises
“baseadas em movimento” de constituintes, como Kayne (1975) (cf.
ANAGNOSTOPOULQU, 2006). Esse tipo de andlise depende, em grande medida, de
um argumento proposto por esse autor: cliticos e argumentos plenos parecem apresentar
distribuicdo complementar, pois, em francés e em italiano, eles ndo podem coocorrer em
uma mesma sentenca. Criticas em relacdo a essa associacdo foram largamente
desenvolvidas em diversos textos. Jaegli (1982, 1986) mostra a partir dos dados de
“redobro do clitico” (clitic doubling) [RC] que o argumento central para essa analise
ndo se sustenta em algumas outras linguas. De acordo com esse autor, se levamos em
consideracdo que a posicdo de complemento do verbo € ocupada por um SP pleno em
configuracdo de RC, como, por exemplo, em (5c), uma analise com movimento para
essas estruturas parece ndo ser a melhor representacdo sintatica.

(5) a. Maria me preparou o bolo.
b. Maria preparou o bolo pra mim.
c. Maria me preparou o bolo pra mim.’
(SOARES & RIBEIRO, 2011, p. 141)

Esse tipo de estrutura sugere que os cliticos sdo gerados diretamente em sua
posicdo ao lado do verbo, como propdem as analises lexicalistas de Miller e Sag (1997)
e de Monachesi (1999, 2005), bem como as analises baseadas em “geracdo na base”
(base-generated approaches), como em Rivas (1977), Bouchard (1982), Jaeggli (1982,
1986), Borer (1981), Burzio (1986), entre outros. Além disso, Anagnostopoulou (2006,
p. 532) pontua que os dativos éticos do espanhol constituem um argumento a mais para
“geragdo na base” e, consequentemente, para a dissociagdo que propomos entre cliticos
dativos e os argumentos plenos a eles associados. Em espanhol, segundo a autora,
dativos éticos sdo obrigatoriamente realizados como cliticos, ou seja, essa € a Unica
posicdo sintatica que possibilita a expressdo de um participante associado a esse
significado (Me le arruinaron la vida a mi hijo./ *Le arruinaron la vida a mi hijo a mi.
“Me arruinaram a vida do meu filho” — dados primeiramente discutidos em Perlmutter
(1971)). Em portugués, ha dados semelhantes, como, por exemplo, em (6)°:

encabecado pela preposicdo "a" (construgdo semelhante pode ser encontrada em espanhol). Conforme
Torres Morais (2006, p. 258), ha também um contraste entre “Dei-lhe o livro, a ela/*Dei-lhe o livro, para
ela” no PE. Por razdes de espacgo, ndo poderemos explicitar uma analise para o Redobro do Clitico de
acordo com a nossa proposta. Principalmente, acreditamos que esse fendbmeno poderia ser explicado por
uma relagdo semantica entre os complementos. Nesse artigo, restringimos a proposta de dissociagdo a
questdo sintatica.

¥ Ao menos no dialeto falado na regido de Porto Alegre, esta sentenca é aceitavel.

19 As sentencas com os SPs para mim e em mim sdo gramaticais, mas ndo no sentido relevante para esse
trabalho (ou seja, dativo de interesse).

411



412 CADERNOS DO IL, n.° 44, junho de 2012 EISSN:2236-6385

(6) O Alex me quebrou a xicara do J6 (#para mim/#em mim/*de mim).

Jaeggli (1982, p. 18-19) sustenta que cliticos dativos éticos sdo gerados na
posicao ao lado do verbo (a base), pois ndo podem alternar com SPs plenos como ocorre
com os demais cliticos dativos cuja alternancia é constatada. Essa proposta de Jaeggli
vai ao encontro da proposta que estamos defendendo neste artigo: cliticos dativos e SPs
devem ser dissociados, ndo se estabelecendo nenhuma relacéo sintatica entre essas duas
estruturas, ainda que em certos casos eles possam expressar a mesma relagdo semantica.

Por sua vez, Borer (1981) argumenta que a relagdo necesséria entre o clitico e a
posicdo argumental que ele satura € puramente representacional. Baseada na Teoria da
Ligacdo (cf. CHOMSKY, 1981), a autora propde que o clitico deve c-comandar a
posicdo argumental, de modo que possa ser coindexado com ela (ver também
JAEGGLI, 1986). E de se ressaltar que as analises baseadas em “geragdio na base” sdo
muito similares a representacfes em termos de movimento, pois se parecem com 0
resultado final dessas operagdes, ou seja, um elemento coindexado com uma categoria
vazia, 0 que nos faz ter ressalvas também em relacdo a essas analises.

Uma evidéncia adicional para a dissociacdo entre cliticos pronominais dativos e
SPs ¢é dada pela agramaticalidade da reflexivizacdo do pronome dativo em sentencas
passivas. Observe os dados (7-10) a seguir: em (7), mostramos que SPs de verbos
bitransitivos na voz ativa podem ter interpretacdo déitica em (7a) ou serem coindexados
com o sujeito ou o objeto direto da sentenca em (7b); em (8), vemos que os cliticos
dativos podem ter, também, interpretacdo déitica em verbos bitransitivos em (8a), mas o
reflexivo SE na mesma posicdo sé pode ser coindexado com o sujeito Jodo em (8b),
diferentemente do SP em (7b); em (9), mostramos que o SP, com 0 mesmo verbo na voz
passiva, pode, também, ter interpretacdo déitica, em (9a), ou pode ser coindexado com o
sujeito alcado da sentenca na voz passiva, como em (9b); por fim, salientamos que o
pronome dativo na mesma sentenca, quando tem interpretacdo déitica, é gramatical em
(10a), e, quando € trocado pelo dativo SE-reflexivo, a sentenca similar é agramatical,
como em (10b).

(7) a. Jodo apresentou o Pedro para mim.
b. O psicologo; apresentou um (novo) Pedro; para si mesmojj.

(8) a. Jodo me apresentou o Pedro.
b. Jo&o; sej+ apresentou um (novo) Pedro;.

(9) a. O Pedro foi apresentado para mim.
b. Um (novo) Pedro; foi apresentado para si mesmo; (pela psicéloga).

(10) a. O Pedro me foi apresentado.
b. *Um (novo) Pedro; se; foi apresentado (pela psicéloga).

E um problema razoavelmente conhecido na literatura essa impossibilidade da
reflexivizagdo com SE do clitico dativo em frases na voz passiva, como em (10b),
semelhantes a frases ativas com pronomes dativos, como em (8a, b) (ver R1ZZI, 1986,
BURZIO, 1986, para o italiano, e SPORTICHE, 2011, para o francés). Note-se que,
como mais um argumento para a dissocia¢do do argumento pleno e do clitico, a mesma
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sentenga com um SP em (9b) é gramatical.

Ha duas explicacdes tradicionais dentro da Teoria da Regéncia e Ligacéao
(Government and Binding) [GB] para a agramaticalidade da sentenca em (10b), a
primeira dentro da abordagem de “geragdo na base” e a segunda dentro da abordagem
baseada em “movimento do clitico”: (i) essa sentenga seria agramatical devido a
natureza do clitico pronominal SE nas linguas romanicas (cf. BURZIO, 1986); e (ii)
essa agramaticalidade estaria ligada a ideia de condi¢Bes sobre 0 movimento da passiva
e o indice do reflexivo (Conditions on Chains, cf. Rizzi, 1986). Uma terceira proposta,
que toma elementos dessas duas analises prévias, mas é implementada de acordo com
0s pressupostos do Minimalismo, foi explorada por Sportiche (2011), conforme
Veremos a seguir.

Burzio (1986) propde uma generalizacdo em relacdo a distribuicdo do reflexivo
SE, que é descritivamente adequada. Sua proposta sustenta que SE é o equivalente nas
linguas romanicas de himself/themselves do inglés e deve ter como antecedente o
“sujeito profundo” (deep subject) de sua sentenca. Isto €, o antecedente necessario para
a ligacdo do reflexivo SE ndo pode ser o output de um movimento; antes deve estar
nessa posicdo em todos os passos da derivacdo. Como salientamos, essa generalizacdo é
descritivamente correta e da conta também dos casos de algamento do sujeito em (12)
abaixo.

(11) a. O psicblogo; parece/soa pra mim (estar) confuso.
b. O psicdlogo; parece/soa para si mesmo; (estar) confuso.

(12) a. O psicélogo me parece/soa t; (estar) confuso.
b. *O psicologo; se; parece/soa [t (estar) confuso].

Nossa reserva em relacdo a proposta de Burzio (1989) provém de razdes
tedricas: (i) 0 modo como o autor propde a generalizacao parece isolar o SE dos demais
reflexivos, ou seja, 0 SE parece ser o Unico reflexivo orientado somente para o sujeito
profundo, ja que € possivel ligar para si mesmo em (11b) com o sujeito de um verbo de
alcamento e com o objeto direto de um verbo bitransitivo em (7b); e (ii) parece estar
escapando a essa generalizacdo de Burzio o fato de que o SE, nesse caso, esta em uma
posicdo dativa, isto é, acreditamos que essas propriedades, corretamente observadas
pelo autor, sdo fruto de outras generalizagdes da gramatica, independentemente
motivadas e ndo relacionadas somente a esse elemento, conforme proporemos na secao
4 a sequir'.

Podemos ilustrar a proposta de Rizzi (1986) a partir do caso classico de verbo de
alcamento em (12Db), reapresentado como (13).

(13) *O psicologo; se; parece/soa [t; (estar) confuso].

|

1 Sportiche (2011) apresenta outras razdes para criticar a proposta de Burzio (1986) que dependem de
consideracOes teoricas e analiticas dentro do framework do Minimalismo, como o fato de SPs agentes da
passiva serem analisados como sujeitos profundos. Como o objetivo deste artigo ndo é se aprofundar nos
modelos tedricos chomskyanos, remetemos o leitor ao texto de Sportiche para consideracfes a esse
respeito.
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Para se estabelecer a interpretacao reflexiva em (13), O psicélogo deveria poder
ser ligado ao SE, como assinalado pelo indice. Configuracionalmente é provavel que o
sujeito superficial dessa sentenca c-comande todos os constituintes a sua direita, de
acordo com as propostas em GB. O sujeito algado em (13) foi movido sobre o dativo SE
c-comandado e coindexado pelo sujeito. Rizzi (1986) sustenta que a agramaticalidade
da sentenca (13) é relacionada a violagao de uma condigdo de localidade: a “Condigdo
sobre Cadeia” impede dependéncias de movimento que cruzem sobre um elemento
coindexado e c-comandado. Essa condicdo pode ser estendida e, dessa forma, explicaria
a agramaticalidade de (10b), como representado em (14) abaixo:

(14) *[Um (novo) Pedro]; se; foi [apresentado ti] (pela psicologa).

| " |

Aceitando-se a anélise tradicional em GB de que o sujeito de uma construgédo
passiva € um argumento interno alcado dessa posicdo para a posicdo de sujeito
superficial [Spec-IP], ele estaria ferindo a Condicdo sobre Cadeia como demonstrado
em (13) e em (14). Esta é uma descri¢do abreviada da proposta de Rizzi (1986), que
sustenta que 0 movimento na verdade é possivel, mas que o que ndo é possivel seria a
formagdo de uma espécie de cadeia interveniente: como resultado dessa sobreposicéo de
cadeias, o papel tematico, na base da cadeia do clitico, ndo poderia ser atribuido ao
argumento ao qual o autor propde que o clitico seja vinculado. Isso é, em alguma
medida, Rizzi (1986) assume que o clitico é sintaticamente relacionado a outra posicéao
onde recebe papel tematico, e a sentenca seria agramatical devido ao fato de a cadeia em
que o clitico aparece intervir na cadeia do sujeito alcado. Essa condi¢cdo, em suma,
explicaria a agramaticalidade da sentenca passiva em (10b), e também o caso cognato
(que também envolveria movimento) em (12b) com verbo de alcamento parecer*.

Sportiche (2011) mostra alguns problemas na anélise proposta por Rizzi (1986).
Segundo Sportiche (2011, p. 16), a agramaticalidade é criada por um clitico reflexivo
movido ou por seu traco interveniente no movimento de algum outro elemento. Assim,
ainda segundo o autor, caso se eliminasse a necessidade de coindexacdo na Condigéo
sobre Cadeia, esperariamos que um clitico dativo ndo reflexivo criasse, de modo
semelhante, uma estrutura agramatical. Mas isso ndo ocorre, como podemos ver em
(10a) e em (12a).

Dentro da proposta do Minimalismo, um trabalho influente que reconcilia a
abordagem baseada em movimento e a baseada em geracdo na base é desenvolvido em
Sportiche (1996, 1998), proposta que serve de base para Sportiche (2011). Segundo o
autor, cliticos sdo elementos funcionais cujos ndcleos possuem suas proprias projecdes
dentro de Infl, as quais sdo chamadas de Vozes dos Cliticos (Clitic Voices). Estar contido
dentro desse dominio funcional sugere que esses nucleos dizem respeito a propriedades
particulares de concordancia dos cliticos (do tipo: licenciamento da relacdo
especificador-nucleo, concordando com os tragos relevantes — pessoa, himero, género,
caso, etc.) — cf. Sportiche (1996, p. 217-218, 237-243, 245-249). Nesse sentido,
Sportiche sustenta que argumentos plenos em RC ou objetos pro na cliticizagdo simples
devem estabelecer concordancia com o clitico. Assim, o autor argumenta que seria uma

12 Assumimos aqui, de acordo com Chomsky (1981) e uma vasta literatura precedente, que os verbos
como ser e parecer tém propriedades diferentes dos demais e, por isso, sdo chamados de Verbos de
Alcamento.
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hipotese sem custo adicional postular que esse tipo de construcdo é idéntica aos outros
tipos de resultado de regra de movimento, que, na teoria de Checagem (Checking
theory, Chomsky 1995), envolvem movimento exigido pelo licenciamento de uma
relacdo especificador-nucleo, tendo-se em vista que construcdes cliticas parecem
envolver propriedades de movimento de um XP comum, com a respectiva checagem de
tracos relevantes.

Com essa teoria, Sportiche escapa dos argumentos contra anélise baseada em
movimento, como RC, uma vez que as estruturas de linguas que permitem e que nao
permitem RC seriam idénticas, parametrizdveis quanto & possibilidade ou ndo de
expressar 0 argumento pleno. A partir, entdo, dessa ideia de movimento baseada em
teoria de checagem de tracos, Sportiche (2011) explica que a cliticizacdo de SE (ou do
morfema s-, segundo o autor) o transfere para uma posic¢éo A de c-comando, alterando a
hierarquia tradicional Suj > OD > Dat: essa posicdo é mais baixa que o Sujeito, mas
mais alta que o OD, seguindo a seguinte hierarquia:

(15) S>10> 0>t

Sportiche defende que essa alteracdo nas relagdes de c-comando se da porque s-
¢ um morfema de voz e aspecto, e esses nucleos funcionais sdo capazes, em geral, de
alterar as relacGes da estrutura de argumentos dos verbos. Em Ribeiro e Soares (a sair),
€ mostrado que os argumentos para atribuicdo de aspecto e voz ao SE das linguas
romanicas sdo derivados de outros principios, semanticos e sintaticos, e nao
relacionados ao fato de esse clitico ter essas informacoes.

Nesse artigo, opomo-nos, em parte, a proposta de Sportiche, porém
compartilhamos certos pontos. Defendemos, como mostraremos na se¢do 4, que a
hierarquia das funcdes diretas de fato deve ser semelhante a proposta pelo autor —
referida aqui em (15) —, mas acreditamos que ela é fruto de uma dissociacdo entre a
posicdo de proeminéncia sintatica dos cliticos dativos e dos SPs que com eles alternam.
Além disso, ndo acreditamos que 0s cliticos sejam elementos que ocupem uma posicao
de concordancia com os SPs plenos. Se assumissemos uma hipotese de concordancia,
(16a) e (17) deveriam ser agramaticais, e (16b) deveria ser gramatical, quando, na
verdade, é atestado justamente o contrario.

(16) a. A gente; sej deu um monte de presentes para nGs Mesmos;.
b. *A gente; nos; deu um monte de presentes para nés mesmaos;.

(17) El profesor nos/os/les dio6 la A a la classe entera.

“O professor nos/vos/lhes deu nota A a toda a turma.”
(BEAVERS; NISHIDA, 2010, p.221)

N&o buscamos explorar a fundo a consequéncia da analise desses exemplos neste
artigo; basta-nos a observacéo de que ndo € uma condi¢do necessaria a concordancia (ao
menos de tragos morfossintaticos como nimero e pessoa) entre clitico e SP pleno.

Assim, embora Sportiche (2011) proponha uma hierarquia de func@es sintaticas
semelhante a que proporemos na secdo 4, ainda assim o autor defende a associagéo
entre sintagmas plenos e cliticos dativos, o que acreditamos ndo ser adequado. Além
disso, o arcabouco tedrico no qual nossa analise se sustenta € outro: implementaremos a
analise em uma gramatica representacional, lexicalista, orientada para a superficie, de
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um sé nivel (ndo-derivacional) e de unificacdo (diferentes mddulos conversam em
paralelo) — a HPSG.

3. PRESSUPOSTOS TEORICOS PARAAANALISE

Como salientamos anteriormente, a HPSG (POLLARD; SAG, 1987, 1994;
BENDER et al. 2003) é uma teoria gramatical lexicalista e baseada em restricbes. A
HPSG é uma gramatica de unificacdo: as estruturas precisam satisfazer restricoes
gramaticais de diferentes naturezas (fonoldgica, sintatica, seméantica, etc.) de maneira
simultanea, ndo derivacional, em um unico nivel gramatical.

As representaces das entidades linguisticas em HPSG sdo formalizadas por
meio de estruturas de tragcos (MAVsS), sendo que a unidade fundamental de
representacdo linguistica nesta teoria é o signo (sign). Signos sdo estruturas complexas
que contém informacBGes fonoldgicas, semanticas e sintaticas de uma unidade
linguistica; ou seja, diferentemente de outros modelos, na HPSG os itens lexicais
possuem estrutura interna, e isso permite a explicacdo da complexidade dos fenémenos
em que eles estdo envolvidos. Signos sio representados em MAVs, como (18)**:

(18) -sign i
PHON phonology
synsem

[local [cat
HEAD head

SUBJ  list
CATEGORY |VALENCE | SPR list
COMPS [list

SYNSEM | LOCAL

ARG-ST list

LCONTENT content

| NONLOCAL  nonlocal

O valor de CONTENT contém todas as informacBGes semanticas dos objetos
linguisticos. Por sua vez, o atributo CATEGORY codifica informagdes relativas a
categoria sintatica da palavra ou do sintagma, e € composto pelos seguintes atributos: (i)
HEAD, que diz respeito aos tragos morfossintaticos do signo (p. ex., categoria, forma
verbal ou caso), (ii) VALENCE, referente as propriedades superficiais de realizacdo dos
argumentos dos signos — o atributo VAL é composto por SUBJ (sujeito), SPR
(especificador) e coMPS (complementos) —, e (iii) ARG-ST, o nivel sintatico de exigéncia
de combinacdo, que codifica informacGes sobre a hierarquia de proeminéncia
(obliquidade).

Um dos principais dispositivos da HPSG é a organizacao do Iéxico por meio de
uma ‘“hierarquia de herangas multiplas” de tipos linguisticos, em que subtipos exibem
propriedades comuns a seus supertipos. Com base nessa hierarquia, € possivel expressar
regularidades em relacdo as informagOes gramaticais entre diferentes elementos
linguisticos de maneira extremamente econdmica. A hierarquia de tipos representa a

13 \fer nota 2.
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relacdo que se estabelece entre os tipos e subtipos possiveis para as entidades
linguisticas: nessa relagdo, um subtipo herda todos os atributos de seu supertipo, e deve
especificar valores para eles. As palavras (words), por exemplo, é atribuida uma
estrutura de tracos (feature structures) cujos atributos sdo especificados pelas herancas
herdadas dos seus supertipos. Instanciacdes de um dado subtipo (p. ex., itens lexicais)
devem especificar valores para todos os tracos declarados por esse tipo e aqueles
herdados do(s) seu(s) supertipo(s). Alguns dos tipos basicos de estruturas de tracos sao
ilustrados em (19):

(19) feat-strc
sign
word phrase

Nas subsecdes seguintes, apresentaremos algumas analises em HPSG para 0s
fendmenos da Ligacdo e da Ergatividade, necessarias para a analise que propomos para
capturar a dissociacao entre SPs plenos e cliticos pronominais dativos e para explicar 0s
fendmenos a eles associados.

3.1. Teoria da Ligagdo em HPSG

Primeiramente, é necessario introduzirmos a Teoria da Liga¢do desenvolvida por
Pollard e Sag (1994)*. Esses autores propdem uma Teoria da Ligacdo em HPSG
baseada na nocdo de obliqueness command (o-comando), a qual, ao contrario do c-
comando na Teoria da Regéncia e Ligacdo, ndo é baseada em configuracfes na arvore
sintatica, mas sim na obliquidade das funcGes gramaticais na ARG-ST. A nog¢do de o-
comando local € definida da seguinte maneira:

(20) O-comando local: sejam Y e Z objetos synsem com valores de LOCAL distintos, e
seja Y referencial. Entdo Y o-comanda localmente Z se e somente se Y é menos
obliquo que Z.

(POLLARD; SAG, 1994, p. 252)*

Em linhas gerais, segundo essa teoria, a ordem dos complementos na ARG-ST
define as fungbes gramaticais mais obliquas, e a nogdo de o-comando estabelece, grosso
modo, que um argumento menos obliquo o-comanda um argumento mais obliquo. Com
base nessa nocdo, os principios da Teoria da Ligacdo em HPSG sdo formulados da

4 \fer Everaert (2001) para uma visdo comparativa entre as propostas de Teoria da Ligacdo em HPSG, GB
e em Reinhart e Reuland (1993).

!> Tradugio livre do autor. No original: “Local o-command: Let Y and Z be synsem objects with distinct
LOCAL values, Y referential. Then Y locally 0-commands Z just in case Y is less oblique than Z.” Como
0s autores explicam, a nogdo de o-comando local esta incluida em uma nogdo mais geral de o-comando, a
qual define que Y também o-comanda todos os elementos contidos em um complemento mais obliquo do
mesmo nucleo. Para uma discussdo mais detalhada, ver Pollard e Sag (1994).
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seguinte maneira por Pollard e Sag (1994):

(21) Teoria da Ligacdo em HPSG
Principio A. Uma anéfora o-comandada localmente deve ser localmente o-ligada.
Principio B. Um pronome pessoal deve ser localmente o-livre.
Principio C. Um elemento ndo pronominal deve ser o-livre.
(POLLARD; SAG, 1994, p. 252)*

Em desenvolvimentos posteriores dessa teoria, Manning e Sag (1998, 1999)
mostram uma dissociacdo entre a propriedade de o-comando e a realizagdo sintatica
configuracional (ou seja, as relagdes arbéreas). Em Tagalog®’, o “sujeito” (ou argumento
externo, em GB) pode ser ligado com o “objeto direto” (dentro dos colchetes, abaixo),
como vemos em (22a).8

(22) a. [Mang-ida  diri-na]  si Jodo.
\VozAtiva-ver REFL.3%ps Det Jodo
"JO&0; viu a si mesmo;.'

b. *[Mang-ida  si Jodo] diri-na.
\VozAtiva-ver Det Jodo REFL.3%ps
‘A si mesmo; viu Jodo;.'

(23) a. *[Di-ida diri-na]  si Jodo.
\VozObjetiva-ver REFL.3%ps Det Joédo
‘A si mesmo; viu Jodo;.'

b. [Di-ida si Jodo] diri-na.
\VozObijetiva-ver Det Jodo REFL.3%ps
'JO&0; viu a si mesmo;.' (MANNING; SAG, 1998, p. 14)

Segundo Manning e Sag (1998, 1999), em (22a), a oracdo na voz ativa é
possivel, pois si Jodo (Sujeito) o-comanda o reflexivo diri-na (Objeto Direto),
licenciando a o-ligacdo entre os dois. Em (22b), a oracdo € agramatical, uma vez que 0
reflexivo diri-na (sujeito) o-comanda Jodo (objeto direto), e, pelo Principio C,
elementos ndo pronominais ndo podem ser o-ligados. A voz objetiva dos exemplos em
(23), segundo Manning e Sag (1998, 1999), opera uma alteracdo somente na vinculagao
do primeiro argumento de ARG-ST a funcdo de sujeito (SUBJ em (18)) e o segundo
argumento a funcdo de objeto (compP em (18)): o primeiro argumento passa a Sser
vinculado a funcéo de objeto, e 0 segundo, a funcdo de sujeito. Uma das evidéncias para
iSs0 é que 0 sujeito, na voz objetiva, pode ser o-ligado ao objeto direto (mesmo estando
mais alto na arvore sintatica — o que pode ser demonstrado por alguns testes, conforme
0s autores), como em (23b), mas o0 objeto, na voz objetiva, ndo pode ser o-ligado, como
vemos em (23a). Segundo os autores, a explicacdo para esse fendmeno consiste no fato
de a ARG-ST manter relagbes de proeminéncia sintatica intimamente ligadas ao item
lexical, e ndo necessariamente a sua realizacdo sintatica superficial.

¢ Traducéo livre do autor. No original: “The Binding Theory: Principle A. A locally o-commanded
anaphor must be locally o-bound. Principle B. A personal pronoun must be locally o-free. Principle C. A
nonpronoun must be o-free.”

7 Tagalog é uma lingua austronésia falada nas Filipinas.

18 As glosas sdo tradugbes para o portugués das glosas em inglés do artigo do qual foram extraidos os
exemplos, tais quais foram propostas pelos autores do artigo.
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Assim, os autores mostram que as propriedades de ligacdo sdo definidas
exclusivamente em ARG-ST, e ndo fazem referéncia a realizacdo superficial codificada
em VAL. Na proxima subsecdo, mostraremos como se da a vinculagdo entre ARG-ST e
VAL.

3.2. Ergatividade e/vs. Inacusatividade

Em Pollard e Sag (1987) e Pollard e Sag (1994, caps. 1-8), 0s argumentos
subcategorizados de um nucleo sdo estocados em um Unica lista ordenada — SUBCAT. No
entanto, Borsley (1989) sustenta que ha varios problemas nessa abordagem e propde
que essa lista seja dividida em sujeito, complemento e especificador, como em (18). De
acordo com Manning e Sag (2008), essa proposta é amplamente aceita na chamada
HPSG3 (POLLARD; SAG, 1994, cap. 9). Essa abordagem propde para a HPSG uma
distincdo anéloga a diferenca entre argumento externo e interno em GB e resolve uma
série de problemas, como o fato de preposices ndo poderem ter um SN como
especificador’®. Em HPSG3, essa lista de tracos de valéncia cujos valores sdo
“cancelados” (como na Gramdtica Categorial de Permulter (1971)) especifica as
possibilidades de combinacdo dos itens lexicais. Um item lexical combina-se com seus
complementos e com o sujeito ou especificador de acordo com suas especificacdes
lexicalmente herdadas.

Como salientam Manning & Sag (1998, 1999), nesse modelo, a lista SUBCAT
ndo captura as propriedades superficiais de subcategorizacao (relacionadas a realizacdo
dos argumentos como sujeito ou objeto de uma sentenca), antes é um atributo somente
de itens lexicais, usado para explicar fendmenos como ligacdo anaférica e
subcategorizacdo profunda. Assim, em trabalhos recentes, a lista de subcategorizacédo
tem sido renomeada como ARG-ST.

Uma série de fendbmenos sdo usados para demonstrar dissociacdes entre ARG-ST
e VAL como, por exemplo, o chamado parametro pro-drop, as dependéncias nao-ligadas
e o0s cliticos pronominais, em que argumentos de ARG-ST ndo aparecem na lista de VAL
(SAG; FODOR, 1994; SAG; GODARD, 1994; MILLER; SAG, 1997; BOUMA et al.
1998). Em trabalhos mais recentes, Manning (1996), Manning e Sag (1998, 1999) e
Manning et al. (1999) focam-se em algumas outras dissociagdes interessantes entre
ARG-ST e VAL: tipos de dissociacOes relacionadas a passivas, ligacdo anafdrica e linguas
ergativas, como apresentado na secéo anterior.

Na proposta de Manning (1996), Manning e Sag (1998, 1999) e Manning et al.
(1999), a vinculagdo entre ARG-ST e 0S tracos SUBJ e COMPS em VAL ocorre por
“restri¢cdes de realizagcdo”, que, sinteticamente, sdo como (24)201

19 para mais detalhes, ver Borsley (1989), Pollard e Sag (1994, cap. 9), Manning (1996), Manning e Sag
(1998, 1999), Manning et al. (1999).

%0 H4 duas restricdes no topo da hierarquia de herangas multipla — ou seja, que sdo o default do sistema —
que preveem que os verb-Ixm tém como atributos relevantes CAT com o valor verb e SPR com o valor <>,
isto ¢, vazio (pois especificador e sujeito sdo objetos gramaticais diferentes em HPSG). Além disso, essas
restricBes garantem que um subj-verb-Ixm herde os atributos de verb-Ixm e tenha também o atributo suBJ
<[ 1> preenchido, conforme (24).
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(24) hierarquia parcial de restricdes de associacdo entre ARG-ST e VAL

verb-lbxm
IIEAD verb
CATISPR () [suBs <[ D]
[ARG-ST (NP[core]) & list ((Jb/-np)] subj-verb-lxm [ARG-ST (NP[coré] NP [coré] )]

acc-canon-lxm
SUBJ
COMPS  compression [2]
intrans-verb-lxm trans-verb-lxm ARG-ST a2
SUBIJ
ARG-ST ()

(’72’-(‘(!71())1-/.\771

(:fl'g-(‘(l”()ll-im?'(lllS-/.\'ﬂl acc-trans-verb-lxm

erg-canon-trans-lxm
SUBJ
COMPS compression{[4] ) ® [2]
ARG-ST ([d)edle 2

erg-trans-verb-Ixm

(adaptado de MANNING; SAG, 1999, p. 73)

Essas restricOes na hierarquia preveem:

(a) a realizacdo intransitiva candnica: o unico argumento (disponivel) de ARG-ST
é identificado com o valor de suBJ, conforme intrans-verb-Ixm;

(b) a realizacdo acusativa candnica: 0 primeiro argumento de ARG-ST €
identificado com o valor de SUBJ e 0 segundo argumento, com COMPS, conforme
acc-trans-verb-Ixm;

(c) a realizacdo ergativa transitiva canonica: o segundo argumento de ARG-ST é
identificado com o valor de SUBJ, e 0 primeiro argumento, com COMPS,
conforme erg-trans-verb-Ixm, que da conta dos exemplos em (23).

Exploremos agora possiveis dissociacdes entre ARG-ST e VAL em PB. Um pré-
requisito para que tenhamos um verbo inacusativo em uma lingua acusativa € a nao
expressdo do sujeito. Aceitando, por hipdtese preliminar, que, para o PB, existe uma
lista de ARG-ST como a proposta em (25), em que o dativo é visto como idéntico a
posicao de obliquo na hierarquia, sem a expressdo do sujeito, temos a possibilidade da
realizacdo de um objeto direto sozinho ou com um obliquo, como em (26).

(25) Suj > OD > Obl [Dat < Obl]
(26) a. L& existia um cacador.

b. L& existia um cacador com sua esposa.
c. L4 existia um cagador; consigo mesmo; em sua solid&o.
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Somente com essas trés possibilidades de combinacdo seria impossivel atestar a
presenca ou ndo de inacusatividade (ou de qualquer dissociagdo entre ARG-ST € VAL) no
PB tal como propomos em HPSG: como, em HPSG, ndo ha uma posi¢éo estrutural em
que um sujeito de um verbo inacusativo receba o papel tematico apropriado — paciente
ou tema -, diferentemente das configuracbes estruturais da GB (conforme a
“Generalizagdo de Burzio”, BURZIO, 1986), seria impossivel atestar a existéncia de
inacusatividade estrutural (ou seja, a inacusatividade seria exclusivamente um fenémeno
da interface semantica-sintaxe). Porém, se aceitamos a hipotese que desenvolveremos
na proxima secdo, de que dativos sdo mais proeminentes em ARG-ST do que objetos
diretos, a inacusatividade passa a poder ser atestada em PB, por exemplo, pela
impossibilidade da utilizagdo do SE reflexivo na posicdo de dativo com verbos
inacusativos, uma vez que esses ndo poderiam ser o-ligados em ARG-ST.

Nas proximas secBGes, mostraremos algumas implicacdes dessa analise na
interacdo com cliticos pronominais dativos do PB. Mostraremos que a dissociacao entre
cliticos e pronomes plenos é necesséria e explica os fendmenos relacionados as
propriedades de ligacdo desses pronomes.

4. OS CLITICOS DATIVOS E SUAPOSICAO NAARG-ST

Sustentamos, na segunda secdo, que 0s argumentos plenos e os cliticos
pronominais que podem alternar com eles ndo podem ser associados diretamente, pois
esses dois tipos de estruturas exibem propriedades sintaticas distintas. Nessa secao,
gueremos mostrar como a interacdo com os principios da Teoria da Ligacdo em HPSG
interagem com essa proposta de dissociacdo entre o clitico e o argumento pleno. Em
especial, mostraremos que os cliticos dativos e 0s sintagmas preposicionais com que sdo
associados ndo ocupam a mesma posicdo na ARG-ST, pois as propriedades de ligagédo
desses pronomes e dos SPs sdo distintas.

Partindo, entdo, de uma gramaética lexicalista como a HPSG, buscaremos
explicitar uma anélise das propriedades sintaticas dos cliticos dativos que dé conta dos
problemas apresentados na sec¢ao 2, dentro do framework apresentado na secéo 3, e que
capture e explique os fendmenos associados a esses pronomes®. Nossa proposta se
baseia no fato, que viemos sustentando, de que cliticos e argumentos plenos sdo
diferentes em termos de propriedades sintaticas (como mostramos em secOes
anteriores). E, segundo a nossa proposta, eles ocupam posicdes diferentes na ARG-ST,
respeitando a hierarquia de proeminéncia em (27)%.

2L Em Miller e Sag (1997, p. 589, nota 21), é proposto que os valores acc e & (que representam
respectivamente cliticos acusativo e dativo) sejam um subtipo de objective (obj). Isso permite, segundo 0s
autores, referir a esses cliticos como uma classe natural, mostrando a intuicdo de que o clitico dativo
compartilha propriedades de proeminéncia estrutural com o clitico acusativo — e, em certa medida,
contradiz a ideia expressa pela preposicdo a, a qual o clitico é associado —, porém essa relacdo nao se
torna explicita. Nossa proposta vai de encontro a essa ideia dos autores e, de forma mais explicita, propde
gue ambos, dativos e ODs, sejam argumentos diretos em ARG-ST, formulando de maneira néo estipulativa
uma hipdtese para a semelhanca entre esses dois tipos de argumentos.

22 Em Soares (2010) e em Soares e Menuzzi (2010), é proposta uma hierarquia semelhante, com base em
aspectos funcionais, semanticos e discursivos dos cliticos. Nesse trabalho, a ideia expressa por sujeito
seria expressa pelo primeiro sintagma nominal pleno na ARG-ST (restrito a “sujeitos profundos”), a de
dativo pelo segundo e a de objeto direto pelo terceiro (incluindo-se nesta terceira posi¢cdo de sintagma
nominal “sujeitos promovidos” de verbos inacusativos).
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(27) Sujeito > Dativo > Obj. Direto > Obliquos

Assim, defendemos que, diferentemente dos SPs, os cliticos dativos (reflexivos
ou ndo) ocupam a segunda posicdo da ARG-ST quando coocorrem com “sujeitos
profundos” (sujeitos de verbos inergativos) e, na falta deste, ocupam a primeira posi¢ao
da ARG-ST. Além disso, como mostraremos a seguir, acreditamos que essa ndo é uma
particularidade dos cliticos dativos do PB, mas sim uma propriedade compartilhada por
dativos em diversas linguas, responsavel por relacionar as diversas realizacoes
superficiais de dativos como uma Unica classe natural.

O primeiro argumento que arrolamos para dissociar os cliticos dos SPs é o de
que, como mostram os exemplos (3) e (4), repetidos em (28) e (29), os cliticos parecem
receber papel temético (ou simplesmente interpretacdo semaéntica) de modo diferente
dos SPs: enquanto, em sintagmas plenos, a preposicao parece ter um papel significativo
na interpretagdo do papel do argumento, quando cliticizado, 0o argumento parece ser
menos especificado quanto ao seu papel no evento. Assumindo-se a proposta de
dissociacdo, para os exemplos em (28) e em (29), € preciso somente propor uma regra
de interface entre sintaxe e interpretacdo semantica geral o suficiente para abranger os
trés papéis semanticos: meta em (28a), origem em (28b) e possuidor inalienavel em
(29); por outro lado, se assumissemos a associacdo entre sintagmas plenos e cliticos,
teriamos de propor trés regras dessa natureza.

(28) a. O rapaz me comprou flores.
b. O biltre me levou o carro.

(29) O rapaz me quebrou/destroncou/deslocou a perna.
(SOARES & RIBEIRO, 2011, p. 141)

De um modo semelhante, a regra de interface entre realizacdo de dativos e seu
papel teméatico poderia ser unificada, de modo que abrangesse tanto a realizacdo de
dativos de verbos tri-argumentais, que também podem ser saturados por SPs, como dar,
mandar e enviar, quanto a realizacao de dativos éticos, que s6é podem ser realizados por
cliticos, conforme (6), repetido em (30) abaixo.

(30) O Alex me quebrou a xicara do Jo (#para mim/#em mim/*de mim).

Como mostramos, entdo, esses exemplos, além de colocarem um problema para
as abordagens que associam SPs plenos e cliticos dativos, oferecem evidéncia de que a
analise proposta aqui é mais econdmica teoricamente do que aquelas abordagens.

A principal evidéncia empirica para nossa analise é o tratamento da ligagdo
desses pronomes cliticos. Lidaremos com este problema em duas partes a seguir: (i)
primeiramente, mostraremos que a nossa proposta oferece um tratamento das
possibilidades de ligacdo desses pronomes que é derivado da hierarquia proposta e ndo
necessita de nenhum mecanismo adicional para a analise; e (ii) na secdo seguinte,
debateremos uma possivel objecdo, que, conforme acreditamos, é real mas néo é forte o
suficiente para desconstruir nossa hipotese.

Como mostramos na segdo anterior, os efeitos de inacusatividade ndo teriam
qualquer analise estrutural, em HPSG, se considerassemos uma hierarquia como (25).
Aceitando uma hierarquia como propomos em (27), haveria uma diferencga estrutural
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entre verbos inergativos, como (31), e inacusativos, como (32), que ndo seria capturada
pela hierarquia em (25): verbos inergativos teriam seu sujeito disponivel para ligacao
com o pronome dativo (como em 31b), enquanto verbos inacusativos feririam o
principio C?. Mais especificamente, como na ARG-ST 0 sujeito superficial seria um OD
o-comandado pelo dativo, ele ndo poderia ser o-ligado, conforme (21), uma vez que,
segundo esse principio, elementos ndo pronominais devem ser o-livres. Note-se,
também, que com SPs ele pode ser ligado, conforme (32c), pois o sujeito algado o-
comandaria o SP anaforico em ARG-ST.

(31) a. Os alunos me bateram.
b. Os alunos; se; bateram.
c¢. Os alunos; bateram em si mesmos;.

(32) a. No campo de batalha, me surgiram adversarios.
b. *No campo de batalha, se; surgiram adversarios;.
c. No campo de batalha, surgiram adversarios; para si mesmos;: suas (proprias)
consciéncias.**

Assumindo-se que a ligacdo é feita de acordo com algum tipo de proeminéncia
sintatica (e ndo semantica), os paradigmas em (31) e (32) devem mostrar que ha algum
tipo de diferenca de proeminéncia estrutural entre o verbo bater e o verbo surgir.
Acreditamos que essa diferenca, entdo, seja a inacusatividade do segundo frente a
inergatividade do primeiro.®® Assim, pela diferenca de proeminéncia de sujeitos
profundos (31) — sempre primeiro argumento de ARG-ST — e sujeitos alcados (32) —
segundo argumento em ARG-ST na presenca de um dativo —, 0 pronome dativo, que na
ARG-ST estd exatamente entre sujeito e objeto direto, s6 pode ser ligado em verbos
inergativos. Evidéncia adicional para a posi¢do do sujeito alcado em ARG-ST é o fato de
que, apesar de ndo poder ser ligado a dativos, pode ser ligado a SPs plenos, como em
(32c).

Note-se que, com essa andlise, ndo € necessario nenhum tipo de restricdo
adicional de realizagdo para os verbos inacusativos (cf. MANNING; SAG 1998, 1999),
uma vez que, pela hipétese de Integridade Lexical de Miller e Sag (1997), defendida em

% Embora ndo se considere, tradicionalmente, que “bater” tenha um complemento dativo, em diversos
testes, € possivel provar que esse clitico € um tipo de argumento dativo. Primeiramente, ndo é possivel se
obter uma voz passiva que tenha 0 mesmo sentido de (31a), cujo sujeito seja o dativo me; o que exclui a
possibilidade de que ele seja um OD (a sentenga “Eu fui batido” é derivada a partir de outro sentido do
verbo “bater”, cujo sujeito € o “objeto movido” e ndo o “destino do golpe”). Além disso, € possivel
adicionar outro argumento direto a essa estrutura, como em “Os alunos me bateram o taco de beisebol na
cabega”. Adicionalmente, é possivel postular uma classe coerente semantica e sintaticamente (verbos de
contato), que exibe um comportamento de dativo para esse mesmo tipo de argumento, constituida pelos
verbos bater, tocar, encostar, fixar, etc.

* Também encontramos no Google o seguinte exemplo: "Eles surgem para si mesmos como fiéis
seguidores do Unico contrato valido." Um parecerista anénimo também pontuou o seguinte exemplo: "A
atriz cresceu para si mesma (nagquele momento da interpretacdo)” vs. "*A atriz se cresceu (naquele
momento da interpretacdo)".

% Nesse trabalho, assumimos, para o PB, uma disting&o binaria para verbos biargumentais que ndo tém
objeto direto superficial — que chamamos de intransitivos (em lato sensu) —, entre verbos inacusativos
(cujo sujeito alcado é um objeto direto na hierarquia de proeminéncia proposta em (27)) e os demais
verbos, que chamamos de inergativos (cujo sujeito € um sujeito “profundo”, ou simplesmente o sujeito na
hierarquia proposta em (27)).
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Soares e Ribeiro (2011) para o PB, o clitico € associado previamente a sua realizacao
morfofonoldgica, deixando somente um argumento disponivel para a restricdo de
realizacdo candnica de intransitivos, conforme intrans-verb-Ixm. Ou seja, baseando-nos
na proposta de Manning e Sag (1998, 1999) e de Manning et al. (1999) para tratar
verbos intransitivos (isto é, cf. os autores, verbos com um Unico argumento, o qual é
realizado como sujeito), acreditamos que esses verbos, em sua versao cliticizada, tém o
clitico na primeira posi¢do da ARG-ST (ligado previamente a realizacdo cliticizada) e o
sujeito alcado na segunda posicdo (disponivel para restricdo de realizacdo). Como
proposto em Miller e Sag (1997), o clitico € uma condensacéo de tracos morfoldgicos
do verbo, materializados fonologicamente por meio de uma restricdo morfofonoldgica
no item lexical. Ou seja, ele ndo esta disponivel para restricoes de realizacdo candnica,
que, por definicdo, s6 operam sobre synsems. Ja o segundo elemento da ARG-ST € um
sintagma nominal pleno (um synsem), que, pela restricdo de realizacdo canénica
intransitiva, é realizado na posicdo de sujeito da sentenca. Assim, acreditamos que 0S
verbos em (31) e (32) sdo verbos que, quando cliticizados, tornam-se verbos
intransitivos, uma vez que sO resta um Unico argumento para ser ligado a funcdo de
sujeito, ou seja, a restricdo de realizagdo candnica de intransitivos em (24), explicada
em (a), s6 tem um argumento disponivel sobre o qual pode operar.

Os demais problemas apontados para analises que associam cliticos e sintagmas
preposicionados podem ser resolvidos nessa mesma direcdo. Os exemplos em (11b) e
em (12b), repetidos aqui como (33) e (34), referem-se a verbos de algamento. Segundo a
Generalizacdo de Burzio, esses verbos podem ser tratados como inacusativos. Seguimos
essa proposta ao propormos que os sujeitos desses verbos ocupam a mesma posicdo em
ARG-ST que os “sujeitos promovidos” de verbos inacusativos de (32), por exemplo.

(33) O psicologo; parece/soa para si mesmo; (estar) confuso.
(34) *O psicologo; se; parece/soa (estar) confuso.

Note-se que os efeitos de ligacdo sdo exatamente os mesmos em (32) e em (33) e
(34): quando hd um SP, ele pode ser ligado ao sujeito alcado, pois na ARG-ST este 0-
comanda aquele; ja quando ha um dativo pronominal reflexivo, ele ndo pode ser ligado
ao sujeito alcado, uma vez que, em ARG-ST, 0 dativo o-comanda a posi¢do de OD
(alcada a sujeito pela restricdo de realizacdo canbnica de intransitivos), o que,
novamente, feriria o principio C em (21).

Por fim, retomamos o caso da ligacdo de argumentos em verbos bitransitivos, e
crucialmente o caso da reflexivizacdo do pronome dativo em frases passivas,
apresentado nos exemplos (7b-10b) e repetido em (35-38) abaixo.

(35) O psicologo; apresentou um (novo) Pedro; para Si mesmo;.
(36) Jodoj sej~ apresentou um (novo) Pedro;.
(37) Um (novo) Pedro; foi apresentado para si mesmo; (pela psicologa).

(38) *Um (novo) Pedro; se; foi apresentado (pela psicdloga).

O primeiro ponto a se observar € que, em (35), tanto o sujeito quanto o OD
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podem ser o-ligados ao SP pleno e, em (36), somente o sujeito pode ser o-ligado ao
dativo. Diferentemente da proposta de Burzio (1986), que propGe uma natureza especial
para o pronome SE — orientado para o sujeito profundo —, nossa proposta deriva essas
ligacbes da hierarquia de o-comando proposta em (27): estando na ultima posicdo da
ARG-ST, 0s obliquos sdo o-comandados tanto pelo sujeito quanto pelo OD, podendo ser
o-ligados a ambos; ja os dativos, que estdo na posicao entre o sujeito e o OD, s6 séo o-
comandados pelo sujeito da sentenca, s6 podendo ser ligados a este?.

Quanto as passivas em (37) e (38), propomos uma analise semelhante a proposta
para verbos inacusativos e verbos de algamento: como estamos propondo uma versao
em HPSG da “Generalizagdo de Burzio”, estando na segunda posi¢do da ARG-ST, 0S
sujeitos dessas sentengas ndo o-comandam os cliticos dativos reflexivos, uma vez que a
primeira posicdo da ARG-ST, em verbos bitransitivos na forma passiva, é ocupada pelo
clitico dativo, conforme a regra de passivizagio em (39) abaixo?’.

(39) Regra lexical da passiva de verbos bitransitivos com cliticos dativos:

active-verb passive-verb
ARG-sT (;,[2, B )| — [ArG-sT (@, Bl ) ( & (PP[byl;) )
CONT CONT

(adaptado de MANNING; SAG, 1998, p. 67)%

Desse modo, os cliticos dativos sdo reflexivos [2] que o-comandam os sujeitos
alcados[3]. Assim, segundo o Principio C em (21), um elemento n&o-pronominal, como
esses sujeitos alcados [3] em (38), deve ser o-livre e, por isso, a sentenca passiva

% Culicover e Jackendoff (2005) apontam restricdes de ordenamento linear em possibilidades de ligagdo
anaforica, e essas restricdes poderiam estar alterando os resultados em (36), uma vez que linearmente
somente o sujeito precede o clitico dativo. No entanto, em PB, proeminéncia gramatical parece ser mais
importante para ligacdo anaférica que ordenamento linear, como se pode ver em (i).

(i) O Jodo protegeu de si mesma; a Maria;.

Nesse caso, embora somente O Jodo preceda de si mesma, essa expressdo anaforica somente pode ser
ligada ao OD a Maria.

2" Em Soares & Ribeiro (2011), para dar conta do fendmeno da Subida do Clitico em Portugués
Brasileiro, ¢ assumida uma analise da passiva um pouco distinta da assumida neste trabalho, que é
baseada em Manning e Sag (1998, 1999). Nesse trabalho, os autores seguem Manning et al. (1999), que
tratam os sujeitos de verbos de algamento parecer e da cépula ser da sentenca passiva como elementos da
ARG-ST desses verbos, por meio de uma lista complexa (nested list). Uma lista desse “tipo” inclui os
elementos de um verbo subordinado ao verbo de algamento, que se tornam acessiveis a funcao de sujeito
pela funcdo Compressdo. Essa fungdo, em termos sumarios, junta listas de subcategorizacdo e elimina
PROs da ARG-ST, tornando a lista apta para restricdes de realizagdo canbnica como, por exemplo, a
“realizacdo candnica de ergativos intransitivos”. A proposta desses autores para verbos de algcamento
difere da assumida em Pollard e Sag (1994), e também difere, em parte, da proposta de utilizagdo da
operacdo de Compressdo (MANNING E SAG 1998 e MANNING et al. 1999); no entanto, nesse
trabalho, a utilizacdo de Compressao néo fere seus principios de formulagdo e possibilitam uma analise
motivada interlinguisticamente de operacGes de alcamento, proposta que pode ser coadunada aos
resultados deste trabalho.

%8 Observe-se que a mesma regra pode operar sobre verbos bitransitivos do inglés na forma do duplo
objeto. Operando-se com essa regra de passivizacdo seria simples propor a utilizacdo das restricdes de
realizacdo candnica para vincular o dativo a posicao de sujeito e o OD ficar in situ.
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reflexiva em (38b) é agramatical, tendo em vista que o sujeito ndo-pronominal seria o-
ligado. Note-se que um elemento fundamental da analise é o fato de o SP ocupar outra
posiCao na ARG-ST, 0 que explica por que as mesmas sentencas, substituidos os cliticos
por SPs anafdricos, sdo gramaticais (como em (37)): as anaforas de SPs, uma vez que
sdo o-comandadas, sdo o-ligadas ao sintagma nominal pleno na posi¢cdo de OD na ARG-
ST. O sintagma nominal ndo pronominal, por sua vez, é o-livre.

5. ESTENDENDO A ANALISE E AS CONSEQUENCIAS: DATIVOS EM
OUTRAS LINGUAS

Uma vez assumida a proposta de posi¢do hierarquica dos dativos em ARG-ST,
interliguisticamente, ha uma série de fendmenos que podem ser explicados por essa
generalizacdo. Nesse trabalho, restringiremo-nos a analisar as propriedades de ligagédo
dos dativos em duas outras linguas, uma vez que essas propriedades fornecem evidéncia
adicional, ao mesmo tempo que, aparentemente, colocam um problema para a analise
que propomos aqui: analisaremos os casos (i) do inglés, em que os dativos sdo
realizados como primeiro objeto em construcées de duplo objeto, e (ii) do albanés, em
que os dativos sdo marcados morfossintaticamente.

Em inglés, dativos sdo realizados como primeiro sintagma nominal de
construcdes de duplo objeto. Larson (1988) explorou as assimetrias sintaticas entre 0s
dois objetos dessas construcdes, arrolando uma série de exemplos que mostram que 0
primeiro objeto c-comanda o segundo. Em HPSG, Pollard e Sag (1994) prop6em
também que o primeiro objeto o-comande o segundo (como propomos para os cliticos
dativos do PB). Observe os exemplos abaixo:

(40) a. I showed Mary herself.
b. *I showed herself Mary.

(41) a. I presented/showed Mary to herself.
b. *I presented/showed herself to Mary.
(LARSON, 1988, p. 335-338).

Os exemplos mostram que, assim como os cliticos do PB em relacdo aos SPs, 0s
primeiros objetos (dativos) de construgdes de duplo objeto do inglés exibem um
comportamento diferente do SP encabegado por to “para” com relagdo as suas
propriedades de ligacdo anafdrica. Mais do que isso: Larson (1988) mostra que o dativo,
além de s6 poder ser ligado com o sujeito, também é um antecedente possivel para o
segundo objeto da construcdo. Essa possibilidade interessante também pode ser obtida
em outras linguas, inclusive linguas com caso dativo morfologicamente marcado, como
o albanés em (42)%°:

(42) Agimi ia ktheu  librin e tij; [secilit autor];
Agim-NOM 3sD3sA devolver livro-ACC seu; [cada autor];
'‘Agum devolveu para cada autor; seu; livro.'
(MARANTZ, 1993, p. 118)

2 Embora Culicover e Jackendoff (2005) apontem que o problema nesses casos é o ordenamento linear,
em Albanés, isso ndo parece ser verdade, uma vez que o dativo segue ao OD.
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Seria interessante se, em PB, dativos pudessem ter a propriedade de ser
antecedentes para elementos sintaticos mais obliquos. Os dados do PB, no entanto, ndo
se comportam exatamente da mesma forma do inglés e do albanés. Parece que os
dativos ndo sdo bons antecedentes para reflexivos mais obliquos, o que poderia ser um
contra-argumento para a analise uniforme que estamos propondo nesse artigo.
Sentencas em que o dativo é antecedente para outro objeto sintatico mais obliquo nédo
sdo consideradas boas por todos os falantes em PB, como em (43) abaixo®:

(43) a. O Jodo; presenteou o Pedro;. Ele; Ihe; deu fotos de si mesmoiy;.
b. ?0 Jodo; presenteou a Maria;. Ele; Ihe; deu fotos de si mesma;.

(44) a. O Jodo; presenteou o Pedro;. Ele; deu fotos de si mesmoiy;.
b. *O Jodo; presenteou a Maria;. Ele; deu fotos de si mesma.

Em (43a), a interpretacdo claramente preferencial é que as fotos sdo de Jodo,
assim como, em (43b), a sentenca com o reflexivo € quase inaceitdvel. Em (44), no
entanto, a falta do pronome clitico dativo torna as sentencas completamente inaceitaveis
no sentido relevante, embora no nivel interpretativo seja claro o destinatario das fotos.
No entanto, a presenca de um argumento no nivel interpretativo ndo é suficiente para
que ele licencie a expressdo anaférica. Entdo, concluimos que, embora as sentencas
acima, com o dativo, ndo sejam muito naturais, elas ainda mostram que o dativo é um
antecedente possivel, em contraste com um argumento implicito ou pragmaticamente
inferido.

Em (45) abaixo, quando a ora¢do ndo tem um sujeito que seja um antecedente
possivel e utilizamos um reflexivo, sendo o dativo o Unico antecedente que poderia ser
ligado, parece haver a exigéncia da expressdo desse pronome, pois sem ele a sentenca se
torna inaceitavel.

(45) A Maria; estd muito triste/deprimida. Os fracassos *(lhe;) tiraram a confianca em si
mesma;.
(Adaptado de BEAVERS; NISHIDA, 2010, p. 223)

Portanto, embora haja casos complexos sobre os quais serdo necessarias
consideracGes mais acuradas, tais como em (43), em alguns contextos, dativos em PB
exibem uma comportamento similar a dativos de outras linguas (em alguma medida, de
natureza diferente) com relacdo as possibilidades de ligacdo: eles podem ser
antecedentes para anaforas e sdo requeridos para licenciar pronomes reflexivos menos
proeminentes.

Desfeita essa aparente diferenca entre dativos do inglés e dativos marcados
morfologicamente do albanés em comparacdo com os cliticos dativos do PB e de outras
linguas romanicas, podemos postular que todos esses estdo na mesma posi¢cdo em ARG-
ST. Assim, diferentemente do que propde Chomsky (1955/1975) e Larson (1988), que
associam o dativo do inglés ao SP encabecado por to, sustentamos que o dativo tem sua
propria posicdo de proeminéncia estrutural, diferente desse complemento obliquo.
Consideracdes similares podem ser tracadas para o dativo em albanés.

% Os julgamentos tendem a variar entre os falantes. Para o nosso argumento, seria melhor que as
sentencas fossem consideradas boas (como foi o julgamento de um dos pareceristas anénimos).
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6. CONSIDERACOES FINAIS

Este artigo se inseriu em uma das principais questdes debatidas com respeito a
morfossintaxe dos cliticos pronominais das linguas romanicas: a natureza da relacéo
entre esses cliticos e os sintagmas plenos com os quais alternam ou coocorrem. Nesse
sentido, formulamos uma hipétese em que cliticos pronominais dativos no PB néo
correspondem aos SPs aos quais sao, por vezes, associados. Para sustentar a analise dos
fatos que utilizamos como argumento para essa dissociacéo, nossa principal hipotese foi
defender que dativos sdo placeholders sintaticos de proeminéncia intermediaria: por um
lado, sdo mais proeminentes que objetos diretos, por outro, menos proeminentes que
sujeitos profundos. Finalmente, buscamos demonstrar que os pronomes cliticos dativos
compartilham caracteristicas sintaticas com o primeiro sintagma nominal de construcdes
de duplo objeto (do inglés) e com argumentos marcados morfologicamente com o caso
dativo (do albanés).

Metodologicamente, inserimos nossa discussdo nos pressupostos teodricos da
HPSG. A HPSG é uma gramatica representacional, lexicalista, orientada para a
superficie, de um s nivel (ndo-derivacional) e de unificacdo (diferentes mddulos se
relacionam em paralelo). Para a formalizacdo dessa arquitetura, a HPSG utiliza matrizes
de atributo-valor e compartilhamento de valores. Neste trabalho, derivamos as
caracteristicas sintaticas dos dativos de um atributo em especial: o elemento
fundamental da anélise é a posicdo do dativo na ARG-ST, atributo proposto por Manning
(1996), Manning e Sag (1998, 1999) e Manning et al. (1999), e incorporado a essa
teoria em Bender et al. (2003).

Na primeira secdo, revisamos propostas prévias que lidam com as propriedades
sintaticas de cliticos pronominais e de argumentos plenos em HPSG, como proposto por
Miller e Sag (1997), por Monachesi (1999, 2005), e em modelos derivacionais, tanto na
chamada “abordagem baseada em movimento” (KAYNE, 1975; RIZZI, 1986), quanto
na “abordagem baseada em geracdo na base” (RIVAS, 1977; BOUCHARD, 1982;
JAEGGLI, 1982, 1986; BORER, 1981; BURZIO, 1986). Apresentamos, também,
dificuldades tedricas e empiricas no tratamento de fendmenos sintaticos do clitico
dativo em PB e em outras linguas romanicas.

Na segunda secdo, delineamos alguns pontos da HPSG — teoria da ligacao,
andlise de ergatividade e inacusatividade —, e, por meio delas, propomos a anélise da
secdo 3: cliticos dativos ocupam uma posicdo intermediaria na hierarquia das funcdes
diretas que é diferente da posicdo que ocupa o SP pleno. Por fim, na Gltima secdo,
sustentamos que essa é a posicao abstrata de qualquer tipo de argumento dativo, mesmo
que sejam superficialmente marcados morfologicamente ou posicionalmente, ou
realizados como clitico pronominal.

Nossa conclusdo é a de que esses cliticos pronominais em PB compartilham
propriedades com dativos de outras linguas (marcados morfologicamente ou ndo) e ndo
sdo sintaticamente vinculados, em nenhum nivel, aos SPs que com eles alternam,
mantendo a proeminéncia estrutural caracteristica desse tipo de argumento, que unifica
as diferentes realizagfes de dativos como uma unica classe natural. Essa proeminéncia
pode ser bem codificada no framework da HPSG, crucialmente por meio da posi¢do dos
dativos na ARG-ST. Aceitando a proposta de unificacdo que propomos, nos 0pomos a
analises tradicionais de dativos, como Chomsky (1955/1975) e Larson (1988), que 0s
analisam como relacionados as formas preposicionadas. Mostramos justamente o
contrario: as propriedades sintaticas de uma e outra dessas construcBes sugerem que
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elas, ainda que sejam utilizadas em alguns casos para expressar significados similares,
ndo sdo relacionadas, assumindo-se um Unico nivel representacional para a sintaxe.
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DISSOCIATING FULL PHRASES AND PRONOMINAL
CLITICS - THE CASE OF DATIVE CLITICS IN
BRAZILIAN PORTUGUESE

ABSTRACT: In this paper, we aim to show that dative pronominal clitics in Brazilian Portuguese do not
correspond to the prepositional phrases with which sometimes they alternate. In order to do that, we
present a hypothesis that captures these clitics’ characteristics, according to which datives are syntactic
placeholders more prominent than direct objects, but less prominent than deep subjects. We implement
this analysis within the framework of HPSG — that is, we derive the syntactic properties of datives from
their position in the ARS-ST, attribute proposed by Manning (1996), Manning and Sag (1998; 1999) and
Manning et al. (1999), and incorporated to this framework in Bender et al. (2003). We attempt to prove
that these clitics share syntactic properties with the first noun phrase in double object constructions (in
English) and with case-marked dative arguments (in Albanian).

KEYWORDS: Argument Structure; Pronominal Clitics; Datives; HPSG.

431



432 CADERNOS DO IL, n.° 44, junho de 2012 EISSN:2236-6385



