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GRAUS DE FIXACAO: UMA ANALISE DE CONSTRUCOES
DO LEXICO MILITAR

Sabrina Aratijo PACHECO"

Comunicacio apresentada no III Coloquio do PPG-Letras/UFRGS.

RESUMO: A identificacdo e a interpretagdo de unidades fraseologicas sdo grandes desafios no estudo de um
léxico. O objetivo deste trabalho foi identificar construgées formadas por uma estrutura verbal e por um termo
em regulamentos do Exército Brasileiro, bem como submeté-las aos testes sintdticos propostos por Gross (1996)
para comprovar seus graus de fixacdo e verificar se podem ser consideradas unidades fraseologicas
especializadas. Empregamos testes desenvolvidos para expressoes da lingua comum no reconhecimento de
unidades militares porque entendemos, assim como Cabré (2006), que termos e construgdes linguisticas
especializadas devem ser analisados e descritos como itens lexicais, pois, de acordo com a Teoria Comunicatica
da Terminologia, fazem parte de lingua geral e somente adquirem valor especializado por condi¢ées discursivas
e pragmdticas.

PALAVRAS-CHAVE: Iléxico — unidades fraseologicas — sintaxe — linguagem militar.

RESUMEN: La identificacion y la interpretacion de unidades fraseoldgicas son grandes desafios en el estudio
de un léxico. El objetivo de este trabajo fue identificar construcciones formadas por una estructura verbal y un
término en reglamentos del Ejército Brasileiio, bien como someterlas a los tests sintdcticos propuestos por
Gross (1996) para comprobar sus grados de fijacion y verificar si pueden ser consideradas unidades
fraseologicas especializadas. Empleamos tests desarrollados para expresiones de la lengua comun en el
reconocimiento de unidades militares porque entendemos, asi como Cabré (2006), que términos y
construcciones lingiiisticas especializadas deben ser analizados y descriptos como items lexicales, pues, de
acuerdo con la Teoria Comunicativa de la Terminologia, hacen parte de la lengua general y solamente
adquieren valor especializado por condiciones discursivas y pragmaticas.

PALABRAS-CLAVES: léxico — unidades fraseologicas — sintaxis — lenguaje militar.

INTRODUCAO

Os Estudos do Léxico tém como objeto as unidades lexicais da lingua, chamadas por
Polguere (2003) de lexias. Esse autor observa que a nocdo de lexia ndo se entende facilmente
de forma isolada e, para explicé-la, aborda outros conceitos que estdo intimamente ligados:
lexema e formas de palavra. Para ele, lexema é um elemento basico do conhecimento lexical,
uma entidade geral que se materializa nas frases pelas formas de palavras especificas e a lexia
¢ a realizagdo concreta das diferentes possibilidades de formas de palavras. Os exemplos a
seguir ilustram as defini¢cdes do autor.

= CACHORRO - E um lexema. Deve ser grafado em maitisculas.
= Cachorro, cachorros — Sdo formas de palavras no singular e no plural. Devem ser
grafadas em italico, pois constituem signos linguisticos.

" Aluna de doutorado do Programa de Pds-Graduagdo em Letras da Universidade Federal do Rio Grande do Sul
(UFRGS).
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» O cachorro de Paulo ¢ feroz. — O item lexical sublinhado é uma lexia.

O autor entende que todo lexema ¢ uma lexia, entretanto o contrdrio ndo ¢
verdadeiro. Segundo Polguere (2003), algumas lexias ndo sdao lexemas, sendo
formalmente constituidas de expressdes linguisticas complexas. O autor chama essas
construgdes de colocacdes e de locucdes e ressalta que sua caracteristica geral € o fato
de ndo apresentarem composicionalidade semantica, isto ¢, de ndo poderem ser
interpretadas pela soma dos significados de seus elementos constituintes. As colocagdes
sdo definidas por ele como expressdes semi-idiomaticas e as locugdes como expressdes
idiomaticas.

E importante salientar que, neste trabalho, analisamos esse tipo de expressdes,
colocagdes e locugdes, no discurso militar. Assim como Pastor (1996)', consideramos
tais expressoes como Unidades Fraseoldgicas (UF) e usaremos essa nomenclatura ao
longo do texto.

O objetivo deste trabalho ¢ identificar construgdes formadas por um verbo, ou
locugdo verbal, e um termo militar em regulamentos do Exército Brasileiro, assim como
submeté-las aos testes sintaticos desenvolvidos por Gross (1996) para constatar sua
fixagdo e concluir se sdo, de fato, Unidades Fraseologicas Especializadas (UFE). Para
reconhecermos tais unidades no discurso examinado, tomamos como base as
caracteristicas apresentadas por Pastor (1996) e Gross (1996) na definicao das UF da
lingua comum.

Empregamos defini¢cdes e testes propostos para as UF da lingua comum em
unidades militares porque, segundo Cabré (2006), a Teoria Comunicativa da
Terminologia ndo concebe os termos e as UFE separados das lexias, mas sim como
lexias de valores especializados que fazem parte da linguagem de uma area técnica ou
de uma ciéncia.

CARACTERIZACAO DAS UF

A DEFINICAO DE PASTOR (1996)

Essa autora teve um papel muito importante no desenvolvimento dos estudos
fraseologicos do espanhol, pois escreveu um manual de fraseologia no qual analisou
expressoes desse idioma. Em sua obra, apresentou pesquisas de diversos autores sobre o
tema e, com base nessas pesquisas, elaborou uma defini¢ao para as UF, além de propor
uma classificagdo para tais unidades. Para ela, as UF sdo formadas por dois ou mais
itens lexicais, estdo institucionalizadas, sdo estdveis em diversos graus, apresentam

' Em seu manual de fraseologia da lingua espanhola, a autora divide as UF em unidades que nio
constituem enunciados, "colocagdes" ¢ "locugdes", e unidades que constituem enunciados, "parémias" e
"formulas rotineiras".
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peculiaridades sintaticas e/ou semanticas e possibilitam a variacdo de seus elementos
integrantes. A seguir, elucidamos as propriedades apresentadas pela autora para a
caracterizacao das UF da Lingua Espanhola.

Pastor (1996), inicialmente, chamou a atencdo para o critério da frequéncia de
apari¢ao concomitante dos elementos que constituem essas unidades. Segundo a autora,
a repeticdo, o uso frequente de uma UF pode acarretar a sua institucionalizagdo?. Neste
trabalho, analisamos as construgdes que apareceram duas ou mais vezes NoS
regulamentos examinados.

A segunda caracteristica apresentada por Pastor (1996) ¢ a estabilidade das UF.
Ao definir estabilidade, aborda duas nog¢des essenciais para a compreensao € o
reconhecimento dessas unidades: fixa¢do® e especializagdo semantica. A fixagdo interna
¢ de ordem formal. A autora, para explicar esse fendmeno, citou a classificagdo de
Zuluaga (1975) que dividiu a fixagdo em: fixacdo de ordem dos componentes; fixagao
de categorias gramaticais (de tempo, pessoa, nimero, género) e fixagdo do inventario
dos componentes, isto ¢, a impossibilidade de acrescentar, suprimir ou substituir os
termos. Em relagdo a especializagdo semantica, Pastor (1996) destacou que,
primeiramente, por meio do uso, produz-se uma fixacdo e, posteriormente, como
consequéncia, ¢ possivel que a expressdo que sofreu esse processo apresente uma
mudanca de sentido. Na concep¢do da autora, toda a expressdo que possui uma
especialidade semantica ¢ fixa, mas o contrario nem sempre ¢ verdadeiro.

Outra nocao abordada por Pastor (1996) foi a de idiomatismo, definido por ela
como a especializagdo semantica em seu grau mais elevado. Conforme a autora, as UF
consideradas idiomatismos sao aquelas em que o significado ndo pode ser deduzido pela
soma de seus elementos constituintes, como em 4 menina tem os olhos maiores que a
barriga.

Pastor (1996) também tratou do fendmeno da variacdo, ressaltando que algumas
UF apresentam variantes. A expressao Tudo fica em familia € variante de Tudo fica em
casa, por exemplo.

A ultima caracteristica abordada pela autora foi o grau. Pastor (1996) explicou
que as UF possuem todas essas caracteristicas citadas em diversos graus. Essa escala
gradual ocorre ndo s6 na estrutura formal e nas propriedades semanticas, mas também
na institucionaliza¢do e na varia¢ao das UF.

Apos definir as UF, bem como expor e discutir classificagdes propostas por
diferentes autores para essas unidades, a autora apresentou sua classifica¢do para as UF
do espanhol, combinando o critério do enunciado com o da fixacdo na norma, no
sistema ou na fala. A proposta da autora esta resumida no quadro abaixo.

Unidades Fraseologicas
- enunciado [- ato de fala] | + enunciado [+ ato de fala]

2 Gross (1996) ndo aborda o critério de frequéncia para a identificacdo de expressdes fixas, congeladas.
’ A autora menciona que algumas expressdes sdo reproduzidas na fala ou na escrita como combinagdes
previamente estabelecidas. Trata-se de uma fixacao arbitraria e sancionada pelo uso.
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Fixacdao na norma Fixacao no sistema Fixacdo na fala
Esfera I Esfera II Esfera I11
colocagoes locucdes parémias e férmulas rotineiras

Pastor (1996) dividiu as UF em unidades que ndo constituem enunciados
completos e unidades que constituem enunciados completos. Neste trabalho, tratamos
das construgdes do primeiro tipo, aquelas que funcionam como elementos oracionais:
colocagoes e locugoes.

Para a autora, as colocacdes sdo unidades fraseoldgicas que, do ponto de vista do
sistema da lingua, sdo sintagmas livres, gerados a partir de regras, porém, a0 mesmo
tempo, possuem restricdo combinatoria, isto €, fixacdo interna. Essa restricdo € o que
distingue as colocagdes das combinagdes livres de itens lexicais. Quanto ao sentido, as
colocagdes apresentam composicionalidade semantica, o que as difere de algumas
locugoes.

Pastor (1996) observou que algumas combinagdes estaveis parecem estar no
limite entre colocacdes e expressoes idiomaticas, como levantar uma calunia. Nessa
sequéncia, o verbo levantar esta sendo empregado em um sentido figurado e calunia
ndo admite substitui¢do. *Levantar uma falsidade nao seria uma combinagdo possivel.
O que faz com que essa combinagdo seja uma colocacdo ¢ sua relativa
composicionalidade semantica, bem como o fato de ser modificada livremente
(Levantou terriveis calunias/Levantou caltnias terrivelmente desagradéaveis).

A autora definiu locu¢des como UF da lingua que possuem fixagdo interna,
unidade de significado e fixa¢do externa pasemdtica®. Observou que algumas locugdes,
apesar de apresentarem certa fixacao, ainda podem ser interpretadas por meio da soma
dos significados de seus componentes, apresentando um sentido literal ou
composicional. Em contrapartida, certas locugdes nao podem ser lidas de forma literal,
seus sentidos ndo sdo dedutiveis a partir de seus elementos constitutivos.

Por meio das definigdes apresentadas por Pastor (1996), entendemos que a
autora considera colocagdes as construgdes que possuem restricdes combinatérias,
porém permitem modificagdes transformacionais, como a insercdo de elementos,
adjetivos ou advérbios, bem como a inversdo da ordem dos componentes. Quanto as
propriedades semanticas, as colocagdes apresentam sentido composicional. J& as
locugdes, para autora, sdo combinatdrias com fixacdo interna, as quais ndo permitem
modificagdes transformacionais. Semanticamente, podem apresentar sentido
composicional ou ndo. Concluimos que a diferenca entre colocagdes e locucdes estd,
conforme Pastor (1996), nos aspectos sintaticos, na fixagao interna dessas unidades. Em
uma escala gradual, as locugdes sdo, portanto, mais fixas que as colocacdes.

Entendemos, assim como a autora, que as UF possuem diversos graus de fixacao
e, principalmente, que a condi¢cdo para que sejam consideradas UF ¢ o fato de serem

* De acordo com Thun (1978 apud Pastor, 1996), esse tipo de fixagdo surge no emprego de unidades
linguisticas, segundo o papel do falante no ato comunicativo.
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fixas, de forma parcial ou total. Por esse motivo, tomamos como base as caracteristicas
e os testes propostos por Gross (1996), os quais permitem comprovar se uma constru¢ao
linguistica apresenta fixagao.

A DEFINICAO DE GROSS (1996)

Gross (1996) empregou a denominagdo expressions figées para tratar de
expressOes fixas, congeladas, principal caracteristica das UF’. Apresentou as
propriedades dessas construgdes linguisticas, bem como testes sintdticos que servem
para a comprovagdo de seus graus de fixagdo. Por meio dos testes propostos por esse
autor, ¢ possivel constatar se uma expressao pode ser considerada uma UF. Apesar de
ter focado seus estudos em aspectos sintaticos, Gross (1996) ressaltou que a opacidade
semantica e as restri¢des sintdticas ocorrem juntas.

Inicialmente o autor abordou a questdo da opacidade semantica, afirmando que,
diferentemente de sequéncias livres, as expressdes fixas ndo possuem sentido
composicional. Gross (1996) destacou que a opacidade semantica ¢ um fendmeno
escalar, podendo ocorrer de forma total, como em bater as botas, ou de forma parcial,
como em estar uma arara, em que o verbo ainda preserva seu sentido usual.

A nocdo de bloqueio das propriedades transformacionais apresentada pelo autor
foi fundamental para o desenvolvimento deste trabalho. Segundo Gross (1996), as
construgdes livres, ndo congeladas, podem sofrer modificagdes "transformacionais",
diferentemente das construcdes fixas. Propds, entdo, cinco testes para comprovar se uma
expressado ¢ livre ou se apresenta fixagao.

A seguir, listamos os testes desenvolvidos por Gross (1996) com o exemplo de
constru¢do livre empregado pelo autor® e com um exemplo da linguagem militar que
consideramos uma UFE.

Testes sintaticos Construgao livre UFE militar
A crianca leu este livro. O militar fez sentido.
Apassivizacao Este livro foi lido pela crianca. *Sentido foi feito pelo militar.
Pronominalizagdo A crianca o leu. *(O militar o fez.
Deslocamento Este livro, a crianca leu. *Sentido, o militar fez.
Extracao E este livro que a crianga leu. *F sentido que o militar fez.
Relativizacao O livro que a criancga leu. *Sentido que o militar fez.

De acordo com o autor, construgdes livres podem sofrer todas as transformagdes
apresentadas. Entretanto, expressdes fixas, totalmente congeladas, bloqueiam tais
transformagdes para manter seu significado. Para Gross (1996), sequéncias que
bloqueiam alguns testes, mas passam em outros sdao parcialmente fixas. Ja as

* Esse autor analisou as construgdes da Lingua Francesa.
% O exemplo utilizado pelo autor para ilustrar as propriedades transformacionais estd em francés.
Apresentamos, aqui, nossa tradugdo para esse exemplo.
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construgdes que nao permitem nenhum tipo de modificagdo sao consideradas totalmente
fixas. O autor ressaltou que a opacidade semantica e as restrigdes sintaticas caminham
juntas, diferentemente da proposta de Pastor (1996), que considerou a fixacao sintatica
como condicdo para a especializagdo semantica.

Gross (1996) observou que construgdes com fixacdo ou congelamento total, nas
quais ndo ha liberdade de nenhum dos elementos, como em bater as asas, ndo sio as
mais frequentes. A fixagdo que mais ocorre na lingua ¢ a parcial, aquela em que
somente um subconjunto € fixo, como na expressao Ele fala pelos cotovelos.

O autor chamou a aten¢do para um tipo de fixacdo em que ha liberdade lexical,
ou seja, um elemento de uma sequéncia considerada opaca pode ser substituido por
outro sem mudar o sentido, como em fer amor a vida, em que o item vida pode ser
substituido por pele sem prejudicar o sentido da expressao: ter amor a pele.

Gross (1996) abordou também o bloqueio dos paradigmas sinonimicos em
construgdes fixas, salientando a impossibilidade de substituir itens de uma expressao
congelada por seus sindnimos.

A ultima caracteristica mencionada por Gross (1996) foi a ndo-insercao, isto €, a
impossibilidade de colocar outros elementos, como um adjetivo ou advérbio, em
constru¢des fixas. A sequéncia um colarinho branco nao admite outros elementos entre
seus constituintes. Nao se pode dizer * um colarinho muito branco, por exemplo.

A partir das caracteristicas apresentadas por Pastor (1996) e Gross (1996) para
as UF, pesquisamos "possiveis" UFE militares em regulamentos do Exército Brasileiro e
as submetemos aos testes de Gross (1996) para confirmar sua fixacdo. Realizamos esse
exercicio com 48 construgdes linguisticas. Apos a aplicagdo dos testes sintaticos,
dividimos tais constru¢cdes em "livres", "parcialmente fixas" e "totalmente fixas".
Entendemos que as expressoes com fixacao parcial e total sdio UFE militares.

De acordo com Cruse (1991), as construgdes totalmente fixas, chamadas por ele
de expressoes idiomaticas, sdo constituintes semanticos e, portanto, lexias.
Consideramos importante identificar e analisar essas constru¢des tanto na lingua comum
como em linguagens de especialidade, pois sdo fundamentais para o estudo de um
léxico.

O DISCURSO MILITAR

E importante ressaltar que a linguagem militar é aquela que pertence as Forcas
Armadas, Exército, Marinha e Aeronautica, de forma geral ou especifica. Uma
expressdo empregada nas trés forgas, como tirar servigco, ¢ considerada militar, assim
como uma expressao restrita & Aerondutica, como abastecer a aeronave, por exemplo.
Dessa forma, as construgdes analisadas neste trabalho sdo aquelas utilizadas pelas trés
forcas ou pertencentes somente ao Exército. As unidades especificas da Marinha e da
Aerondutica ndo foram examinadas.

A linguagem militar ainda € pouco explorada pelos linguistas, provas disso sao a
caréncia de pesquisas e a existéncia de um numero pequeno de dicionarios e glossarios
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desse discurso especializado. Os dicionarios da area sdo quase todos bilingues. Os mais
encontrados em bibliotecas do Exército Brasileiro sdo: Dicionario Inglés-Portugués de
Termos Militares (1960), de Homero de Castro Jobim, e Dicionario de Termos Militares
Portugués-Inglés/Inglés-Portugués (1980), editado pelo Estabelecimento General
Gustavo Cordeiro de Farias. Essas obras foram compiladas por militares com a
finalidade de preparar e auxiliar oficiais, sargentos e soldados brasileiros designados
para servirem em missoes no exterior. O léxico desses dicionarios foi retirado de livros
de estratégia militar e regulamentos norte-americanos e ingleses.

A consulta a essas obras foi importante para nos certificarmos se alguns
vocdbulos ou combinagdes sdo, de fato, considerados termos militares pelos
profissionais da area.

As fontes utilizadas para a pesquisa das "candidatas" a UFE foram oito
regulamentos internos do Exército Brasileiro, os quais estabelecem normas de conduta,
de acordo com a hierarquia e disciplina, e descrevem as atividades, atribuicdes e
responsabilidades dos militares conforme seus cargos e suas funcdes. O corpus deste
trabalho ¢ formado pelos seguintes regulamentos: Regulamento Interno e dos Servicos
Gerais, Regulamento de Continéncias, Honras, Sinais de Respeito e Cerimonial Militar
das Forcas Armadas, Regulamento de Administragdo do Exército, Regulamento
Disciplinar do Exército, Regulamento do Comando de Operagdes Terrestres,
Regulamento da Diretoria de Ensino Preparatdrio e Assistencial, Regulamento dos
Colégios Militares e Regulamento de Preceitos Comuns aos Estabelecimentos de Ensino
do Exército.

SELECAO DAS EXPRESSOES EXAMINADAS

A diferenca basica entre a fraseologia da lingua comum e a fraseologia da
linguagem de especialidade ¢ que esta ultima, segundo Bevilacqua (1996), apresenta um
termo entre seus elementos constituintes.

Para um melhor entendimento de nosso objeto de estudo em discursos
especializados, consideramos importante a diferenca entre termo e UFE estabelecida por
Gouadec (1994). Segundo o autor, o termo designa um conceito, um objeto ou um
processo. Quando uma sequéncia deixa de designar e passa a expressar ¢ considerada
uma UFE. A frase O soldado deve sair de servico apos 24 horas ilustra essa definicao.
Servico ¢ um termo militar e forma a expressao sair de servigo, que expressa uma
atividade, sendo considerada, portanto, uma UFE.

Com base nas definigdes de Pastor (1996) e Gross (1996) para as UF e nos
conceitos apresentados por Bevilacqua (1996) e Gouadec (1994) sobre as UFE,
buscamos construcdes formadas por termos militares e verbos com o auxilio da
ferramenta AntConc. Inicialmente pesquisamos os termos militares para, mais tarde,
verificarmos com que estruturas verbais eles se combinam.

Para este trabalho, ndo foi possivel examinar detalhadamente todos os termos
existentes nos regulamentos pesquisados, bem como suas combinagdes com estruturas
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verbais. Decidimos, entdo, buscar todas as constru¢des formadas pelos quatro termos
que apresentam um maior nimero de ocorréncias: comandante, militar, servico e
oficial.

A verificagdo das expressdes nos textos em que ocorrem foi importante para o
reconhecimento de unidades militares, pois, de acordo com Cabré (2006), os aspectos
comunicativos sdo indispensaveis para analisar e explicar a ativacdo do valor
terminologico das unidades Iéxicas.

ANALISE DAS CONSTRUCOES MILITARES

Encontramos 49 combinagdes dos termos pesquisados com verbos. Para
submeté-las aos testes de Gross (1996), observamos tais combinagdes nas frases em que
ocorrem.

A expressao substitui o comandante, por exemplo, foi empregada no seguinte
contexto: Fora do horario do expediente, o oficial do dia substitui o comandante.
Aplicamos os testes para confirmar se essa expressao sofre transformacdes sintaticas
sem alterar seu sentido.

(1) a. comandante ¢ substituido pelo oficial do dia.
b. O oficial do dia o substitui.

c¢. O comandante, o oficial do dia substitui.

d. E o comandante que o oficial do dia substitui.

e. O comandante que o oficial do dia substitui.

A sequéncia substitui o comandante sofre todas as modificacdes sem que seu
sentido seja prejudicado. Além disso, € possivel trocar o verbo substituir por outro,
preservando o significado, como em O oficial do dia representa o comandante, ou O
oficial do dia fica no lugar do comandante. Trata-se, portanto, de uma construcao livre.

J& a expressdo assume o servico, usada na frase O militar assume o servigo apos
a parada diaria, parece nao possuir a mesma liberdade.

(2) a. O servigo ¢ assumido pelo militar.
b. O militar o assume.

c. O servigo, o militar assume.

d. *E o servigo que o militar assume.

e. *O servigo que o militar assume.

Nesse caso, acreditamos que a primeira transformacdo, para a voz passiva, ¢
aceitavel. As modificagdes (2b) e (2c¢) ndo sdo muito utilizadas na linguagem militar,
mas até poderiam, pois ainda preservam o sentido. No entanto, as outras, (2d) e (2e),
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parecem interferir no significado da expressdo. A construcao assume o servi¢o nao
permite a substitui¢do de nenhum de seus elementos por outros, embora seu sentido seja
composicional. H4, sem duvida, restrigdes sintaticas. Por esse motivo, entendemos que
essa construcdo apresenta fixacao parcial, sendo considerada uma UFE militar.

A expressao tira servigo, encontrada no contexto O soldado tira servigo com o
uniforme 4°A1, parece bloquear todas as transformagoes.

(3) a.*0 servigo ¢ tirado pelo soldado.
b. *O soldado o tira.

c. *O servigo, o soldado tira.

d. *E o servigo que o soldado tira.

e. *O servigo que o soldado tira.

Nessa expressdo, o verbo tirar ndo estd sendo empregado com seus sentidos
usuais (puxar, extrair, arrancar, sacar, arremessar, atirar, etc.). Tal expressdo possui
opacidade semantica, visto que o sentido ndo ¢ composicional, o que reflete em sua
estrutura interna, isto €, na impossibilidade de inser¢ao de um elemento, na inversao dos
constituintes, bem como na substituicdo do verbo por outro de mesmo sentido. Dessa
forma, concluimos que essa constru¢ao ¢ completamente fixa, congelada, e, portanto,
também constitui uma UFE militar.

Realizamos os testes sintaticos de Gross (1996) com as demais construgoes,
dividindo-as em: "construcdes livres", "constru¢des parcialmente fixas" e "construgdes
fixas", estas duas ultimas consideramos UFE militares. O resultado dessa classificacao
pode ser observado na tabela abaixo.

CLASSIFICACAO DAS CONSTRUCOES MILITARES

Construcoes livres Construcgoes parcialmente Construcoes fixas (UFE)
fixas (UFE)
acompanhar a Instrugao acompanhar o comandante dirigir o servigo
Militar assessorar o comandante entrar de servigo
avaliar a Instrugdo Militar assume o servigo escalar o servico
cabe ao comandante assumir o servigo esta entrando de servigo
cabe ao oficial auxiliar o oficial estar de servico
caberd ao comandante coordenar o servigo permanega em Servigo
chamar o militar concorrem ao Servico receber o servigo
comparegam ao Servigo concorrer ao servigo sair de servigo
compete ao comandante deixar o comandante tira servigo
compreende o servigo deixar o oficial
designa um oficial fazer o servigo
designar outro oficial obter prorrogacao do servigo
designard um oficial ouvir o militar
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deve designar um oficial permutar servigo

entrar em Organizacao prestar o servigo
Militar prestar continéncia a oficial

fiscalizar o servico receber o militar

participar ao comandante
participar do servigo

portar a Identidade Militar
procurar o comandante
propor ao comandante
substitui 0 comandante
substituir o comandante

usar o militar

Das 49 expressdes examinadas’, 23 sdo construgdes livres e 26, somando as
expressoes parcialmente fixas e as fixas, sdio UFE. Por meio da pesquisa e da analise
realizada, confirmamos a produtividade das UFE na linguagem militar. Além disso,
comprovamos que as construgdes com fixagao total, como ressaltou Gross (1996), nao
sdo as mais frequentes. As UFE que mais aparecem nos regulamentos analisados sdo as
com fixagao parcial.

Observamos que o fator fundamental para que uma expressao seja uma UFE ¢ a
relacdo semantica estabelecida entre o verbo e o termo. As UFE militares que
identificamos possuem apenas quatro termos do Exército Brasileiro. Nao ha duvida
quanto ao conhecimento especializado que transmitem esses termos. Em relacdo aos
verbos, verificamos que, se analisados separadamente, ndo veiculam conhecimento
especifico da area militar. Somente na relagdo com os termos € que as estruturas verbais
adquirem um significado restrito ao ambito do Exército, como podemos observar nas
unidades entrar de servigo e prestar continéncia. Essas unidades apresentam verbos
empregados com frequéncia na lingua comum, porém - quando combinados com o0s
termos servigo € continéncia - expressam agoes tipicas do meio militar.

E importante salientar que, apesar de os termos serem especializados, nem todas
as expressoes formadas por eles sdo UFE. A expressao chamar o militar, mesmo sendo
formada por um termo, ndo transmite conhecimento especifico da area militar. A
relagdo semantica entre o verbo e o termo, portanto, ¢ essencial para saber se uma
expressao ¢, realmente, uma UFE.

No discurso militar, entendemos que a opacidade semantica e as restri¢des
sintaticas ocorrem juntas, como destacou Gross (1996). A expressdo fazer sentido, ja
citada, na lingua comum permite algumas modificagdes. E possivel dizer, por exemplo,
Isso ndo faz muito sentido. No entanto, na linguagem militar, tal unidade apresenta uma
especializacdo semantica®, ndo permitindo esse tipo de inser¢do, bem como qualquer

7 E importante ressaltar que examinamos somente as construgdes que apresentam duas ou mais
ocorréncias no corpus analisado.

8 Para o Exército, fazer sentido é executar um movimento rapido, tomando uma posi¢do em que o corpo
fica ereto e as maos coladas as coxas.
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outra modificacdao. Nao se pode dizer, por exemplo, O soldado fez pouco sentido ou O
militar deve fazer muito sentido diante de seu comandante. Esse enfoque difere da
proposta de Pastor (1996), pois, para essa autora, primeiro se da a fixagao sintatica e,
consequentemente, pode ocorrer, ou nao, a fixacdo semantica.

Por meio das unidades encontradas, ¢ possivel ter uma no¢do de como sao
formadas as UFE militares e de algumas de suas propriedades sintitico-semanticas.
Contudo, ¢ importante salientar que este ¢ um estudo preliminar, pois foram
pesquisados oito dos regulamentos do Exército Brasileiro e expressdes formadas por
apenas quatro dos termos desse discurso. Para se chegar a uma conclusdo mais
representativa acerca da fraseologia militar, é necessario examinar mais regulamentos,
bem como uma quantidade maior de expressdes militares.

CONSIDERACOES FINAIS

Nosso objetivo foi identificar constru¢des militares formadas por uma estrutura
verbal e um termo, além de submeté-las aos testes sintaticos de Gross (1996), com a
finalidade de verificar seus graus de fixagdo. Para tanto, em um primeiro momento,
realizamos um estudo das UF na lingua comum, tomando como base as nogdes
apresentadas por Pastor (1996) e Gross (1996). Posteriormente, para um melhor
entendimento de nosso objeto de estudo, as expressdes militares, examinamos 0s
conceitos propostos por Bevilacqua (1996) e Gouadec (1994) para as UFE.
Pesquisamos construgdes militares em regulamentos do Exército Brasileiro e,
finalmente, aplicamos os testes de Gross (1996) para averiguar sua fixagdo e classifica-
las em construgdes livres ou UFE militares.

Os testes sintaticos de Gross (1996), desenvolvidos para expressoes da lingua
comum, foram eficazes na analise de construgdes da linguagem militar, reforcando os
pressupostos da Teoria Comunicativa da Terminologia, a qual assegura que as unidades
de significagdo de discursos especializados devem ser analisadas como as lexias da
lingua. Por meio dos testes de Gross (1996), comprovamos a produtividade das
unidades "parcialmente fixas" e "fixas" nos regulamentos analisados. Além disso,
constatamos o carater fundamental das relagdes semanticas entre a estrutura verbal e o
termo para que uma unidade possua um valor especializado, sendo, portanto, uma UFE
militar.

Este trabalho, como ja foi mencionado, ndo traz dados definitivos acerca das
UFE militares, mas apresenta uma noc¢do de como sdo formadas tais unidades. Em
pesquisas futuras, serdo necessarias a busca e a analise de um maior nimero de
expressdes militares, bem como uma descricdo mais detalhada de seus aspectos
sintatico-semanticos.
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