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RESUMO

O propésito desta dissertacdo é investigar a \@riaQ uso das preposicoegpara/em no
complemento locativo do verdo de movimento na fala de Santa Catarina (Florialigpo
Blumenau, Chapecd). Duas abordagens teédricas gaémtsua proposta: a Sociolingliistica
Variacionista e o Funcionalismo de vertente nomewcana. Para o desenvolvimento da
pesquisa, foi utilizada uma amostra extraida dmfé2mantes do banco de dados VARSUL.
Procura-se, neste estudo, investigar os contextoasd das preposi¢oes identificando os
fatores linguisticos e extralinguisticos condicitiea que atuam na variagdo; e comparar 0s
resultados desta pesquisa com os de outros esealzmdos com diferentes amostras do PB.
Diferentemente de outros trabalhos, n&o tratamogiectamente as preposi¢ct@paraversus
em pois encontramos condicionadores diferenciadoa pada uma das preposi¢coes. O
quadro de resultados aponta indicios de confluaeiaés situacbes em relacdo ao fenémeno
estudado: (i) mudanca em andamento com recuo grad#d preposicd@ em Blumenau
(19%), Florianopolis (17%) e Chapecd (10%); (iixyisgdo relativamente estavel entre as
preposicdepara (45%)e em(40%); (iii) generalizacéo por especificacédo, aodicadores de
contextos especificos para as trés preposicoevaidveis linglisticas que se mostraram
mais significativas nas cidades analisadas foraamatcacdo do espaco’, com o fator [+
fechado] condicionando o uso éee o fator [-fechado] favorecengara; e ‘destino’, com o
fator [-direcdo] fortemente correlacionado com a&ppsicdopara e o fator [+direcdo]
correlacionado cora. Quanto aos fatores sociais: em Blumenau, os ve#iss privilegiama

e 0S mais jovengara; 0s mais escolarizados favorecamm Florianopolis e, em Chapeco, os
menos escolarizados tendem ao userdeessa Ultima cidade.

Palavras-Chave:VARSUL,; variagéo; preposico@gpara/em verboir de movimento.



ABSTRACT

The present dissertation aims at investigating thdation on the use of prepositions
(a/para/en in the locative complement of the varbconcerning movement in the speech of
Santa Catarina’s speakers (Florianopolis, Blume&hapecd). Two theoretical approaches
support the research: the Variationist Sociolingessand the North-American Functionalism.
In order to develop the research, it was used gpkammbtained from 72 speakers from
VARSUL data base. In this study we search for: @tigating the context of use of
prepositions identifying the conditioning linguistand extra linguistic issues that act in
variation; and comparing the results of this redeawith the ones from other studies
performed with different samples of Brazilian Pguase. In spite of other works, we do not
work together with the prepositior@para opposing toem as soon as we found different
conditioning points for each preposition. The respbint to traces of the confluence of three
situations in relation to the studied phenomenanin¢process changes with the gradual
retreat of the prepositiomin Blumenau (19%), Floriandpolis (17%) and Chap@d®o); (ii)
relatively stable variation between the preposgigrara (45%) and em (40%); (iii)
generalization through specification, with indiaatoof specific contexts for the three
prepositions. The linguistic variables that showede more remarkable in the analyzed cities
were ‘space demarcation’, with the factor [+ cldsamhditioning the use adgmand the factor
[-closed] favoring the use gfara; and ‘destiny’, presenting the factor [-directionjomgly
correlated with the prepositiqgmara and the factor [+direction] related & In regard to the
social factors: in Blumenau, the eldest prefer@eahd the youngespara, the ones with a
higher education level preferin Florianépolis and in Chapecd, and the ones wilbwer
education level tend to ugenin the latter city.

Key-words: VARSUL,; variation; prepositiona/para/em verbir of movement.
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APRESENTACAO

A presente dissertacao “A regéncia variavel dowarlkle movimento na fala de Santa
Catarina” esta inserida na linha de pesquisa “¢aoa Mudanca e Ensino”, da area de
concentracdo Sociolinguistica, sob orientacdo @é*.Pbrd. Edair Gorski, no Programa de
P6s-Graduacgéo da Universidade Federal de Santdr@ata

A proposta desta dissertacdo € apresentar um eshlite a regéncia variavel do
verbo ir de movimento na lingua falada catarinenisea(para/en), em dados do Projeto
VARSUL (Florianépolis, Blumenau, Chapéygprocurando mostrar quais fatores lingiiisticos
e extralinguisticos atuam na variagdo e/ou mudingaistica que envolve esse fendmeno. O
quadro tedrico adotado nesta pesquisa esta baseadpostulados da Sociolinguistica, por
meio das propostas de Weireinch, Labov e Herzo§8)18 de Labov (1972, 1978, 1994), e
do Funcionalismo de vertente norte-americana (GlyQR95, 2001; HOPPER, 1991;
HOPPER & TRAUGOTT, 1993; TRAUGOTT, 1995). A conjuga dessas perspectivas
tedricas deve-se ao fato de que ambas priorizaim #alingua em uso, cuja natureza dinamica

e heterogénea abriga a variagdo e a mudanca, ctregpi@ncia das ocorréncias.

Esta dissertacdo compde-se de seis capitulos. @eipni deles € dedicado ao
fendbmeno em estudo, no qual apresentamos o terteapEssjuisa, bem como o0s objetivos e
as hipdteses que orientam o trabalho. Na sequésé@, brevemente, apresentados o0s
pressupostos que norteiam a pesquisa, procuradbziir os principais pontos das teorias

gue integram o quadro de interesse deste estudo.

O terceiro capitulo é destinado a revisdo da titesa onde procuramos abordar as
preposicdesa/para/empelo viés da retrospectiva historica. Sdo expostesideracdes de
gramaticos de orientacao tradicional e de cunheriiessta, e também sdo apresentados

alguns estudos de base (socio)lingiistica em elag®bjeto analisado.

O guarto capitulo é reservado aos procedimentosdoigigicos empregados para a

realizacdo da pesquisa, como a descricdo da amusizada e o detalhamento das etapas e

! N&o consideramos na anélise a cidade de Lagesra integrar o banco de dados do VARSUL emaSant
Catarina, por restricbes de tempo para o desemvehto da dissertacéo.
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procedimentos de andlise do fenbmeno investigadmb&m sédo apresentadas as variaveis
controladas.

No quinto capitulo, sdo apresentados e discutidagsultados acerca da distribuicéo
das preposicOea/para/emna amostra analisada, e da atuacdo das varidngigsticas e
extralinguisticas na selecdo de cada uma das fgépesno contexto do verbi de

movimento seguido de complemento locativo.

Por fim, tém-se as consideracbes finais do trababguidas das referéncias

bibliogréaficas utilizadas na presente pesquisaseathexos.
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1 O FENOMENO EM ESTUDO

Neste capitulo, comecamos por apresentar o tenta gesquisa, a variagdo no uso
das preposicoesfpara/em no complemento locativo do verlilode movimento. A seguir,
expomos os objetivos, as questdes e as hipoteshssagatacao.

1.1 O tema da pesquisa

Este trabalho parte da observacédo do processo em de recuo da preposicaao
portugués do Brasil (doravante PB), perceptivadnaéidade e, em grau menor, na escrita, que
vem sendo substituida por outras preposi¢cdes eenngdetdos contextos. Diversos trabalhos
tém apontado a substituicdo da preposg@o PB, e desses, podemos destacar: com verbos
dativos, a preposicéda cede espaco para a preposigi@na ou € omitida (SCHER, 1996;
GOMES, 1998); com verbos causativos e perceptirassitivos, a preposicaa € omitida
(DUARTE & GONCALVES, 2001); e com verbos de movirteera preposicaa perde
terreno em favor das preposicqema e em (PONTES, 1992; MOLLICA, 1996; RIBEIRO,
1996; BAGNO, 2001a, 2001b; GUEDES & BERLINCK, 20885LLO, 2005¥. Ainda sobre
os verbos de movimento, Oliveira (2002) conclui qeeverbos que apresentam variacao na

regéncia saoir, sair, ir, correr com as variantes, eme para, echegar com as variantese

ent.

Além disso, estudos como os de Berlinck (2007); €01(2003); Guedes e Berlinck
(2003); Torres-Morais & Berlinck (2006) mostraranvaiacdo no complemento verbal do
PB. Esses estudos observaram o emprego das pigmsgicate, em, paragm documentos
quinhentistas e em textos do século XIX e XX (pet@teatro, amostras de lingua falada), ou
seja, a andlise das preposi¢coes mostrou que &argntre preposicdes ndo € um fendmeno
recente; ja existia na variedade do portuguésdmapelos primeiros colonizadores e esse

processo de variagdo vem se intensificando, cooewtaado uso das preposicpesaeem

2 Ribeiro & Oliveira (s/d) em seu texto colocam@4rséo os tipos de construcdes em que a prep@siEitoa
em variacdo com outras preposicdes no PB no s&titol) com verbos de movimento; 2) nas construgies
dativo de posse e 3) nas constru¢des causativaseppivas”.

® Gomes (1996) encontrou no dialeto carioca a ditmia dea/para/@ em complementos de verbos
bitransitivos. Os resultados indicam uma tendéa@abstituicdo da preposic@opela preposicapara.
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Sobre o assunto, Castilho (s/d a) menciona:

Alguns autores admitem que as seguintes preposiesE® em processo de
substituicdo no PBa por em/para em por ni, de por desde ante por diante dee
apoéspor depois de Como se Vvé, a troca lexical em alguns desses c#sda por
regramaticalizagéo, fato ja documentado no latilgarue no portugués arcaico (de
gue sdo exemplos sempre lembrades> des > desde, migo > comigentre
outros), ou por substituicdo por locucbes prep@sticomo enante / diante deO
item que sai e 0 item que o substitui entram itriegate em variagdo, assumindo
uma das variantes um valor mais geral, e a outravalor mais especifico, até a
consumacéo da troca lexical.

Farias (2006, p. 223) alerta que a variacdo emtngarae emndo € um fendmeno
isolado do PB ou do portugués europeu. Segunddoo, imguas como o inglés, o francés e o
italiano também apresentam variacdo das preposagiesspondentes @para/em Moliner
(1988/1: 1.025apudBAGNO, 2001, p. 260) informa que no espanhol, nguagem popular,
se suprimea na expresséo de [movimento na direcad.dedrreira & Couto (2008) também

encontraram variacdo das preposices na fala éspantle Madri e Buenos Aires

Neste trabalho analisamos a variacdo das prepssisaelas no complemento locativo
do verboir de movimento na fala de Santa Catarina, considerantiipétese de que a

preposica@ esteja em variagdo com as preposigizs e em

Conforme destacado acima, encontram-se alguns osstedbre a variacdo da
preposicao introduzindo o complemento locativo ddowir de movimento, dentre os quais
podemos citar o de Mollica (1996), que estudoureagao no emprego da regénciaCarpus
Censo do Rio de Janeiro, mostrando que a variagdo depetelecaracteristicas
morfossintaticas e semanticas do complemento \acdt verbar; o de Ribeiro (1996), que
analisou Corpus do Projeto NURC coletado no Rio de Janeieop de Vallo (2005),
analisando corpusde lingua falada pessoense, com resultados sarneshaos de Mollica
(1996¥.

Nas gramaticas normativas, o veribo de movimento é apresentado de forma
praticamente invariavel, apenas com uma sutil elifea entre o uso dee para’. Porém, na

lingua falada catarinense, assim como em amos&rasitlos trabalhos (MOLLICA, 1996;

* Silva (1956), ao estudar o dialeto crioulo de Cslbode, mostra que a preposigiodo passou para a lingua.
Nas construgBes com verbo transitivo direto e étdirsendo o complemento indireto um nome ou prengue

ndo seja pessoal, a falta da preposi¢édo é supeidaadjacéncia. Sobre os verbos de movimento, inalarde
Cabo Verde, os complementos locativos introduzidos a apresentam complementos introduzidos pelas
preposicéegmou para

> Vieira (2007) destaca que no portugués brasileissim como em Mocambique e Angola, constata-se a
alternancia de preposicdes que regem verbos denaato.

® Ver seco revisdo da literatura.

" Essa discussdo seré retomada na segéssio da literatura
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RIBEIRO, 1996; GUEDES & BERLINCK, 2003; VALLO, 209% recorrente 0 emprego
variavel da regéncia do verliode movimento, conforme se constata nos dadosoduus
VARSUL:

@lIr+a

(1) Em Sao Paulo no tem nada disso, né?Ai temigaeSantos, e Santos a gente
conhece também muito be(S8C BL 245.

(b) Ir + para

(2) A gentevai pra’ praia, né(SC BL 22).

() Ir+em

(3) la conhecer era Pantanal e essa seria um dos n@®s dar no Pantanal..(SC
FL 10).

Dos dados destacados, (1) e (2) séo previstogpaizatica normativa, enquanto (3) é
tido como uma forma n&o-padrdo, porém é bastanteremte na fala. Esse uso variavel das

preposicdes junto ao veridode movimento € o objeto de estudo desta pesquisa.

Eduardo Di6rio Junior (2002, p. 17) menciona que:

as preposicées tém seu valor definido no intermrsdu sistema. Em um dado
momento, pode surgir uma nova palavra empregada qoeposicdo, ocupando
uma parte do dominio de alguma outra preposic&xigiente no sistema. A nova
palavra também pode ocupar parte dos dominios masvareposicdes ao mesmo
tempo. Outra possibilidade é a de alguma prepos&laogar seu dominio,

avancando sobre o de outra. Em qualquer das hgmtésd a necessidade de
reorganizacdo do sistema. Ou seja, 0 sistema degiges encontra-se todo
arranjado de maneira que permaneca coerente. Arralemcao, o sistema precisa
redefinir-se.

Sabe-se que as preposicdes ja existiam no sisatima, sendo, porém, pouco usadas,
pois a relagdo entre os vocabulos era marcada fietées causais. Com a passagem do latim
para o portugués, os casos morfoloégicos desaparecer as preposicfes assumiram esse

papet®.

8 No decorrer deste trabalho, utilizamos alguns gagliadotados pelo Projeto VARSUL para especificar
entrevistas, tais como: estado (SC), cidade (Blunaro da entrevista (22).

° Com a ressalva de que a forma da preposigaoa

19 Retomamos esse assunto na revisdo bibliogréfica.
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Tarallo (1990, p. 135), sobre a passagem do abimortugués, comenta:

Nosso sistema deve ter experimentado momentos enuma mesma preposicéo
latina cumpria, além de sua funcédo relacional,asufuncdes semanticas que, no
latim classico, eram mapeadas a outras formass&tesdéncia, uma mesma forma
com vérias fungbes ou uma mesma fungdo marcaddifpoentes e varias formas,
na realidade, subjaz a organizagdo gramaticalidgsds naturais, embora contra
ela se posicionem (ou se tenham posicionado) algramaticos da lingua
portuguesa.

Desse modo, as alteracdes gramaticais decormesea mudanca levam, por sua vez,
a uma recategorizacao sintatica do sistema prepoalcdo PB. Essa recategorizacédo faz

surgir novas formas ou fungdes a serem exercidas peeposigoes.

Camara Jr. (1985, p. 178-179), sobre o0 assuntm, sieguinte:

Em referéncia a dire¢éo, houve a ampliacdo do egoptea, correspondente a lat.
AD, cuja distribuicdo era limitada por IN regendousativo com a nocdo de
movimento com entrada. Em vez dée-in Silvam temos em portugués moderno
—ir a floresta embora 0 emprego classico fosse mais préximo atteta latino e a
lingua coloquial do Brasil conserve a construcaterar (r na florestaonde na
equivale eem+3) [...] Noutro sentido, a extensao ddoi limitada pelo advento de
para, de criacdo romanica.

Se avaliarmos essa mudanca através da nocdo iamiftama/funcdo, se percebe o
enriguecimento funcional das preposi¢cdes, 0o que kevuma reestruturacdo do sistema
preposicional do PB, e por consequéncia surgemsnfivanas para desempenhar funcdes
antes indicadas no latim. O fato resulta na utjimadas preposicogmra e emno mesmo
contexto, ocasionando a variacdo de uso das ppéassisendo que cada preposicéo tende a

buscar uma especializa¢do no sistema linguistid®glo

Tarallo (1990, p. 134) avalia essa mudanca da segoianeira:

0 aumento do numero de preposi¢cdes em portugudes/ee provavelmente ao fato
de essas particulas terem comecado a desempenhafungfio na organizacao
gramatical portuguesa que existia somente como shuge no sistema do latim
classico.

Mattoso Camara Jr. assinala que, ao “enriquecimémiocional das preposicdes”,
acompanhou um “empobrecimento quanto as formagtantle parte das preposicdes latinas
se perderam” e outras preposi¢coes tiveram seu gmpaamentado, “num processo de
simplificacdo e economia” (CAMARA JR, 1976, p. 17®egundo Camara Jr., 0 sistema
“funciona em dois planos de significacdo gramatithh primeiro, mais concreto, é o das

localizagBes no espaco e, por extensao, de terdp@6( p. 177).



18

A seguir sdo apresentados 0s objetivos, as queestdas hipdteses da presente

dissertagao.

1.2 Objetivos

Objetivo geral

O objetivo geral desta pesquisa € investigar, nperapectiva variacionista apoiada
em pressupostos funcionalistas, a variacdo dasofigdiesa, para, emno complemento
locativo do verbar de movimento em dados de amostras sincronicas SIAR e assim

contribuir para a descri¢do do portugués faladeegeio sul do Brasil.

Objetivos especificos

1. Investigar os contextos de uso das preposicéesmplemento locativo do verbo

ir de movimento.
2. ldentificar os fatores condicionantes queratna variagao.

3. Interpretar o funcionamento variavel das pregdes a luz de uma abordagem

funcionalista.

4. Analisar e comparar os resultados desta pesegas 0os de outros estudos ja

realizados com diferentes amostras em diferentgSe® do Brasil.

1.3 Questdes e hipiteses

Questdo 01 -Qual variante(a/para/em) € mais frequiente junto ao verbo IR de movimento

em dados de fala de Santa Catarina?
Hipotese:

Ha uma escalaridade entre as preposicdes, sanduis usada, seguida garae a.
Essa escalaridade se deve a crescente expansfo depara ocupando 0s contextos em que
a preposicaca era usada, e, no caso especifico do verbo IR,saoda preposicdem
associada contextos locativos. Como estamos analisandosddé fala, € esperado qae

considerada mais padréo pela gramatica normagyapsuco freqiente nos dados; gaes,
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principal concorrente da em diversos contextos, apare¢ca em segundo lugareem tida
como ndo-padrdo pela gramatica normativa nos ctms@e verbo IR, seja a preposi¢cdo mais

utilizada na fala.

Questdo 2 —Que fatores condicionam o0 uso das preposiefema/emjunto ao verbo IR de

movimento?
Hipotese:

Fatores linguisticos e extralinguisticos condiciona uso variavel da/para/emna
fala de Santa Catarina. Os grupos de fatores Btigdé sdo de natureza morfossintatica e
semantico-pragmatica e envolvem trés categoriasujeito pessoa do discurso, forma
referencial, (in)determinacdo, agentividgdeo verbo {empo verbal frequéncia,
perfectividadg e o locativo ¢onfiguracdo do espaco, demarcacéo, definitudstinig; mais
os fatores discursivosarratividade e finalidadeOs fatores sociais s&@scolaridade, faixa
etéria, sexoAlém disso, vamos controlar o fatbdade

Justificativa:

Véarios desses fatores, especialmente os concesnantéocativo, tém se mostrado
relevantes em estudos realizados com diferentesteamppor isso julgamos pertinente testa-
los em nossos dados. Outros, principalmente oscias®s ao sujeito e ao verbo, estao
incluidos para que avaliemos sua pertinéficEm termos gerais espera-se que:

Em relacéo ao locativo:

a) para/aestejam associadas a espacos menos demarcadamtanibfechado] ema

espacos mais demarcados, ambiente [+ fechado];

b) para/aocorram com nome locativo vago e/ou impreciscefinido] para o falante, e

emcom nome locativo de conhecimento do falante finako];

c) para/asejam mais usadas com [lugar/objet@nea [lugar/instituicdo personificadal;

[lugar/evento] e [lugar/instituicao];
d) paraseja mais usada com [lugar/espaco socio-geografico]
e) emapareca associada a [-direcaa)garaa [+direcao].

Em relac&o ao verbo:

1 As hipéteses sdo retomadas no capitulo resuledaoglise.
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j)
K)
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para/aaparecam associadas a [iterativaJema [semelfactivo];
emapareca associada ao aspecto perfectpar@aao imperfectivo;

para/asejam mais frequentes com verbos no tempo naag@asemcom verbos no
passado. Essa variavel esta diretamente relaciawadaa ‘narratividade’: espera-se
que para/a aparecam preferencialmente em sequéncias textéatwarrativas, em
em sequéncias narrativas, uma vez que o discursatia propiciaria a emergéncia
do vernéaculo: o informante, ao narrar suas expeedaérpessoais mais envolventes, ao
coloca-las no género narrativa, desvencilha-serdacppacdo com a forma padrdo
(TARALLO, 1985).

Em relagdo ao sujeito:

para/a ocorram mais com a ndo-pessod ffssoa gramatical)emcom a primeira
pessoa do discurso. Correlacionado a ipsma/a com SN pleno emcom formas

pronominais de referéncia;

a/parasejam mais utilizadas com o sujeito [+agente];
a/paraaparecam associadas ao sujeito [+determinado].
Em relacéo aos fatores extralinguisticos:

para/asejam mais usadas por informantes mais velhosxtnfeminino e com maior
grau de escolaridade, e por informantes mais jovens, do sexo masculin@ra c

menor escolaridade;

as ocorréncias da variandesejam mais frequentesntre os mais escolarizados, da
faixa de 25 a 49 anos, em que o fator ‘mercadoataliho’ atuaria como controlador

da forma padrao;

deve haver um comportamento diferenciado por cidadeque diz respeito a
freqUéncia de uso das preposi¢cfes, com um indiae oevariante padrgoara/aem
Floriandpolis (capital).

Em relagéo ao fator discursivo ‘finalidade’:

quando h& expressao gdara/pra ‘finalidade’ (depois de Ir + locativo), a preposica
que aparece junto ao verbo IReé&) para evitar a repeticdo da preposigaEra

(indicando direcéo e finalidade). Historicamemte/erboir de movimento, em seu

percurso de gramaticalizacdo parauxiliar de futuro, tem uma etapa caracterizada
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pelo contexto: IR + locativo + PARA finalidade. Nametapa seguinte, a preposicéo
PARA é apagadavéu na fabrica trabalhgrmas se mantém a idéia de finalidade

ainda.

Questdo 3 -Como se comporta Santa Catarem relacdo a outras localidades do Brasil

que se refera variavel em estudo?

Hipotese:
O uso variavel das preposicGesra/a/emem Santa Catarina deve mostrar a mesma
tendéncia em relagdo aos condicionamentos obsemradestudos com amostras de outras

regides, diferindo daquelas apenas em termos gaéneia de uso.
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2 QUADRO TEORICO

Neste capitulo, sdo apresentados 0s pressupostosogieiam esta pesquisa, onde
consideramos o0s postulados da Sociolinguisticaadiarista por meio das propostas de
Weinreich, Labov e Herzog (1968), de Labov (197%8] 1994) e os do Funcionalismo de
vertente norte-americana (cf. GIVON, 1995, 2001; AREBR, 1991; HOPPER &
TRAUGOTT, 1993; TRAUGOTT, 1995).

Segue-se, inicialmente, uma breve exposicdo désesedas, procurando focalizar os
principais pontos de cada uma que interessam uheglie a este trabalho. Subjaz a esses
pressupostos, a concepc¢do de lingua como ativetadempo real e em constante adaptacgéao,
entendendo-se que a gramatica ndo €é um produtoadmabnovas formas estéo
constantemente emergindo, bem como velhas formias esnstantemente assumindo novas

funcdes. E o que parece ocorrer com 0s usos dpssitdes &/para/en).

2.1 A Sociolinguistica Variacionista

A Sociolinglistica Variacionista, conhecida tambéomo Teoria da Variacdo e
Mudanca, surge a partir dos estudos de L¥bevdos postulados de Weinreich, Labov e
Herzog (1968), doravante WLH, com o objetivo decd®ger a variagdo e a mudanga
lingUistica, que leva em conta o contexto sociapa®lucdo, observando o uso da lingua
dentro da comunidade de falae utilizando um método de anélise quantitativa dados
obtidos a partir da fala espontanea (na medidawEmsgo € possivel) dos individuos, ou seja,

dovernaculo(estilo em que a minima atengéo é prestada a fala)

Esse modelo teérico-metodoldgico rompe com asntas anteriores (estruturalismo

e gerativismo), que analisavam a lingua como untautesea homogénea, resultante da

12 “The social motivation of a sound change” (1963¥Tée social stratification of (r) in New York city
department stores” (1966) publicados 8atiolinguistic Pattern§1972).

13 para Labov, “membros de uma comunidade de falgpaditham um conjunto comum de padrdes normativos
mesmo quando encontramos variacdo altamente fisa@dd na fala real” (1972a, p. 192). Essas normas
correspondem a avaliacdes sociais acerca das temjague sdo vistas, basicamente, como formas
estigmatizadas ou de prestigio.
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aplicacdo de regras categoricas, que podiam sedaskts fora de seu contexto social. A
Sociolinguistica permitiu uma nova abordagem, naosto a variacdo sistemética motivada
por pressdes sociais e também linglisticas, e lposin que € na heterogeneidade da lingua
que se deve buscar a estrutura e o funcionamengisttona. Esse novo modo de olhar a
lingua permitiu analisar e descrever o uso de waigdinguisticas pelos individuos em uma
determinada comunidade de fala, como também mosgtrela presenca de heterogeneidade
governada por regras variaveis é que permite atnss linglistico se manter em
funcionamento mesmo nos periodos de mudanca lirgli®essa forma, para WLH (1968,
p. 100, traducdo nossa), “é necessario aprendaralinguagem do ponto de vista diacrénico
e/ou sincrénico, como um objeto possuidor de hgreidade sistematica”. A variacdo é
inerente ao sistema linglistico, sendo passiveldelscricdo e explicacdo mediante a
correlacdo dos dados empiricos com o contexto Isacidinglistico. Em suma: a
Sociolinguistica tem como preocupacao estudargaudima sua producdo real, no ambito de
uma comunidade, buscando entender a regularidade dfa variacdo da fala.

Em termos metodologicos, busca-se descrever eicaxplo processo de
variacdo/mudanca, através do controle de fatoresaiso(classe social, sexo, idade,
escolaridade, etc.) e fatores linguisticos (varg@weternas da lingua), identificando quais
fatores influenciam na escolha de uma ou outrantej e mostrando que a regularidade da
variacdo € sistematica e governada por um conjdetaegras, ndo categoricas, e sim
variaveis. Sobre isso, Hora (2004, p. 20) apon&a“quvalor particular de uma determinada
variavel linglistica é visto como uma funcéo de®uraelacdo com variaveis extralinguisticas

e com as variaveis linglisticas independentes”.

Labov (1966) apresenta o conceito de regra varidgebstituindo a nocéo
estruturalista de variacao livre, ja que, segundwtor, toda variacdo € condicionada. Uma
regra variavel deve apresentar frequiéncia expresikvuso e modelar-se a interferéncia de

fatores linguisticos e extralinguisticos.

Os primeiros trabalhos de Labov (1966; 1972) eki@ados em analises no campo da
fonologia, mostrando que as variagcdes sao motivadadatores sociais ou estilisticos. Os
resultados desses estudos de Labov abriram p@tasapnvestigacdo da variagdo em outros
niveis linglisticos. Entretanto, as dificuldadesadaptacdo do modelo em campos diferentes
do fonoldgico esbarram na discusséo acerca da erag@t do mesmo significado das formas
alternantes. Sobre essa questdo € importante manaodiscussao travada entre Labov e

Lavandera, a partir do trabalho de Weiner & Labjd®77]1983) sobre as estruturas ativa e
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passiva do inglés, uma variavel de natureza siatafilesse trabalho, os autores tratam a
construcdo ativa e passiva sem agente como vasiénggiisticas, ou seja, como portadoras
do mesmo significado representacional, considergneéaas diferencas de sentido observadas
sdo matizes de foco ou énfase que nao afetam ticago referencial. Como resultado de
seu estudo, apontam que as formas linglisticasvpfs/a sdo semanticamente equivalentes
e ndo condicionadas socialmente, mas sim por fatoternos, no caso, pelo que chamam de
“paralelismo estruturdl”. Tais resultados implicaram a reformulagédo desgupostos
tedricos: o postulado de que a variacdo, que pexddexplicada em termos sociais, cede lugar

a consideracgfes de ordem interna relativas aodoaciento da gramatica.

Lavandera (1978) p6e em duvida a adequacdo dedestennocdo de variavel
sociolinguistica a outros niveis de analise, difese da fonologia, pois acredita que toda
construcdo sintatica possui seu significado propiioautora propde um alargamento da
condicdo de “mesmo significado” para condicao deriparabilidade funcional’. E considera
as alternantes sintaticas como variaveis sociolatigas desde que elas veiculem alguma
informacé&o nao-referencial (significado social #istico), e que sejam similares as variaveis

fonologicas, com covariacao quantificacional e figgtrias significativas.

Em resposta a Lavandera, Labov (1978) enfatizacdmde significado referencial,
também chamado de significado representacionaéstado de coisasdizendo que dois
enunciados que se referem ao mesmo estado de t@isasmesmo valor de verdade. Além
do significado representacional, o autor ainda @eoputras duas funcdes: a funcédo de
‘identificacdo do falante’ e a funcdo de ‘acomodag® ouvinte’. Afirma, ainda, que o
objetivo da teoria linglistica é predizer a distifdo provavel na lingua de informag&o nos
niveis fonoldgico, prosddico, morfoldgico, sintatietc. A teoria, mais do que medir 0 peso
dos fatores sociais, preocupa-se em obter um getlatestrutura gramatical da lingua, e a
maneira como as regras gramaticais cumprem asdara® acomodacao/identificacdo € um
passo posterior na analise. Por fim, o autor aerda@yue ha evidéncias de que a competéncia
lingUistica humana inclui restricbes quantitatiegague o reconhecimento de tais restricdes
permite-nos construir uma teoria gramatical. Assiahre-se espaco para analises
variacionistas nos diferentes niveis gramaticaipam a possibilidade de se descrever e
explicar um fendmeno variavel com base em fatoneslicionantes estruturais (linguisticos),

além dos fatores sociais e estilisticos (nem sengpgeantes).

4 Segundo o qual os falantes que empregam logo ide® imma marca gramatical tendem a continuar
empregando-a, e se a apagam, tendem a repetpresseliimento.
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Vale lembrar que as formas lingiiisticas alterrsus@o chamadas deriantes®, e
para um fenébmeno ser considerado variavel, hardqisisitos: manutencao do significado e
possibilidade de ocorréncia num mesmo contexto @QWB 1978). Ou seja, trata-se de
diversas maneiras de dizer a mesma coisa emmasmo contexte com omesmo valor de

verdade ou com anesmo sentido referencial

A extensdo do modelo variacionista para tratafet®menos sintatico-discursivos
“abriu as portas a incorporacdo de hipoteses fuatisias, no sentido de atribuir a
motivacdes fora da estrutura da lingua, decorrafgasecessidades comunicativo-funcionais,
a origem da variagdo” (PAREDES, 1993, p. 885).

Com base em premissas funcionalistas (cf. secaguary podemos estender a nogao
de significado para anesmo significad@incéo. Neste trabalho, as variantpara/em
possuem o mesmo significado referencial, ou a mdamgio: introduzem o complemento

locativo do verbar de movimento.

Para tratarmos de uma variavel morfossintatig@satondicionadores sao de natureza
sintatico-semantico-pragmatica, além da sociadamos méo da abordagem funcionalista,
para orientar a formulacdo das hipéteses e a dasatlios contextos de uso das variantes em

guestao.

2.2 O Funcionalismo Linguistico

A teoria funcionalista de corrente americana (GIVQI995, 2001) propde como
concepcado de gramatica que padrbes morfossintategpdares e estaveis coexistem com
mecanismos de codificacdo emergentes na linguasaNssordagem, diz-se que as formas
lingUisticas tém origem no discurso e se acomodaneéessidades comunicativas do falante
motivadas por fatores pragmatico-discursivos. Aum é vista como um fenédmeno social.
Como a lingua reflete as necessidades comunicalivdalante, ela é concebida como algo
maleavel, que sofre pressées constantes de usgraenatica, por sua vez, é concebida como
algo dindmico que esta em constante mudanca. H¢pp@L) defende que a gramatica das
linguas € sempre emergente, com novas funcbesdargara formas ja existentes, ou novas

formas emergindo e competindo com outras num mesmmonio funcional.

!5 0 conjunto de variantes lingiiisticas é chamadeadével.
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Como aponta Neves (1997, p. 15), “a gramatica &nati considera a competéncia
comunicativa”. Assim, as situagdes reais de prooe@ds motivacdes discursivas para as
estruturas linguisticas sédo importantes na aborddigecionalista. A lingua muda e se molda
de acordo com as pressfes funcionais, exercidaantéua performance linglistica do
individuo. Assim, devido ao carater criativo, dinémne comunicativo da lingua, diversos
fatores atuam na variagdo, entrando em jogo o coeme proposicional (semantica), o

sintatico (sintaxe) e o discursivo (pragmatica).

Givon (1995, p.10) elenca algumas premissas paearnelhor definicdo funcionalista
de lingua, linguagem, gramatica e mudanca: a)gadigem é uma atividade sociocultural; b)
a estrutura linglistica serve a fungdes cognitmascomunicativas; c) a estrutura é nao-
arbitraria, mas motivada, icéni€ad) a mudanca e a variagdo estdo sempre presejtes;
significado é dependente do contexto; e€) as categoio sao discretas, mas continuas; f) a
estrutura é maleavel, ndo rigida; g) a gramatiemeérgente, as regras da graméatica permitem

alguma flexibilidade.

O autor (op. cit.) admite, no entanto, ndo havea velacao categorica de um-para-um
entre funcdo e forma, e admite que, nesse pro@gatativo de mudanca, a lingua pode
apresentar mais de uma forma para uma funcédo e@dveisa. Esse € o campo visivel da
variagdo. O que nos interessa neste trabalho é@udocesla coexisténcia de trés formas
(a/para/em em um mesmo dominio funcional, ou seja, o da ¢emgntacdo locativa do
verboir de movimento. Assim, a noc¢ao funcionalista de ‘doonfuncional’ se aproxima, em

certa medida, da noc¢ao laboviana de ‘variavel'.

Para Givon (1995), na correlacdo entre forma e&oné preciso admitir a existéncia
de certa arbitrariedade na codificacdo linglistozas a iconicidade esta sujeita a pressoes
diacrbnicas corrosivas tanto na forma (cédigo/ésta) quanto na funcdo (mensagem). Isso
faz com que o coédigo tenha alterac6es provocadasagbeto fonologico, e a mensagem,
alteragbes em virtude da elaboracao criativa dmtal Essas alteracdes, por sua vez, podem
gerar, por um certo periodo de tempo, ambiguidadedorma e na funcdo. Na forma,
verifica-se a correlacdo entre uma forma e vadagdes (polissemia); quanto a mensagem,

observa-se a correlacéo entre varias formas e ungad (variacao).

Assim, entendendo a lingua como atividade em temagloe em constante adaptacéo,
podemos fazer uma aproximagdo entre a abordagenaciomista e a abordagem

16 Conforme Cunha et al. (2003, p.29), “a iconicidédiefinida como a correlacdo natural entre forriunesio.
Entre o cédigo linglistico e seu conteudo”.
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funcionalista, focalizando, no caso do uso dasqsigepes &/para/em), as relagbes variaveis
entre formas e fungbes (bem como a mudanca lincgiiatrelada a alterac6es na correlacdo
entre forma/funcdo), decorrentes de pressfes $itigis e/ou sociais. Esse ponto sera

retomado na secao 2.3.

2.2.1 A Gramaticalizac&b

Segundo a abordagem funcionalista de vertenteiganar a gramatica representa um
conjunto de regularidades decorrentes de dois tpgsressdes: (i) cognitivas, consequentes
da forma como o homem interpreta e organiza naemahtinformacgdes, caracterizando-se,
pois, pelo aspecto regular (pode-se mencionar@@uincipio da iconicidade que prevé uma
relacdo de um-para-um entre funcdo e forma); ed@i)uso, em que as irregularidades,
decorrentes do fato de que o discurso apresentaagp®cto criativo que oportuniza as
variacdes, acabam se regularizando em virtude carémcia, isto é, da frequéncia de uso
(aparece aqui o carater arbitrario associado &dixale certos padrbes). Dessa forma, as
situagbes comunicativas constituem-se num terremie goressées de natureza distinta
(iconicidade e arbitrariedade) atuam permanentesmdfgsa competicdo faz da gramatica
uma entidade dindmica, e sujeita a variacdo e/aanga.

No que concerne a mudanca na Otica da gramaticabzauma abordagem ideal
consiste no exame da trajetéria de um item ou ngg@d: num primeiro momento,
descrevendo sua multifuncionalidade no plano smcod e, num segundo momento,
captando os estagios de mudanca, seja de natweEmtico-pragmatica, seja de natureza

categorial.

E nessa perspectiva que o uso variavel atual dgsogicdesa/para/empode ser
explicado via gramaticalizacédo, principalmente ne qoncerne ao enriquecimento funcional
desses itens associado a alteracdo do paradigmetdma preposicional do PB motivado
pela mudanca do latim ao portugtfédlessa investigacéo funcionalista, “a gramatiegfio
tem sido utilizada para a explicagdo das mudangasafetam a gramatica de uma lingua.

7 N&o é objetivo deste trabalho apresentar um fist@obre a gramaticalizagdo. Para maiores detahes
respeito remeto o leitor aos textos de Figueird®99) e Neves (1997).

'8 Borba (2007, p. 140) defende que “a gramaticaiaagntendida como mudanca de classe/subclassallexi
para classe/subclasse gramatical, amplia a claggmgicional e adverbial, especialmente no conjunais
amplo que € o das relacdes espaciais. Os conesppagiais sdo concebidos pelo falante em termawad, ou
seja, relacionados a um ponto de referéncia que pode ser o falante, ou melhor, a posicdo dotalau um
ponto do ambiente [espaco] fisico. Isso traz coomseqiiéncia imediata o fato de que as relacfesiaspse
traduzemin abstratona lingua, o que configura conceito gramatical antp relacdes que se processam no
ambito do sistema”.
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Sendo vista como um processo de criacao da grareatiduncdo da necessidade discursiva”.
(POGGIO, 2002, p. 59)

Hopper & Traugott (1993, p. 15) definem gramatzajfo como “0 processo pelo
qual itens e construcdes gramaticais passam, eenmdeados contextos linguisticos, a servir
a funcbes gramaticais, e, uma vez gramaticalizagwgjnuam a desenvolver novas fungdes

gramaticais”. Os autores também dividem os iteriiisticos em trés categorias (p. 104):

Categoria maior [Nome, Verbo, Pronome] > Categorianediana [Adjetivo, Advérbio] >

Categoria menor [Preposi¢ao, Conjuncao.

Sabe-se que as preposicdes, em latim, provém deésbams. Essa trajetoria corrobora
a escala de Hopper & Traugott (op. cit), eviderdtan processo de gramaticalizacdo das
preposic6es. Nesse ponto é interessante notar que EduardosdRereira (1916, p. 135), em
sua Gramatica Historica,ja adverte para a mudanca de classe de palavrasejay da

alteracéao de advérbio para preposicao:

As preposicdes sao adverbios, que, pouco a pooowo,ocenfraquecimento de seu
valor adverbial, foram adquirindo feicdo connectiat® se destacarem francamente
como particulas de ligacéo, exigindo sempre o seserjiiente para lhe completar
0 sentido. Embora, pois, sejam ainda sensiveisirasntstancias adverbiaes de
logar, tempo, companhjatc., que exprimem, todavia, differencam-seadeerbio
em serem connectivas.

Como veremos no capitulo seguinte, em latim jassgaipreposicéo para subordinar o
complemento ao verbo, reforcando relacfes de reg@ns casos acusativo e ablativo. Com
a perda dos casos, ampliou-se 0 uso das prepodigdd®m para complementos antes
expressos pelos casos dativo e genitivo. Assifangdo de regéncia foi deixando de ser
expressa de forma sintética (pelos casos) e passasdr expressa de forma analitica (pelas
preposicdes) (cf. TARALLO, 1990). Dessa forma, aspgem advérbio > preposicao ja se
dera no latim.

Na passagem do latim para o portugués, ndo temasnudanca de classe gramatical,
e considerando (i) que as preposicé@pdra/em jA apresentavam variacdo no latim (cf.

POGGIO, 2002); e (ii) que houve queda dos casaomoktpara o estabelecimento do

19 castilho (2006) menciona que as preposicdes sd@oalmsse de palavras freqlientemente gramaticadizada
sendaoa, com, de, eraparaas que se encontram em etapas mais avancadapoEessso.
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portugués, podemos pensar em uma especializacésodedas preposicbes motivada pela

atuacao de diversas variaveis, sejam lingUistioaoiais.

Sobre isso, Tarallo (1990, p. 136) diz:

A evolucdo das preposicGes nas linguas romanicastesza uma situacdo de
ganho morfolégico encaixado Isto €, o emprego das preposicbes no
estabelecimento das relacdes entre os constituiataeu-se freqiiente no latim
vulgar e, a partir dai, se gramaticalizou nas lsgtomanicas, como resultado da
eliminacdo dos casos do latim classico, cujas @esias garantiam a
independéncia dos constituintes na sentenca.

Destacamos, da citacdo acima, o papel fadxiéncia Como ja apontamos
anteriormente, o uso recorrente de uma forma erardatado contexto pode levar a

gramaticalizacdo dessa forma. Gongcalves et al.7(300L6) mencionam:

Como originalmente concebida, a gramaticalizacdastaura no momento em que
uma unidade linguistica comeca a adquirir propdedale formas gramaticais ou,
se ja possui estatuto gramatical, tem sua granidtida ampliada. Sob tal acepcéo,
encontra-se enfatizada a diferenca existente emtestatuto lexical e estatuto
gramatical das formas linguisticas.

Tratamos, até aqui, de mudanca categorial. Magevi@gra, uma mudanca categorial
€ acompanhada e/ou precedida de mudancas sem&hticgeagmaticas. Nesse caso, alguns
autores falam em perda de significado ou “desbatéonsemantico”. Mas nem todos 0s
estudiosos da gramaticalizagdo concordam com aa iddh que, no processo de
gramaticalizacdo, possa haver perda de significidw. exemplo, Sweetser (19%pud
GONCALVES et al., 2007, p. 36) fala de “projecaotan@rica, que vai de um dominio-fonte
para um dominio-meta. Nessa projecdo, ja h&d adoisde novos significados, o que
descartaria a consideracdo da existéncia de desseagdo envolvida no processo”. Ainda
sobre isso, Gongalves et al. (2007, p. 36), apsiatts idéias de Heine (1991) sobre o

processo de gramaticalizacédo, dizem:

[quanto as] diferengas de significado verificadagree 0 uso de forma-fonte
(lexical) e o uso de uma forma-alvo (gramaticaljuz parece certo € que tracos
semanticos ndo desaparecem, mas sao substituidostragms discursivo-
pragmaticos. Isso implica reconhecer para a forwa-duncdes antes nao
cumpridas pela forma-fonte, principalmente nos s&so que as duas coexistem no
sistema de uma lingua.

Assim, o processo de gramaticalizacdo leva itenxscds e/ou construcdes a

assumirem funcdes na prépria organizagdo interndisturso, transformando-os em itens
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gramaticais. E num percurso de mudanca desse tipGe situa o sistema preposicional no
PB, com a queda dos casos em latim, conforme j&ioreado.

Vale ressaltar, ainda, que a gramaticalizacdoetemde processar numa gradacao
crescente de abstracdo, e envolve os niveis cagnpragmatico, semantico e sintatico
(MARTELOTTA et al, 1996, p. 53-54). Esses niveisi@m ser assim caracterizados:

a) Nivel cognitivo: o processo de mudanca meteddpermite que elementos do

mundo concreto (Iéxico) migrem para um mundo miagtrato (gramatica).

De acordo com Heine, Claudi & Hinnemeyer (18p0d Tavares 2003, p. 73):

a transferéncia metaférica € um dos principais meo#@s que atuam ao longo do
processo de gramaticalizacao. Trata-se do uso ddeterminado termo lingdistico
para um novo conceito através de um processo pelodpis conceitos diferentes
sdo metaforicamente igualados e pelo qual o temeoégusado para um deles é
estendido para se referir ao outro. Por meio desfeaéncia metaférica, conceitos
mais complexos sdo descritos ou entendidos por d®ioonceitos concretos ou
menos complexos. Assim, a experiéncia ndo fisicangpreendida em termos da
experiéncia fisica, o tempo em termos de espacausa em termos de tempo, as
relagBes abstratas em termos de processos fisioetagbes espaciais.

b) Nivel pragmético: o falante utiliza conceitogisnconcretos e conhecidos para
expressar idéias novas com a intengdo comunicdéviacilitar a compreensdo do ouvinte.
Traugott (1988), Traugott & Koning (1991), HoppefM&augott (1993)apudTraugott (1995,

p. 03) propdem que o fortalecimento pragmatico, m&nfraquecimento, ocorre no primeiro

estagio da gramaticalizagéo.

E no nivel pragmatico que se coloca o papel d@ameia, mecanismo de mudanca
pelo qual ocorre uma associacdo conceitual entidagles de algum modo contiguas, de
forma que o item linglistico que é usado em ref@aém uma delas passa a ser usado também
para a outra (cf. TAYLOR, 1988pud TAVARES, 2003, p. 74). Nesse caso, a metonimia
envolve a especificagdo de um significado em terdeosutro que esta presente no contexto,
mesmo que na forma de inferéncia, isto €, reprasemba transferéncia através da

contiglidade.

c) Nivel semantico: com base em conhecimentosgiéfisados mais velhos, o falante

explicita um sentido novo para o ouvinte.

d) Nivel sintético: certos contextos/aspectosaicis estimulam a gramaticalizagéo e

justificam por que a mudanca tomou efetivamente e@stdo aquele caminho.
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A gramaticalizacdo é base para explicar variadamgas que acontecem na lingua,

mas ainda € necessario compreendermos algunspiomgiue regulam a gramaticalizacao.

2.2.2 Principios da gramaticalizacao

Hopper (1991, p. 17-35) formula cinco principiopliGaveis a mudan¢a de maneira

geral, e a estagios iniciais de gramaticaliza¢c&op@cipios propostos por Hopper sao:

a)

b)

d)

Estratificacdo: em um dominio funcional amplo, novas camadas emerg
continuamente. A medida que isso acontece, as e@M@dis velhas ndo s&o
necessariamente descartadas, mas podem contimoaiigtir e interagir com as
camadas mais novas. A partir dessa nocéo de ‘camagmssivel pensarmos em
uma aproximacdo com a nocao de ‘variavel da smgjilstica laboviana (ver

secao 2.3).

Divergéncia:quando uma entidade sofre gramaticaliza¢ao cofticocbu afixo, a
forma lexical original pode permanecer como um elaim autbnomo e sofrer as

mesmas mudancas que os itens lexicais comuns.

Especializac&ovérias formas podem apresentar nuancas semadtieeantes. No

momento da gramaticalizacdo, essa variedade deagosm estreita e um menor
namero de formas selecionadas assume significadosagjcais mais gerais. O
resultado disso é que uma forma acaba sendo ahigec@lara uma determinada
funcdo gramatical, ou em determinado contexto. & na atuacdo de
determinados contextos na escolha de cada preppsigilemos pensar na
possibilidade de especializacdo das formas. Untimdia especializagdo de uso
das preposicdes € o aumento na frequéncia de uteanideada forma em um

determinado contexto.

Persisténciaquando uma forma sofre gramaticalizacdo de umghfutexical para
uma gramatical, na medida do possivel alguns trdgoseu significado lexical
tendem a aderir a ela e detalhes de sua historiealepodem se refletir em
restricbes sobre a sua distribuicdo gramaticakega, acontece a permanéncia de

vestigios do significado lexical refletido no comgamento gramatical da forma.

Descategorizacdoformas que estdo se gramaticalizando tendem aempend

neutralizar as marcas morfologicas e privilégiagasicos de categorias plenas

(nome e verbo) e assumir caracteristicas de cahsgsecundarias tais como
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adjetivos e advérbios (categorias intermediérias),participio, preposicoes,

conjungoes.

Para que se possa entender a gramaticalizaca@ @ipdeciso explanar pelo menos

dois mecanismos:r@analisee ageneralizacao

A reandlise envolve a mudanga estrutural de alguma expresgdano grupo de
expressfes, ndo acarretando modificacdo imediatantdnseca em sua manifestacdo de
superficie. No entanto, isso nao significa que mgda associadas a reanalise ndo envolvam
também mudancas de superficie, mas isso ocorredidrstemente a este processo. Assim, a
reanalise modifica representacfes subjacentes, nfeas sintaticas ou morfoldgicas,
causando mudanca de regra (cf. HOPPER & TRAUGO9%931p. 40).

A generalizacappor sua vez, pode ser caracterizada, em partegg oon aumento dos
sentidos de uma forma, e em parte também como omerao progressivo de um item lexical
para um gramatical ou de um menos gramatical parenais gramatical. Hopper & Traugott
(1993) fazem mencgdo a generalizacdo do signifieaoo um processo importante para
explicar a gramaticalizacdo. A medida que os itenscais se empregam em funcdes
gramaticais e sdo usados em um numero maior dextost eles vao se generalizando, ou

seja, ganham uma distribuicdo mais ampla e maiss@ohica.

Ainda outros fatores propiciam a gramaticalizac&oddterminado item, entre eles,
temos a frequéncia de uso de determinada formamAsgpuanto mais uma forma for
gramaticalizada, mais ela sera frequ#htassim, a freqtiéncia de uso de determinado item

linguiistico é evidéncia do seu grau de gramatiaedis”.

Sobre a frequéncia de uso, Poggio (2002, p. 1@4) di

As preposicdes tendem a ser usadas com muita fre@iiéo que conduz ao
esvaziamento do seu sentido individual, havendo temeéncia & generalizacéo.
Algumas vezes, torna-se dificil encontrar o seuidende base ou originario.
Todavia, esse fato ndo invalida a afirmativa deegsas particulas sédo providas de
significados e a sua realizag&o vai depender desfatontextuais.

Naro & Braga (2000), sobre a frequéncia de uso eterchinado item, chamam a

atencdo que € importante avaliar a freqiéncia dedas formas alternantes, o que pode

2 Bybee et al. (1994) apresentam o0s seguintes nsFsasi motivadores da gramaticalizac&xtens&o
metaférica, inferéncia, generalizacao, harmoaiabsorcao A generalizacdppor sua vez, representa a perda de
tracos especificos de significado, com a consequerpansdo de contextos apropriados de uso. Psea es
mecanismo, a frequéncia de uso mostra-se relevante.

2l Bybee (2003) adverte que a frequiéncia ndo é selulia gramaticalizacdo, mas apenas uma contribuica
primaria para a identificacéo do processo.
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revelar usos sociolinglisticamente determinados;amdlicionantes de ordem estilistica, que
atuam na gramaticalizacdo de uma dessas formaautOses (op. cit) consideram que 0s
aspectos sociais correlacionados ao uso da linggiarem papel importante na escolha de

uma determinada forma em detrimento da outra.

Por fim, o funcionalismo linguistico e, especifieme, o paradigma da
gramaticalizacdo oferecem um conjunto de princjpipe tomamos como aparato teoérico-

metodoldgico para abordarmos a variacao das pigassno PB.

2.3 O Sociofuncionalismo

Conforme ja antecipamos, nosso objeto de estudoaévariavel morfossintatica, e 0s
condicionadores testados sdo de natureza singgiméntico-pragmatica e social. Por esse
motivo lancamos méo de pressupostos funcionalistaa a formulacdo das hipdteses e
descricdo dos contextos de uso das preposi¢cdasamtaad. Situamos nosso estudo, portanto,
na interface da sociolinguistica variacionista e falocionalismo linguistico. Nos ultimos
anos, essa conciliagcdo teodrica vem ganhando faog8rasil (cf. OLIVEIRA E SILVA;
SCHERRE, 1996; NARO; BRAGA, 2000). Uma discussastdrde aprofundada e uma
proposta de conciliacdo teorica pode ser confedal avares (2003) e também em Gorski e
Tavares (inédito). A seguir, apresentamos, de faesamida, alguns aspectos basicos dessa

convergéncia, com base nesses dois ultimos trabalho

a) Embora na perspectiva laboviananadanca decorra da variagcad® na perspectiva
funcionalista da gramaticalizacam,variacdo € que decorre da mudangenbas as
abordagens prevéem a existéncia de formas em &areagle mudanca linglistica; e
também o carater gradual da mudanca. O que mudafaeoo central de cada
perspectiva tedrica. Enquanto a primeira se ocaga&émente de formas alternantes
para um mesmo significado e da possibilidade daamgal ocorrer em funcédo da
extingcdo de uma das formas, a segunda trata basitarda trajetoria de uma forma e
as multiplas fungbes que vai adquirindo, podenddadiana, em um determinado
estagio, competir com outras formas para o desemope# uma funcéo especifica.

b) A nocao laboviana de variavel linguistica se apraxda nocdo de dominio funcional:
em termos variacionistas, duas ou madantes(formas em competicdo) constituem
uma variavel linguistica Em termos funcionalistas, duas ou megsnadaspodem

coexistir numdominio funcionalA passagem a seguir esclarece essa aproximacao:
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O principio de estratificagdo, proposto por Hop®91) como uma das maneiras
de se diagnosticar a ocorréncia da gramaticalizgg@mnite a convergéncia entre
0s objetos de estudo variacionista e funcionalistés prevé que, dentro de um
dominio funcional, emergem continuamente novas damgara marcar funcdes
gue em geral j4 sdo marcadas por outras formas, amiigas no ramo. Se, por
conta da gramaticalizacdo, um elemento se torna dasacamadas de um certo
dominio, a analise somente serd completa se tarfidoé&m levadas em conta as
demais formas que competem com o elemento maisitegcpois sdo as inter-

relacdes entre todas as camadas que definem os dordominio como um todo e
de cada elemento em particular. Aproximando as itelogias das duas

abordagens em foco, temos que ‘camadas’ funciaraigspondem a ‘variantes’

sociolingiiisticas. (GORSKI; TAVARES, inédito)

c) Quanto a resolucdo da variacao/estratificacdo: ennaa as abordagens se prevé a
solucdo da variagdo: a) regras variaveis tendeentarsar categéricas (TVM); ou b)
situacdes em que uma funcdo € desempenhada pooduasis formas tendem a
mudar para uma em que haja correlacdo entre ummaferuma funcdo. Como se déa a

solucéo da variacao?

Hopper (1991) prevé especializacd@omo capaz de suavizar ou mesmo extinguir
uma situacdo de estratificagdo funcional. Uma damadas sofreria abstragéo e
generalizagdo, passando a se sobrepor as demase Bwdo, poderia assumir a
totalidade ou grande parte dos papéis abarcadaosdwehinio, o que levaria a
diminuicdo do uso ou mesmo eliminagcdo das concmseAlém daespecializacdo
por generalizagcapha também a possibilidade éspecializacdo por especificagédo
em que cada camada adquiriria significados espesife/ou preponderaria em
contextos sociolinglisticos distintos, o que tambécarretaria o fim da
competicdo. (GORSKI; TAVARES, inédito)

Tavares (2003, p. 132-134), ao realizar uma sindesearacteristicas da interface

entre a sociolinguistica e o funcionalismo, propde:

[A abordagem] pode ser considerada sociofuncidaalisma vez que articula

pressupostos do funcionalismo (estudo da func&disande aspectos discursivos e
processamentais, tendéncias de uso entendidas wftero da organizacdo do

processo comunicativo, dentre outros) e da sogidistica (variacdo, quantificacéo

dos dados de acordo com variaveis sociais e esdrsitumotivacdo social da

mudanca, dentre outros).

Neste estudo, as preposic@para/emsdo consideradas camadas de um dominio
funcional que podemos identificar como ‘complemeéita locativa do verbor de
movimento’; em outros termos, funcionam como vddsme uma mesma variavel. Resta-nos
averiguar se estdo num processocdmpeticdo(variacdo estavel) ou se j& caminham para

umaespecializacadae uso, seja por ‘generalizacado’ (aumento de fregjdéde uso de uma
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forma e recuo de outra) ou por ‘especificacao’ (ra cada camada/variante ocupa contextos
discursivos/sociolinguisticos distintos).
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3 REVISAO DA LITERATURA

Dividimos a revisédo da literatura referente ao @nés trabalho em quatro partes. A
primeira € dedicada a uma retrospectiva histoonbaeso tema (secéo 3.1), na qual abordamos
as preposicoead > a, in > em e per ad > paraalém de fazer algumas consideracdes a
respeito de interferéncias de natureza fonolégicaariacdo dessas preposi¢des. A segunda
secdo remete a consideracdes de gramaticos deagéertradicional (se¢do 3.2). Na sec¢éo
sequente faz-se mencéo a alguns trabalhos de dasieativista (3.3). Na ultima parte, sao
apresentados alguns estudos de base (socio)licgiésh relacéo ao objeto analisado (secéo
3.4).

3.1 Perspectiva histérica

Sabe-se que a lingua muda por influéncia de disefatores, que podem ser de
natureza social e/ou linguistica, fatores essesatjugm tanto no eixo sincrénico como no
diacrénico. Assim, dada a evidéncia de mudancauaadlrg de preposicdes do latim para o
portugués, torna-se relevante compreender alguftersgdes implicadas nessa passagem.
Apesar de este estudo ndo se caracterizar por bo@agem pancrbnica da mudanca
ocorrida nas preposicfes, € importante tentar datem passado na busca de subsidios que
ajudem a explicar o processo atual de variagaongracio no uso das preposic@Ppara e

em
Observemos como alguns autores se posicionamlagdioea isso.

Poggio (2002, p. 23) chama a atencdo para o deguabe-se que os estudos
histéricos contribuem para fortalecer a idéia de gineterogeneidade das linguas e o contato
entre realidades diversas sdo fatores essenciass ipkerir-se a dinamica da mudancga
linglistica”, e “nos estudos funcionalistas maiserges, percebe-se um interesse cada vez
maior pela investigacao historica dos fatos linggbs”. Ainda sobre esse aspecto, S. Svorou
(1993) apud Poggio (2002, p. 63) observa que “se torna nedesséestigar a historia das

formas gramaticais ndo sé para explicar a suag&jamas também porque essa histéria
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reflete aspectos mais profundos da interacdo sec&dpectos da construgcéo cognitiva dos

seres humanos”.

Além disso, considerando-se 0 processo de graatiaticdo, o entendimento da
evolucdo de cada uma das formas ajuda a tracammlwa percorrido pelas formas em
variagcdo. Poggio (2002, p. 76), fazendo referéadieine, Claudi e Hinnemeyer (1991), diz
qgue: “uma categoria gramatical € mais gramaticdéizalo que outra [...] se ela for,

etimologicamente, derivada da outra”.

Nascentes (1953, p. 171), sobre as preposicOesionanque “0 assunto precisa ser
tratado desde o latim, classico e vulgar’. Camargd1976), por sua vez, registra que em
latim, j& se iniciava 0 emprego desses elementes g#bordinar, em certos contextos, o
complemento ao verbo, fato que se desenvolveurtiastas linguas romanicas, tornando-se
caracteristico dessas linguas. Tarallo (1990, p) ddverte que, no latim, as preposicdes, que
inicialmente eram usadas diante de acusativo él@¢e, com a finalidade de caracterizar
alguns complementos verbais e adjuntos adverlpassaram a figurar em outros tipos de

complementos expressos pelos casos dativo e genitiv

Considerando a questdo da regéncia verbal, pamimahte o caso do verho,

vejamos como alguns autores tratam esse topico.

Machado (1995), sobre a etimologia do verbo iresgnta o0 seguinte:

Ir, v. Do latimire, <ir, andar, avancagm sentidos préprio e figuradter por fim,
estar disposto a>. Em 944: <...comodo se leua d& &g mazadoria egi infestum
per carrale inter ambos uallos..Dipl., doc. N.° 54, p. 31.

Houaiss et al. (2001, p. 1649) registram:

do latim: eo, is,ivi ou i, itum, ire; ressalta-se, contudo, que em portugués o étimo
deste verbo é bem mais complexo do que se infoesto na base de sua
constituicdo em portugués trés radicais verbais daeponto de vista do latim,
eram absolutamente isolados entre si, vvido, is, vadre, v. lat. eo, is,ire e fui,
perfectundeesse

Além das definicbes de Machadap(cit) e Houaiss et alop cit), observe-se que a
flexdo do verbdr tem por base um fenbmeno que € denominado supietiwerbal, pois
provém de trés verbos latinos diferentes:(ia, irei, iria, indo, ido),vadere(vou, vais, vai,

vamos, vao, va, vas, vadedle radical do perfeito do verlasse,'ser” (fui, fora, fosse etc).
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Percebe-se, nesse ultimo paragrafo, que a inaeétigdo verbdr envolve uma
guestdo complexa, pois sao reunidos, em uma uUminaafverbal, os trés significados/raizes.
Pode-se pensar em uma abstracéo do significad@ai@s associadas ao veiboVejamos,
por exemplo, a fras® sujeito foi na batalhaNesse contexto, o verdoi com o sentido
original ser passou, hoje, para o significadoesteve Assim, uma das causas da manutencao
da preposicdempode estar associada ao verbo de origem.

Além disso, o verbo latinge esta reunido nas formas verbais do tempetérito
imperfeitq o verbovaderecom as formas verbais do temp@sentee o verbdu- associado
ao tempo verbgbretérito perfeito Outra confluéncia é que os vertses e ir tem a mesma
forma verbal no pretérito perfeito.

Em Houaiss et al. (2001, p. 1648), sobre os siadfis do verbo IR, encontramos:
“deslocar-se a um lugar sem o proposito de fixadeuwemorar-se no local de destino, ou
fazé-lo exatamente com esse propositioa(casa repousar um pouco/foi para o Rio e la
comecou vida noya E ainda acrescentam “ir para, seguido de umtil@zadenota

permanéncia ou estada alongddem(dia irei para Pariy’.

Eduardo Carlos Pereira, ao tratar das mudancapatanmdo o portugués ao latim,

chama a atencéo para o fato de que:

As relacbes regenciaes ou de subordinacdo em pertugdo logicamente as
mesmas que em latim, porém a sua expressdo vedn& grandemente. A
obliteracdo dogasostrouxe grande alteracdo no aspecto estructurahdzse. A
funccdo de regencia ou complementar dos termossagos da sentenca, tendo
deixado de sesyntheticamentexpressa pelas desinencias casuaes, passou a sé-lo
analyticamentepelas preposi¢cdes. Ampliou-se desta sorte 0 pasooque destas

particulas subordinativas ja fazia o latid 916, p. 321)

O autor cita ainda:

Eram as preposi¢cdes de uso restricto em latimdippeinha dosasospara assignalar

as relacBes logicas das palavras; seu emprego sagenestringia a discriminar e
reforcar as diversas relacdesabeusativoe ablativo. Com a perda, porém, dos casos
no latim, popular da edade-média, ampliou-se o des® preposi¢des, que vieram
analyticamente supprir a falta das expressfes efjrdls dos casos obliquos

(PEREIRA, 1916, p. 556).

Nessa Ultima citacdo, observa-se que Pereira j@rtedpara a ampliacdo de usos das

preposicdes em portugués.
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Furlan (2006, p. 98) salienta que a grande maidags preposi¢cdes “sdo antigos
advérbios ou particulas independentes que se araim como muitos advérbios, de antigas

formas nominais flexionadas”.

Além disso, apesar de considerarmos a perda dos tao, com a passagem ao
portugués, vale lembrar que as preposicdes ja esatas no latim, como por exemplo no
ablativo; o que pretendemos considerar € que esseg30 de mudanca possa ser um indicio

para entender o fendmeno de variacao das prepssi¢coe

A seguir, dedicamos um subsecédo para cada prepoaitd a, in > em e per ad >

para.

3.1.1 A preposicaad > a
Em seu estudo, Rocha Lima (1954, p. 11) argumenta:

Passou a preposic&o(< ad) por longa e acidentada evolucdo, entrecruzando-se
associacfes de idéias que lhe foram ampliando,regrgssivo enriquecimento, a
area significativa, até torna-la, pela frequiéncidoendancia do seu uso, equivalente
a quase todas as outras preposi¢des portuguesas.

Pereira (1916, p. 324) nos informa o seguinte:

[...] na peninsula Iberica, ja desde o seculo Xkehvolvia-se um processo novo,
inteiramente extranho ao latim classico, deegger o objecto com a preposicéo
ad, processo que se fixou em portuguez com grandtagemm para a clareza e
variedade da phrasA. preposicdo sé se antepunha quando o objecto dasiya
um ente animado (decepit ad suo germanog levava o intuito de lhe dar
proeminencia, mostrando o seu interesse na acgéalvecomo o ponto a que
ella se dirige ao passo que as cousas e 0s seres inanimadas apestebem pura
e simplesmente. (grifo nosso)

E relevante destacar, do comentério de Pereinaaacjue o uso da preposigit que
surge no latim classico com a funcdo de reger etopja mostra certa variacdo, pois essa
preposicao podia ser usada tanto com objetos ansnadmo inanimados, sendo que, com

objetos animadosd atribui proeminéncia ao objeto, indicando o pontjue a acéo se dirige.

O autor chama a atencdo para o fato de que agéwokintatica e semantica das
preposicdes ndo é notada somente entre o latinpatogués, mas ainda na passagem do
portugués antigo para o atual. Essa diferenca deapreposicaad entre objeto animado e
inanimado pode, entdo, representar uma pista paadagao sincronica atual das preposicoes

no portugués.
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Dando continuidade, Pereira (1916, p. 556-557) owangobre a preposicao

Esta preposicdo, que nos veioatk indica, como no latim: aylovimento: para
algum logar, em geraljireccao ir a cidade, correr as armas (eo ad patrem); b)
Proximidade: [...]; c) Attribuicdo: [...]. Das trez relagBes fundamentais indicadas
pela preposicida — diregdo, proximidade attribuigdo, desenvolveram-se muitas
outras: tendéncia; fim; distancia; tempo; modojtrumaento; matéria e objeto
directo®

Outro argumento para entendermos a variacao @egggioa associada ao verbop
de movimento é justamente a expansao de usos plegBEEBICA0 NO portugués, que passa a

indicar varias significacdes nas relagfes entternsos.

3.1.2 A preposicaan > em

Sobre a preposicadem Pereira (1916, p. 562) menciona que deriva donlat
in”}(onde), indicando hoje a relacéo de “lugar onde&ur expbe também que “em lat. ella
designava duas rela¢cden: logar ondeyegendo ablativo Sum in Italia=estou na Italia; b)
logar para onde,regendo accusativdDevenit in Italiam=veio a Italia Ainda, sobre a
mudanca da preposicdo do latim para o portuguéautor comenta: “na ling. antiga
subsistiram as duas construcgfes; porém actualmeatalialeto literario, s6 subsiste a
primeira, a de ablativo ou degar onde: estar na sala, ficar em casa, correrra&, andar

em terra, viajar no mar, ir no bonde, subir na ed&a
Em relacéo a preposic@&m Dias (1970, p. 142-144) diz o seguinte:

a) A preposemdesigna o lugaondeuma cousa esta ou se pde, tanto no sentido
proprio como no translato, aande aconteceestar em casal...] b) o termo do
movimento (no sentido proprio e no translato) desige nao como tal, mas como
lugar onde, sendo que se considera prolepticameéte,0 movimento, a que se
referem aquelles verbos e locugdes, mas o0 estado squseguem aquelle
movimento.[...] A mesma syntaxe occorre no pothamedio com outros verbos
avulsossair, ir, emterra®

22\W. Linsdsay (1937, p. 148pudPoggio (2002, p. 152) assinala que “a preposidéalad provém do indo-
europeu *ad sem indicar a que classe pertencia”.

2 W. Lindsay (1937, p. 15@)pudPoggio (2002, p. 189) afirma que “a preposicdmét possuia uma forma
mais antigaen preposicdo essa que corresponde ao indo-eurapews&m indicar a que classe pertencia. Em
latim e em outras linguasn possui a acepcao de ‘em’ e de ‘dentro de™.

4 Dias (1970, p. 143) ao explicar sobre o uso dpqsiedoem para confirmar sua apresentacdo, coloca a
seguinte observacdo: Julio Moreias{., cap. XXXIV) vé neste emprego dama continuacdo do classico da
prepos. latinan com accusativo. Os textos que cito do latim daeexd decadencia, aos quaes poderua ajuntar
outros (Vid. Os indices da edicdo Teubneriana dec®i@ e de Anthimo), parece que justificam a minha
interpretacao.
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As nocbes de “estado” e de “movimento”, captadascitacdo acima, ambas
originariamente associadas ao uso da preposicacabam por levar a uma certa indefinicdo

guanto ao uso das preposicaes in, como veremos a seguir.

Rocha Lima (s/d, p. 223-23pudBAGNO, 2001a, p. 250-251), em seu ensaabre
o0 sincretismo de a e em no exprimir diregéeiraca a historia das duas preposi¢des do indo-
europeu ao latim, e aponta que “no latim literanima e outra particuladl e in] serviam para
indicar tanto a idéia de repouso como a de movididpt 223). Diz o autor (op. cit.), ainda,

que no latim vulgar:

Agravou-se a vacilagdo entre a idéia de repousode anovimento, e, pois, a
confusdo no emprego ded e in — tudo favorecido, além do mais pelo
amortecimento don do acusativo, donde, foneticamentdhemse igualava arbe
Desde o século Xl, deixaram, afinal, de distingarconstrucées do tipo IN
URBE(M) IRE / AD URBE(M) IRE. [...] Por uma razda ®utra - e acima e além
de quaisquer perquiricbes de causas -, esta veskadmpde, incontestavel: no
latim do Império Romancad e in acumulavam, igualmente, a mesma “aptidao”

para expressar repouso e movimeffio 224).

Na mesma linha, Barbadinho Neto (1977, p. 60) assiposiciona:

Vem do latim imperial a indecisdo no uso das prigges ad e in para expressar
respectivamente repouso e movimento. Eis a razaum em sua fase arcaica,
passaram as linguas romanicas, inevitavelmenteymaueriodo de sincretismo. A
proporcao, porém, que se estabilizavam literalmdotesse sincretismo a pouco e
pouco desaparecendo, ou atenuando-se, até quemagaom o passar do tempo,
veio a fixar a sua norma vernacula.

Também comentando as duas preposi¢cdes, Furla®,(P0®8) informa o seguinte:
“Ad — 1 ad urbem (ad cufam) ire,ir a cidade (a curia) ad caelum spectayelhar para o
céu;ad ripam stare estar junto a ribanceirad familiares literas scrik¥re, escrever cartas
aos familiares; [...] (grifo nosso)”, sendo quereppsicécad, nesse casso, rege 0 acusativo.
J& para as preposicoes latiage sul), que podem reger o acusativo ou ablativo, tem-se a
definicdo: “in (e sub) levam ao acusatio® termos que exprimeiéia de movimento_para
onde— quo; levam para o _ablativos que exprimendéia de lugar onde— ubi”. (op. cit., p.

101, grifo nosso)

Observando os comentarios acima (especialmentéoadéaque na lingua latina ha
diferenca de uso entre as preposicaés in, e que também se tead e in para 0 caso
acusativo), percebe-se que, com a perda dos Gsussina evolucao para o portugués, temos
ad e in (que regiam o acusativo) e també@&m(que regia o ablativajisputando um mesmo
espacgo sintatico. Essa pode ser outra possivel pata a explicacdo da variagdo das

preposicdes, parae emno portugués atual.
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Bagno (2001b, p. 141-142) recorre ao latim em budEanotivagbes para 0 uso
variavel das preposicdesne a no portugués atual:

O portugués é uma lingua derivada do latim e eim latpreposicdo IN (de onde
veio 0 nosso EM) era usada com essa mesma finalidéa verdade, havia em
latim uma concorréncia entre duas preposicdes: A2 feu o nosso A) e IN. Nao
havia uma separacao rigida entre as funcdes daseambas podiam indicar tanto
0 repouso a localizacdoquanto omovimentpa direcdo Essa dupla possibilidade
de uso permaneceu em outras linguas da familiaisine em suas normas-padréo,
como o francés e o italiano. [...] No periodo destiuicdo da norma-padréo
classica literaria do portugués, houve uma tergatig delimitar de forma mais
rigida o uso dessas duas preposicBes. Tentou eevaesa preposicdo A para
indicar movimento direcag desting enquanto a preposicdo EM ficaria reservada
para indicarepousg situacaq localizacao Eu digo que séentou porque mesmo
em autores do periodo chamai@ssico(a partir do século XVI) ainda se verifica a
flutuacdo no uso das duas preposicdes.

Ainda considerando a influéncia do latim no por&syw autor comenta a regéncia de

alguns verbos de movimento, entre eles o verbo

A lingua trazida para as colbnias portuguesas oidga orma literaria relatinizada,

que s6 uma infima parcela escolarizada da populamdteecia e utilizava, mas sim
a lingua falada pelo povo, na qual as formas asaiéo tinham sofrido alteracao e
continuavam a ser usadas. Assim se explica o fatatd hoje a imensa maioria da
populagdo brasileira usar a preposicdo EM com osogelR, CHEGAR, VIR e

outros com idéia de movimentAGNO, 2001b, p. 142)

Antenor Nascentes (1953) também faz mencao as si¢éesin e ad e ao verbadr,
guando diz que na lingua latina se empregavadm acusativo para o lugar para onite:
urbem ire[...] com o tempo, [...] substituido pad’. O autor acrescenta que, “muitos verbos
de movimento eram construidos cemno portugués arcaico e alguns ainda o sao até hoje.
[...] ir aparece assim construido” (Souza da Silvapad NASCENTES, 1953, p. 172), e
conclui “a explicagdo de EpifanicSintaxe 1983, b. é mais aceitavel. Considera-se,
prolepticamente, ndo 0 movimento a que se refereedos, mas o estado que se segue

aquele movimento.” (NASCENTES, p. 173)

Diante do fenbmeno de variacdo que envolve o0 asopdeposicoem>em e ad>a,
Bagno (2001a, p. 251) aponta que “as linguas raxadnno entanto, a medida que foram se
tornando linguas literarias e se normatizando, whanam na tendéncia da especializacao,

reservand@d para movimento & para repouso”.

Essas consideragfes de Bagno (2001b) vém dar susientacdo a nossa linha de
raciocinio de que a variagdo encontrada entreggpicoes, para e emtem motivacdes no

l[atim.
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3.1.3 A preposicager ad > para

A preposicégara® é resultante da combinacéomkr + ad. Pereira (1916, p. 564) diz
que “a prepospara, do b. latper+ ad (arch.pera) traz como a pre, que encerra em si, a
idéia fundamental de direccdo e movimento paranadgparte”. O autor ainda faz uma

observacédo sobre o uso da prepospgie:

As relacdes dedireccdo e movimentopodem quasi sempre, ser egualmente
indicadas pela prepoa; com a differenca, porém, gueara, por forca da prepos.
per, que encerra, indica essas relagbes com maissidssie ou demora. [...]
Quanto ao movimentgara desperta a idéa déemoraou permanenciae a ao
contrario:ir para o Céoeir para o Rioeir ao Rio. Entrar para o theatrgguscita a
idéa de permanencia, profissd@rerar ao theatroou notheatrg apenas a idéa de
penetrar no edificio. No fallar pausado do Bramihprega-se mais frequentemente
o dissyllabopara, que os portuguezes, os quaes dao preferencieras phrases

ao monosyllaba. (PEREIRA, 1916, p. 564-565)

Sobre a origem da preposigdara, Said Ali (1965, p. 216) dispde qperater-se-ia
originado de per ad ou de pro ad sendo essa ultima forma, segundo o autor,

etimologicamente a mais correta.

Dias (1970, p. 108), sobre o uso das preposicdessgbstituem os casos latinos

dativo e o acusativo, considera:

O dativo latino foi substituido j& pela prem.ja pela prep. compostpara ou
(segundo a pronuncia mais antigera. O dativo conserva-se excepcionalmente
nos pron. pessoaes e no pron. reflexo. [...] Nppwdatim preromanico o emprego
do dativo ou dad é as vezes indifferentbtteras mittere alicuiouad aliquen).

Ainda sobre o uso das preposi¢des, Dias (197109, paraa, menciona “a prepos,
designando o objecto a que vae referir-se a acg@odverbol...] que substituiram [...] verbos
latinos que pedem dativo @d. Em outro momento de sua gramatica, o autor ¢dp. p.

117), sobre a diferenca de uso das preposgégmra, comenta:

Depois de alguns verbos, e nomes, de movimento yaréogar i, vir, voltar,
tormar, ida, etg, a da a entender queida, etc., € sé para certo fim, voltando-se
depois, ao passo queara ndo envolve tal idéia. Antes, porém, de certos
substantivosa e para tem outra differenca de significagdo, assim ierpara a
aula, %arasé designa o termo de movimento, ied aula, a allude ao que la se vae
fazer:

% Sobre a preposicipara, A. G. da Cunha (19913pud Poggio (2002, p. 239) assinala que essa preposicéo
deriva do “latimper ad através da variante antigara, € muito freqiiente em textos medievais. [...] siadir

de meados do século XVII, é que a forma apamh comeca a suplantar a antiga forpgd’. Ja segundo J. P.
Machado (1977apudPoggio (2002, p.239) a preposigdara provém de pora (por + a) e esse vocabulo ndo
estia documentado antes do século XVI".

% Gramaéticos modernos, como Almeida (1969) e Beclja®97), seguem essa mesma orientacdo para a
diferenca de uso das preposicéespara, ou sejaa esta associada ao traco semantico [permanéncia].
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Se essa distingdo continua valida nos dias de pope-se pensar que o falante, ao
fazer uso das preposicOpara e a, deveria, em tese, captar uma diferenca de sigddga
seja em termos de finalidade, ou de permanéncidicsld1996) e Ribeiro (1996), em seus
trabalhos, testaram a relevancia do traco semafdicpermanéncia] conforme veremos

adiante.

Poggio (2002, p. 149) sobre a mudanca do latinmcioaa:

A mudanca da ordem mais livre das palavras no lpdna a ordem mais fixa no
portugués, provocada pela perda dos casos morfokgé considerada como um
processo de gramaticalizacdo em que se substittdlar expressivo da maior
liberdade da ordem, no latim, pela rigidez maisy@ticalizada e pela ampliagdo
no uso de preposicdes para indicar funcdes siattias linguas romanicas.

Dessa forma, as preposi¢cdes que eram empregadaa percacdo dos casos ablativo
ou acusativo em latim, passaram, no portuguédradimeir complementos verbais, nominais,

adjuntos adverbiais e adjuntos adnominais.

Em suma, verifica-se que elementos morfolégicosanforcom o tempo sendo
substituidos por construgcdes sintaticas, ou sejpeoem latim era expresso pelos casos, por
uma flexdo, passa nas linguas romanicas a serssgpatravés de construcao sintatica. 1sso,
por sua vez, leva o sistema preposicional do PBanmeestruturacdo. A mudanca nos padroes
sintaticos e o enriquecimento funcional das pre@es pode ser indicio de uma possivel

explicacéo para entender a variacao das preposgcpaseem

3.1.4 Motivacgdes fonoldgicas para a mudancga no udas preposicoes

Pontes (1992, p. 22) oferece, como uma explicacdeapel para a substituicdo da
preposi¢caca por emna maioria de suas ocorréncias no portugués fakldeduzida massa

fonoldgica deg, o0 que faz a preposicéo ser confundida com oceatig

Esta preposi¢édo atona é muito reduzida fonologictené\lém disso, se confunde
com o artigo definida, quando diante de palavra feminina: “Vou a cidadah
Portugal ndo existe ainda uma oposicdo fonolGgitee ea preposicda pura e
simples e a mesma em contracao com o ardigh:primeira € uma vogal fechada e
a segunda mais aberta (além de, consequentememéeser mais alta do que a
outra. [...]). J& no Brasil, n6s ndo temos estangi&o, e a crase, por isto, ficou um
sinal meramente grafico, sem nenhuma contrapaititziégica. Por isto, o povo,
sentindo a confusdo da preposigipela preposicdem que tem um fonema a
mais (£y/) e que, quando diante de um artigo, apresefuara no.

Pontes (op. cit) salienta que os usosadam lingua falada sdo casos de expressfes
congeladas de tempdQ°® graus & sombrayu metéforas de tempd (vida fica a duas horas
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daqui) No caso da express@otrinta quildmetros a autora considera igualmente caso de
expressdo congelada. Segundo ela, “quanto mai® ldogsignificado de espaco, mais as

expressdes comse conservam (exemplo: as vezes (tempo); a foogdd)’ (p. 24).

Bagno (2001a, p. 253), para explicar o uso cadanarmos freqlente da preposigio

o faz através da seguinte hipétese:

o fato de haver outros itens gramaticais na liragum a mesma realizagdo fonética:
o verboha e o artigo feminina (coincidéncia também ortogréfica). Para eliminar
as eventuais dificuldades causadas pela exist@ecimés itens gramaticais com
igual pronuncia, o portugués do Brasil preservatig@aa, substitui o verba por
tem e a preposicda por emou para, conforme o verbo. No caso da preposicao,
pode se considerar seu desuso também como umagans se esquivar do uso de
a, em que a fonética brasileira ndo dispde (commrauguesa) de duas vogais
centrais distintas, uma mais aberta (quando témiceesultante de crase) e outra
mais fechada (quando atona).

Explicar a variacdo no uso da preposigdocomo motivada por reducédo fonoldgica
parece algo plausivel, conforme apontado pelosesitcima. No entanto, ha outros fatores

em jogo. Observe-se, por exemplo, os dados abaixo:
(a) Voua campo (fazer pesquisa).
(b) Vouno campo (jogar futebol ou ver o jogo).

O uso dea e deem nas ocorréncias (a) e (b), respectivamente, naec@agstar
associado a reducéo fonoldégica, mas sim ao sigdicdlo complemento locativo do verbo.
Assim, é necessério verificar a atuacédo de fatbeediferentes niveis linglisticos que possam

estar influenciando na variagao das preposicoes.

3.2 A visdo tradicionaf’

A definicdo de preposicdo encontrada nas gramatioemativas pode ser resumida
como “palavras invariaveis que ligam dois termdsancados antecedente e/ou regente e
consequente e/ou regido, em uma relacdo em queneipy termo completa ou explica o
sentido do segundo” (BECHARA, 1997; ROCHA LIMA, 189 Ainda segundo as
gramaticas de orientagdo tradicional, a regén@arélacdo de dependéncia que as palavras
mantém entre si na frase. A palavra dependententaaese regida, e o termo a que ela se
subordina, regente. Quando o termo regente é uboyvarrelacdo que se estabelece entre ele

e seu complemento chama-se regéncia verbal.

" Nesta secéo, incluimos gramaticos que, em garsiymam ser rotulados como normativistas. Ressalea
feita a Said Ali que, pela natureza de sua obraempa figurar entre os autores que identificamosma@o
“descritivistas”.
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Soares Barbosa (1881; p. 218-23pud Castilho (s/d. b, p. 15) define a preposi¢cao
como “uma parte conjuntiva da oracdo, que postee @htas palavras indica a relagdo de
complemento que a segunda tem com a primeira”; alénreconhecer duas classes de
preposicdes (preposicdes de estado e existéncieepogicoes de acdo e movimento).

Interessa-nos a definicdo das preposicoes de ap@vimento:

SEGUNDA CLASSE - PREPOSICOES DE ACAO E MOVIMENTOoda a
accdo é um movimento ou real ou virtual, e todoavimento tem um principio
d’'onde parte, um meio_por ondgassa, € um fim aond®u para ondese dirige.
Estas sdo as relacdes geraes das preposicdess actij@ primeiro destino, tendo
sido o de indicar o logar d’'onde comeca qualquevimento, o espago por onde
passa, e o termo aonde se encaminha; d’'aqui, pdogia do espaco local com o
espaco do tempo, passaram a significar as mesitagées por ordem ao tempo em
gue uma coisa comega, pelo qual continua, e acmena”. Preposicbes: de,
desde, por, pertencentes ao lugar de opele pertencente ao lugar por ondgeaté,
para, pertencentes ao lugar para onde.

Said Ali (1965, p. 203) observa que ha pontos deomtro entre adveérbios e
preposi¢des, mas distingue-os pela funcado desemganbnquanto os advérbios se juntam ao
verbo, adjetivo ou advérbio para modifica-los:

Desempenham as preposi¢fes papel analogo ao dmsssdbs antigos casos
obliquos. Usam-se antepostas a substantivos empemp..] para lhes acrescentar
nocdes de lugar, instrumento, meio, posse, etcste resultado se obtém mais
completamente e com mais clareza do que era pbssive 0S poucos casos
obliquos da declinacao latina.

Sobre o uso das preposi¢oes, Said Ali (op. c#)ab@ 0s seguintes usos em portugués:

A. conceito de direcdo, movimento para algum poapopximacéo a final, juncéo.
Ha concorréncia atual copara, que Ihe cerceia os empregos. Lugar onde, ponte
terminal:Estar & mesa, a esquerda usada para locucbes de temgmtrés horas,

a 22 de julho EM. exprime interioridade com referéncia tantdugar como a
tempo. Tras, atrds de, detras. Com verbos de matamsignifica ‘apds’:E assi
correndo tras ellePés, apos, em pods de, pos. Séo formas desusadasoapos
Usos com sentido de ‘depois de’ ou ‘atras de’, senbos de movimento. Per, por,
pera, paraPor tem uso atual de ‘em lugar d®or cobre teriam ouroPara denota
lugar para onde, destinacdo, sendo usada em \vaiGagda, sendo a diferenca de
dificil percepcado. Se houvgraraindica demorag, efemeridade.

Quanto a regéncia do verbo ha graméticas que o classificam como intransito,
gual se podem ligar adjuntos de lugar preposiciosdGEGALLA, 1978, p. 223). Seguindo
outro caminho de analise, Nascentes (1960, p. 1&fiBha que, “tratando-se de verbos
intransitivos de movimento, o complemento de dimegdo pode ser considerado elemento

meramente acessorio”.

Cunha & Cintra (2001, p. 561) apontam que:
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A Nomenclatura Gramatical Brasileiramdo distingue os advérbios e locucdes
adverbiais de valor puramente acidental dos quensé@esséarios ao entendimento
da oracao. Considera, pois, ADJUNTO ADVERBIAL, @jas um termo acessoério
dela, o COMPLEMENTO DIRECIONAL que aparece em fras®mo Fui a
Cambridge, Vim de Lisboa, Voltei do coléginlgamos que Bomenclaturadeve
ser revista neste ponto e que Antenor Nascentesrde&d quando afirma que,
“tratando-se de verbos intransitivos de movimeatopmplemento de direcdo nao

pode ser considerado elemento meramente acess@@o.problema da
regéncia,2.2 ed. Rio de Janeiro, Freitas Bastos, 1960,-48).7

Viggo Brondal (1950)apud Borba (1971, p. 80) salienta que “o primeiro semtid
comum a todas as preposicdes € o espacio-temparalelhor, a localizacdo no espaco ou no
tempo”. Ele explica que “a imagem sensorial € eeitia que se apresenta e muitas vezes €
indispensavel como ponto de partida do pensameaimda que a lingua nem sempre se

assente sobre imagens sensoriais”.
Bueno (1956), em sua gramatica, descreve as podessi

a. lugar, direcéolr a cidade lugar: onde, junto aestar a porta distancia:A escola
fica a dez passos daquémpo em queNasceu as trés da manh@&mpo iminente:

la a dizer-lhe.
em.lugar ondeestou no colégiaempo:Na calada da noite
para. lugar, destinolr para Santostempo:para as férias, farei isso.
Para Bueno (1956), as noc¢@egyeme destinosdo hiponimicas em relacéo a ‘lugar’.
Cunha e Cintra (2001), sobre o uso das preposigfessentam:
a) a preposicaa “indica movimento: direcdo a um limite” (p. 562);

b) a preposica@m indica movimento: “1. superagdo de um limite deenioridade;
alcance de uma situacdo dentro de: no espaco;nmmofena nocgao; 2. Situacao:
posicdo no interior de, dentro dos limites de, emtato com, em cima de” (p.
570);

C) e a preposicagara indica movimento: “tendéncia para um limite, fidalde,
direcéo, perspectiva. Distingue-se al@or comportar um traco significativo que
implica maior destaque do ponto de partida com@radancia da idéia de direcao

sobre a do término do movimento” (p. 573).

Bechara (2003), em sua gramatica, também propde dii@@nca entre o0 uso das
preposicdes e para, € menciona que:
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o0 sistema preposicional do portugués, do pontasia semantico, esta dividido em
dois campos centrais: um que se caracteriza p&o tidinamicidade” (fisica ou
figurada) e outro em que os tracos de nogles iemsdte “dindmicas” séo
indiferentemente marcados ambos, tanto em refer@&ucespago quanto ao tempo.
Ao primeiro campo pertencem; contra, até para, por, dee desde]...] O primeiro
grupo admite divisdo em dois subgrupasmovimento de aproxima¢cédo ao ponto
de chegadaa( contra, até para). [...] O primeiro subgrupo ainda se pode dividir
em duas outras nogfes suplementasgsichegada ao limite” (a, até, contra
sendo que acontra se adiciona a nocao de “limite como obstaculo” ou

“confrontamento”); b) “mera diregdo” (para). (2003, p. 298-299; grifo
Nosso)

Assim, Bechara (1977, p. 283-293) apresenta o vied® moviment@womo um verbo
que deve sempre ser empregado com as preposac@para, admitindo-se uma sutil

diferenca entre as duas preposicoes:

a) a preposicaa “introduz numerosas circunstancias, tais como tetmxmovimento
ou extensado: Fui a cidade” (BECHARA, 1977, p. 285);

b) e a preposicapara “denota termo de movimento, direcdo para um lugen a
idéia acessoria de demora ou destino: Foi parapgaUr(BECHARA, 1977, p.
293).

Ja a preposicdem denota “1) lugar onde, situac@@oram-se mais tempestades em
nods mesmos que no.d) tempo a que se destina um objeto ou agao: ai para as seis
horas. (p. 315)

Bechara (2003) mostra que a preposiganao sé introduz complementos verbais
(O1/OD) e complementos nominais, como também nusasraircunstancids Além disso, o
autor observa ainda que com os verbos: limpar, ganxassoar, os brasileiros preferem o uso

deeme os portuguesesan Limpar as lagrimaso lenco Limpar as lagrimaao lengo

Napoledo de Almeida (1969, p. 308), sobre os varbesir, afirma que “a preposi¢cao

a denota transitoriedade de movimento, ao pass@aandica permanéncia ou destino”.

28

a) Termo de movimento ou extensdo: Leveaoshanco Fuiao banco

b) Tempo em que uma coisa sucede: la paisliezes

c) Fim ou destino: Apresentaram-se a falarimperador

d) Meio, instrumento, modo. Fecharchave Falaraos gritos andara cavalo.

e) Lugar, aproximacao, contigliidade, exposi¢do a uemtggfisico: Vejo-a assomarporta Estara
janela

f) Semelhanca, conformidade: Faka modo biblico.

g) Distribuicao proporcional, gradacao: Unum.

h) Preco:a um real.

i) Posse. Tomou o pulsm doente(do doente).
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Para o autor (op. cit), as preposicdes definidasetagdo as nocbes de espaco e tempo
sdoa e em Vejamos: & indica quietacdo estadanum lugar,movimentopara um lugar.
Exemplo:Estivemos a janeléuietacdo)Dirigimo-nos a (para a) janela(movimento)” (p.
336). Da segunda, ele escreve “ndo devemos usapagicacemcom verbos de movimento,
porguantoem indica lugar onde Exemplo:ir ao colégio e ndo ir no colégio Excecao:
ingressar no seminario” (p. 337). Nessa ultimanigo, percebe-se que o autor remete a
definicdo aliada ao traco semantico “permanéncaa lassificar a expressao ‘ingressar no
seminario’.

A diferenca no uso das preposic@espara é baseada na oposigéo ‘estada provisoria’
e ‘estada permanente’ € apresentada tanto por ticasdALMEIDA, 1969; SAID ALl,
1965; BECHARA, 2003) quanto por lingiistas (FIORB002; BAGNO, 2001b).

Com base nas consideracfes expostas até aquis@augor que os falantes deveriam
captar uma diferenca entre 0s usos das preposicégrmra, sendoa associada ao traco [-
permanéncia], gara a [+ permanéncia]; além disso, a preposi@in seria associada a
interioridade (cf. CUNHA & CINTRA, 2001). Em nossanalise, podemos avaliar a
produtividade de tais associa¢cOes atraves dasveamiftpermanéncia] e [+ fechado], essa

ultima concernente ao local, conforme sera vistard.

A tradicdo gramatical costuma prescrever, em relagiuso da regéncia verbal do
verboir de movimento“deve ser empregado apenas com as preposicégmra’ [...] “os
verbos de movimento exigem e ndoeni (SACONNI, 1996). Todavia, encontramos na
gramatica de Artur de Almeida Torres (1967, p. 83)seguintes exemplos: “ir passear
Petropolis. [..] Fui descansam Friburgo”, nos quais véem-se claramente tanto @ des

preposica@ comoemassociadas a verbos de movimento.

Assim, 0 emprego da preposigém proibido por alguns gramaticos junto ao veirbo
conforme visto acima, é autorizado pelos mesmandjiaos, quando tratam da regéncia de
outros verbos de movimento, como por exemplo dsogmaltar, entrar, caire tornar, como
nas seguintes construcdes “sakan terra. Entrarem casa” (BECHARA, 1983, p. 292), e
“tornaremsi, cairnolagd’ . (ROCHA LIMA, 1983, p. 345).

Na lingua falada, porém, encontra-se o uso freqiaad preposicogmra e em.Sobre
essa variacao, Lessa (1966, p. 85), em seu tralalhoa que “o0 emprego da preposi@in
com verbos de movimento é, nos dias de hoje, ®ntaxacteristicamente brasileira, pouco

importando que também tenham usado em Portuggliditéocentos anos atras”. Ainda sobre
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isso, J. Leite de Vasconcellogpud POGGIO, 2002, p. 197) registra que no portugués do
Brasil emprega-sem no lugar deparaou a, com verbos de movimento. E Nascentes (1953
apud MOLLICA 1996) aponta a regénciam como caracteristica do portugués falado no

Brasil pelas camadas populares.

E interessante destacar a proposta feita por Ragha (1972, p. 322-52), de

identificar, isoladamente, o uso e o significadaaea preposic&d

a: 1. introduz o objeto indireto; 2. introduz o objetoetd preposicional. 3. rege o
complemento de muitos adjetivos; 4. Enceta o com@igo de alguns substantivos
verbais. Encabeca complementos circunstanciaisineixlo relacdes de: termo de
um movimento, proximidade, posi¢céo, direcdo, disEntempo, concomitancia,
motivo, fim, modo, conformidade, meio, causa, imstento, quantidade e
referéncia; 6. junto a verbo no infinitivo, formaag8es reduzidas; 7. forma
locucdes adverbiaiem: 1. indica: lugar onde (interior e exterior), tempstado,
mudanca de estado, preco e modo; 2. em vestigibatdo como: em memodria de,
em lembranca de, etc.; 3. precede o gerundio; 4camstrucdes como: crer em,
pensar em, etc.; 5. em constru¢cdes como: em copfmade, em paridade, em meu
juizo, etc.para: 1. introduz o objeto indireto; 2. estabelece retscde: lugar para
onde, direcdo, fim e consequiéncia; 3. em constsu¢cdmo: 3 esta pra 6, alguém
néo é para tal trabalho, jornada pra 1 dias, mamios para um més, bondoso pra
(com) os amigos; 4. introduz uma oracéo de fornmslinada, porém de sentido
fortemente independente da principal.

Ao longo desta secdo, pbde-se observar que oseaut@s vezes coincidentemente,
outras vezes de forma divergente) transitam enitérios semanticos e sintaticos para
descrever as preposicoes e seus usos. Pode-sguzefio ha uma regularidade sistematica
em termos de critérios usados nas descricoes.Udar lado, se priorizado o critério sintatico
focado na regéncia verbal, ndo se captam os makezsgnificados envolvidos; se priorizado
o critério seméantico, notadamente associado ao leomemto locativo, pode-se perder
aspectos de ordem sintatica. Além disso, as greasatrazem, para ilustrar suas normas e
descricbes, frases descontextualizadas. Esse ¢iptestcricdo ndo contempla a diversidade

lingUistica existente no PB.

Vieira (2007, p. 4), sobre o assunto, comenta que:

De maneira geral, as preposi¢cdes ndo tém tido ataniento adequado nas

gramaticas, uma vez que as descricdes sdo fragasntaesparsas, localizadas em
partes ndo relacionadas entre si. Elas tanto sdaadas no capitulo referente as
classes de palavra, quanto no capitulo que tratagfacia, ou na parte referente a
crase. O que também é comum, na maior parte delasfalta de referéncia ao

aspecto semantico das preposicoes.

29 Destacamos somente os significados atribuidose®gices/para/em
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Assim, torna-se evidente a necessidade de seaealna analise descritiva dos usos
lingUisticos reais, portanto contextualizados, coontrole de fatores de natureza variada

(morfossintatico, semantico etc).

3.3 Vis&o descritivista®

A nocao de regéncia é basicamente a mesma apmsertasecdo anterior. De acordo
com Céamara Jr. (1992, p. 207), a regéncia, emesdids geral, € “a marca de subordinagéo
de um vocabulo determinante ao seu vocabulo detadoi num sintagma”. Tratando
especificamente da regéncia do verhoo autor (1976, p. 179-180) distingue o uso da

preposica@ do uso depara

De uma aglutinacdo deer e ar, processada no latim vulgar imperial, surgiu a
preposicdopara (port. Arc. Pera), que, de inicio, marcava um percurso com
direcdo definida e, em portugués, torna a indicad@alirecdo mais complexa,
inclusive com as nogdes complementares de “chegadg@ermanéncia”; dai, a
oposicdo entre # a Paris, com a significacdo geral de direcadr eara Paris,
com a significagdo a mais de ali se estabelecer.

O autor ainda observa (1992, p. 81-3) uma relagétatica entre as preposicoes e as

conjungoes:

As conjungbes vém a ser, portanto, dois gruposdedativos de natureza e fungéo
diversas; ha gramaticos que os classificam sepaiea e consideram conjuncdes
propriamente ditas apenas as coordenativas, opasidmnectivos coordenativos,

ou conjungdes, aos subordinativos, em que se imcasepreposicoes.

Em seu dicionario de regéncia verbal, Luft (1995, 3@2), ao apresentar 0s

significados do verbwo, traz duas observacdes adicionais:

OBS! Diferenca entrér a/ir para: ir a um lugar traduz “a idéia de 14 ndo se
demorar, de ndo assentar |4 a sua residéncia, ou ®eltar breve” (Aulete); ir
para um lugar quando ha “intuito de la estabelecer residénciaw de la
permanecer mais ou menos temgdid.). Além disso para “distingue-se de por
comportar um traco significativo que implica maitastaque do ponto de partida”
(Cunha, 1972:26). Na fala brasileira, prevalgraa (em qualquer dos dois
sentidos) sobre @, de pouco uso por falta de corpo fonético. GB& portugués
brasileiro também ocoriie em, sobretudo na fala, o que pode ser até sobrevavénc
da lingua arcaica, heran¢a da lingua-mae (latrbem ir¢: Vou em casa. Foi no
centro (no médico, no cinemaifc.). V. documentacdo literaria em Nascentes
(1953:171-4), Lessa (81-3, 186-8), Barbadinho (6(E2&creveu Mario de Andrade
(Lessa: 187) em carta a Manuel Bandeira: “Os pogsgs dizenr a cidade Os

% Ressaltamos que a divisdo que estabelecemosaevis@o “descritivista” e a visao “(sécio)linglicsti (3.4) é
um tanto arbitraria. A intencao foi a de dar destagara o conjunto de trabalhos empiricos que owitea
variacdo. Por outro lado, procuramos assinalafesietica entre uma abordagem predominantemente tieama
(3.2) e outra descritivista.
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brasileiros: na cidade Eu sou brasileiro”. Mesmo assim, em linguagemtacul
formal, sobretudo escrita, recomendarseou para. (grifo nosso)

Veja-se que Luft diferencia os usos a@le para na regéncia do verbio: a primeira
associada a nocéo de [+ permanéncia] e a seguedeiaata a nocdo de [- permanéncial.
Percebe-se um refinamento descritivo, em relagdiogyxemplo, a Barbosa (1881) que situa
tantoa comopara entre as preposicoes pertencentes ao lugar pdeganvisto na subsecéo

anterior).

Borba (1971, p. 133), por sua vez, em relagdovaoBosir, vir, levar, chegar,
conduzir, voltar, mandar, descetc., menciona que a preposig@dndica a direcdo desse
movimento, como enr ao restaurante, voltar a fazendaQ passo que a preposiginindica
que o falante ndo esta interessado em represedii@cao em si, mas apenas sua inclusao no
ponto de chegada, como @mno restaurante, voltar ndazenda Ainda sobre o uso das
preposicdes e em Borba (1971, p. 142) acrescenta que para a igdlicde datasy “tem
valor pontual”, como em “as oito horas, as noveafjrao passo quemindica a duracao,

empregando-se com periodos mais longos, como enagesto, em 1970".

Ja em seicionario de usos do portugués do Bragibrba® (2002, p. 909), entre os
usos para o verbio, apresenta o seguinte: “[+ compl. de direcEppr na direcdo; deslocar-
se:Vou a casa do compadre (M); Desde os 15 anos tinha dente ir para os Estados
Unidos (2); Hoje vai mais cedo, Sia Genoveva? (T&)nuitona casa de Armando (ED)
(grifo nosso). Nesses exemplos podemos verifigareaenca das preposict@para/emno

complemento locativo do verb&.

Neves (2000, p. 601) utiliza um critério seméantipara definir a classe das
preposi¢cdes como pertencente a “esfera semanticeldgdes e processos atuando na juncao
dos elementos do discurso”. A autora distribui eep@sicdes em trés grupqeeposicoes

% procurando verificar a relagéo entre freqiiénciastee a significagéo gramatical do item léxicorto(1980)
analisa untorpusde 260 péaginas escolhidas aleatoriamente de tegtw&os (jornais, revistas, pecas de teatro,
cronicas etc.) tendo encontrado 8.671 ocorrénceagpreposicdes, que foram classificadas em trésogrup
(frequéncia alta, média, baixa), sendo que a cléssgiéncia alta’ teve como resultadie (4.158),em(1.620),

a (816) para (658), com (40), por (524). O autor ndo menciona a qual tipo de veritéoeassociadas as
preposicdes.

32 A freqiiéncia de uso (cf. BYBEE, 2003) de certastaitdo sintatica caracteriza o processo de reégaddio
em uma lingua, assim quando uma nova forma passareer com determinada freqiiéncia crescente, dkixa
ser uma ocorréncia aleatéria, e a recorréncia dessaforma em uma comunidade de fala passa asia,ae
se difunde nessa comunidade. Assim, 0 aumentceedééncia de uso de uma estrutura reflete o seessoale
gramaticalizacao.
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introdutoras de argumentppreposicdes nado-introdutoras de argumeritos preposicdes
acidentais As duas primeiras equivalem as preposicdes daseimiaa gramatica tradicional.
Séo elasa, ante, apds, até, com, contra, de, desde, eme,gdra, perante, por, sem, sob,

sobre

Segundo Neves (2000, p. 675-7), a preposgga@stabelece relagcdes semanticas no
sintagma verbal (adjunto adverbial), ou seja, ema wstrutura formada por [verbo +
preposicacem + sintagma nominal]. De estruturas dessa naturedarp ser depreendidas
relacbes de circunstanciacdo que apontam parasvamaacoes: “as diversas indicacdes
locativas expressas pem+ sintagma nominal podem referir-se ndo a um espegjpmas a

um espaco abstraido (em + sintagma nominal contamth® abstrato)” (p. 676).

A preposicaa@, segundo a autora (op. cit), introduz complemeawotoerbo, sendo que
o complemento “se refere a um ponto de chegadauw ponto final de referéncia (meta)”.

Com verbos [+dinamicos] indicam: [...] “movimentm @irecéo a um lugar” (p.603-605).

A preposicagpara introduz complemento ao verbo, sendo que “o com@iga se
refere a um ponto de chegada, a um ponto de destimon ponto final’, e com verbos

[+dindmicos], indicam “movimento em direcao a” @il

Travaglia (1985) propfe que o sistema de prepesigpresenta-se em dois niveis: 0
da lingua (entendida como estrutura abstrata) & fald ou discurso. No nivel da lingua, as
preposi¢cdes apresentam uma imagem representasicaliia qual surgem, por um processo
de deducdo metaforica, uma série de significac@ertientes do contexto, tais como:
estado, origem, posse, fim, meio, causa, instrumemmpanhia, tempo, lugar, etc. Para o
estabelecimento da imagem representativa basicprdpssicoes, o autor utiliza dois tracos
fundamentais: localizacdo e direcdo. A direcdoree@acdo da localizagdo (ou posicédo ou
situacao), e a localizacéo pode ser um ponto delparu de chegada, ou o caminho entre 0s
dois. Esses tracos, segundo Travaglia (1985), padertomados no espaco, no tempo ou na

nocao, conforme quadtbabaixo, apresentado pelo autor:

% Em Neves (2000), as preposicdes introdutoras densntos sdo aquelas que funcionam no sistema de
transitividade, isto €, introduzem complemento beomo relagbes seméanticas; as nao-introdutoras nédo
funcionam no sistema de transitividade, estabetkrapenas relacdes semanticas. As primeiraa,ségé, com,
contra, de, em, entre, para, por, sob, solfe segundas sa@mte, apés, desde, perante, sem

% Consta no quadro, somente os referentes as pgépsalpara/em
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Preposicao| Tracos constitutivos da significacdq Aplicacdo no espaco, tempo g
basica nocao

Em 1. localizacdo geral (interior ou exterior |[@@spaco, tempo e nocéo para 1| 2,
local) 3ed.
2. localizacdo + contato com o limite da
localizagao

3. direcdo (movimento) + superacao de um
limite de interioridade
4. direcao + alcance de uma localizacéo

A 1. direcdo B + observador no ponto |déspaco, tempo e nocéo para 1
partida Tempo e espaco para 2
2. localizagao

Para 1. direcdo B + observador no ponto| Bspaco, tempo e nocao.
partida + énfase no limite de que |se
aproxima

(Adaptado de TRAVAGLIA, 1985, p. 17)

Diante do exposto acima, percebe-se que Travagilauatracos semelhantes aos
indicados pelos diferentes autores citados negtiéuda para o locativo do verbo IR, como,

por exemplo, localizacéo geral = fechado/aberto.

Resta-nos ainda mencionar que ha estudos congiderandescricdo semantica
centrados nas nocgdes dspacoe tempo Analisando Cunha (1985), Neves (2001) e Silva

(2005), tem-se o quadro abaixo:

Preposicao Espaco Tempo

l.direcdo a um lugar qul. ponto no tempo

limite
2.distanciamento 2.com verbo:concomitancia
A 3.localizagao 3.Com dias de semana,
tempo habitual
4.ponto final no espaco 4.Com datacao: ponto final

do decurso do tempo

e l.lugar em que se estd pli.ponto no tempo com certa
m
chega duracéo

2.superacdo de limite de.limite temporal (=no praz

[®)

interioridade de)
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3.contato com certa duracd® 3.espagco do tempo em qu

algo ocorre
4 .situacao medial
5.Contigtiidade
6.localizagao inexata
1.ponto de chegada 1.tempo

2.movimento de direcdo |a

Para um ||m|te

3.inclinagéo

4 afastamento

Distanciando-se da idéia de [+ permanéncia], RigB002, p. 172-177) propde a
seguinte categorizacao para as preposi¢cdes oudespcepositivas temporaoncomitancia
e ndo concomitanciganterioridadevs. posterioridad¢. Uma outra categoria utilizada para a
organizacdo das preposicdes temporaisagépecto O autor organiza a categoria aspecto da
seguinte formapontual vs. durativo (incoativo vs. terminativo) Tem-se para o aspecto
incoativo-durativo o comeco de processo em durée@poral, sendo indicado pdesde, a
partir de, a comecar deO aspecto terminativo-durativo marca o pontol fd@aprocesso em
duracdo temporal, sendo indicado pela preposatéoAs preposicoes e em podem ser
consideradas, dessa forma, pontuais e durativas, marcam um momento inscrito no

enunciado.

3.4 Trabalhos de orientacao (socio)linguistica
3.4.1 MOLLICA (1996)

Esse trabalhi foi desenvolvido sob a perspectiva sociolingiéstiom base em dados
extraidos da fala de 64 informantes da Amostra @eMRF, com as seguintes hipdteses: a)

0 emprego variavel da regéncia verbal ndo é aleammue torna possivel seu estudo numa

% 0 trabalho de Mollica (1996) é apresentado em daaigitulos (capitulo 6 e 12) no livrBadrées
sociolinglisticosanalise de fenbmenos variaveis do portuguésdadadRio de Janeiro. Rio de Janeiro: Tempo
Brasileiro, 1996. Capitulo 6, p. 147-167 e capitl@o p. 283-293.

% 0 corpus é constituido de entrevistas com a derax#o: fala espontanea carioca.
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perspectiva variacionista; b) na fala carioca, ospregos dea/para versus entém
condicionamentos especificos; ¢) ha uma hierareptieea e para, numa escala em gasseja

considerada mais padréo quara, e uma terceira formaem néo-padrao.

A autora considera as trés variantegpgéra/em no sintagma preposicionado, e
verifica a pertinéncia das variaveis linguisticamfiguracdo do espaco; grau de definitude; e

traco de permanéncia.

Em relacéo a variavebnfiguracdo no espagos locativos sao distinguidos por tracos
[+ fechado] e [- fechado]. Para a autora, a intergeéanto a postulacdo desses tracos baseia-
se na hipotese de que a preposigapalém da nogdo de movimento quando acompanha o
verboir, conota o sentido de “estar dentro”, sendo maisguel com locativos de trago [+
fechado]: recinto cujo espaco seja mais demarcadccritérios utilizados pela autora para
caracterizar essa variavel foram os seguintesata) [p- fechado] — “lugar cercado, com uma
entrada definida, com ou sem teto” (ex.: cinemabe| casa, colégio, Maracana); b) para |-
fechado] — “lugar indefinido e/ou abstrato e ossiderados de dificil classificacdo” (ex.:
porta, médico, esquina, praia, baile, mae) (MOLLJ@B96, p. 155-156).

Os resultados reproduzidos abaixo na tabela (lipapa hipotese da autora, de que
emassocia-se a determinado traco semantico do nojao(Bomplemento locativo ao qual a
preposicao acrescenta valor significativo de “edégtro” além do previsto de “movimento”.

TABELA 1 — Configuracao do espaco A/PARA (padrdo) XEM (ndo-padréo)

FATORES FREQUENCIA | PORCENTAGEM | PESO RELATIVO
[- fechado] 234/366 64% 57
[+ fechado] 146/344 42% 42

(MOLLICA, 1996, p. 157)

Ja sobre a variavgrau de definitudeo estudo da autora testa a hipotese de que,
quanto mais definido o referente, mais chance deeggdo porem ja que indica “lugar
onde” além de “movimento” dado pelo veribppor outro lado, quanto mais indefinido, vago
e/ou impreciso for o referente locativo, tanto mai@hance de ocorrafpara onde apenas a
nocao de movimento estd presente. Assim, os tagusolados foram: presenca/auséncia de
determinante de N, e tragos de natureza semadg&f@iaido/nao definido.

Os critérios usados para essa variavel foram osirdeg: a) para [+ definido] —
“referente conhecido do falante e do ouvinte, faeite identificavel” (ex.: MEC, o sindicato,
Copacabana); b) para [- definido] — “referente vaigapreciso, pouco identificavel pelo
falante e/ou ouvinte” (ex.: qualquer lugar, psitpais, teatro); c) para [+ determinante] —
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presenca de artigos e pronomes (ex.: a tia, untmbas qualquer lugar); e d) para [-
determinante] — auséncia de artigos e pronomesc{hp. 159-160). Observe-se que essa
variavel € complexa, envolvendo fatores de naturelr@ersa: oS primeiros sao
morfossintaticos, e os Ultimos sdo semantico-dssens. Dessa conjugacdo de tracos,
resultamgraus de definitude dos referent@s maior grau de definitude envolve referentes
marcados positivamente quanto a definitude e arrmdetacdo; o grau intermediario
corresponde a referentes com um traco positivdre aegativo; e o menor grau de definitude

envolve referentes marcados negativamente quatebratude e determinacao.

Na tabela (2) abaixo, apresentamos os resultatimsngados no estudo de Mollica

(op. cit.).

TABELA 2 — Grau de Definitude de N Locativo A/IPARA (padrdo) X EM (n&o-padrao)

FATORES FREQUENCIA PORCENTAGEM PESO RELATIVO

[+determinante] 208/467 45% 31
[+definido]

[+determinante] 60/97 62% 43
[-definido]

[-determinante] 85/114 75% ,50
[+definido]

[-determinante] 27132 84% 73
[-definido]

(MOLLICA, 1996, p. 157)

Os resultados da pesquisa mostram que os referdagesiomes de complemento

locativo do verbar distribuem-se em graus de definitude hierarquicaendispostos: quanto

mais definido e acompanhado de determinante for lmddtivo, menor a chance de ser

antecedido pelas preposi¢oafpara (0,31); quanto menos definido e acompanhado de

determinante for o N locativo, maior a tendénciavileantecedido pelas preposic@@para

(0,73)

Para a variavel [+ permanéncia], os resultadosapfiesentarem nenhuma ocorréncia

de [+ permanéncia] coram nos dados do Rio de Janeiro, o que levou a aat@aalisar

somentea vs. para. A autora ndo esclarece quais sdo os critériagsigantificar esses tracos,

apenas menciona “idéia de fim ou permanéncia”.eEodrdados apresentados temos: a) para

[+ permanéncia]Ela vai ter que ir embora, ipraterra dela;b) para [- permanénciagd uma

vez ela fom praia conosco(op. cit. p. 163). Na tabela (3) abaixo, os reglds encontrados.
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TABELA 3 — Trago de [+permanéncial/ [-permanéncia]A X PARA

FATORES FREQUENCIA PORCENTAGEM PESO RELATIVO
[+permanéncia] 4/44 9% 27
[-permanéncia] 248/586 42% 72

(MOLLICA, 1996, p. 162)

A partir dos resultados da tabela, a autora corgie a regra segundo a qual a
preposicagara deve acompanhar o verlloquando ha idéia de fim ou permanéncia ainda
estd bastante presente na fala, de modo que se giod@r que os falantes cariocas

continuam sensiveis a ela.

Verifica-se que Mollica (op. cit) considera a difieca de uso enteee para associada
a idéia de ‘demora’, ‘permanéncia’, nos moldes gasnaticas tradicionais (ALMEIDA,
1969; DIAS, 1970; BECHARA, 1997). Mas pensar quefalantes deveriam captar uma
diferenca de uso associada ao traco semantico fipémaia] € algo discutivel, principalmente
por se tratar de entrevistas gravadas, ndo temme saber a intencédo do falante ao usar a
preposicia, para ouem E evidente que podemos considerar algumas istdextuais que
podem auxiliar a identificar a intencdo do falantggs nem sempre temos certeza dessa

inferéncia.

Em relacdo aos fatores sociais, a autora mostaascolarizacdo desempenha papel
social preponderante sobre a selecdo das duasitearigadraoa e para) em detrimento da
variante ndo-padraeif). Ressalta, ainda, que a influéncia escolar estedeima oposicao
entre os falantes do primeirprimario e ginasig e do segundo grau: estes favorecem as

formas padréo e aqueles as desfavorecem.

Ja sobre a atuacdo da escolarizacdo e sexo sebpmlha das preposicdes, os dados
indicam que as mulheres sdo mais sensiveis a gzagQio, obedecendo desde o inicio a

pressao escolar.

Sobre o fator idade, a escolha da variante padndtédm € correlacionada com a
idade, embora as criangcas, em termos probabikstiesidenciem uma tendéncia a usar
ligeiramente mais as formas padrdo do que os jostenk5 a 25 anos, embora nos adultos
haja uma maior polarizagdo das variantes. Aindaesadso, quando sdo separados 0s
resultados dos dados dos falantes dos dois sedmerva-se que 0s meninos usam
ligeiramente mais do que as meninas as preposipiessderadas padréo. Na faixa etaria dos

15/25 anos nao se observa diferenca de comportamiisituacao se altera, posteriormente,
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guando as mulheres passam a sobrepujar os homéasaaos 26/49 anos embora os dois
grupos cheguem a velhice quase empatados.

Por fim, o trabalho de Mollica (1996, p. 165) calesa que ha fatores sociais e
linglisticos atuando na escolha das variarstgg(a/en), e conclui que as preposic@para
enfatizam a idéia de movimento do verbo, com slififrenca entre elas, sendo a preposicao
para associada ao trago [+permanéncia]. A foremaé mais recorrente quando o referente
locativo apresenta os tracos [+ definido] e/ou pehado]. Além disso, as variantes
distribuem-se hierarquicamente em relacdo ao usse/mmenos padrdoa > para > em
conforme resultado de testes de atitude. Em temieofeqiiéncia de uso, dos 710 dados
analisados, 330 (46%) s&o da preposariice 54% dea/para’’.

3.4.2 RIBEIRO (1996; 2008)

Ribeiro (1996; 2008) analisa a regéncia do verhkae predicacédo incompleta na fala
culta carioca, tendo recolhido 734 ocorrénciasapusdo Projeto NURC da cidade do Rio
de Janeiro (114 inquéritos do tipo DID - didlogdreninformante e documentador —,
distribuidos igualmente entre homens e mulhereg@&sfaixas etarias: de 25 a 35, de 36 a 55
e acima de 56 anos de idade). O autor testou avasegriaveis que Mollica (1996) quanto a
caracterizacao do locativo alvo do movimerdonfiguracao do espagegrau de definitude
além das variaveis sociais classicas. Assim conuelacautora, Ribeiro também trabalhou
com a oposicagara/a versusem com base no critério padrdo versus ndo-padréolote
obtido os seguintes resultados gerais: 86% de érexjéi depara/ae 14% de frequéncia de

em.

Note-se que o percentual para/a sobe significativamente 32 pontos percentuais na
fala culta carioca (NURC) em relacdo a fala maisuter (Censo) analisada por Mollica. Em
contrapartida, os informantes do NURC utilizam &@sebh4% demenquanto os falantes do

Censo chegam a 46%, abonando o status ndo-padtaodt a preposicaem

Os resultados de Ribeiro ratificam as tendénciasmtapas por Mollica quanto aos
fatores linguisticosem tende a ocorrer com espaco [+fechado] (0,60), csenibida em
espaco [-fechado] (0,43); e também com lugar [fi#d] e [+determinado] (0,80), sendo
desfavorecida em ambiente [-definido] e [-determia)a(0,34). Quando um dos fatores

referentes ao grau de definitude era marcado pasignte e outro negativamente, 0s pesos

3" Mollica (1996) ndo separa as preposichepara.
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relativos ficaram numa posicao intermediaria (®&4859), da mesma maneira que se observa
na Tabela 2 que mostra os resultados de MollicQgjlPode-se dizer, entdo, que na fala
carioca, independentemente do grau de escolardtzlenformantes, as variaveis linguisticas
configuracdo do espace grau de definitudeatuam da mesma maneira sobre o uso da

preposica@m

Quanto as variaveis sociais, Ribeiro mostra queuamo o comportamento dos
homens oferece indicios de implementacdo da mudaswa uma distribuicdo linear
decrescente — 0s mais jovens usando mais em dogjo®is velhos —, 0 comportamento
feminino aponta para um quadro de variacdo estavels mulheres da faixa etéria
intermediaria (36 a 55 anos) tendendo a evitarcodasvarianteem enquanto as faixas dos
extremos a utilizam mais. Esse comportamento femimais conservador, mais sensivel ao

prestigio social, é explicado pelo autor com basgeessdes do mercado de trabalho.

3.4.3 REIS (2001)

Em seu trabalho, de natureza semantico-pragmaicaljsando dados do banco
VARSUL, Reis (2001) se propde a investigar até pgaeto o conteldo semantico e as
inferéncias pragmaticas de uma dada assercao podentar o falante no emprego de uma
ou de outra preposica@/para/em) diante de locativos marcados pelo traco semartico

permanéncia].
A partir da andlise de dois enunciados (1a) g (&pgtidos abaixo:

(1a) A gente néwai muito em clube assim, ndo é um ambiente muito bom pra
namorar. (FLP 24 JMC, 875)

(1b) A gentevai maispra casa da méae dela @ai pra minha casa, né? E quase néo
sai. (FLP 24 JMC, 882)

A autora considera que 0 uso das preposicdes m#ensas € motivado pelas
informacfes contidas literalmente em cada enunciadaambém por informacgdes

pressupostas. Segundo Reis (2001):

a informacao da ida pouco freqiiente a ‘clube’ estanivel do posto em (1a) ‘a
gente ndo vai muito ao clube’, e a ida mais permizne ‘casa’ em (1b) ‘a gente vai
mais pra casa da mae dela ou vai pra minha cassimAa acdo desencadeada pelo
verbo IR serd mais duradoura quando ele reger ifosatcom traco de
[+permanéncia], como ‘casa’, e menos duradoura dpaeger locativos com
tracos de [-permanéncia].
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Para a autora, a veiculacdo do traco [permanérest] associada ao conteudo
semantico e a pistas contextuais da sentencaaepaentencas analisadas, a pista contextual
da negacdao € o indicativo para tal. Diante disam Reis (2001) fica implicito que o trago [+

permanéncia] recai sobre o enunciado (1b).

Nesse primeiro nivel de andalise do conteludo pgsia a autora, ja ha motivacao
suficiente para a seguinte formalizacdo “ir para dsado diante dos locativos em que a
permanéncia do sujeito do verbo seja de naturemdueadoura; e ir em — é usado diante de

locativos em que a permanéncia do sujeito do veefpode natureza menos duradoura”.

Além da informacéo posta, a autora considera guepértante ressaltar também na
andlise a aceitagdo do pressuposto que envolveceda maneira, o conhecimento
compartilhado dos interlocutores. Assim, para abuaifdo do traco [+permanéncia] é
necessario reconhecer que um determinado locakmafiio na sentenca seja 0 mais
comumente ocupado, e isso é feito através de rmmsdgeecimento compartilhado de mundo,
segundo o qual podemos reconhecer ‘casa’ como catifo no qual ficamos mais tempo e
‘clube’, menos tempo. Assim, parece ndo haver elifgst na aplicacdo do trago semantico
[permanéncia] entre os do trabalho de Reis (20@b) Idollica (1996).

3.4.4 GUEDES & BERLINCK (2003)

Ao tratar de complementos preposicionais, GuedeBeglinck (2003) tém como
hipotese que a restricdo de uso da preposig@@staria em curso no seculo XIX, embora seu
emprego continue a ser indicado pelas gramaticamativas em geral. O foco do trabalho
das autoras sdo os complementos verbais prepamilcisnque apresentam um sentido
locativo, em construgbes com verbos dindmicos aitiess, encontradas noorpus

diacrénico do projet®ara a Historia do Portugués Brasileiro

Tendo como objetivo estabelecer um quadro de géwialas preposi¢cdes no uso
oitocentista, as autoras procuram identificar adexdos de ocorréncia da variacdo. Para isso,
dividem a analise em: complementos de ‘localizag@oacional’, e complementos de

‘localizacao direcional’, esses ultimos divididos &neta’ e ‘origem’.

Os resultados mostram que os complementos ddidacao situacional’ evidenciam
um quadro quase ausente de variagao, apresentgrdpasicdemadominando esse tipo de

construgdo. Para os complementos de ‘localizagéidnal’, o estudo leva em conta os
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complementos deagdq acao-processoou processo(BORBA, 1996 apud GUEDES &
BERLINCK, 2003), que especificam um deslocamenteatbnado ‘meta’ ou ‘origem’. Para
0s casos de ‘meta’, o estudo revela que a premosicd bem mais freqiente com o0s
predicadores de direcao (ir, chegar, vir) do que ams de transferéncia (trazer, levar,
entregar). Os dados relativos a ‘direcdo’ mostrarasoltado de 67% de ocorrénciaales
12% deem Nesse caso, a principal concorrentead&para, com 21% de ocorréncias. J&
sobre os verbos de ‘transferéncia’, ha 59.5% dasré@mcias conem,21% coma e 19,5%
compara. A distribuicdo dos dados fica relativizada quasddeva em conta as distin¢gdes da
configuracdo do espaco significado pelo nome doptemento (fechado vs nao-fechado).
Sendo que a associacdo entre o traco [+fechadpfepasicdem para as autoras (op. o#t)
conclusivo para o caso dos verbos de ‘direcédo’'sgrao o percentual de uso e para

26,5% nesse contexto.

Guedes & Berlinck (2003) ressaltam que ha umaétecid de uso clara a preferir a
preposicdcemcom N [fechado]. Ainda sobre isso, para as auttaleez esse traco sempre
tenha atuado na alternancia erstreeem,dado o sentido que essa segunda preposicédo possuia

em latim (IN + ablativo).

Para os complementos de ‘origem’, os dados apoqgtsema preposicaa ocorre em
80% das ocorréncias quando associados ao tragoddal.

Guedes & Berlinck (2003) tecem algumas considemcéobre os dados: (i) a
preposicdcemaparece no século XX como a preposicéo tipica para marcar a localizacdo
sentido que ja possuia no latim; e com o detrimdagocasos latinos, IN passa a marcar tanto
movimento quanto localizacdo, enquanto AD marca avimento em direcdo a. (i) a
alternancia entre IN e AD, para expressar o movimem dire¢do a um lugar, manteve-se ao
longo da histodria da lingua portuguesa, na medidguee, hojeemainda prevalece diante de
N [fechado], marcando assim “entrada no espaciy.Rosteriormente, a preposicadem
seu sentido expandido, incorporando outras nocGEwargticas, tais comarigem,
beneficiario, experimentador, tempo, instrumer@om esse processo, essa preposi¢cao torna-
se mais genérica, menos distintiva e, portanto;maaada. Tal situacdo teria motivado uma
tendéncia em buscar formas mais especificas pai@mnmes no¢cdes antes introduzidas gor

instaurando uma situagéo de variacao.

% Guedes e Berlinck (2003, p. 3) descrevem paraagimulatino das preposicées, a seguinte situacBo+ A
acusativo = movimento em direcéo a; IN + acusativoovimento em direcdo a, com entrada em um espidco;
+ ablativo = localizacao.
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Dos resultados e observacdes de Guedes & Bel(#k3), percebe-se que os verbos
de ‘direcao’ ja indicam a variacdo das preposi@ieara/em sendo que o traco [+ fechado]
favorece o uso da preposic@m e que os complementos de ‘origem’ apontam a igned&

pela preposicda quando associados ao traco [+animado].

3.4.5 VALLO (2005)

Vallo (2005), em seu estudo, tem como preocupag@disar as preposicoes em
relacdo ao verbo de movimento na lingua falada pessoense, realizarai@lise n@orpus
VALPB, (HORA, 1993). O autor (op. cit.) encontroiCGocorréncias, assim distribuidas: 82
casos de, 441 casos dparae 87 casos demcom uma porcentagem de 13%, 72% e 15%,
respectivamente. Pode-se observar um comportarbastante diferenciado entre os falantes
cariocas ¢orpusCenso) e pessoenses no uso das preposi¢coes cavodr venquanto no Rio
de Janeiro ha 46% de uso da prepose@qcf. MOLLICA, 1996), em Jodo Pessoa esse
percentual cai significativamente para 15%; enqu&bfbo dos cariocas usam as preposicoes
a/para(cf. MOLLICA, 1996), os pessoenses preferem, dméoacentuada, a preposigéoa
(72%) e utilizam menos a preposiGi(l3%).

Foram considerados na analise fatores extralingd$ssexo, anos de escolarizacéo
faixa etéria; e fatores linguisticosipermanéncia no local, configuracdo de espaco,
narratividade do discurse grau de definitude do nome locati@esses, quatro fatores foram
relevantes na andlise: anos de escolarizacdo, deaudefinitude do nome locativo,

narratividade do discurso e configuracao do espaco.

O resultado para a variavgdau de definitude do nome locatiaponta que o uso de
um nome locativo vago e/ou impreciso para o falafe o ouvinte favorece o uso da forma
a/para, com um peso relativo de .88. Ja o uso de um rlooaivo de conhecimento do
falante e do ouvinte favorece o uso da forma né@ldeeem com um peso relativo de .78.

% Berlinck & Bueno (2008), ao analisarem textos gdisticos paulistas (notas sociais e editoriaispeidodo de
1923 a 24, abordam alguns resultados parciais sigujga, onde encontraram variacdo de uso da pcapasi
um contraste de uso entre as notas e os edita@idp que nos editoriais, os indices de uso ¢egigEioa sdo
superiores em relacdo as notas. Dentre os aspmttisados, destaca-se a natureza semanticaedtenef do
complemento: lugar; ser animado; nocdo abstratafil@mwu-se a correlacdo entre os complementos @oe t
como referente um [ser animado] e a prepos&gmr um lado, e a tendéncia a complementos quecténo
referente um [lugar] se realizarem com outras migpes. Além disso, segundo as autoras, pode-selmgra
incorporacéo da variacdo das preposicdes em tegtrgos, o que indicaria sua gradual aceitacéa paima
padréo.
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Para a variavatarratividade do discursa estudo mostra que a nao-narratividade do
discurso favorece o uso da forma padapara com um peso relativo de .85, e que a

narratividade do discurso favorece a forma naogmeeincom um peso relativo de .73.

Sobre a variavatonfiguracdo do espago traco [+ fechado] favorece o uso da forma
a/paracom um indice de .60, e o traco [-fechado] favoreeplicacdo da forma ndo-padrédo
em com um indice de .68.

A variavel anos de escolarizacaassinala que os falantes com mais de 11 anos de
escolarizacao utilizam a forma padeiiparacom um indice de .85, e que os informantes com
menos anos de escolarizagéo, os analfabetos e eofmahos, empregam a forma ndo-padrao
emcom peso relativo de .62.

3.4.6 Outros Autores

Além dos trabalhos apresentados até aqui, outrtmsesy em estudos mais amplos
sobre preposicdo, apresentam consideratdeteressantes que podem contribuir para o

entendimento da variacdo no uso das preposicoes.

Ramos (1989), sobre as construcdes de acusatemogcionado, avaliou que a
preposicdoa tem apresentado considerdvel reducdo no eixo Gdimor, tendendo a ser

omitida nesse contexto.

Oliveira (2002), ao analisar os adjuntos e comples verbais introduzidos pela
preposicaca em cartas enviadas aos jornais e em anuncios pshtfios jornais do século
XIX*!, procura averiguar em que contexto deu-se inicizozesso de mudanca (perda da
preposicaoa). Os resultados indicam que com o0s verbiws sair, ir, correr ocorrem as
variantesa, eme para; e com 0s verboshegare ir ocorrem as variantese em A autora
menciona que os verbos que admitem a variacao malas preposi¢cdes parecem admitir a

sua omisséo no contexto de um déitico locativeegou la/foi lagtc.).

Em relacdo ao uso da preposigéoom os verbos, vir, sair, e correr, o trabalho de
Oliveira (2002) mostra uma diferenca regional digaiiva, sendo que em Sao Paulo, Minas e
Bahia o uso fica acima de 70%. Das localidadessatis, o Rio de Janeiro € que a apresenta

a mais baixa freqiiéncia desta variante (25% = Ofr@acia). A preposicapara, por sua vez,

40 Destes trabalhos, destacamos somente os refesmste@erbos de movimento.
“1 A autora ndo aponta em seu trabalho quais joesasutilizando em sua pesquisa.
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aparece em todas as regides, salvo nos dados aledPasendo observada uma tendéncia ao

uso depara no Rio de Janeiro.

Quanto ao uso da preposigdara com o verbdr de movimento, a autora observou a
ocorréncia dessa preposicéom valor direcional, e nesses casos 0 vérhméo apresenta

movimento propriamente dito, conforme exemplos sgntados pela autora:
(4) ...pode procurar na sua casa rua de S. JoaiquionparaSanta Anna (RJ09).
(5) ...Estrada queai paraJundiay (SP28).

Dos resultados referentes aos verlgssubir e chegar os dados de MG e RJ
registram o uso preferencial da preposig&pe a preposicdemocorre nos dados de SP, PR
e BA. Ao final do trabalho, a autora apresentauisg¢e sintese: “nos caso dos verbos de
movimento, os dados apresentam variacao entreepegicoes/para/em A preposicagara
parece ter entrado no sistema com o valor de diresgin estar associada ao movimento do
verbo” (OLIVEIRA, 2002, p. 10). Ao analisar os vesbdativos, a autora menciona que a

preposicagara “com complementos dativos tenha ocorrido a pddinocao de finalidade”.
(p. 13)

Vieira (2008) analisa uma amostra do Projeto VARSUansiderando, nessa etapa
preliminar de seu trabalho, oito entrevistas ddd”Alegre, nove de Floriandpolis e seis de
Curitiba), com o objetivo de identificar condicialzaes de preposi¢coes que acompanham 0s
verbos de movimentw, vir e chegar O trabalho se baseou no estudo de Mollica (199®).
relacdo ao verb@, mostraram-se significativas as variavetispprmanéncia], determinagéo
do locativo f determinante] e regido. As preposi¢cpasa/a,em oposicao am,tendem a ser
usadas associadas aos fator [-permanéncia] e rfadetnte]. Em relacdo as capitais da
Regido Sul, o estudo, ainda em andamento, apordaupea frequiéncia diferenciada: Curitiba
€ a cidade que mais mantgrara/a (50%), seguida de Floriandpolis (45%) e, por fds,
Porto Alegre (37%). Em outras palavras, a cagiaicha tem se mostrado a mais inovadora

guanto ao uso da preposigén (63%) e Curitiba a mais conservadora.

Kewitz (2004), num estudo sobre o processo de ngaddas preposicoese parano

PB, analisa dados do século XIX e XX. Os resultagiosntam uma maior freqiéncia da

42 Nao ha mencao do que ocorre no PR.

43 Esses resultados contradizem os dados anterirés,é apresentado pela autora que RJ s6 tem wrddad
para os verbosir, ir, correr. Por outro lado, vale lembrar, que estes dadasaefse aos verbads subir e
chegar
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preposicac em relacdo a preposic@ara no século XIX, fenbmeno este que se inverte no

século XX.

Sobre a distribuicdo das preposicégsaraquanto a funcao sintatica na lingua falada
do século XX, os resultados ilustram que a prepogiara € usada com maior freqiiéncia nas
fungBes sintaticas (objeto indireto, complementbgole, adjunto adverbial). Além disso, a
preposicaopara é preferida também em relacdo ao tipo de SN quenphe a expressao
preposicionada. Referente ao tipo de texto, nasanalé-se que no século XX, a preposigéo
€ mais produtiva qupara nos registros de lingua escrita. Esses resultagl®snostram que
h& uma tendéncia para a expansao de uso das gigspsira e em que passam a ocorrer em

contextos que eram @e

Outro trabalh®, analisando as preposicées na perspectiva da Gcanfiscursivo-
Funcional (GDF), coordenado por Pezatti (2008), eoproposta de verificar o estatuto das
preposi¢cdes na gramatica do portugués, distinguestratura das expressdes linguisticas,
elementos lexicais e gramati¢disOs resultados apontam para dois grupos: (i) mero
grupo, constituido poa, para, de, em, por, comsem estatuto gramatical; (i) o segundo
grupo, constituido poante, apds, até, contra, desde, entre, ssbbbre estatuto lexical. De

acordo com Pezatti (2008) as preposi¢cdes do pingeupo podem ser empregadas como:

(i) introdutoras de argumentos e fortemente preeisj ja que sdo requeridas pelo
item lexical que as rege; (ii) introdutoras de rfioddores e ndo-previsiveis, ja que
sua escolha é ditada pela natureza do modificag®odalante quer construir. Para
0 segundo grupo, as lexicais, seus empregos dapeddeobjetivo que o falante
tem em mente e da estratégia adotada por ele gatex 0 seu proposito
comunicativo na interacao.

Chamam a atencéo, € que as preposicfes denomupradasticaissao justamente as

examinadas neste traballadpara/em

Nessa linha de pensamento, Kleppa (2005) analisasgweposicdes, dispbe que ha
preposicdes que tém um valor semantico mais tragisiga sdo aquelas ndao gramaticalizadas
e que preservam seu conteudo semantt® Contra, desde, entre, sem, )saoutras que
tém um valor semantico opaco, sdo as preposi¢cOes graanaticalizadasa( com, de, em,
para, pol). Tais preposi¢cdes caracterizam-se por: a) pa@suiralor semantico altamente

esvaziado; b) poderem funcionar como introdutasagsotde argumentos quanto de adjuntos;

“ Projeto de Pesquisa denominadle Preposicdes no Portugués do Brasil, do PontoViga da GDF
desenvolvido pelo Grupo de Pesquisa em Gramatioaiéinal da UNESP/Sdo José do Rio Preto, coordenado
por Erotilde Goreti Pezatti.

> Nao s&o discutidos os fatores adotados para sifidaséo das preposicdes.
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c) poderem ser amalgamadas com outros elemengigdiitos (a+a; em+a; por+a; de+a); e
d) serem mais freqlientes que as menos gramatotadiza

Esses trabalhos, de forma geral, apontam paraxslgspectos: (i) a variacdo das
preposi¢cdes ndo esta relacionada somente com lossveée movimento, sendo um fendmeno
muito mais amplo; (ii) a tendéncia de expansadostedepara e em e por consequéncia a
gramaticalizacdo destas preposicoes; (iii) ha rmgfies de ordem sintética, seméantica, entre

outras, para o uso variavel das preposicoes.

Concluindo a secdo sobre resenhas de trabalhosrieletacdo (socio)linguistica,
chamamos a atencéo para o fato de que os pesqesap® trataram da regéncia variavel do
verboir de movimento sistematicamente reuniram as prefmp@ra/a, tidas como de uso
padrdo, em oposicaoesn tida como ndo-padrdo. Como se vera adiante, @staor dar um
tratamento diferenciado a variavel consideranderaéria:a ~ para ~ em Também
ampliamos o leque das variaveis testadas inclugndpos de fatores relativos ao sujeito e ao

verbo.
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4 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Este capitulo é destinado a descricdo da amostizadéd nesta dissertacdo e ao

detalhamento das etapas e procedimentos de addlisadmeno investigado.

4.1 Descrigdo da Amostra

Para o desenvolvimento desta pesquisa, realizamdsvantamento de dados de fala,
coletados em entrevistas sociolingliisticas de ¥@nrantes das cidades de Floriandpolis,
Blumenau e Chapecd, do estado de Santa Catarima, a0 banco de dados VARSHL

Essas entrevistas sédo de cerca de uma hora déidwada uma.

Cada cidade é representada por um conjunto detPdvistas, correspondentes a 12
perfis sociais (sexo masculino e feminino, tré®iside escolarizacdo e duas faixas etérias) de
duas entrevistas cada um (KNIES & COSTA, 1995)e& asformantes estao estratificados de

acordo com o perfil social, como segue no quadty (0

QUADRO 01: Distribuicdo dos informantes da amostrade Floriandpolis, Blumenau e
Chapecd (VARSUL)

Escolarizacéo Faixa etaria .
25-49 anos Mais de 50 anos
Primario 2M 2F 2M 2F
Ginasio 2M 2F 2M 2F
Colegial 2M 2F 2M 2F

A amostra do Estado de Santa Catarina do bancoSVARprocura representar o
portugués falado pelos descendentes dos gruposo€tmiais expressivos do Estado: os
acorianos, os italianos, os alemaes e a populag@ana. As localidades selecionadas para
representar Santa Catarina séo: (i) Florian6épptis ser uma cidade de colonizacéo acoriana;

(i) Lages, por ser uma cidade colonizada por &digo Planalto Serrano; (iii) Blumenau, por

% O Projeto VARSUL (Variacdo Lingiistica Urbana nol Hlo Brasil) integra as universidades federais do
Parana, Santa Catarina, Rio Grande do Sul e PUCsB®Jo constituido de amostras de fala (gravadas,
transcritas e armazenadas eletronicamente) deahtdstde 12 cidades, 4 em cada estado, que setrancon
disponiveis, especialmente aos pesquisadores athusias instituices acima mencionadas, paraiaagib de
pesquisas que contribuam para a descricao do pédgifglado na regido sul do Brasil.
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ser 0 centro urbano mais expressivo da colonizalgiong; (iv) Chapeco, por ser uma cidade
de colonizagéo italiana localizada no Oeste caagea. (KNIES & COSTA, 1995).

4.2 Coleta de dados

Os dados foram coletados através de leitura dasvestas dos informantes, para
entdo se proceder a sua codificacdo. Foram ideadidis e extraidos, constituindo um arquivo

a parte, os contextos de ocorréncia de cada pggimoanalisada, conforme ilustrado abaixo.

(1) Depois que nos estavamos mais grandinhas, dairjadezesseis, dezessete anos,
nos iamos, assim, em bai®m as amigas, assim, sabe? Mas nunca sozinhas gse nem

fazem hoje em dia, as meninas de hoje em dia. N\soriaha, sempre saigCH 06)

(2) E nds respeitavamos mesmo, nos respeitavamos §ashds iamos pra escoja
o professor dizia: "Olha, eu vou aqui na secretasiavou fazer alguma coisa”, ficava todo

mundo dentro da sala numa bd@gL 04)

(3) O caminho é o0 mesmo, ma0s nédo tinha calcamenidp rhuraco, mas era Eu
lembro que uma ocasiaws fomos ao Ripo avido saia as dez horas da manha, nos tivemos
que sair de casa, na Tenente Silveira, a0s setashda manha pra pegar o avido a0s dez
horas. (FL 24)

Em cada contexto com verldo de movimento seguido de uma das trés preposicoes
(a/para/en), foi realizado o teste de substituicdo das véegmpara verificar se de fato se
tratava da variavel objeto deste estudo. Ou seja,cada contexto as trés preposicoes
deveriam ser intercambiaveis, mantendo-se o meggnificado referencial: deslocamento

para um certo lugar.

N&o foram considerados os seguintes tipos de dajogerboir empregado com
auxiliar (..trazia o que traziajam trazendopara o rio (SC, LG, 15);b) verboir usado
sozinho, sem complemento locativlg, (0 meu avd ndo deixawads irmos mas a gente
semprea (SC, FL, 01); ¢) verb@ seguido de advérbio ou locucdo adverf@iase todos os

domingos, nég&amos a cavalpjunto com o padréSC CH 08).
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4.3 Codificacao

Apés a coleta dos dados, estes foram codificadoacdedo com um conjunto de
variaveis independentes (ou grupo de fatores) istigas e extralinguisticas. A escolha das
variaveis partiu das questdes e hipoteses formsiladste trabalho. As variaveis linguisticas
foram organizadas por blocos em funcdo de suaermtuassociadas ao sujeito, associadas ao
verbo, associadas ao espaco locativo e as disasrshs variaveis utilizadas no presente

estudo sdo descritas e ilustradas a s&guir

4.3.1 Variavel dependente

A varidvel dependente é composta de trés variantesforme discutido na

dissertagdo, como se seguem:
Variante 1:a
Variante 2:pard®

Variante 3:em

4.3.2 Variaveis independentes

Variaveis linguisticas

Variaveis associadas ao sujeito
1) Pessoa do discurso
P1(= eu, nos)
(04) Eu viajava vinte quildmetros pra ir num baile, de bleta (SC BLU 16)
P2(=tu, vocé, voceés)

(05) [Pra Barra, né?] E, para o lado da Joaquina, inwéstu ires pra Joaquina, pra
Barra, ta? O Morro da Barra ndo era calcado, foilcado ha pouco tempo, se ndo me

engano, até [no] quando o Esperidido era prefgf®C FLP 24)

47 As hipéteses especificas, que foram apresentadlasapitulo 1, e sdo retomadas no capitulo a seguir,
vinculadas aos grupos de fatores discutidos.
8 Nesta pesquisa estamos considergrata/pra/paindistintamente.
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P3(=ele(s), ela(s), SN sing. e pl.)
(06) Elesgostavam muito de ir na casa dos avis deles a$SI;lnBLU 04)
P4 (= a gente)

(07)A gentepodia ir em bailes, coisas assim, sem muitas vonén.(SC BLU 07)

2) Forma do SN: pronome, SN pleno, zero
Pronome

(08) E em nivel de Diocesapsfomos ao curso de canto repassar o canto la em Sao
Miguel do Oeste, quinze e dezesseis de junho, eim®ve e trinta de junho aqui na
Cordilheira.(SC CH 04)

SN pleno (Estamos considerando como SN pleno nomes progrigsibstantivos

comuns).

(09) e a gente se preocupa agora porque nosso tempexiétia isso ali. A gente se

preocupa agora deixaw filho ir na aula, [eles ndo] néPSC CH 01)
Zerd"”

(10) Trabalhou muito e brincadeiras eram sO essas, [s@]de domingo a tarde
porque domingo de manha efair na missa, entdo era longe a igreja, entdo atié bam

cedinho de manha com os pés descalcos(3€BLU 17).

3) (In)determinacédo do sujeito: [+ determinado] /4 determinado]

O sujeito é [+ determinado] quando é possivel debno precisar seu referente no
discurso, ou seja, quando se pode identifica-lo.

(11) a senhora € gerente do Banco do Brasil:vou Ia no Banco do Brasifaco um
financiamento, mas eu ndo conheco vocé. Seu maé, & rico. E n0s ndo damos pra voce,
deixa eu dar pra senhor§SC CH 08)

O sujeito € [-determinado] (= indeterminacdo sdmanquando ndo se pode precisar
o referente, podendo o mesmo desighar uma massanauimdiferenciadao(pessoaltodo

mundq, participante(s) néo relacionado(s) a circunss@ndefinidasq cara a pessoa, VOCE,

9 Aqui estamos considerando também o sujeito amaf®@o expresso.
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a gente, podendo o falante estar ou nédo incluido no grupdém disso, € considerado
indeterminado o sujeito cujo referente ndo podeemiperado no contexto do discurso, ou é
recuperado de forma vaga ou imprecisa. “Ele” semaferente expresso, por exemplo.

(12) Pra gostar a gente gostaria, mas € que as vezgmtevai [num] numa festa ai,

[num] num baile, a gente gasta um dinheiro quefaaer falta, né{SC CH 03)

4) Agentividade: [+ agente] / [- agente]

E [+ agente] o sujeito que, voluntariamente ou &&o responsavel por uma acgéo. No

caso do verb@ de movimento, o referente apresenta também o fragonimado].
[+ agente]

(13) Assim a gente passava o dai também tiBhaa muito na casa do meu primo,
né?(SC BLU 02)

[- agente]

(14) faziam aquelas casas tabuinha pra fazer o telhfdas é] mas ja tinha serraria
também que serrava, né? Essa madarajaioria ia pra Argentina, ia por balsa, né?SC
CH 02)

Variaveis associadas ao verBa
5) Tempo-modo verbat*
Presente

(15) Das praias que a gente mais frequenta € quara@a Camboriu e Iltapema, aqui
perto mesmo, né?SC BLU 08)

(16) Eu tambéngosto de irpara o sitio. Dai a gente deixa o carro e n0s pegs 0s
cavalos(SC LG 09)

Pretérito perfeito

*0 Nao controlamos neste trabalho a manutencgéo dé@i@aiabico entre o verbo e as preposic@ésafa/en)
gara verificar se ha a manutencéo de alguma pigasi

! para Travaglia (1981), a categoria de tempo sitt@mento de ocorréncia da situacdo a que nosmeferi
em relacdo ao momento da fala como anterior (pagsainultaneo (presente) ou posterior (futuro)saee
mesmo momento. E uma categoria déitica, uma veingliea 0 momento da situac&o relativamente acima
de enunciagdo. Aqui temos uma datacao.
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(17) E quando edui a Sao Paulo, eu trabalhei num escritério, uma &irque vendia
aco, no atacadqSC BLU 05)

(18) O meu pai ficou desempregado, e t&ee que irpara o Rio ver se arranjava

alguma coisa(SC FLP 13)

Pretérito imperfeito

(19) Na época [da] quando nGsmmospara o0 colégio, na época caia geada ainda,

hoje n&o cai muita geada aqys5C BLU 03)

(20) era mais gostoso do que hoje, no meu ponto de, viéfa A gentgodiair em

bailes, coisas assim, sem muitas violéncias e t&l®(SC BLU 07)
Outros

Esse fator engloba outros tempos verbais, bem dommas nominais do verbo que
nao constituem locucao verbal.

(21) N&o. Nao dé animo pra [num] num campo de futebol ou clube que nés temos
aqui em BlumenaySC BLU 03)

Aqui vale uma observacdo. Quando o veibaparece na forma infinitiva, duas
situacOes sao consideradas:

(i) E controlado o tempo verbal (presente, preiéfiituro) quando se trata de: (i)
locucBes verbais com auxiliares tipicos moddevér, poder, querer, precisar, ter qum)
aspectuaisgomecar, continuar, costumaacabay); e (ii) construgdes que apresentam outros
“verbos de modalidade® isto &, verbos que codificam atitude modal (séésicia,
(in)sucesso, preferéncia, atencdo, habilidade.pele sujeito da oracdo principal — para
realizar a acdo ou apresentar o estado que éadmraip complemento oracionajotar,
resolver, decidir, procurar)Ver os dados acima

®2 Givon (2001a) caracteriza da seguinte maneiradsos de modalidade:

Semanticamente:

a) o0 complemento oracional é semanticamente uma piggumosodificando um estado ou um evento;

b) o sujeito da oracdo principal é co-referente — éstoefere-se a mesma entidade no discurso — ao
sujeito do complemento oracional;

c) o verbo da principal codifica aspectualidade (miciérmino, duracdo) ou atitude modal
(persisténcia, (in)sucesso, preferéncia, atencaligde, intencédo, obrigacdo, habilidade) — pelo
sujeito da oracdo principal — para realizar a agéoapresentar o estado que é retratado no
complemento oracional.

Sintaticamente:

a) o sujeito co-referente da oragdo principal @&xpresso (zero);

a) o verbo da oragdo complemento pode aparecer eforsoa nominal, sem flexao;

b) O complemento oracional tende a aparecer na posm@ateristica de objeto, dentro da mesma
curva entoacional da principal. (GIVON, 2001a, 40-1.50)
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(i) E marcado com®utros nos casos que ndo configuram uma locucéo verkal. E
N&o da animo prar num campo de futebol ou clube que nés temos aquBlemenaySC
BLU 03)

6) Aspecto: Frequéncia: semelfactivol/iterativo

Neste grupo de fatores, o critério consideradofée@liéncia com que o evento se
realiza. Conforme Castilho (2002), a categoria esppossui duas faces, uma qualitativa e
outra quantitativa. Na face quantitativa, o autdstimigue: ocorréncia singular (aspecto
semelfactivo) e ocorréncia multipla, habitual oterada (aspecto iterativo).

Semelfactivo(ocorréncia singular)

(22) E quandceu fui a S&o Paulpeu trabalhei num escritorio, uma firma que vendia
aco, no atacadqSC BLU 05)

Iterativo (ocorréncia multipla, habitual ou reiterada)

(23) Olha, a gente [<fa>] acompanhava os times de futebailes, festinhas, mas era
tudo sadio, né? era uma coisa que a gente fazieociseis, sete quildmetros a noite jpra
num baile né?(SC CH 04)

7) AspectS* perfectivo/imperfectivo

Além de considerar o tempo-modo verbal, realizamosntrole da categoria aspecto.

Sobre isso, Costa (1990, p. 21) menciona:

A diferenca entre tempo e aspecto quanto a essalbjativa do falante poderia ser
talvez explicitada dizendo-se que a escolha do c&spé€ néao-obrigatéria
(“estilistica”) enquanto a escolha do tempo é dtdga, embora possa ser,
secundariamente, marcada por um fator “estilistica%o do presente histérico, por
exemplo).

Nesta variavel, estamos considerando as categggifectivo e imperfectivo. No
perfectivoincluem-se as formas verbais que indicam momeitade (acdo verbal concluida,
sem implicar duracdo da mesma). Na fiaaalo vendeu o carrndo pressupomos duracao da
acao verbal, porém efaulo vendia carropercebemos um momenitoicial, um periodo
indeterminadade tempo e um momentimal. A duragéo do processo verbal também pode ser

indicada peloimperfeitq forma verbal que pode assinalar o inicio, o dexwer o fim do

%3 “Aspecto é uma categoria verbal de tempo, nddcd@iatravés da qual se marca a duracédo da sitedgéo
suas fases, sendo que estas podem ser considsohddiferentes pontos de vista, a saber: o desemasito, o
do complemento e o da realizacao da situacdo”. ARBLIA, 1981) “O aspecto se insere no campo sindmli
e o tempo, no campo déitico” (CASTILHO, 2002, p).85
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processo. As formas verbais constituem um conjdetpropriedades de que dispde o verbo
para designar seu grau aeializacdo ordenacaoe duragdodo processo.
A duracéo do processo verbal também se pode empness outros meios, entre eles

por perifrases verbais como aulo esta, esteve, estava, estara, estaria vemndesatos

Perfectivo

O perfectivo é caracterizado por apresentar acgitugomo completa, isto €, em
sua totalidade. O todo da situacéo é apresentado am todo Unico, inanalisavel,
com comeco meio e fim englobados juntos. Ndo hiatiga de dividir a situacéo
em suas fases de desenvolvimento. E como se g&itfiasse vista de fora, e sua

globalidade (TRAVAGLIA, 1981)

(24) SO a passeio, nos fomos até Estrela, 14 onde oquetgieles outros filhos 14, s6.
E fomos duas vezes la pro Pargn@a pra] pra la do Chupinzinho, |4 pra Bigu§SC CH
06)

Imperfectivo

O imperfectivo é caracterizado por apresentaruagito como incompleta, isto €,
ndo temos o todo da situagao e, por isso, normainetsm € apresentada em uma de
suas fases de desenvolvimento. Isto equivale a gime normalmente, a no¢cdo que
caracteriza o aspecto imperfectivo aparece junttanesm as nocdes aspectuais
representadas pelas fases de desenvolvimentoudagdsit Aqui, ao contrario do
gue ocorre no perfectivo, € como se a situacae foissa de dentro, enfocando-se

n&o o seu tod TRAVAGLIA, 1981)*
(25)Isso aqui eu quero quatrocentos. [Vocé] vocé émgeresocé vai la, da pra quem
VOCé quer, mas eu quero quatrocentos pro ano qoe #mtdo s6 o gerente desconhece a
sociedade la. Porque [a senhora] a senhora é gerelt Banco do Brasil: emou la no
Banco do Brasi] fago um financiamento, mas eu ndo conheco vae€p8&i , vocé é rico. E

nos ndo damos pra vocé, deixa eu dar pra sent{&@.CH 08)

Variaveis associados ao N locativo

Em relacdo ao N locativo, caracterizamos o querpodechamar de “configuracéo do
espaco”. Foram controladas diferentes propriedagless conjuntamente, configuram os

espacos que compdem as situacdes representadasummsados que contém o veribade

** Givén (2001a, p. 288-289) “He grammar of perfagtiinvolves, primarily, the binary distinction ve¢en the
perfectiveand imperfectiveaspects: (i) perfective: - perspective focus omiaation and boundedness; strong
association with the past tense. (ii) imperfectivperspective focus away from termination and loiegimess”.
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movimento. Essas propriedades sao controladadiadeidentificacdo de tragcos semantico-

discursivos que compdem as seguintes variaveis:

8) Configuracdo do N locativg®

[lugar/objeto] Termo que remete a lugares, objstrs nomes definidos.

(26) E dai eu saio de casa, dai fica as camas pra arryverer, dar uma lustrada,
né? e dai terminar, depois, fazer o almoco. Daiedgeom treze anos [<fi>] faz, né? Eu vou
pra casasO uma [da] hora da tarde daqui. Eu vou [e] e elegzem, lavam a louca também
[do] do almogo, néTSC CH 01)

[lugar/instituicdo] Estamos considerando nomes niids de lugares. Exemplo:
UFSC.

(27) Cheia de pontes, porque da maneira que é Por exgraptigamente, pra tu ires
para oAeroportoera uma viagen(SC FLP 24)

[lugar/instituicdo personificada]. Estamos consdedo tanto personificacdo de

instituicdo (médico = consultorio) como personifi@a de lugar (sogra = casa da sogra).

(28) Ai resolvi irno médico (SC FLP 20)

[lugar/eventolacontecimentos que se passam em certos lugaresx@mplo: missa,
futebol, festa. Aqui estamos considerando tamb@uwoegssos/acontecimentos.

(29) [Era um negdcio sério,] nem de maos dadas nés nadm$na festa nés com
nenhuma guria antes de casar nao fui com mao dagla, quando estava com a mulhgsC
CH 08)

[lugar/espaco socio-geograficol Estamos consideramugares com referéncia
geografica, por exemplo: comunidade, interior, i@nt

(30) Saia muitas vezes domingo a tarde, se encontravpra discoteca, igara o
centrg dar uma volta no centr¢dSC BLU 12)

9) Demarcacéo do espaco: [+fechado] / [-fechado]

[+fechado]. Estamos considerando aqueles carzats como: lugar cercado, com
uma entrada definida, com ou sem teto. Exemplast, @nema, clube, shopping.

(31)Eles vao naolégiode manha, dai entdo(SC BLU 01)

%> N&o controlamos os elementos intervenientes anpreposicdo e o complemento locativo.
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[-fechado] Estamos considerando aqueles caraati$z como: lugar aberto, sem
entrada definida. Exemplos: praia, cidade.

(32)E, eu gosto de ir praraia. (SC FLP 17)

10) Definitude: [+definido] / [-definido]

Entendemos [+ definido] como o referente conheaio falante e do ouvinte,
facilmente identificavel, enquanto [-definido] conwm referente vago, impreciso, pouco
identificavel pelo falante e/ou ouvinte. Diferentarte de Mollica (1996), que tratou essa
variavel como escalar e composta por fatores sérodne formais, isolamos os tracos
semantico-discursivos centrando neles a nossaaates informacdes de ordem formal
apenas nos auxiliardo na identificacdo da defieitdd locativo. Assim, os referentes [-
definido] podem vir precedidos de artigos indefasidpronomes indefinidos, por exemplo,
enquanto os [+ definido] podem ser precedidos tigoadefinido, pronomes possessivos e
demonstrativos.

[+definido]

(33) Eu ndo vou morrer sem ira Bahia. (SC FLP 16)

O meu pai ficou desempregado, e ele teve gparat 0 Riover se arranjava alguma
coisa.(SC FLP 13)

[-definido]

(34) ...a gente fazia cinco, seis, sete quildmetrositerma ir num baile.. (SC CH
04)

(35) Eu tinha as minhas amizades, a gente Imie, né?(SC CH 15)

11) Caracterizacéo do destino: [ + direcao] / [- decao]

[+ direcdo]: o trajeto implicado entie + locativo apresenta claramente a idéia de
direcdo espacial. Nesse caso, pistas discursivae ednsercdo de advérbidg,(ali) entre o
V e o N locativo podem auxiliar na identificacdodigecao especificada.

(36) Eu ia muitona casa do meu primaé?(SC BLU 02)

(37) A gente vapra Sao Franciscanuito néSC BLU 02)

[- direcdo]: ndo h& uma trajetéria definida, esfieauila.
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(38) [Quando] a gente ia muitem jogo de futebglné? que tinha todo domingo a
tarde, [<ti>] a gente sempre combinava de ir, N&C BLU 02)
(39) nés ndo queriamos comecar a construir antes quetindésimos o terreno no
nome porque se acontecesse alguma coisa tinha rqpeaiinventariq né? *Entdo, no

comeco nos viajAdvamos muito, nés saiamos m@.BLU 01)

Variaveis discursivas
12) Finalidade: [+finalidade] / [-finalidade]
[+ finalidade] com preposicdmara

(40) irmas te passaram tudo pra Prefeitura, entdo a €itafa assumiu todos esses
cursos, né? Que agora entao [elas] o trabalho dasis é assim: elas [<co>] comecam, né?
e depois elagdo pra um outro locapra comecar mais esses tipos de trabahé? (SC CH
07)

[+ finalidade] sem preposicao

(41) Fazia. Domingo principalmente dia de carnaval, atgese reunia uma turma

pro rio pescar (SC CH 04)

[- finalidade]
(42)Nao, eu sempriui a igreja. Ah, mas ndo lembro assim daquele tempo de pia ndo
me lembro de mais nad¢sC CH 02)

13) Narratividade do discurso

A narratividade vincula-se ao relato de um acontenio, Unico ou habitual, que
ocorreu, ou costumava ocorrer, no passado. Naagas&o bastante frequentes nas entrevistas
sociolingtiisticas, porque o roteiro das pergurgaa b informante a relatar fatos dinamicos
que se sucederam em determinado tempo e locallvendo-o ou envolvendo pessoas de sua
convivéncia. Ja como ndo-narrativa sdo consideradosrechos descritivos, avaliativos,
expositivos, argumentativos, ou seja, aqueles goeapresentam uma sequéncia cronoldgica

de acdes.

[+narrativo]
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(43) E tambémaquela épocdnéo] nao existia a merenda pra levar na escolamha
qgueir na escola [e na volta] e na volta, se achasse um pé dearagjeira, ou laranja, ou

goiaba porque a crianca, toda e/8C CH 08)
[-narrativo]

(44)Olha, [pra] os meus nem saem [no] no domingo. $e shem é so6 ali na rua, ali
jogam bola, assim, vOlei na rua com os outros amiggles, os amigos. Eles ndo saem, assim.
Mas nos ndo deixamos eles sairem, ndo adiantalesecemecam a pra discotecaou pra

ca e pra la, depois ndo segura mgi8C CH 01)

Variaveis extralinglisticas
14) Sexo
Masculino.

Feminino.

15) Idade
25-49 anos

mais de 50 anos.

16) Escolaridade
Primario.
Ginasial.

Colegial.

17) Localidade
Florianopolis.
Blumenau.

Chapecoé.
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4.4 Andlise dos dados

Para o tratamento quantitativo foi utilizado o paccestatistico VARBRUL
(PINTZUK 1988; SCHERRE, 1992), que fornece as féemins e percentuais associados a
cada variavel independente testada, de modo atpesmestabelecimento de correlagdes entre
os diversos fatores controlados caracterizandoifesedtes contextos de uso das variantes

analisadas.

Os resultados sé@o apresentados na forma de (@liéneias de distribuicdo no
cruzamento da varidvel dependente (cujas formaantas sdo as preposicOafpara/em
com as variaveis independentes, e de (ii) pesatve$, que sdo um indice de aplicacéo de
determinada variante em um dado contexto. O valgreas$o relativo pode variar entre 0 e 1,
com valores préximos de zero indicando contextoded$avorecimento da aplicacdo da regra
preestabelecida, e os valores proximos de 1 signifio o contexto que mais favorece a
aplicacdo da regra. Note-se, porém, que o0s valdosspesos relativos ndo devem ser
interpretados de forma absoluta, e sim relativisa@omo a prépria denominacdo sugere)
dentro de cada grupo. O programa VARBRUL utiliza modelo de interagédo entre as
variaveis, selecionando, ao final da analise, aguelais relevantes ao modelo e excluindo as

gue nao forem significativas, baseando-se em a@dadChi-quadrado ¢ og-Likelihood.

Uma vez codificados os dados em conformidade codensito grupos de fatores que
acabamos de apresentar, procedeu-se, entaozagidi do programa estatistico VARBRUL.
Como a varidvel em estudo é ternaria, foi realiaatia rodada estatistica com o programa
TVARB para termos uma visualizagéo de conjunto\dagntes. Uma vez que essa rodada
ternaria ndo fornece a ordem de relevancia de gage de fatores e nem descarta 0os grupos
nao relevantes, as demais rodadas foram todasidsindom o programa IVARB.
Primeiramente, escolhemos como ‘aplicagdo da regvariantea, versuspara/em Depois,
elegemospara versusa/em por fim em versusa/para Obtivemos, assim, resultados que

permitem um olhar comparativo entre as trés prepesie os respectivos condicionadores.

Considerando que estdo sendo controladas tréslesidda Regido Sul, foram
realizadas também rodadas por localidade paraicagrife os condicionadores do uso das
preposi¢cdes atuam diferentemente ou ndo. Temos eeséltados deodadas geraise de

rodadas por cidade

Por fim, com objetivo de verificar a questdo daiagio na comunidade e no

individuo, foi feito um controle do uso das pregdsspor individuoem cada cidade.
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O controle estatistico das variaveis fornecerdtagos que subsidiam a descri¢cdo dos
contextos preferenciais de uso de cada preposMéocapitulo a seguir, a analise sera
encaminhada no sentido de verificar as hipotesesiuladas e responder as questdes

colocadas na dissertacao.
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5 RESULTADOS E DISCUSSAO

Este capitulo esta dividido em sete secdes. Pameinte, sdo apresentadas as
variaveis linguisticas e extralinguisticas contlak e selecionadas pelo programa estatistico
VARBRUL. A segunda secdo € destinada a discussiéwmlirdos resultados gerais de
frequéncia de uso das preposic@@pdra/en. Na terceira se¢ao tém-se os resultados obtidos
para as variaveis linglisticas, que sédo analisadog das hipéteses formuladas no presente
trabalho; e, na quarta secao, os resultados réésras variaveis extralinguisticas. Na quinta
secado, sao discutidos os resultados por cidadejdesgda apresentacdo e discussdo dos
resultados por individuo, na sexta secdo. Na Ulparée, procuramos discutir alguns pontos

relativos aos resultados encontrados.

5.1 Variaveis: controladas e selecionadas

O panorama que queremos tragar acerca do uso ejassmdes/para/emrequer o
controle de grupos de fatores potencialmente cardidores, cuja analise oferece resultados
estatisticos que nos permitem verificar as varipétéses levantadas. Retomando o que foi
exposto na metodologia, reunimos no quadro (02xappara uma melhor visualizacdo, os
grupos de fatores linguisticos e extralingiistimstados. Conforme mencionado, os fatores
lingUisticos estao reunidos em blocos, considerdedm natureza das variaveis independentes
envolvidas.

Quadro 02 Variaveis independentes linguisticas e extralistijiascontroladas

Variaveis linglisticas Variaveis extralinguisticas

Associadas ao sujeito 14) Sexomasculino, feminino

1) Pessoa do discursd®l gu, nd3, P2, P3 & gente

2) Forma do SN pronome, SN plend]

3) (In)determinacda [+determinado], [-determinado]

4) Agentividade:[+agente], [-agente]

Associadas ao verbo 15) Idade: 25 a 49 anos, + de 50 anos

1) Tempo-modo:pres., pret. perf., pret. imperf. e outrps

2) Aspecto/freq: semelfactivo e iterativo

3) Aspecto/perfectividade:perfectivo, imperfectivo

Associadas ao espaco (N locativo) 16) Escolaridade primario, ginasio, colegial

8) Configuracdo do espacolugar/objeto, instituicaaq,
instit. personificada, lugar/evento, espaco gdapa

9) Demarcacao [+fechado], [-fechado]

10) Definitude: [+definido], [-definido]

11) Destino [+direc¢ao], [-direcao]
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Discursivas 17) Localidade: Florian6polis, Blumenau,
12) Finalidade [+finalidade]para, [+finalidade], Chapeco

[-finalidade]
13) Narratividade: [+narrativa], [-narrativa]

O quadro (03), a seguir, mostra 0s grupos de fmtmelecionados como
estatisticamente significativos para cada preposigs rodadas gerais binarias. A ordem
numeérica em que 0s grupos sao apresentados cardespoordem de relevancia estatistica

atribuida pelo programa IVARB.

Quadro 03 Variaveis independentes linglisticas e extralistitasselecionadas

A PARA EM
(1) Configuracéo do espaco | (1) Demarcacao (1) Demarcacgéao
(2) Idade (2) Pessoa do discurso (2) Narratividade
(3) Destino (3) Narratividade (3) Escolaridade
(4) Pessoa do discurso (4) Idade (4) Configuracdo do espaco
(5) Finalidade (5) Destino (5) Localidade
(6) Tempo-modo verbal (6) Configuracéo do espaco | (6) Pessoa do discurso
(7) Localidade
(8) Escolaridade
(9) Demarcacéao

Como se pode perceber no quadro (3): (i) trés grdedfatores foram relevantes para
as trés preposi¢coesonfiguracdo do espaco, pessoa do discuiestemarcacap (i) cinco
grupos foram relevantes para duas preposicidieste, destino, localidade, escolaridade,
narratividade; (iii) dois grupos foram relevantes para apenas pregosicaofinalidade e
tempo-modo verbaDs grupos de fatores que néo tiveram efeito saatifio sobre o uso das

preposic¢des ficardo em segundo plano na analise.

Antes de prosseguirmos com a analise, convém faweam registro. Como diversos
estudos tém apresentado resultados significatiedsrentes as variaveis associadas ao
complemento locativo, bem como em relacdo aosdatspciais, resolvemos fazer novas
rodadas excluindo da analise a varigwe$soa do discurs@om a finalidade de verificar se
esta ndo estaria interferindo nos resultados. Qlrquéd4) mostra os novos resultados,

conforme a relevancia estatistica.
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Quadro 04 Variaveis independentes linglisticas e extralistitas selecionadassem a

variavelpessoa do discurso

A PARA EM
(1) Configuracdo do espaco | (1) Demarcacao (1) Demarcacéo
(2) Idade (2) Narratividade (2) Narratividade
(3) Destino (3) Idade (3) Escolaridade
(4) Finalidade (4) Destino (4) Localidade
(5) Tempo-modo verbal (5) Configuracéo do espaco | (5) Configuracdo do espaco
(6) Localidade (6) Tempo-modo verbal (6) Definitude
(7) Escolaridade (7) Frequéncia

(8) Finalidade

Apds o procedimento, como se pode perceber no guddtr (i) um grupo de fatores
deixou de ser significativo para a preposicadeamarcacap(ii) trés novos grupos de fatores
passaram a ser relevantes para a preposigda tempo-modo verbal, frequéncia e
finalidade (i) um novo grupo passou a ser relevante papseposicdoem definitude A
ordem de selecdo estatistica dos demais grupositdeed ndo foi, todavia, alterada. Os
resultados do quadro (04) s&o discutidos na prosiegdo, juntamente com os resultados do
quadro (02) e (03).

Eventualmente foram realizadas amalgamacdes deredat@ue mostraram
comportamento linglistico e estatistico aproximable. decorrer da apresentacdo das

variaveis independentes, teceremos comentarios esbe procedimento.

A partir da préxima seca@presentamos e discutimos os resultados. Iniciaiows
um panorama geral da frequéncia de uso das préessipr cidade. Na sequéncia, expomos
as tabelas organizadas a partir das variaveisieetelas nas rodadas binarias (IVARB),
conforme mostrado no quadro (02), primeiro com a®rés linglisticos depois com 0s
extralinguisticos. Por fim, apresentamos os redo#tgor cidade e o comportamento de cada

informante em relacdo ao uso das preposicoes.

5.2 Um panorama inicial do uso das preposi¢co@s parae emem Santa Catarina

De inicio, procurou-se determinar a freqiiéncia sie de cada varianta/para/em
buscando avaliar a produtividade das formas de macsl® ter um panorama das ocorréncias
por cidade. Os resultados obtidos com a tabulag&odddos recolhidos sao observados na
Tabela (04) abaixo.
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Tabela 04 - Distribuicdo das preposicées A/PARA/ENjor cidade™®

A PARA EM TOTAL
Freq. % Freq. % freq. % freq. %
Localidade
Florianopolis 57 17 146 44 129 39 332 100
Blumenau 51 19 132 48 92 33 275 100
Chapeco 36 10 152 44 162 46 350 100
TOTAL 144 15 430 45 383 4Q 957 100

De imediato, chama atencdo o baixo percentual dedaspreposicad@a (15%) em
relacédo gpara (45%) eem(40%). No entanto, deve-se salientar que essemeial mostra-
se superior as nossas expectativas iniciais, ppidnhamos que a frequiéncia da preposicao
fosse menor, ja que estamos analisando dados a@leefad grau maximo de escolaridade
controlada dos informantes € colegial. Por outdwm @ interessante notar que a variavel em
estudo apresenta uma distribuicdo relativamentelilmqua entre Florianépolis (332
ocorréncias) e Chapecé (350 ocorréncias), mas teafreqiiéncia mais baixa em Blumenau
(275 ocorréncias). Dentre as trés localidadesluéh@&au que apresenta relativamente um
maior uso das preposicoas paraem detrimento dem Ja Chapeco € a cidade que mostra a
produtividade mais baixa da preposigée a mais alta da preposicém Floriandpolis, por
sua vez, situa-se numa posicao intermediaria asideodades, aproximando-se mais de
Blumenau quanto ao uso de&eem e igualando-se a Chapecé no us@ae frente as outras

duas preposicdes. Esses resultados podem seremaigsualizados no Grafico (01).

Grafico 01 - Distribuicdo das preposicdes A/PARA/EMor cidade

Distribuicdo das Preposi¢cdes em Porcentagem

50+
40+
30+
Porcentagem oA

20 m PARA
10+ OEM

0

Floriandpolis Blumenau Chapec6 TOTAL
Localidades

*% A soma dos percentuais deve ser lida horizontatmeor cidade.
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Os resultados da frequéncia de uso das preposedmzoximaram, em certa medida,
dos resultados encontrados por Mollica (1996) rm d& Janeiro, onde a autora observou o
seguinte comportamento: preposigiparacom 56% e preposicém com 46%. Como no
trabalho de Mollica ndo encontramos a frequénciaiste da preposicéa desvinculada de
para, tomamos como parametro de comparagcdo com nosslos dpenas a preposigan;
nesse caso, nota-se uma diferenca de seis pomesnpais (40% em SC e 46% no RJ).

Ja os resultados obtidos em Jodo Pessoa, por(Zabsé), diferem bastante em termos
de freqiiéncia de uso, com 13% para a preposicaa’ para a preposicparae 15% para a
preposicacem Em Jodo Pessoa, o0 usoaeapresenta praticamente a mesma produtividade
encontrada em nossa amostra (13% em JP e 15% ener8f@}anto, a preposic&mé bem

menos usada em Jodo Pessoa do que em Santa Cataoiikio de Janeiro (apenas 15%).

A partir desses dados iniciais, sem consideraruraahvariavel associada ao uso das
preposicdes, percebe-se, pois, uma maior ocorréasigpreposi¢cogsara e emem relacéo a
preposicaa. Esse resultado inicial abaliza o processo enpadesrecuo da preposicamo
PB, conforme mencionado no inicio deste traballedoRando Naro & Braga (2000), sobre a
frequéncia de determinada forma, € necessarioaaval condicionantes que atuam na
gramaticalizacdo de uma dessas formas. Dessa f@asaamos a analise dos resultados
concernentes aos grupos de fatores linguisticos.

5.3 Grupos de fatores linguisticos

Os resultados séo apresentados por blocos (cfra0ay, tentando respeitar a selecao
estatistica (cf. quadro 03). Optamos por apreseantdiscutir os resultados agrupados em
funcdo da natureza das varidveis. Comecaremosanpoytpelas variaveis lingliisticas
deixando, por ultimo, as extralinguisticas. Ensdirguisticas, seguiremos a seguinte ordem:
as associadas ao N locativo; as associadas atosagiassociadas ao verbo; e as discursivas.
Em cada subse¢do, comegamos com as variaveiseteiantes do ponto de vista estatistico,

seguidas daguelas néo significativas (apresentamegiéncia e 0os percentuais).

As tabelas nas subsecfes a seguir sdo organiaagastir de resultados de trés

rodadas distintas, cada uma delas elegendo coricaggo da regra’ uma preposicao versus

" Outra opcdo seria mantermos a ordem de signifizdestatistica. Julgamos, porém, que uma discusso
base na natureza dos condicionadores é mais iséitesdo que simplesmente manter o critério matemat
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as demais. Assim, os resultados parado oriundos de uma rodada binaria em que as

variantes sda versuspara/em e assim sucessivamente, conforme ja mencidhado

A exposicao a seguir obedece as seguintes etapasnildcao da(s) hipotese(s) para

a(s) variavel(eis) discutida(s), apresentacdse@udsdo dos resultados.

5.3.1 Grupos de fatores associados ao espaco

Apesar de outros trabalhos (MOLLICA, 1996; VALLO (&) terem controlado o
grupo de fatores [+permanéncia)/[-permanéncia],ivadbs tanto pela tradicdo gramatical
(ALMEIDA, 1969; SAID ALI, 1965; BECHARA, 2003) com@ela descricdo linglistica
(FIORIN, 2002; BAGNO, 2001b) que apresenta a difegeno uso das preposicées para
baseada na oposicao ‘estada provisoria’ e ‘estadagmente’, consideramos essa variavel de
dificil operacionalizacdo nos daddsComo definir com certa seguranca se o sujeito vai
permanecer ou ndo no local, se ndo houver umaaigdicexplicita de tempo, por exemplo?
Pistas contextuais nem sempre séo esclarecedonagsta disso, organizamos quatro grupos
de fatores concernentes ao espaco e trés gruptisaslao verbo (cf. secdo 5.3.3), sendo que
um deles, particularmentérgqliéncia aspectupltambém contempla de modo aproximado

essa nocgao de ‘permanéncia’.

Entre os quatro grupos de fatores testados emarelag N locativo (cf. quadro 02),
apenagdefinitudenéo foi selecionado. Vamos discutir, portantotrés que se mostraram
relevantes, nesta ordermonfiguracdo do espaco, demarcacdo do espagdestino Além
disso, apresentamos o resultado da vari@edinitude conforme o quadro (04), onde
retiramos da andlise a variapassoa do discurso

5.3.1.1Configuracéo do espaco

Para esse grupo de fatores, estamos consideranskgaimtes hipdteses: (para/a
deve ser mais usada com [lugar/objeto]lem com [lugar/instituicdo personificadal;
[lugar/evento] e [lugar/instituicao]; (iijpara deve ser mais usada com [lugar/espaco socio-

geogréfico].

*8 Os resultados da rodada ternaria (TVARB) que cople as trés preposicdes simultaneamente encantrays
anexo. (ANEXO I).

* Por ocasido da defesa do projeto desta dissertémianos sugerido, pela professora Odete Menaowe, q
deixadssemos de lado a variapefmanéncia abordassemos a questédo do locativo e do mowrpentmeio de
outros fatores comdirecdoe freqiiéncia por exemplo. Foi 0 que tentamos fazer nesta etapabalho.
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Como em vérios trabalhos (cf. secdo revisdo bildibgp), as caracteristicas do
locativo se mostraram relevantes para o uso altermias preposicbes em estudo, neste,
procuramos detalhar a configuracdo do espaco, n@mtaaptar diferencas mais sutis e

detectar eventuais condicionamentos.

E pertinente destacar alguns pontos da revisi® ongo da preposicaal, que surge
no latim classico, jA mostra certa variagdo, psgaereposicao podia ser usada tanto com
objetos animados, como inanimados, sendo que, cbjatos animados,ad atribui
proeminéncia ao objeto, indicando o ponto a queda ae dirige. Assim, embora estejamos
analisando um verbo que nédo requer objeto, em satstos a maioria dos locativos é de
ordem inanimada portanto preferimos refinar os fatores para diferarmos os tipos de

locativos, o que resultou nas codificacfes ja amteslias.

Os resultados para a variagehfiguracdo do espagencontram-se na tabela a seguir.

Tabela 05 - Influéncia da variavelconfiguracdo do espagsobre o uso de A, PARA e EM
A PARA EM
Config.do espaco | Apl./total |% | PR| Apl./total | % | PR Apl./totall % PR
Lugar/inst.personif.  20/69 29 10,70 17/69 250,30 32/69 46 | 0,56
Espaco geograficq 57/257 | 22 |0,69| 148/257 | 58 |0,54| 52/257 | 20 |0,35

Lugar/evento 17/118 14 | 0,65/ 45/118 38 |0,45| 56/118 47 10,47
Lugar/objeto 46/462 10 {0,36| 195/462 | 42 |0,51| 221/462 | 48 |0,57
Lugar instituicdo 4/51 8 10,22 25/51 49 10,56 22/51 43 10,59
TOTAL 144/957 15 430/957 45 383/957 40
Input: .11 Sig.: .045 | Input: .45 Sig.: .034 | Input: .39 Sig.: .023
1° selecionado 7° selecionado 5° selecionado

Vale observar que foi realizada uma rodada aditioomn amalgamacao de fatores
para a preposica@m, tendo em vista o resultado aproximado dos pesdativos:
lugar/instituicdo personificad40,70), espaco geograficg0,69) elugar/evento(0,65), bem
como o carater de menos individuacéo e delimitagises fatores em oposicdo aos demais.
Com esse (e outros) ajuste, a significancia pageold45 para .020, o que mostra que a
amalgamacao seria um procedimento metodolégicgaleseaqui. Mas como praticamente
nao houve alteracdo na ordem de selecéo dos gtlepfasores, e principalmente com vistas a
assegurar um quadro comparativo entre as trés $0égs, optou-se por manter na tabela os

fatores ndo amalgamados.

Consideremos os numeros. A variaeehfiguracdo do espacmi o primeiro grupo
selecionado para a preposicdoenquanto para a preposicpara foi o sétimo e para a

preposicdoem o quinto selecionado em termos de ordem de signifia estatistica. O
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resultado referente & preposicéianostra que os trés primeiros fatores dispostotalnela
estdo condicionando o uso dessa preposi¢do, eigitimos estdo desfavorecendo o seu
uso. Mas o primeiro fator que influencia a selegho preposicaca [lugar/instituicdo
personificada], com peso relativo de 0,70, tambémorece, embora com menor peso, a
preposicacem (0,56); e o segundo fator condicionadoralpespaco geografico], com peso
relativo de 0,69, também favorece levemente a giefopara (0,54). Assim, pode-se dizer
gue o contexto preferencial da preposigaAou seja, 0 contexto que, de fato, particulareaa s
uso, € o fator [lugar/evento], cujo peso relatigsaxiado € de 0,65 — fator que se mostra
levemente inibidor para o uso das preposig@a e em (0,45 e 0,47, respectivamente). Por
outro lado, os fatores [lugar/instituicdo] e [lugdjeto] sdo fortes inibidores do uso da

preposicaa (0,22 e 0,36, respectivamente).

O contexto que particulariza o uso da prepos@@dace as demais € [lugar/objeto],
cujo peso relativo associado é de 0,57 (emborasaadistancie muito do ponto neutro). A
preposicdoem também se caracteriza por ocorrer muito pouco dozimdo um espaco
geografico (0,35). Ja a preposigdara ndo apresenta nenhum contexto particularizado de
uso. A tendéncia mais acentuada em relacpara € o nitido desfavorecimento de seu uso
com o fator [lugar/instituicdo personificada], }@eqo peso relativo associado € bastante baixo
(0,30).

Em resumo: (i) o contexto que estd se delineandwquarticular da preposicané
[lugar/evento]; (i) o contexto que esta despontacaimo caracteristico para a preposigan
€ [lugar/objeto]; (iii) a preposicdpara ndo apresenta nenhum contexto particularizado de
uso; (iv) é evidente o comportamento distinto eag@reposi¢coed/paraversusemdiante do
fator [espaco geografico], que desfavorece forteéeneruso deem (v) pode-se dizer que as
preposicdes para/em estdo claramente em variacdo nos contextos [migarfo] e
[lugar/instituic&o].

Os dados abaixo ilustram a tendéncia de uso dagiggma com [lugar/evento], da
preposicae@mecom [lugar/objeto] e das preposic@paracom [espaco geogréfico].

(01) E, sou torcedor de radio de pilha. Torco pelo Figelese, masido vou ao jogo

(FLP 10) [lugar/evento]

(02) Eu lembro, eu era pequena ainda, ndo ia naiaflma escolasim, ja ia na escola,
€. S6 sei que minha mae estava esperando nenémchelau muito, né?(BL 06)

[lugar/objeto]



90

(03) Eles vieram pra Florianépolis porque todo mundoialigue Floriandpolis era
bom. llusdo, né? Todo mundo dizia: "Arai pra Florianépolis Florian6polis € bom, é
melhor, tem servico, isso e aquilo.” Ai entdo eiesam. Mas na época que eles vieram pra

ca nao tinha 6nibus, ndo tinha nad&LP 08) [espaco geografico]

(04) La eu trabalhei. Depoisu fui a Curitiba, trabalhava no balcdo, vendia tecidos e
aviamentos(BL 05) [espaco geografico]

Como ficam esses resultados diante das hipotesesuimrente levantadas? Verifica-se
qgue as hipoéteses foram parcialmente atestadasivioédentificado como espaco geografico
favorece a/para e desfavoreceem a preposicdoem € favorecida em contexto de
lugar/instituicdo personificada (ou ndo); porémntcariamente a hipdtese inicial, o fator
lugar/objeto condiciona o uso @ene inibe o0 uso da, mostrando-se indiferente ao uso de

para.

N&o tinhamos uma hipo6tese especifica pagm relacdo a configuracdo espacial, pois
agregavamoa/paraversusem Nesse sentido, o resultado surpreendente, a messé o que
evidencia uma oposicdo entre as preposi@easpara: lugar/instituicdo personificada e
lugar/evento privilegiam o uso deao passo que inibem o uso para; por outro lado,
lugar/instituicdo e lugar/objeto desfavorecara favorecenpara, principalmente o primeiro
fator. Isso mostra que devemos ter uma certaleaavedizer, por exemplo, que a preposicao
a esta cedendo terreno para a preposigie, que, por sua vez, estaria em competicdo com
em; ou quea/para devem ser reunidas em oposicdem (como faz Mollica (1996), por
exemplo). Pelo contrario, os resultados apontagnegistem contextos claros de retencéao do

uso dea na fala de Santa Catarina.

5.3.1.2 Demarcacao do espago

Em relacdo a variavel ‘demarcacédo do espaco’ tinsatomo hipotese o seguinte:
para/a devem estar associadas a espacos menos demaraadiosnte [- fechado] em, a
espacos mais demarcados, ambiente [+ fechado].His&@se se sustenta na idéia de que a
preposicaem além da nogcdo de movimento quando acompanhéabo vetambém conota o
sentido ‘estar dentro’ associado ao traco [+ feohadlém disso, a preposic@&nderiva do

latim in indicando ‘lugar onde’ (PEREIRA, 1916) (cf. sec&ordvisdo bibliografica).

Na tabela (06) abaixo, os resultados da atuacatattoss [-fechado]/[+fechado].
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Tabela 06 - Influéncia da variaveldemarcacéo do espa@mbre o uso de A, PARA e EM

A PARA EM
Demarcacéo Apl./total |% | PR| Apl./total | % | PR Apl./totall % PR
[+fechado] 83/602 14 |0,57| 227/602 | 38 |0,43| 292/602 | 49 |0,55
[- fechado] 61/355 17 10,39 203/355 | 57 |0,62| 91/355 26 0,42
TOTAL 144/957 15 430/957 45 383/947 40
Input: .11 Sig.: .045| Input: .45 Sig.: .034 | Input: .39 Sig.: .023
9° selecionado 1° selecionado 1° selecionado

Os resultados da tabela (06) atestam a tendéncaudedo do fator [+fechado] na
selecao da preposic@m (0,55) em relacdo a preposigéara (0,43); bem como a atuacdo do
fator [-fechado] sobre o uso ¢ara (0,62). Esses sdo os resultados mais signifaaitiia
tabela, ja que o grupo de fatores em questdo fprimmeiro selecionado para ambas as

preposicdesgme para).

Contudo, novamente percebemos que a preposig@comporta diferentemente de
para e deem no que diz respeito a demarcac¢édo do esgagemsao igualmente favorecidas
pelo traco [+fechado] que caracteriza 0 ambientativo, opondo-se para. Esse resultado
mais uma vez aponta para o fato de que a reunijma@eéa versusem na formulacdo de
nossas hipéteses ndo se mostra adequada. Em sontiacé [+fechado] do espaco locativo
gue retém o uso de ambiente esse que também favorece a entradaydam contrapartida,
é o traco [-fechado] que propicia a expansdo dalapara, conforme ilustram as ocorréncias

abaixo:

(05) Eu acho que era coisa da minha cabecaeWifui 14 no Hospital Sdo Joseée,
Sao José 14, né? Tinha uma moca antes de mim, inha estourado a bolsa, e eles

simplesmente botaram um papel e me colocaram ea (P 20) [+fechado]

(06) Muito pouco. Acho queu ja fui muito ao cinemamais no tempo de solteiro, na
época que nao existia televisdo. Eu acho que @isdle, ela prendeu demais o cidaddo em
casa (FLP 21) [+fechado]

(07) Ai comecei a trabalhar, [viajeifui pra Recife a primeira viagem. Quando eu
voltei dai eu viajar numa quinta feira, (interrupgda gravacao) dai teve uma coisa que

adiou pra sexta de novo, né3L 04) [-fechado]

Nossos resultados ratificam as tendéncias aponfaalad/ollica (1996) e Ribeiro
(1996, 2008) quanto ao fator [+fechado] favoreceadselecdo da preposic@&m Vimos
também que a analise das preposic@dsafa/en), separadamente, forneceu um quadro de

resultados mais detalhado, pois a preposag@mbém é favorecida pelo fator [+fechado].
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Retomando Guedes & Berlinck (2003), observa-seaguautoras também mostraram
que ha uma tendéncia de uso clara a preferir sogiggmem com N [fechado] naorpus
diacrénico do projet®ara a Histéria do Portugués Brasileirf@éc. XIX). Vale lembrar que,
para as autoras, talvez esse traco sempre tenadoata alternancia enteee em,dado o
sentido que essa segunda preposi¢do possuia emnirdicando localizagédo (IN + ablativo), e

também IN + acusativo.

Ainda, retomando o percurso historico dessas pigjes Rocha Lima (1954, p. 11,
apudBAGNO, 2001a) comenta a evolucédo e ampliacao defsigdos da preposicéad >a,
considerando que “no latim literario, uma e outrdtipula pd ein] serviam para indicar tanto
a idéia de repouso como a de movimento”. Assingssipel supor que as nogdes de “estado”
e de “movimento”, ambas originariamente associatasiso da preposi¢cdn, acabam por
levar a certa indefinicdo quanto ao uso das prepesad e in, e que isso, por sua vez, tenha

reflexo na variagao entre as preposigbegm

Outro aspecto a considerar é que, com a perdaados ¢atinos na evolugédo para o
portugués, temosd e in (Que regiam o acusativo) e também (que regia o ablativo)
disputando um mesmo espaco sintatico. Essa podmusearpossivel pista diacrénica para a

explicagcéo da variagao das preposige&mno portugués atual.

Por fim, os resultados do fator [+fechado], quexata selecéo das preposicéé=m,e
do fator [-fechado], sobre o uso da preposigamm, evidenciam a manutencao, ao longo do
tempo, desse mesmo contexto favorecedor da variegie as preposicOes e em. A
alteracdo que se verifica, quanto a esse fatoecpase limitar a frequéncia de uso de uma

variante sobre a outra, ca@mtomando o lugar da.

5.3.1.3 Destino

Para a analise desse grupo de fatores, testansmpiimte hipoteseemdeve aparecer
associada a [-direcaoladparaa [+direcdo]. Segue a tabela (07) com os resultdd@uacao

da variavedestino
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Tabela 07 - Influéncia do local da variavetlestinosobre o uso de A, PARA e EM

A PARA EM
Destino Apl./total | % | PR| Apl./total | % | PR Apl./totall % PR
[+direcao] 136/834 | 16 |0,55| 365/834 | 44 [0,48| 333/834 | 40 | —
[- direcao] 8/123 7 10,22 65/123 | 53 | 0,66 50/123 | 41| -
TOTAL 144/957 15 430/957 45 383/947 40
Input: .11 Sig.: .045| Input: .45 Sig.: .034
3° selecionado 6° selecionado Nao selecionado

Dessa vez, a hipotese ndo foi evidenciada. O usendéndepende dos fatores
concernentes a direcao: essa variavel ndo foiieakata par@me 0s percentuais associados
aos fatores séo praticamente idénticos. Ja q@antiemais preposicdes, a variavel mostrou-
se estatisticamente significativa, especialmenterelacdo ao uso da (3 selecionada).
Novamente consideramos surpreendente o resultaopfiea e para: [+dire¢cédo] favoreca
(0,55) e [-direcéo] favoreqeara (0,66). Veja os dados:

(08) Isso aqui eu quero quatrocentos. [Vocé] vocé @mer, vocé vai la, da pra quem
VOCé quer, mas eu quero quatrocentos pro ano qoe #mtdo s6 o gerente desconhece a
sociedade la. Porque [a senhora] a senhora é gerelt Banco do Brasil: emou la no
Banco do Brasi] fagco um financiamento, mas eu ndo conheco vax€p8i , vocé é rico. E

nos ndo damos pra vocé, deixa eu dar pra seni{@id.08) [+direcao]

(09) Que eu era super bom em ténis de mesa e agoracuamais. Desaprendi. Até
foi traumatizante a minha eu era bom, tinha eu esni@s, n0s éramos os melhores do
colégio em ténis de mesa.fAimos pra um campeonat@u perdi pra um cara que nao sabia
jogar. Ele foi no baldozinho 14, nd€H 18) [-direc&o]

A tabela (07) mostra uma tendéncia de uso sigtiia, pois a preposicé@mantém
seu significado basico, ou seja, direcdo; e, pa wez, percebe-se certa abstracdo do
significado no uso da preposichara, ou seja, podemos considerar uma expansao semantic

no uso da preposicgm@ara, conforme as ocorréncias abaixo:

(10) eu figuei [por um] no setor pessoal por uns dois@see agora me fizeram o

convite prair para o protocolg entdo eu estou tocando o protocqeLP 02)

(11) Claro que as vezes depende muito do estudo, nélaig, quem estuda, entdo
isso é muito logico, espera uma coisa bem melhoen@Qnéo estuda, claro, qiem queir

pra picareta[ou "num"] servico mais pesad¢{FLP 12)
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Valendo-nos do estudo de Guedes & Berlinck (20@8)bramos que a preposiceo
possuia, em latim, o sentido estético de ‘locafingqvindo a agregar posteriormente também
o sentido de ‘movimento’, competindo, nesse Ulticaso, comad. Segundo as autoras, a
alternancia entren e ad, para expressar 0 movimento em direcdo a um luganieve-se ao
longo da histdria da lingua portuguesa; mas, caxpansao de sentido da preposigdque
passou a incorporar no¢gées como origem, benefici@xperimentador, tempo, instrumento),
seu uso se generaliza tornando-se ndo-marcad® tega motivado a emergéncia de formas

mais especificas para marcar no¢des antes intaahkipora.

No trabalho de Guedes & Berlinck (2003), em amadtraéculo XIX, para 0s casos
de deslocamento direcionado ‘meta’ com os prediesdq chegar, vir, os dados relativos a
‘direcdo’ mostram o resultado de 67% de ocorrénga vs 12% deem Nesse caso, a
principal concorrente da é para, com 21% de ocorréncias. Embora nossa analiséareca
apenas sobre o verlig e tenhamos refinado o parametro ‘direcao’ distimgo dois tipos de
locativo (com trajetéria claramente especificadeom trajetoria indefinida), € interessante
considerar que, em nossa amostra, a preposi¢téonde a ser retida no contexto [+ direcao]
em contraste corpara que tem seu uso expandido no contexto [- diregéag esse fator se
mostrou indiferente para o uso den Ou seja, a preposic&m aparece livremente em

contextos com e sem trajetoria definida.

Cabe, ainda, uma observacdo agipesar de classificarmos os dados (09), (10) e (11)
como [-direc&o], vale lembrar que, na visdo funaimta aqui adotada, as categorias ndo sao
discretas, mas devem ser vistas noamtinuum (GIVON, 1995), por isso a dicotomia
[+direcao]/[-direcdo] deve ser flexibilizada. Assim interpretacdo ddirecdo associada ao
verboir, depende sempre do contexto utilizado pelo faldi$sa observacédo € valida para

todos os grupos de fatores binarios.

5.3.1.4 Definitude

Para a analise desse grupo de fatores, testameguante hipotesepara/a devem
ocorrer com nome locativo vago e/ou impreciso fnido] para o falante, emcom nome
locativo de conhecimento do falante [+ definidojs& hip6tese estd baseada nos resultados
encontrados por Mollica (1996), Ribeiro (1996; 20@8Vallo (2005). Os resultados estao

dispostos na tabela (08) abaixo.
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Tabela 08 - Influéncia da variaveldefinitude sobre o uso de A, PARA e EM

A PARA EM
Destino Apl./total | % | PR| Apl./total | % | PR Apl./totall % PR
[+definido] 142/926 | 15| - 417/926 | 45| - 367/926 | 40 | 0,49
[- definido] 2/31 6 - 13/31 42 | - 16/31 52 10,70
TOTAL 144/957 15 - 430/957 45 - 383/957 40
Input: .41 Sig.: .34
Nao selecionado N&ao selecionado 6° selecionado

O resultado para a variavgdau de definitude do nome locaticontradiz a hipotese
testada, pois aponta que o uso de um nome locaiyo e/ou impreciso para o falante e/ou o
ouvinte favorece o uso da preposigocom (0,70) de atuacdo. Portanto, os resultados nao
ratificam as tendéncias encontradas por Mollic®§)9bem como de Ribeiro (1996; 2008) e
Vallo (2005).

Cabe aqui a seguinte consideracdo: os critérias ufilizamos para a variavel
definitudeséo parcialmente distintos daqueles utilizadosspdémais autores. Enquanto eles
basearam a analise dessa variavel em critériosndieosge formais, optamos por privilegiar
apenas o critério semantico-discursivo. Talvez psseedimento metodolégico diferenciado

tenha interferido no resultado.

5.3.2 Grupos de fatores associados ao sujeito

Entre os quatro grupos de fatores testados emarelag sujeito (cf. quadro 02),
apenaspessoa do discurstoi selecionado como estatisticamente relevanteseduir sera
discutida essa variavel e, na sequéncia, reuniressogesultados percentuais das demais

variaveis concernentes ao sujeito.

Para esse grupo de fatores, a hipétese que regggaiga € a seguinfgara/adevem
ocorrer mais com a ndo-pessod. (Bessoa gramatical) @n com a primeira pessoa do
discurso. Correlacionado a isgmgra/a com SN pleno eem com formas pronominais de

referéncia. Nas tabelas (09) e (10) seguem osa€dssl para a variavpkessoa do discurso.
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Tabela 09 - Influéncia da variavelpessoa do discurssobre o0 uso de A, PARA e EM

A PARA EM
Pessoa do discurso| Apl./total | % | PR| Apl./total | % | PR Apl./totall % PR

A gente 29/179 16 |0,58| 70/179 39 10,44| 80/179 45 | 0,54
P1 eu, n6} 84/441 19 |0,56| 183/441 | 41 (0,44| 174/441 | 39 | 0,52
P2 8/58 14 10,50 19/58 33 10,44 31/58 53 10,59
P3 23/279 8 |0,36| 158/279 | 57 |0,65| 98/279 35 10,42

TOTAL 144/957 15 430/957 45 383/947 40
Input: .11 Sig.: .045 Input: .45 Sig.: .034 Input: .39 Sig.: .023

3° selecionado 2° selecionado 7° selecionado

Tendo em vista a aproximagao entre 0s pesos @$adissociados aos fatoeegentee
nos/ey bem como o valor discursivo de ambos que envalpemeira pessoa, esses fatores
foram amalgamados em novas rodadas, sendo queapameposicagara P2 também foi

agregado aqueles fatores. Os pesos resultantées@eatram abaixo.

Tabela 10 - Influéncia da variavelpessoa do discurssobre o uso de A, PARA e EM

Pessoa do discurso A PARA EM
A gente+eu/nos 0,57 0,53
P2 0,48 0,44 0,59
P3 0,35 0,65 0,42

Os resultados ficaram mais nitidos agora. Ndo halteeacao na significancia paaa
e para, mas paraem caiu de .023 para .008, o que mostra que essesdinoento
metodoldgico foi acertado. O sujeogente/nos/einfluencia o uso da preposicaq0,57),
enquantotu/vocé estd mais fortemente correlacionado a preposttd@0,59) e a terceira
pessoa condiciona o uso @ara (0,65). Como se pode perceber, a hipbtese foiaapen
parcialmente atestada, e novamente se evidenciewas|preposicoes e para devem ser

analisadas em separado.

Com esses resultados, podemos tracar uma tendéeciaso das preposicdes

relacionada a pessoa do discurso conforme quadiroab

Pessoa do discurso Preposicéo
A gente+eu/négP1) A

P2 EM

P3 PARA

Seguem dados ilustrativos da varigwessoa do discurso

(14) Horrivel, a Cento e Um é um caos, [eu] olha, asegezu gostaria de ir mais

longe assim, fazer um passeio, isso e aquilo, masio gosto de dirigir, e, as vezes que eu



97

ando na Cento e Um pra mim ndo € um passeio, méal&, isso € A ultima vez gee fui a
Floriandpolis, realmente, quando eu vinha de volta, era umadrquau cinco horas da

tarde, essa regido de Floriandpolis pra caELP 24) [P1]

(15) Isso ai foi s6 inventado s6 pra tirar o dinheirooJdda classe operaria porque
classe operaria € [que] que sofre com is$a.vais no mercadpohoje € um preco, tu vais
amanhd no mesmo supermercado ai que estd aumergaadenta e poucos por cento acima
[da] do permitido.(BL 12) [P2]

(16) Foi uma luta tremenda pra nés dois e os filhos.aBattudo dentro do
Fusquinhagla ia pra uma universidadeeu ia pra reparticio e botava os filhos na escéla
cinco horas ia buscar os filhos, botava na minhparéicdo e eles ficavam sentadinhos,

escrevendo pra ndo incomod@fLP 13) [P3]

Abaixo, reunimos numa Unica tabela o0s grupos derda forma do SN,
(in)determinacace agentividade do sujeitd&ssa tabela ndo contém pesos relativos, j4 que 0s
grupos néo foram selecionados pelo programa VARBR&a nenhuma das preposicgoes.

Retomando a hipdtese, esperavamos encontrar assp@pspara/a mais associadas
com SN pleno e com sujeito [+agente] e [+deternohad em nos demais contextos. Na

tabela (11) é apresentado os resultados dessesstato

Tabela 11 - Correlacdo entre variaveis associada® aujeito e o uso das preposicoes A,
PARA e EM®

A PARA EM
VARIAVEIS Apl./Total % Apl./Total % Apl./Total %
Forma do SN
Pronome 83/496 17 217/496 44 196/496 39
O 52/394 13 176/394 45 166/394 42
SN pleno 9/67 13 37167 55 21/67 31

(In)determinacao
[+ determinado] 99/605 16 274/605 45 232/605 38
[- determinado] 45/352 13 156/352 44 151/352 43

Agentividade
[+ agente] 136/880 15 388/880 44 356/880 40
[- agente] 8/77 10 42[77 55 27177 35

 Foram feitas rodadas adicionais com algumas $uigStés nas variaveis independentes para verifiear
estariam ocorrendo eventuais sobreposicdes desatboi retirada a variavpessoa do discursaa tentativa de
gue aforma do SNou a (in)determinagdo do sujeitganhassem significancia estatistica. Contudo rigsD
aconteceu. Em nova tentativa, foram amalgamadoa, areposicda, os fatoresSNe /7 (percentual idéntico
de 13%); e para as preposicasa e em os fatorepronomee /7 (com diferencas percentuais de 1 e 2 pontos,
respectivamente). Esse grupo continuou ndo seksdiopelo programa VARBRUL
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Embora os resultados ndo sejam salientes, pogerseber que o percentual maior de
para concentra-se no fator SN pleno e [-agente]; ogrédual maior d@ agrega-se a pronome
e a sujeito [+agente] e [+determinado]; e 0 peraninais alto deem associa-se al, [-
determinado] e [+agente]. Todavia, como foi ditgses trés grupos de fatores ndo se
revelaram significativos em relacdo a escolha da amde outra preposi¢cdo. Como apenas a
pessoa do discursmostrou exercer influéncia na selecéo das prepesi@/para/en), parece
que o falante tem uma inclinacdo para seleciomaeposi¢cdo associada ao seu referente no

discurso.

5.3.3 Grupos de fatores associados ao verbo

Entre os trés grupos de fatores testados em retegd@rbo (cf. quadro 02), apenas
tempo-modo verbdioi selecionado como estatisticamente relevanta papreposicda. A
primeira tabela contempla essa variavel e a segu@iine os resultados percentuais para as

variaveis concernentesagpecto verbal

Para o fatotempo-modo verba hipotese era de queara/a seriam mais frequentes
com verbos no tempo ndo-passadmrecom verbos no passado. Na tabela (12) é apresentad

os resultados de atuacéo da varideeipo-modo verbal

Tabela 12 — Influéncia da variavetempo-modo verbadobre o uso de A, PARA e EM

A PARA EM
Tempo-modo verbal Apl./total | % | PR| Apl./total | % | PR Apl./totall % PR
Pretérito perfeito 60/271 22 10,62 119/271 44 | — 92/271 34 | -
Presente 30/241 12 | 0,48 98/241 41 | - 113/241 47 | -
Pretérito imperfeito 39/292 13 [ 0,47| 148/292 51 | - 105/292 36 | -
Outros 15/153 10 | 0,38 65/153 42 | - 73/153 48 | -
TOTAL 144/957 15 430/957 45 383/947 40
Input: .11 Sig.: .041
6° selecionado N&ao selecionado Nao selecionado

Como se pode perceber na tabela acima, ndo seneividea hipétese testada, pois o
Unico resultado relevante diz respeito a correlagéce o tempo verbgretérito perfeitoe o
uso da preposicém Os percentuais mais baixos associadesiado justamente os de tempo
passado. Consideravamos que essa variavel estiredas®nada com a ‘narratividade’, no
sentido de que a forma inovadora nao-padmdcsurgisse mais em sequéncias narrativas, ja

que o discurso narrativo propiciaria a emergénaa vernaculo. Como o relato de
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experiéncias é feito no passado, o esperado eraomedacdo entreme tempo passado, 0

gue, como vimos, nao se efetivou.

(17) Sim, tinha assim, mas s6 que era das redondezas)apdava pra ir, sair longe,
porque nado tinha [como] como ir pra longe, o meae] de conducédo era bicicleta no
maximo e [ndo] nado [tinha] porgue o0 nosso lugar ma gente frequentava o lugar ali
mesmo. Para o centro da cida@e fui a primeira vez aqui pra Blumenaypara o centro da

cidade, quando eu tinha catorze an(®l. 03)

Considerando o quadro (04), com a retirada daweln@essoa do discurse, variavel
tempo-modo verbgbassou a ser significativa na selecdo da prepoggéa, conforme os

resultados da tabela (13) abaixo.

Tabela 13 - Influéncia do local da varidvetempo-modo verbakobre o uso de A, PARA e
EM

A PARA EM
Destino Apl./total | % | PR| Apl./total | % | PR Apl./totall % PR
Pretérito perfeito 60/271 22 |0,63| 119/271 | 44 |0,36| 92/271 34| -
Outros 15/153 10 | 0,38 65/153 42 (0,49 73/153 48 | -
Pretérito imperfeito 39/292 13 | 0,47| 148/292 | 52 0,60/ 105/292 | 36 -
Presente 30/241 |1 12 1047 9gio41 | 41 |0,54| 113/241 | 47| -
TOTAL 144/957 15 430/957 45 383/957 40 -
Input: .16  Sig.: .15 Input: .45  Sig.: .47
5° selecionado 6 © selecionado Nao selecionado

Confrontando esses resultados com a nossa hipibiesd, de que as preposi¢cdes
para/a seriam mais frequentes com verbos no tempo n&agaseem com verbos no
passado, novamente ndo se evidenciou a hipotdaddepois o fator que motiva a selecao
das preposicfea e para €, justamente, o tempo passado. Os resultados amostma
distribuicdo complementar em relacdo as duas pigfEss ou sejgretérito perfeitoatuando

na selecdo da preposicace pretérito imperfeitcna selecao da preposigaara.

Estamos considerando a selecdo das preposicoegiadssoa narratividade
acreditando que fatos passados pudessem promagerda preposicdam Como vimos nos
resultados, essa linha de pensamento néo foi otad&. Uma hipdtese alternativa poderia ser
a seguinte: conforme apresentado na sec¢do Rev&adda, o verbar deriva de trés verbos
latinos diferentesire, vadere, fuy, que foram reunidos em uma Unica formal verbatiePse
pensar que as preposicdes estariam apresentadoeguoiarizacdo de uso associadas aos

verbos de origem, com 0 uso da preposjgd@ com o0 tempo verbgretéritoimperfeitq e
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da preposicda com o tempo verbalretérito perfeito Porém, esse pensamento é apenas uma

hipotese, e merece uma investigacao mais profunda.

Dando continuidade a analise, reunimos a seguitabela (14), os percentuais do
grupo de fatores relativo ao aspecto verpalfectividade que ndo apresentou significancia
estatistica. Para essa variavel, estamos consittemseguinte hipétesem deve aparecer
associada ao aspecto perfectivopara/a ao imperfectivo. Na tabela, a seguir, sdo

apresentados os resultados.

Tabela 14 — Influéncia da variaveperfectividadesobre o uso das preposicoes A, PARA e
EM

A PARA EM
VARIAVEIS Apl./Total % Apl./Total % Apl./Total %
Perfectividade
Perfectivo 57/311 18 148/311 48 106/311 34
Imperfectivo 87/646 13 282/646 44 2771646 43

Como a variavelperfectividadendo foi selecionada pelo programa VARBRUL,
realizamos uma segunda rodada, retirando a varti@wgio-modo verbagbara testar o efeito
do aspecto/perfectividadeliminando, assim, a natural sobreposicdo de alg@ag®s que
existem entre as duas variaveis. Dessa veerigctividadepassou a ser selecionada como
significativa para a preposi¢ca@ embora numa ordem mais baixa de selecdo do que a
havia sido atribuida na rodada anterior a variéampo-modoNao foi significativa para as
preposicdespara e em Isso mostra que, embora haja alguma sobreposiedsas duas
variaveis, o tempo verbal parece ter uma atuacas mel@vante do que o aspecto em relacao
ao uso da preposicém Essa interpretacdo € reforcada pelo fato de quando as duas

variaveis sdo consideradas, soméeatepo-mod@ selecionado pelo pacote estatistico.

Observemos a tabela (14). Embora os percentuaimpétrem diferencas salientes, é
possivel notar que o resultado € inverso as n@sg@tativas iniciaigpara/a ocorrem mais

com aspecto perfectivo do gem,que € bastante freqiiente com aspecto imperfectivo.

Por fim, apresentamos abaixo os resultados (cidmu4) referentes a variavel
freqléncia(Tabela 15). Para a variavel em questdo, avalisanssguinte hipotesgrara/a

devem aparecer associadas a [iterativerha [semelfactivo].



101

Tabela 15 - Influéncia da variavelfreqiénciasobre o uso de A, PARA e EM

A PARA EM
Destino Apl./total | % | PR| Apl./total | % | PR Apl./totall % PR
Iterativo 232/518 | 45 | - 215/518 | 42 |0,43] 71/518 14 | -
Semelfactivo 151/439 34 - 215/439 | 49 |0,59| 73/439 17 | -
TOTAL 383/957 40 430/957 45 144/957 15-
Input: .45 Sig.: .47
Nao selecionado 3 ° selecionado Nao selecionado

O Unico resultado significativo que a tabela evail@em termos de pesos relativos é

referente a atuacéo da varidsemelfactivana selecédo da preposigaara.

5.3.4 Grupos de fatores discursivos

As duas variaveis independentes desse bloco mmstraelevancia estatistica:

narratividadee finalidade

5.3.4.1Narratividade

O controle desse grupo de fatores esta diretanigago ao tempo-modo verbal,
conforme j& mencionado, esperando-se qa&ra/a aparecam preferencialmente em

sequéncias textuais nao-narrativagymeem sequéncias narrativas. Na tabela (16) seguem os

resultados para a varidverratividade

Tabela 16 - Influéncia da variaveharratividadesobre o uso de A, PARA e EM

A PARA EM
Narratividade Apl./total | % | PR| Apl./total | % | PR Apl./totall % PR
[+ narrativo] 103/690 | 15| - 336/690 | 49 |0,55| 251/690 | 36 | 0,46
[ - narrativo] 41/267 | 15| — 94/267 | 35 |0,38| 132/267 | 49 |0,60
TOTAL 144/957 15 430/957 45 383/947 40
Input.: .45 Sig.: .034Input: .39 Sig.: .023
N&o selecionado 3° selecionado 2° selecionado

Da mesma maneira que ocorreu com a variterapo-modo verbab resultado para
narratividadetambém foi inverso ao esperado. Como se pode lparoa tabela, o contexto
[-narrativo] condiciona a preposicém (0,60) e inibgrara (0,38). J& 0 contexto [+narrativo]
favorece a preposicgzara (0,55) e desfavoream(0,46). A preposicda ndo é afetada pela

narratividade. Seguem dados ilustrativos da varidaeatividade
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(18) E, depoiseu fui outra vez pra casaDepois com catorze anos me botaram na
casa do Julio pra cuidar crianca outra vez, la @y mais de dois anos, depois eu sai de la e

trabalhei como empregada. Mas era muito pes&Bt 06) [+narrativo]

(19) Isso ai foi s6 inventado s6 pra tirar o dinheircoJdda classe operaria porque
classe operaria € [que] que sofre com is$a.vais no mercadphoje € um preco, tu vais
amanhd no mesmo supermercado ai que estd aumergaadenta e poucos por cento acima
[da] do permitida (BL 12) [-narrativo]

Esses dados diferem em certa medida dos resuladmsitrados em Jodo Pessoa,
onde Vallo (2005), para o grupo de fatonesratividade mostra que a nao-narratividade do
discurso favorece o uso da forma padafpara, com um peso relativo de 0,85, e que a
narratividade do discurso favorece a forma n&dodmem com um peso relativo de 0,73.
Comparando os dados, se percebe, justamente, doppmsle temos [+narratividade]
favorecendo a preposic@arae [-narratividade] favorecendo a preposieao Esse resultado

mostra que essa variavel provavelmente requeirallban mais criterioso.

5.3.4.2Finalidade

Para este grupo de fatores, estamos consideranu lipdtese o seguinte: quando ha
expressao dpara/pra ‘finalidade’ (depois de Ir + locativo), a preposicgue aparece junto
ao verbo IR é&m para evitar a repeticdo da preposipaca (indicando direcéo e finalidade).
Na tabela (17) séo apresentados os resultadosiaigiatda variavdinalidadena selecdo das

preposicdes/para/em

Tabela 17 - Influéncia da variaveffinalidade sobre o uso de A, PARA e EM

A PARA EM
Finalidade Apl./total | % | PR| Apl./total | % | PR Apl./totall % PR
[-finalidade] 141/883 | 16 |0,53| 390/883 | 44 - 352/883 | 40 | —
[tfinalidade] 3/74 4 10,20 31/54 57 - 20/54 37| —
[+ finalidade]para - - | - 9/20 45| - 11/20 55| —
TOTAL 144/957 15 430/957 45 383/957 40
Input: .11 Sig.: .045
5° selecionado N&ao selecionado Nao selecionado

Essa variavel s6 se mostrou significativa paraepgsicaaca, favorecida no contexto
de [-finalidade] (0,53). Mesmo nédo selecionado palograma estatistico, 0os contextos

[+finalidade] e [+finalidadepara estdo correlacionados, em termos de frequéncia altai,
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as preposicoepara (57%) eem (55%), respectivamente. Nesse Ultimo caso, ha eva |
indicio de que a hipotese pode se sustentar:tsmujper a preposi¢cgmara expressa indicando

finalidade, o falante vai preferir utilizamjunto ao verbo.

Vale destacar, mais uma vez, 0 comportamento irespela preposicémem relacao

as outras duas, conforme a ocorréncia destacad@aba

(20) Entdo, porque o padre nos levou l4, nos recebeudd;nhouve troca de
cordialidade, e me convidaram mais vezes. Um belpell sai da Suicdui até a Italia.

Fizeram uma festa pra gente, mas so entre a fanhdlies (CH 20)

Observando, agora, os resultados do quadro (@) asvaridvepessoa do discursa
variavel[finalidade] passou a ser significativa para a preposjgg@, conforme tabela (18)

abaixo.

Tabela 18 - Influéncia da variaveffinalidade sobre o uso de A, PARA e EM

A PARA EM
Destino Apl./total | % | PR| Apl/total | %| PR Apl/total|% |PR
[-finalidade] 141/883 | 16 |0,53| 390/883 | 44 (0,49| 352/883 | 40 | -
[+finalidade] 3/74 4 10,20 40/74 54 10,62 31/74 42 | -
[+ finalidade]para - - - - - - - - -
TOTAL 144/957 15 430/957| 45 383/957 40
Input: .16  Sig.: .15 |Input: .45 Sig.: .47
7° selecionado 7 ° selecionado N&o selecionado

Os novos resultados da tabela, agora, estdo mdenéss, mas por sua vez diferem de
nossa hipétese inicial de considerar que a prepodigie aparece junto ao veriboé em
guando h& expresséao de ‘finalidade’, pois, justaeenfator que propicia o aparecimento da
preposicagara € [+finalidade]. Além disso, o programa nao selecionou essa \&r&mo

significativa para a preposicém

Observando esse quadro, primeiramente, vé-se Queinta oposicdo entre as
preposicdes e para, com o fatof-finalidade] atuando na selecdo da preposigde com um

peso maior do fatdrfinalidade] na selecao da preposigaara.

Vale lembrar, aqui, a definicAo para a preposigd@ encontrada nas gramaticas.

Saconni (1994, p. 262), sobre isso, comenta:

A preposicdopara introduz complemento nominal e adjunto adverbigbcale
indicar estas relacfes: 1gonseqiiénciasestar muito alegrepara preocupar-se
com mesquinharias; ser bastante inteligepsga ndo cair em esparrela) fim:

nascerpara trabalho; virpara ficar; chegarpara a conferéncia; 3jugar: ir para

Madri; apontar o dedparao céu.
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Das relacdes acima apresentadas, interessa-navabas duas Ultimas, pois indicam
que a preposicapara tem valor de ‘fim’ na segunda definicdo, e de ‘lugza terceira.
Assim, podemos pensar em uma expansao do campaotsmmde atuacdo da preposicao
para no complemento locativo, ou seja, passando aandalém de movimento, também
finalidade, como observado nos resultados. E otare essa possibilidade merece uma
investigacdo mais profunda, e envolve questdesraagas, além de semanticas.

Sobre a variacao das preposicoes, Travaglia (J8883) sustenta que a preposicéo e
regida ndo so pelo seu argumento ou adjunto. Esegii@ncia disso, a escolha da preposicéo
se daria em dois niveis diferentes: no nivel souat preposicao seria selecionada pelo verbo
e, no nivel seméantico, ela harmonizaria com o cmittesemantico do adjunto ou do
argumento do verbo. No caso deste estudo, no sim&tico o verboir esta regendo
variavelmente trés preposicoespara/en). No nivel semantico, aonfiguracdo do espaco
com seus detalhamentos motiva 0 uso de uma outcke reposicdo. Mas também vimos a
atuacao deéempo-modo verbatuja natureza € morfo-semantica, além da var@gestoa do
discursq que esta associada ao sujeito mas que, de fdeonatureza discursiva, assim como
a narratividadee afinalidade Isso mostra que o fendbmeno sob anélise transits miveis
morfossintatico e semantico-discursivo, além deseasivel a fatores extralinglisticos, como
veremos a seguir. Portanto, pode-se dizer queahesda preposi¢cdo se da em mais do que
dois niveis, diferentemente do que sugere Travaglia

5.4 Grupos de fatores extralinguisticos

Somente a variavebexo foi descartada nas sucessivas rodadas estatisGEas

apresentados a seguir os resultadosigarcke, escolaridade localidade

5.4.1 Idade

Para este grupo de fatores estamos testando anteedipotesepara/a devem ser
mais usadas por informantes mais velhos e com ngaEu de escolaridade, em por
informantes mais jovens e com menor escolaridadetaela (19) tém-se os resultados da

influéncia da variavabade
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A PARA EM
Idade Apl./total | % | PR| Apl./total | % | PR Apl./totall % PR
+ de 50 anos 91/449 20 |0,62| 184/449 | 41 |0,44| 174/449 | 39 | —
25 a 49 anos 53/508 10 | 0,40 246/508 | 48 |0,55| 209/508 | 41 | —
TOTAL 144/957 15 430/957 45 383/947 40
Input: .11 Sig.: .045 Input.: .45 Sig.: .034
2° selecionado 4° selecionado Nao selecionado

A variavel socialidade ndo se mostrou relevante paa Foi, porém, a segunda
selecionada para, cuja tendéncia de uso situa-se entre os maio¥€l62); e a quarta
selecionada para a preposicpara, que mostra uma leve inclinacdo a ser usada pelos
informantes da faixa etaria de 25 a 49 anos (0,66psiderando apenas as preposicdes

a/paraelaboramos o gréafico (02) abaixo.

Grafico 02 — Utilizac&o das preposicOed/pararelacionadas a variavel idade.

Atuacao da variavel idade
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Pode ser observada no gréfico (02) a diminuicaostdeda preposicam e o0 aumento
de uso da preposiciparaa medida que a idade diminui. Esse recuo no usoetiére 0s mais
novos pode ser interpretado como indicio de mudgragaaticalizacédo da preposichara
no complemento locativo do verlio de movimento. Além disso, apesar da variavel socia
idade ndo ser selecionada como relevante na selecao eg@gogdoem considerando a
porcentagem de uso da preposicao, percebe-se wmalevento de uso dessa preposicao
conforme diminui a idade dos informantes. Vale leanbporém, que para evidenciar com
mais clareza o processo de mudanca, seria necessaestigar o processo ao longo do
tempo, pois estamos considerando apenas o aumantegliéncia de uso e duas faixas

etarias, como um dos indicios da gramaticalizagdoreposicapara
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5.4.2 Escolaridade

Para esse grupo de fatores, nossa expectativagéedas ocorréncias da variamte
sejam mais frequentemtre os mais escolarizados. Seguem na tabelao@@sultados de

atuacao dessa variavel.

Tabela 20 - Influéncia da varidvelescolaridadesobre o uso de A, PARA e EM

A PARA EM
Escolaridade Apl./total | % | PR| Apl./total | % | PR Apl./totall % PR

Colegial 60/296 20 |0,59| 143/296 | 48 | - 93/296 310,41
Ginasial 50/360 14 | 0,50 150/360 | 42 | - 160/360 | 44 | 0,55
Primario 34/301 11 |0,42| 137/301 | 46 | — 130/301 | 43 |0,53

TOTAL 144/957 15 430/957 45 383/947 40
Input: .11 Sig.: .045 Input: .39 Sig.: .023

8° selecionado N&ao selecionado 3° selecionado

Novamente o fator social mostrou-se relevante ed@c8o das preposicdes. Quanto
mais escolarizado o informante, mais utiliza a pse@o a, 0 que fica evidente no
distanciamento verificado entre o grau colegid$Dge o primario (0,42). Em contrapartida, a
preposicacemtende, embora levemente, a aparecer entre 0os nesnokrizados, incluindo
0s niveis primario e ginasial (0,53 e 0,55, respagtente). Ja a preposic@ara mostra-se

insensivel a escolaridade.

Além disso, resolvemos testar a correlacdo ddaawes escolaridadee idadecom a
finalidade de avaliar se apresentavam alguma difare@os resultados. Sobre o assunto, Guy
e Zilles (2007, p. 221) comentam que “fatores ceex®, idade e classe social, muitas vezes,
nao se comportam independentemente uns dos ou@osio ndo encontramos evidéncias

significativas dessa equacao, resolvemos, apepi@Esestar os resultados no Anexo Il.

Vale lembrar aqui a observacdo de Thomgsud Pontes, 1992, p. 23) de que “a
preposicaca esta praticamente em desuso no Portugués do Beasituando-se a lingua
escrita, que é mais conservadora, mais submissensioo escolar e, portanto, com uma
evolucdo mais lenta) para indicar espaco proprisendito”. De fato, encontramos evidéncias

de que a preposicaoresiste mais entre os individuos com um maiorlmigeescolaridade.

5.4.3 Localidade

Nossa hipoétese inicial era de que haveria um cotapento diferenciado por cidade
no que diz respeito a frequiéncia de uso das piEEssi com um indice maior da variante

padraopara/aem Florianopolis (capital). Na tabela (21), osuleslos dessa variavel.
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Tabela 21 - Influéncia da variavelocalidadesobre o uso de A, PARA e EM

A PARA EM
Localidade Apl./total | % | PR| Apl./total | % | PR Apl./totall % PR

Blumenau 51/275 19 |0,57| 132/275 | 48 | - 92/275 33 10,45
Florianopolis 57/332 17 [|0,56| 146/332 | 44 | — 129/332 | 39 0,46
Chapecé 36/350 10 {0,39| 152/350 | 43 | — 162/350 | 46 | 0,58

TOTAL 144/957 15 430/957 45 383/947 40
Input: .11 Sig.: .041 Input: .39 Sig.: .023

7° selecionado N&o selecionado 6° selecionado

Os resultados mostram que a localidade é um falmvante na selecdo das
preposicoes: as cidades de Blumenau (0,57) e Rtpdalis (0,56) mostram uma tendéncia de
uso da preposicaa, e a cidade de Chapeco (0,58) inclina-se ao uspre&aosicdcem A

preposicagara mostra-se indiferente a regiao.

Embora as trés cidades pertencam a um mesmo esi@dBegido Sul, esse
comportamento diferenciado quanto ao uso das pgE®mss pode sugerir que cada uma
represente uma subcomunidade dentro de uma condenittafala maior. Em relacéo a isso,
Millroy (2002) comenta que estudos feitos por Lali®63 [marcas fonoldgicas]) e Cheshire
(1982 [marcas gramaticais]) mostraram que quanie mgegrado o sujeito estd a uma rede,
mais freqlientemente tende a usar variantes loegisfrais. Assim, é possivel hipotetizar que
Floriandpolis e Blumenau sejam centros urbanos @ntindéncia dos individuos a integrar
diferentes redes socifisseja mais ampla, podendo manter contato com thabei mais
escolarizados, etc., 0 que poderia estar correladm com 0 uso da preposicéoTodavia,
para testar essa idéia, seria necessario invessgades sociais dos individuos envolvidas na
pesquisa. Outra hipotese que poderia ser aven&@awsna busca de marcas sociais pelas
comunidades analisadas; mas, como nenhuma dassfearn&ga estigma, provavelmente tal

hipotese seria descartada.

®1 A designacgdo parRedes sociajsconforme Milroy (2002), corresponde aos relacineatos criados pelas
pessoas para suprir as dificuldades da vida coadi@ais redes podem variar de um individuo pateo@iser
constituidas por ligages de diferentes tiposensitlades. Apesar de pertencer a uma determinatantade

de fala, as pessoas fazem uso da lingua/fala erediés praticas que oferecem diferentes modeiom€des)

de uso da fala. O falante faz uso da lingua pardat as exigéncias necessérias de cada interspécifeca. A
autora distingue redes de primeira e de segundaror@onstituem redes de primeira ordem, a familas e
amigos; e as de segunda, sdo compostas por pessoas quais o individuo passa uma boa parte dootemo
entanto, ndo confia a elas segredos, conselhos,Getcindividuos aprendem as caracteristicas de uma
comunidade de fala, primeiramente, com aqueles qam tém um primeiro contato, ou seja, com seus
familiares, formando assim sua identificacdo spei@m um segundo momento de aprendizagem, asagesso
inserem em outras redes, formando redes sociaist&@cdo que permeiam diversos grupos sociaisgtni
escola, igreja, trabalho).
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De qualquer forma, consideramos bastante signifcasse resultado, e, em funcéo
disso, redirecionamos a andlise, organizando a0 ssguinte comparando os resultados de

acordo com as regides geograficas.

5.5 Variacao diatopica

O arranjo das tabelas segue agora uma configuif&ente. Foram reunidos numa
Unica tabela os resultados obtidos para cada cidadeelacdo ao uso de cada uma das
preposicdes. Assim, temos uma tabela para a pgdomsi outra para a preposiciara e

outra paraem

5.5.1 Preposicaa

Na rodada com dados deoriandpolis, os seguintes grupos de fatores foram
selecionados pelo programa estatistammfiguracdo do espaco, destino, escolaridedexo
do informante,nesta ordem de relevancia. P@8limenay foram selecionadosidade
configuracdo do espaco, sexo e destiNa. variavelconfiguracdo do espacdoi feita uma
amalgamacdo de fatores devido ao comportamentolasintios fatores instituicdo
personificada, espago geogréafiedugar/eventoem relacdo a preposicacem Blumenau. Ja
em Chapecd,a Unica variavel estatisticamente significativa deescolaridade Na tabela

(22), séo apresentados os resultados de atuac&@artasis.



109

Tabela 22 - Atuacao das variaveis significativas paidade sobre o uso da preposicaa
versusEM/PARA

FLORIANOPOLIS BLUMENAU CHAPECO
VARIAVEIS Apl.total P PR Apl.tota |% |PR Apl.t |% |PR
I otal
Configur. do espaco| (1) (2)**
Inst.personificada| 12/26 46 | 0,87
Espaco geograficg  7/28 25 | 0,80 - - -
Lugar/evento 12/64 | 19 | 0,48 | 39/158 | 25 0,65
Lugar/instituicao 2127 7 |1 032| 214 | 14 0,36
Lugar/objeto 24/187 13 | 0,42 | 10/103 | 10 0,29
Destino (2) (4)
[+ direcédo] 54/297 18 | 0,55 | 48/238 | 20 0,55 - - -
[- direcéo] 3/35 9 0,16 3/37 8 0,20
Idade (1)
+ de50 - - - 42/142 | 30 0,73 - - -
25-49 9/133 7 0,26
Sexo (4) 3)
feminino 24/166 14 | 0,41 | 35/142 | 25 0,63 - - -
masculino 33/166 20 | 0,59 | 16/133 | 12 0,36
Escolaridade ) (1)
colegial 23/96 24 | 0,65 25/123| 20 0,74
ginasial 27/135 20 | 0,55 - - - 7/136 | 5 0,38
primario 7/101 7 0,30 4/91 4 0,34
Input: .14 Sig.: .024 Input: .12 Sig0o8 Input: .09  Sig.: .000

Primeiramente, o que chama a atencado nesses desléao fato de que quatro grupos
de fatores se mostraram significativos para a @iefoa em Florianépolis e em Blumenau
(sendo trés deles coincidentes) enquanto em Chapeatente um foi selecionado
(provavelmente face ao numero reduzido de dadda niglade: 36. As variaveis relacionadas
ao N locativo apresentaram um comportamento paresmndre as duas primeiras cidades: a
preposicaca € inibida nos contextos caracterizados cdagar/instituicao e lugar/objetq
bem como no destino identificado corfidirecdo]. Em contrapartida, essa variante esti
fortemente condicionada aos fatorgsstituicdo personificadae espaco geograficeem
Floriandpolis, e a esses dois fatores acresciddsgde/eventoem Blumenau. Isso corrobora
0s resultados apresentados anteriormente, naasaBele (7).

As variaveis sociais é que mostram uma atuacdoredid@da: enquanto 0s
informantes mais velhos tendem a uaaf0,73) e 0s mais jovens desfavorecem esse uso
(0,26) em Blumenau — atestando nossa hipotesearjavelfaixa etarianéo foi significativa
para as outras duas cidades. Quanto a vas@xel enquanto em Florianépolis os homens se

inclinam mais ao uso d& (0,59), em Blumenau sdo as mulheres que utilizans @ forma

%20 nimero dentro dos parénteses indica a orderelelgd® estatistica por cidade.
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padrdo (0,63). Seria em Blumenaw@onsiderado forma de prestigio e em Floriandpolis
ndo? Mas por que a variavescolaridadendo foi significativa em Blumenau? Ficam as
indagacdes para reflexbes a analises futuras. Quanescolaridade esse grupo foi
selecionado para Florianopolis e Chapecé (a Umilexante nesta ultima cidade), mostrando
que nossa hipotese se sustenta: o usotedede a aumentar na mesma direcdo do aumento do
grau de escolaridade. Esse resultado em relac@masde instrucdo formal segue na mesma
direcdo dos de Mollica (1996) e de Vallo (2005)mca ressalva de que eles trataram

conjuntamente as preposic@para

5.5.2 Preposicagpara

Nessa rodada nos dados Hmriandpolis, os seguintes grupos de fatores foram
selecionados pelo programa estatistiempo-modo verbal, demarcacéo, pessoa do discurso,
freqUéncia, forma do SN, destino e configuraca@simaconesta ordem de relevancia. Para
Blumenay foram selecionadosgdade, demarcacéo, forma do SN, narratividade, ®modo
verbal, destince configuracdo do espacdd emChapecod,a Unica variavel estatisticamente
significativa foidemarcacéo

Os resultados podem ser observados na tabelalf@i&pa

Tabela 23 - Atuacéo das variaveis significativas paeidade sobre o uso da preposi¢ao
PARA versusA/EM

FLORIANOPOLIS BLUMENAU CHAPECO
VARIAVEIS Apl./total 2% PR Apl/total % PR Apl./t |% |PR
otal

Tempo-modo Q) (5)
pretérito imperfeito | 66/110 60 |0,72|36/80 45 10,39
presente 26/87 30 |0,38|35/65 54 10,80 - - -
pretérito perfeito | 29/83 35 (0,32 |38/77 49 10,40
outros 25/52 48 10,52 |23/53 43 10,39
Demarcacédo (2) (2) Q)
[-fechado] 68/122 56 |0,64|67/117 57 10,60 68/116/59 |0,66
[+fechado] 78/210 37 0,42 |65/158 41 0,42 84/234|36 |0,42
Pessoa do discurso (3)
P3 47174 64 |0,74
A gente 32/66 48 10,52 - - - - - -
g; 60/171 |35 |0,40

7121 33 (0,38
Frequéncia 4)
Semelfactivo 59/135 44 10,65 — — — — — -
lterativo 87/197 |44 0,40
Forma do SN (5) 3)
Pronome 92/188 49 0,58 |60/148 41 10,39 - - -
a0 47/128 37 (0,42 |58/106 55 10,62
SN Pleno 7/16 44 0,28 |14/21 67 |0,67
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Destino (6) (6)
[ - direcao] 22/35 63 |0,77 |21/37 57 |0,81 - - -
[+ direcao] 124/294 |42 |0,46|111/238 |47 |0,44
Configur. do espaco| @) @)
Lugar objeto 83/187 | 44 |0,57| 49/103 | 48 | 0,55
Lugar instituicao 12/27 | 44 |0,56| 8/14 57 | 0,81
Espago geografico 33/64 52 |0,47| 53/93 57 | 0,57 - - -~
Lugar/evento 13/28 | 46 |0,36| 14/35 | 40 | 0,30
Inst.personificada|  5/26 19 | 0,19 8/30 27 | 0,24
Narratividade (4)
[+ narrativo] - - - 100/193 | 52 0,63 - - -
[ - narrativo] 32/82 39 0,23
Idade (1)
25-49 - - | - 81/133 | 61 | 0,68 - - -
+ de50 51/142 | 36 | 0,33
Input: .43  Sig.: .034 Input: .48 Sig.:.009 nput: .44 Sig.: .015

A preposicadopara, provavelmente por causa do numero maior de dads8 (

ocorréncias), teve mais variaveis selecionadas relgrama estatistico do gagsendo sete

para Florianopolis e Blumenau, com quatro grupdactentes, mas manteve apenas um

condicionador para Chapecd, embora o numero deémias depara nesta ultima cidade

(152 dados) tenha sido superior ao das outrasidacks (146 dados em Floriandpolis e 132

em Blumenau).

Desses resultados, a variadeimarcacadoi bastante relevante nas trés cidades, com

o fator [-fechado] favorecendo o uso da preposigd. Esse resultado é o Unico que

aproxima, em termos de tendéncias, as trés lodalglae corrobora os resultados da rodada
geral (cf. tab. 6).

As variaveis linguisticasdestino, pessoa do discurs@ narratividade também

confirmam os resultados gerais, com a atuacao legédseda preposi¢capara. O fator [-

direcao] esta fortemente correlacionado qara em Florianopolis (0,77) e Blumenau (0,81);

o fator P3 condicionpara em Florianépolis (0,74); e o fator [+narrativoy/émecepara em
Blumenau (0,63).

A varidvelconfiguracao do espacapesar dos resultados apresentarem certa oscilagéo

nos pesos relativos face a rodada geral (cf. fatbambém mantém a tendéncia ja verificada:

lugar/instituicdo, lugar/objeta espaco geograficedo contextos favorecedores pga em

Blumenau, sendo os dois primeiros atuantes tamb@mFleriandpolis. Os fatores que

desfavorecem a selecao da preposicao na rodadasgemmnfirmam, ou seja, os fatores

lugar/eventce instituicdo personificad@ossuem baixa significancia na atuacao da prejmsic

para.
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Ja a variavetempo-modo verbaljue nos resultados gerais nao foi selecionada (cf.
tab. 12), aqui se mostrou significativa com o fattérito imperfeitofavorecendgara na
cidade de Florianopolis (0,72), e o fapyesenteatuando em Blumenau (0,80). Isso também
ocorre com a variavdbrma do SN que néo havia sido selecionada anteriormentedof.
10), e agora, no resultado por cidade, se mosigmifisativa: pronomefavorecepara em
Florianopolis (0,58) e// favorece essa preposicdo em Blumenau (0,62). Aawar
freqliéncia que também nao tinha sido selecionada (cf. taf. dgora mostra que o fator
semelfactivdavorece a preposicg@araem Florianopolis (0,65).

Por fim, a variavel sociatlademanteve a tendéncia geral (cf. tab. 19), mas séranos

significativa apenas em Blumenau: os mais joveasusais a preposicgara (0,68).

O importante das rodadas estatisticas por cidagigeéos resultados mostram mais
claramente os pontos de convergéncia em relac@odaslas gerais, mas, principalmente,
acentuam as particularidades de cada localidadeofextos que estdo particularizando o
uso depara em Florianopolis sdo aqueles que envolvem o sugeib verboP3, pronome,
pretérito imperfeito e semelfactivBor sua vez, os contextos que particularizam odeso
para em Blumenau séo associados ao sujeii® € ao verbo fdresentg mas também a
narratividade([+narrativo]) e a idadeZ5 a 49 anos J& o comportamento diferenciado de
Chapecd é que o uso pgara mostra-se insensivel aos condicionadores testadmscecéo do

fator [-fechado] que se aplica as trés cidades).

Note-se que: (ipara ndo sofre restricdo de natureza social a ndo $arapeacao da
faixa etaria em Blumenau; e (i) Chapeco € a cidadke a preposicgmaratem um uso mais
generalizado, seja pela alta frequiéncia, sejagqned@ncia de restricbes de natureza lingiistica

e extralinguistica.

5.5.3 Preposica@m

Na rodada com dados deoriandpolis, os seguintes grupos de fatores foram
selecionados pelo programa estatistitooma do SN; demarcacdo do espaco e tempo-modo-
verbal, nesta ordem de relevancia. P&8mmenay foram selecionadosdemarcacdo do
espaco; aspecto; forma do S emChapecdas variaveis relevantes s&onfiguracdo do N
locativo; narratividade; definitude escolaridade.
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Tabela 24 - Atuacéo das variaveis significativas pacidade sobre o0 uso da preposicao
EM versusA/PARA

FLORIANOPOLIS BLUMENAU CHAPECO
VARIAVEIS Apl./total Po PR Apl./total 5 PR Apl.tota | |% |PR
Forma do SN Q) 3)
Pronome 60/188 32 | 0,43| 59/148 40 0,59 - - -
SN Pleno 5/16 31 |041 5/21 24 0,38
0 64/128 50 | 0,61| 28/106 26 0,39
Tempo-m-verbal 3)
Presente 44/87 51 | 0,61
Pret. Perfeito 35/83 42 | 0,54 - - - - - -
Pret. Imperfeito 30/110 27 (0,40
Outros 20/52 38 0,47
Aspecto (2)
Perfectivo - - - 16/83 19 0,34 - - -
Imperfectivo 76/192 40 0,57
Demarcacao (2) Q)
[+fechado] 92/210 44 | 0,55 71/158 45 0,63 - - -
[-fechado] 37/122 30 | 0,41 21/117 18 0,32
Config. do espaco Q)
Lugar/objeto 97/172 56 0,62
Lugar/instituicdo - - - - - - 5/10 50 0,64
Lugar/inst.person. 8/13 62 0,69
Lugar/evento 32/55 58 0,62
Lugar/espaco geo 20/100 20 0,21
Definitude 3)
[+definido] - - - - - - 149/328 | 45 0,48
[-defnido] 13/22 59 0,76
Narratividade (2
[+narrativo] - - - - - - 108/261 | 41 0,45
[-narrativo] 54/89 61 0,65
Escolaridade 4)
Primario - - - - - - 50/91 55 0,52
Ginasial 70/136 51 0,57
Colegial 42/123 34 0,40

Input:.38  Sig:.031 Input:.31  Sig:.015 Inpdb  Sig:.015

O quadro das cidades se altera significativamenter@acdo a preposicdem
Floriandpolis e Blumenau passam a apresentar neamiextos condicionadores, apenas trés,
sendo um coincidente: o fatprfechado] favorece o uso demem ambas as cidades. Esse

resultado corrobora os resultados apresentadaxiada geral (cf. tab. 6).

Por outro lado, Floriandpolis se particulariza pg@resentar sujeito na forma e
tempo verbapresentecomo fatores favorecedorese@® com peso relativo de 0,61 associado
a cada fator. Ja Blumenau se particulariza porsaptar sujeito na forma geonome(0,59) e
aspectamperfectivo(0,57).Observe-se que esses condicionadores nédo témaaagéo N

locativo.
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Em contrapartida, em Chapec6 os contextos condidmmes ficam mais delineados,
com quatro grupos de fatores selecionados. Emaelag N locativo, @spaco geogréficé
fortemente inibidor deem (0,21) enquanto os demais fatores espaciais séos to
favorecedores dessa preposicédo (com PR acima @e @&itros contextos que propiciam
sao local-definido] (0,76) e sequéncia textyaharrativa] (0,65). Esses resultados seguem a
tendéncia geral ja verificada em relacéo a preposiq

A Unica variavel social selecionada pam foi escolaridade de acordo com o
resultado geral (cf. tab. 20): o niwslegial desfavorece o uso dessa preposicdo em Chapeco.

Entretanto, essa variavel ndo se mostrou atuantd@mndpolis nem em Blumenau.

Em resumo: excluindo-se a varidveémarcacdocom o fator[+ fechado] que
favoreceemnas cidades de Floriandpolis e Blumenau, nenhwitra wariavel associada ao N
locativo mostra-se atuante nessas duas cidades mdjca que a preposicgémso tem uma
restricdo quanto ao tipo semantico de locativoc@gextos mais relevantes sao associados
ao sujeito e ao verbo nessas cidades. JaA Chapestdanonitros tipos de condicionadores:
enquanto o fatof+ fechado] é irrelevante, o locativpdefinido] € favorecedor e espaco

geograficoé altamente inibidor dem

Comparando-se com outros estudos, percebe-se (ri® e Janeiro (amostZensg
Mollica, 1996) o baixo grau de escolaridade assoma a faixa etéria mais baixa estdo
correlacionados ao uso @en. Também no Rio de Janeiro (amostra NURC; Ribeig®61
2008) vemos que 0os homens mais jovens (25 a 35 tsrmafem a usar mais a variante nao-
padrdo e as mulheres de meia-idade (36 a 55 agrud@rh a evitar o uso dessa forma. Em
Jodo Pessoa (amostra VALPB; Vallo, 2005), os infort@s com menos anos de
escolarizacdo empregam mais a preposggiala em Santa Catarina (amostra VARSUL), a
Gnica restricdo de natureza social para 0 usenué a escolaridade, mesmo assim apenas na
cidade de Chapecdo Sul, as variaveis sociais se mostraram maisfigigtivas para 0 uso

da preposicéa, forma padrao por exceléncia.

5.6 Resultados por informante

Procuramos até aqui tracar um panorama da atuaggivatiaveis na selecdo das
preposicdes/para/emno complemento locativo do verlrode movimento na fala de Santa

Catarina. Para tanto verificamos a relevancia dagweis tanto nas rodadas gerais, bem
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como nas rodadas por cidade, procurando dessa foomfeontar os resultados, além de
compara-los com os obtidos na andlise de outrasteasalo PB.

Desses dois primeiros momentos, um ponto chameergé&@: supunhamos que a
freqiéncia da preposic@em nossa amostra fosse menor, conforme menciamadioicio
deste capitulo. Resolvemos, entéo, verificar o astamento dos informantes para ver se ndo
haveria algum resultado desviante. Em funcdo dissam produzidos os trés graficos a

seguir, um para cada cidade.

Grafico 03: Ocorréncias das preposic@para/empor individuo em Floriandpolis

Florianépolis
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Em Floriandpolis, enquanto 06 informantes ndo &mt@sam nenhuma realizagdo de
a, apenas um deixou de produpara e também um ndo usem Por outro lado, 03
florianopolitanos sé@o responsaveis por dez ou pwsréncias deme 05 produziram dez ou

maispara. Dos 24 informantes, 17 (71%) apresentaram usawardas trés preposicoes.

Gréfico 04: Ocorréncias das preposi¢c@@para/empor individuo em Blumenau
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Blumenau
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Em Blumenau, 07 informantes ndo usar2 deixaram de utilizaame também 02
nao fizeram uso deara. Trés se sobressaem por produzir acima de deréoctas degarae
um por usar 13 vezes a preposiean Dos 24 informantes, 14 (58%) usam alternadamente a

trés preposicoes.

Grafico 05: Ocorréncias das preposic@para/empor individuo em Chapeco

Chapeco
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Em Chapecd, 10 entrevistados ndo apresentaranpasgg@oa e um nao usopara;
todos usaramem Dos 24 informantes, 12 (50%) apresentaram vaviagé uso das trés

preposicoes.

Considerando as trés localidades, 23 dos 72 estaeas (32%) ndo usaram a
preposicaca. Em contrapartida, apenas 3 informantes (4%) demade empregaeme 4
(5%) néo fizeram uso deara. Isso mostra que a preposigiee encontra, atualmente, ndo s6
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com baixa freqiéncia de uso (embora acima de regsectativa inicial), mas também em

total desuso na fala de alguns informantes. Pdroolado, observando os resultados
individuais de uso da preposicacha 51 ocorréncias (quase 1/3 do total de 144) ciorackas

na fala de 05 informantes, sendo 01 informante t@racorréncias na cidade de Chapeco; 02
informantes na cidade de Blumenau, sendo um conochtréncias, e outro com 07

ocorréncias, e 02 informantes na cidade de Flopi@iisdcom 11 ocorréncias cada um.

Com esses numeros, € necessario considerar quesokados obtidos para a
preposicaa, por cidade e também na rodada geral, devem sgiviehdos em funcéo da alta
concentracdo de ocorréncias em alguns informantiesaeiséncia de dados em outros. Além
disso, esses resultados evidenciam que além devabsevariacdo na comunidade de faé&

necessario remeter nosso olhar para a questaaideaano individuo.

Temos aqui uma questdo interessante a ser discetbdaiderando a variavel em
estudo, sera que estamos lidando com uma mesmanictade de fala ou com comunidades
de fala diferentes? E certo que cada cidade, edpwsite Florianépolis e Blumenau,
mostraram particularidades significativas quantouao das preposi¢cdes, conforme visto
anteriormente. Entretanto, também ficou evidencigde ha compartiihamento de alguns
contextos condicionadores. Embora este estudoamdia tse proposto a discutir comunidade
de fala, julgamos relevante levantar essa probleanét deixar para reflexdo, remetendo a

trabalhos futuros, a seguinte hipétese de Guy:

falantes que compartilham as mesmas condi¢cdes diext® em um processo
variavel, mas séo diferenciados pelo uso gerardogsso, podem ser considerados
como usando a mesma gramatica. Mas falantes queamosfeitos de contexto
significativamente diferentes estdo usando graastiderentes. (2001, p. 07)

5.7 Discuss0es gerais

Como j& mencionado, consideramos, neste estudoasjpeeposicdea/para/emsao
camadas de um dominio funcional, o da complementacétiva do verbar de movimento.

Em termos labovianos, sao variantes de uma mesngeldinguistica.

%3 Segundo Labov (1972, p. 120-121): A comunidadétiendo é definida por nenhum acordo/contratosm u
de elementos de lingua, mas pedaticipacdo em um jogo de normas compartilhadastais normas podem ser
observadas em tipos claros de comportamentos tivadi& pela uniformidade de modelos abstratogddsdes
da variacdo que sao invariaveis em relacdo aosrgaeticulares de uso. (grifo nosso)
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Vale lembrar que, na abordagem funcionalista, ngul reflete as necessidades
comunicativas do falante, sendo algo maleavel,sgfiee pressées de uso. Sobre o assunto,
Hopper (1991) defende que, dentro de um dominicidmal, novas camadas ou estratos
emergem continuamente. Quando isso acontece, axlaanielhas (formas/significados) nao
sdo necessariamente descartadas, mas podem coexisteragir com as camadas novas,

conforme o principio da estratificacao.

Vimos também que uma situacdo de estratificacfabféo pode ser suavizada ou
mesmo resolvida através da especializacdo de sfodaas: ou pogeneralizacdo- uma
camada/variante passa a se sobrepor as demaisirrdsuws papéis daquelas, que teriam sua
frequéncia diminuida ou seriam mesmo eliminadas; mor especificacdo — as
camadas/variantes sdo usadas em contextos sodistiogs distintos (GORSKI; TAVARES,
inédito).

Varias consideracfes podem ser feitas aquite®gaamos para a freqiéncia de uso em
Santa Catarina a luz da revisdo da literatura sabréuncionamento diacrénico das
preposicdes, podemos dizer que temos evidénciassatie recuo da preposicao(15%),
especialmente quando essa freqiéncia € associadata@saixa etaria mais velh& grau
de escolaridade mais alte ao fato de que muitos informantes ndo a utilizée atentarmos
para as localidades (cf. tab. 04), isoladamentapgaver que a implementagcédoeata(46%) e
para (44%) esta mais avancada em Chapeco, que apreseatalo maior da (10%). A
cidade que retém mais a preposigdé Blumenau (19%), onde a implementacaceneé
menor (33%), perdendo pgpara (48%). A capital encontra-se a meio caminho c@@b tle
a, 39% deeme 44% degrara. De qualguer modo, 0 que se percebe é o movinEntecuo
da preposicéaa, s6 que em ritmos diferenciados.

Temos, portanto, indicios que sustentam a hip@tesaudanca em andamento rumo a
diminuicao crescente e gradativa de uso de umé#odass, de modo que as outras variantes,
possivelmente, continuardo competindo entre si papaesentar o dominio funcional em
questdo. E essa direcdo que os demais trabalhosogakzam esse objeto no PB tém

apontado.

Assim, considerando as preposi¢cii@sa e emno cenario de Santa Catarina, parece
que estamos diante de um quadro de variacdo aaiainte estavel (com 45 e 40%,
respectivamente), emboesn sofra restricdo quanto a escolaridade do falamera seja de
uso preferencial na faixa etaria mais jovem. Comtude tomarmos as localidades

isoladamente, vemos que: (i) € em Blumenau quexa taria mais nova privilegipara
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(enquanto os mais velhos tendem a reta); dii) € em Chapeco quem sofre restricdo da
escolaridade, sendo menos usado pelos informaate&vel colegial; (iii) em Floriandpolis, a

preposica@ tende a ser retida entre os individuos de niveba (cf. quadro 05, a seguir).

Se focalizarmos a atencao nos resultados das garinguisticas (cf. quadros 04 e
05), percebemos as tendéncias gerais e tambémmiExts que particularizam as localidades
em relacdo ao uso de cada preposicdo. Sé&o jusmmerparticularidades que funcionam
como indicios de uma eventuakpecializacdo por especificacdMas como todos os
resultados apontam tendéncias ndo sendo nenhus abgorico, ndo se pode falar ainda

em especializacéo efetivada.

Pode-se dizer, a partir dos resultados obtidosamdise, que temos indicios de
confluéncia de trés situacdes: (i) mudanca em aadentom recuo gradativo da preposicao
a em Blumenau, Floriandpolis e Chapecd, nesta ordemjo Blumenau a cidade que mais
retém a preposicdo, especialmente entre os maieyefii) variacdo relativamente estavel
entre as preposi¢cogsara e em (iii) generalizagdo por especificagdo, com indara@s de
contextos particularizados para as preposicoesyngalgnais bem definidos que outros,
especialmente quando um mesmo fator atua com a anesga condicionadora em mais de

uma cidade.

Os quadros a seguir reinem os fatores mais sigtiifis de cada variavel selecionada
nas rodadas gerais e nas rodadas por cidade. @ddaé uma sintese dos resultados gerais.
E o quadro 06 € uma sintese dos resultados pdidade.

Quadro 05 - Contextos sociolinguisticos preferendgde uso das preposi¢coegpara/em
em Santa Catarina

Variavel A PARA EM
Configurag&o do LIiEnstitui(;éo pergqnif L institui(;éo, _ L instit_ui(;éo
N locativo spaco geogréfico| Espaco geografico ' 'L _otzjeto _
L evento L instituicdo personif
Demarcacéo [+ fechado] [-fechado] [+ fechado]
Destino [+direcao] [-direcao] -
Pessoa do discursg A gentee P1 P3 P2
Tempo-modo
verbal Pretérito perfeito - -
Narratividade - [+narrativo] [-narrativo]
Finalidade [-finalidade]
Idade + de 50 anos 25 a 49 anos -
Escolaridade Colegial — ginasial e primaric
. Blumenau e - Chapeco
Localidade Florianopolis
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Quadro 06 - Contextos sociolinglisticos preferendmde uso das preposicoes/para/em
por cidade

| FLORIANOPOLIS BLUMENAU CHAPECO
PREP A PARA EM A PARA | EM A PARA EM

Config. | Inst.person, L objeto Inst.person L inst. L objeto
do Esp. geogr. , Esp. geogr L inst.
espaco L inst. Inst.pers.

- - - - L evento
L evento

Demar- - -fechado| +fechado - -fechadq +fechadg - -fechado -

Cacgao

Destino | +direcdo | -direcag - +direcdo -diregao - -

Defini- - - - - - - -def.
Tude

Pessoa - P3 - - - - - - -
do D

Forma - Pron. O — O Pron. - -
do SN

Tempo- - pret.imp. | Pres. - Pres. - - - Z
modo

Freq. - semelfac. - - - — —

Aspecto - - - - - Imperfec - - -

Narrati - - — — +narrat - - - -narrat.
vidade

Idade - - - +de 50 | 25a49 - - - -

Escola- | colegial - - - - - coleg. — | primério
ridade ginasio

Algumas tendéncias podem ser apontadas em relaggiccantextos de uso das
preposicdes, considerando-se as rodadas gerarscalpde e as sinteses apresentadas nos 0s

quadros 05 e 06.
1) Em relag&o ao N locativo:

- quanto a varidvetlemarcagcdo do espagpara ocorre introduzindo local [-
fechado] eem [+fechado]. Considerando-se a rodada geral (&f.6)ao fator [+fechado]
também favorece a preposicao Temos, assim, um contexto de competicdo engem
como indicio de manutencdo, ao longo do tempo,edesatexto favorecedor da variacao

entre as preposico@se em.A alteragao que se verifica, quanto a esse fpsoece se limitar
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a freqliéncia de uso de uma variante sobre a mainaemtomando o lugar da. Note-se que

nas rodadas por cidade a variddemarcacédo do espagi®ixou de ser selecionada.

- guanto a variavaetonfiguracao do espacdt) a e em estdo em competicdo em
relacdo aos fatordsigar/instituicdo personificada lugar/evento. Vale observar aqui que
esses fatores remetem em geral a ambientes fecfraddiko = consultério; sogra = casa da
sogra; festa), estando, portanto, esse fator ocgladb ao anterior. Refor¢ca-se, assim, o
ambiente de competicdo enae em; (ii) a e para estdo em competicdo em relacéo ao fator
espaco geograficacf. tab. 5), atestando o significado de ‘movineénpara as duas
preposicdes. Observe-se que esse fator se mostmool @ mais forte inibidor da preposicéo
em; (iii) para e em estdo em competicdo em relacdo aos fatdugsr/instituicdo e
lugar/objeto. Os resultados que mais particularizam as prepesigédo 0s que apontam 0s
contextos fortemente desfavorecedoeed:inibida comugar/instituicdoe lugar/objetq para

é inibida comugar/instituicdo personificadae emé inibida conespaco geografico
- guanto as varidveidestinoe definitude a indica [+direc&o] eara [-direcao];
ja em ocorre indistintamente cont [dire¢do]. Enquantem tende a introduzir locativo [-

definido] as demais preposi¢des ndo sofrem ressietn relacdo a definitude.
2) Em relacéo ao sujeito:

— para co-ocorre mais com P3 e na forma pronominal emdfiopolis e conil em
Blumenau;em co-ocorre conil em Floriandpolis e com pronome em Blumenaua j@&o
sofre nenhuma restricdo em relacéo ao sujeito.98aerifica uma tendéncia geral no ambito

do sujeito.
3) Em relagéo ao verbo:

— para ocorre mais com pretérito imperfeito em Floriaritop@®@ com presente em
Blumenau, tempo esse que também favomrena cidade de Florianopolis. O aspecto
semelfactivo propicia o uso gera em Florianopolis e o aspecto imperfectivo favorene
em Blumenau. Nos resultados gerai, a varideehpo-modo verbaselecionoupretérito

perfeitofavorecendo a selecao da preposigéo
4) No plano discursivo:

— trechos [+narrativos] favorecepara em Blumenau e [-narrativos] favorecem

em Chapecb.

5) Quanto as variaveis sociais:
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— 0s mais velhos privilegialm em Blumenau e 0s mais jovepsra, 0S mais
escolarizados favorecem a em Florian6polis e em Chapecé e 0s menos escalasza
tendem ao uso demnessa ultima cidade. Em sintese: sustenta-sedeegtea > para > em
tracado com base no critério padrdo > nao-pad@mtado também por Mollica (1996) e

Ribeiro (1996; 2008), em que a ultima preposi¢cida&como ndo-padréo.
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CONSIDERACOES FINAIS

O percurso que realizamos ao longo deste trabalhovestigar a variagdo no uso das
preposi¢cdes/para/emno complemento locativo do verlrode movimento na fala de Santa
Catarina, procurando apresentar um painel do ussadereposicdes. Para tanto, inicialmente
(capitulo 1), procuramos evidenciar o fendmeno aféagédo das preposicoafpara/emcom
base em diversos estudos sobre esse fendmeno,esem@@amos nossos objetivos: (1)
Investigar os contextos de uso das preposi¢coesomplemento locativo do verbo de
movimento. (2) Identificar os fatores condicionandggie atuam na variacao. (3) Interpretar o
funcionamento variavel das preposicoes a luz deabbedagem funcionalista. (4) Analisar e
comparar os resultados desta pesquisa com os s @studos ja realizados com diferentes

amostras em diferentes regides do Brasil.

No segundo capitulo, lancamos mao dos pressupqa®sortearam esta pesquisa,
onde consideramos a Sociolinguistica Variaciongsta Funcionalismo de vertente norte-
americana, partindo da hipotese de que a gramaétiedgo em constante adaptagcdo e
modificacdo. Dedicamos o terceiro capitulo a revisk literatura, onde procuramos,
inicialmente, buscar indicios histéricos para etiéera variacdo/mudanca das preposicoes.
Ainda nesse capitulo, procuramos verificar o trataim dado por gramaticas normativas, e
também por estudos de orientagdo descritivistauideg de trabalhos de natureza
(socio)linguistica, para nortear a formulacdo dedteises e sugerir novas abordagens. Para
poder equacionar a presente pesquisa, no capitalms4dedicamos a descricdo metodoldgica

da amostra utilizada e ao detalhamento das etapasaiise.

Nosso capitulo 5 foi destinado a apresentar eutitisos resultados gerais, 0s
resultados por cidade e os resultados individuAs. longo desse capitulo j& foram
apresentados, junto as analises, também algunstespe carater conclusivo referentes a

pesquisa realizada, sobretudo nas secdes 5.2afi@cipalmente, na se¢do 5.7.

A seguir, retomamos as questdes e hipdteses miubiairabalho, confrontando-as com
os resultados obtidos na analise. A primeira @uestra a seguinte: (1) Qual variante
(a/para/em é mais frequente junto ao verbo IR de movimemodados de fala de Santa

Catarina? Nossa hipotese era de @useria mais usada, seguidapdea e a.
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Os resultados mostraram que a hipétese foi parerghknatestada, pois a distribuicdo
geral encontrada foi a seguinte, por ordem deonéscle frequéncia:

para (45%) >em(40%) > a (15%)

Entretanto, ao tomarmos as cidades isoladameitesga distribuicdo se altera em

Chapecd, e (ii) o percentual de uscadambém se altera sensivelmente:
Floriandpolis:para (44%) >em(39%) >a (17%)
Blumenau: para(48%) >em(33%) >a(19%)
Chapec6: em(46%) > para(44%) >a (10%)

Tal resultado evidencia guam vem expandindo seu uso, estando esse movimento
mais avancado em Chapeco (cidade de colonizag@mépe menos avancado em Blumenau
(cidade de colonizacdo aleméa). Por outro ladoméBé&umenau que se encontra 0 maior
namero de ocorréncias da preposigdaConsideramos surpreendente a alta frequéncia da
preposicdoa, pois a julgdvamos de uso mais limitado na falasddvando, porém, os
individuos, constatamos que 32% dos informantes us@wam essa preposicdo, enquanto
alguns apresentaram grande concentracdo de damlgse-tomamos como evidéncia de que,
de fato, se detecta um recuo da preposigdem Santa Catarina. Esse desdobramento
metodoldgico se mostrou relevante nesta pesquisacgptar nuancas diferenciadas entre as
localidades.

A segunda questdo da pesquisa era: (2) Que fawmmedicionam o0 uso das
preposicdes/para/emjunto ao verbar de movimento? Foram controlados grupos de fatores
de natureza morfossintatica e semantico-pragmatitisiribuidos em quatro blocos:

associados ao N locativo, ao sujeito, ao verbodisurso; além de fatores extralingiisticos.

Resumidamente, os resultados apontaram algumadnigad gerais como indicios de
especializacdo por especificacdo, aléem de uma clamgpeticdo entre as preposicdes em
alguns contextos, especialmente em relacdo ao afivoc (i) quanto a variavalemarcacao
do espacopara ocorre introduzindo local [-fechado]een [+fechado]. (ii) quanto a variavel
configuracdo do espacgo(a) a e em estdo em competicdo em relagdo aos fatores
lugar/instituicdo personificad& lugar/evento;(b) a e para estdo em competicdo em relacao
ao fator espaco geografico(c) para e em estdo em competicdo em relacdo aos fatores
lugar/instituicdo e lugar/objeto. (iii) quanto as variaveislestino e definitude a indica

[+direcdo] epara [-direcdo]; jAem ocorre indistintamente cont [direcdo]. Enquant@m
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tende a introduzir locativo [-definido] as demaiegosicdes nao sofrem restricdes em relacao
a definitude. No plano discursivo: trechos [+ntivas] favorecenpara em Blumenau e [-
narrativos] favorecenem em Chapec6. Em relacdo ao sujeito e ao verbo:seagerificou
uma tendéncia geral. Por fim, as variaveis soomstraram que: os mais velhos privilegiam
a em Blumenau e 0s mais jovepara; 0s mais escolarizados favorecerm @m Florianépolis

e em Chapecé e os menos escolarizados tendem deersmessa Ultima cidade.

Esses resultados indicam que os condicionadores nel@vantes sdo os de natureza
semantico-pragmatica, associados ao N locativo. f8lgres que se mostraram mais
significativos foram local § fechado], destino comt[direcdo] e configuracdo do espaco.
Algumas das hipéteses especificas inicialmente dtadas