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Dela Privatizacion ala Nacionalizacion: la Participacion en la Universidad de Tandil.
Condiciones Politico- Educativas de la Coyuntura Histérica (1970 -1975)

Maria Cecilia Di Marco

RESUMEN

El presente trabajo en continuidad con otros presentados por la autora en los anteriores
encuentros de los Coloquios de Gestion Universitaria llevados a cabo, surge a partir de la
Tesis de Maestria “El proceso de Desarrollo y Diversificacion de la Universidad Argentina. El
caso de la UNCPBA (1964 — 1975)”. Las anteriores presentaciones dieron cuenta de las
especificidades acerca del proceso de expansion y diversificacion del sistema de educacién
superior en Argentina, para conformar e marco en e cual se inscribe nuestro objeto de
estudio la Universidad Nacional del Centro de la Provincia de Buenos Aires (UNCPBA). Por
tanto en esta presentacion y siempre con base en e materia recabado a lo largo de la
investigacion, intentaremos ampliar y profundizar nuestro andlisis, mostrando aquéllos
factores personales, intelectuales y politicos que convergieron para que la Universidad
Privada de Tandil iniciara su proceso hacia la nacionalizacion. Indagando cuales fueron las
condiciones politico- educativas de la coyuntura histérica que a partir de 1973 marcaban €
retorno del Gral. Juan Domingo Peron a la esfera gubernamental y la politizacion de las
universidades nacionales.

Palabras-clave: Universidad Privada de Tandil.

1 INTRODUCCION

El presente trabajo en continuidad con otros presentados por la autora en los anteriores
encuentros de los Coloquios de Gestion Universitaria llevados a cabo, surge a partir de la
Tesis de Maestria “El proceso de Desarrollo y Diversificacion de la Universidad Argentina. El
caso de la UNCPBA (1964 — 1975)” la cud sintetizO una propuesta de investigacion en el
ambito de la educacion superior y desde una perspectiva sociol 6gica, sobre los problemas de
desarrollo y diversificacion de la Universidad Argentina, centrando € estudio en el proceso
fundacional y de nacionalizacion de la Universidad Nacional del Centro de la Provincia de
Buenos Aires—-UNCPBA- (1964-1975).

Las anteriores presentaciones dieron cuenta de las especificidades acerca del proceso de
expansion y diversificacion del sistema de educacion superior en Argentina, para conformar €l
marco en € cual seinscribe nuestro objeto de estudio la Universidad Nacional del Centro de
la Provincia de Buenos Aires (UNCPBA). Una universidad publica, autbnomay de caracter
nacional que pese a su presencia relativamente nueva en el conjunto de las universidades
argentinas, ha sufrido desde sus origenes profundas transformaciones. Por un lado, su historia
se encuentra atravesada por dos de los mas significativos procesos registrados desde mediados
de siglo respecto de la universidad argentina. En efecto, la fundacion del Instituto
Universitario de Tandil que le diera origen, debe entenderse en el marco del nacimiento de las
universidades privadas que, con la consiguiente ruptura del monopolio estatal en materia de
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educacion superior, comenzé a fines de los afios ’50. Del mismo modo, es la politica de
creacion de nuevas universidades nacionales iniciada por la denominada “Revolucién
Argentina” y continuada por e gobierno justicialista que la sucedid, la que explica la
transformacion de las estructuras universitarias privadas de Tandil, Olavarriay Azul en una
universidad nacional.

En este sentido sustentamos que: la creacion de la UNCPBA, no respondié solo a
circunstancias locales y/o regionales. Se inscribe en el contexto de surgimiento de otras
instituciones relativamente semejantes en América Latina, que propiciaron la formacion de
profesionales capaces de responder a los desafios de crecimiento. La modernizacion de las
burocracias publicas y privadas, los cambios tecnologicos en la industria y las vigas
necesidades sociaes gque requerian respuestas novedosas, fueron demandas que se esperaba
atender desde estas instituciones.

Sustento que surge de la utilizacion de una metodologia que consistié en relacionar algunos
momentos claves del proceso fundaciona y de nacionalizacion de la U.N.C.P.B.A, con €
papel de algunos actores también claves, involucrados directa o indirectamente en la
definicién de las condiciones de concrecion del mismo, observando sus actuaciones en un
campo complejo de interacciéon social, en cuya trama convergieron factores intelectuales,
politicos, socialesy culturaes. De este relacionamiento surge el interés por profundizar desde
esta perspectiva las précticas de las organizaciones estudiantiles universitarias en las
universidades regionales entre mediados de la década del sesentay setenta.

Pues en nuestra region como sostiene Krotsch, P (2002), los sesenta significardn un ascenso
de la presencia e incidencia estudiantil. Esta ser& en muchos casos un parteaguas historico, ya
gue de la posible eleccion por parte del Estado entre represion, cooptacion y negociacion
tendio a prevalecer, ya en los setenta la represion, sobre todo en aguellos paises como los del
Cono Sur en los que la presencia estudiantil coincidio con una fuerte conflictividad social que
serd motivo de la posterior intervencion militar. En la Argentina e movimiento estudiantil
gue ya comenzaba a ligarse, directa o indirectamente a las distintas formas de la lucha
armada, se convierte desde el inicio del golpe militar de 1966 en el epicentro de laresistencia
sobre todo en la ciudad de Cordoba. Los setenta constituyeron un periodo de intenso
protagonismo estudiantil tanto desde el punto de vista cuantitativo como desde el punto de
vista de laintensidad de las luchas y disyuntivas ideol6gicas. El plano de lo politico, lo socia
y lo educativo se entrecruzaron con una intensidad que como afirméramos intentaremos
comprender con nuestra investigacion.

Por tanto en esta presentacion y siempre con base en el material recabado a lo largo de la
investigacion, intentaremos ampliar y profundizar nuestro andlisis, mostrando aquéllos
factores personales, intelectuales y politicos que convergieron para que la Universidad
Privada de Tandil iniciara su proceso hacia la nacionalizacién. Indagando cuéles fueron las
condiciones politico- educativas de la coyuntura histérica que a partir de 1973 marcaban €
retorno del Gral. Juan Domingo Perdn a la esfera gubernamental y la politizacion de las
universidades nacionales.

2 EL TRIUNFO DE PERON. POLITICA Y VIOLENCIA. POLITIZACION
UNIVERSITARIA

Sin embargo, si queremos fehacientemente conocer si la Universidad de Tandil: Dr. Osvaldo
Zarini formo parte del proceso sefialado debemos seguir incorporando a nuestro analisis
cudles eran las condiciones politicas del contexto nacional, en las cuales las fuerzas vivas de
la localidad deciden como opcion viable para este proyecto universitario iniciar el camino
hacia la nacionalizacion. Pues aquellos meses del afio 1973, en los cuaes la Universidad de
Tandil sufrié un colapso que puso en riesgo su continuidad institucional, también fueron

2



VI COLOQUIO INTERNACIONAL SOBRE GESTAO UNIVERSITARIA NA AMERICA
DO SUL, Blumenau, SC, 15 a 17 de novembro de 2006.

meses muy particulares para la Argentina. Las “fuerzas vivas’ de la localidad se movilizaron
con una fuerte presencia de los estudiantes y de los partidos politicos que habian retornado a
la actividad a partir de la Hora del Pueblo, manifestando que el carécter privado de la
universidad ya no era entendido como el marco legal propicio para sostener este proyecto y si
lo era la aternativa de una nacionalizacion, tal como testimonia uno de nuestros
entrevistados:

“(...) En @ "73 los primeros meses son muy turbulentos se produce la primera toma de la
Universidad, en € 73 hay elecciones nacionales (...) bueno lo cierto es que Lanusse declara
el Estado de Stio que fue uno de los méas largos del pais (...) pero en esos dias el gobierno se
entregaba el 25 de mayo que era el gobierno de Campora, el pais estaba en Estado de Stio,
no se podia realizar ningun tipo de protesta ni de reuniones publicas, fueron unas elecciones
muy condicionadas donde Tandil por supuesto que no estuvo ajeno a esta situacion ™ .

Cabe recordar gque a fines de 1971 Perdn habia reemplazado a su delegado personal Daniel
Paladino, por el Dr. Héctor J. Cdmpora a quien ademés €eligié como candidato parala formula
presidencial (Campora — Solano Lima) con € lema: “Campora a gobierno, Perén a poder”,
cuando regresd a pais por unos pocos dias, en noviembre de 1972, -después de 17 afios de
exhilio-. Férmula que si bien acordd con la autoproscripcion que le impuso Lanusse, surgi6 de
su consolidacion como lider, de su acuerdo democrético con € lider radical Dr. Ricardo
Balbin y de la constitucion con una serie de partidos menores del FREJULI (Frente
Justicialista de Liberacion). ( Romero, L, 1999).

Los parafos anteriores encierran la enumeracion de hechos acontecidos: “en un momento
corto en € tiempo de una larga historia”. Las elecciones del 11 de marzo de 1973 van a
poner sobre el tapete algunos de los viejos dilemas de la Argentina. Como en toda coyuntura
particular, se van a exasperar algunos de los problemas que obstaculizan € desarrollo
econdmico y la gobernabilidad del pais desde largo tiempo atras. También se replantea la
cuestion de lalegitimidad a partir de una percepcion diferente de la violencia que supone una
tentativa nueva de concebir qué es legitimo en la politica. (Lenci, M (1999) en Pucciarelli, A.,
editor).

El 11 de marzo de 1973 triunfé electoramente e peronismo con casi € 50% de los votos.
Pero las incertidumbres continuaron, si bien Peron y Campora intentaron dar sefidles
tranquilizadoras, especiamente dirigidas a los partidos politicos; por su lado las Fuerzas
Armadas mostraron signos de inquietud creciente ante la continuidad de las acciones
guerrilleras. Unavez mas cruzaron a pais rumores de golpe de Estado y amenazas. En los dos
meses 'y medio, entre el triunfo electoral y la asuncion recrudecio laviolencia. La guerrillano
peronista, e E.R.P., seguia actuando pero los Montoneros también?.

El martes 24 de abril se produjo una reunion de jefesy oficiales del Ejército en el Regimiento
TAN-8 de Magdalena para discutir la situacion nacional®. Eran dias de gran incertidumbre
respecto del futuro préximo. Recién € viernes 27 de abril se despejo un poco e panorama,

! Entrevistado n° 6: Actualmente Ingeniero. Militante en la Asociacion de Derechos Humanos. Ingrest en el Instituto Universitario de Tandil
en e aflo 1972 en la Carrera de Ingenieria- Facultad de Ciencias Exactas. Fue Presidente del Centro de Estudiantes de esa Facultad desde
1974 hastamarzo de 1976. Tandil, 2001.

2 Unaiio después del Cordobazo, el Gral. Aramburu fue secuestrado y pocos dias después se encuentra su cadaver por obra de Montoneros; a
principios de junio de 1970 deponen a Ongania . Cabe mencionar que desde 1967 en el dmbito de laizquierda peronista- fueron surgiendo
distintos grupos. Fuerzas Armadas Peronistas (FAR), Descamisados, Fuerzas Armadas Revolucionarias (FAR), Fuerzas Armadas para la
Liberacién la organizacion Montoneros, surgidadel integrismo catélico y nacionalistay devenida peronista, y €l Ejército Revolucionario del
Pueblo (ERP), vinculado a grupo trotskista del Partido Revolucionario de Trabajadores. (en Romero,L, 1999).

3 “El 4 de abril se produce la muerte del Coronel Iribarne. A esta violencia hay que agregarle la situacion de descontento de las policias
provinciales: acuartelamientos de las Policias de Mendoza, La Platay Tucuman (...)” (Lenci, M, 1999: 190 en Pucciarelli (editor).
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cuando los altos mandos “ratificaban la vigencia de las condiciones que tenia que contemplar
el gobierno de Campora” (Lozano, J, 1973: 12); quién ante ese clima se ve obligado a dirigir
un mensagj e gque intentd tranquilizar ala ciudadania pero especialmente a las Fuerzas Armadas
en e cua anuncié que “(...) hasta € 25 de mayo ha de guardarse una vigilia alerta y
cuidadosa”. Y también implicitamente agreg6 una advertencia alas fuerzas milicianas”.
También en la Armada se escucharon voces destempladas a causa de hechos® que provocaron
que las Fuerzas Armadas segln el analista politico Lozano, J, (1973):

“(...) por primera vez desde el domingo 11 de marzo, daban un paso al frente para demostrar
a sus detractores “gue no estaban derrotadas”; de hecho Campora tendra a los militares mas
cerca, y quiza convenga porgue nadie puede imaginar que los milicianos depongan la accién
deundiaparaotro” (p.13).

Finalmente se concretd la reunion entre Campora y Lanusse, varias veces postergada. De
hecho a partir de estos acontecimientos se puso en cuestion € tema de la amnistia, se
declararon 6 zonas de emergencia® que quedaron a cargo del Ejército y se prevefa el
funcionamiento de Consgjos de Guerra 'y la aplicaciéon de la pena de muerte. Esta situacion
altamente conflictiva y ambigua, puede sintetizarse en la percepcion de la guerrilla de que:
“(...) El poder nace del fusil, (pero) la politica gobierna al fusil ””. Y es por ello que en estos
meses uno de los temas centrales era la violencia, porque las condiciones politicas estuvieron
pendientes de |as acciones guerrilleras.

Si bien la formula ganadora asumio e gobierno e 25 de mayo de 1973, este periodo esta4
signado por la vuelta de Perén®, quién armé su proyecto de gobierno sobre tres bases: un
acuerdo democratico con las fuerzas politicas, un pacto social con los grandes representantes
corporativos y una conduccion mas centralizada de su movimiento, - ya por entonces en
franca division y con estrategias heterogéneas -. El funcionamiento de su proyecto necesitaba
gue la economia tuviera un desempefio medianamente satisfactorio y que pudierareforzarse el
poder del Estado. Pero e control que € presidente podia tener no era pleno, las Fuerzas
Armadas se mostraron reticentes y e gobierno resultd corroido por la lucha desencadenada
dentro del movimiento®.

4 Vedse “LaArgentina. El miedo alas promesas” en Panorama, Afio X, N° 311, del 12 d 18 de abril de 1973, p.12.

5 “(...) de labomba en & Comando en Jefe del Arma (30 de marzo), el secuestro del contralamirante Francisco Aleméan (1° de abril) y la
conmocionante muerte del almirante Hermes Quijada el 30 de abril” (Lenci, M, 1999: 190 en Pucciarelli (editor).

6 “(...) apartir de ayer la Capital Federal, las Provincias de Buenos Aires, Santa Fe, Cérdoba, Mendoza y Tucuman, se encuentran bajo el
régimen establecido en la Ley de Defensa de Nacional N° 16.970. (...) La Fuerzas asignadas a dichas tareas de emergenciaincluye a militares
de Prefectura Naval Argentina, Gendarmeria Nacional, Policia Federal, policias provinciales y se destaca que el gobernador y sus ministros
no deberdn interferir alterar o innovar las érdenes y tareas que imparta o asigne el comandante de la zona de emergencia con arreglo alas
disposiciones establecidas a ta efecto. En los considerandos de la medida se establece que la misma ha sido adoptada “vista la situacion de
conmocién interna producida en el @mbito naciona y considerando que la accién terrorista se haincrementado a punto de poner en peligro
la seguridad interior y e proceso de normdizacion a que se hala abocado € Gobierno de la Nacién, lo informado por € Ministerio del
Interior en reunién de Gabinete, lo propuesto por & Ministro de Defensa y la Junta de comandantes en Jefe y atento a lo establecido en el
Art. 43delaLey 16.970y en los articulos 37 a 40 del decreto” (en Nueva Era, ed, del 2 de mayo de 1973, p.2).

7 Estos son dichos de di rigentes del FAR y Montoneros en una conferencia de prensa clandestina (en Lenci, M, 1999: 191 en Pucciarelli
(editor).

8« (...) El 20 junio retorna a pais Juan Domingo Perdn. Ese dia, cuando se habia congregado en Ezeiza una inmensa multitud, un
enfrentamiento entre grupos armados de distintas tendencias del peronismo provoc6 una masacre. El 13 de julio, Campora y Solano Lima
renunciaron; ausente el titular del Senado, asumi6 la presidencia de la Camara de Diputados, Rall Lastiri, -yerno de José Lopez Rega quién
era secretario privado de Perén y Ministro de Bienestar Social. En septiembre se realizaron las nuevas elecciones y laférmula Per6n — Perén,
que el lider comparti6 con su esposa Isabel (née Maria Estela Martinez) alcanzé el 62% de los votos. El 1° de julio del afio siguiente murié
Perén e Isabel |o reemplazo, hasta que fue depuesta por los militares el 24 de marzo de 1976 (...)” (Romero, L, 1999:269).

9 (...) Esta relacion cambiante e incierta entre Perén y sus principales seguidores, en un contexto atravesado por intentos de gobiernos y
clases dominantes de pulverizar a peronismo, generé en aquél —nutriéndose de su talento téctico- un comportamiento continuamente
pendular. (...) Pero esta compleja situacion habria de serlo mucho mas a partir de larépiday extensa “peronizacion” de los sectores medios
durante € periodo estudiado. (...) buena parte de las organizaciones guerrilleras y los grupos que formaban su periferia politica, se
proclamaban peronistas. Esto se asentaba en una fuerte radicalizacion de diversos sectores medios, con particular peso en las cohortes mas
jovenes, que tenian en la Universidad y en algunas organizaciones emanadas de la Iglesia sus principaes grupos de origen. (...) aquéllas
vieron en Perdn a lider revolucionario que, junto con el poder armado que ellas podian poner para acelerar la activacion popular, los llevaria
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Para superar las limitaciones a crecimiento de una economia cuyos rasgos basicos no se
pensaba modificar present6 e Programa de Reconstruccién y Liberacién Nacional, cuya clave
residia en € pacto social, recurriendo a la concertacion, mecanismo por € cua € Estado
debia disciplinar a los actores combinando persuasion y autoridad. Existieron concertaciones
sectoriales y una mayor, que las subsumio atodas, suscripta por laCGE y la CGT. Pero como
expresa Romero, L, (1999):

“(...) los actores del pacto social demostraron escasa capacidad y poca voluntad para
cumplirlo. (...) Violado de uno y otro lado, el pacto se fue desgastando ante la impotencia de
las autoridades. (...) La lucha en torno al pacto social fue paralela ala que selibré en e seno
del peronismo, involucrando al gobierno y hasta al mismo Estado, y sobre todo definiendo la
suerte del movimiento popular ” (p.276).

Lucha implicita entre Perén y quienes arededor de Montoneros y la Juventud Peronista®,
constituian la Ilamada “tendencia revolucionaria” del peronismo. Motorizados por la euforia
electora y por e espacio que les habia otorgado Perdn, los militantes de la tendencia se
lanzaron a ocupar espacios de poder en el Estado entre los que podemos mencionar algunas
gobernaciones como las de Buenos Aires, Cordoba, Mendoza, ministerios y/o las
universidades que fueron la gran base de movilizacion de la Juventud Peronista. Pero a partir
de la renuncia de Campora, una a una perdieron las posiciones ocupadas y consecuentemente
se dieron alalucha de aparatos estatal es, en competencia con el sindicalismo y con los grupos
de derecha que rodearon a Peron. La guerra de aparatos se desarrolld bgjo la forma de
terrorismo, y en particular de asesinatos. Para reprimirlos se constituyo otro terrorismo con
aparatos parapoliciales que operd con € rétulo de Accion Anticomunista Argentina (Triple
A). Los asesinatos se multiplicaron y cobraron victimas en personas relativamente gjenas a
combate, pero que servian para demostrar €l poder de cada organizacion.

Los afios que rodean a este acontecimiento -€l de las elecciones- estan caracterizados por un
proceso de aceleracion del tempo y por una radicalizacion notables de amplios sectores de la
sociedad. En consecuencia, “(...) la universdad que no era la “isa” que muchos
denunciaban, no fue ajena a ese proceso de creciente radicalizacion, politizacion y
conflictividad**. El Dr. Taina asumio la responsabilidad del Ministerio de Educacion y las
universidades nacionales fueron répidamente intervenidas mediante el decreto N° 35™ del 29
de mayo de 1973, las nuevas autoridades (delegados interventores) debieron atenerse a la
legislacion universitaria vigente representada en la Ley 17.245, -pero omitiendo los aspectos
restrictivos impuestos por € régimen militar-. Ademés se aenté toda iniciativa tendiente a
poner alas universidades al servicio de la comunidad.

Mientras muchos vieron en la reconquista de la participacién democrética la apertura de un
espacio de innovaciones al servicio del pais 'y de pueblo, otros apuntaron a control de la
universidad como aparato ideoldgico y de poder. Con el periodo peronista no solo reaparecio
la politizacion universitaria sino que esta vez se tendié a confundir las luchas por la
hegemonia del estado con los problemas universitarios.

casi deun sato a “argentinazo” que concretariael “socialismo nacional”.(O’Donnel, G: 1982:360). VVease Nota a pie de Obrade O’Donnel,
G, (1982) “1966- 1973. El Estado Burocrético Autoritario” en (p. 361), en la cual e autor sugiere un conjunto de obras para andizar las
relaciones de Perdn con los sectores més radicalizados del peronismo.

0 Enlacultura politica de estos sectores podian reconocerse dos concepciones:

una apoyada en lavieja tradicion peronista, nacionalistay distribucionista, alimentada durante lalarga exclusion por lailusion del retorno del
lider; sus seguidores adherian al vigjo estilo politico, autoritario, verticalistay anticomunista; y |a otra més vinculada a quiénes se agregaron
tardiamente al peronismo, incorpor6 la critica radical de la sociedad condensada en la consigna “liberacién o dependencia’. En un contexto
de guerra ambas se definieron en consignas de batalla “la patria peronista” o la “patria sociaista”. Los sindicalistas y grupos de extrema
derecha se embanderaron en la primera, en tanto los Montoneros en la segunda (en Romero, L., 1999).

1 Barletta, A (2001). “Peronizacion de los universitarios (1966-1973). Elementos para rastrear la constitucion de una politica universitaria
peronista” en Revista Pensamiento Universitario Afio 9, N° 9, Bs. As. (p. 83).

12 «En los considerandos del decreto 35/73 se expresaba que era decision del Poder Ejecutivo Nacional: “el propiciar un nuevo ordenamiento
legal parala ensefianza superior” (Mignone,1979:53).
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En medio de estas contradicciones nacieron proyectos universitarios de todo tipo tendientes a
vincular la universidad con las necesidades del pais y de las clases populares. Entre estos
intentos se dieron: -convenios con empresas y organismos del Estado para que la universidad
pudiera actuar como consultora; la utilizacion de las instalaciones de algunas universidades
para participar en la produccion de tecnologia nacional, vinculacion con otros niveles de la
ensefianza, entre otros-. Se habia roto e aislamiento de la universidad y esto abria nuevas
posibilidades pero también nuevos riesgos y contradicciones.

El 14 de marzo de 1974 quedd sancionada la ley N° 20.564 que debia regir las instituciones
universitarias. Luego de numerosos debates™ entre los radicales y peronistas, surgié en el
Congreso Nacional esta Ley™* cuyo contenido traduce el espiritu ptblico predominante en los
afos 70 después del prolongado interregno militar e involucra una amalgama de los
principios sustentados historicamente por el justicialismo y €l radicalismo. Se respetan las
posiciones liberales y reformistas, pero adaptadas a singular panorama politico del
momento.“(...) En sus Articulos 1° y 2° se expresa: “que las universidades son comunidades
de trabajo y se enuncian los paradigmas de liberacion nacional, justicia social, proyeccion
comunitaria, solidaridad, servicio publico y tradicion patriética'y popular”. “(...) Se procura
estimular el espiritu indagativo y el esfuerzo autodidéctico de los estudiantes y su aplicacion a
lablusgueda de lafelicidad del puebloy la grandeza de la Nacion™.

Dentro de este marco se garantiza la autonomia académica y docente y la autarquia
administrativa, econémica y financiera. La universidad mantiene las atribuciones para
sancionar sus estatutos —con la aprobacion del Poder Ejecutivo- organizar su sistema
académico y administrativo y designar y remover a su persona. El 6rgano supremo de
gobierno es la asamblea universitaria compuesta por € rector, los miembros del consgjo
superior y de los consgos directivos de las unidades académicas, cuya conformacion se
encuentra librada a cada estatuto. El consejo superior esté integrado por € rector, los decanos
o directores de unidades académicas y representantes de los tres estamentos universitarios
elegidos por voto secreto y obligatorio, que ahora son los docentes (60%), los estudiantes
(30%) y el personal no docente (10%).

Segun se advierte, se excluyen los egresados y se incorporan los no docentes, los cuales sin
embargo, no intervienen en |os asuntos exclusivamente académicos. La ensefianza, finalmente
debia ser gratuita, sin establecerse distincion entre estudios de grado y de posgrado. “ (...)
gueda prohibido en el ambito de la universidad € proselitismo politico partidario o ideas
contrarias a sistema democrético que es propio de nuestra organizacién nacional” (art. 50).
Cabe destacar que esta ley universitaria fue la primera discutida democraticamente en la
Argentinay fue también la que traté de conciliar como bien se observa en sus articulos: “(...)
la autonomia de las universidades y la planificacion nacional, la democratizacion del
gobierno universitario y el respeto de sus fines esenciales, € desarrollo de la ensefianza y los
servicios de la comunidad” (Pérez Lindo, 1985: 165)

13 v/ edse caracteristicas del debate en Mignone (1979). “Universidad y poder Politico en la Argentina. (1613-1978), Buenos Aires (mimeo),
(p. p. 52— 55).

4 Extraemos de Mignone, (1998) Es similar la composicion de los consgjos directivos (arts. 9,10, 13, 19, 20, 22, 27, 28 y 29). El
nombramiento del rector, vicerrector y los decanos qued6 librada a cada estatuto (arts. 23 y 29). En cuanto a ingreso a las universidades
nacionales se establecio e requisito de haber aprobado la ensefianza media “(...) o aguellos estudios que permitan deducir una capacitacion
equivaente a la misma” (art. 35). (art. 31). La coordinacion y planificacion universitarias quedaron en manos del Ministerio de Culturay
Educacion, debiendo ser compatibilizadas con el sistema naciona de planificacion y desarrollo (art. 52). Establece ademas que “(...) las
universidades nacionales garantizan la libertad de cétedray la responsabilidad cientificay legal de las ensefianzas y doctrinas expuestas en
clase, sin perjuicio de las medidas que adopten los consgjos directivos cuando puedan comprometerse el decoro y la seriedad de los estudios
0 cuando exista desviacion de los fines especificos de la universidad o se ponga en riesgo € prestigio de lamisma” (art. 37).. El articulo 11
determina que “(...) € docente universitario no podra defender intereses que estén en pugna, competencia o colisién con los de la Nacién,
provincias 0 municipios, siendo pasible, si 1o hiciera, de suspension, cesantia o exoneracion.(...) Es incompatible con € egercicio de la
docencia universitaria o funciones académicas que le sean correlativas € desempefio de funciones académicas o de asesoramiento,
remuneradas o0 no, a servicio de empresas multinacionales o extranjeras, asi como también la pertenencia a organizaciones u organismos
internacionales cuyos objetivos o accionar se hallen en colision con los intereses de la Nacion” (art. 11). También dispuso la normalizacién
delas universidades en el plazo de un afio, prorrogable por seis meses, pero ese propdsito no se cumplié” (p. p. 50-52).
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Pero los hechos registrados demostraron que la vida universitaria se vio aterada por las
luchas de hegemonia entre |os diferentes sectores del peronismo. Lainfluencia de la Juventud
Peronistay de Montoneros fue muy fuerte en las universidades. En la medida en que se fueron
organizando elecciones estudiantiles (mediados y fines de 1973), & “reformismo” pasd a
recuperar posiciones y aparecié como el principal movimiento™. Destacandose el dinamismo
de “Franja Morada’, movimiento de la Juventud Radical que apuntd a expresar las
aspiraciones, reformistas, democraticas y pluralistas de una parte importante de los
estudiantes universitarios. Como expresa Barletta, A, (2001) los estudiantes que desde antes
del golpe del °66, se habian movilizado por €l aumento del presupuesto universitario y contra
la orientacion cientificista de la conduccion universitariay que habian desarrollado consignas
antiimperiaistas y de solidaridad con los movimientos de liberacion nacional y socia, ya
habian dgjado de mostrar la imagen monolitica antiperononista de fines de los afios ‘50 y
aparecian ahora, fragmentados en diferentes perspectivas ideol6gico-politicas: reformistas,
humanistas, integralistas, comunistas, comunistas revolucionarios, trotskistas, izquierda
nacional, cubanistas, maoistas y peronistas.

En consecuencia, no podemos dejar de mencionar dos acontecimientos que se dieron durante
1974 y potenciaron las referidas luchas de hegemonia. El 1° de mayo de ese afio se produjo
una ruptura sin retorno entre Per6n y los Montoneros: a abandonar estos Ultimos la Plaza de
Mayo, lugar desde el cua el mismisimo Jefe del Movimiento los expulso. Y la reaparecieron
gue efectuaron e 1° de julio cuando acaecida la muerte de Perdn se hacian presente en los
funerales; y pretendiendo asumir su herencia fundaron el Partido Peronista Auténtico. Pero en
breve optaron nuevamente por la clandestinidad. Hubo més asesinatos y secuestros e
intervenciones en conflictos sindicales. En ese camino los sigui6 el Ejército Revolucionario
del Pueblo, que desde 1974 habia instalado un foco en el monte de Tucuman. Contra ambos
crecié larepresion clandestinay contra muchos —intel ectuales, estudiantes, obreros de villas o
barrios -, algunos militantes otros no, algunos que habian pasado a la clandestinidad, otros que
s0lo habian acompafiado a Movimiento.

En ese clima de violencia nacional, en 1974 y siendo presidenta, la sucesora de Peron: su
esposa Isabel (neé Maria Estedla Martinez) asumié e Ministerio de Educacién e Dr.
Ivanissevich, quien pretendié implementar una concepcion jerarquica, autoritaria y ultra -
conservadora en las universidades; con € se alinearon grupos peronistas de derecha'y algunos
fascistas, -entre ellos algunos interventores de universidades nacionales-. La principa
preocupacion del Dr. lvanisevich fue depurar los centros de altos estudios de todo vestigio
criticoy deizquierday limitar las funciones de la universidad alaformacion de profesionales.
Afirmé que la investigacién no debia ser tarea universitaria'®. En ese marco decret6 la
cesantia de quince mil docentes de |as universidades nacionales entre ellas en: -Bahia Blanca,
Buenos, Rio Negro y Neuquén, en Rio Cuarto y otras. La mayoria de las universidades fue
intervenida, algunas ofrecieron fuerte resistencia. Por obra de la “represion oficial y para

15 «A nivel de estructuras nacionales & “reformismo” presentaba dos vertientes. Una era la Federacion Universitaria Argentina (FUA) bajo

control de los comunistas y la otra era la Federacion Universitaria de Buenos Aires (FUBA) més proxima a los radicales” (Pérez Lindo,
1985. P. 166).

16 < os dineros destinados a educar al soberano (el pueblo) no deben dedicarse aotra cosay menos a estimular laindisciplina, e desordeny
la subversion...Como lo afirmara € presidente Nixon: la Universidad equivoca € camino cuando emplea sus fondos para la
investigacion...La investigacion deben hacerla las empresas industriales con los universitarios que ellas elijan o con los superdotados que
tengan vocacion de inventores...No aceptaremos el ingreso irrestricto,” (Discurso del Dr. lvanisevich, 10/11/1974 en Pérez Lindo, 1985:
172-173).
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oficial”'’ comienza la emigracién masiva de intelectuales, incorporandose asi Argentina al
proceso de desmembramiento de las élites intelectuales de América Latina.

3 LOSESTUDIANTES DE LA UNIVERSIDAD DE TANDIL Y LA MOVILIZACION
POR LA NACIONALIZACION

Los estudiantes de la Universidad de Tandil empezaron a ocupar e lugar de la protestay se
presentaron como los mas interesados en salvar la dificil situacion institucional. Aun en
sintonia con la movilizacion estudiantil del contexto nacional, no quedaron excluidos del
sentir ideoldgico del resto de los actores fundacionales pues declararon no estar movilizados
por “intereses politico —partidarios”. En e mes de marzo, estos grupos estudiantiles se
inquietaron, en especia los de Veterinaria, pues la situacion econémica que atravesaba la
Universidad no les aseguraba la continuidad de sus estudios:

”(...) Ingtitucionalmente la muerte de Zarini era un momento muy particular y de maximas
dificultades en ese momento es como que parecia, algunos pudimos creer que todo se caia:
porque realmente la crisis econdmica — financiera, habia llegado a su limite méximo y
ademds con esa pérdida se sintié como un momento “desolado” un momento “terrible” para
lainstitucion (...) "2,

Aunque sin posicionamientos politico- partidarios declarados los estudiantes se movilizaron
cada vez con més fuerza, en procura de una solucion para la crisis lega y econdémica de la
Universidad. Y en aras de laimplantacion del quinto afio de la Facultad de Veterinarias, clima
en e cua todo e aumnado pidi6 urgentes medidas para lograr la “estatizacion” o
“nacionalizacion”. Segun relata uno de los dos diarios locales, con € Titulo “Estudiantes de
la Facultad de Ciencias Veterinarias tomaron anoche la Universidad. Paralelamente la
Fundacion Universidad de Tandil decretd desde la cero de hoy un cese total de actividades™:
“(...) Los centros de estudiantes de la Universidad Osvaldo M. Zarini, notifican al pueblo de
Tandil: 1)la toma del edificio de la Universidad se realiza con € fin de lograr la inmediata
oficializacion. Estatizacion de nuestra Universidad. 2) Los alumnos de la Universidad de
Tandil apoyan incondicionalmente al nuevo Consgjo Econdémico Financiero solicitando al
mismo la integracion y colaboracion en la administracion de nuestra Universidad. “sabemos
gue €l tramite de oficializacién esta a la firma y queremos que sea resuelto antes que ingrese
el nuevo gobierno “ es indispensable presentar un pedido completo de estatizacion donde
figure e apoyo de las nuevas fuerzas —ya demostrado- y elevarlo como corresponde al
gobierno antes del 25 de mayo, nuestro movimiento no tiene motivacion politica alguna”
(Comunicado de los Centros de Estudiantes, en Nueva Era, ed., 11 de mayo de 1973).

Hacian referencia a la estatizacion y a creciente apoyo de las “fuerzas vivas™: “(...) Con ese
Consgjo Econdmico, nos reuniamos semanalmente aca en la Universidad, los estudiantes
teniamos una fuerte participacion como tuvimos en todos los procesos de la Universidad
(...”)%. Sin embargo como registraramos & apoyo de la localidad hacia la Universidad de
Tandil habia sido gradual y aun en este estado critico y conscientes de que el caréacter privado,
no les iba a permitir contar con los recursos para sustentarla, no todos los sectores de la

17, . - - . .

“Grupos terroristas de extrema derecha, grupos parapoliciales y paramilitares componian el “entourage” de algunos rectores como Remus
Tetu (Bahia Blanca, Neuquén), Ottolagano (Buenos Aires). En la Universidad de La Platala “Tres A” habia tomado como blanco a muchos
funcionarios, algunos fueron asesinados, otros tuvieron que exilarse. Por otro lado, |a extrema izquierda acentuaba la radicalizacién de los
antagonismos politicos. Montoneros asume el enfrentamiento directo contra el gobierno, (...) y algunas organizaciones simpatizantes como la
JUP o laJP sufren escisiones (...)” (Cano: 1985: 189).

18 Entrevistada n® 12. Actualmente Docente de |a Facultad de Ciencias Econémicas y Responsable del Area de Cooperacion Internacional
delaUNCPBA. Egresada de la Primera Promocion (1971) de la Facultad de Ciencias Econémicas, de la Carrera de Contador Publico, de la
Universidad de Tandil. Colaboradora de la Fundacion Universidad de Tandil en el &rea de financiamiento.
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localidad apostaron a la nacionalizacion, y en consecuencia tampoco apoyaron a los
estudiantes quiza por relacionarlos con los de los centros universitarios consolidados de:
Buenos Aires, Cérdoba y La Plata quiénes vivian un momento de fuerte politizacion
universitaria.

“ (...) Cuando la Universidad se normaliza en e afio '73 con el advenimiento de la
democracia tuvimos todos los Presidentes de los Centros de Estudiantes una participacion
bastante activa, no solamente por estar en ese momento presidiendo los Centros, sino por la
comunicacion que tuvimos con algunos sectores de la sociedad que estaban comprometidos
con la nacionalizacion, no todos. Porque habia sectores internosy externos que querian que
la Universidad siguiera siendo privada (...)”*°.

Previa solicitud por parte de las Fuerzas Armadas los aumnos desalojaron el edificio sede,
aqui el testimonio de uno de los entrevistados:

“(...) En ese momento estaba €l Gral. Carlos Aguirre, nos mandé un emisario que era €l
Teniente Coronel Moratorio a intimarnos directamente a que desalojaramos la Universidad
por que el pais estaba en estado de sitio y no iban a soportar tener esta medida. A las cinco
de la tarde del dia siguiente nos mandd a buscar y nos llevd a los cuatro Presidentes de
Centro nosintimaron a desalojarlasi osi (...) .

Sin embargo la toma no fue en vano pues esta estrategia junto con la movilizacion de las
“fuerzas vivas” logré su primer objetivo: la oficidizacion de la Universidad antes de la
asuncion del nuevo gobierno. El Gobierno Naciona e 15 de mayo de 1973, reconocio
definitivamente ala Universidad de Tandil por decreto N° 4384, que firmé Lanusse.

“(...) El Consgjo Superior se hace un deber agradecer a todos aquellos que de una u otra
forma han contribuido a su logro.(...) Este es € triunfo de una comunidad que se sintié
verdaderamente responsable de su maxima instituciéon de ensefianza y de sus fuerzas vivas
gue tuvieron fe en su obra y en quienes le llevaron adelante (...)” (en Nueva Era, ed. del 16
de mayo de 1973, p. 3).

Era indudable que una serie de factores locales incidian en la progresiva definicion de un
proyecto de estatizacion de la universidad privada en Tandil. En principio, las organizaciones
estudiantiles habian logrado instalar en €l centro del debate la cuestion de la nacionalizacion,
haciendo de ella su reivindicacién fundamental. En segundo término, la politicaimplementada
a partir de la designacion del nuevo rector; en el transcurso de los citados acontecimientos €
staff directivo habia procurado cubrir € Rectorado, con € joven abogado portefio Rall Cruz,
con desempefio docente en las Universidades Catdlica Argentina y del Salvador y ex
funcionario del gobierno de Ongania, que pese a que habia sido convocado para dirigir una
universidad privada termind, dada la situacién que se vivia, gestionando su incorporacion al
ambito publico. Por ultimo, la intervencion de la dirigencia politica local en un tema que
debido a su significacién, habia trascendido |os claustros universitarios.

Un proceso con similares caracteristicas acontecia en la ciudad vecina de Olavarria, suscitado
por la inquietud presentada en a afno 1972 por los directivos del Instituto Universitario de
Olavarria, de establecer una universidad nacional con sede central en esa localidad. Los
conflictos que se dieron con e movimiento estudiantil, el cua en un clima de acentuada
politizacion cuestion6 la figura del empresario que sustentaba a través de una Fundacién
financieramente el proyecto: Alfredo Fortabat y €l hecho de que € Instituto dejé de tener €
tamafno inicialmente convenido, quiza fueron los motivos de la franca disminucion de los
recursos gue proveia dicha Fundacion. Y aungue sus gestores intentaron savar la critica

19 Actualmente Docente Adjunto de la Carrera de Ciencias de la Educacion de FCH-UNCPBA. Asesor Técnico del Area de Comunicacion
Institucional. Ingresd como alumno de la citada carrera en la Universidad de Tandil y se desempefié como presidente del Centro de
Estudiantes de la citada Facultad (1974-1975).

2 | dem Nota (1).
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situacion mediante e incremento de la contribucién municipal, la participacion comunitaria a
través de un tributo a consumo de electricidad y la constitucion de una comisiéon de amigos;
creyeron que la solucién viable era una nacionalizacion.

Sin embargo, y aungue en respuesta por resolucion del Ministerio de Culturay Educacion de
la Nacién, se constituyd en febrero de 1973 la Comision Nacional Especia de Factibilidad
gue tendria a su cargo la elaboracion del correspondiente Estudio de Factibilidad, concluido
dos meses més tarde. La inminencia de la asuncion del gobierno constitucional y la posterior
determinacion del Poder Ejecutivo Nacional de suspender la creacion de nuevos centros de
estudios superiores, puso freno alas aspiraciones contenidas en el voluminoso estudio.

Cabe mencionar que €l Instituto Universitario de Olavarria constituia un emprendimiento de
un sector de su comunidad, canalizado por e g ecutivo municipal, sostenido econdmicamente
por una empresa privada y respaldado académicamente por una universidad estatal. En efecto
el 13 de septiembre de 1969 ante la presencia de un numeroso publico, la sede del municipio
de Olavarria, ciudad gue para esa fecha contaba con una poblacion de arededor de 52.000
habitantes, fue escenario del convenio que a respecto suscribieron por un plazo de diez afios,
su Municipalidad, la Fundacién Fortabat y la Universidad Nacional del Sur -Bahia Blanca-.
Con e objetivo de crear un instituto universitario que permitiera democratizar el acceso a la
ensefianza universitaria, retener poblacion juvenil y formar planteles técnicos para una
economia en sostenido crecimiento. En el plano econémico, un veinte por ciento de los
fondos que aseguraban e financiamiento de la institucion era aportado por la Municipalidad,
mientras que e ochenta por ciento restante provenia de la Fundacion liderada por Alfredo
Fortabat, fuerte empresario industrial y ganadero, propietario de la compafia productora de
cemento “LomaNegra”’ y por su esposa, Amalia Lacroze de Fortabat.

En virtud del acuerdo establecido la Universidad Nacional del Sur gercia por un lado, €l
control académico sobre los planes de estudio, los programas de las asignaturas, €
nombramiento de profesores y la sustanciacion de concursos en € marco del Instituto, y por
otro, proponia € nombre del director, a que finalmente designaba e Consgjo de
Administracion compuesto por cuatro representantes de la Fundacion Fortabat y uno de la
Municipalidad. Sobre la base de la organizacién de un régimen departamenta se dictaron los
cursos cuatrimestrales correspondientes a las carreras de Ingenieria Civil, Electricista,
Industrial y Quimica; Agrimensura; Licenciaturaen Economiay Contador Publico Nacional y
los Profesorados de Matematicay Fisicay de Quimicay Merceologia.

Las cétedras estaban integradas con docentes provenientes de Bahia Blanca y La Plata,
guienes yaen el transcurso del segundo ciclo lectivo debieron someter sus cargos a concursos
de validez nacional, y en los cargos auxiliares por profesores locales y por estudiantes que se
formaban en lainstitucion. Como adscripto a una Universidad Nacional que cont6 para 1970
con 5400 estudiantes, € Instituto Universitario de Olavarria inicié su vida académica con
20linscriptos procedentes en un 90 % de la mencionada localidad, matricula que por una
creciente participacion de alumnos provenientes de localidades vecinas, para 1974 se habia
triplicado.

El 3 de septiembre de 1973, dependiente del Instituto Universitario de Olavarria, y en
consecuencia, adscripto a la Universidad del Sur, se cre6 en Azul, otra ciudad vecina del
interior de la provincia 'y con 37.000 habitantes el Departamento de Agronomia. El nuevo
proyecto fue impulsado por un profesional local, el Dr. Radl J. Sarno, docente, rector de un
colegio secundario privado y una figura vinculada a Instituto. El financiamiento del
Departamento era totalmente privado. Los recursos que solventaban el desenvolvimiento de
sus actividades académicas provenian de una tradiciona firma local dedicada a la
comercializacion de hacienday granos, propiedad de Carlos R. Azcona. De ella procedian, los
integrantes del Consgjo de Administracién que junto al Consejo Asesor de Profesores
acompafiaban a Coordinador en la gestion. La designacion de profesores, |a aprobacion de los
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programas de las diferentes asignaturas y la participacion en las mesas examinadoras, eran
atribuciones de la Universidad bahiense ( Pastor, N, 1999, p. p. 28-32).

Los representantes de los distintos sectores —educativos, empresariales, politicos- de las
mencionadas ciudades que conforman el Ilamado tridngulo de crecimiento Azul- Olavarria
Tandil, con una distancia entre sus extremos de 130 kilébmetros aproximadamente, y
emplazadas en €l area de Tandilia cuyos aspectos geograficos son dominantes en el paisge,
por alternar terrenos quebrados y ondulados, con bloques serranos y |lanos interpuestos que se
pierden hacia la planicie, los que posibilitan un importante desarrollo de la produccién
agropecuaria, industrial y minero-industrial. Detectaron que ademés de compartir
caracteristicas del paisge y la produccion, habian atravesado similares procesos
fundacionales, que aungque con matices diferenciales, los colocaron en criticas situaciones
financieras; y en consecuencias les condujeron a llevar a cabo negociaciones para integrar €l
proceso de nacionalizacion de una universidad regional conformada por sus instituciones
universitarias privadas preexistentes y enmarcado en los lineamientos politico educativos
nacionales vigentes de descentralizacion de la educacion superior. Los intereses de la
Universidad de Tandil y del Instituto Universitario de Olavarria se pondrian en contacto en
diferentes instancias de negociacion en las que se preveia la participacion de autoridades
universitarias, estudiantes, jefes comunalesy ediles municipales.

La conformacion de la Comision Mixta Pro Universidad Nacional del Centro integrada por
representantes designados por los municipios de Tandil, administrado por Jorge Lester, de
Olavarria por Raul Pastor y de Azul por Juan Carlos Peralta Reyes- tal como se habia resuelto
en un encuentro organizado en Tandil por el mencionado Intendente, es quiza € intento mas
formal de arribar a una solucion conjunta de los problemas que atravesaban estas localidades.
Marco en e cua los estudiantes seguian participando con una fuerte movilizacion, se
sintieron los auténticos generadores del proceso de nacionalizacion, € factor determinante, e
nexo principa con los politicos y organizaciones intermedias de |a sociedad tandilense:

“ (...) Eramos el nexo con todas las instituciones civiles de Tandil como puede ser la CGT,
como puede ser la Camara Empresaria, todas las entidades que eran nucleadas con una
fuerte militancia desde los estudiantes por supuesto que hubo dirigentes muy importantes
como € Intendente de Tandil en ese momento que era Lester que sin ser un egresado
universitari(glentendié rapidamente cual era la posibilidad que le iba a dar la Universidad a
Tandil (...) "

También se vieron como |os acompariantes indispensables ala hora de llevar a cabo gestiones
con autoridades gubernamentales de la esfera nacional. En mayo de 1974 concurrieron con €l
Dr. Cruz y otras autoridades a entrevistarse con €l Secretario General de la Presidencia de la
Nacion Cnel. Vicente Damasco y con e presidente de la Unidn Civica Radical Dr. Ricardo
Balbin, con el objeto de interesarlos por |os problemas universitarios de la region.

“(...) Para dar una idea de la importancia que teniamos nosotros como estudiantes en cada
una de las reuniones que se hacian en Buenos Aires o en La Plata, asistiamos el Rector con
los cuatro presidentes de Centro acompafiados de algin Decano y también cuando habia
alguna movida fuerte de los sectores politicos e institucionales de Tandil 2.

Declaran ademés haber colaborado con e proyecto de ley de creacion de la Universidad
Nacional del Centro, expresando que querian reivindicar la educacién publica en un tiempo
cargado de ideologia y durante la oleada de creacion de universidades regionaes “ (...) €
Centro de Estudiantes Veterinaria, e de Humanas, € Centro Fisico-Matematica, y €l Centro
de Econdmicas; a través de mi persona nos reunimos con Pugliese para esbozar € proyecto

2L | dem Nota (1).
2 | dem Nota (1).
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de Nacionalizacién (...) " que a mediados del afio 1974 entr6 a Senado Nacional, con la
autoria de los senadores Juan Carlos Pugliese, de referida trayectoriay Fernando de la Ria un
joven dirigente que habia integrado la formula radical en las elecciones de septiembre de
1973. Entre los fundamentos de la iniciativa se aludian, la importancia de demogréfica y
econdmica de la zona de influencia de la universidad proyectada; y la insuficiencia del
esfuerzo privado, que oportunamente habia generado los estudios superiores para hacer frente
al necesario crecimiento universitario de laregion.

Las localidades se unieron en un proyecto en comun, pues ninguna “per se” podia solicitar la
nacionalizacion, sin embargo las negociaciones siempre estuvieron basadas en quién iba a
tener el liderazgo de la Universidad, quién iba a poseer la sede del rectorado. “(...) Esa fue
una fuerte pelea, incluso que se llevd a los estrados politicos porque en Olavarria y Azul
habia sectores que estaban bancados por lo que era Fortabat, al poder politico se le sumo el
poder econémico .

Cuando se aguardaba la sancion del proyecto, e Diputado justicialista Rodolfo
Desperbasques, mas cercano a las posiciones esgrimidas desde Olavarria, puso sobre €l tapete
el controvertido tema de la sede del rectorado y la localizacion de las Facultades de la futura
universidad, al presentar un proyecto por €l cual se fijaba por Ley la sedey las Facultades de
la Universidad Nacional del Centro, causando gran malestar en los medios tandilenses que se
movilizaron en Comision para entrevistar el 29 de agosto al Senador Juan Carlos Pugliese,
entre otros politicos nacionales. Dos dias después de esta reunion, una numerosa delegacion
tandilense de la que participaron representantes de todas las instituciones de Tandil,
autoridades municipales, CGT y universitarios, entrevistd a la Comisién de Educacion de la
Camara de Diputados de la nacién presidida por la Sra. Silvana Rota, para solicitar €l rapido
despacho favorable del proyecto de Ley aprobado por el Senado Nacional.

Situacién en la cual los estudiantes sintieron profundizar su protagonismo, insisten en que sin
su fuerza detonante la Universidad no hubiera existido, movilizados a punto de elaborar
carpetas, que se entregaron en la mencionada reunion, conteniendo arededor de 30.000 firmas
pertenecientes a ciudadanos de la localidad, quienes brindaron por intermedio de los
estudiantes el apoyo a proyecto de nacionalizacion. “(...) Ese dia se hizo una movilizacién
muy importante aca en la Plaza, se calcula que habia entre 6 y 10 mil personas, esto no se
hizo nunca mas vinieron de Barker, todo MetalUrgica Tandil, toda la industria, todo el
comercio, para apoyar esto (...) "%,

En efecto, las gestiones sobre la Universidad del Nacional del Centro se encaminaron hacia el
exito final: luego de laintervencién en caracter de miembro informante del Diputado Popular
Cristiano Carlos Auyero, la Camara de Diputados de la Nacién aprobd sin modificaciones y
por unanimidad el proyecto Pugliese- de la Rula, € cual determiné que la Universidad
Nacional tendria su sede principa en las ciudades de Tandil, Olavarria, y Azul debiendo
fijarse en los estatutos € lugar de asiento de sus autoridades centrales. El 9 de octubre de
1974 |la Presidente Maria Estela Martinez de Per6n firmo e decreto que promulgo la ley
20.753 de creacion de la universidad nacional, estableciendo que la misma comenzaria a
funcionar a partir de enero de 1975%.

2 | Entrevistado n°10: Actualmente empresario agropecuario y estudiante de la Carrera de Relaciones Internacionales de la Facultad de
Ciencias Humanas de UNCPBA. Fue alumno de la Universidad de Tandil de la Carrera de Contador Publico de la Facultad de Ciencias
Econémicas. Ingresando en €l afio 1971. También Presidente del Centro de Estudiantes de esta Gltima durante el afio1974. Tandil, 2001.

2 | dem nota (23).
% |dem nota (23).

% En Diario Nueva Era Ed, 10 de octubre de 1974, (p. 2).
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