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DISERTACION DEL RECIPIENDARIO
Ing. Aqr. GUILLERMO R. AUBONE

Sefior Presidente de la Academia Nacional de Agronomia y Ve-
terinaria;
Sefiores Académicos;
Sefioras;
Sefiores:

Para los que hemos consagrado largos afios de nuestra vida

a una tarea especifica, el reconocimiento de la obra cumplida que
implica el ingreso al organismo que agrupa a los hombres de mas
alta jerarquia en las mismas disciplinas, significa la mayor recom-
pensa a que podamos aspirar en nuestra vida profesional y, por
ello, presento mi agradecimiento emocionado a los sefiores miem-
bros de la Academia Nacional de Agronomia y Veterinaria que
con: su voto unanime, resolvieron mi incorporacién a este alto
cuerpo. -
Es para mi sumamente honroso, ocupar el sitial dejado por el
doctor Moldo Montanari, cuya consagracién sin limitaciones al
estudio y a la ensefianza, seran ejemplo y estimulo permanente pa-
ra actuar con vosotros, sefiores académicos.

En este acto de incorporacién, tendré la oportunidad de refe-
rirme al estatuto de la ensefianza agricola; necesidad de una ley.
tema que esta intimamente ligado a eminentes académicos funda-
dores como el doctor Wenceslao Escalante, sefior Exequiel Ramos
Mexia, doctor Angel Gallardo, doctor Ramén J. Carcano, Ing. Pe-
dro T. Pagés, Ing. Alejandro Botto, doctor Miguel Angel Carca-
no y a mi distinguido amigo Ing. don Tomas Amadeo a quien agra-
dezco sus nobles palabras de presentacion, expresiones de la afec-
tuosa amistad que nos une, cimentada a través de largos afios.

He citado estos nombres por la intervencién directa que tu-
vieron en su hora al tratar de lograr la sancién de una ley de ense-
flanza agricola y por los valiosos aportes para mi labor, que me
ha dejado la lectura de sus trabajos y proyectos en la materia.
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MOLDO MONTANARI

Cuando el Ministro de Agricultura doctor Wenceslao Esca-
lante fundé el Instituto Superior de Agronomia y Veterinaria en
los terrenos de la Chacarita de los Colegiales, hoy Facultad de
Agronomia y Veterinaria de la Universidad de Buenos Aires, con-
trat6 en los mas célebres institutos agrarios europeos el personal
cientifico para dictar catedras que no podian ser llenadas, en aquel
entonces, con profesionales argentinos, desde que estabamos en los
albores de la ensefianza superior agronémica. Entre los profesio-
nales contratados para ejercer la docencia en el nuevo Instituto,
figur6 el doctor Moldo Montanari, reputado maestro de la agro-
nomia en Italia, su pais natal.

Nacié el doctor Montanari en 1860, en la pequefia Villa de
Russi; cursd estudios secundarios en la ciudad de Ravenna, y en
mérito a sus sobresalientes clasificaciones, el municipio de su pue-
blo le acordé una beca para continuar estudios en la Real Escuela
de Agronomia de Portici, donde obtiene el titulo de doctor en Cien-
cias Agrarias en 1881 cuando apenas contaba 21 afios de edad.

En el mismo establecimiento actiia durante dos afios como
ayudante en la catedra de Agricultura y encargado de la ensefianza
de la Agronomia hasta que, habiéndose presentado a dos concur-
sos para optar el cargo de director de Escuela Practica y para pro-
fesor de Agricultura, cuyo veredicto le fué favoable en ambos,
opta por el de profesor de Agricultura y Agronomia en la Escuela
de Portici.

Al frente de esta catedra, que prestigia durante 25 afios con
su contraccién al estudio y sobresalientes facultades didacticas, en-
sancha el campo de sus actividades agregando el servicio de con-
sultas gratuitas para agricultores y en reconocimiento de su labor,
se le designa Director de la Catedra Ambulante del Consorcio
Agrario Cooperativo de la Provincia de Napoles.

Llega a nuestra patria en 1906 a desempefiar el cargo de Pro-
fesor —para el que fuera contratado— con la experiencia y sabi-
duria acumulada en esos 25 afios de ejercicio de la docencia en su
pais. Vale decir, que cuando ingresa al profesorado de agronomia
en la Argentina, ya era un maestro consagrado, y es éste uno de
los titulos que le daban mayor jerarquia al ocupar el cargo que
le otorg6 el Ministerio de Agricultura en el nuevo Instituto Supe-
rior de Agronomia y Veterinaria.

La versacién amplia en materias fundamentales de las cien-
cias agronémicas que caracterizaba el saber del profesor Monta-
nari y sus facultades didacticas, le permitieron realizar una labor
docente de alto relieve cumpliendo su tarea multiple con excepcio-



nal suficiencia, a pesar de las condiciones precarias en cuanto a
comodidades que le podia ofrecer el Instituto, entonces en los pri-
meros pasos de su organizacion.

Durante muchos afios puede decirse que ensefia casi todas las
asignaturas de Agronomia. Su catedra de Agricultura y materias
conexas comprendia: Agronomia, Agricultura, Fruticultura, Viticul-
tura, Horticultura, Silvicultura, Sericicultura, Apicultura.

Montanari salvaba todos los inconvenientes. “Con edificios
" escasos y rudimentarios, con laboratorios incipientes, con la tie-
" rra todavia incuita —dice el ex decano Ing. Marotta—, Monta-
" nari ¢é] s6lo era una escuela, por su saber enciclopédico, por su
" actividad incansable, por su amor al trabajo y a la ensefianza”.

Si grande fué su tarea de maestro de la juventud que frecuen-
taba las aulas del flamante Instituto Superior, en el que, al lado de
otros eximios profesores les revelaba los secretos del agro, grande
fué también su dedicacién al estudio de los problemas que nues-
tra incipiente ciencia agronémica necesitaba conocer y resolver.
Y ahi queda su obra en numerosas publicaciones que sirvieron co-
mo punto de partida, algunas de ellas, para nuevos estudios e in-
vestigaciones, y como puntos de referencias otras, respecto al esta-
do de las actividades cientificas en la época de su actuacién. Su
obra sera recordada siempre como una meritoria colaboracién al
estudio y a la dilucidacién de innumerables problemas de orden
técnico relacionados con las explotaciones agropecuarias.

Mas de treinta afios estuvo dedicado a la ensefianza superior
agrondémica en nuestro pais y casi otros tantos ya los habia con-
sagrado a las mismas disciplinas docentes en el suyo. Puede de-
cirse entonces con propiedad, que este hombre dinamico, estudioso
y entusiasta, consagré toda su vida al noble ejercicio de la docen-
cia agrondémica, a la que entregd sin regateos todas sus energias,
como un verdadero apéstol de la ensefianza.

Fué maestro de treinta generaciones de ingenieros agrénomos
en nuestra patria y sus trabajos se difundieron por todos los am-
bitos del pais en conferencias y publicaciones que alentaron, el
progreso rural argentino.

Trabajador incansable, los afios no pasaban para él. Cumplia
76 afios de edad cuando recién piensa en jubilarse, buscando el des-
canso a que tenia pleno derecho de acogerse. Pero por una ironia
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del destino, ese hombre infatigable, consagrado al trabajo y al es-
tudio, que no detenia su actividad para reponerse, sino que se re-
ponia en la diversidad de la accién; sélo pudo sobrevivir un afio
alejado de su labor habitual a la que se consagrara con tanto amor
y con tanto beneficio para el pais.

EL ESTATUTO DE LA ENSENANZA AGRICOLA
NECESIDAD DE UNA LEY

1.° La primera y tnica ley:

La primera y tnica ley nacional de Ensefianza Agricola con
que ha contado el pais, se debe al espiritu creador y a la visién
profunda de las necesidades argentinas del gran presidente Sar-
miento.

En su mensaje y proyecto de ley presentado al H. Congreso
de la Nacion el 10 de agosto de 1870, por el cual se crea la ense-
fianza profesional de la Agronomia en los colegios nacionales de
Salta, Tucuman y Mendoza, afirma que, “un pais no puede entrar
"en la via de los progresos agricolas, sino cuando se han estu-
" diado cientificamente las propiedades de su suelo en relacién con
" las condiciones atmosféricas, y son al mismo tiempo, conocidos
" los poderosos auxilios con que las artes modernas ayudan al tra-
" bajo del hombre cuando se aplica al cultivo de la tierra™.

Entiende que, “la industria agricola continuara siempre con-
" tenida en su desarrollo por practicas rutinarias, hasta que no se
" divulguen los conocimientos que deben servirle de base’” y se
propone ‘“‘formar hombres con la instruccién necesaria que sean
"capaces de dirigir las explotaciones agricolas’’, para lo cual crea-
ra “quintas modelos” con la maquinaria e instrumental necesarios.
y donde actuaran parte de los 20 profesores especializados en cien-
cia que por ley del afio anterior se le habia autorizado a con-
tratar,

La ley fué sancionada por unanimidad en el Senado e] 28 de
septiembre de ese afio. Ella prescribia la obligatoriedad de some-
ter a la aprobacién del H. Congreso el plan de estudios que habia
de regir la ensefianza en esos establecimientos. El Poder Ejecu-
tivo cumple con ese requisito, quedando asi fijado el plan para
la ensefianza profesional y practica de la agricultura por la ley del
24 de septiembre de 1872.

El plan aprobado crea la ensefianza superior, la escuela de
ingenieros agrénomos, con cursos de 4 afios y uno preparatorig.

Separadamente, crea la ensefianza practica elemental dividi-
da en 3 cursos.
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Esta primera y anica ley nacional de Ensefianza Agricola, no
pudo ser aplicada en toda su extensién. La falta de recursos y
otras circunstancias impidieron su cumplimiento integral en lo
que respecta a la escuela de ingenieros agrénomos, y durante la
presidencia Avellaneda —en 1876—, el Congreso de la Nacién
pese a la defensa apasionada del entonces senador Sarmiento, su-
prime la ensefianza superior, quedando sélo subsistente la ensefianza
practica en el Establecimiento de Mendoza.

2.° Proyectos posteriores:

Muchos afios después, casi un cuarto de siglo, al crearse el
Ministerio de Agricultura, la necesidad de disponer de una ley de
Ensefianza Agricola, toma proporciones de verdadera preocupa-
cién nacional.

El primer ministro en esta cartera doctor Emilio Frers, obtiene
un decreto en 1899 que establece las bases para la organizacion de
las escuelas de agricultura practica, divididas en 2 categorias:
principales, destinadas a formar peritos para administradores o ma-
yordomos de establecimientos rurales, y elementales destinadas a
formar capataces e instruir obreros para la ejecucién de trabajos
rurales.

En 1902 e] diputado Aldao presenta un proyecto de ley por
el que se acuerda a cada una de las provincias federadas, 20.000
hectareas de tierras fiscales por cada senador y diputado al Con-
greso que tengan derecho a enviar, conforme al dltimo censo na-
cional, para crear un fondo perpetuo cuya renta destinaria exclu-
sivamente la provincia que se acoja a sus beneficios, a la dotacién,
sostén y mantenimiento de una escuela de agricultura por lo me-
nos. Esta ley guarda estrecha vinculacién con la ley Morrill de
los EE. UU. que permitié a la gran repiblica del Norte, el extra-
ordinario adelanto alcanzado en la ensefianza y en la investiga-
cion agricola.

Ese mismo afio, el Poder Ejecutivo (siendo titular del Depar-
tamento de Agricultura el doctor Wenceslao Escalante), envia un
proyecto de ley que dispone la creacién de un fondo especial de
fomento de la inmigracién, colonizaciéon y de la ensefianza y experi-
mentacién agricola y ganadera.

En 1906 el Poder Ejecutivo (siendo ministro el sefior Exequiel
Ramos Mexia), remite al Congreso, nuevo proyecto que compren-
de a la vez la instruccién superior y la instruccién practica ele-
mental. Al afio siguiente, lo sustituye por otro de mayor amplitud
como consecuencia del brillante dictamen de la Comisién Asesora
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integrada por eminentes ciudadanos y hombres de ciencia: Ramén
J. Carcano presidente, y vocales: Angel Gallardo, Julio Méndez,
Florentino Ameghino y Carlos Spegazzini.

Nuevamente en 1909 (bajo el ministerio Ezcurra), se envia
otro proyecto de ley de Ensefianza Agricola por el que se crea el
Consejo Nacional dependiente del Ministerio de Agricultura, ex-
cluyendo la ensefianza superior. Pocos meses después —en el mis-
mo afio—, el diputado Argerich propicia igualmente la creacidén
del Consejo Nacional de Ensefianza Agricola con facultades simi-
lares a las del Consejo Nacional de Educacién.

El diputado Ramén J. Carcano con el diputado Carbé, insis-
ten en 1912 sobre la necesidad de la sancién de una ley, para evi-
tar —dice Carcano— “que la ensefianza agricola que exige tanto
" esfuerzo y ha conquistado un progreso positivo, caiga cualquier
" dia en la descomposicién y anarquia de otro tiempo por falta de
" estabilidad, por falta de una ley organica” y, presentan un nuevo
proyecto de ley con modificaciones respecto al dictamen de la ya
aludida comisién asesora.

Debemos al Académico Ing. Tomas Amadeo, uno de los mas
medulosos proyectos de ley organica de Ensefianza Agricola, que
de haber sido sancionado en su oportunidad —1916—, hubiera
llevado a los mas altos destinos a estas disciplinas, tanto en o
que respecta a la enseflanza en las escuelas, como a la ensefianza
extensiva. Introduce la innovacién de la ensefianza para la mujer
y crea por primera vez en Sudamérica, una Escuela Superior del
Hogar Agricola y los cursos temporarios para nifias que tantos
beneficios han aportado al hogar campesino, dictados en lugares
lejanos del ‘territorio de la Nacién. Por primera vez se proyecta
la creacién de fondos suficientes para la organizacién definitiva
de ese servicio. Compara los 30.000.000 de pesos que pide, con
lo que se invirtié6 en adquirir el acorazado “Rivadavia” (pesos
23.000.000) y lo que insume su mantenimiento anual 2.000.000
de pesos. Recordando este proyecto el diputado Mario Guido en
la H. Camara de Diputados expresé: “han pasado 26 afios desde
" que el doctor Amadeo dijo esas verdades y el balance, al cabo de
" ellos, es deplorable: no se ha fundado una sola escuela de agri-
" cultura ni se ha dictado la ley de ensefianza agraria; mientras
" tanto, el “Rivadavia” se ha envejecido gastando 52.000.000 de
" pesos’.

En 1920 presentan los diputados Repetto y O'Farrell el pro-
yecto que habian preparado con la Comisién Especial nombr'ada
por la H. Camara de Diputados, que integraban ademas, los dl}?}l-
tados Melo, Bréard y Pagés. Por este proyecto se establece que, la
" ensefianza agricola y veterinaria a cargo de la Nacién, depen-
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" dera en todos sus grados del Ministerio de Agricultura y se ha-
" llara bajo la direccién suprema de un Consejo Nacional de En-
" sefilanza Agricola’’. Presentan la interesante innovacién de las
““granjas-escuelas” explotaciones modelo, y a la vez, escuelas ele-
mentales de agricultura practica, “destinadas a formar segin di-
" cen sus fundamentos, un buen nimero de peones practicos de
" campo e impulsar, con el propio ejemplo, el progreso agricola
" argentino”’.

3.» Preocupacién nacional:

Citaré ademas: .

El proyecto del diputado Beir6é del 29 de septiembre de 1920
que crea el Consejo Directivo de Ensefianza Agricola dependiente
del Ministerio de Agricultura.

El proyecto de la mayoria de la comisién asesora nombrada
por el Poder Ejecutivo, siendo ministro de Agricultura, el acadé-
mico doctor Miguel Ange] Carcano y el proyecto de ]Ja misma —en
minoria— que firma el ex académico Ing. Alejandro Botto.

El proyecto del diputado Daniel Amadeo y Videla de 1939,
que igualmente propicia la creacién de un Consejo Nacional de
Enseflanza Agricola bajo la dependencia del Ministerio de Agri-
cultura.

El proyecto y mensaje de ley del Poder Ejecutivo del 9 de
octubre de 1940 (ministerio Amadeo y Videla), formulado como
consecuencia del anteproyecto preparado en las primeras Jornadas
de Ensefianza Agricola, convocadas por la Direccién a mi cargo,
que comprende la ensefianza en el orden primario y secundario
en todas sus categorias con la direccién técnica y administrativa
de un Consejo Nacional de Ensefianza Agricola.

Como este proyecto caducara en virtud de la Ley Olmedo,
fué reproducido’ por los diputados Martinez y Berardi el 24 de
junio de 1942. Simultaneamente el diputado Guido, presenta un
nuevo proyecto de Ensefianza Agricola. Ese mismo afio, la Co-
misién de Legislacién Agraria, produce un despacho por unanimi-
dad, tomando en consideracién ambos proyectos que constituye la
orden del dia N.° 78. Despacho que, como las otras iniciativas
citadas, no lleg6é a ser tratado por la Camara.

Vemos como desde hace mas de 40 afios, el pais esta espe-
rando la ley que estabilice la organizacién de la ensefianza agri-
cola, dentro de normas adecuadas para ejercer con toda amplitud,
entre la juventud, con auténtica vocacién por las nobles faenas
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del campo, la orientacién mas provechosa para el desarrollo y el
progreso de las industrias rurales, sin haber conseguido tal fina-
lidad no obstante los numerosos proyectos a que me he referido,
presentados a consideracién del H. Congreso Nacional, sea por el
Poder Ejecutivo o por iniciativa de los mismos sefiores legisla-
dores.

4. Consecuencias de la falta de una ley:

Es obvio decir que habiendo faltado el instrumento lega] y
los recursos que permitan organizar y dirigir la ensefianza agri-
cola en todo el territorio del pais con un criterio organico y efi-
caz, subsisten aiin las razones que han fundamentado en distintas
épocas la presentacion de tan numerosos proyectos de ley, o en
otros términos, que ella no ha podido ser consolidada ni ampliada
en la medida que requieren las necesidades del agro argentino, ni
subsanadas sus actuales insuficiencias con la amplitud que exige
la sorprendente evolucién del progreso agropecuario de la re-
publica.

De tal manera, nos encontramos con que la mayoria de nues-
tras escuelas de ensefianza agricola, tienen una ubicacién compren-
dida en radios urbanos o suburbanos como ocurre con las de Cor-
doba y San Juan, y parcialmente en las de Casilda y Bell Ville,
la extensién de tierra de que disponen es mezquina, insuficiente
para que cumplan en forma amplia y eficaz su programa, que im-
plica el aprendizaje “‘a pie de obra” de los mas variados trabajos
agricolas, ganaderos y de industrias derivadas, de acuerdo con
las caracteristicas de cada regién y los adelantos de la técnica.

La Escuela de Cordoba ha quedado reducida a 90 hectareas
ttiles; la de San Juan dispone de 27 hectareas; la de Olavarria 98;
Tandil 96. Sélo la Escuela de Bell Ville tiene una extensién ade-
cuada con sus 700 hectareas.

El equipo con que cuentan de maquinarias y herramientas
agricolas, es insuficiente y anticuado. Ninguna escuela posee, por
ejemplo, una corta-trilla, ni tractores modernos y otras magumas
que el progreso de la técnica ha puesto al alc.ance. flel agricultor
para facilitar sus tareas de cultivo e industrializacion de la pro-
duccién. .

A este respecto en 1942, luego de la visita reahzadfa por la
Comisién de Legislacién Agraria de la H. Camara de Dlputadqs
de la Nacién a algunas de nuestras escuelas agricolas, el presi-
dente de la misma —en ese entonces el doctor Mario Guido—, fup-
damenté un proyecto de ley con los antecedentes recogidos en vir-
tud del cual, se destinaba la suma de 3.825.000 pesos para subsa-
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nar la escasa extensién de tierra de nuestras escuelas y falta de
maquinarias y herramientas en las mismas, iniciativa que, como
otras que ya he citado, no llegé a ser convertida en ley.

Debe ser resuelta también la actual falta de flexibilidad ad-
ministrativa que impide dar a las escuelas la organizacién de “ex-
" plotaciones en marcha” que se anhela para ellas. Al referirse a es-
te aspecto del problema, dice el Mensaje del Poder Ejecutivo de
1940: “El régimen administrativo vigente, aplicable a dependencias
"' comunes de la Nacion, es impropio para el manejo de una explota-
" cién agricola, la cual a diferencia de otros tipos de ensefianza y
" cultura, debe caracterizarse en forma bien marcada y fundamen-
"tal y estar encauzada en el sentido de lograr una utilidad, una
" ganancia en la explotacién a la cual se aplique. De ahi que en
" todas sus fases debe tener una orientacién econémica actualizada,
" adaptable a las necesidades y modalidades argentinas y todo esto
"' no podra lograrse si no se modifica el régimen técnico-administra-

tivo de su organizacién, marcha y sistema de las escuelas de en-
" sefianza agricola en el pais’”.

Y agrega:

“La creacién del Consejo Nacional de Ensefianza Agricola, en
" sustitucién de la actual Direccién de Ensefianza Agricola del Mi-
" nisterio de Agricultura, es indispensable para darle a esa ense-
" flanza la estabilidad, la unidad de criterio y agilidad administrativa
" de que hoy carece”.

No sélo deben salvarse las actuales dificultades del régimen
administrativo, de extensién y equipo de las escuelas, sino que a
la vez, es indispensable ampliar la capacidad de los internados,
pues son insuficientes para alojar el creciente nimero de alumnos
que se presentan anualmente a nuestros establecimientos.

La tendencia hacia los estudios agricola-ganaderos en la
orientacién vocacional de la juventud del pais, se acentia afio a
aflo y nos vemos precisados a rechazar muchas solicitudes de in-
greso por falta de alojamiento, problema que es necesario resol-
ver, pues resulta paradojal que en un pais eminentemente agrico-
la, los hijos de productores no puedan recibir la instruccién nece-
saria para continuar y perfeccionar la obra emprendida por sus
mayores.

5.2 Nuevo proyecto de ley:

Concordante con el criterio sustentado por mis antecesores,
los distinguidos técnicos que han ocupado la Direccién General de
Ensefianza Agricola, concordante con los sefiores legisladores que
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proyectaron leyes sobre la materia y con los sefiores ministros que
gestaron a su vez, otros tantos mensajes y proyectos, entiendo, que
el remedio o la solucion de las insuficiencias actuales, so6lo podra
lograrse con la ley que fije rumbos y arbitre los recursos suficien-
tes para su aplicacién.

Por ello, he presentado recientemente al Excmo. Sefior Mi-
nistro de Agricultura, un nuevo proyecto de ley formulado des-
pués de examinar una vez mas, los numerosos antecedentes a que
me he referido al iniciar esta exposicién, como también, las ulti-
mas informaciones sobre la organizacion de la Ensefianza Agri-
cola en otros paises y la experiencia recogida en los largos afios que
lleva funcionando este servicio del Ministerio de Agricultura, bus-
cando de esta manera los elementos iitiles para proyectar un sélido
régimen legal organico, que permita su expansién y continuo per-
feccionamiento.

De este estudio ha resultado dicho proyecto de ley por el que
se crea como base fundamental, el Consejo Nacional de Ensefianza
Agricola como entidad autirquica, bajo la dependencia del Ministe-
rio de Agricultura, a cuyos principales aspectos voy a referirme:

El Consejo Nacional estarad constituido por un presidente y
vocales que representaran a los ministerios, vinculados a tal en-
seflanza.

Se coincide asi con la mayoria de los proyectos de ley pre-
sentados al Honorable Congreso de la Nacién y en particular, con
la opinién de la Comisién Asesora de Ensefianza Agricola que pre-
sidiera —como ya mencioné— el doctor Ramén J. Carcano e in-
tegraran los doctores Méndez, Gallardo, Ameghino y Spegazzini.
Al propiciar la creacién de un consejo en lugar del sistema uni-
personal, dice la comisién: “en un cuerpo colectivo, bien constitui-
" 'do y responsable, las probabilidades de error se disminuyen. La
" comunicacién e ideas concordantes, la emulacién reciproca que
" multiplica la labor, la deliberacién que suprime la precipitacion,
" el concurso de iniciativas que destierra la esterilidad, las defi-
" ciencias individuales proscriptas por la eficiencia colectiva, for-
" man una porcién de cualidades positivas que aseguran una re-
" sultante acertada y consistente’.

La tarea de aplicar la ensefianza agricola, compete al Minis-
terio de Agricultura de la Nacién y surge de la determinacién de
sus funciones especificas, establecidas por la Ley N.> 3.727 de
Organizacién de los Ministerios, que asigna al de Agricultura 1?
“de_Ensefianza Agricola y estimulo a la agricultura en los terri-
“torios federales y en las provincias’’.

La cuestién relativa a establecer cual es el Ministerio al que
corresponderia la dependencia de estos servicios, ha sido exami-



nada y discutida minuciosamente en diferentes ocasiones en reunio-
nes internacionales, pues el problema se ha presentado en diversos
paises.

Una sintesis, debidamente fundada, producto de la experien-
cia mundial, que aclara definitivamente este asunto, fué publicada
por la Sociedad de las Naciones en abril de 1939, trabajo del pro-
fesor M. J. van der Vaeren, presidente de la Oficina Internacional
de Enseflanza Agricola. Ella indica con claridad que tal ensefian-
za, para ser eficaz, asegurando una buena organizacién y funcio-
namiento, debe ser impartida por un organismo especializado, de-
pendiente del Ministerio de Agricultura.

La ensefianza agricola a impartirse de acuerdo con esta pro-
yectada ley, serd de una marcada orientacién nacional; debe res-
ponder a las necesidades reales de cada regién, estara basada en
el mejor aprovechamiento econémico de la explotacién rural y com-
prendera dos grandes categorias: la escolar, impartida en institutos,
escuelas y demas establecimientos creados especialmente para este
objeto, con la extensiénm y las caracteristicas que le asignen los
planes de estudio y reglamentos respectivos; y la ensefianza extensiva
para todos los habitantes del pais que necesiten instruirse en esta
rama del saber humano, mediante la utilizacién de los elementos
cientificos, técnicos y artisticos que tiendan a ese fin.

La poblacién diseminada en el campo, aquella que por edad.
ocupacion, distancia, etc., no puede concurrir a las escuelas, necesi-
ta una educacién apropiada a la indole de sus ocupaciones. Esa
masa de poblacién dedicada a sus trabajos rurales, sin posibilidad
de asistir a escuelas o cursos especiales, debe recibir el beneficio
de la ensefianza agricola llevada a su propio hogar, a su propia
chacra o granja, que es como decir, al taller de sus actividades.

La enseflanza agricola extensiva, tendrd que perfeccionar y
expandir sus métodos de difusién y sus sistemas de propaganda
para que los conocimientos lleguen al poblador rural en la oportu-
nidad y con la eficacia practica que demande cada regién o rama
de nuestra produccién agropecuaria.

Hemos llegado a una época en que el pais reclama una intens
sificacién amplia de la ensefianza agricola extensiva que debera
comprender todos los recursos pedagdgicos que permitan los cono-
cimientos cientificos actuales.

Esta ensefianza se impartira en las escuelas primarias en co-
laboracién con el Consejo Nacional de Educacién y consejos pro-
vinciales, para llevar la Orientacién Agricola y asesorar al do-



cente, con la formacién de huertos escolares y clubes agricolas de
nifios, concursos agricolas interescolares, biblioteca y museo
agricola.

La realizacién de cursos breves teérico-practicos de orienta-
cién agricola para maestros en ejercicio, y cursos por correspon-
dencia, contribuiran a capacitarle para que pueda formar en el
escolar campesino, una clara conciencia agraria.

En igual sentido, habra que trabajar en colaboracién con el
Ministerio de Instruccién Piblica y con la Direccién General de
Ensefianza Técnica y Orientacién Profesional de la Secretaria de
Trabajo y Previsién; y ella debe tener suficiente alcance como pa-
ra implantar la Ensefianza Agricola Post-Escolar.

Cursos breves especializados de oficios rurales para adultos,
los que seran organizados en los establecimientos oficiales o en es-
tablecimientos particulares cedidos al efecto: misiones agronémicas
que recorreran la campafia llevando enfianza objetiva en aules
ambulantes provistas de laboratorios, material didactico, etc.; “Radio
Rural” que debe transmitir para cada zona del pais, el asesoramien-
to y las instrucciones practicas que correspondan a cada época y a
cada actividad rural para orientar y estimular al trabajador agri-
cola, promoviendo su evolucién técnica, econémica y espiritual; el
“Cine. Rural” que debe comprender la realizacién de peliculas do-
cumentales instructivas, sobre temas de ensefianza y fomento agri-
cola; publicaciones, conferencias, exposiciones, campos de demostra-
cion, consultas, constituyen otras tantas formas de llevar la ense-
flanza extensiva a los habitantes del pais.

Esta —para mi— trascendental accién, abarca también a nues-
tra mujer campesina, quien tiene todas las posibilidades espiri-
tuales y fisicas para ser una valiosa colaboradora del hombre de
campo en sus tareas. Para su orientacién y educacién, se multipli-
caran los “Cursos del Hogar Agricola”, iniciados en el pais por
el doctor Tomas Amadeo. Se trata de una empresa cultural de las
mayores perspectivas, que se radica temporariamente en distintos
puntos de la repiblica y que estd dedicada a las jovenes rurales
para dotarlas de conocimientos practicos, de aplicaciéon inmediata
en la economia doméstica y para orientarlas hacia la formacién de
la granja, en cuya difusién estan preocupadas las autoridades na-
cionales.

“La creacién de escuelas y otras instituciones dirigidas a ese
" objeto —dice el mensaje del Poder Ejecutivo de 1940—, se ha
" hecho en forma esporddica, atendiendo mas bien a sugestiones
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" particulares que a los grandes lineamientos de un plan de con-
" junto’’.

Debemos evitar que, en lo sucesivo, la creaciéon de escuelas
se haga en forma inorganica, atendiendo intereses locales y no a
los superiores intereses de la Nacién. Si debiera darse a las nue-
vas escuelas la ubicacién que indican los proyectos respectivos
presentados al Congreso, tales establecimientos estarian lejos de
significar una solucién equitativa para el pais. Asi, en un periodo
de 5 afios se presentan 57 proyectos de escuelas agricolas, 16 de
ellas ubicadas en Cérdoba; 11 en la provincia de Buenos Aires; 5
en cada una de las provincias de Entre Rios, Santa Fe y San Luis,
y 15 en las 9 provincias restantes; pero ninguno se refiere a la
creacion de escuelas agricolas en los territorios nacionales.

Y en el actual periodo de sesiones del H. Congreso, se ha
proyectado la creacién de 10 escuelas agricolas de distintas cate-
gorias, ubicadas 7 en Cérdoba, 1 en Catamarca, 1 en Buenos Ai-
resy 1 en San Juan.

La solucion del problema que significa la ubicacién y crea-
cion de escuelas y mejoramiento de las actualmente existentes,
ha sido objeto de un minucioso estudio, con la finalidad de que
esas creaciones, consulten las necesidades de la agricultura, ga-
naderia e industrias afines de las distintas regiones argentinas.

El plan de obras respectivo a realizarse: en los préximos 5
aiios, tiende a cubrir todo el territorio patrio con la influencia de
los institutos de ensefianza agricola, que hasta el presente, han
estado circunscriptos a la region central de la repiblica.

El rango que corresponde asignar a la Ensefianza Agricola en
nuestro ambiente, esta condicionado a la creacién de establecimien-
tos educacionales, con eficiente capacidad de explotacién regional,
en donde el aprendizaje de sus disciplinas adquiera la influencia
practica y organica de la técnica experimental mas avanzada.

La creacién o consolidacién de una escuela de primera ca-
tegoria en cada una de las 12 regiones en que puede ser dividido
el pais, teniendo en cuenta entre otros factores el clima, las for-
maciones fitogeograficas, los factores econémicos y de produccién
tiende a resolver esta cuestion.

Tales establecimientos de los cuales tres ya existen y cinco
estan en formacién, deben ser a la vez, el centro de irradiacién de
la ensefianza extensiva y fomento de granja con caracter regional.
Para lograr esta finalidad, es indispensable que estén dotados de
personal competente, de equipos modernos de trabajo, plantas in-
dustriales, laboratorios, estacién experimental y meteoroldgica, es-
tacion zootécnica. Debera radicarse en ellos los trabajos de inves-
tigacién cientifica regional en el orden agricola, ganadero y de
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industrias derivadas. La creacién de consejos honorarios locales
que se ha proyectado tiende a establecer una estrecha vinculacién
entre la escuela y los factores de la produccién agropecuaria de
su zona de influencia. .

6.° El ejemplo de Inglaterra y Francia:

ERLAF AN B Lo

Pero la necesidad de un estatuto que establezca normas orga-
nicas para el mejoramiento y expansion de la ensefianza agricola,
no es soélo una necesidad y una preccupacion argentina.

En plena guerra europea —julio de 1941—, cuando las islas
corrian el peligro inminente de la invasion, el Gobierno de S. M.
Britanica, designé una comisién en el Comité de Post-Guerra “para
" examinar el sistema actual de ensefianza agricola en Inglaterra
"y Gales, y hacer las recomendaciones que se consideraran ne-
" cesarias para su mejoramiento y desarrollo”. EIl meduloso in-
forme presentado por el presidente Hon. Lord Justice Luxmoore
—en abril de 1943—, contiene cbservaciones y sugestiones que
constituyen un valioso material de estudio.

Se afirma la necesidad de crear un Consejo Nacional de En-
seflanza Agricola; se amplia considerablemente el nimero de es-
cuelas-granjas (de 17 a 50) como también los servicios de Ense-
nanza Agricola Extensiva; se apoya la adopcién (colaborando con
el Consejo Nacional de Educacién), de un sistema obligatorio de
asistencia a clases post-escolares en horas que equivalgan a un (1)
dia por semana hasta la edad de 18 afios. El presupuesto que para
el periodo 1938-1939 fué sélo de 600.000 libras, se proyecta lie-
varlo a 2.500.000 libras anuales, sin incluir en ellos los gastos de
instalacién.

Francia inmediatamente después de su gran desastre, busca
en primer término la reconstitucién de la poblacién agricola y afir-
ma Caziot —a quien se le confia el proyecto de reforma—, que
ella domina todos los otros problemas conexos de la época, cual-
quiera que sea la gravedad y la forma como se presenten.

La ley del 5 de julio de 1941 dictada como consecuencia, con-
tiene fundamentales reformas y ampliaciones respecto al estatuto
en vigencia, con la idea de dar a la agricultura francesa, el primer
lugar en las actividades sociales y econémicas de la nacién.

Una innovacién importante de la ley, es la obligatoriedad de
la ensefianza agricola para los jévenes de 14 a 17 afios, impartién-
doles una instruccién practica y, para las nifias, ensefianza de eco-
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nomia doméstica agraria. Estos cursos post-escolares de 3 afios,
se dictan durante 100 horas al afio, y se imparten en la estacién
muerta para que la vida rural no sea perturbada. Crea escuelas
nacionales de enseflanza del Hogar Agricola, escuelas especializa-
das y transforma el Instituto Nacional de Agronomia en Escuela
Superior de Agronomia, para formar especialmente, los profesores
superiores de agricultura.

Sefiores:

Los factores econémicos en que se asienta en forma prepon-
derante el progreso y la riqueza del pais, tienen como fuente pri-
mordial de su sostenimiento, el trabajo rural. Acrecentar ese patri-
monio, preparando técnicamente a los que se dedican a su explo-
tacion, es una funcién vital de gobierno.

La conducciéon de- esos grandes intereses educacionales que
abarcan en conjunto a la poblacién que en todas las esferas se de-
dica al trabajo agricola o actividades vinculadas al mismo, requiere
la ley que fije sus rumbos y le permita desenvolverse con la agili-
dad y la extensién que corresponden a su alta funcién educativa
en nuestro medio rural.

La Repiblica necesita contar con una juventud agraria sana
y vigorosa, los hombres del mafiana, que alejados de la voragine
de las pasiones de las grandes ciudades, cimenten con la base in-
conmovible del amor a la tierra la prosperidad y el progreso na-
cional, que tantas veces hemos hecho radicar —y no sin razén—
en esos héroes anénimos que son los trabajadores del campo.

Y yo creo, sefiores, con profunda fe, que disponiendo de ese
instrumento legal de que os he hablado hoy largamente —confia-
do en vuestra benevolencia—, levantaremos uno de los pilares de
la grandeza futura de la patria.



CURRICULUM VIVENDI

I. — TITULO PROFESIONAL

Ingeniero Agricola, Escuela Nacional de Agricultura de Montpellier (Fran-

cia).

Por decreto en acuerdo de ministros, N.° 14.231 del 14 de octubre de

1946, el Superior Gobierno de la Nacién le acordd ejercer su profesién con las
mismas facultades y derechos que los Ingenieros Agrénomos Nacionales.

II.

w

— CARGOS TECNICOS DESEMPENADOS EN EL MINISTERIO
DE AGRICULTURA

. Profesor interno de la Escuela de Agricultura y Ganaderia de Cérdoba.

14 de julio de 1514 al 16 de marzo de 1915.

. Jefe de Cultivos (Subdirector de la Escuela de Agricultura y Ganaderia

de Cérdoba). 17 de marzo de 1915 al 11 de septiembre de 1920.

. Director interino de la Chacra Experimental de Alto de Sierra (San Juan).

12 de septiembre de 1920 al 14 de marzo de 1922.

4. Director de la Estacién Experimental de Alto de Sierra. 15 de marzo de

W
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10.

W
1.

2,

1922 al 31 de diciembre de 1938.

. Agrénomo Regional Interino en la provincia de San Juan, ademas de sus

tareas de Director de la Estacién Experimental de Alto de Sierra. 16 de
julio de 1932 al 14 de enero de 1933.

Director de Emsefianza Agricola. 1.° de enero de 1939 al 10 de octu-
bre de 1945.

Direlcgt;)é General de Vida Rural. 11 de octubre de 1945 al 10 de mayo
de .

Director General de Ensefianza y Fomento Agricola. 11 de mayo de
1946 al 4 de enero de 1947.

. Interventor de la Corporacién Nacional de Olivicultura a partir del 16 de

junio de 1948. Designado por decreto del P. E, N.° 17.308 de 12 de
junio de 1948.

Designado, previo acuerdo del Honorable Senado de la Nacién, Presidente
de la Corporacién Nacional de Olivicultura, por decreto N.° 29.279 de

23 de septiembre de 1948, sin perjuicio de las funciones asignadas por de-
creto N.° 17.308 de junio 12 de 1948.

III. — CARGOS TECNICOS DESEMPENADOS FUERA DEL
MINISTERIO DE AGRICULTURA

Director General Interino de Parques y Paseos de la provincia de Cér-
doba. Decreto N.° 2.584, junio 17 de 1919.

Director Adhonorem del Boletin Agricola Industrial de la Provincia de
San Juan. Decreto N.° 261 H. del 14 de diciembre de 1934.

e
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10.
11.
12.

13.
14.

15.
16.
17.
18.

19.
20.

21.
22.
23.
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. Asesor Técnico Agricola de la Junta Consultiva Provincial de Irrigacién

y Desagiies de la provincia de San Juan. Decreto N.° 125 OP. de 22
de diciembre de 1938.

. Consejero de la Universidad Nacional de Cuyo en representacién de la

provincia de San Juan. Decreto N.° 29.671 del Poder Ejecutivo Nacio-
nal. Marzo 21 de 1939.

IV. — TRABAJOS PUBLICADOS

. 1915 —Las Bodegas Cooperativas en el Mediodia de Francia y proyecto

de aplicacién en la Republica Argentina; B.M.A., pag. 42-85.
1928 — Desecacién de frutas en la provincia de San Juan; B.M.A., ni-
mero 742.
1928 — La remolacha azucarera en Cuyo; B.M.A. Julio.
1931 — Cooperativas Viticolas; Adelante (San Juan). Julio.
1933—§mpl3eo del anhidrido sulfuroso en las uvas de xportacién. B.M.A.
1933-—11\,108 1contratos en el cultivo de la remolacha azucarera; B.M.A.

. 1934 —Estado actual de la fruticultura en la provincia de San Juan;

B.M.A. N.° 2.

1934 — Algunos aspectos de la situacién de la industria vitivinicola en la
provincia de San Juan; B.M.A. N 1.

1934 — Censo Agricola, Estadisticas e Informaciones de la provincia de
San Juan; Compafiia Impresora Argentina (Buenos Aires).

1935 — Los trigos Alto de Sierra; B.A.I. Nos. 4, 5, 8 y 9. Tomo I.

1935 — Las huertas frutales de-estudio. B.A.I. Nos. 2-3. Tomo I.

1935 — Ensayos con variedades de papas inglesas; B.A.I. Nos. 8-9.
Tomo I.

1935 — Vifiedos de ensayo; B.A.I. Nos. 6-7. Tomo I.

1935 —La fitotecnia en el mejoramiento de la vid; B.A.I. Nos. 10-11.
Tomo 1.

1935 — Plantas madres de vides americanas; B.A.I. N.° 12. Tomo I.

1936 — Ensayos con alfalfa; B.A.I., pag. 209. Tomo II.

1936 — Fomento en San Juan de la produccién de pasas y fruta seca en
general; B.A.I., pag. 145. Tomo II.

1936 — Instituto Provincial de Investigacién y Experimentacién Agricola;
B.A.l., pag. 78. Tomo II.

1937 — Los trigos Alto de Sierra; B.A.I., pags. 3 y 95. Tomo III.

1937 — La produccién de pasas de uva en San Juan; Boletin) de Frutas
y Hortalizas del Ministerio de Agricultura de la Nacién, N.> 20,
en colaboracién con el Ing. Agr. Julio Flores Perramén y Agré-
nomo J. H. Vera.

1937 — Ocho afios de observaciones en los planteles de trece' portainjer-
tos; B.A.I., pag. 155. Tomo III.

1937 — Rendimiento de los vifiedos de ensayo, variedades Criolla y Mos-
catel blanco; B.A.Il., pag. 219. Tomo III.

1938 — Filoxera. — Informe de la Comisién de Estudio: Presidente, Inge-
niero Guillermo R. Aubone; Secretario, Ing. J. M. Gomez; Vo-

* Abreviaturas: B.M.A., Boletin Ministerio Agricultura de la Nacién;
A.E.A., Anales de Ensefianza Agricola; B.A.I., Boletin Agricola Industrial
de la Provincia de San Juan.
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24.
25.
26.

27.
28.

29.

30.
31.
32.
33.
34.
35.

36.

37.
38.
39.
40.
41.

cales: F. Langlois, A. Yanzén, V. M. Quiroga, Entomélogo
E. Blanchard, Ing. Julio Flores Perramén. Compafiia Impresora
Argentina. Buenos Aires.

1938 — La Estacién Experimental Alto de Sierra; B.A.l., pag. 11. To-
mo IV.

1938 — Resultados obtenidos en los vifiedos de ensayo; B.A.l., pagi-
na 67. Tomo IV.

1938 — Anteproyecto Plantas de elaboracidn, clasificacién y empaque de
fruta seca; B.A.I., pag. 92. Tomo IV; en colaboracién con
R. Castro y J. M. Siri.

1939 — Proyecto de organizacién y planes de estudio de la Facultad de
Agronomia de la Universidad Nacional de Cuyo.

1939 — Medidas inmediatas a adoptar en la lucha contra la Filoxera; en
colaboracién con el Ing. J. M. Gémez, presentado al 5.° Con-
greso Fruticola de Tucuméan. Se recomendé su publicacién y en-
vio de copia al Ministerio de Agricultura para que lleve a la prac-
tica sus conclusiones.

1939 — Resultados obtenidos en los vifiedos de ensayo; trabajo presentado
al 5° Congreso Fruticola de Tucuman. El voto de aprobacién
ordena su publicacién y contiene felicitaciones por los resultados
y método experimental.

1940 — Vivero Nacional de Gandara; Diario de Sesiones de la H. Ca-
mara de Diputados de la Nacién, pag. 3414 a 3421.

1943 — Consideraciones generales. Segundas Jornadas de Ensefianza Agri-
cola; A.E.A. Volumen V, pag. 4.

1943 — Orientacién agricola en la Escuela Primaria; A.E.A. Volu-
men V, pag. 66.

1944 — Funciones de la Direccién de Ensefianza Agricola; Revista Ovina,
enero~febrero 1944. Nros. 67-68.

1945 — La Comisién Nacional Antifiloxérica; A.E.A. Volumen VII, ps-
gina 15.

1946 —La Remolacha Azucarera, Cultivo e Industrializacién en la Re-
ptblica Argentina; Presidente Comisién Especial, Ing. Guillermo
R. Aubone; Secretario, J. M. Alazrraqui; Instituto Agrario Ar-
gentino. Afio II. N.° 46. Talleres Graficos La Platense. Bue-
nos Aires.

1948 — Organizacién de la Ensefianza Agricola; Libreria y Editorial El
Ateneo. Buenos Aires.

V. — OTRAS PUBLICACIONES

1935 — Comisién Coordinadora de los Servicios del Ministerio de Agri-
cultura de la Nacién en San Juan; B.A.I. N.° 1. Tomo I.

1938 — Domingo F. Sarmientoy la Ensefianza Agricola; B.A.I., pagi-
na 60. Tomo IV,

1938 — Labor de la Comisién Coordinadora; B.A.1., pag. 77. Tomo IV.
En colaboracién con el sefior E. Bazan Smith.

1940 — Jornadas de Ensefianza Agricola; Revista de la Sociedad Rural
de Rio IV. Afio III. N.° 13.

1940 — Discurso pronunciado en representacion del Ministro de Agricul-
tura en el acto inaugural de la Escuela de Fruticultura y Enologia
g?os?gz Juan. “Noticioso” Ministerio de Agricultura, Abril 20.
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42.
43.
44.
45.

- 1942 —Sarmiento y la_Sericicultura; Resefias, Instituto Agrario Argen-

47.

48.

50.
51.
52.

53.
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1941 — La Ensefianza Agricula vinculada a la colonizacié is;
letin de Tierras y Colonias, N.° 293. cion del pais; Bo-

1941 — Necesidad de una ley de Ensefianza Agricola; “Guia de los Maes-
tros”. Afio I. N.° 1.

1941 — Los eucaliptus, los mimbres y la higuera de Sarmiento; Museo
Histérico Sarmiento, Serie II, N.° 7.

1942 —La ensefianza del hijo del agrario; “Veritas”. Afio XII. N.° 13.

tino. Afio II. N.° 13.

1943 — Discurso pronunciado en el acto inaugural de las Segundas Jor-
nadas de Ensefianza Agricola. “Noticioso” Ministerio de Agri-
cultura. Mayo 17. N.° 184.

1943 — Discurso pronunciado en el acto de entrega de premios y diplo-
mas a egresados de las escuelas de Cérdoba, Bell Ville y Casilda.
“Noticioso” Ministerio de Agricultura. Diciembre 30. N.° 196.

. 1944 — Discurso pronunciado en representacién del Ministro de Agricul-

tura con motivo de la colocacién de la piedra fundamental de la
Escuela Agricola de Bajo Hondo (Chaco). “Chaco y Formosa”.
Septiembre de 1944. N.° 188.

1944—Sarmi§nto y la Ensefianza del Hogar; A.E.A. Volumen VI. Ps-
gina 5.

1944 — Nuevos rumbos de la Ensefianza Agricola; Revista “La Doble
Cruz”. Pag. 28.

1946 — Obra realizada en favor de la Escuela Rural; Revista de la Aso-
gacién Argentina Agricola Cultural D. F. Sarmiento, Mar del
lata.

1946 — Sarmiento creador del Departamento de Agricultura; A.E.A. Vo-
lumen VIII, pag. 33.

VI. — COMISIONES ESPECIALES

. 1929 — Miembro de la Comision Honorario de Fomento. Decreto de 9

de abril, provincia de San Juan.

1930 — Presidente de la Comisién Provincial del Censo Ganadero Nacio-
nal. Marzo 17, San Juan.

1930 — Director del Censo Agricola de la Provincia. Acuerdo 6, de di-
ciembre 4, provincia de San Juan.

1931 — Delegado del Gobierno de la provincia de San Juante ante la IV
Conferencia Econémica Nacional. Acuerdo 61, agosto 19, San Juan.

1931 — Miembro de la Comisién Asesora de Asuntos Vitivinicolas de la
Provincia de San Juan. Decreto N.° 119, noviembre 5. San Juan.

1932 — Miembro de la Comisién Nacional para el estudio del Inventario
de las Fuerzas Hidraulicas del Pais. Resolucién del Ministerio de
Agricultura, marzo 16.

1932 — Delegado al VI Congreso Internacional del Frio. Octubre 1.°

1933 — Miembro de la Comisién Sanitaria Provincial. Decreto N.° 345,
de abril 3. San Juan.

1934 — Designado para preparar y dirigir la publicacién del Centro Agri-
cola de la Provincia de San Juan. Decreto N.° 261 H. Ju-
nio 11. San Juan.

1935 — Miembro de la Comisién encargada de prayectar los planes de
estudio de las Escuelas Agricolas de la Provincia de San Juan.
Disposicién de la Direccién de Agricultura de la Nacién, fe-

brero 1.°.
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22.

23.

24.

25,

26.

1935 — Miembro de la Comisién Especial para las determinaciones en la
cosecha de variedades de uva. Resolucién del Ministerio de Agri-
cultura de la Nacién, de 10 de octubre.

1936 — Secretario General de la Comisién Organizadora del IV Con-
greso Fruticola. Decreto N.° 12 OP., de enero 21, de la pro-
vincia de San Juan.

1936 — Delegado del Ministerio de Agricultura de la Nacién ante el
IV Congreso Fruticola. Resolucién Ministerial. Abril 17.

1937 — Miembro de la Comisién de Estudios en los Territorios de Rio
Negro y Neuquén. Decreto N.° 21 OP., de marzo 10, provincia

de San Juan. y Disposicién N.° 226 de la Direccién de Agricul-
tura de la Nacion.

1937 — Delegado de la provincia de San Juan a la Segunda Reunién de
Ciencias Naturales. Decreto N.° 71 OP., marzo 31. San Juan.

1937 — Miembro de la Comisién Asesora de Defensa Antifiloxérica. De-
creto N.° 94 OP., de abril 27. Provincia de San Juan.

1937 — Presidente de la Comisiéon Coordinadora de los Servicios del Mi-
nisterio de Aaricultura de la Nacién en San Juan. Resolucién Mi-
nisterial del 23 de julio.

1937 — Presidente de la Comisién de Estudio del Problema Filoxérico.
Resolucién del Ministerio de Agricultura de la Nacién, del 31
de julio. _—

1938 — Desianado para dirigir la impresién del informe de la Comisién
de Estudio del Problema Filoxérico. Acuerdo 19 OP., de mar-
zo 4, provincia de San Juan.

1938 — Miembro de la Comisién Organizadora de la III Exposicién de
Fruta Seca en la provincia de San Juan. Acuerdo N.° 13 OP.
Junio 15. San Juan.

1938 — Representante del Ministerio de Agricultura de la Nacién en el
acto inaugural de la III Exposiciént de Fruta Seca. Resolucién
N.° 1302. Junio 30.

1938 — Miembro de la Comisién a cuyo cargo estuvo proyectar Plantas
Industriales para fruta seca. Acuerdo N.° 44 OP., septiembre 9.
Provincia de San Juan.

1939 — Delenrado del Ministerio de Agricultura de la Nacién ante el
V. Congreso Fruticola. Resolucién 6.986, julio 27,

1939 — Presidente de la Comisién encargada de preparar el Manual del
Hombre de Campo. Resolucién N.° 8.996 de septiembre 8 del
Ministerio de Agricultura de la Nacién.

1939 — Presidente de la Comisién Asesora de Magquinarias Aagricolas vy
Repuestos. Resolucion de la Comision Nacional de Control de
Abastecimientos. Diciembre 5.

1940 — Presidente de la Comisién Encargada de Organizar las Bibliote-

cas Especializadas. Resolucién N.° 11.780, enero 22. Ministerlo
de Agricultura de la Nacién.

. 1940 — Miembro de la Comisién para la lucha contra la Filoxera. Re-

solucién N.° 14.313, abril 30. Ministerio de Agricultura de la
Nacién.
1940 — Designado para dirigir la impresién del Tomo IV, Boletin Agri-

cola Industrial. Decreto N.° 54 OP., mayo 24. Provincia de San
Juan.
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31.
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39.
40.
41.

42.
43.
44.

45.

47.

48.

1940 — Miembro de la Comisién Central de Coordinacién de Servicios del
Ministerio de Agricultura de la Nacién. Decreto N.° 66.747,
julio 12.
1940 — Miembro Comisién Reglamentacion Venta Maquinaria Agricola en
el pais. Septiembre 9. Resolucién Ministerial N.°© 16.153.
1941 — Miembro de la Comisiéon Art. 6.°. Ley 12.659 Colonia Escuela
“Los Libres del Sur”, en representacion del Ministerio de Agri-
cultura de la Nacién. Decreto N.° 81.462, enero 8.

1941 — Miembro de la Comisiéon Asesora de Olivicultura. Resolucién ni-
mero 18.400, enero Z1. Ministerio de Agricultura de la Nacién.

1941 — Delegado del Ministerio de Agricultura ante la Primera Reunién
Argentina de Agronomia. Resolucion N.° 19.760, abril2.

1941 — Delegado del Ministerio de Agricultura de la Nacién al VI Con-
greso Iruticola. Kesoluciéon IN.* 20.450, mayo 16.

. 1942 —— Miembro de la Comisién de Sericicultura del Ministerio de Agri-

cultura de la Nacién. Decreto N.° 117/.144, abril 1.°.

1942 — Miembro de la Comisién Asesora de la Comisién Nacional de Cul-
tura para el otorgamiento de Becas en el Grupo de Ciencias Na-
turales, Agronomia y WVeterinaria. Julio 18.

1942 — Presidente del Consejo Central de la Comision Nacional Antifilo-
xérica del Ministerio de Agricultura de la Nacién. Resolucion na-
mero 32.947, agosto 13.

1942 — Representante del Ministerio de Agricultura de la Nacién ante la
Primera Lxposicion Ganadera Industrial de Mendoza. Resolucion
del 15 de noviembre.

1943 — Conjuez de la Camara Arbitral de Arrendamientos del Ministerio
de Agricultura de la Nacion. Decreto N.° 145.333 de marzo 16.

1944 — Vocal de la Comision Consultiva de la Casa de San Juan. De-
creto N.° 698 Or. Junio 3. Provincia de San Juan.

1944 — Representante del Ministro de Agricultura en la inauguracién de
la Escuela Colén. Resolucién N.v 10.%/8. Julio 6.

1944 — Miembro de la Comisién encargada de preparar el plan organico
de “"Radio Rural” en el Ministerio de Agricultura de la Nacién.
Decreto N.° 19.445, julio 25.

1944 — Miembro de la Comisién de Unificacion de la Ensefianza Prima-
ria. Resolucion del Consejo Nacional de Educacién. Noviem-
bre 15.

1944 — Vocal de la Subcomisién de Ensefianza Profesional del Consejo
Nacional de Posguerra. Decreto N.° 23.847. Resolucion N.° 5.
Noviembre 13.

1945 — Vocal del Consejo Ministerial de Agricultura. Estatuto del Per-
sonal Civil de la Administracién Nacional. Resolucion 639, fe-
brero 9.

1946 — Miembro de la Comisién Asesora de la Comisién Nacional de
Cultura, Temas Cientificos Zona de Cuyo. Febrero 8.

1946 — Presidente de la Comisién para el estudio del Cultivo de la Re-
molacha Azucarera. Instituto Agrario Argentino. Julio 30.

1946 — Representante del Ministerio de Agricultura de la Nacién ante el
Consejo de Defensa Nacional. Resolucion N.° 1.913, mayo 22.

1946 — Miembro Comisién de Estudios y Coordinacién del Ministerio de
Agricultura. Septiembre 10. Resolucién N.° 1.225.



VII.. - BECAS

Del Gobierno de la Nacién, para realizar estudios agronémicos en Francia,
1.° de enero de 1909, 31 de diciembre de 1913.

VIII. — VIAJES AL EXTERIOR

Misién de estudio en las zonas productoras de azicar de remolacha de
Alemania, Checoeslovaquia y Francia. Resolucién del 13 de octubre de 1927
del Ministerio de Agricultura de la Nacién.

B IX. — OTROS ANTECEDENTES

1. 1922 — Profesor en el Colegio Nacional de San Juan desde marzo 15 de
1922, y posteriormente en el Colegio Nacional Domingo F. Sar-
miento de la Capital Federal, hasta el presente.

2. 1935 — Fundador y Director del Boletin Agricola Industrial de la provin-
cia de San Juan. Enero 1.° de 1935. Diciembre 31 de 1938.

3. 1939 — Cre6 la Revista “Anales de Ensefianza Agricola” del Ministerio
de Agricultura de la Nacién. Enero 1.° de 1939.

4. 1944 — Miembro de Numero del Instituto Argentino de Ciencias Genea-
légicas. Marzo 11.

5. 1945 — Presidente de la Mutualidad de Asistencia Médico Social entre
el Personal del Ministerio de Agricultura de la Nacién, elegido
por unanimidad en la Asamblea de Delegados. Marzo 28.

6. 1945 — Miembro de Numero del Instituto Sarmiento de Sociologia e His-
toria. Julio 14. :

7. 1945 — Presidente Honorario de la Asociacién Sarmientina. Septiembre 15.

8. 1946 — Miembro de Niimero de 'la Academia Nacional de Agronomia
y Veterinaria. Noviembre 8.

NOTA: — No se indican en este curriculum: las delegaciones conferidas
por instituciones no oficiales, otros trabajos publicados en diarios y revistas, ni
tampoco algunos cargos desempefiados en comisiones directivas de entidades de
caracter particular.
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