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SAZETAK

Razvijanje kompetencija primanja i proizvodnje predmodificiranih imenica u
viSerjecnim, odnosno viseimenickim nazivima jedan je od temeljnih zadataka nastave
engleskoga jezika struka u tercijarnom obrazovanju, buduéi da njihovo poznavanje doprinosi
razvijanju vjestine Citanja specijaliziranih tekstova s razumijevanjem, ali 1 pisanju takvih
tekstova, gdje se viSeimenicki nazivi rabe daleko ucestalije no u opéem engleskome jeziku,
prije svega zbog postizanja jezicne ekonomije. S glotodidaktickog polazista zeli se posti¢i da
studenti postignu kompetencije Sto sli¢nije onima izvornih govornika, korisnika registra
odredene struke, a ukoliko se to Zeli posti¢i, svakako treba ovladati primanjem i proizvodnjom
viseimeniCkih naziva. Naime, u engleskome je jeziku mogucéa sloZzena predmodifikacija
imenica u kojoj ¢e se naci vise ulancanih imenica bez funkcijskih rijec¢i koje bi pomogle u
primanju, odnosno prepoznavanju semantickih sveza. Takve nizove imenica koji se ustale u
jeziku nazivamo viseimenickim nazivima te ih, slijedom Kerekovi¢ (2012), definiramo kao
viSeimenicke sintagme koje se sastoje od dviju ili viSe imenica i koje kao cjelina prenose
leksi¢ko znacenje, a u recenici funkcioniraju kao leksem.

Stoga je jedan od temeljnih ciljeva ovoga rada empirijsko istrazivanje primanja i
proizvodnje predmodificiranih imenica u viSeimenickim nazivima u engleskome jeziku
prometnih struka, odnosno utvrdivanje ulaznih kompetencija primanja i proizvodnje
viSeimeniCkih naziva te izlaznih kompetencija nakon ciljanoga poucavanja. Rad ukljucuje
sudionike 1 temelji se prije svega na glotodidaktickom 1 sintakticko-semantiC¢kom pristupu, uz
primjenu statisticke obrade podataka te raCunalne tehnologije za analizu teksta. U istraZivanju
je sudjelovalo 167 studenata prve godine preddiplomskih studija prometa s tri razlicite
visokoskolske ustanove u Republici Hrvatskoj: Veleug¢ilista u Rijeci, Veleugilista u Sibeniku i
Fakulteta prometnih znanosti SveuciliSta u Zagrebu.

Za potrebe istrazivanja primijenjen je kvazieksperimentalni nacrt s inicijalnim jeziénim
ispitom kao predtestom i zavrSnim jezi¢nim ispitom kao posttestom. Za potrebe sastavljanja
jezicnoga ispita kao instrumenta izraden je i racunalno analiziran korpus materijala, koji se
sastoji od tekstova koriStenih u nastavi engleskoga jezika prometnih struka na sve tri navedene
visokoskolske ustanove. U zavr$ni jezicni ispit uklopljena su 1 pitanja kojima se dolazi do
saznanja o miSljenu studenata o poucavanju kompetencijama primanja i proizvodnje
viSeimenickih naziva.

IstraZivanje je provedeno s vremenskim odmakom izmedu dvaju jezi¢nih ispita. U tom

razdoblju tretmanska je skupina bila poufavana osnovnim nacelima primanja i proizvodnje
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viseimenickih naziva, dok ostale dvije usporedne skupine takvom ciljanome poucavanju nisu
bile izloZene. Uspjeh tretmanske skupine stavljen je u suodnos s rezultatima usporednih
skupina. Analiza podataka dobivenih iz jezi¢nih ispita provedena je pomocu statistickoga
programa SPSS 20.

Rezultati istrazivanja pokazuju da poucavanje temeljnim nacelima poboljSava razinu
kompetencija primanja i proizvodnje viSeimenickih naziva, da je u€inkovitije za kompetencije
primanja nego za kompetencije proizvodnje te da je razina kompetencija studenata u
proizvodnji viseimeni¢kih naziva manja $to je viSe imenica u predmodifikaciji, dok je to samo
djelomi¢no dokazano za kompetencije primanja. Nadalje, rezultati upucuju na zakljucak da
sudionici koji su zavrsili gimnazijske programe ne pokazuju bolje ulazne kompetencije u
primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva od sudionika koji su pohadali strukovne srednje
Skole te da sudionici koji su imali bolji uspjeh iz engleskoga jezika u zavr$nome razredu srednje
Skole i polozili Drzavnu maturu iz engleskoga jezika na vis$oj (A) razini, ne pokazuju bolje
ulazne kompetencije u primanju viseimenickih naziva od sudionika koji su polozili nizu (B)
razinu, ali pokazuju bolje ulazne kompetencije u proizvodnji viseimenickih naziva. Nadalje,
rezultati upucuju na to da se vecéina sudionika koji su ciljano bili pouc¢avani nac¢elima primanja
1 proizvodnje viSeimenickih naziva slaze da je poucavanje primanju i proizvodnji viSeimenickih
naziva korisno i zanimljivo te da osigurava napredak u ucenju. Usprkos tome $to velina
studenata drzi da je za uspje$no rjeSavanje zadataka primanja i proizvodnje viseimenickih
naziva potrebna velika koncentracija, djelomi¢no se slazu da im se pouéavanje primanju i
proizvodnji viSeimenickih naziva svida te da bi voljeli viSe biti poucavani navedenim
kompetencijama. Poznavanje engleskoga vokabulara struke veéina sudionika drZzi vaznim
preduvjetom za uspjeSno usvajanje primanja i1 proizvodnje viSeimenickih naziva dok
poznavanje struke veéina ne smatra nuznim preduvjetom.

Znanstveni doprinos ovoga rada ocituje se u izvorno osmi$ljenom i po prvi put
provedenom empirijskom istraZzivanju na sudionicima, izvornim govornicima hrvatskoga
kojima je engleski prvi strani jezik na studijima prometa u Republici Hrvatskoj. Kod tih je
studenata utvrdena i statisticki analizirana ulazna razina kompetencija primanja i proizvodnje
viSeimenickih naziva, kao i1 uspjesnost poucavanja osnovnim nac¢elima primanja i proizvodnje
tih naziva u engleskome jeziku prometnih struka (EJPS-u). Potvrdene su razlike u uspjesnosti
izmedu primanja i proizvodnje viSeimenic¢kih naziva (ras¢lanjenih po broju imenica u
predmodifikaciji) prije 1 nakon poucavanja. Dodatno se ispitalo 1 miSljenje studenata o

razli¢itim aspektima poucavanja kompetencijama primanja i proizvodnje viSeimenickih naziva
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1 pruzen je uvid o utjecaju ¢imbenika iz srednjoskolskoga okruzenja na kompetencije primanja
1 proizvodnje viseimenickih naziva u engleskome jeziku.

Time rad predstavlja izvorni doprinos kako anglistici, tako i glotodidaktici, donoseci
nove spoznaje 0 primanju i proizvodnji viseimeni¢kih naziva u engleskome jeziku prometnih
struka, a ujedno i utire put budu¢im istrazivanjima na razli¢itim uzorcima skupina: studentima
drugih studijskih programa u Republici Hrvatskoj u sklopu kojih su poucavani engleskome
jeziku struke, studentima neizvornim govornicima engleskoga kojima je neki drugi jezik
materinski, kao i studentima izvornim govornicima engleskoga jezika.

Bitno je istaknuti i velik prakti¢ni, odnosno stru¢ni doprinos koji ovo istrazivanje moze
imati u nastavi. Temeljna nacela poucavanja tretmanske skupine mogu posluziti kao smjerokaz
nastavnicima engleskoga jezika struka u poucavanju primanju i proizvodnji viseimenickih
naziva, dok po uzoru na jezi¢ni ispit rabljen kao instrument u istrazivackome dijelu rada

nastavnici mogu sastaviti ispite sukladno engleskome jeziku struke koji poucavaju.

Klju¢ne rijeci: viserje¢ni nazivi, viSeimenicki nazivi, engleski jezik (prometnih) struka,

poucavanje, primanje, proizvodnja, studenti, jezi¢ni ispit, korpus
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SUMMARY

Developing the competences of reception (interpreting, decoding) and production of

premodified nouns in multi-word lexical units (MWLU) and multi-noun lexical units (MNLU)
in the English language is one of the fundamental tasks of teaching English for Specific
Purposes (ESP) at the tertiary education level, since their acquisition contributes to the
development of reading comprehension of specialized texts as well as to writing such texts,
where multi-noun lexical units are much more frequently used than in General English,
primarily because of the principle of language economy. From the point of view of Second
Language Teaching and Learning (Glotodidactics), students want to achieve near-native
competences in ESP and to do so, they should master the principal rules of reception and
production of MNLU. Complex premodification of nouns is an important feature of the English
language, and technical English in particular, which allows a sequence of modifiers, belonging
to various parts of speech, to be placed in front of the head noun, i.e. the final noun, without
functional words assisting in the reception, i.e. in the recognition of semantic relations among
them. When such sequences or multi-word lexical expressions consisting of two or more words
but functioning as single lexemes become established in a specialized domain, according to
Kerekovi¢ (2012), they are called multi-word lexical units. In line with this definition, in this
work we propose the term multi-noun lexical unit (MNLU), defined as a multi-noun syntagm
consisting of two or more nouns functioning as a single lexeme.
Thus, the main aim of the study is to empirically examine the reception and production of multi-
noun lexical units (MNLU) in English for Traffic and Transport Purposes (ETTP), i.e. to
establish the level of initial competences of our participants (students) in the reception and
production of multi-noun lexical units (MNLU), and their output competences after targeted
teaching. Unlike the majority of works dealing with MWLU and MNLU (Levi 1978; Warren,
1978; Bartoli¢, 1978, 1979; Kvam, 1990; Stambuk, 1997, 2005; Master 2003, 2004; Gacié,
2009b; gpiranec, 2011; Loépez-Jiménez, M. D., 2013; Borucinsky, 2015, and others), this study
involves participants and is based primarily on the Second Language Teaching and Learning
approach, as well as a syntactic-semantic approach, including statistical data processing and
computer technology for text analysis.

One hundred and sixty-seven traffic and transport first-year undergraduate students
(M=125 (74.9%), F=42 (25.1%), age M=18.95; SD=0.820), participated in the study. They were
recruited from three different Croatian institutions of higher education: the Polytechnic of

Rijeka, the Polytechnic of Sibenik and the Faculty of Transport and Traffic Sciences in Zagreb.
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For the purposes of this research, a quasi-experimental design with an initial language test as a
pre-test and a final language test as a post-test was used. For designing the language test as an
instrument, a computationally analysed corpus of written learning/teaching materials has been
created, consisting of texts used in teaching ETTP at all three institutions. The final language
test also comprised questions that provided insight into the students' opinion regarding the
teaching of reception and production of multi-noun lexical units (MNLU).

The study was conducted with a time lag between the two language tests. During this
period, the treated group was taught the underlying principles of reception and production of
multi-noun lexical units (MNLU), while the other two comparison groups were not exposed to
such targeted teaching. The attainment of the treated group was compared to the attainment of
the comparison groups. The analysis of the data obtained from language tests was carried out
using the SPSS 20 (Statistical Package for Social Sciences).

The research results indicate that teaching and learning the underlying principles of
reception and production of multi-noun lexical units improves the overall level of student
competences, and that it is more efficient for the reception than for the production competences.
Besides, the level of student competences in the production of MNLU is lower as the number
of nouns in premodification is higher, while this is only partially proved for the reception
competences. Furthermore, the findings suggest that participants who graduated from grammar
schools do not exhibit better initial competencies in receiving and producing MNLU than
participants who attended vocational secondary schools. In addition, the results indicate that
participants who had better marks in English as a foreign language (EFL) in the final year of
secondary school and passed the advanced (A) level (as opposed to the basic (B) level) of EFL
at the State Graduation Exam do not show better initial competences in reception of multi-noun
lexical units but exhibit better competences in their production.

Further, the findings suggest that most of the participants who were exposed to targeted
teaching of the underlying principles of reception and production of MNLU agreed that the
teaching/learning was useful and interesting, enhancing their learning proficiency. Even though
most students argued that a higher level of concentration is required in dealing with the
reception and production of MNLU, they partially agreed that they liked it and would like to be
exposed more to teaching/learning of the competences in question. Knowledge of specialized
professional vocabulary was considered by most participants as an important precondition for
successful MNLU reception and production, while professional knowledge was not considered

a necessary precondition by the majority of participants.
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The scientific contribution of doctoral thesis Premodification of Nouns in Multi-Word
Lexical Units in Teaching English for Traffic and Transport Purposes is manifested in the
originally designed empirical research of multi-noun lexical units in ESP, namely in ETTP,
which includes participants, i.e. students of traffic and transport whose mother tongue is
Croatian and who learn English as a foreign language (EFL). For the first time the initial level
of student competences in reception and production of MNLU has been statistically analysed
immediately after enrolling the studies, followed by the analysis of their output competences at
the end of the first semester, during which period the treated group, unlike the two comparison
groups, was exposed to the targeted teaching/learning of the abovementioned competences. The
obtained results have been statistically compared thus evaluating the efficacy of
teaching/learning the underlying principles of reception and production of MNLU in ESP, more
specifically in ETTP. Moreover, the research results have also showed the differences between
the reception and production of MNLU according to the number on nouns contained in them
(two-noun, three-noun, four-noun and five-noun lexical units). In addition, for the first time,
student opinions on different aspects of teaching/learning the underlying principles of reception
and production of MNLU have been presented and analysed. Furthermore, the insight has been
given into the differences between the level of the competences in question regarding the type
of secondary school the students have graduated from, which has never been done before.
Therefore, this doctoral thesis presents an original scientific research which gives novel and
important contribution to the fields of English studies and of Second Language Teaching and
Learning, offering new insights into the reception and production of MNLU in ESP, namely in
ETTP, at the same time paving the way for future research involving various sample groups,
such as students of other study programmes in the Republic of Croatia who are taught ESP,
students non-native speakers of English in other countries, as well as English native speakers.

From the theoretical point of view, the scientific contribution of this doctoral thesis lies
in the coining of the novel term multi-noun lexical units (MNLU), which clearly distinguishes
them from their hyperonymous category of multi-word lexical units (MWLU).

It is also important to point out the practical and professional contribution that this
research can have in teaching. The underlying principles of teaching a treated group the
reception and production of MNLU can serve as a guide for ESP teachers, while the language
test used as an instrument in the research can help them design similar tests depending on the
ESP they teach.
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learning, reception, production, students, language test, corpus
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1. UvOoD

., Znanstvenik na sazet nacin uspijeva reci ono

§to bi u opéem jeziku zahtijevalo velik broj rijeci. “*

Leonard Bloomfield (1935)

Od ranih 60-ih godina proslog stoljeca, koje se drze poCecima razvoja i istrazivanja
jezika struke, najvise se istrazuje upravo engleski jezik struke, $to nije iznenadujuce, buduéi
da je engleski jezik postao lingua franca u medunarodnoj komunikaciji. Stovise, ne istrazuje
se samo engleski jezik struke opcenito, ve¢ jezici razli€itih struka, koji se medusobno mogu
znatno razlikovati (Rondeau 1984) te su tako Hutchinson i Waters (1987: 8) ustanovili da je
vodece nacelo engleskog jezika struke ,,reci mi u koju svrhu ti je engleski jezik potreban pa ¢u
ti re¢i koji engleski jezik trebas“. Osim razlu¢ivanja engleskog jezika razli¢itih podrucja, kao
Sto se i8Citava iz recenice Hutchinsona 1 Watersa (1987), u srediSte jezika struka stavljaju se
korisnik i njegove potrebe, s ¢im su suglasni i ostali teoreticari i praktic¢ari engleskog jezika
struka (usp. Carver 1983; Strevens 1988; Dudley-Evans i St John 1998 i dr.). Stoga je vazno
izuCavati jezike razliCitih struka, uocavati njihove osobitosti na leksickoj 1 morfosintaktickoj
razini te saznanja prenositi korisnicima na didakticki primjeren nac¢in kako bi ih mogli rabiti u
svom profesionalnom radu.

Jedna od istaknutih osobitosti engleskog jezika struka, pa tako i engleskoga jezika
prometnih struka, svakako su viSerje¢ni nazivi 1 viSeimenicki nazivi kao njihova
potkategorija, koji poglavito nastaju predmodifikacijom glavne imenice (odredbenice, glave).
Predmet istraZivanja ovog rada objedinjuje nekoliko spomenutih podrucja: engleski jezik
struke s naglaskom na engleski jezik prometnih struka, predmodifikaciju imenica u
viSerjeénim, odnosno viSeimeni¢kim nazivima izabranog jezika struke te naposljetku
nastavu koja ima za cilj pouciti studente kompetencijama primanja i proizvodnje viSerjecnih
(viseimenickih) naziva, uz prethodnu rac¢unalnu analizu didaktickog korpusa i analizu
studentskih kompetencija prije i nakon jezi¢nog unosa.

Znanstveno-istrazivacki pristup viSerjeCnim nazivima neizostavno u svom ishodiStu

ima imenicu. Opcenito je poznato da su imenice temeljno sredstvo za imenovanje novih

1"In a brief utterance the scientist manages to say things which in ordinary language would require a vast amount
of talk.” (Prijevod s engleskog: T. Poli¢)
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predmeta i pojava (Ga¢i¢ 2009a; Spiranec 2011). U engleskome jeziku struka potreba za
uporabom imenica i viSeimenickih naziva daleko je veca nego u opéem engleskom jeziku, s
obzirom na nezaustavljivi razvitak znanosti i tehnologije, gdje postoji potreba za novim
nazivima kojima treba jednoznacno 1 precizno imenovati nove predmete, pojave i procese

(Gotti, 1991), kao i1 zbog jezi¢ne ekonomije te izbjegavanja nezgrapnih jezi¢nih struktura.

1.1 UZe podrudje rada

U srediStu ovoga rada je empirijsko proucavanje viserjeCnih naziva s osobitim osvrtom
na viseimenicke nazive te imenice, kao jednu od najznacajnijih leksickih kategorija i temeljni
konstituent viSerje¢nih i viseimenickih naziva. lako se 0 jezike struka proucava iz razlicitih
perspektiva — od sociolingvistike, psiholingvistike, kognitivne lingvistike, do leksikografije,
leksikologije, terminologije, teorije prevodenja te racunalno potpomognute i korpusne
lingvistike — ovaj se rad ponajvise temelji na spoznajama glotodidakticke teorije i sintakti¢ko-
semanti¢kog terijskog okvira uz primjenu racunalne tehnologije za analizu teksta te statisticke
obrade podataka.

Medved Krajnovi¢ (2010) i Mihaljevi¢ Djigunovi¢ (2013) definiraju glotodidaktiku
kao teoriju nastave stranih jezika. Mihaljevi¢ Djigunovi¢ (2013) isti¢e da se ta disciplina dugo
poistovjecivala s istrazivanjem ucenja i pouCavanja drugoga ili stranoga jezika, medutim
glotodidaktika je danas prepoznata kao vazna samostalna interdisciplina. Cilj je ovog rada
prije svega istraziti jednu od pojavnosti u nastavi engleskoga jezika struka, a to su primanje i
proizvodnja viSerje€nih, 1 to viSeimeniCkih naziva u engleskome jeziku prometnih struka,
analizirati je kada izaziva probleme te ponuditi moguce rjeSenje. Lingvisti¢ka analiza koja
tome prethodi drzi se preduvjetom glotodidaktickoga pristupa proucavanju te pojavnosti,
utoliko §to omogucéava spoznati zakonitosti oblikovanja i prezentiranja jezicnoga materijala
koji treba nauditi (najprije valja prouciti kako bi se moglo pouciti) te se smatra potporom pri
ostvarivanju izvornoga cilja ovoga glotodidakti¢koga rada.

S lingvistickog aspekta analizirat ¢e se imenice, imenicke skupine, predmodifikacija,
slozenice te viseimeniCki nazivi — od dvoimenickih do petoimenickih, kao podskupina
viSerje¢nih naziva.

Viserjec¢ni nazivi u radu oznacavaju viserjecne sintagme koje se sastoje od dviju ili vise

rijeci 1 koje kao cjelina prenose leksi¢ko znacenje, a u recenici funkcioniraju kao leksem
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(Kerekovi¢, 2012). U viserjecnim nazivima moguci su razni predmodifikatori glavne imenice:
pridjevi, participi, posvojni genitiv, imenica, prilog i re¢enica (Quirk i Greenbaum, 1980), dok
u engleskome jeziku struke Carri6 Pastor (2008) nalazi i kemijske formule i kratice. U skladu
s navedenom definicijom viSerje¢nih naziva, viSeimenic¢ki nazivi oznaCavaju viSeimenicke
sintagme koje se sastoje od dviju ili viSe imenica i koje kao cjelina prenose leksi¢ko znacenje,
a u recenici funkcioniraju kao leksem. ViSerje¢ni nazivi su dakle sveobuhvatnija jezi¢na
kategorija nadredena viSeimeniCkim nazivima, a u ovome radu obradili smo upravo
viSeimenicke nazive te na njima proveli istrazivanje. Medutim, neizostavno je bilo prouciti ih
u okviru viSerjecnih naziva, kojima je posvecena velika pozornost u teorijskoj podlozi rada.

U teorijskom dijelu rada polazi se od imenica koje su prema Gaci¢ (2009a) najcesca
kategorija rijeci u tekstu te je u prosjeku svaka Cetvrta rije¢ teksta imenica. U akademskoj
prozi imenice se koriste dvostruko ¢es¢e nego u svakodnevnom govoru, $to je prema Gaci¢
(ibid.) objasnjivo informativnoséu kao karakteristikom stila akademske proze. Imenica je
glava imenicke skupine te moze stajati samostalno, biti predmodificirana, postmodificirana ili
oboje, a formalne modele sintaktickih skupina i formalizaciju imenic¢kih skupina® i
informaticka rjesenja u svom radu razlaze Seljan (2003). U skladu s tumacenjem Kerekovié
(2012) slijed dviju ili vise ulan¢anih imenica tvori viSerje¢ni (viseimeni¢ki) izraz ili naziv3.
Ovaj rad ograniCit ¢e se na predmodificirane imenice u viserjeCnim nazivima ili to¢nije u
viSeimeni¢kim nazivima u engleskome jeziku prometnih struka i na njithovo poucavanje na
visokoskolskim ustanovama. Jedno je od temeljnih pitanja u nastavi engleskoga jezika struke
kako pomoc¢i neizvornim govornicima engleskoga jezika u postizanju kompetencija primanja 1
proizvodnje predmodificiranih imenica u viSerjeCnim nazivima, gdje je moguca sloZena
predmodifikacija imenica u kojoj ¢e se naci viSe ulancanih imenica bez funkcijskih rijeci koje
bi pomogle u primanju, odnosno prepoznavanju semantickih sveza.

Razvijanje kompetencija primanja i proizvodnje predmodificiranih imenica u viSerje¢nim
nazivima u engleskome jeziku struka jedan je od temeljnih zadataka nastave engleskog jezika

(prometnih) struka, budu¢i da njihovo poznavanje doprinosi razvijanju vjestine citanja

2 Seljan (2003) u svom radu koristi naziv imenska skupina.

3 Kerekovi¢ (2012) navodi da je viserjecni izraz nadredeni pojam (hiperonim) viserjecnom nazivu jer su svi
viserje¢ni nazivi ujedno i viserjeéni izrazi, ali svi viserje¢ni izrazi nisu viserjeéni nazivi. Kao osnovno
razgranic¢enje izmedu dvaju naziva istice to sto viserjeéni izrazi ukljuguju i op¢i jezik i stru¢ni jezik (znanstveni,
tehnicki), dok viserje¢ni nazivi ukljuéuju samo struéni jezik, sto prikazuje na primjeru Frank (1972) a small
military assistance operation in Laos, imenickom skupinom koju drzi kombinacijom, tj. viserje¢nim izrazom ili
sintagmom, a ne viserje¢nim nazivom. Viserje¢ni naziv military assistance operation je u ovoj skupini dio
viserje¢nog izraza, dok pridjev small, kao i priloska oznaka mjesta in Laos pripadaju opéem jeziku.
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specijaliziranih tekstova s razumijevanjem, ali i pisanju takvih tekstova, gdje se one rabe
daleko ucestalije no u opéem engleskome jeziku, a zbog postizanja jezicne ekonomije i
izbjegavanja nezgrapnih jezi¢nih struktura. Taj je nastavni zadatak cesto nepravedno
zanemaren u nastavnim programima engleskoga jezika raznih struka u tercijarnom
obrazovanju, mada prema Marini¢ i Bencini (2012) uporaba sljedova dviju (ili vi$e) imenica
doprinosi dojmu da se radi o kompetentnome govorniku engleskoga jezika, a to je jedan od

ciljeva kojeg se u nastavi zeli posti¢i 1 kojem studenti teze.

Stambuk (2005) nalazi da viSerje¢ni nazivi® obuhvadaju ¢ak 40-70% rje¢nickih
natuknica iz podrucja elektronike i stoga se smatraju tipicnim obiljeZjem engleskoga jezika
struke. Prema strukturi viserjecnih naziva kao najbrojnije podvrste isti¢e dvorje¢ne nazive od
kojih 45% ima strukturu pridjev +imenica, dok ih 29% ima strukturu imenica + imenica,
svjesna da ponekad nema jasne linije razgrani¢enja izmedu slozenica i naziva. Gaci¢ (2009a,
2009b) takoder istice predmodifikaciju imenicom kao posebnu osobitost engleskoga jezika
struka te procjenjuje da je na taj nacin kvalificirano 30 - 40% imenica. Stoga smo se odlucili u
ovome radu posvetiti upravo toj kategoriji viSerjecnih naziva te suziti istrazivanje na
viSeimenicke nazive, koji prema Fercec i Liermann-Zeljak (2015) mogu prouzrociti poteskoce
u razumijevanju ili ¢ak pogrjeSnu interpretaciju, posebice kod neizvornih govornika
engleskoga jezika.

Uz navedene se brojcane podatke nazire i dihotomija koja prozima cijeli teoretski dio rada:
Jesu li imenicke slozenice, pa tako i viSerje¢ne i viSeimenicke slozenice i nazivi morfoloske
kategorije ili sintakticke kategorije slobodnih kombinacija imenica? Pregledom relevantne
literature dolazi se do zakljucka kako ne postoje jednoobrazni opceprihvaceni kriteriji
razgrani¢enja. Za nase istrazivanje pripadnost tim jezi¢nim kategorijama nije od suStinske
vaznosti, jer obje u konacnici rezultiraju viSeimeni¢kim nazivima, a neizvornim govornicima
engleskoga jezika (studentima) vazno je nauciti nacela njihovog primanja i proizvodnje,
neovisno o tome drze li jezikoslovci viSeimenicke nazive morfoloSkom ili sintaktickom

kategorijom.®

Iako je engleski jezik struke predmetom proucavanja sve veceg broja strucnih i

znanstvenih radova, engleskim jezikom prometnih struka na sveobuhvatan se nacin

4 Stambuk Kkoristi naziv viseclani naziv. Vise o odabiru naziva viserjecni naziv u biljesci 58 u podtekstu.

% O raznolikosti nazivlja vise u potpoglavlju 4.2.
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jezikoslovci, a osobito glotodidakticari jo§ Se nisu bavili. Ta ¢injenica ne iznenaduje, s
obzirom na svu sloZenost znanstvenog polja tehnologije prometa i transporta. Jednako tako je
1 vecina pristupa izuCavanju problematike viSerje¢nih naziva, odnosno viseimenickih naziva
lingvisticka (sintaktiCko-semantic¢ka) ili je sagledana s leksikografskog motrista. Nadalje,
malobrojni su radovi u kojima se viserjecnim i viseimeni¢kim nazivima pristupa empirijski i s
glotodidaktickog polazista te koji ukljucuju sudionike. Kad su sudionici i ukljuceni, cesto su
izvorni govornici engleskoga jezika ili im je engleski jezik drugi jezik®. Nalazi se mali broj
radova u kojima je engleski jezik sudionicima strani jezik. Stoga se drzalo primjerenim
(kronoloski) spomenuti autore koji se bar priblizno doticu teme ovog rada, primjerice
Downing (1977) koja istrazuje proizvodnju i primanje samo dvoimenickih naziva,’ svjesna
kao i mnogi jezikoslovci da nema jasnog razgrani¢enja izmedu sloZenica tipa imenica +
imenica i ostalih imenickih skupina. U svoje istrazivanje ukljucuje sudionike, ne navodeci
izrijekom jesu li izvorni govornici engleskoga jezika, mada se iz rada to moze naslutiti,
budu¢i da su studenti jednog kalifornijskog sveuciliSta. Zatim treba spomenuti izuzetno
vrijedan, usudujemo se re¢i pionirski i krovni rad Bartoli¢c (1978, 1979) na polju
viseimenickih naziva, ali bez ukljuéivanja sudionika. Potom rad Limayea i Pompiana (1991),
koji su istrazivali na uzorku studenata izvornih govornika engleskoga jezika kompetencije
primanja  (interpretacije) 1 proizvodnje iskljuivo viSeimenickih (troimenickih 1
Cetveroimenickih) naziva pomocu jezi¢nog ispita. Treba ista¢i i Izquierdo i Baileya (1998),
¢iji rad nudi vrste jezicnih zadataka koje su koristili pri poufavanju americ¢kih studenata
viSerje¢nim 1 viSeimeniCkim nazivima. Neupitno slijede¢i Bartoli¢, Master (2003, 2004)
problematici pristupa glotodidakticki, polaze¢i od poteskoc¢a s kojima se u ovladavanju
viserje¢nim (viSeimeni¢kim) nazivima susrecu neizvorni govornici kojima je engleski jezik
drugi ili strani jezik. Niti ti radovi ne uklju¢uju sudionike, mada su namijenjeni nastavnicima i
studentima. Carri6 Pastor (2008) ustanovljuje poteSkoce sudionika neizvornih govornika
engleskoga jezika pri odredivanju semantickih odnosa unutar duzih viSerje¢nih i
viseimeniCkih naziva. IstiCe se 1 istrazivanje Marini¢ 1 Bencine (2012) u ¢ijem je srediStu
predmodifikacija imenice imenicom u engleskome jeziku. To je istrazivanje temeljeno na

analizi sastavaka studenata na viSem i naprednom stupnju ucenja engleskog kao stranog jezika

® Prema Medved Krajnovié (2009: 97) ,.drugi jezik oznadava jezik koji pojedinac spontano usvaja u sredini gdje
je on sluzbeni jezik ili prvi jezik veéini stanovniStva.“ Prema Vilke-Prebeg (1991) uéenje stranoga jezika
podrazumijeva institucionaliziranu sredinu, a jezik koji se uci nije Sire prisutan u blizoj okolini.

" Downing (1977) koristi engleski naziv N+N coumpound za dvoimenicke nazive.
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te se u radu analizira ucestalost uporabe slijeda dviju imenica pri proizvodnji, kao i to¢nost
njihove uporabe.

Primanje i proizvodnja viSeimeniCkih naziva zanimljiva je 1 s aspekta polaziSnog
materinskog jezika. Mnogi su autori ustanovili (usp. Downing, 1977; Todd Trimble i Trimble,
1977; Limaye i Pompian, 1991; Izquierdo i Bailey, 1998; Biber i dr., 1999; Master, 2003;
Carri¢ Pastor, 2008 i dr.) kako poteskoce u primanju i proizvodnji viSerje¢nih i visSeimenickih
naziva nemaju samo neizvorni govornici engleskoga koji ga uce kao strani jezik, ve¢ je ono
otezano i izvornim govornicima. Tijekom 20-godisnjeg poucavanja engleskoga jezika raznih
struka i kontinuiranog susretanja s potesko¢ama na koje nailaze ucenici i studenti kojima je
polazi$ni materinski jezik hrvatski, tema se sama po sebi nametnula kao predmet istrazivanja.
Primarne potesSkoce proisticu iz Cinjenice da u hrvatskome jeziku nije uvrijezeno nizati
imenice bez koristenja funkcijskih rije¢i i padeza (Spiranec, 2012). Stoga pri primanju i
proizvodnji dolazi do prijenosa hrvatske jezi¢ne norme, §to detaljno izuéava Stambuk (1997,
2005). Ipak, supostavna analiza dvaju jezika nece biti predmetom ovog rada, ve¢ su temeljni
ciljevi istrazivanja primanja i proizvodnje predmodificiranih imenica u viSerjenim, i to
viseimenickim nazivima u engleskome jeziku prometnih struka usmjereni k utvdivanju
ulaznih kompetencija primanja i proizvodnje viseimenickih naziva kod studenata prve godine
preddiplomskih studija prometa te izlaznih kompetencija nakon ciljanog poucavanja
tretmanske skupine, a rezultati su stavljeni u suodnos s rezultatima usporednih skupina koje
nacelima primanja i proizvodnje nisu bile poucavane.

U skladu s ciljevima, temeljne su hipoteze koje se istrazivanjem Zeli provjeriti:
Hi. Ciljano poucavanje temeljnim nacelima primanja i proizvodnje viseimenic¢kih naziva
poboljsava razinu kompetencija.
Ha. Ciljano pouc¢avanje temeljnim nacelima ucinkovitije je za kompetencije primanja nego za
kompetencije proizvodnje viSeimenickih naziva.
Hs. Sto je vise imenica u predmodifikaciji, razina kompetencija studenata u primanju i
proizvodnji viseimenickih naziva bit ¢e manja.
Ha. Ulazne kompetencije studenata u primanju i proizvodnji viseimeni¢kih naziva statisticki
¢e se znaCajno razlikovati s obzirom na vrstu srednje Skole koju su zavrsili, uspjeh iz
engleskog jezika u zavrSnom razredu srednje Skole te razinu Drzavne mature koju su polagali,
1 to na sljede¢i nacin:

Hs1  Sudionici koji su zavrsili gimnaziju pokazat ¢e bolje ulazne kompetencije u

primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva od onih koji su pohadali strukovne

srednje Skole.
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Ha2  Sto je uspjeh sudionika iz engleskoga jezika u zavr$nom razredu srednje $kole
bio bolji, sudionici ¢e pokazati bolje ulazne kompetencije u primanju i
proizvodnji viSeimenickih naziva.

Hs3  Sudionici koji su Drzavnu maturu iz engleskoga jezika polozili na viSoj (A)
razini pokazat ¢e bolje ulazne kompetencije u primanju i proizvodnji

viSeimenickih naziva od onih koji su je polozili na nizoj (B) razini.

Valja napomenuti da se pri izradi rada naislo na niz nerijesenih pitanja, kako pri
pisanju teorijske podloge, tako i pri izradi nacrta istrazivanja te izradi jezicnog ispita.

Jedan je od najvecih problema svakako raznolikost i neusustavljenost nazivlja, koja se
ocituje kako u jezikoslovlju engleskoga tako i hrvatskoga jezika. Navodimo samo neke od

mnogobrojnih primjera:

hrvatski jezik engleski jezik
viserjecne leksicke jedinice, viseclane multi-word lexical units, multi-word
leksicke jedinice, viSerjecnice, polileksicke expressions, multi-word lexemes, composites,
Jjedinice, polileksicki izrazi, polileksicke compounds, collocations, complex noun
strukture, leksicke cjeline, viseclani nazivi, phrases, complex nominals, nominal
viSeclani izrazi, imenicki skupovi compounds, premodified complex noun

phrases, idioms, fixed syntagmas,
phraseologisms, phraseolexemes, lexemes,
lexicalized phrases

imenska rijec, imenicka fraza, imenska noun phrase, nominal group, noun
fraza, imenicka rije¢, nominalni / imenski compound, nominal compound
izraz, imenicki izraz, imenska skupina,

imenicka skupina

Takva neusustavljenost ne o€ituje se samo u raznolikosti nazivlja unutar pojedinog jezika, ve¢
¢esto 1 u sadrzajnom odredenju istog pojma.
U radu se stoga teZilo dosljednom pridrZavanju izabranih naziva uz pruZanje argumenata za
njihov izbor, §to ne podrazumijeva da je taj izbor ujedno 1 univerzalno optimalan, ali ga
drzimo optimalnim za ovaj rad.

Zatim, u istrazivatkom dijelu rada primijenjen je kvazieksperimentalni nacrt s
grupnom usporedbom te predtestom i posttestom, u kojem se na jednu skupinu (tretmansku)
djelovalo intervencijom, odnosno poucavanjem. Potom je radena usporedba medu skupinama

(tretmanskom 1 dvije usporedne) 1 ocjenjivala se veli¢ina promjene, odnosno pomak, izmedu
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dvaju testiranja (jezi¢nih ispita). Takav nacrt, poput svih neeksperimentalnih nacrta ima i

svoja ogranicenja:

» zaklju¢ivanje o djelovanju intervencije (poucavanja) je otezano;

» kvazieksperimenti su nalik kvantitativnim i kvalitativnim eksperimentima, ali uz
nedostatak slucajne raspodjele skupina ili odgovaraju¢e kontrole vanjskih varijabli (kao
npr. sazrijevanje, instrumentacija, povijest, osipanje, lokacija i dr.) tako da unutarnja
valjanost moze biti ugrozena, a formalna statisticka analiza otezana (Shuttleworth, 2008;
Milas, 2005).

Nadalje, poznato je da za provjere znanja u engleskom jeziku struka ne postoje
standardizirani jezi¢ni ispiti. Svaki nastavnik mora ih sam osmisljavati. Stoga se u ovom
istrazivanju koristio samostalno osmisljen jezicni ispit za provjeru kompetencija primanja i
proizvodnje viSerjecnih, odnosno viseimenickih naziva, koji se samo djelomi¢no oslanja na
ideje drugih autora (Bartoli¢, 1978, 1979; Izquierdo i Bailey, 1998; Master, 2003, 2004).
Nacin poucavanja tretmanske skupine autorica je takoder samostalno osmislila, a samo
djelomi¢no se oslanja na nastavnic¢ka i znanstvena iskustva eminentnih autora, prvenstveno
Lewisa (1993, 1998) i njegovog leksickog pristupa te Limayea i Pompiana, (1991), lzquierdo
i Baileya (1998) i Mastera (2003, 2004).

1.2 Struktura rada

Rad je podijeljen u devet poglavlja: Uvod i cetiri poglavlja koja donose teorijsku
podlogu rada, zatim ¢etiri poglavlja koja predstavljaju istrazivacki dio rada te Zakljucak.
U uvodnome se dijelu precizira predmet rada, ukratko definiraju osnovni pojmovi, navodi
opseg i granice istrazivanja te daje kratak pregled istrazivanja koja su radu prethodila, kao i
kriti¢ki osvrt na njih. Potom se navode ciljevi rada i polazisne hipoteze, razlaze kompozicija
rada i iznose poteskoce na koje se naislo pri izradi rada te se osvrée na nacrt istrazivanja i
njegova ogranicenja. Na kraju se donose znanstvene i struéne implikacije provedenog
istrazivanja.
Nakon uvodnog dijela, drugo je poglavlje usredotoceno na Engleski jezik struke i donosi
njegovu kratku povijest, razlike u nazivlju kako u hrvatskome tako i u engleskome jeziku,
raznolikost definicija te odnos prema opéem engleskome jeziku s naglaskom na osobitosti
EJS-a. Potom slijedi uvod u podru¢je tehni¢kih znanosti i prometa u svrhu poblizeg

odredivanja engleskoga jezika prometnih struka (EJPS-a) unutar EJS-a. Nadalje,
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rasvjetljavaju se i semanticki razgranicavaju pojmovi traffic 'promet’ i transport 'prijevoz’
sadrzani u samom naslovu rada na hrvatskom i engleskom jeziku te se istice brojnost
studijskih programa prometa u Republici Hrvatskoj kako bi se naglasilo znacaj i potrebu za
proucavanjem engleskoga jezika prometnih struka, koji se poucava na doticnim studijskim
programima.

Tre¢e poglavlje zapocinje definiranjem imenica kao primarnog konstitutivnog elementa
imenickih skupina i1 nastavlja s odredivanjem glavnih sastavnica imenicke skupine i njene
strukture prema razliCitim autorima, s naglaskom na glavnu imenicu 1 predmodifikatore.
Potom se u okviru modifikacije imenica kao Sireg pojma govori o predmodifikaciji, razlaze
problematiku viSerje¢ne predmodifikacije, odnosno predmodifikacije imenice razli¢itim
vrstama rijeci i redoslijeda kojim se nizu predmodifikatori te na koncu suzava temu na
predmodifikaciju samo jednom vrstom rijeci, a to su imenice.

Cetvrto poglavlje donosi pregled tvorbe sloZenica i imenickih sloZenica prema razliitim
autorima i gramatikama (Frank, 1972; Biber i dr., 1999; Quirk i Greenbaum, 1980;
Huddleston, 2005; Huddleston i Pullum, 2012) kao uvod u tvorbu viSeimeni¢kih naziva.
Potom se odreduju i rasvjetljavaju pojmovi viserjecni naziv i viseimenicki naziv, kao i sam
pojam naziv. Nakon toga tema se suzava na viseimenicke nazive i detaljno se razlazu moguci
semanticki i sintakticki odnosi imenica u dvoimenickim nazivima kako bi se lakSe ustanovili
isti odnosi u troimenic¢kim, ¢etveroimenickim i petoimenickim nazivima. Na Kraju poglavlja
donosi se tablica kojom se usustavljuju strukturni tipovi viseimenickih naziva.

U petom poglavlju sadrzan je pregled istrazivanja u kojima autori tematici viseimenickih i
viserjecnih naziva pristupaju s glotodidaktickog aspekta, uz kratak osvrt na polaziSni
materinski hrvatski jezik. Pritom je ovo poglavlje klju¢no kao neposredni uvod u drugi,
istrazivacki dio rada, koji zapocinje Sestim poglavljem, gdje se donose ciljevi i hipoteze, a
potom se detaljno razlaze metodologija istrazivanja. Ona ukljucuje podatke o sudionicima,
nacrtu istrazivanja i instrumentima (pedagoskom korpusu i jezicnom ispitu). Ustanovljuju se
postupci istrazivanja, od odabira visokoSkolskih wustanova na kojima je istrazivanje
provedeno, izrade korpusa i jezi¢nog ispita, do provedbe ispitivanja, poufavanja tretmanske
skupine 1 postupaka statisticke analize podataka.

U sedmom se poglavlju donose rezultati istrazivanja za svaku hipotezu te u skladu s ciljevima
istrazivanja i rezultati subjektivne procjene tretmanske skupine studenata 0 poucavanju
primanju i proizvodnji viseimenic¢kih naziva. Na koncu su prikazani rezultati obrade

didaktickog korpusa.
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Osmo je poglavlje rasprava u kojoj se promisljaju rezultati i tumace njihove implikacije te ih
se usporeduje s malobrojnim rezultatima prethodnih istrazivanja drugih autora. Potom slijedi
zaklju¢ak s osvrtom na hipoteze i rezultate analize korpusa te se, uz znanstveni doprinos
istrazivanja kao i doprinos nastavnoj praksi, navode i potencijalna ograni¢enja istrazivanja, ali

1 mogucnosti daljnjeg istrazivanja i primjene.

Bez obzira na poteSkoc¢e navedene u prethodnom potpoglavlju, drzimo da ¢e ovaj rad
doprinijeti rasvjetljavanju problema primanja i proizvodnje viSerjeCnih naziva, odnosno
njihove brojcano najvece potkategorije, a to su viSeimenicki nazivi, U nastavi engleskoga
jezika prometnih i srodnih struka. Takoder smatramo da ¢e ovaj rad, temeljen na potrebama
studenata neizvornih govornika engleskoga jezika, koji engleski jezik uce kao prvi strani
jezik, pruziti novi uvid u kompetencije kako primanja, tako i1 proizvodnje predmodificiranih
imenica u viSerjeCnim, odnosno viseimeni¢kim nazivima u engleskome jeziku struka s
osobitim naglaskom na engleski jezik prometnih struka. Nadalje, nadamo se da ¢e rezultati
ovog istrazivanja ukazati nastavnicima EJS-a na neophodnost uvrStavanja primanja i
proizvodnje viSerje¢nih i viSeimenickih naziva u silabe studijskih programa te im pruziti

smjernice za poucavanje i provjeru navedenih kompetencija.
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2. ENGLESKI JEZIK STRUKE

2.1 Kratka povijest

Ljudi raznih zanimanja, poput trgovaca, graditelja, pomoraca, drzavnika, diplomata,
oduvijek su se sluzili jezicima struke, no tek nakon 2. svjetskog rata engleski jezik postaje
vazan u ekonomskoj domeni, Sto doprinosi povecanoj potrebi za njegovim ucenjem, kao i
potrebi za ucenjem engleskoga jezika razlicitih struka. Kao §to navode Hutchinson i Waters
(1987: 6-7), tada je na medunarodnoj razini doSlo do ogromne ekspanzije na podrucju
znanosti, tehnike i ekonomije. Tom ekspanzijom svijetom su pocele dominirati tehnologija i
trgovina, $to je posljedi¢no dovelo do potrebe za internacionalnim jezikom te i Master (1998:
17) isti¢e novonastalu potrebu za boljom komunikacijom izmedu razvijenih zemalja i zemalja
u razvoju. Prema Hutchinsonu i Watersu (1987) prvenstveno zbog ekonomske premoci
Sjedinjenih ameri¢kih drzava, lingua franca® postaje engleski jezik. S druge strane treba
istaknuti 1 ulogu naftom bogatih zemalja, prije svega Bliskog istoka, koje svojim gradanima
poinju pruzati sve viSe obrazovanja, a time i1 ucenje engleskog jezika. Izrasta cijela
generacija ljudi razli¢itih profesija i struka kojima engleski jezik postaje nezaobilazno
sredstvo u radu i zivotu i koji to¢no znaju u koju svrhu im je engleski jezik potreban. Time

zapocinje razdoblje poucavanja® engleskog jezika razli¢itih struka.

U Hrvatskoj, kako iznosi Gaci¢ (1997), formalno institucionalizirano poucavanje
engleskog jezika struke (EJS-a) koincidira s pou¢avanjem engleskog jezika opéenito. Kao §to
navodi Filipovi¢ (1981), u Hrvatskoj se engleski jezik nije uc¢io u Skolama do posljednje
Cetvrtine 19. stoljeca kad ga je u Nauticku Skolu u Bakru uveo prof. Aleksander Lochmer.
Treci program nauticke skole u Bakru iz 1884./85. godine najstariji je dokument u Hrvatskoj

koji spominje jezik struke, to¢nije jezik za pomorske potrebe. Sve do tada su pripadnici visih

8 Hrvatska enciklopedija (2008): ,.lingua franca (tal.: franacki jezik), termin kojim se u lingvistici oznacava
osobita vrsta kontaktnog jezika kojim se sluze govornici razli¢itin materinskih jezika u ograni¢enim
komunikacijskim situacijama, najces¢e za potrebe trgovine. (...) Prva poznata lingua franca govorila se u
sredozemnim lukama u srednjem vijeku, a nastala je na temelju romanskih jezika (osobito talijanskoga) te
grékoga, arapskog i turskog. U prosirenom smislu lingua franca oznacuje bilo koji jezik koji se u nekom dijelu
svijeta upotrebljava u medunarodnoj komunikaciji; primjerice, svahili igra takvu ulogu u velikom podrucju
isto¢ne Afrike, a engleski sve vise postaje lingua franca u cijelome svijetu.* (Pristupljeno 23. prosinca 2017.).

9 Cestom je temom prijepora izabrati naziv poucavanje ili poducavanje. U ovome radu odluéili smo se za naziv
poucavnje koji je uvrijezen u glotodidaktici, prema Tezak (1996): poucavati jest ,djelatnost koja oznacuje
prenosenje vlastitog znanja i vjestina (pouka = spoznaja stecena bilo vlastitim iskustvom bilo dobivena od
drugoga)“, dok poducavati ,ima uze znacenje, poucavati koga cemu, najéesce pojedinacno (poduka =
individualna instrukcija). U normativnom polozaju jezi¢nih jedinica bolje je upotrijebiti poucavati nego
poducavati. Poucavanje je organizirana primjena nastavnih metoda u procesu ucenja“.

16



T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

slojeva drustva i intelektualci u Hrvatskoj ucili engleski jezik naj¢eS¢e u vidu privatnih
poduka ili samostalno, u svrhu postizanja sveobuhvatnijeg obrazovanja te kako bi mogli ¢itati

engleske pisce i pjesnike u izvorniku.

Hutchinson i Waters (1987) uocavaju da je paralelno s novonastalom potrebom za
ucenjem EJS-a doslo i do revolucionarnog napretka u lingvistici, u kojoj vise u srediStu
pozornosti nisu formalne osobine jezika i gramatika, ve¢ otkrivanje nacina na koji se jezik
koristi u stvarnoj komunikaciji. Stoga zaklju¢uju da je do razvoja EJS-a doSlo zahvaljujuci
sprezi triju ¢imbenika: Sirenja potrebe za engleskim jezikom koji ¢e odgovarati posebnim
potrebama te razvitka lingvistike i psihologije obrazovanja. To je Sezdesetih godina proslog
stoljeca rezultiralo poCecima znanstvenog pristupa pojmu jezika struke, koji se uglavnom

proucavao (a i danas se velikim dijelom proucava) u okvirima primijenjene lingvistike.

2.2 Nazivlje

U literaturi nailazimo na veliku raznolikost nazivlja koje se rabi pri oznacavanju jezika
kojeg u svrhu sporazumijevanja koriste stru¢njaci pojedinih profesija.
U hrvatskome jeziku susre¢emo se s nazivima: jezik struke, jezik u struci, strucni jezik,'° jezik
u funkciji struke, strukovni jezik, posebni jezik, profesionalni idiom, jezik za specificne
potrebe, specijalni jezik, specijalizirani jezik, jezik za posebnu namjenu.!
U literaturi engleskog govornog podrucja nailazimo najceS¢e na language for specific
purposes i language for special purposes, ali se pojavljuje i nazivlje: special purpose
language (Beaugrande, 1987), special language (Varantola, 1986), vocational language

(Maseko i Kaschula, 2009), occupational languge (Chiswick i Miller, 2010), language for

10 Kerekovi¢ (2012) upozorava na to da struchi jezik moze upudivati na to da je rije¢ o nekome zasebnom,
samostalnom jeziku te ne preporucuje uporabu ovog naziva.

1 Situacija nije nista jednostavnija ni u drugim jezicima te tako npr. i u talijanskome jeziku nailazimo na veliku
raznolikost nazivlja: lingua per scopi speciali, lingua per scopi specifici, tecnoletto, sottocodice, linguaggio
settoriale, microlingua, microlingua di specialita/specializzazione, microlingua settoriale, microlingua
scientifico-professionale.

Ni u ruskome jeziku nazivlje nije standardizirano te nalazimo: jazyk specijalnosti (rus. szeix cneyuanrvnocmu),
profesionalni modul (rus. npogheccuonanvuviii moodyns), jazyk dlja specijalnih celej (rus. szwix ons cneyuansnwvix
yenetr), jazyk nauki (rus. sseix nayku), jazyk nauki i tehniki (rus. szeix nayxu u mexnuxu), naucno-tehniceskij stil
(rus. mayuno-mexnuuecxuii cmunw), djelovoj jazyk (rus. derosotl siswix) i jazyk djelovogo obicenija (rus. szvix
0e106020 00WenUs).

U literaturi na njemackome jeziku takoder se uocava raznolikost nazivlja: Fachsprache, Berufssprache,
berufsorientierte Sprache, Technolekt, dok se na institucijama visokoskolskog obrazovanja izucava
studienbegleitender Fremdsprachenunterricht.
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occupational purposes (Norton i Pavlenko, 2004), language for vocational purposes (Vogt i
Kantelinen, 2012), technical language (Naismith i Stein, 1989), language for academic
purposes (Motta-Roth, 1998), i dr.

Raznoliko nazivlje je prije svega uvjetovano povijesnim razvojem jezika razli¢itih
struka, ali isto tako 1 razli¢itoS¢u disciplina koje ga proucavaju: sociolingvistika,
psiholingvistika, kognitivna lingvistika, leksikografija, leksikologija, terminologija,
glotodidaktika, teorija prevodenja, ra¢unalno potpomognuta lingvistika, korpusna lingvistika,
kontaktna lingvistika, itd.

Svaki zivi jezik ima svoje jezike pojedinih struka, a u literaturi i znanosti
najzastupljenije je proucavanje i poucavanje engleskog jezika struke (EJS-a), ili preciznije
rec¢eno, engleskog jezika pojedinih struka. U hrvatskoj recentnoj literaturi najvise se koristi
naziv engleski jezik struke (EJS), odnosno English for Specific Purposes (ESP) u literaturi
engleskog govornog podru¢ja. Stoga smo se u ovom radu odlucili upravo za te nazive.
Nadalje, opredjeljujemo se za izbor Rondeaua (1984), koji govori o0 jezicima struka, a ne o
jeziku struke, u ¢emu ga podrzava Stambuk (2005: 24), argumentirajuéi to &injenicom da se
»unato€ srediSnjoj jezgri zajednickih svojstava, jezici razlicitih struka javljaju u vidu velikog
broja razli¢itih podrucja te se medusobno mogu znatno razlikovati.“ Dodatni razlog odabira
mnozinskog naziva (engleski jezik prometnih struka, skraceno EJPS) u ovome radu je
specifi¢nost samog znanstvenog polja Tehnologija prometa i transport, koje je toliko
sveobuhvatno da se u njemu isprepli¢e velik broj razli¢itih grana znanosti. Uz to, razliciti
studijski programi izucavaju pojedine grane prometa, od kojih svaka ima svoje specificnosti,
pa tako 1 specificni jezik struke. Na glotodidaktickoj razini treba istaknuti da na
visokoskolskim ustanovama u Hrvatskoj studenti razli¢itih prometnih usmjerenja nastavu
EJPS-a pohadaju zajedno, bez odvajanja po smjerovima; dakle pohadaju nastavu engleskoga

jezika prometnih struka (v. potpoglavlje 2.6).

2.3 Definicije

Ba$ kao 1 klju¢no pitanje odredivanja naziva za danas pretezito koriSten i prihvac¢en
jezik struke u hrvatskome jeziku te Language for Specific Purposes (skraéeno LSP) u
engleskome, prijeporno je i pitanje definicije EJS-a pa dijakronijski i sinkronijski nailazimo

na njegove razlicite definicije.
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Bez obzira na pristup ili vrijeme, svi se znanstvenici slazu da je u srediStu pozornosti
EJS-a komunikativna funkcija te time i1 korisnik i njegove specificne potrebe. Stoga se u
engleskome nazivu English for Specific Purposes pridjev specific ne odnosi na specifi¢an
(specijalizirani) jezik, ve¢ na jezik usmjeren specificnome cilju, a taj je cilj, citirajmo Carvera
(1983: 134): ,,da ucenike pretvorimo u korisnike*.
) Jednu od najcjelovitijih suvremenih definicija jezika struke daje M. Gaci¢ (2009b:
280):

Jezik struke (engl. language for specific purposes — LSP) poseban je registar (ili
registri) jezika koji rabi odgovarajucu stru¢nu terminologiju, dio leksika preuzima iz
opceg jezika, pri cemu neke jedinice imaju specifi¢nu distribuciju (Cesto i znacenje),
ima posebnu upotrebu i distribuciju gramatickih struktura i posebne stilske odlike
kao i1 nacin ostvarivanja komunikativne funkcije. Stoga pod jezikom struke
podrazumijevamo jezi¢na sredstva koja omoguéuju stru¢nu komunikaciju unutar
odredenog podrucja (koje se najéesée ocituje kao sposobnost neposrednog koristenja
strunih informacija na stranom jeziku). Jezik neke struke obi¢no saCinjava vise
registara ili funkcionalnih stilova.

Osim §to je ova definicija temeljena na dugogodisnjem iskustvu autorice u nastavi EJS-a,
iznjedrena je 1 iz dugogodiSnjeg proucavanja tog jezika te temeljena na kritickom odnosu
prema prethodnim definicijama. Razli¢iti autori nudili su i nude razli¢ite definicije, isti¢uci
razli¢ite osobine jezika struke kao relevantne te koristeci razliitu terminologiju u nastojanju
isticanja tih razlika.

Tako ¢e Hoffmann (1979: 16) definirati jezik struke kao ukupnost svih jezi¢nih
sredstava koja se koriste na pojedinom struénom podru¢ju komunikacije radi
sporazumijevanja medu ljudima koji djeluju na tom podru¢ju, dok ¢e Sager, Dungworth i
McDonald (1980: 69) jezike struka nazvati poluautonomnim, slozenim semiotickim
sustavima temeljenima na opéem jeziku 1 proizi§lima iz njega te ¢e njihovu uporabu
ograni€iti, kao i Hoffmann (1979), na komunikaciju medu stru¢njacima istih ili usko
povezanih podru¢ja. Mackay i Mountford (1987) definirali su jezik struke kao specijalni jezik
kojeg odredeni sudionici koriste u specificnim okruZenjima. Za njih je specijalni jezik
ograniceni repertoar rijeci 1 izraza odabranih iz ukupnosti jezika koji pokriva sve zahtjeve
unutar jasno definiranog konteksta, zanimanja ili struke.

Slozit éemo se sa Stambuk (2005) koja primjeéuje da pojedini lingvisti i terminolozi
jezik struke (ili jezike razli€itih struka) drZze jezicnim kodovima koji se razlikuju od opceg
jezika i1 ponasaju se u skladu s posebnim pravilima, poput upravo navedenih Hoffmana
(1979), Sagera, Dungworta i McDonalda (1980) i Mackaya i Mountforda (1987). No, takve ¢e

se ogranic¢ene definicije s vremenom mijenjati.
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Budu¢i da je engleski jezik struke najzastupljeniji od svih jezika struke, vecina
znacajnih radova koji se bave tematikom jezika struke poglavito definiraju upravo EJS, mada
se op¢e definicije mogu primijeniti na bilo koji Zivi jezik struke.

Hutchinson i Waters (1987) upozoravaju kako na EJS treba gledati kao na pristup
uéenju jezika zasnovanom na potrebama korisnika,'? a ne kao na proizvod. Definiraju EJS kao
»pristup poucavanju jezika kod kojeg se sve odluke koje se odnose na sadrzaj i metode
zasnivaju na korisnikovim razlozima za ucenje, odnosno izjednaCavaju vaznost potreba
korisnika i metoda poucavanja. Drze da je EJS usmjeren na jezik (gramatiku, leksik, registar),
vjestine, diskurs i zanrove koji odgovaraju odredenim djelatnostima.

Strevens (1988) preciznije definira EJS razlikujuéi njegova cetiri apsolutna i dva
promjenjiva obiljezja. Pod apsolutnim obiljezjima podrazumijeva da je namijenjen
zadovoljavanju specifiénih potreba korisnika; tematski i sadrzajno povezan s odredenim
disciplinama, zanimanjima i djelatnostima; usredotoen na jezik koji je sukladan tim
djelatnostima u pogledu sintakse, leksika, diskursa, semantike, itd.; u opreci s op¢im
engleskim jezikom. Pri navodenju promjenjivih (varijabilnih) obiljezja navodi da se EJS
moze, mada ne nuzno, ograniciti na poucavanje pojedinih jezi¢nih vjestina (npr. ¢itanja) te se
moze, ali ne mora poucavati prema tocno odredenoj metodi.

Dudley-Evans i St John (1998) prihvatili su, ali i revidirali Strevensovu (1988)
definiciju dodaju¢i u promjenjiva obiljezja u prvom redu namjenu EJS-a te navode da je
namijenjen poglavito odraslima, bilo na visokoskolskim ustanovama ili pri obavljanju
stru¢nih poslova, no moZe biti namijenjen 1 u¢enicima srednjih §kola; namijenjen je uglavnom
osobama ¢ija je razina znanja engleskog jezika srednje dobra ili napredna; podrazumijeva
0snovno poznavanje jezicnog sustava, ali ga mogu uciti i pocetnici. Glede metodologije EJS-
a, drze da se moze razlikovati od metodologije poucavanja opéeg engleskog jezika. Za razliku
od Strevensa (1988), Dudley-Evans i St John (1998) ne smatraju da je EJS u opreci s opéim

engleskim jezikom te su iz svoje definicije izostavili ovo apsolutno obiljezje.

2.4 Odnos prema opcéem jeziku i osobitosti

Mozda su najbolje odnos opceg engleskog jezika 1 jezika struka na vrlo slikovit nac¢in

opisali Quirk i dr. (1972: 29), koji s glotodidaktickog gledista upozoravaju na opasnost

12 Medved Krajnovi¢ (2010: 15) opredjeljuje se za naziv korisnik (engl. user) kao svojevrsnu zamjenu za ucenik
(engl. learner) jer rije¢ ucenik nedovoljno isti¢e da je osoba koja nastoji ovladati nekim jezikom tim jezikom
djelomi¢no ve¢ i ovladala te se njime u odredenoj mjeri moze koristiti u komunikacijske svrhe. K tome, u
hrvatskome jeziku naziv ucenik asocira na dijete ili adolescenta. Stoga se Medved Krajnovi¢ odlu¢uje za naziv
korisnik (inoga jezika), drze¢i ga neutralnijim.
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pokusaja poucavanja EJS-a izdvojenog od opceg engleskog jezika: ,,To je kao pokusaj
uspinjanja ljestvama koje tonu u mulj: nema koristi nastojati dose¢i gornje precke ukoliko ne
postoje temelji*.*3

Pregledom literature uocava se da vecina znanstvenika definira jezik struke upravo u
odnosu na op¢i jezik te tako nailazimo na definicije u kojima se uocavaju razlike i koriste
nazivi poput: varijetet, podjezik, subjezik, podsustav, stil, registar, zargon (kad se radi o
govorenome jeziku), domena te niz lingvistickih termina poput sociolekt, idiolekt, tehnolekt.
Brojne su bile rasprave kojima se nastojalo razluciti treba li se jezik struke proucavati i
poucavati kao zaseban jezik ili u okviru opéeg jezika, koje je gotovo nemoguce odijeliti od
rasprava o definiciji EJS-a, no u recentnim raspravama viSe nitko ne sumnja u njihovu
sinergiju, jer bez usvajanja opceg jezika kao temeljnog, nije moguce niti usvajanje jezika
struka.

Govore¢i o suodnosu EJS-a i opceg engleskog jezika razluGujemo leksicku i
morfosintakticku (gramaticku) razinu. Pojedini autori, prije svega terminolozi poglavito
istrazuju leksicku razinu, dok se glotodidakticari podjednako posvecuju objema razinama.

Rondeau (1984) usredoto¢ivsi se na aspekt leksika, prikazuje (slika 1) polozaj jezika
struka polazeéi od sveukupnog leksika jezika (L) i u ishodiste postavlja opéi jezik (O) te
prikazuje njegov polozaj u odnosu prema prijelaznom podrucju izmedu opceg jezika i jezika
struka, srednjem podrucju jezika struka i1 visokospecijaliziranim jezicima struka. Pritom
prijelazno podruc¢je izmedu opceg jezika i jezika struka predstavlja op¢i znanstveni leksik,
dok srednje podrucje jezika struka predstavlja osobitosti zajedniCke jezicima razli€itih struka.
Autor naglasava da granice medu podrucjima nisu strogo odredene, buduci da leksicke
jedinice mogu pripadati vise no jednom podru¢ju. Iz slike 1 razvidno je da podrucje jezika
struke dijeli na podrucja razlicitih jezika struka. Ova klasifikacija neupitno upucuje na to da

se leksik jezika struka ne moZe niti prou€avati ni poucavati izvan sustava opceg jezika.

18 U izvorniku: “Attempts to teach a ‘restricted’ language (...) too often ignore the danger in so doing to trying to
climb a ladder which is sinking in mud: it is no use trying to approach a point on the upper rungs if there is no
foundation.” (Prijevod s engleskog: T. Poli¢)
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Visoko specijalizirani jezici struka
— Srednje podruéje jezika struka

Prijelazno podruéje izmedu opéeg
Jjezika i jezika struka

(L) Sveukupni leksik jezika
(O) Opdi jezik
(JS) Podruéja razli¢itih jezika struke

Slika 1: Op¢i jezik i razine jezika struke prema Rondeau (1984)

Stambuk (2005: 23), baveéi se terminologijom EJS-a, takoder istie dinamicki
suodnos opéeg jezika i jezika struke: ,,Dok s jedne strane terminologiziranjem®* elemenata
op¢eg jezika nastaje nazivlje neke struke, s druge se strane op¢i jezik bogati
determinologiziranjem nazivlja®.

Giovanni Freddi, jedan od zacetnika glotodidaktike u Italiji, u predgovoru
Balbonijevoj (2000: 5) knjizi istiCe kako su jezici struka u neprekidnoj interakciji na svim
razinama s op¢im svakodnevnim jezikom obi¢nih ljudi zbog Cega za njim posezu (na
fonoloskoj, ali prije svega morfosintaktickoj i leksi¢koj razini), dok se op¢i jezik neprekidno
obogacuje preuzimajuc¢i iz jezika struka. Zahvaljuju¢i uzajamnoj neprekidnoj razmjeni,
zakljuCuje autor, rijeci iz opceg jezika postaju znanstveno-tehnicki nazivi, dok ovi potonji
postaju dio opéeg jezika. Tako ¢emo se npr. u EJPS-u susresti s nazivima zebra crossing
'pjesacki prijelaz, «zebra»', butterfly valve 'leptirasti ventil', mother vessel 'brod na direktnoj
liniji, matica' koji su nastali metaforizacijom rijei iz opcéeg leksika, dok ¢e se op¢i jezik
obogatiti metaforickom uporabom nazivlja preuzetog iz jezika prometnih struka, kao npr. u
hrvatskome Zargonu i¢i na sudar (i¢i na romanti¢ni sastanak), voziti na dva kolosijeka
(paralelno se baviti dvjema aktivnostima) ili biti nekom pojas za spasavanje (podrska u
Kriznim trenutcima).

Mihaljevi¢ (1998) odreduje meduodnose opéeg jezika i jezika struke®® i istice kako je

jezik struke ovisan o opéem jeziku jer se koristi njegovim jezikom i1 gramatikom te je stoga

14 Hrvatska enciklopedija (2008): ,Rije¢ opcega jezika pretvara se u naziv procesom terminologizacije.
Terminologizacijom se znaCenje rije¢i opcega jezika u odredenoj struci precizira, najce$¢e suzuje i utvrduje
odredenom definicijom®. (Pristupljeno 5. sijecnja 2018.).

15 Mihaljevi¢ (1998) koristi naziv strucni jezik.
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op¢i jezik temelj svakog jezika struke. S obzirom na to koliko se medusobno uvjetuju i
prozimaju, nije moguce povuéi strogu granicu medu njima, u ¢emu se slaze s Rondeauom
(1984). Primarno proucavajuéi terminoloski aspekt, navodi kako se rje¢nik opceg jezika
neprekidno proSiruje preuzimajuéi nazive iz jezika struke, dok se jezik struke stalno sluzi
rjenikom opcéeg jezika. Prema autorici, jezik struke nije samostalan jezi¢ni sustav
suprotstavljen opéem jeziku. Jezik struke razvio se iz opceg jezika da bi zadovoljio kakvu
posebnu funkciju. Poput Stambuk (2005) i Freddija (2000) isti¢e terminologizaciju, odnosno
posudivanje rijeci iz opéeg jezika koje u jeziku struke dobivaju strogo odredeno, precizno
znacenje, a da pri tome ne prestaju pripadati opéem jeziku. S druge strane, razvojem znanosti,
nazivi ulaze u jezik obrazovanih laika, no i dalje ostaju struéni nazivi (npr. satelit,
kompjutor/racunalo).

Hutchinson i Waters (1987: 53) medu prvima postavljaju pitanje koja je razlika izmedu
EJS-a i opceg engleskog jezika i na njega vrlo jednostavno odgovaraju: ,,U teoriji nikakva, u
praksi velika®, svjesni da je nemogude razgraniciti poucavanje jednog od poucavanja drugog.
Hutchinson 1 Waters (1987) osvréu se i na leksi¢ku i1 na morfosintakti¢ku razinu. Nadovezuju
se na 1 slazu sa zakljuccima istrazivanja Ewera i Latorrea (1969), koja su prethodila njihovom
radu, da se gramatika recenice znanstvenog engleskog jezika vrlo malo razlikuje od gramatike
opceg engleskog jezika te da se osim u tendenciji povecane uporabe odredenih oblika kao $to
su glagolsko vrijeme Present Simple, pasiv i (nama u ovom radu od neobi¢ne vaznosti)
imenicke slozenice (engl. compound nouns i nominal compounds)*® ne nalazi jezi¢nih oblika
kojih nema u opéem engleskom jeziku. Pozivaju se s odobravanjem i na rad Ewera i Hughes-
Daviesa (1971) koji su usporedbom udzbenika za poucavanje engleskog jezika i tekstova
namijenjenih svojim studentima nefiloloSkih znanosti ustanovili da udZbenici zanemaruju
neke jezicne oblike koji su Cesti u znanstvenim tekstovima, kao Sto su sloZenice (engl.
compound nouns), pasiv, pogodbene recenice i modalni glagoli. Hutchinson i Waters (1987)
suglasni su s njihovim zaklju¢kom da kolegiji (te¢ajevi)l’ EJS-a trebaju dati prednost upravo

tim jezi¢nim oblicima. I Strevens (1988), s odmakom od dvadesetak godina nakon pojave

16 Nije navedeno u kojem znacenju autori koriste nazive compound noun i nominal compound: je li rije¢ o
imeni¢kim sloZenicama koje se sastoje samo od imenica (koje u ovom radu zbog terminoloske razlucivosti i
ujednacenosti nazivamo viseimenickim nazivima) ili o slozenicama koje se sastoje od razli¢itog broja razli¢itih
vrsta rije¢i (koje u ovom radu zbog terminoloske razlu¢ivosti i ujednacenosti nazivamo viserjecnim nazivima).

7. 0d tih godina do danas, glede slozenica i viSerjenih naziva usudujemo se reéi da se malo tog promijenilo te se
u silabima EJS-a nefiloloskih studija na visokoskolskim ustanovama i dalje rijetko nalaze nepravi¢no zanemareni
viSerjeCni izrazi i nazivi.
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EJS-a, zakljucuje da postoji skup jezi¢nih osobitosti EJS-a, u kojem na prvom mjestu navodi
vrlo dugacke imenicke skupine,'® zatim udestalu uporabu pasiva i zavisnih reenica te
nevjerojatnu preciznost u uporabi veznika poput if, although, unless, itd. Zakljucuje da u
konacnici znanstveni engleski jezik ne rabi glagolska vremena, modalne glagole, prijedloge ili
strukturu recenica razlicite od onih koji se rabe u opéem engleskom jeziku: ,,Naprosto rabi
poseban, neobican splet dobro poznatih gramatickih sredstava.” Navedena zapazanja dovode
do zakljucka da se engleski jezik niti jedne struke ne moze odvajati od opc¢eg engleskog jezika
iako treba uvaziti terminoloske posebnosti jezika pojedinih struka kao i1 prevagu odredenih
gramatickih struktura, odnosno, kao $to uoc¢ava Balboni (2000), u odnosu na op¢i jezik, jezici
struka odlikuju se osobitostima na razini teksta (struktura, kohezija, stil), sintakse, leksika,

fonologije (naglasak) i izvanjezi¢nih sadrzaja (grafovi, formule, ideogrami).

U skladu s navedenim, donosimo osobitosti EJS-a koje su na morfosintaktickoj i

leksickoj razini zastupljenije u odnosu na op¢i engleski jezik:

Morfosintakticka razina

— izostavljanje gramatickih ¢lanova i prijedloga

—  poimeniéenje (nominalizacija)*®

— predominacija imenicke skupine nad glagolskom skupinom

— intenzivna predmodifikacija i postmodifikacija

— izostavljanje odnosnih zamjenica

— izbjegavanje odnosnih re¢enica (uporabom participa proslih i sadasnjih)

—  konciznost

18 Strevens (1988) koristi engleski naziv nominal goups.

19 Kao jedna od najznacajnijih osobitosti EJS-a na sintaktickom se planu osim predmodifikacije pojavljuje i
izrazena nominalizacija (engl. nominalization), koja je usko povezana s predmodifikacijom. Nominalizacija
(prema lat. nominalis: koji se odnosi na ime) definirana je na HPJ (2017) kao ,,lingv. preoblikovanje neimenice u
imenicu; supstantivizacija“. Gaci¢ (2009a: 83) nominalizaciju opisuje kao proces u kojem se radi sazimanja
izraza koriste uglavnom imenice koje modificiraju jedna drugu te se tako u engleskome vrlo Cesto slozene
imenice i imenicke skupine javljaju u obliku dvije ili tri imenice poredane jedna za drugom. Pritom, navodi
autorica, prva ili prve imenice (ako je izraz troc¢lan) funkcioniraju kao pridjevi (modifikatori) imenice koja
slijedi. Prema Huddlestonu (2005: 103-105) termin nominalizacija odnosi se na razli¢ite gramati¢ke postupke
koji rezultiraju nastajanjem imenica ili izraza koji imaju znacenje slicno imenicama ili imenskim skupinama.
Givon (1993) nominalizaciju definira kao izrazavanje odredene pojavnosti imenskom skupinom umjesto
sureCenicom, a Balboni (2000) kao transformaciju verbalne sintagme u nominalnu, drzeé¢i da je osobitost
nominalne sintagme cesto izuzetna sinteticnost, koja se postize izostavljanjem c¢lanova te intenzivnhom
predmodifikacijom i postmodifikacijom.

Nisu svi lingvisti skloni nominalizaciji te je tako Kies (1958) vrlo kriti¢an prema nominalizaciji i definira je kao
proces pretvaranja pridjeva u imenicu kojeg autori tehnickih i poslovnih tekstova koriste u prevelikoj mjeri. Za
razliku od Kiesa (ibid.), Halliday i Martin (1993) govore o0 neizostavnosti nominaliziranja (engl. nominalizing) u
danasnje doba u znanstvenim registrima.
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—  Cesta uporaba pasiva (uz izraZzeno izostavljanje vrsitelja radnje)

— Impersonalni/neutralni/objektivni stil

— izrazenija uporaba glagolskih vremena Present Simple, Past Simple, Present Perfect

— uporaba modalnih glagola koja se moze razlikovati od njihove uporabe u opéem

engleskom jeziku.

Leksicka razina

— specijalizirani leksik (vokabular) neke struke (nazivi/termini)

—  poluspecijalizirani leksik (vokabular)/polunazivi ili polutermini — rijeci iz opceg jezika
koje u odredenoj struci imaju ogranic¢eno ili drugacije znacenje

— op¢i leksik (vokabular) — rijeéi iz opéeg jezika koje se koriste u EJS-u bez promjene u

znacenju.

Zamjetno je da je u srediStu zanimanja vecine autora viSe pozornosti posveceno
leksickoj no morfosintakti¢koj razini razlikovnosti opéeg engleskog jezika i EJS-a. To nije
iznenadujuce, budu¢i da su razlike najizraZenije upravo na leksickoj razini, kako izmedu
opceg engleskog jezika I EJS-a, tako i medu leksikom (ili leksicima) pojedinih struka ili
znanosti. Na morfosintaktickoj razini nema velikih odstupanja, buduéi da se jezici struka
koriste svim morfosintaktickim sredstvima kojima se koristi i op¢i jezik, no postoje
odstupanja u njihovoj zastupljenosti.

U srediStu naSeg istrazivanja takoder je leksik, tocnije jedna od njegovih posebnosti, a
to su viserjecni nazivi. Medutim, o viSerjeCnim, to¢nije viSeimeni¢kim nazivima ne moZze se

govoriti bez zadiranja u morfosintaksu, poglavito prvih Sest nabrojanih izrazenih osobitosti.

Engleski jezik prometnih struka (EJPS), kao i svaki drugi jezik struke, Kkoristi se
jezi¢nim sredstvima opceg standardnog engleskoga jezika. Temeljeno na SesnaestogodiSnjem
iskustvu poucavanja EJPS-a, uocilo se kako se na leksi¢koj razini poput drugih jezika struka
odlikuje specijaliziranim, poluspecijaliziranim i1 op¢im leksikom (vokabularom). Zbog
kompleksnosti samog znanstvenog polja tehnologije prometa i transporta, kao i osobitosti
prometnog sustava®® (koji je  skup elemenata tehnicke, tehnoloske, organizacijske,
ekonomske 1 pravne naravi), EJPS obuhvaca 1 objedinjuje leksik nekoliko znanstvenih

podrucja 1 polja. Na morfosintakti¢koj razini zastupljene su sve navedene izrazZenije

20 Opsirnije o znanstvenom polju tehnologije prometa i transporta u potpoglavlju 2.6.
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osobitosti, ali se takoder uocilo gotovo potpun izostanak ili vrlo sporadi¢na uporaba nekih
elemenata opcéeg jezika (kao npr. neupravni govor, uporaba upitnih recenica, glagolska
vremena?! Past Perfect Continuous, Future Contionuos, Future Perfect Simple, Future
Perfect Continuous). No, to bi moglo biti temom nekog drugog buduceg istraZivanja.

U sljedec¢em potpoglavlju nastojat ¢e se odrediti mjesto EJPS-a u okviru podjela EJS-a.

2.5 Podjele EJS-a i odredenje engleskoga jezika prometnih struka (EJPS-a)

Jednu od prvih podjela EJS-a, temeljenu na opsegu koji teCaj treba obuhvacati,
predlozio je Carver (1983)%, koji razlikuje tri tipa EJS-a:
— engleski jezik za ograni¢enu namjenu (engl. restricted language)
—engleski jezik za akademske i profesionalne namjene
—engleski jezik s posebnim temama (engl. English with specific topics).

Engleski jezik za ogranicenu namjenu koristi se u specificnim situacijama i za posebne
potrebe, kao npr. engleski za kontrolore leta ili konobare, gdje su to¢no formulirani izrazi koji
su vazni za komunikaciju. No, kao $to su ve¢ prije ove podjele naveli Mackay i Mountford
(1978: 4-5), poznavanje jezika za ogranicenu namjenu govorniku ne omogucava ucinkovitu
komunikaciju u novim situacijama, odnosno izvan profesionalnog konteksta. Engleski jezik za
akademske i profesionalne namjene trebao bi biti okosnica EJS-a. Prema autoru podjele,
osoba kojoj je engleski jezik potreban u profesionalnom zivotu ima vrlo specifi¢ne potrebe u
ucenju jezika. Kod engleskog s posebnim temama Carver (1983) teziSte prebacuje s potrebe
(namjene) na teme. Kao primjer takvog jezika navodi engleski za znanstvenike, koji im je
potreban u svrhu sudjelovanja na konferencijama, na sastancima sa stranim kolegama ili u

radu na stranim institucijama.

Sljedecu, 1 u literaturi najéesc¢e navodenu podjelu donose Hutchinson 1 Waters (1987),
potkrjepljujuci njome svoj stav o EJS-u kao pristupu poucavanju te domisljato prikazujuéi

poucavanje engleskoga jezika (engl. English Language Teaching, skraceno ELT) crtezom u

2L Glagolska vremena koja su ¢esta u EJPS-u koriste se u ograni¢enom opsegu uporabe, s obzirom na opis stanja
i radnji koje opisuju.

22 Primjetno je da se u literaturi prezime ovog autora vrlo &esto pogresno navodi kao Carter umjesto Carver, $to
za Citatelje moze biti vrlo zbunjujuce.
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obliku razgranatog stabla koje da bi uopce Zivjelo, mora imati korijenje koje mu omogucava

zZivot, a to su ucenje (engl. learning) i komunikacija (engl. communication).

EJS dijele na tri glavne grane, odnosno tri tipa ili vrste:

— engleski jezik za prirodne i tehnicke znanosti (engl. English for Science and Technology,

skrac¢eno EST),

— poslovni engleski jezik (engl. English for Business and Economics, skrac¢eno EBE), i

— engleski jezik za drustvene znanosti (engl. English for Social Sciences, skraceno ESS).
Ovisno o namjeni, u kontekstu poucavanja jezika, svaka od ovih vrsta EJS-a moze se

podijeliti na dvije grane ili podvrste:

— engleski jezik za akademske namjene (engl. English for Academic Purposes, skra¢eno EAP)

[

—engleski jezik za profesionalne namjene (engl. English for Occupational Purposes, skra¢eno

EOP).

Na taj nacin, u okviru engleskog jezika za prirodne i tehnicke znanosti, engleski jezik

medicine pripada engleskom jeziku za akademske namjene, dok engleski jezik za tehnicare

pripada engleskom jeziku za profesionalne namjene; u okviru poslovnog engleskog jezika,

engleski jezik za ekonomiste pripada engleskom jeziku za akademske namjene, a engleski

jezik za tajnike/ce pripada engleskom jeziku za profesionalne namjene; u okviru engleskog

jezika za druStvene znanosti, engleski jezik psihologije pripada engleskom jeziku za

akademske namjene, dok engleski jezik za poucavanje pripada engleskom jeziku za

profesionalne namjene.

Autori su svjesni da ne postoji ¢vrsta linija razgranic¢enja i da se ove dvije podvrste
(EAP i EOP) ispreplicu, budué¢i da osobe mogu raditi i studirati istodobno, a isto je tako
moguce da se jezik nauCen za neposrednu uporabu u visokoskolskom okruzenju kasnije
koristi i u radnom okruzenju (Hutchinson i Waters, 1987: 16).

Uocava se da za razliku od Carvera (1983), Hutchinson i Waters (1987) svaku od tri glavne
grane EJS-a po namjeni razdvajaju na dvije, odnosno engleski jezik za akademske namjene i
engleski jezik za profesionalne namjene, no kao §to je u prethodnoj re¢enici navedeno, ipak se
ograduju, jer ova podjela na podvrste podrazumijeva da i engleski jezik za akademske
namjene,?® kao i engleski jezik za profesionalne namjene imaju istu namjenu, odnosno cilj, a

to je priprema korisnika za rad u struci.

23 Prema Mi¢i¢ (2003) engleski jezik za akademske namjene obi¢no se definira kao poucavanje engleskoga jezika
s ciljem pomo¢i studentima u aktivnostima u okviru studija ili u istrazivanju na tom jeziku. Prema Hylandu
(2006: 1) u pedagoskom smislu, engleski jezik za akademske namjene moze se definirati kao ,,nastava engleskog
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Opredijelit ¢emo se za podjelu Hutchinsona i Watersa (ibid.) koji EJS dijele na tri
glavne grane. Drzimo da prema toj podjeli EJPS primarno pripada engleskom jeziku za
prirodne i tehnicke znanosti, mada ima i vrlo naglasenu drustvenu komponentu. S vrtoglavim
razvojem tehnologije prometa i transporta®* kao jednog od polja tehni¢kih znanosti, promet i
transport postaju konglomerat razli¢itih znanosti te osim povezanosti sa svim ostalim poljima
tehnickih znanosti uvelike zadiru i u podrucje drustvenih znanosti, a zatim i u podrucja
prirodnih znanosti i biotehnickih znanosti.

Navest ¢emo primjere nekoliko kolegija koji se izucCavaju na visokoskolskim
ustanovama u Hrvatskoj u sklopu studijskih programa Promet, a pripadaju drugim
znanstvenim podruc¢jima, poljima i granama.

Podrucje drustvenih znanosti:

— Polje Ekonomija: Osnove ekonomije, Osnove menadzmenta, Marketing u prometu,
Ekonomika Zeljeznickog prometa, Gospodarenje i u upravljanje u zracnom prometu.

— Polje Pravo: Prometno pravo, Pomorsko pravo.

— Polje Informacijske i komunikacijske znanosti: Osnove informatike, Informacijski
sustavi u cestovnom prometu, Informacijski sustavi u zZeljeznickom prometu,
Racunalne mreze.

Podrucje biotehnickih znanosti:

— Polje Poljoprivreda (agronomija), grana ekologija i zastita okolisa: Promet i ekologija.

Navedena ispreplitanja tehnologije prometa i1 transporta s drugim podru¢jima znanosti
neminovno se odraZzavaju i u EJPS-u ¢ine¢i ga ujedno i engleskim jezikom drustvenih
znanosti i poslovnim engleskim jezikom, izuzetno zahtjevnim kako za proucavanje, tako i za

poucavanje,? jer EIPS obuhvaéa i objedinjuje leksik nekoliko znanstvenih podruéja i polja.

jezika s ciljem pomaganja studentima u procesu ucenja i istrazivanja na tom jeziku”. Engleski jezik za
profesionalne namjene je jezik koji se koristi u radnom okruzenju (Hutchinson i Waters, 1987: 16).

24y, potpoglavlje 2.6.

% Kao 3to znansveno polje tehnologije prometa i transporta predstavlja jedinstvenu cjelinu, tako se i EJPS u
nastavi drzi jedinstvenom cjelinom te ¢e ga se cjelinom drzati i u ovom istrazivanju.
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2.6 Promet, tehni¢ke znanosti i studijski programi prometa u Republici Hrvatskoj

Kao uvod u izucavanje engleskog jezika prometnih struka neophodno je definirati
promet i transport i ustanoviti njihovo mjesto u znanosti. Prema Hrvatskoj enciklopediji
(2008) promet i transport oduvijek su bili bitan ¢imbenik razvoja i funkcioniranja ljudskoga
drustva, zato §to gospodarstvo, kultura i zivotni standard ovise o prometnoj povezanosti i
transportu.

Hrvatska enciklopedija (2008) definira promet kao:

premjestanje osoba, Zivotinja, stvari, dobara, podataka, informacija i sl. s jednoga
mjesta na drugo. Pojam u Sirem smislu obuhvaca prometnu infrastrukturu (putovi,
prometnice), prometala (vozila, brodovi, letjelice), energiju, organizaciju, osoblje i
dr., a u uzem smislu, djelatnost pruzanja prijevoznih usluga, §to se CeSce naziva
prijevoz (transport). Neki oblici prometa ne koriste prometala (npr. transport nafte
naftovodom), u nekih su put i prometalo integrirani (pomicni trak). Danas se promet
najcesce odvija prometnim mrezama koje pojednostavnjuju pojedine faze putovanja:
utovar, istovar i pretovar tereta, odnosno ukrcaj, iskrcaj i presjedanje putnika. Promet
se moze odvijati uz pomo¢ tehnologije (tehnologizirani promet) ili bez nje, a u
osnovi se, prema mediju u kojem se odvija, razlikuje kopneni, vodni i zracni promet.
Prema tehnoloskim i drugim znaajkama, dijeli se na grane: cestovni promet,
zeljeznicki promet, pomorski promet, promet unutarnjim vodama, zrac¢ni promet,
javni gradski promet te postanski promet i telekomunikacijski promet. Prema onomu
§to se prevozi, razlikuje se putnicki, teretni, mjesoviti i podatkovni promet. Javni
promet pruza prometne usluge svima pod jednakim uvjetima, a moze biti linijski (po
voznom redu) ili slobodni (prigodni, prema potrebi). Osobni (individualni) promet
organiziraju osobe, tvrtke ili pravne osobe po Zelji i za vlastite potrebe. S obzirom na
prostor u kojem se odvija, promet mozZe biti medukontinentalni, kontinentalni,
medunarodni i domacéi (unutrasnji). Prema prijevoznim udaljenostima, razlikuje se
promet na velikim, srednjim ili malim udaljenostima. Medunarodni promet ishodisnu
i odredi$nu to¢ku ima u razli¢itim drzavama, ili se tijekom prijevoza odvija u barem
dvije drzave. Medugradski promet odvija se medu gradovima, odnosno udaljenijim
mjestima, regionalni u regionalnim granicama, prigradski izmedu grada i prigrada, a
gradski u granicama pojedinoga grada ili naselja. Promet koji se odvija unutar tvrtke,
ili neke organizacije, trgovine, gradilista i sl. jest unutarnji (industrijski) promet. S
obzirom na neki promatrani prostor, promet moze biti ishodisni (ima pocetnu tocku u
tom prostoru), odredi$ni (ima zavr$nu to¢ku u tom prostoru), prolazni ili tranzitni
(nema ni pocetnu ni zavr$nu tocku u tom prostoru, ali se odvija njime) te zaobilazni
(odvija se u vec¢oj ili manjoj blizini tog prostora). Naziv promet u mirovanju najcesce
se odnosi na parkirali$ne potrebe cestovnih vozila. (Pristupljeno 30. srpnja 2016.).

Nastojanjima da se promet sveobuhvatno definira doprinijela je 1 pojava opce teorije
sustava. Prema Mrnjavcu i1 Zeleniki (2006: 473), ,prometni sustav je skup elemenata
tehnicke, tehnoloSke, organizacijske, ekonomske i pravne naravi ¢iji je cilj prijevoz ljudi 1

dobara, prijenos energije i vijesti te reguliranje njihova toka na odredena podrucja.*
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Hrvatska enciklopedija (2008) pod pojmom transport navodi:®

(njem. Transport, prema lat. transportare: prenositi, prevesti).

1. PremjeStanje osoba, zivotinja, stvari, podataka i dr. s pomocu prijevoznih
sredstava ili na koji drugi nacin (transport automobila vlakom, transport nafte,
transport podataka); prijevoz, prijenos.

2. Teret koji se istodobno otprema ili doprema istim prijevoznim sredstvom.

3. Prijevoznicka djelatnost, prijevoznistvo. (Pristupljeno 30. srpnja 2016.).

Cavrak (2009) za prijevoz (kao dio pojma promet) navodi da predstavlja djelatnost
kojom se pomocu posebnih tehnickih sredstava i 0sobite organizacije svladavaju prostorne
udaljenosti prenoseci ljude, dobra 1 energiju s mjesta na mjesto.

Od prethodnih definicija prometa i prijevoza ponesto se razlikuju definicije i1 opis tih
pojmova koje nalazimo kod Drzavnog zavoda za statistiku Republike Hrvatske (2015: 364).
Pod pojmom prijevoz podrazumijeva se prevozenje putnika ili robe na odredenoj udaljenosti
od mjesta ukrcaja/utovara do mjesta iskrcavanja/istovara, a pod pojmom promet kretanje
vozila, putnika 1 robe. Jedino Zelenika, Pasali¢ 1 Ogorelc (2001: 9) semanticki razgrani¢uju
promet i transport, navode¢i da je promet Siri pojam od transporta ili prijevoza.

Iz navedenih definicija i opisa pojmova promet i prijevoz (transport) moze se
zakljuciti da nema jednoznacno usustavljene definicije ovih pojmova. Lingvisti¢ki gledano,
zakljuCujemo da je znacenjski pojam prijevoz (transport) podreden pojmu promet, odnosno
njegov hiponim?’ (podredenica). U skladu s navedenim, u prijevodu naslova ovoga rada na
engleski jezik navodi se prvo hiperonim (nadredenica) traffic a tek potom njegov hiponim
transport te glasi ”Premodification of Nouns in Multi-Word Lexical Units in Teaching
English for Traffic and Transport Purposes”.

Prema Pravilniku o znanstvenim i umjetnickim podrucjima, poljima i granama (2009:
¢l.3) Nacionalnog vijeta za znanost Republike Hrvatske prometne znanosti pripadaju
znanstvenom podrucju tehni¢kih znanosti, odnosno vrlo kompleksnom polju tehnologije
prometa i transporta (v. prilog 1).

Priznati autoriteti u polju tehnologije prometa i transporta, Zelenika i dr. (2001) govoreci o

znacCaju transporta i prometa u gospodarskom sustavu drze da su promet i transport postali

% Hotimice je izostavljeno znacenje rijeci transport u biologiji, pod rednim brojem 4., buduéi da nije relevantno
za ovaj rad.

2 HE (2018): ,,hiponimija (hip- + -onimija), pojava da jedna rije¢ ima veé¢inu zajednickih sastojnica s drugom
rije¢ju, ali i jednu koja je specificirana i koja pojam $to ga rije¢ oznacuje ¢ini uzim od pojma §to ga oznacuje ta
druga rijec. Takve se rijeci nazivaju hiponimi ili znacenjske podredenice, a rijec¢i s nespecificiranom
sastojnicom hiperonimi ili znacenjske nadredenice (...). (Pristupljeno 30. srpnja 2016.).
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viSedisciplinarne znanosti koje su u apsolutnoj i relativnoj korelaciji, direktno, indirektno,
horizontalno i vertikalno, sa svakom mikro i makroznanstvenom disciplinom, ali i sa svakom

primarnom, sekundarnom, tercijarnom, kvartarnom i kvintarnom djelatnosti.

Navedena slozenost polja tehnologije prometa i transporta mozda moze objasniti
¢injenicu da jo$ uvijek u Hrvatskoj ne postoji sveobuhvatni englesko-hrvatski rje¢nik
grane prometa i transporta, kao $to su Bratani¢, Ostroski Ani¢ i Radisi¢ (2010) Aviation
English terms and collocations, Elersek (2008) Englesko-arvatski zrakoplovni rjecnik,
Standardni pomorsko-navigacijski rjecnik (2001) u urednistvu Curl, zatim Bakra¢ (1989)
Nauticki rjecnik (visejezicni), Buble 1 Ljubi¢-Karanovi¢ (1998) Pomorsko brodogradevni
prirucni rjecnik, Stazi¢ (2004) Englesko-Arvatski rjecnik pomorskih izraza i termina, Gacié
(2008) Minimalni englesko-hrvatski vokabular propisa o sigurnosti prometa na cestama,
Srsen (2011) Four-language Dictionary of Road Engineering with Definitions i Stipeti¢
(1994) Rjecnik zeljeznickog nazivlja. Takoder ne postoji niti unificirani udzbenik za studente
svih grana prometa koji bi se koristio u sklopu studijskih programa na visokoskolskim

ustanovama u Hrvatskoj, a takvih je programa mnogo.

U Pregledniku studijskih programa koji imaju odobrenje za izvodenje u Republici
Hrvatskoj (2016) (v. prilog 1) navode se ¢ak 43 studijska programa u polju Tehnologija
prometa 1 transport te 10 nositelja studijskih programa, od kojih su 5 sveuciliSta (Zagreb,
Rijeka, Dubrovnik, Split i Koprivnica), 4 veleu¢ilista (Sibenik, Rijeka, Gospié i Krapina) i
jedna visoka Skola (Split) te stoga drzimo da takav broj zasluzuje pozornost istrazivaca. U ovo
istrazivanje, koje sadrzi i analizu korpusa nastavnih materijala (tekstova) iz engleskog jezika
prometnih struka, bit ¢e ukljucena jedna sveucili$na ustanova i dvije veleudilisne: Fakultet
prometnih znanosti Sveu¢ili§ta u Zagrebu, Veleuéiliste u Rijeci i Veleugiliste u Sibeniku.

Kao jedan od instrumenata u istrazivatkom dijelu ovog rada (v. odjeljak 6.3.3) koristit
¢e se nastavni materijali koji se rabe u nastavi EJPS-a na sljede¢im preddiplomskim
studijskim programima i smjerovima: Cestovni promet (3 institucije), Zeljezni¢ki promet (2
institucije), PoStanski promet (2 institucije) te jedna institucija na kojoj se izuCavaju
Aeronautika, Inteligentni transportni sustavi, Logistika, Vodni promet, Zra¢ni promet,
Informacijsko-komunikacijski promet i Gradski promet, tijekom prve dvije godine studija.

Istrazivanje ¢e se ograniciti na nastavne materijale prvog semestra prve godine studija.

31


http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1650
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1648
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1648

T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

S obzirom na ovoliku raznolikost, nisu iznenadujuéi problemi na koje nailaze lingvisti
1 terminolozi pri proucavanju engleskog jezika prometnih znanosti. Na poteskoce nailaze i
nastavnici engleskog jezika struke, kao 1 studenti. Problem postaje jos sloZeniji kad se uzme u
obzir da na visokoSkolskim ustanovama u Republici Hrvatskoj, na kojima se izuCavaju
razli¢ite grane prometne znanosti, studenti razli¢itth smjerova nastavu pohadaju zajedno u
kombiniranim skupinama. Kako ne postoje unificirani udZbenici, pri odabiru nastavnih
materijala (tekstova), a u nastojanju da Sto viSe motiviraju studente, nastavnici engleskog
jezika prometnih struka najceS¢e su prepusteni vlastitoj intuiciji 1 snalazenju te stoga svaka
visokoskolska institucija koristi svoje nastavne materijale, uz malu medusobnu podudarnost
silaba.

Izgleda gotovo nemogucim sveobuhvatno proucavati tako kompleksnu znanost, §to se
nastojalo bar djelomi¢no u€initi ovim radom usredotocenim na jedan segment EJPS-a, a to su

viSerje¢ni, odnosno viseimenicki nazivi.
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3. IMENICE I IMENICKA SKUPINA

Zele¢i se baviti problematikom viSerje¢nih naziva, i to viSeimeni¢kih naziva,
neophodno je zapoceti od njihovog primarnog i najmanjeg konstitutivnog elementa, a to su

imenice.

3.1 Imenice

Imenice, koje su jedna od najznacajnijih gramatickih kategorija, i u srediStu su ovog
rada, punoznacne su rije¢i (engl. lexical words) koje se naj¢esée i najopéenitije definiraju kao
rijeci kojima imenujemo bica, predmete i pojave.

Mnogi jezikoslovci drzat ¢e ovu definiciju nedostatnom te tako u hrvatskome jezikoslovlju
nalazimo proSirene i na razliCite nacine nadopunjene definicije, kao kod Brabec, Hraste i
Zivkovié koji (1970: 36) koji ¢e definiciji pridodati i osjecaje te imenice definiraju kao ,.rijeéi
kojima imenujemo bic¢a, predmete, pojave i osje¢aje. One su imena i nazivi svemu $to postoji
ili je zamiSljeno da postoji®, pri ¢emu ih jo§ dodatno dijele na konkretne 1 apstraktne.

Bari¢, Loncari¢, Mali¢, Pavesi¢, Peti, ZeCevi¢ 1 Znika (1979: 66) imenice definiraju kao
“rijeCi koje sluze kao nazivi za pojave vanjskoga svijeta 1 nasega unutrasnjeg dozivljavanja”,
dok Hrvatski jezi¢ni portal (skraceno HIP, http://hjp.znanje.hr/) imenice definira kao
»promjenljivu vrstu rije¢i za koju je karakteristi¢cno obvezatno izrazavanje roda, broja i

padeza; oznacuje bi¢a, predmete, pojmove, radnje, stanja, svojstva itd.*

Prema Gaci¢ (2009a: 73), koja se poglavito bavi engleskim jezikom razlicitih struka,
imenice su najceS¢a kategorija rijeCi u tekstu te je u prosjeku svaka Cetvrta rije¢ teksta
imenica. U akademskoj prozi imenice se koriste dvostruko ceS¢e nego u svakodnevnom
govoru, §to je objasnjivo informativnoS¢u kao karakteristikom stila akademske proze, a to je
vazno za ovaj rad, buduéi da se didakticki korpus (v. odjeljak 6.3) zasniva upravo na takvim
tekstovima. Navode Gaci¢ (ibid.) potvrduju i Sager i dr. (1980), koji nalaze da je omjer
pojave imenica u specijalistickom diskursu u odnosu na op¢i engleski jezik 44% : 28% te da
imenice zajedno s pridjevima pokrivaju 60% leksika.

Vedina autora gramatika engleskoga jezika, bilo ranijih, bilo recentnijih i neovisno o
tome jesu li gramatike namijenjene naprednim korisnicima engleskoga jezika ili znanstvenom

proucavanju, poglavlja o imenicama zapocinju ili podjelom/podjelama imenica (Filipovi¢
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1978; Thomson i Martinet, 1986; Walker i Elsworth, 2000), njihovim obiljezjima (Huddleston
2005), ili ih odmah vezuju s imeni¢kim skupinama?® (Quirk i Greenbaum, 1980; Leech i
Svartvik, 2013; Halliday, Matthiessen, C. M. i Matthiessen, C., 2014).

Obrada imenice kao gramaticke kategorije u sklopu imenicke skupine kod prethodno
navedenih autora opravdana je Cinjenicom da se u engleskome jeziku imenica pojavljuje kao
dio imenicke skupine, dok ¢e Gaci¢ (2009a: 78) naglasiti da imenicke skupine?® specificiraju

na Sto se informacija usredotocuje.

3.2 Imenicka skupina i nazivlje u engleskome i hrvatskome jeziku

Nazivi za imenic¢ku skupinu u jezikoslovlju engleskoga govornog podrucja raznoliki su:

noun phrase (NP) (Givon, 1993; Quirk i Greenbaum, 1980; Biber i dr., 1999; Carter i
McCarthy, 2006; Huddleston i Pullum, 2010; Leech i Svartvik, 2013), nominal group
(Halliday i Matthiessen, 1999), noun compound (Frank, 1972 i Master, 2004), nominal
compound (Limaye i Pompian, 1991).
I u hrvatskome jezikoslovlju egzistira neusustavljenost i raznolikost nazivlja te nailazimo na
nazive: imenska rije¢ (Katic¢i¢, 1991; Bari¢ i dr. 2005; Tezak i S. Babi¢, 2009; Raguz 2010;
Risner, 2011), imenicka fraza (1. Babi¢, 1996), imenska fraza (Petrovi¢, 2011), imenicka rije¢
(Bari¢ i dr. 2005, Sili¢ i Pranjkovi¢ 2007), nominalni/imenski izraz (Buljan i Kucanda, 2004),
imenicki/imenski izraz (Bari¢ i dr., 2005), imenska skupina (Vukojevié, 1995; Gaci¢, 2009a;
Mihaljevi¢, 2011; Zovko Dinkovié¢ i Borucinsky, 2016; Bili¢ 2018), imenicka skupina (Orai¢
Rabusi¢ 2011).

O usporednoj analizi*®® nazivlja u jezikoslovlju kako engleskoga, tako i hrvatskoga
govornog podrucja te (ne)mogucem razgrani¢enju 1 nepotpunoj normiranosti detaljno govori
Borucinsky (2015), koja zakljuCuje da je nazivlje u hrvatskome neusustavljeno i Cesto
nedovoljno objasnjeno, a za potrebe svoga rada prednost daje nazivu imenska skupina nad
imenickom skupinom, argumentiraju¢i odabir time da ,jezina pojava koju se proucava

obuhvaca imenice, pridjeve, zamjenice, brojeve ili bilo koju drugu vrstu rijeci koja je glava

28 O razgrani¢enju nazivlja imenska skupina i imenicka skupina v. potpoglavlje 3.2.
29 Gacié (1979a) koristi naziv imenska skupina.

30 Usporedna analiza dvaju jezika, kao ni sama terminologija nije tema ovoga rada, ve¢ sredstvo pomoéu kojega
se nastoji istraziti kompetencija studenata u jezi¢noj pojavi u engleskome jeziku.
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imenske skupine. Za razliku od rada Borucinsky (ibid.), jezi¢na pojava proucavana u ovome
radu obuhvacéa samo imenice kao glavu, te se stoga odabiremo naziv imenicka skupina.

Uz to, bez obzira na opravdanost uporabe bilo kojeg od naziva koje koriste prethodno
navedeni autori, u ovome radu prednost ¢e se dati nazivu imenicka skupina u skladu i s
Hrvatskim jezi¢nim portalom (http://hjp.znanje.hr/), gdje se pod natuknicom imenski, prid.
navodi: ,,gram. koji se odnosi na imena®, dok pod natuknicom imenicki, prid. navodi ,,1. koji
se odnosi na imenice; 2. v. imenié¢ni. 3! Buduéi da ée u ovom radu biti rije¢i o imenicama, a ne

o imenima, koristit ¢e se naziv imenicka, a ne imenska skupina.

3.3 Modifikacija u imeni¢kim skupinama u engleskome jeziku

Huddleston (2005), koji je svoju gramatiku namijenio za kolegije engleske gramatike na
tercijarnom stupnju obrazovanja, govori o imeni¢kim skupinama s imenicom kao glavnom
rije¢ju. Prema Huddlestonu (ibid.), ako se zanemare elipti¢ne konstrukcije, imenicka skupina
sastoji se od imenice kao glave (engl. head), same ili pra¢ene jednim ili viSe zavisnika (engl.
dependents), pri ¢emu neki zavisnici prethode glavnoj imenici, dok je ostali prate. Autor ih
dijeli na zavisnike koji stoje ispred glave (engl. pre-head dependents) i zavisnike koji stoje iza
glave (engl. post-head dependents). Dvije su osnovne vrste zavisnika koji stoje ispred glave:
determinatori i modifikatori. Zavisnike koje stoje iza glave dijeli u tri skupine: dopune,

modifikatori i periferni zavisnici, §to oprimjeruje na sljedeci nacin:

those fast cars Detnr Mod Head®
her belief in God Detnr Head Comp
a man with one eye Detnr Head Mod
Higgins, whom they are feared Head Periph-Dep

Kako naSe istrazivanje nije usmjereno na proucavanje i poucavanje zavisnika koji stoje iza

glave, navodimo daljnju Huddlestonovu (2005) razradu zavisnika koji stoje ispred glave. U

31 Natuknica imeni¢ni, prid. ponovno nas vraéa na imenicki, prid. te navodi: ,, koji pripada imenicama; imenicki*
(HJP, pristupljeno 18. ozujka 2017. na http://hjp.znanje.hr/).

32 Huddleston koristi sljede¢e skracenice:  Detnr = determiner (hrv. determinator)
Compl = complement (hrv. dopuna)
Mod = modifier (hrv. modifikator)
Periph-Dep = peripheral dependent (hrv. periferni zavisnik)
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funkciji zavisnika koji stoje ispred glave mogu se pojaviti rijec¢i koje pripadaju razlic¢itim
vrstama: pridjevi, imenice, participni oblici glagola i posvojni genitiv. Autor pritom istie ono
Sto je vazno za ovo istrazivanje, a to je ¢injenica da i sami zavisnici koji stoje ispred glave
mogu imati predmodifikator, tj. biti glava:

a very big mistake, a North Yorkshire accent, rapidly falling prices
U prvom primjeru very modificira big, dok very big zatim modificira mistake, i ne postoji
gramaticko ograni¢enje broja modifikatora koji mogu stajati ispred glave.
To je vazno saznanje za ovaj rad, koji u ishodiStu ima hipotezu da ¢e razina kompetencija
studenata u primanju i proizvodnji®® viseimeni¢kih naziva biti manja $to je vise rijeci
(imenica) u predmodifikaciji. S druge strane, pri poucavanju i provjeri kompetencija
studenata prometnih struka, nazivlje koje koristi Huddleston (ibid.), i koje je namijenjeno
studentima koji izuCavaju engleski jezik (poput zavisnika koji stoje ispred glave i zavisnika
koji stoje iza glave) nece biti koristeno, jer drzimo da studentsko poznavanje metajezika nije
nuzno u toj mjeri.

Biber i dr. (1999) navode da se imenicka skupina u uzem smislu sastoji od imenice kao
glave/glavne imenice (koja je pokazatelj entiteta na koji se upucuje, npr. boat, car, plane,
itd.), bilo same bilo zajedno s determinatorima (koji specificiraju, odreduju ili identificiraju
entitet o kojem je rije¢, npr. a boat, this boat, his boat, itd.) i modifikatorima (koji opisuju
ili klasificiraju entitet oznacen glavnom imenicom). Modifikatori mogu biti predmodifikatori
(stajati ispred glave) i postmodifikatori (stajati iza glave).

Biber i dr. (1999), koju svoju gramatiku temelje na korpusnoj analizi, navode da naziv
imenicka skupina (engl. noun phrase) pokriva dva osnovna tipa konstrukcije: skupine u
kojima je glava imenica i one u kojima je glava zamjenica.>* Osnovni kanonski oblik
imenicke skupine (tablica 1) ukljucuje Cetiri glavne sastavnice, od kojih su dvije neobavezne:

determinator + (predmodifikacija) + glavna imenica + (postmodifikacija i dopune).

3 U ovome radu Koristit ¢e se naziv primanje, a ne interpretacija ili razumijevanje, (budué¢i da je samo
istrazivanje glotodidakti¢cko) u skladu s nazivljem koje se nalazi kod Udier i Jelaske (2008), na mreznim
stranicama NCVVO-a (2014) i u Nastavnom planu i programu za osnovnu Skolu. Hrvatski jezik. (NN 102/2006)
Ministarstva znanosti, obrazovanja i §porta, iz kojeg citiramo: ,,Primanje ili recepcija pretpostavlja razumijevanje
jezi¢ne poruke, a odasiljanje pretpostavlja jezi¢nu proizvodnju ili oblikovanje zvuéne i pismovne poruke.(...).
Primanje poruka ukljucuje slusanje i c¢itanje te misaonu obradbu jezi¢noga sadrzaja. Odasiljanje poruka ili
jezi¢na proizvodnja ostvaruje se misaonom obradbom sadrzaja i njegovim jezi¢nim oblikovanjem govorenjem ili
pisanjem.* (Podcrtala T. Poli¢).

3 Predmet ovog istrazivanja nisu imenicke skupine u kojima je glavna rije¢ zamjenica.

% Napomenimo da postoje i situacije u kojima je i determinator neobavezan, kao primjerice u slu¢ajevima kad je
glava vlastita imenica ili je u mnozini, §to istiCu i Leech i Svartvik (2013).
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Tablica 1. Glavne sastavnice imenicke skupine u kojoj je imenica glavna rijec

determinator [predmodifikatori] glavna imenica | [postmodifikatori]

the industrially advanced | countries -

a small wooden box that he owned

the market system that has no imperfections

the new training college for teachers

the - patterns of industrial development
in the United States

[dopuna]
the — fact that | haven t succeeded

Izvor: Biber i dr. (1999), tablica 8.1

Kao i Biber i dr. (ibid.), ¢ija je gramatika i empirijska i deskriptivna, i koji se nastoje
baviti jednakomjerno opisima struktura i njihovom uporabom te pritom Koriste empirijske
metode temeljene na korpusnoj analizi i usporedbi razliCitih registara, tako je i gramatika
Leecha i Svartvika (2013) usredotoCena primarno na uporabu gramatike, a tek zatim na
gramaticke strukture, sustavno povezujuci gramaticke strukture sa znacenjem, uporabom i
situacijama. Poglavito je namijenjena neizvornim govornicima engleskoga jezika naprednog
stupnja, napose studentima prve godine nefiloloskih studija. O imeni¢koj skupini raspravljaju
u Cetvrtom poglavlju i navode da ona u recenici moze imati ulogu subjekta, objekta ili
dopune. Nazivaju je imenickom skupinom (NP) zato $to je njena glava, odnosno najvazniji
dio, upravo imenica.

Nadalje, isti¢u kako su determinatori vazniji u strukturi imenicke skupine od modifikatora i da
determinatora nema u imenic¢koj skupini jedino kad nema gramatickog ¢lana (engl. zero
article).

Razvidno je da se autori navedenih gramatika, bez obzira na razlike u pristupu i
metodologiji, slazu u pogledu osnovnog kanonskog oblika imenic¢ke skupine, mada Leech i
Svartvik (2013) u graficki prikaz imenic¢ke skupine ne uvrStavaju dopune, ali ih spominju u
tekstualnom dijelu razradbe.

Na vrlo sli¢an nacin Biberu i dr. (199) i Leechu i Svartviku (2013) imeni¢ku skupinu®®
opisuje 1 Gaci¢ (2009a) u svojoj gramatici koja je namijenjena studentima koji uce engleski
jezik struke (EJS). Prema autorici, njena gramatika sadrzi elemente gramatike EJS-a Cije je
poznavanje nuzno za koriStenje (stru¢nih) informacija na engleskome jeziku te posebno

ukazuje na elemente koji su funkcionalno znacajni za jezik struke i jezik akademskog

% Gaci¢ (2009a) koristi naziv imenska skupina.
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diskursa, a jedan od tih elemenata su i imenic¢ke skupine. Gaci¢ navodi da je ¢ine imenice ili
zamjenice pracene predeterminatorima/determinatorima i/ili predmodifikatorima i/ili
postmodifikatorima te da je imenica u takvoj sintakti¢koj skupini glavna imenica (engl. head),
uz napomenu da je kod predmodifikacije imenicama glavna imenica obi¢no na posljednjem
mjestu i da treba paziti da se ne razdvajaju slozenice. Ovo potonje je vrlo vazno pri

poucavanju primanju i proizvodnji viSerje¢nih naziva nastalih imenickom predmodifikacijom.

Master (2004: 37), koji je svoju gramatiku namijenio stranim studentima koji izu¢avaju
prirodne znanosti, medicinu i1 tehnologiju, u namjeri da im pomogne pri ucenju engleskoga
jezika struke, takoder se bavio modifikacijom. Uz primjere navodi da imeni¢ka skupina moze

biti modificirana na viSe nadina;

a) nemodificirana teeth

b) predmodificirana cannine teeth

¢) postmodificirana teeth in mammals

d) predmaodificirana i postmodificirana cannine teeth in mammals

Biber 1 dr. (1999: 578), temelje¢i svoje istrazivanje na analizi jezi¢nih korpusa
svakodnevnog razgovora, beletristike, novinarstva i akademske proze ustanovljuju da su
imeniCke skupine s modifikatorima relativno rijetke u svakodnevnom razgovoru, a posebice
ceste u pisanim registrima novinarstva 1 akademske proze. U svim registrima
predmodificirane imenicke skupine neSto su ¢eS¢e od postmodificiranih. Dok je u
svakodnevnom govoru samo 15% svih imenickih skupina modificirano, u akademskoj je
prozi modificirano gotovo 60% svih imenickih skupina, i to:

— 25% imenica je predmodificirano;
—20% imenica je postmodificirano;

—12% imenica je i predmodificirano i postmodificirano.

Iz prethodno navedenih postotaka mozemo =zakljuciti da je u engleskome jeziku
predmodifikacija imenica zastupljenija od postmodifikacije.

I Gaci¢ (2009b: 118), koja se takoder bavi korpusnom analizom, uocava da je gotovo
60% imenica u akademskoj prozi modificirano, i to nesto ¢es¢e predmodificirano, bez obzira

na to nalaze li se na mjestu subjekta, objekta ili prijedlozne dopune.
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U ovome istrazivanju neéemo se usredotoCiti na determinatore, postmodifikatore i
dopune, ve¢ samo na imenic¢ke predmodifikatore i glavnu imenicu, buduéi da ¢e u sredistu biti
predmodifikacija imenice imenicom ili imenicama u viSerje¢nim nazivima u EJS-u. Pritom
drzimo vaznim ponuditi Siru sliku predmodifikacije te se potom usredotociti samo na

imenic¢ku predmodifikaciju.

3.4 Predmodifikacija

Predmodifikacijom dolazi do sazimanja pojmova u jednu jedinstvenu sintagmu, kako iz
funkcionalnih, tako i iz stilskih razloga. Gaci¢ (2009b: 121) navodi da ,sredstva
predmodifikacije predstavljaju sredstva jezi¢ne uStede koja skrac¢uju duljinu izricaja.” Gacic¢
(2009a: 72) naglasava izuzetnu vaznost pristupa viserjeénim sintagmama®’ u jeziku struke te
istice da usvajanje leksickih jedinica visoke frekvencije u struci, uz pretpostavku ovladavanja
sintaktickim svojstvima jezika (uloga: subjekt, objekt i dr.) smanjuje vrijeme potrebno za
pristup odgovarajucoj rijeci i omogucuje fluentnije i adekvatnije koristenje jezika.

Gaci¢ (2009b: 118) predmodifikaciju definira kao ,,gramaticki termin koji se koristi da
oznaci leksi¢ke jedinice koje se nalaze ispred glavne imenice. To su najceS$ée pridjevi
(kvalifikatori), ali osim pridjeva pojavljuju se i skupine rije¢i koje mozemo nazvati
determinatorima, kvalifikatorima 1 intenzifikatorima®. Kao posebnu osobitost engleskog
jezika istice imenic¢ku predmodifikaciju, tj. kvalifikaciju jedne imenice drugom. Viserjecni
nazivi, pod kojima Gaci¢ podrazumijeva i viSeimenicke, naj¢eSc¢e nastali predmodifikacijom,
nominalizacijom 1 saZimanjem pridjevske surecenice, u vecoj su mjeri rasireni u EJS-u nego
u opéem engleskome jeziku, i to osobito u pisanom jeziku, §to ¢e u ovom radu biti od
posebnog interesa, s obzirom na to da se za poucavanje EJS-a na visokoskolskim ustanovama
koriste upravo pisani nastavni materijali.

U literaturi nailazimo na nazive predmodifikacija 1 predatribucija. Gaci¢ (2009a: 81)
osim o predmodifikacijama imenicom govori i 0 atributivnim skupinama (engl. attributives).
Kerekovi¢ (2012: 78) predatribuciju opisuje kao sredstvo za postizanje ekonomicnosti izraza

u engleskome jeziku: ,,Svojstva osnovne imenice (engl. head noun) ili podatci koje druge

37 Gaci¢ (2009b: 282) sintagmu definira kao ,,element gramaticke strukture koji se sastoji od vise od jedne rijeci
(a ne sadrzi strukturu subjekt — predikat). Sastoji se od jedne odredenice (head) i jedne ili vise odredbenica
(modifiers). (...) Dijele se prema vrsti rije¢i koju predstavlja odredenica na imenske, glagolske, pridjevske,
prilozne i prijedlozne.
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vrste 0 osnovnoj imenici (pobliza odredenja) popisuju se ispred te imenice odredenim
redoslijedom.“ Zovko Dinkovi¢ i Borucinsky (2016) na temelju proucavanja razlicitih
suvremenih pristupa tumacenju imenic¢kih skupina®, zastupaju stav da se naziv atribut na
krivi naCin koristi u tradicionalnijim pristupima hrvatskoj gramatici te istiCu potrebu
razlikovanja modifikatora od determinatora. Slijedom navedenog, u ovom ¢e se radu koristiti
naziv predmodifikacija, a ne predatribucija, uz napomenu da se ni potonji naziv ne moze
smatrati pogrjesnim.

U hrvatskoj literaturi nailazimo na nazive predmodifikacija (Gaci¢, Basi¢, Miscin i
Turkalj-Bolta, 2002; Gaci¢, 2009a, 2009b; Marini¢ i Bencina 2012), i premodifikacija (Brdar
I Brdar-Szabo, 2002; Omazié, 2002; Tominac i Kriskovi¢, 2008; Koren, 2013). U ovom radu
koristit ¢e se termin predmodifikacija®, s obzirom na ovjereno znacenje koje latinski prefiksi
imaju u hrvatskome jeziku, a i zato $to bi termin premodifikacija mogao dovesti u zabludu da

se imenice pretvaraju u nesto drugo ili preobli¢uju, $to nije tocno.

Imenice mogu biti predmodificirane razliitim vrstama rijeci.
Quirk 1 Greenbaum (1980: 395-405) navode mogucée predmodifikatore glavnih imenica:

pridjevi, participi, posvojni genitiv (engl. 's Genitive) *°, imenica, prilog i re¢enica:

a) pridjev: | visited his delightful cottage (His cottage is delightful)
b) particip: | visited his crumbling cottage (His cottage is crumbling)
| visited his completed cottage (His cottage has been completed)

38 Autorice koriste naziv imenska skupina.

%Prema Klai¢u (1979: 1079) znacenje prefiksa pre- je sljedede:

pre... lat. (prefiks prae — naprijed, sprijeda) u slozenicama oznacuje 'pred’, 'prije' (npr. prethistorija),
dok pod natuknicom post isti autor (1979: 1073) navodi:

post lat. (prefiks post — poslije) u slozenicama oznacuje 'iza', 'poslije’, 'straga’.

Rogi¢ (1961) govoreci o predmecima ili prefiksima utvrduje kategorije znacenja koja oni izazivaju kod glagola,
imenica i pridjeva te analizira njihovu tvora¢ku snagu. Hrvatski jezi¢ni portal (HJP, pristupljeno 31. prosinca
2016. na http://hjp.znanje.hr/), evidentno se oslanjajuci na Rogi¢eve navode, nudi definiciju predmetka pred- kao
prvog dijela rijec¢i koji u tvorbi imenica izrice ono sto dolazi, odnosno $to se stavlja ispred ¢ega pa ¢emo se u
radu stoga Koristiti terminom predmodifikacija.

40 U slozenicama (engl. single compounds) i viseimenickim slozenicama (engl. multi-noun compounds)
Newmark (1985: 167), baveci se gramatikom padeza, uocava cestu uporabu imenice bez genitivnog apostrofa.
Genitiv koji vise ne postoji kao genitiv, a u engleskom i njemac¢kom jeziku zamjenjuje skupinu ,,imenica + of +
imenica“ ((!) City of London = London City). To zamje¢ujemo i u EJS-u, gdje izdvajamo primjer: the terminals
of a generator = generator terminals. Istu pojavu zamjecuje i Bartoli¢ (1978 i 1979) te navodi da sloZenice
povremeno nastaju zbog ispustanja apostrofa u saksonskom genitivu te daje primjer a ship hull — a ship's hull;
sloZzenice mogu nastati i ispuStanjem veznika and, npr. stress strain diagram — a diagram showing the
relationship between stress and strain.
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C) posvojni genitiv: | visited his fisherman's cottage (The cottage belonged to a
fisherman)

d) imenica: | visited his country cottage (His cottage is in the country)

e) prilog: I visited his far-away cottage (His cottage is far away)

f) recenica: | visited his pop-down-for-the-weekend cottage (His cottage is ideal

to pop down to for the weekend)

Prema Leechu i Svartviku (2013: 251-252) predmodifikatorima je mjesto iza
determinatora, ali ispred imenice koja je glava skupine. I oni isti¢u tri osnovna tipa i dva
podtipa predmodifikacija glavne imenice, koji se gotovo u potpunosti podudaraju s podjelom
Quirka i Greenbauma (1980), s tom razlikom da je kod Leecha i Svartvika (2013) posvojni
genitiv uvrsSten zajedno s imenicama te se prilozi 1 re¢enice obraduju u zasebnoj podtocki o

predmodifikatorima koji se sastoje od viSe od jedne rijeci.

Biber 1 dr. (1999) 1 Gaci¢ (2009a, 2009b) slazu se da su u engleskome jeziku najcesca
Cetiri strukturna tipa predmodifikacije imenica: pridjevom, -ed participom, -ing participom i
imenicom, Sto je prikazano na primjerima iz pedagoskog korpusa engleskoga jezika
prometnih struka (EJPS) izradenog za potrebe ovog rada:

a) predmodifikacija pridjevom: private vehicle, powerful motor, cold engine

b) predmodifikacija -ed participom: adjusted engine, crowded street

c) predmodifikacija —ing participom: steering wheel, warning lights, reclining seat,

driving licence

d) predmaodifikacija imenicom: motor vehicle, rail vehicle, steam engine,

power steering, emergency brake

Biber i dr. (1999) analiziraju¢i Longman Spoken and Written English (LSWE) Corpus,
koji sadrzi oko 40 milijuna rijeci, zakljuuju kako su imenicke skupine s predmodifikatorima
cak Cetiri puta ¢eSc¢e u pisanim registrima nego u razgovoru te da su najceS¢e u novinarstvu i
akademskoj prozi, dok su obi¢ni pridjevi (tu se ne ubrajaju participni) najcesci
predmodifikatori u svim registrima, a izuzetno Cesti u akademskoj prozi.

U akademskoj prozi, gotovo 30% svih predmodifikatora ¢ine imenice, dok je taj postotak
nesto vi$i u novinarstvu, oko 40%. Autori zamjefuju povecanje uporabe imenica kao
predmodifikatora, a iz navedenih postotaka razvidno je da su imenice gotovo jednako

prisutne kao i atributivni pridjevi.
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Ostale vrste predmodifikatora relativno su nezastupljene u usporedbi s pridjevima i
imenicama, no istiCe se da su —ed participni predmodifikatori nesto ¢es$éi u akademskoj prozi
no u ostalim registrima.

Prema Gaci¢ (2009a, 2009b) u engleskome jeziku pridjevom je modificirano 50 - 60%
imenica, predmodifikacija -ed participom ¢esce se koristi u znanstvenom nego u razgovornom
diskursu, predmodifikacija —ing participom je rjeda, dok je predmodifikacija imenicom
osobitost engleskoga jezika te je na taj nacin kvalificirano 30 - 40% imenica.

Seljan 1 Gaspar (2009), koje racunalno i statisticki analiziraju legislativne dokumente
na engleskome i hrvatskome jeziku, na korpusu od preko 20.000 engleskih rijeci nalaze da od
izlu€enih viserjecnih skupina najveci postotak ¢ine imenice predmodificirane pridjevom, oko
30%, a zatim imenice predmodificirane imenicom, oko 22 - 24%.

Seljan, Dunder 1 GaSpar (2013) analizom baza terminologije iz podrucja filozofije i
sociologije (vjera, dostojanstvo, sloboda, mir, itd.) ra¢unalno obraduju i statisti¢ki prikazuju
viSerjeCne skupine u engleskome jeziku i nalaze da od izlucenih viserje¢nih skupina izmedu
40 i 50% (ovisno o domeni)*! ¢ine pridjev + imenica i imenica + imenica, nakon kojih slijedi
imenica + prijedlog + imenica.

Prijedemo li s racunalnojezicne na glotodidakticku razinu, valja ista¢i kako
predmodifikacijom nastaju i viSerjene sintagme/viserje¢ni nazivi,*> koje su jedna od
leksickih osobitosti jezika struke (v. Biber 1 dr. 1999, Gaci¢ 2009a i Kerekovi¢ 2012).

Izquierdo i Bailey (1998: 19) u svom su radu uo¢ili da se neizvorni govornici engleskog
jezika dobro snalaze s imenicama predmodificiranima pridjevom, dok imaju poteSkoca s
imenicama predmodificiranima drugom imenicom. U ovome se radu oslanjamo na zakljuc¢ak
Izquierdo 1 Bailey (ibid.) da neizvorni govornici nemaju vecih poteSkoca pri primanju i
proizvodnji imenica predmodificiranih pridjevom, i kre¢emo od pretpostavke da nemaju vecih
poteskoca s imenicama predmodificiranim participskim modifikatorima (-ed participom i -ing
participom), no manje su kompetentni kod predmodifikacija imenice imenicom/imenicama.
Sljedeci razlog za odabir predmodifikacije upravo imenicama u ovom istrazivanju je i nalaz
Gaci¢ (2009a :79) o ucestalosti imenica kao predmodifikatora, 30 - 40% u akademskoj prozi,
Sto je daleko veci postotak od uporabe participskih predmodifikatora u predmodifikaciji, koji

su zastupljeni s manje od 10%.

41 U radunalnoj obradi prirodnog jezika uobicajeno se koristi naziv domena, a ne registar.

42 O odredenju pojma viserjecni nazivi v. vise u ovome radu, potpoglavlje 4.2
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Stoga ¢emo istraziti upravo imenicku predmodifikaciju u EJS-u kao jezi¢nu pojavu koja je s
jedne strane vrlo ucestala, a s druge strane predstavlja poteskocu i izazov neizvornim
govornicima engleskoga jezika.

Budu¢i da se u ovom istrazivanju utvrduju kompetencije primanja i proizvodnje
viseimenickih naziva** koji u predmodifikaciji imaju samo imenice, neée se izucavati
predmodifikacija pridjevima i participima, ve¢ samo predmodifikacija imenicom/imenicama.
Medutim, prije suzavanja teme na viseimenicku predmodifikaciju gdje imenica moze biti
predmodificirana s viSe imenica u nizu, drzimo neizostavnim osvrnuti se i na viSerje¢nu
predmodifikaciju gdje u predmodifikaciji glavne imenice nalazimo nekoliko rijeci u nizu koje

mogu pripadati razli¢itim vrstama.

3.4.1 Viserjecna predmodifikacija i redoslijed predmodifikatora

Redoslijed kojim se u engleskome jeziku nizu predmodifikatori nije sasvim
proizvoljan. Gramatike i lingvisti¢ka literatura nude mnoga, ne u potpunosti jednaka pravila
ili prijedloge redanja predmodifikatora, od kojih su mnoga prili¢no sloZena.

Leech i Svartvik (2013) primjecuju da se u slucajevima kad je glavna imenica
predmodificirana s viSe predmodifikatora, oni obi¢no nizu odredenim redoslijedom.
Pridjevski modifikatori u znac¢enju 'koji se sastoji od / koji sadrzi', 'koji ukljucuje', 'koji se
odnosi na' najblizi su (gledano s desna na lijevo) glavnoj imenici (istaknutoj debljim slogom)
(a political problem), zatim slijede imenicki modifikatori (a world political problem), potom
pridjevi nastali od vlastitih imena (the American spring medical conference) te drugi
modifikatori: participi, pridjevi koji oznaCavaju boje ili dob (starost), itd. (printed
Scandinavian designs).
Naravno, imenicke skupine ne moraju imati sve vrste modifikatora pa se ¢eS¢e nailazi na
jednostavnije strukture (a Russian trade delegation).

Huddleston (2005) je neSto oprezniji pri iznoSenju pravila o redoslijedu
predmodifikatora te govori o relativnom redoslijedu, budué¢i da ipak postoje znacajna

ogranicenja.

4 Naziv viseimenicki naziv(i) uvodimo prema usmenoj sugestiji Kerekovi¢ (2017) na2. medunarodnoj
konferenciji UNJSVU (Udruga nastavnika jezika struke na visokoskolskim ustanovama, Od teorije do prakse u
jeziku struke jer drzimo da je u potpunosti primjeren strukturnoj predmodifikaciji imenice imenicom/imenicama.
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Viserjecna imenic¢ka predmodifikacija (Biber i dr. 1999: 597) moze biti dvorjecna, ali
pojavljuju se i trorjecna i Cetverorjeéna predmodifikacija:
dvorje¢na predmodifikacija: ~ settled legal practice; quite pale skin
trorje¢na predmodifikacija:  high sulphur soil areas;
the greatest British theoretical physicist

Cetverorjecna predmodifikacija: very finely grained alluvial material

Navodimo i nekoliko primjera iz EJPS-a:
dvorjec¢na predmodifikacija:
dry bulk carrier 'brod za suhi rasuti teret'
intermodal transport unit 'intermodalna prijevozna jedinica’
trorje¢na predmodifikacija:
urban inland waterway transport ‘gradski prijevoz unutarnjim vodenim
putovima'
average daily aircraft utilisation 'prosje¢na dnevna iskoristenost zrakoplova'
cetverorjena predmodifikacija:

tilting high speed railway vehicle 'Zeljeznicko nagibno vozilo velike brzine'

Vrsta i broj predmodifikatora variraju u razli¢itim zanrovima i registrima. Kompleksnije
predmodifikacije su opcenito ucestalije u znanstvenim tekstovima 1 govoru no u
svakodnevnom razgovoru. lako teoretski nema ograni¢enja u broju predmodifikatora, nije
uobicajeno da ih ima vise od Cetiri, jer bi prevelik broj predmodifikatora mogao dovesti do
interpretativnog preopterec¢enja, odnosno nesigurnosti glede znacenja.

Ne iznenaduje stoga da su Biber i dr. (1999) ustanovili da u sva cetiri istraZivana
registra (svakodnevnog razgovora, beletristike, novinarstva i akademske proze) 70 - 80%
predmodificiranih imenica ima samo jedan predmodifikator, oko 20% ima dvorjecnu
predmodifikaciju, dok je samo oko 2% modificirano s tri ili Cetiri rijeci.

Kod viSerje¢nih predmodifikacija, poZeljan je po Biberu i dr. (1999) sljede¢i poredak
predmodifikatora:

prilog + pridjev + pridjev koji ozna¢ava boju + particip* + imenica + glavna imenica

44 Borucunsky (2015: 183) drzi da se particip sadasnji ili tzv. -ing particip i particip prosli ili tzv. —ed particip,
kad predmodificiraju imenicu, ponasaju kao pridjevi.
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Mada su, kao i Huddleston (2005), autori svjesni da ne postoje apsolutna i opéeprimjenjiva
pravila o redoslijedu predmodifikatora, naglasavaju postojanje jakih tendencija te se tako
imenicki predmodifikatori najceS¢e nalaze blize glavnoj imenici od participnih modifikatora i
pridjeva. Autori tu strukturnu tendenciju koreliraju sa semantickom: najblizi ¢e glavnoj
imenici biti modifikatori koji opisuju svojstva koja su najznacajnija za identifikaciju,

klasifikaciju ili opis doti¢ne glavne imenice, kao npr.

pridjev + imenica + glava: bright canvass bags
pridjev koji oznac¢ava boju + imenica + glava: black plastic sheet
participni modifikator + imenica + glava: broken bicycle wheel

Participni modifikatori obi¢no su blizi glavnoj imenici od pridjeva:

pridjev + participni modifikator + glava: ancient stuffed armchair

Kerekovié (2012) se takoder slaze da predmodifikacija*® moze biti iznimno slozena jer
se osnovne kombinacije od dviju rije¢i mogu dalje ulancavati, tj. dodaju se nove rijeci pa tako
Cesto nastaju dugi i slozeni viSerjecni izrazi u kojima se osim osnovnih vrsta rije¢i (imenice,
glagoli, pridjevi) u predatribuciji povezuju jos i prilozi i brojevi. ViSerje¢ni nazivi ¢esto ¢ine
dio takvih predatributnih izraza.

Navodimo primjere iz EJPS-a:

20 Foot I1SO container
027 gauge track
four-stroke engine

heavily loaded bearings

Razvidno je, Sto iznosi i Halliday (1985), da imenice mogu biti predmodificirane
pridjevima, participima, imenicama, posvojnim genitivom, prilozima i drugim sure¢enicama i
reCenicama, ¢ime prema Fercec 1 Liermann-Zeljak (2015) nastaju ili sloZenice koje se sastoje
od razli¢itog broja razli¢itih vrsta rije¢i (engl. different component compounds), koje u ovome
radu nazivamo viSerje¢nim nazivima, ili imenicke sloZenice (engl. noun compounds), koje u
ovome radu nazivamo viSeimenickim nazivima (engl. multi-noun lexical units) (v.

potpoglavlje 4.2).

4 Kerekovi¢ rabi termin predatribucija.
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3.4.2 ViSeimenicka predmodifikacija

U engleskome je jeziku, za razliku od hrvatskoga, vrlo Cesta i plodna imenicka
(nominalna) predmodifikacija,*® odnosno predmodifikacija imenice drugom imenicom ili
imenicama (imenickom skupinom), poglavito u EJS-u. Pritom se imenica koju se (pred)
modificira naziva glavnom imenicom ili glavom (engl. head). U formalnoj analizi koju
predlaze Seljan (2003) za glavnu imenicu nailazimo na naziv upravna rijec, koja u imenickoj
skupini obavlja sintakti¢ku funkciju.*’

Predmodifikaciju glavne imenice drugim imenicama u EJS-u moZemo grafi¢ki prikazati na
sljede¢i nacin, uzevsi primjer iz engleskoga jezika prometnih struka, gdje je imenica vehicle

vrlo Cesta kao glavna imenica:

m . combat

Slika 2: Predmodifikacija glavne imenice vehicle imenicama

Iz slike 2 vidi se da u engleskome jeziku glavna imenica vehicle moze biti predmodificirana
bilo kojom od navedenih imenica te ¢emo dobiti ovjerene dvoimenicke nazive:
goods vehicle, transport vehicle, motor vehicle, rail vehicle, road vehicle, itd.
Istu glavnu imenicu moZemo predmodicifirati s dvije imenice te ¢e nastati ovjereni
troimenicki naziv:

combat motor vehicle, goods transport vehicle, land combat vehicle, itd.

46 Biber i suradnici (1999: 593) koriste naziv nominalna predmodifikacija (engl. nominal premodification).

47 Istrazujuéi hrvatski jezik, Seljan (2003) navodi da ostali ¢lanovi NP-a, determinator i atribut obavljaju
sintagmatsku funkciju koja se sastoji u blizem odredivanju, tj. modificiranju upravne rijeci, uz to isticuéi kako se
u hrvatskome jeziku kao atributi naj¢esce javljaju pridjevi, zatim imenice i prilozi.
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Ispred glavne imenice vehicle mogu se naci i tri imeni¢ka predmodifikatora te ¢e tako nastati
cetveroimenicki naziv:

goods road motor vehicle

Leech i Svartvik (2013) u svojoj gramatici takoder navode da se u imenic¢koj skupini
prilicno ¢esto javljaju nizovi od tri, Cetiri ili pet imenica (npr. Lancaster City football club
supporters). Takvi nizovi nastaju ili imenickom predmodifikacijom ili pomoc¢u sloZenica, a
ponekad 1 njihovom kombinacijom. Nastanak prethodnog primjera se stoga moze objasniti na

sljedeci nacin:

Lancaster City ( = the city of Lancaster)
N2 football club (= club for playing football)
N N
Lancaster City football club ( = the football club in the city of Lan-
N2 caster)
N

Lancaster City football club supporters ( = the supporters of the Lancaster City
football club)

Potrebno je svakako istaknuti da ista imenica u viSeimeni¢kim nazivima moze imati
ulogu kako predmodifikatora tako 1 glavne imenice, $to uocava Gaci¢ (2009a), a §to mozemo
graficki prikazati primjerom imenice vehicle koja je osim kao glavna imenica vrlo

produktivna i kao nominalni predmodifikator u EJPS-u (slika 3):

(] L] (o

T
R A

>
registration | -
|

Slika 3. Imenica vehicle kao predmodifikator drugim glavnim imenicama
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Iz slike 3 vidi se da u engleskome jeziku imenica vehicle moze biti predmodifikator bilo kojoj
od navedenih glavnih imenica te ¢emo dobiti u EJPS-u ovjerene dvoimenicke nazive:
vehicle licence, vehicle accident, vehicle safety, vehicle inspector, vehicle insurance,
itd.

U funkciji predmodifikatora mogu se naci i imenice koje su u mnozini. Mnozinski oblik
imenice obi¢no postaje singularni, pa cak i kod imenica koje ina¢e nemaju singularni oblik,
Sto uocava Quirk (1980: 400):

the leg of the trousers — the trouser leg
Mada je singularizacija uobicajena, nikako nije i obvezna, $to potvrduju i sljedeci primjeri:

arms race, carpets retailer, drugs business, trades union, residents association

Frank (1972: 11) koristi naziv imenic¢ki dodatci (engl. noun adjuncts) i istice da je
veéina singularnog oblika, pa ¢ak i kad se koriste uz glavnu imenicu koja je u mnozini
(student activities, cigar boxes), ali neki od njih mogu imati mnozinski oblik: (women
doctors, a clothes closet).

Da se predmodifikacijske imenice u nekim slu¢ajevima koriste u mnozinskom obliku
uocava i Gaci¢ (2009a: 80) dajuéi primjer iz prometnih struka:

‘A sports car is a small low car with a high-powered engine; usually seats two persons.'

Kerekovi¢ (2012: 148) zakljuCuje da uporaba imenice u mnoZini u predmodifikaciji
upucuje na gramaticko ustrojstvo naziva te na taj nacin pomaze Citatelju u pravilnome
tumacenju te omogucuje precizniji prijenos obavijesti. Objasnjava navedeno na primjeru
imenice u mnozini, suppliers, u nazivu laser systems suppliers, gdje imenica systems ukazuje
na sintakti¢ku vezu izmedu imenice laser i imenice systems, iz ¢ega postaje razvidno da se ne
govori o sustavnome dobavljacu lasera (System supplier) nego o dobavljacu laserskih sustava.
Autorica zaklju¢uje da s obzirom na to da norma dopusta da se u predmodifikaciji pojavljuju
imenice 1 u jednini i u mnoZini, ostaje prepusteno autoru da odabere mnoZzinu i tako citatelju

olaksa razumijevanje.

U jezi¢nom se ispitu u istrazivackom dijelu ovog rada (v. priloge 2, 3 i 4) pojavljuju i
viseimenicki nazivi u kojima imenice zadrzavaju mnozinski oblik: traffic regulations, port

repair facilities, goods rail transport link, Canada motor vehicles safety standards.
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U jezi¢nim zadatcima proizvodnje, gdje se od studenata trazilo da iz parafraze oblikuju
troimeni¢ki naziv, u odgovorima studenata uocila se tendencija pogrjeSne uporabe
mnozinskog predmodifikatora, §to, mada gramatic¢ki neovjereno (netocno), pri bodovanju nije
uzeto kao pogrjeska, ve¢ se to¢nim bodovao pravilan poredak imenica, odnosno svjesno se
priznavalo i motor vehicles accident i motor vehicle accident, kao i accidents rate i accident

rate mada mnozinski oblici nisu sukladni gramatickim normama.
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4.0D SLOZENICE, IMENICKE SLOZENICE (DVOIMENICKOG NAZIVA) DO
VISERJECNOG I VISEIMENICKOG NAZIVA

U EJS-u potreba za uporabom viseimenickih naziva daleko je veca nego u opéem
engleskom jeziku, s obzirom na nezaustavljivi razvitak znanosti i tehnologije koje imaju
potrebu na novim rije¢ima (terminima)* kojima treba neupitno jednoznaéno, s maksimalnom
precizno$¢u imenovati nove predmete, pojave i procese. Jedan od najznacajnijih nacina
stvaranja novih rije¢i i novih termina i naziva u EJS-u upravo je leksi¢ko slaganje (engl.
compounding), kojim nastaju slozenice,*® imeni¢ke sloZenice, viserje¢ni nazivi i viseimenicki

nazivi.

4.1 Imenicke sloZenice

Postoji mnogo razlic¢itih definicija imenickih sloZenica na koje se nailazi u literaturi na
engleskome jeziku, temeljenih na razli¢itim kriterijima, a jednako tako raznoliko je i nazivlje.
Laurel (1995) u svojoj disertaciji pobraja sljedece: compound nominal, nominal compound,
compound noun, complex nominal, nominalization, noun sequence, compound, noun
compound, noun-noun compound, noun+noun compound, noun premodifier. Kod Izquierdo i
Baileya (1998), kao i kod Carrio Pastor (2008) nailazimo na complex noun phrase, $to se
odnosi na glavnu imenicu predmodificiranu razli¢itim vrstama rijeci, i complex nominal, §to

se odnosi na glavnu imenicu predmodificiranu isklju¢ivo imenicama.

48 U EJS-u mozZe se uoditi tendencija zamjene naziva rijec ili naziv nazivom termin. Zbog svoje jednoznacnosti,
termini su stabilni i ne mogu se zamijeniti drugima.

Definicija termina na HIP-u (Pristupljeno 6. lipnja 2017. na http://hjp.znanje.hr/): ,,znanstveni ili struéni izraz ili
ime za odredeni pojam; tocno odredeni i kodificirani izraz [strucni termin; tehnicki termin]; naziv, nazivak*.

4 U hrvatskome i engleskome jeziku nacin tvorbe slozenica nije isti. Bari¢ i dr. (2005: 296-297) definiraju
slozenicu kao tvorenicu nastalu slaganjem na nacin da od dvije rijeci nastaje jedna koja zadrzava naglasak, npr.
vodovod. U poluslozenicama obje rije¢i obavezno zadrzavaju svoj naglasak te se tako npr. spomen-ploca drzi
poluslozenicom. Za polusloZenice Bari¢, Finka i Mogus$ (2003: 70) daju primjere poput biser-grana, rak-rana,
kamp-kucica i sl. Bari¢ i dr. (1979: 233) isti¢u i da su dijelovi polusloZenice povezani spojnicom, a prvi se dio
upotrebljava nesklonjivo. Nesklonjivom uporabom prvog dijela poluslozenica se razlikuje od dvoclanog pojma u
kojem su oba dijela samostalna, i akcentski, i deklinacijski, npr. asistentica pripravnica — asistentice
pripravnice, jezik model — jezika modela. U skladu s navedenim, pojam imenicka sloZenica u hrvatskome jeziku,
kako ga rabe Bari¢ i dr. (1979 i 2005) nema isto znacenje kao pojam imenicka sloZenica u engleskome jeziku,
koji se rabi u ovom radu. Bez obzira na to $to usporedna analiza dvaju jezika nije predmetom ovog rada, vazno
je spomenuti da u okviru internacionalizacije jezika, poglavito angloamerikanizacije i u hrvatskome jeziku sve
¢eS¢e nailazimo na imeniCke sloZenice (ili dvoclane pojmove, kako ih nazivaju Bari¢ i dr.), bilo da su
poluprevedenice poput gay scena ili unutarjeziéne tvorenice poput kontakt policajac (opsirnije u Horvat i Stebih
Golub, 2011).
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Dvije su vrlo sli¢ne i jednostavne definicije imenicke slozenice: Downingina (1977)
definicija pojma imenic¢ke slozenice (engl. nominal compound) kao slijeda imenica koje
funkcioniraju kao jedna, npr. organce juice, company tax policy, law enforcement officer,
colon cancer tumor suppressor protein, itd., i Liova (1971: 19): ”the simple concentration of
any two or more nouns functioning as a third nominal“, odnosno u prijevodu ,,jednostavan
skup bilo kojih dviju ili viSe imenica koje funkcioniraju kao tre¢a imenica.*

Ginzburg i dr. (1966) slozenicu definiraju kao nedjeljivu leksi¢ku jedinicu koja se strukturno i
semanticki temelji na odnosu izmedu ¢lanova slozenice putem kojeg je motivirana.

Spiranec (2011: 54), koja se bavi prou¢avanjem viserje¢nih naziva u EJS-u definira imeni¢ku
slozenicu® kao ,,leksi¢ku jedinicu koja se sastoji od dva ili vise ¢lana, a glavna su joj obiljezja
sintakticko-semanticka cjelovitost izraza, ustaljenost u uporabi te preciznost ili jednoznacnost

u datom tehni¢kom kontekstu‘ .

Pregledom raznih gramatika (Frank, 1972; Quirk i Greenbaum, 1980; Biber i dr.,

1999; Huddleston, 2005; Huddleston i Pullum, 2012) u poglavljima o imenic¢kim sloZenicama
uocava se usredotocenost na dvorjecne slozenice opcenito, gdje su ukljuene i dvoimenicke
slozenice,®! dok su vieimenicke slozenice (koje u ovome radu nazivamo viseimenickim
nazivima) vrlo oskudno zastupljene, odnosno, kao kod Frank (1972) spominju se kao jedna od
mogucénosti, ali neoprimjereno. U istraZzivackom dijelu rada kre¢emo upravo od dvoimenickih
sloZenica, jer one su najmanja jedinica viseimenickih naziva te ih u ovome radu nazivamo
dvoimenickim nazivima.
Prije no $to se zapocne detaljnije govoriti o viSerjenim i viSeimenic¢kim nazivima potrebno je
opisati jednostavne (dvorjecne) sloZenice, kako bi se dobio uvid u osnovne obrasce njihove
tvorbe u engleskome jeziku, kao i semanti¢ke i sintakticke odnose izmedu konstitutivnih
elemenata, a tek zatim prijeci na sloZenije oblike kao Sto su viSerjecni i viSeimenicki nazivi.

U poglavlju o imenicama Frank (1972) spominje imeni¢ke sloZenice (engl. noun
compounds) i imenic¢ke dodatke (engl. noun adjuncts).
Imenicke slozenice definira kao skupinu rijeci, obi¢no dviju, ali ponekad i viSe, koje zajedno
¢ine leksicku cjelinu koja funkcionira kao jedinstvena vrsta rijeci. Frank usustavljuje

imenicke slozenice po kombinacijama rijeci od kojih se sastoje:

50 Spiranec (2011) koristi naziv imenska sloZenica.

51 Neke od dvorjecnih leksickih cjelina, koje se sastoje samo od imenica, koristene u jezicnom ispitu kao
instrumentu u istrazivackom dijelu ovog rada mozda se u gramatici engleskoga jezika mogu podvesti pod
slozenice, no u ovome radu bit ¢e tretirane kao dvoimenicki nazivi.
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imenica + imenica: bathroom, department store, grammar book

posvojna imenica + imenica: lady's maid, artist's model, traveler's checks

pridjev + imenica: blackbird, common sense, blue print

glagol + imenica: pickpocket, flashlight, dance team

imenica + glagol: handshake, garbage dump, lifeguard

gerund (glagolska imenica) + imenica: dining room, punching bag, wearing apparel

imenica + gerund (glagolska imenica): fortune telling, housecleaning, water skiing

prijedlog + imenica: overalls, by-way, downpour

glagol + prijedlog/prilog: breakdown, makeup, grown-up

imenica + prijedlozna skupina: son-in-law, editor-in chief
Uz navedene tvorbene skupine, Frank (ibid.) napominje moguénost dodavanja nastavka —er
imeni¢kim sloZenicama koje sadrze glagol u svrhu oznacavanja vrSitelja radnje (engl. agent)
Sto oprimjeruje sloZzenicama bystander, baby-sitter, pressure cooker.

Frank (ibid.) takoder napominje da je kombinacija imenica + imenica najceséi tvorbeni naéin
slozenica, $to korpusnom analizom potvrduju i Biber i dr. (1999: 327). Kako Frank (1972),
tako se 1 Biber 1 dr. (1999: 326) osvrcu i na ortografiju: sloZenice mogu biti pisane kao dvije
odvojene rijeci, kao dvije rijeci povezane spojnicom ili kao jedna rije¢. S obzirom na to Frank
(1972) sugerira konzultiranje dobrog rje¢nika. Kako uporaba nekih slozenica jo$ nije ¢vrsto
utvrdena, autorica upozorava na to da biljeZzenje nekih slozenica moze biti razliito u
razli¢itim rjecnicima i nalazi da su u britanskom varijetetu engleskoga jezika imenice ¢eSce u
imenickoj sloZenici povezane spojnicom no u americkom varijetetu.

Autorica se osvrée 1 na govornu komponentu: u mnogim imenickim slozenicama naglasen je
prvi dio slozenice (darmchair, blackbird), dok u drugima naglasak moze biti jednako ili gotovo
jednako rasporeden na oba dijela (cémmon sénse, woman doctor).

Quirk i Greenbaum (1980: 400) o sloZenicama govore u poglavlju posveéenom
predmodifikaciji imenicama i isticu da ¢e sukladno meduodnosu dviju imenica, naglasena biti
ili ona koja je u funkciji predmodifikatora ili ona koja je u funkciji glavne imenice te
navedeno potkrepljuju primjerima: An iron 'rod u kojem je naglasena glavna imenica, i A ‘war

story, gdje je naglaSena predmodificiraju¢a imenica.

Budu¢i da je jezicni ispit na kojem se temelji ovo istraZivanje ispit u pisanom obliku,
nec¢emo se previse zadrzavati na raspodjeli naglasaka unutar slozenica (Sto bi bilo primjerenije
za usmeni jezi¢ni ispit), jer se od sudionika nije trazilo oznacavanje naglaSene imenice, vec

¢emo se usredotociti na prepoznavanje (odredivanje) glavne imenice.
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Huddleston (2005: 103) o slozenim imenicama (engl. compound nouns) govori u
poglavlju o nominalizaciji 1 naglaSava da velik broj sloZenica pripada kategoriji imenica. Ne
zeli detaljno opisivati razli¢ite vrste sloZzenih imenica prema prirodi njihovih sastavnica ili
odnosima medu njima. Navodi samo kratak pregled:

pridjev + imenica: blackbird

imenica + imenica:  bottleneck

glagol + imenica: hangman, gdje je imenica subjekt glagolu, a man who hangs

[people];

pushbutton, gdje je imenica objekt glagolu, a button which

one pushes
Naglasava, medutim, kako su sloZenice (engl. compounds) jednorje¢nice (engl. single words)
i kao takve ih treba razlikovati od dvorje¢nih izraza (engl. two-word phrasal expressions) koji
imaju strukturu modifikator + glava. Kao primjer navodi usporedbu sloZenice greenhouse i
izraza (engl. phrasal expression) green house, gdje je green pridjevski modifikator, uz
napomenu da ovaj par pokazuje kako znacenje sloZenice ne mora biti razvidno iz znacenja
njenth zasebnih sastavnica. Sljede¢i primjer kojim potkrepljuje tvrdnju jest sloZenica
goldsmith 'zlatar' i frazni izraz gold watch 'zlatni sat' u kojem je gold modifikator imenice.
Kao i Frank (1972), i Huddleston (2005) se osvrée na ortografiju sloZenica gdje uocava
mnoga kolebanja te isti¢e da se leksicko slaganje (engl. compounding) ne odrazava uvijek u
pisanju. Mnoge se slozenice piSu kao dvije rijeci (birth control, income tax, itd.), dok se druge
piSu na razli¢ite na¢ine (npr. starting point, starting-point, startingpoint).

Huddleston 1 Pullum (2012: 1647) koriste drugacije nazivlje te u poglavlju o
sloZenicama, odjeljku o imenickim sloZenicama u kojima je imenica centralni element (engl.
noun-centered compound nouns) govore o viseimenickim sloZenicama, poglavito
dvoimenickim.

Prema autorima, najveci broj 1 najveca raznolikost sloZenica naci ¢e se u kategoriji imenica. U
imeniC¢kim sloZzenicama u kojima je imenica centralni element, gotovo u svim slucajevima
prvi element je zavisnik (engl. dependent), dok je zadnji element glavna imenica.
Evo nekoliko primjera slozenica tipa imenica + imenica koje autori navode:
bedtime goldfish handbag honey-bee  pillow-case
Ovo je po autorima najproduktivniji nacin tvorbe sloZenica u engleskome jeziku, a

ujedno i najproduktivniji nain tvorbe rijeci uopce. Njihova obrada sloZenica sukladna je
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sistemskoj>? funkcionalnoj gramatici (SFG)*® ¢&iji su predstavnici te stoga govore¢i o
slozenicama isti¢u neograni¢enu raznolikost semantickih odnosa medu imenicama koje tvore

slozenicu, Sto ilustriraju sljede¢im primjerima:

eye-rhyme  — thing which appears to the eye to be a rhyme

footpath — path designed for people who are on foot

liferaft — raft designed to be used for saving life

timberline - apparent line formed by the highest extent of timber growth

Ni samim autorima ne €ini se moguéim svesti sveobuhvatnu klasifikaciju takvih sloZzenica
temeljenu na semantickim odnosima sastavnica na relativno malen broj tipova, a nisu skloni
pretpostavljati da je znacenje sloZenice sustavno predvidivo iz znacenja pojedinih elemenata,
ve¢ takve slozenice vide kao leksi¢ke strukture predvidene da djeluju kao mnemonici®®.
Njihova kategorizacija imenickih slozenica ima razli¢ito polaziSte od Frank (1972), jer se
temelji na hiponimiji i hiperonimiji u sloZzenicama. Prethodni primjeri (eye-rhyme, foothpath,
liferaft i timberline) pripadaju skupini hiponimskih slozenica, budu¢i da modificirajuéi
element sluzi kao podsjetnik na to kako se podskup oznacen slozenicom razlikuje od veceg
skupa oznacenog glavnom imenicom. To objasnjava ¢injenicu da wheelchair oznacava razlicit
podskup stolica od pushchair (glagol + imenica), mada se wheelchair ne moze identificirati
samo time §to ima kotace, kao ni pushchair samo ¢injenicom da se moze gurati.

Huddleston i Pullum (2010: 1648) dalje navode kako ima mnogo leksikaliziranih
(poimenicenih) slozenica tipa imenica + imenica koje nisu hiponimske: shoe-tree 'napinjac¢ za
cipele' nije vrsta stabla, kao $to ni ladybird ‘bubamara’, 'bozja ov¢ica' nije vrsta ptice. Drugim

rije¢ima, znacenje sloZenice moZe se razlikovati od znacenja njenih pojedinih elemenata.

Uocava se da, za razliku od Frank (1972), Biber i dr. (1999) usustavljuju imenicke sloZenice
po kombinacijama rije¢i od kojih se sastoje u devet skupina, dok ih Frank (1972) dijeli u deset

skupina. I u jednoj i u drugoj podjeli nalazimo za nas rad relevantnu tvorbenu kombinaciju

52 Borucinsky nudi i paralelan naziv za SFG u hrvatskome jeziku, a to je sustavska funkcionalna gramatika.

53 Funkcionalni pristupi, za razliku od formalnih, u sredite stavljaju komunikaciju. Pritom znadenje igra veliku
ulogu, a jezi¢ne se strukture opisuju sa stajali$ta funkcija koje imaju u drustvu.

Borucinsky (2015: 135) navodi: ,,Ono §to SFG razlikuje od ostalih funkcionalnih gramatika jest da nastoji razviti
teoriju o jeziku kao dijelu drustvenog procesa i ponuditi analiticku metodologiju koja omoguéuje detaljan i
sustavan opis jezi¢nih obrazaca (engl. pattern).«

5 Hrvatska enciklopedija (2008) pod natuknicom mnemonika (prema gré. uviyuovixéc: koji dobro pamti)

upucuje na mnemotehnika (mnemo- + tehnika) (mnemonika), vrsta tehnike za olak$ano pamcenje nekih naziva
ili podataka. (Pristupljeno 18. srpnja 2016.).
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imenica + imenica, no medu skupinama koje ti autori navode, postoje i neke razlike,
primjerice u nazivlju.

Cini se da bi najcjelovitija podjela bila ona koja se temelji na podjeli Frank (1972), uz
dodavanje skupine self + imenica Bibera i dr. (1999). Podjela skupine imenica + glagol na
dvije, imenica + imenica/glagol-er i imenica + glagol-ing, koju nalazimo kod Bibera i dr.

(1999), ¢ini se praktiénom. Pritom se razlike u nazivlju ne drze relevantnima.

Stajaliste je Bibera 1 dr. (1999: 326) da nema jasne linije razgrani¢enja izmedu slozenica
i slobodnih kombinacija, §to posebice vrijedi za najplodniju tvorbenu skupinu, a to su
slozenice tipa imenica + imenica. Mnogi autori (Frank, 1972; Biber i dr., 1999; Quirk i
Greenbaum 1980; Seljan, 2003) kao jedan od mogucih kriterija razgrani¢enja navode
naglasna obiljezja, medutim, koliko god pitanje naglaska bilo vazno, u naSem radu nije od
presudnog znacaja, buduci da je provjera kompetencija studenata u primanju i proizvodnji

viSeimenickih naziva provedena u pisanom obliku.

Osvrmemo li se na pokuSaje razgranicenja sloZenica od slobodnih kombinacija
temeljene na ortografskom polazistu, situacija je sli¢na. Biber 1 dr. (1999: 590) ortografiju
drze ¢vrstim indikatorom u razgrani¢enju: na jednom su kraju slozenice pisane kao jedna rije¢
(npr. seaweed i waterbed), dok rije¢i pisane sa spojnicom (npr. milk-yield i steam-hammer)
imaju medustatus i ¢esto sluze kao predmodifikator drugim imenicama (npr. plum-pudding
model, annual soil-assessment competition). Na drugom su kraju pak nizovi imenica +
imenica, koji se piSu odvojeno (npr. asphalt rooftop i silk necktie), a u kojima prva imenica
semantic¢ki ima ulogu modifikatora ukazujuéi u ovom slucaju na materijal od kojeg je nesto
saCinjeno. Navedeno nije u suglasju sa stajaliStem Frank (1972), koja upucuje na uporabu
rjeénika kao referentne literature, ili Huddlestona (2005) koji samo uo¢ava mnoga ortografska
kolebanja, bez pretenzija da ortografija moze sluziti razgranic¢enju sloZenica od imenickih

nizova.

Iz pregleda navedenih gramatika zaklju¢ujemo da nema zajednickog stajali$ta u pogledu
razgrani¢enja imeniCkih slozenica (morfoloske kategorije) 1 slobodnih kombinacija imenica
(sintaktiCke kategorije) te da se kao Cvrsti kriteriji ne mogu uzeti niti naglaSavanje niti

ortografija, mada mogu posluziti kao koristan smjerokaz.
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U istrazivackom dijelu ovoga rada uzeli smo si slobodu i za potrebe istrazivanja ni u
poucavanju tretmanske skupine (v. odjeljak 6.3.4.4), niti u jezi¢énom ispitu kojeg su sudionici
rjesavali (v. odjeljak 6.3.3.2) nismo koristili primjere imenickih slozenica pisanih kao jedna
rije¢, buduéi da se u radu ispituje primanje i proizvodnja dvoimenickih®® i viseimeni¢kih
naziva, §to slozenice pisane kao jedna rije¢ sigurno nisu. Isto tako, nema niti slozenica (koje u
radu nazivamo viseimenitkim nazivima) pisanih sa spojnicom,*® kako ni u dvoimenic¢kim,
tako ni u ostalim viSeimeni¢kim nazivima, buduéi da bi to studentima znatno olakSalo i
primanje i proizvodnju. Ipak, pojavljuje se manji broj nedjeljivih sloZenica u kojima se
imenice piSu odvojeno, bilo u dvoimenickim, bilo kao sastavni dio troimenickih,
¢etveroimenickih ili petoimenickih naziva (npr. traffic light, steam power plant equipment),
gdje ¢e se ispitivati jesu li sudionici svladali nacelo nedjeljivosti sloZenica, kako u primanju,

tako 1 u proizvodnji visSeimenickih naziva.

U ovom poglavlju posvetili smo se dvorje¢nim sloZenicama koje su ujedno i najmanji
viSerjecni nazivi, s posebnim osvrtom na dvoimenicke slozenice, odnosno dvoimenicke
nazive, svjesni da &esto nema jasnog razgranienja izmedu sloZenice i naziva®. Stovise, ne
iznenaduje Cinjenica da autori gramatika u vrlo maloj mjeri raspravljaju o viserje¢nim
nazivima opcenito, pa tako i viSeimeni¢kim nazivima, budu¢i da su oni u vecoj mjeri
osobitost engleskog jezika struke. Stoga ¢emo u potpoglavljima koja slijede, nakon odredenja
pojmova viserjecni naziv, viseimenicki naziv i naziv u engleskome i hrvatskome jeziku

raspravljati upravo o viSeimenickim nazivima.

55 Prema hrvatskim gramatikama sloZenice su jednorje¢ne, a svaka skupina koja se sastoji od vise od jedne rijeci
spada u viSerjenice. Za potrebe ovog istrazivackog rada, slozenice tipa imenica + imenica koje Borucinsky i
Kegalj (2017) nazivaju imenske slozenice nazivat e se imenicke sloZenice, a S obzirom na to da jasnog
razgranicenja izmedu sloZenica i nizova N+N nema u literaturi, u ovome radu podvesti ¢e se pod naziv
dvoimenicki nazivi kad se bude govorilo o dvoimenickim, troimenickim itd. nazivima.

% Limaye i Pompian (1991) u svom radu savjetuju piscima koristenje spojnica u viSerje¢nim nazivima jer se na
taj nac¢in smisao lakse prenosi (kao u primjerima light-blue bird nasuprot light blue-bird).

7 Budu¢i da uporedo s naglim razvojem znanosti i tehnolgije dolazi do nastanka novih naziva, kao i zbog
terminologizacije (jezi¢nog procesa u kojemu se leksiCke jedinice opéega jezika pocinju upotrebljavati kao
nazivi, prikazujué¢i pojmove u odredenome jeziku struke), u mnogim slu¢ajevima nema jasnog razgrani¢enja
izmedu slozenice i1 naziva. Pitanje je vremena kad ¢e se neka slozenica poceti drzati nazivom i biti eventualno
uvrstena kao natuknica u specijalizirani rjecnik, leksikon, pojmovnik ili enciklopediju.
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4.2 Odredenje pojmova viserjecni naziv, viseimenicki naziv i naziv u engleskome i
hrvatskome jeziku

Kao S§to ne postoji usustavljenost u nazivlju za imeni¢ku skupinu, tako nema
usustavljenosti ni kod nazivlja za viSerjecne nazive, viSeimenicke nazive ili nazive opcenito.
Za viSerjecne nazive u engleskome jeziku, prema Spiranec (2011) egzistiraju mnogobrojni
nazivi composites, compounds, multi-word lexical units, multi-word expressions, multi-word
lexemes, collocations, phrasal verbs, idioms, fixed sintagmas, phraseologisms, lexicalized
phrases i drugi, no autorici se ¢ini da je u uporabi najuvrjezeniji multi-word lexical unit
(MWLU) te je stoga u engleskome nazivu ovoga rada upotrijebljen upravo taj naziv. U
engleskome jezikoslovlju i kod istrazivaca koji piSu na engleskome jeziku nailazimo kod
razli¢itih autora na jo§ razli¢itog nazivlja, pa za viserjecne nazive, koje Fercec i Liermann-
Zeljak (2015) smatraju slozenicama, koriste naziv different-component compounds. Ti se
nazivi sastoje od razli¢itog broja razli¢itih vrsta rije¢i, a FerCec i Liermann-Zeljak (ibid.)
dijele ih na two-component compounds, three-component compounds, four-component
compounds, itd. dok Kvam (1990) za trorjecne nazive koristi engleski naziv three-part noun
combinations. Kod Newmarka (1985) nalazimo naziv multi-noun compounds.

U hrvatskome terminologija takoder nije usustavljena te se prema Spiranec (2011)
koriste mnogobrojni prijevodni ekvivalenti: viserjecne leksicke jedinice, viseclane leksicke
Jjedinice, viserjecnice, polileksicke jedinice, polileksicki izrazi, polileksicke strukture, leksicke
cjeline, viseclani nazivi, viseclani izrazi, imenicki skup 1 drugi. Tako npr. kod Bartoli¢ (1978)
nailazimo na viseimenske slozenice, kod Stambuk (2005) i Spiranec (2011) na viseclane
nazive, a kod Kerekovi¢ (2012) na viserjecne nazive.

Kerekovi¢ (2012) takoder uocava kolebanja u nazivlju te pregledom literature
zakljucuje da se do otprilike 2005. godine u hrvatskome jeziku upotrebljavao samo naziv

8

viseclani naziv,>® no nakon 2009. godine se kao preporudeni ustaljuje naziv viserjecni naziv.

58 Kerekovi¢ (2012: 119-120):

Cini se da je razlog za nastanak naziva viseclani naziv to sto rije¢ ¢lan ima nekoliko znacenja,
od kojih gotovo svi u sirem smislu opisuju da je nesto dio necega pa tako naziv viseclani naziv
sugerira da se naziv sastoji od vise ¢lanova (dijelova) koji zajedno ¢ine cjelinu, §to je potpuno
to¢no. | prema Hrvatskome enciklopedijskom rjechiku, sufiks —clan u pridjevu viseclan govori
da se nesto sastoji od vise ¢lanova (npr. cetveroclana obitelj). (...) Odrednica viserjecni u
nazivu viserjecni naziv precizno dakle odreduje da su sastavnice viserje¢nih naziva rijeci
(visec¢lani naziv moze biti i tvorenica u kojoj su prefiksi, sufiksi i osnove ¢lanovi, a ne rijeci) pa
je viserjecni naziv precizniji i prikladniji naziv. Dodatni argument moze biti i ¢injenica da je
engleska istovrijednica multi-word lexical unit.
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U skladu s vrlo argumentiranim semantickim razgranicenjem koje u svom doktorskom radu
nudi Kerekovi¢ (2012), kao i zbog uniformnosti nazivlja, u ovom ¢emo se radu opredijeliti za
naziv viserjecni nazivi, mada ¢e ovaj istrazivacki rad usredotociti temu na viserjecne imenicke
nazive, odnosno viseimenicke nazive.

Viserjec¢ni nazivi su definirani (Kerekovié, 2012) kao viserje¢ne®® sintagme koje se
sastoje od dviju ili viSe rijeCi (spoj rijeci) i koje kao cjelina prenose leksi¢ko znacenje, a u
recenici funkcioniraju kao leksem.

U skladu s ovom morfoloskom definicijom viSerjecCnih naziva, viSeimenicke nazive
mozemo definirati kao viSeimenicke sintagme koje se sastoje od dviju ili viSe imenica (spoj
imenica) 1 koje kao cjelina prenose leksi¢ko znacenje, a u re¢enici funkcioniraju kao leksem.

Kao sto je u engleskome jeziku prema Spiranec (2011) za viserjecne nazive najéesée
rabljeni naziv multi-word lexical units (MWLU), tako za viseimenicke nazive predlazemo
naziv na kojeg u literaturi jo§ nismo naisli, a to je multi-noun lexical units (MNLU) koji

izravno upucuje na vrstu rijeci od kojih su sac¢injeni i jasno ih razlikuje od MWLU.

Osvrnimo se nakratko i na drugi dio naziva viseimenicki naziv, 0dnosno na sam pojam
naziv i njegovo znacenje i definiciju.

HJP (http://hjp.znanje.hr/) definira naziv kao ,,1. rije¢ kojom se sto imenuje ili
oznacava; ime; 2. lingv. oznaka pojma odredenog u kojem znanstvenom jeziku s pomocu
jezi¢nog izraza; nazivak, termin.“ Zatim se navode sintagmatski (slozeni) izrazi: narodni
naziv — rije¢ kojom se nesto naziva u narodu; opci naziv (U lingvistici) — naziv preuzet iz
prirodnog, govornog jezika koji se s istim znacenjem rabi u znanstvenom jeziku; strucni naziv
— termin,®® viseclani naziv (u lingvistici) — sloZeni naziv u kojemu ¢lanovi stoje u utvrdenom
redoslijedu, ali nisu morfoloski povezani (npr. Drugi svjetski rat).

Definiciju naziva donose i Mihaljevi¢ i Sari¢ (1994): ,,Naziv je oznaka pojma odredena
u kojem posebnom jeziku s pomocu jezi¢nih izraza. On je jedinica terminoloSkog sustava koji
oznacuje pojam 1 njegovo mjesto u sustavu drugih pojmova, izrazava se rijecju ili skupom
rijeci 1 sluzi za sporazumijevanje medu struénjacima, pripada leksickomu sustavu jezika i

podcinjava se njegovim zakonima.“

%9 podcrtala T. Polié.

8 U HE (2017) ne nalazi se natuknicu naziv, ve¢ se ona nalazi pod natuknicom termin kojeg se definira kao
~jezicni izraz kojim se oznacuje odredeni znanstveni, tehnicki, umjetnicki i sl. pojam; naziv, nazivak. Dakle,
izjednacava ga se s nazivom. Teoretski, moglo bi se govoriti o viserjecnim terminima u EJS-u, no pregledom
literature uocava se da to nije uvrijezeno u hrvatskome jezikoslovlju i da niti jedan autor ne koristi taj naziv.
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U jednom od kasnijih radova, Mihaljevi¢ (2001) postavlja problem odredenja naziva
naziv i navodi kako nazivi u Sirem smislu obuhvacaju i zargonske nazive, dok znanstveni
nazivi obuhvacaju samo nazive koji se preporucaju u znanstvenom funkcionalnom stilu.
Nadalje navodi da nazivi ne bi trebali imati konotativno znacenje, ve¢ samo denotativno.

Daleko rigoroznije i taksativno Sager (1990: 89) odreduje nacela odredenja naziva u
svrhu normiranja nazivlja, ogradujuéi se primjedbom da su navedena nacela ipak visoko
idealizirana:

1) Naziv se mora izravno odnositi na pojam (koncept).

2) Naziv mora biti leksicki sustavan. Mora slijediti postojeca leksi¢ka pravila te ako je
rije¢ stranog podrijetla, mora postivati izvorni nacin pisanja.

3) Naziv se mora slagati s opéim tvorbenim pravilima jezika, koja uvjetuju i red rijeéi u
sloZenicama i frazama.

4) Naziv mora biti otvoren derivacijskoj tvorbi.

5) Nazivi ne smiju biti pleonasticki (tj. ne bi trebali ukljucivati redundantno ponavljanje,
npr. kombinacija strane i domace rijeci koje imaju isto znacenje).

6) Nazivi moraju biti sazeti, bez suvis$nih podataka, a istodobno ne i manje precizni.

7) Ne smiju postojati sinonimni nazivi.

8) Nazivi ne smiju imati morfoloske varijante.

9) Nazivi ne smiju imati homonime.

10) Nazivi moraju biti jednoznacni.

11) Sadrzaj naziva mora biti precizan i ne smije se znacenjski preklapati s drugim
nazivima.

12) Znacenje naziva mora biti neovisno o kontekstu.

Zgusta (1991), ¢iji je pristup kao i Sagerov (1990) usmjeren k leksikografiji, polazi od
osnovnog odredenja viSerjeCnih naziva kao leksickih jedinica koje se sastoje od vise rijeci i
koje u recenici funkcioniraju isto kao jednorjecne leksi¢ke jedinice. Zgustin (1991) polazni
kriterij njihova odredivanja jest taj da
1) u viSerje¢nim nazivima ne postoji mogucnost zamjene jedne rijeci drugom.

Slijedom toga Zgusta (ibid.) navodi kako je u engleskome jeziku moguce govoriti npr. o fat
pig ‘debeloj svinji' ili dirty pig 'prljavoj svinji', i uvijek govorimo o svinji kvalificiraju¢i je na
razli¢ite nacine.! To je nevezana sprega. Medutim, promijenimo li ista u guinea pig
'zamorac', doslovno prevedeno: 'svinja od jedne gvineje’, neupitno mijenjamo i predmet
razgovora. Dakle, radi se o vezanoj sprezi rije¢i, odnosno viSerjenom nazivu.

Oprimjerimo navedeno EJPS-om: slip road ‘pristupna cesta' je viserje¢ni naziv, dok slippery
road 'kliski kolnik/cesta' ili uneven road 'neravna cesta/kolnik' to nisu.

2) Ne postoji moguénost umetanja rijec¢i u leksicku jedinicu.

81 Prof. dr. sc. Irena Zovko Dinkovi¢, mentorica na ovome radu, uocila je da su Zgustini (1991) primjeri pomalo
nezgrapni, budu¢i da mogu biti tumaceni i metaforicki te time zadirati u podrucje kolokacija, odnosno
idiomatskih izraza.
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Za ovaj kriterij Zgusta (ibid.) navodi primjer leksema black market 'crno trziste' koji je
ustaljeni viSerjeCni naziv, dok je illegal market 'nezakonito trziste' nevezana sprega rije¢i u
koju moZemo umetnuti npr. steel: illegal steel market 'nezakonito trziSte Celika', $to nije
moguce uciniti s black market: black-steel-maket.

Oprimjerimo navedeno EJPS-om: cross section ‘popre¢ni presjek’. U ovaj naziv nije moguce
umetnuti ni jednu rijec.

3) Semantic¢ki kriterij, za koji autor navodi da moze biti samo indikativan: znacenje cjeline ne
moze se uvijek odrediti samo iz znacenja sastavnih dijelova.

Oprimjerimo navedeno EJPS-om: bunker call u pomorskom prometu znac¢i 'svrac¢anje radi
uzimanja goriva', dok je rail anchor clip u Zeljeznickom prometu 'naprava protiv klizanja
tracnica'.

4) Postojanje jednorjecnog ekvivalenta u stranom jeziku.

Oprimjerimo navedeno EJPS-om: traffic lights je u hrvatskome jeziku 'semafor’, dok je dumb

barge 'teglenica'’.

Toénu granicu dakle izmedu naziva i nenaziva nije lako odrediti, a u nastavi EJPS-a (i svih
drugih EJS-a) bitno je pouciti korisnike osnovnim nacelima primanja i proizvodnje
viSerjenih naziva, osobito viSeimenickih, mada su to ponekad u udzbenicima i tekstovima
koji sluze kao osnova poucavanja mozda viSerje¢ni, odnosno viseimeni¢ki izrazi, a ne nazivi
prema Sagerovim (1990) nacelima, §to pri poucavanju primanja i proizvodnje nije studentima
od presudnog znacaja.

I Mihaljevi¢ (1998: 19) istice kako je u znanstvenim tekstovima katkad tesko ustanoviti
je 1i pojedina rije¢ naziv ili je upotrijebljena, manje precizno, kao rije¢ opceg jezika. Dakle,
nije moguce postaviti jasne granice izmedu Cistih naziva, rije¢i koje se upotrebljavaju kao
nazivi 1 kao rijeci opcéeg jezika te rijeci koje se rabe samo u opéem jeziku. ,,UsavrSavanjem i
izgradivanjem nazivlja svaka rije¢ moze postati naziv kao $to se i svaki naziv u odredenim
prilikama moze upotrijebiti kao rije¢ opceg jezika.*

U skladu s navedenim, a imaju¢i u vidu da naSe istraZivanje nije usmjereno ka
terminoloSkom istraZivanju, ve¢ je prvenstveno glotodidakti¢ko, u istrazivackom dijelu ovog
rada, to¢nije u jezinom ispitu, pojavljuju se samo nazivi ovjereni u specijaliziranim
rjecnicima, leksikonima, pojmovnicima ili enciklopedijama, ali 1 udZbenicima 1 tekstovima
koji se koriste u nastavi (v. odjeljak 6.3.3), mada ¢vrste granice izmedu naziva i nenaziva

lingvisti nisu utvrdili.
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Pritom su nazivi na koje se usredotocujemo viserjecni nazivi koji se sastoje samo od
imenica. U op¢em engleskom jeziku, no daleko ¢es¢e u EJS-u moguce je predmodificiranje
jedne imenice drugom imenicom, odnosno drugim imenicama. Ako pristupamo sa
sintaktickog polaziSta, moZemo re¢i da ulancavanjem imenica jedne za drugom u nizu, dolazi
do nastanka imenickog niza imenica + imenica + imenica + imenica..., teoretski
neogranic¢enog, a takve imenicke nizove koji se sastoje samo od imenica mozemo nazvati
viseimenickim skupinama.®?> Kvam (1990) drzi da ¢e se ponavljajuéom uporabom neki od
viseimeniCkih nizova (skupina ili izraza) utvrditi u leksik(on)u. Kad viseimenicka skupina
(izraz) postane ustaljena u nekoj struci, mozemo govoriti o viseimenickom nazivu Kojeg
definiramo kao slijed dviju ili viSe ulan¢anih imenica, svjesni, kao $to isti¢e Stambuk (1997),
da nije uvijek lako razluciti kad je skup rije¢i u potpunosti stabiliziran i tvori fiksnu
kombinaciju.

Kako ne postoje jednoobrazni opéeprihvaceni kriteriji razgrani¢enja kako ni imenic¢kih
sloZenica, tako ni viSerje¢nih ni viSeimenickih slozenica kao morfoloskih kategorija od
slobodnih kombinacija imenica kao sintakticke kategorije, sljede¢im prikazom (prikaz 1)
pokusat ¢emo predociti kako za naSe istrazivanje pripadnost tim jezicnim kategorijama nije od
sustinske vaznosti, jer obje u konacnici rezultiraju viserjeCnim i viSeimeni¢kim nazivima, a
neizvornim govornicima engleskoga jezika (u nasem slucaju studentima) vazno je nauditi
nacela njihovog primanja i proizvodnje, neovisno o tome drze li jezikoslovci viSerjecne i

viSeimenicke nazive morfoloskom ili sintaktickom kategorijom.

62 Kod Spiranec (2011) nailazimo na naziv primarne imenske sloZenice.

61



T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

Prikaz 1. Prikaz nastanka viserjecnih i viSeimenickih naziva s morfoloskog i sintaktickog

polazista
morfolo$ko polaziste sintakticko polaziSte
l l
sloZenica slobodna kombinacija
! !
viSerjecna sloZenica viSerjeni niz
(razliCite vrste rije¢i + imenica) (predmodifikatori + imenica)
N 74

npr. navigable inland water way

viSerjecni naziv

viSeimenicka slozenica viSeimenicki niz
(imenica/imenice + imenica) (imenicki predmodifikator/i + imenica)
N 4
imenica + imenica + imenica + ......
}

npr. rail lubrication mechanism

viSeimenicki naziv
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4.3 ViSeimenicki nazivi

Kao §to je ve¢ reCeno, u literaturi koja se bavi EJS-om daleko je viSe zastupljeno
istrazivanje i obrada viserjec¢nih 1 viSeimeniCkih naziva nego u literaturi koja se bavi opéim
engleskim jezikom, $to nije iznenadujuce, buduc¢i da se oni u EJS-u ¢esée pojavljuju nego u
op¢em engleskom jeziku, mada se i u literaturi EJS-a puno cesée raspravlja o sloZzenicama
koje se sastoje samo od dvije rijeci (dvorje¢nicama) ili od dvije imenice, koje u ovome radu
smatramo dvoimenic¢kim nazivima.

Medu prvima se problematikom dvoimenickih i viseimeni¢kih naziva®® u jeziku struke

bavila Bartoli¢ (1978, 1979). Njezin se rad temelji na njihovom proucavanju u tehnickome
engleskom jeziku, preciznije engleskome jeziku strojarstva i elektrotehnike. Istie da se
viseimenicki nazivi vrlo Cesto upotrebljavaju u tehni¢kom pisanom engleskom jeziku jer
skra¢uju poruku bez gubitka jasnoée i preciznosti, $to ih ¢ini prikladnima za prijenos tehnicke
informacije, a ujedno imaju izrazeniji utjecaj na Citatelja od svoje ekvivalentne deskriptivne
fraze (a kind of road traction powered by battery current - battery road traction).
Na taj se nacin tehnicka informacija moze prenijeti u sazetijem obliku, a da se pri tome
zadrZzava pojmovna jasnoca izrazaja. Gaci¢ (2009a) takoder uocCava da se u EJS-u radi
sazimanja izraza koriste uglavnom imenice koje modificiraju jedna drugu te se tako u
engleskome vrlo Cesto slozene imenice i imeni¢ke skupine javljaju u obliku dvije ili tri
imenice poredane jedna za drugom. Pritom, navodi autorica, prva ili prve imenice (ako je
izraz tro¢lan)® funkcioniraju kao pridjevi (modifikatori) imenice koja slijedi. Imenicke se
skupine upotrebljavaju cesto jer su krace od odgovarajueg izraza koji odnose postavlja
analiticki te navodi primjere:

police officer — officer of the police

accident investigation — the investigation of an accident

X-ray diffraction crystal structure analysis — the analysis of the structure of crystals

by means of the diffraction of X-rays

8 Bartoli¢ (1978, 1979) rabi naziv imenska sloZenica (engl. nominal compound).

8 U skladu s odabirom termina viserjecni nazivi u ovom radu koristit ¢e ze nazivi: dvorjecni, trorjecni,
cetverorjecni, itd. nazivi, umjesto dvoclani, troclani, cetveroclani, itd., mada Gaci¢ (2009a) koristi naziv troclan,
§to smo ostavili kao u izvorniku.
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Master (2003, 2004), oslanjajuci se u svojim radovima izmedu ostaloga (ili prije svega)
na Bartoli¢ (1979), otvara pitanje pojmova noun compounds ili nominal compounds, pod
kojima podrazumijeva viSerjeCne nazive u engleskom jeziku u koje ukljucuje i imenicke
sloZenice, odnosno viSeimenicke nazive.

Master (2003, 2004) uocava da su viseimenicki nazivi izuzetno rasprostranjeni u znanstvenim
1 stru¢nim tekstovima u prirodnim znanostima i tehnologiji, medicini, zdravstvu, pravu i
ostalim podruc¢jima engleskog jezika struke. Master (2004) takoder navodi da se viSeimenicki
nazivi sastoje od dviju ili vi$e ulan¢anih imenica koje oznacavaju odredenu stvar (engl. item)
ili sadrzaj (engl. substance) te predstavljaju krajnje saZzimanje pridjevske sureCenice, $to

prikazuje na sljedeci nacin u tablici 2:

Tablica 2. Krajnje sazimanje pridjevske surecenice

imenicka skupina (NP):

The machinist produced a gear.

imenicka skupina s pridjevskom
suredenicom:®

The machinist produced a gear which is
shaped like a worm.

reducirana pridjevska surecenica:

The machinist produced a gear shaped like a
worm.

glagol — pridjev:

The machinist produced a worm-shaped
gear.

imenic¢ka sloZenica:

The machinist produced a worm gear.

imenicka skupina (NP):

Engineers installed a system.

imenicka skupina s pridjevskom
surecenicom:

Engineers installed a system which is for the
purification of water.

reducirana pridjevska surecenica:

Engineers installed a system for the
purification of water.

inverzija of-fraze:

Engineers installed a system for water
purification.

imenicka sloZenica:

Engineers installed a water purification
system.

Izvor: Master (2004: 145)

L. Gleitman i H. Gleitman (1970) opisuju imenicke nazive kao sloZenice koje se sastoje
od najmanje dviju imenica, od kojih prva ima funkciju objekta, dok druga (ili zadnja) ima
funkciju subjekta, a najces¢e nastaju od odnosnih surecenica kod kojih je redoslijed rijeci u

reCenici subjekt — glagol — objekt (engl. S-V-O Subject — Verb — Object). Tako ce

85 Master (2004: 16) klauzu (engl. clause) definira kao gramati¢ku strukturu koja sadrzi subjekt i glagol. Buduéi
da svaka recenica (engl. sentence) mora minimalno sadrzati subjekt i glagol, sve recenice su klauze. Gaci¢
(2009a: 200) klauzu naziva jos i sureéenicom.
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izostavljanjem odnosne zamjenice who, glagola brings i odredenog ¢lana the, iz odnosne
recCenice the man who brings the mail nastati dvoimenicka slozenica mail-man.
Druge dvije znacajne osobine viSeimeniCkih naziva jesu: (a) neki su povezani (srodni) s
prijedloznim izrazima i prilikom slaganja dolazi do ispustanja prijedloga, i (b) pravilo je
jeziénog slaganja rekurzivno:® npr. viseimenicki naziv village mail-man nastao je od the man
who brings the mail (mail-man) i the mail-man whose territory is the village (village mail-
man).

Navedenome u prilog govore i Fer¢ec i Liermann-Zeljak (2015) u svom ¢lanku o
viserje¢nim nazivima®” u tehni¢kome engleskom jeziku, kad spominju obrnuti postupak,
odnosno uobicajen nacin njihovog parafraziranja te isticu da ih se parafrazira postponiranim

prijedloZnim surecenicama ili (skra¢enim) odnosnim surecenicama.

Parafrazom se na najbolji nacin mogu odrediti semanti¢ki odnosi izmedu imenica od
kojih je viseimenicki naziv sainjen te je stoga nezaobilazna u poucavanju kompetencijama

primanja, ali i proizvodnje viSeimenickih naziva.

4.4 Semanticki i sintakticki odnosi medu imenicama u dvoimenic¢kim i viSeimenickim
nazivima

Borucinsky i Kegalj (2017), govoreéi o viseimenickim nazivima®

uocavaju da iako se
na prvi pogled ¢ine jednostavnim semantickim strukturama, imenice od kojih su sacinjeni
ulaze u niz znacenjskih odnosa koje je nemoguce univerzalno klasificirati.

To su pokusali Biber i dr. (1999), koji analiziraju samo dvoimeni¢ke nizove i
raspravljaju o razli¢itim semantickim meduodnosima imenica unutar nizova imenica +

imenica te nude ras¢lambu znacenjskih odnosa medu njima. Napominju kako su sastavni

dijelovi nizova imenica + imenica iskljuc¢ivo punoznaéne rijeci, bez funkcijskih rije¢i koje bi

® Hrvatska enciklopedija (2008) navodi: ,rekurzija (kasnolat. recursio: vra¢anje), u logici i matematici,
postupak kojim se s pomoc¢u neke funkcije (rekurzivne funkcije) ili izraza (rekurzivne formule) opetovanim
postupkom dolazi do jednostavnijeg oblika matematickih izraza ili rjesenja neke jednadzbe.“ (Pristupljeno 23.
prosinca 2017.).

67 Fergec i Liermann-Zeljak (2015) koriste engl. naziv nominal compounds.

& Borucinsky i Kegalj (2017) nazivaju ih imenskim slozenicama.
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podjelom na sljedeca semanticka podrucja:

1. materijal (sastav): N2 je napravljena od N1;%° N2 se sastoji od N1,
npr. glass windows — windows made from glass 'prozori napravljeni od stakla’
2. svrha (namjena): N2 sluzi u svrhu N1; N2 se koristi za N1,
npr. pencil case — case used for pencils 'kutija koja se koristi za olovke'
3. identitet: N2 ima isti referent (engl. referent) kao N1 ali ga klasificira u smislu
razlicitih atributa
npr. women algebraists — algebraists who are women 'Zene koje su algebricari’
4. sadrzaj: N2 je o N1; N2 bavi se s N1,
npr.  algebra text — a text about algebra ‘tekst o algebri’;
probability profile — profile showing probability 'profil koji pokazuje
vjerojatnost'
5.1zvor: N2 je iz N1,
npr. irrigation water — water that comes from irrigation 'voda nastala irigacijom'
6. tip objekta 1: N1 je objekt procesa definiranog u N2, ili radnje koju vrsi vrsitelj
opisan u N2,
npr. egg production — X produces eggs 'X proizvodi jaja’
7. tip objekta 2: N2 je objekt procesa opisanog u N1,
npr. discharge water — water that has been discharged 'voda koja je ispustena’
8. tip subjekta 1: N1 je subjekt procesa opisanog u N2; N2 je nominalizirana iz
neprijelaznog glagola,
npr. child development — children develop 'djeca se razvijaju/rastu’
9. tip subjekta 2: N2 je subjekt procesa opisanog u N1,
npr. labor force — a force that labors/is engaged in labor 'snaga koja radi’
10. vrijeme: N2 je u vremenu odredenom u N1,
npr. summer conditions, Sunday school
11. lokacija (mjesto) tip 1: N2 se nalazi ili odvija u mjestu navedenom u N1,
npr. corner cupboard, heart attack

12. lokacija (mjesto) tip 2: N1 se nalazi ili odvija u mjestu navedenom u N2,

ukazale na logicke odnose medu njima. Takvi se nizovi rabe za izricanje zbunjujucée velikog

mnostva logi¢kih odnosa te stoga autori moguce odnose izmedu dviju imenica prikazuju

8 Na primjerima izdvojenim iz niza primjera koje autori navode, glavna je imenica oznalena s N2 a
predmodificiraju¢a imenica s N1.
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npr. notice bord — a bord where notices are found ‘plo¢a na kojoj se nalaze obavijesti’
13. institucija: N2 odreduje instituciju za N1,

npr. insurance companies — companies for (selling) insurance ‘tvrtke koje prodaju

osiguranje’

14. dio (partitiv): N2 odreduje dijelove N1,

npr. cat legs, family member
15. specijalizacija: N1 odreduje podruéje specijalizacije osobe ili zanimanja navedenog

u N2; N2 je zivo,

npr. finance director — director who specializes in finance 'direktor koji je

specijaliziran za financije'

Neki nizovi mogu pripadati vise nego jednoj kategoriji, kao npr. heart attack koji se moze
smatrati Tipom objekta 1 kao i Lokacijom tipa 1.

Uz to, postoje mnogi nizovi imenica + imenica za koje se ne moze jasno odrediti kategorija,
kao npr. riot police, $to se moze shvatiti kao odnos ,,namjere* medu imenicama, ali uz dodatni
znacenjski element: to je policija koja kontrolira nerede, a ne policija za stvaranje nereda.
Osim prethodno navedenih kategorija, nizovi imenica + imenica izrazavaju Sirok raspon
znacenjskih odnosa, gdje izdvajamo samo neke:

computation times (times required for computation — 'vrijeme potrebno za izracun'), voice
communication (communication using voice — 'komunikacija koja koristi glas'), union assets
(assets belonging to a union — ‘imovina koja pripada uniji/savezu'), pressure hose (hose able
to withstand pressure’ — ‘crijevo koje moze podnijeti tlak'), itd.

Halliday i Matthiessen (2014: 319), koji predmodifikatore nazivaju klasifikatorima,
isti€u da su njihovi semanticki odnosi mnogostruki, od svrhe, namjene i funkcije, do statusa
ili kategorije, na¢ina rada — uglavnom, bilo koje osobine koja moZe posluZziti kako bi se skup
stvari klasificirao u jos manji skup, za §to daju primjer:

Prison guards restrain the inmates with electric shock stun guns, leg irons, pepper
spray and restraint chairs.

Bartoli¢ (1979) govori o znaCenjskim odnosima imenica u viSeimeni¢kim nazivima
samo u engleskome tehni¢kom jeziku te je u skladu s time njena podjela zna¢enjskih odnosa

(odnosno semantic¢kih podrucja ili kategorija) nesto drugacija i naoko uza od one Bibera i dr.

0 Osim navedenog znacenja, 'crijevo koje moze podnijeti tlak' (a koje se u struci naziva visokotlacnim

koje radi na principu tlaka'.
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(1999), no zato nudi vise potpodjela. Za ovo istrazivanje ta je podjela znacajnija, buduci da se
temelji na EJS-u. Navest ¢emo klasifikaciju Bartoli¢ (1979), koja navodi i parafrazu, s po

jednim dvoimenickim primjerom:

1. rad
a) princip rada: friction brake — a brake operating on the principle of friction
b) medij u radu: petrol engine — an engine driven by petrol
c) sredstvo rada: hand brake — a brake operated by hand
d) karakteristi¢ni radni dio: piston engine — an engine which has pistons
e) osoba koja formulira princip rada: diesel engine — an engine operating on the principle
invented by Diesel
2. materijali: glass insulator — an insulator made of glass
3. svrha primjene (gdje autorica nudi primjere mnogih znac¢enjskih odnosa i s
nekoliko mogucih parafraza):
transmission lines — the lines for the transmission of electric current
— the lines for transmitting electric current
— the lines which transmit electric current
4. lokacija (mjesto): world production — the production in the world
5. profesionalno angaZiranje osobe ili organizacije: aircraft works — works engaged in
the production of airplanes

6. oblik: butt joint, lap joint, worm gear

Na koncu, Bartoli¢ kao 7. semanti¢ko podrucje navodi velik broj primjera gdje struktura
imenicki modifikator + imenica Stoji umjesto postponirane strukture of + imenica, navodedi
kao razloge ekonomicnost rije¢i u izrazaju:

— power source — the source of power

— gas distribution — the distribution of gas

— design feature — the feature of the design, itd.

Master (2003, 2004) u svojoj gramatici namijenjenoj studentima koji uce EJS i kojima

engleski nije materinski jezik, a studiraju prirodne znanosti, medicinu ili tehnicke znanosti

"1 Bartoli¢ (1979) koristi naziv postpozicijske strukture.
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semanti¢ka podru¢ja koja ilustriraju odnose dviju imenica u dvoimenickim nazivima’? dijeli
evidentno po uzoru na Bartoli¢ (1978, 1979)"3, s tom razlikom da kao kategoriju uvrstava i
vrijeme, $to nalazimo i kod Bibera i dr. (1999), dok semanti¢ko podrucje profesionalnog
angaziranja osobe ili organizacije neSto prakti¢nije naziva izumitelj / profesionalni
korisnik (engl. inventor / professional user). U svoje prvo semanti¢ko podrucje, Master
(2003, 2004) svrstava i osobine (engl. properties), uz napomenu da tu nije rije¢ o
dvoimenickim nazivima, buduc¢i da se ispred glavne imenice mora nalaziti pridjev, kao npr.

strong wire.

Prema Klasifikaciji’* koju nudi Bartoli¢ (1978, 1979) — u kojoj je potkategorija
semantickog podrucja rad e) ,,0soba koja formulira princip rada” podvedena pod Masterovo
(2003, 2004) semanti¢ko podrucje izumitelj / profesionalni korisnik — navodimo primjere iz

EJPS-a koji su u nasem jezi¢nom ispitu (v. priloge 2, 3 i 4) zastupljeni bilo u postavljenim

pitanjima (zadatcima I i 11 koji ispituju kompetenciju primanja), bilo u odgovorima na pitanja
(zadatcima I11'i 1V koji ispituju kompetenciju proizvodnje):
1. rad:

a) princip rada: spark ignition — ignition by means of sparks

b) medij u radu: gas engine — an engine driven by gas

c) sredstvo rada: hand brake — a brake operated by hand (postoji u EJPS-u, ali ne i u
naSem jezi¢nom ispitu)

d) karakteristi¢ni radni dio: lever switch — a switch which has a lever

2. materijali: glass fibre — a kind of fibre made from glass

3. svrha primjene:

— oil filter — a filter for cleaning oil

2 Master (2003 i 2004) za dvoimeni¢ke nazive koristi naziv compound nouns (engl.).

3 Master u zahvalama u svojoj gramatici (2004) nigdje ne spominje Bartoli¢, mada koristi ¢ak i njene primjere,
za razliku od ¢lanka (2003) gdje je spominje i u popisu literature navodi njen rad, Bartoli¢ (1978).

4 Semanticka podrudja (kategorije) koja nude Bartoli¢ (1978, 1979) i Master (2003, 2004) nacelno su prikladna i
za EJPS, no u nekom od budué¢ih radova bilo bi vrlo zanimljivo napraviti detaljniju semanti¢ku razradbu
dvomenickih i vi§eimeni¢kih naziva u EJPS-u, gdje bi se mozda pokazala potreba za dodavanjem nekih drugih
semantic¢kih podrudja, kao npr. umjesto semanti¢kog podruéja oblik uvesti semanti¢ko podrugje ili podpodrucje
sli¢énost/usporedba (sa Zivotinjskim svijetom), kao npr. zebra crossing 'pjesacki prijelaz' = zebra 'zebra' +
crossing 'prijelaz’; butterfly valve 'leptir/asti ventil' = butterfly 'leptir' + valve 'ventil’; worm gear 'puzni
prijenosnik’ = worm 'puz/glista’ + gear 'prijenosnik’; monkey wrench 'francuski klju¢' = monkey 'majmun’ +
wrench 'kljué', itd., od kojih su neke djelomi¢no idiomatske.
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— improvement plan — a plan for the improvement
— freight wagon — a wagon used for carrying freight
—surveillance system — a system used for the surveillance (of traffic)
4. lokacija (mjesto):
— air traffic — a traffic that takes place in the air
— road traffic — a traffic that takes place on the road
5. izumitelj / profesionalni korisnik
— highway planner — a person who plans highways
— diesel engine — an engine operating on the principle invented by Rudolf Diesel (isti
primjer kao i kod Bartoli¢)™
6. oblik: worm gear — a gear shaped like a worm (isti primjer kao i kod Bartoli¢)
7. Primjeri gdje struktura imenski modifikator + imenica  stoji umjesto  postponirane
strukture of + imenica strukture:
— voltage regulation — the regulation of voltage
— data compilation — the compilation of data

— alcohol content — the content of alcohol

Parafraziranje imenickih naziva kakvo je prikazano u prethodnoj klasifikaciji, medutim,
moze biti sloZenije no §to se navodi u prethodnim primjerima, budu¢i da znacenjski odnosi
konstitutivnih imenica ne moraju biti o€iti. Kao §to navode Biber i dr. (1999: 588), moze
postojati vise od jednog znacenjskog odnosa, §to prikazuju na primjeru elephant boy, koji se

moZe se parafrazirati kao:

a boy who rides on an elephant 'djecak koji jase slona' ili
a boy who takes care of elephants 'djecak koji se brine za slonove'
gdje bismo mogli dodati joS$ jedan primjer parafraze:

a boy who suffers from elephantiasis 'dje¢ak koji boluje od elefantijaze'’®.

> Neki su primjeri za potrebe izrade jezi¢nog ispita koristenog u ovom istrazivanju preuzeti od Bartoli¢ (1978 i
1979). Navedeni su radovi (Bartoli¢, 1978, 1979 i Master 2003, 2004 kori$teni i kao djelomi¢na podloga kako
pri poucavanju tretmanske skupine (v. odjeljak 6.3.4.4), tako i u izradi jezi¢nog ispita (v. odjeljak 6.3.4.3).

76 Zahvaljujem mentorici prof. dr. sc. Ireni Zovko Dinkovié §to mi je skrenula pozornost na ovaj primjer kao i
Sto je podsjetila na film The Elephant Man (1980) o Josephu Merricku, koji je na hrvatski jezik preveden kao
'Covjek slon', §to bi se moglo parafrazirati na sljede¢i na¢in: @ man that resembles an elephant '¢ovjek koji sli¢i
slonu'.
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Primjer iz vlastite nastavne prakse je horse car s tri mogucnosti parafraze:
a car that is used for transporting horses ‘automobil koji se koristi za prevozenje konja'
a car that looks like a horse "automobil koji sli¢i konju'

a car that is drawn by (a) horse(s) ‘automobil vu¢en konjem/ima'

Za potpuno je razumijevanje stoga potreban kontekst, no treba ista¢i da kod ustaljenih
viSeimenic¢kih naziva u EJS-u, pod pretpostavkom poznavanja struke, dolazi do znatnog

smanjenja semanticke viseznacnosti.

4.5 Strukturni tipovi viSeimenickih naziva

Iz prethodnih potpoglavlja razvidno je da postupkom jezi¢nog slaganja nastaju nove
rije¢i. One se dalje mogu slagati i tako ¢e nastati viSeimenicki nazivi, koji su jedna od
osobitosti EJS-a i daleko rasprostranjeniji u EJS-u nego u opéem engleskom jeziku.
Zanimljiv je primjer iz EJPS-a:

steam locomotive exhaust system design specifications
kao i primjer iz jezi¢nog ispita:

airport car park improvement plan

Bartoli¢ (1979) zakljucuje da su viSeimenicki nazivi vrlo prikladni 1 €esti u tehnickoj
struktura koje se koriste u pisanom tehnickom engleskom jeziku.

Borucinsky i Kegalj (2017) nalaze da viseimeni¢ki nazivi prevladavaju u tehnickom
engleskom vokabularu zbog vrlo visokog stupnja semanticke jednoznac¢nosti, kao i leksicke
produktivnosti te da su u engleskome jeziku zanimljivi zbog svoje specifi¢ne strukture.

Kod viSeimenic¢kih naziva, zbog veceg broja imenica, kao i njihove strukture, semanticki
meduodnosi imenica od kojih su sacinjeni daleko su sloZeniji, Sto moZe dovesti do poteskoca
u razumijevanju ili ¢ak do krive interpretacije.

Kao posebno obiljezje strukture tehnickog engleskog jezika Bartoli¢ (1978, 1979) istice
skup imenickih modifikatora (engl. noun modifiers) stavljenih ispred osnovne imenice
(odredbenice, engl. head noun). Imenicki modifikatori mogu se proizvoljno staviti ispred
osnovne imenice 1 njihov broj je uglavnom ogranicen informacijom koja se Zeli prenijeti. Za

ilustraciju Bartoli¢ (1979: 48-49) navodi:
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1 modifikator + osnovna imenica: water power, gas fuel, steam turbine
2 modifikatora + osnovna imenica: carbon fibre composites
3 modifikatora + osnovna imenica: carbon fibre fan blades
4 modifikatora + osnovna imenica: glow discharge electron beam gun

5 modifikatora + osnovna imenica: water turbine carbon gland ring assemblies’’

MozZemo ovdje navesti i primjere iz EJPS-a, na koje se naislo tijekom dugogodiSnje nastavne
prakse:

1 modifikator + osnovna imenica: transport chain, sea passenger, cycle lane

2 modifikatora + osnovna imenica: fork lift truck, weight load factor

3 modifikatora + osnovna imenica: goods sea transport link

4 modifikatora + osnovna imenica: air traffic control service provider

5 modifikatora + osnovna imenica: road passenger transport enterprise security

management

Sastavnice svakog viSeimeni¢kog naziva su imenice.”® Razvidno je da moguénoséu
(teoretski neograni¢enog) ulan¢avanja imenica nastaju osnovni sintakticki strukturni tipovi
viSeimenickih naziva, a to su dvoimenicki, troimenicki, ¢etveroimenicki, petoimenicki, itd.
nazivi, mada se u engleskome jeziku rijetko pojavljuju nazivi s vise od Sest ulan¢anih
imenica. Broj preponiranih” imenickih modifikatora odreden je, prema Bartoli¢ (1978, 1979)
smislom izrazaja.

Po Leechu 1 Svartviku (1975: 272) viSeimeni¢ki nazivi nastaju bilo imeni¢kom
predmodifikacijom ili pomocu imenickih sloZenica, ili oboje. Kao S$to je razvidno iz
0

prethodnih potpoglavlja, viserjeéni i viseimenicki nazivi nastaju i nominalizacijom® i

reduciranjem pridjevske sureéenice (v. Master, potpoglavlje 4.3, tablica 2).

Navodimo primjere viseimenickih naziva koji se sastoje od razli¢itog broja imenica, a

koriste se u nasem jezi¢nom ispitu (v. priloge 2, 3 i 4) kao instrumentu u ovom istrazivanju:

U navedenim primjerima modifikatore podebljavanjem istaknula T. Poli¢.

8 U ovom kontekstu u literaturi za imenicu nailazimo i na naziv jednorjecni naziv (Borucinsky i Kegalj, 2017), u
svrhu razlucivanja dvorje¢nih naziva poput engl. sheet metal, koji u hrvatskome postaje jednorje¢nica
(jednorjecni naziv) 'lim'. Na temelju toga moZemo skovati i preporuéiti za uporabu naziv jednoimenicki naziv.

" U izvorniku Bartoli¢ (1979) koristi naziv prepozicionalni imenski modifikatori.

8 Vise o nominalizaciji u potpoglavlju 2.4, biljeska br. 19 u podtekstu.
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dvoimenicki naziv: traffic congestion

troimenic¢ki naziv: oil pump assembly

Cetveroimenicki naziv: aluminium alloy cylinder block
petoimenicki naziv: road traffic signal lights manufacturer

Biber i dr. (1999) isti¢u kako je uporaba viSestrukih modifikatora vrlo ucinkovita,
budu¢i da sazima puno informativnog sadrzaja u Sto je manje rijei moguce, za razliku od
postmodifikatora ili zasebnih surecenica. Rijetkost je da sve rije¢i u predmodifikacijskom
nizu neposredno modificiraju glavnu imenicu. Umjesto toga, predmodifikacijski nizovi imaju
uklopljene odnose, gdje neke rije¢i modificiraju druge predmodifikatore, a ne glavnu imenicu.
Ponekad su znacenjski odnosi medu sastavnim dijelovima nejasni. Pritom autori navode
primjere viSerjecne predmodifikacije raznim vrstama rijeci, a sve je jo$ puno slozenije kad su
svi predmodifikatori imenice. S time se slazu i Quirk i Greenbaum (1980: 402), koji navode
da imenicki predmodifikatori ne moraju nuzno modificirati isklju¢ivo njima najblizu sljede¢u
imenicu te moze do¢i do nerazvidnosti. Todd Trimble i Trimble (1977) zakljucuju kako
viSerjecni nazivi ¢esto zbunjuju i izvorne govornike engleskoga jezika.

Dok se predmodifikatori poput pridjevskih ili participnih skupina mogu parafrazirati
postmodifikacijom, navodi Borucinsky (2015), to nije slu¢aj s imenicama kao
predmodifikatorima, zato Sto je znaCenje spojeva rije¢i koje se sastoje od dviju ili vise
imenica ¢esto neprozirno (v. primjer Bibera i dr. (1999) elephant boy, poptpoglavlje 4.4). Kao
potvrdu tome da predmodifikacija drugom imenicom moze predstavljati razliite odnose koji
su postmodifikacijom eksplicitnije izrazeni, daje primjer imenicke skupine an oil man koja
moze znaciti:

—a man who sells oil

— a man who delivers oil

—a man who produces oil

— a man who investigates oil

— a man who advocates the rise of oil, itd.

Bartoli¢ (1979) 1 Master (2003, 2004) u svojim radovima obilato koriste parafrazu
viseimeniCkih naziva, drzeci da su oni zapravo sazete definicije. Treba uzeti u obzir i to da je
u srediStu njihovih radova EJS, za razliku od rada Borucinsky (2015), koji je usredotocen na

op¢i engleski jezik, a EJS je daleko precizniji i odredeniji u pogledu imenovanja te je stoga i
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moguénost parafraziranja postmodifikacijom jednostavnija i preciznija nego u opéem
engleskom jeziku.

Bartoli¢ (1978, 1979) navodi da postoji moguénost suzavanja ili modifikacije
informacije osnovnog §irokog pojma postmodifikacijom®® (ili dodavanjem postponiranih
struktura), kao $to su odnosne sureenice ili prijedlozne strukture. Taj postupak autorica
oprimjeruje viSeimeniCkim nazivom a beam intensity modulation terminal i njegovim
mogucim parafrazama:

— aterminal for the modulation of the intensity of a beam

— aterminal for modulating the intensity of a beam

— aterminal which/that modulates the intensity of a beam
Iz primjera je razvidno da interpretacija zapocinje posljednjom imenicom (terminal) koja je
modificirana i ¢ije je znacenje suzeno prethodnim imenicama kako bi se dobilo specificno
znacenje koje taj viSeimenicki naziv prenosi u engleskoj tehnickoj informaciji. Pritom su sve
navedene parafraze tocne.

Kako imenice od kojih je sacinjen viSeimenicki naziv mogu imati razlicite sintakticke
1 semanticke meduodnose, Bartoli¢ (1978, 1979) istice da je posljednja imenica u slijedu
glavna imenica,®? nositelj $irokog osnovnog pojma, a imenice koje stoje ispred nje njezini su
modifikatori, koje naziva prepozicionalnim imenskim modifikatorima®®. Oni suzavaju,
odnosno modificiraju osnovni pojam do te mjere dok se ne dobije specificno usko znacenje.
Po pravilu, semanticko ograni¢enje pojma glavne imenice interpretira se redoslijedno
pojedina¢nim imenicama koje stoje ispred osnovne imenice, i to pocevsi od osnovne imenice
na lijevo. S time je suglasna i Skarié¢ (1989: 28) koja istice ,,obrnutu linearnost*, odnosno tijek
znadenja s desna na lijevo. Isto osnovno pravilo dekodiranja® znacenja navodi i Gaci¢
(2009a: 83) te upucuje da je potrebno krenuti s desna na lijevo. No redoslijed modificiranja u
viSerje€nim nazivima moze oscilirati, jer na njega utjece stupanj pojmovne povezanosti medu

imenicama od kojih se sastoji. Ovaj odnos, navodi Gaci¢ (2009a) u engleskome jeziku nije

81 postmodifikacija nije tema ovoga istraZivanja.

8 Bartoli¢ (1979) koristi naziv osnovna imenica, a Fabb (1998) isti¢e da je u engleskome jeziku zadnja imenica s
desne strane glavna imenica, dok se modifikatori nalaze lijevo od nje, jer glavne imenice koje imaju modifikator
s desne strane treba smatrati iznimkama.

8 U skladu sa suvremenom lingvistikom, u ovome radu nazivamo ih preponiranim imenickim modifikatorima.
8 | ewis (1998: 216) engleski glagol de-code definira kao tehnicki naziv za primanje znacenja iz odsjecka jezika,
dakle op¢i naziv za ono sto ¢inimo kad slusamo ili ¢itamo. Nasuprot tome je glagol encode koji oznacava

mentalni proces pomocu kojega izrazavamo znacenje u jeziku, dakle opci naziv za ono §to ¢inimo kad govorimo
ili pisemo.
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uvijek jasan, kao $§to su naveli i Biber i dr. (1999: 588) (v. potpoglavlje 4.4) u raspravi o
dvorjecnim nazivima koje nazivaju slozenicama. Pri primanju viSeimenickih naziva ,,gdje su
tri ili viSe imenica u neposrednom slijedu susreCemo se s problemom smjera modificiranja,
drugim rije¢ima, $to modificira $to ili $to se odnosi na §to*“ (Bartoli¢, 1978, 1979) te je stoga
primanje otezano. S navedenim se slazu i Carter i Skates (1988: 294), koji navode da
nizanjem triju ili viSe imenica moZe nastati slozenica®® koja je toliko 'zgusnuta' (neprozirna)
da citatelj ne moze odrediti ,,Sto modificira Sto*.

Kvam (1990), koji je svoj rad posvetio isklju¢ivo troimeni¢kim nizovima,®® njihovoj
strukturi, znagenju i naglasku,®” takoder istice da semanti¢ka povezanost izmedu imenica
koleba u jac¢ini. Navodi primjere preuzete iz dnevnih novina The Daily Telegraph od 23.
sije¢nja 1998.: business expansion scheme, capital gains tax, company pension scheme,
mortgage assessment certificate, test case award i dr. Imenice oznacava s N redom s lijeva na
desno: Ni, N2 i Na. Zakljucuje da se ponekad N1 Cini ¢vrSée povezanom s N2 nego s Nz, a
ponekad su N2 i N3 ¢vr§ée povezane, na slican nac¢in kao §to to iznosi Bartoli¢ (1978, 1979).
Medutim, Kvam (1990) se ne slaze s Warren (1978: 17) koja na primjeru Silver knife handle
zeli prikazati neprozirnost troimenicke strukture. Strukturalno je naime moguce da su ¢vrsée
povezane imenice silver i knife, silver i handle, ili knife i handle te je ili noz srebrni, ili je
srebrna samo drska noza. Prema Kvamu (1990) strukturalna neprozirnost ne mora znaciti i
semanti¢ku neprozirnost, jer postoji i tzv. ,,znanje o svijetu® ili opée enciklopedijsko znanje,®
povezano s onim o ¢emu se komunicira te ¢e tako znacenje sljedec¢ih troimenickih nizova biti
savrSeno jasno: clutch release arm, science degree course, volume control screw,
neighbourhood watch area. Prema autoru, izgleda da do neprozirnosti dolazi u dva slucaja: a)
kada prva imenica, N1 oznaCava materijal od kojeg je nes$to napravljeno te se moze
protumaciti da su imenica N2, odnosno Nz sacinjene od materijala navedenog u Ni: stone
church tower, steel bridge foundation, cotton shirt collar; b) kada prva imenica N1 oznacava

lokaciju (mjesto): kitchen towel rack.

& Carter i Skates (1988) nazivaju viseimenicki naziv slozenicom (engl. compound).

8 Kvam (1990) koristi engleski naziv three-part noun combinations, §to bi se na hrvatski jezik moglo prevesti
trodjelne imenicke kombinacije.

87 Kao sto je ve¢ ranije istaknuto (v. potpoglavlje 4.1) naglasak nece biti uzet kao relevantan u ovom istrazivanju.

8 Opce enciklopdijsko znanje na navedeni nagin, tj. ,,povezano s onim o &emu se komunicira“ opisuje Medved
Krajnovié¢ (2010: 17).
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Halliday i1 dr. (2014) nude logi¢ku analizu predmodifikacije koja razotkriva
subordinativni (hipotakticki)®® temelj predmodifikacije u imenic¢koj skupini, ¢ime se
objasnjava sklonost stvaranju dugih nizova imenica kakvi se nalaze u imenima institucija,
dijelova strojeva i novinskim naslovima, kao npr. investment trust cash management account,
weigh shaft lever balance weight, itd. O takvoj strukturi, koriste¢i slova gr¢kog alfabeta,
govore kao univarijantnoj (engl. univariate structure), koja nastaje kao rezultat ponavljanja
istog funkcionalnog odnosa: a je modificirano s B, koje je modificirano s v,... itd. Za razliku
od toga, postoji i multivarijantna struktura (engl. multivariate structure) u kojoj svaki od
elemenata ima distinktivnu funkciju u odnosu na cjelinu: glavna imenica a moze biti
modificirana s ¢ koja je modificirana s v, itd.

Bartoli¢ (1978, 1979) navodi primjer troimeni¢kog naziva water purification system,
gdje je imenica system modificirana imenicom purification, dok je imenica purification
modificirana imenicom water, Sto parafrazira kao a system for purification of water, odnosno
s desna na lijjevo. U ovom troimenickom nazivu svaka imenica zasebno izrazava jednu
znadenjsku jedinicu (cjelinu)®. Radi zornijeg prikaza, Bartoli¢ (1978, 1979) znacdenjske
jedinice razdvaja okomitim crtama te prikaz prethodno navedenog primjera izgleda ovako:

water | purification | system
Znacenje je ovog viSeimenickog naziva na hrvatskome jeziku 'sustav za proc¢is€avanje vode'.
Kad bi se redoslijed imenica unutar viseimeni¢kog naziva promijenio, npr.

water system purification
znacenje bi bilo sasvim drugacije: 'CiS¢enje vodnog sustava'.

Znajuc¢i da smjer modificiranja nije uvijek isti, 1 Gaci¢ (2009a) istiCe da je potrebno
uvijek dekodirati od desna na lijevo, paze¢i da se pritom ne razdvajaju slozenice, a mi ¢emo
nadodati da treba paziti da se ne razdvajaju viSeimenicki nazivi koji su uklopljeni u drugi,
duzi viSeimenicki naziv.

U govornome engleskome jeziku, o pravilnoj interpretaciji moglo bi se zakljuciti po
govornikovom mjestu naglaSavanja ili pauzi, no u struci i znanosti naj¢e$ce se susre¢emo s

pisanim tekstovima, gdje Citatelj nema moguénost zaklju€ivanja po naglasku i pauzama, a

8 Hrvatska enciklopedija (2008): ,hipotaksa ili subordinacija (gré.trdéracic; srednjovj. lat. subordinatio:
podredivanje) (podredenost), gramati¢cki odnos zavisnosti medu jezi¢nim jedinicama, prije svega medu
re¢enicama, odnosno odnos u kojem se nalaze glavna i zavisna surecenica (ili klauzula) zavisnoslozenih
re¢enica. (Pristupljeno 30. srpnja 2016.).

% Bartoli¢ (1979) govori o smisaonim cjelinama, a u ovome radu koristit ¢emo naziv znacenjske cjeline.
Znacenjsku jedinicu ¢ini samo jedna imenica, a ona ujedno predstavlja i znacenjsku cjelinu, no kad se u nizu
pojavljuje vise od jedne imenice, mozemo govoriti samo o znacenjskoj cjelini.
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autori tekstova nerijetko se ne sluze spojnicama, koje bi po Limayeu i Pompianu (1991)
mogle u pisanom tekstu zamijeniti ulogu promjene naglaska i time olakSati razumijevanje.
Takav je slucaj i sa studentima EJS-a, koji se na nastavi, a kasnije i u svom profesionalnom
radu poglavito susrecu s pisanim materijalima te tako ni nasi sudionici pri rjeSavanju jezi¢nog
ispita nisu imali moguénost zakljucivanja o smislu temeljen na naglasavanju, buduéi da je
jezi¢ni ispit u pisanom obliku, kao niti temeljem umetanja spojnica, jer se one ne pojavljuju u
pitanjima iz jezi¢nog ispita ovjerenima u literaturi. Stoga ih valja pouciti osnovnim nacéelima
uocavanja i odjeljivanja znacenjskih cjelina, kao na primjeru iz EJPS-a koriStenom u
jezi€nom ispitu, ¢iji je prijevodni ekvivalent u hrvatskome jeziku 'uredaj za blokiranje
paljenja’:
ignition interlock device

gdje uocavamo da je ignition interlock 'blokiranje paljenja’ jedna znacenjska cjelina, dok je
device 'uredaj' druga znacenjska jedinica (cjelina) te je moguéa parafraza a device used for
ignition interlock. Ras¢lamba znacenjskih cjelina u ovom primjeru moze se prikazati

uporabom okomitih crta ili brojeva, ili oboje:

ignition interlock | device
2 + 1
Masterovo (2003) je polaziste da se slozeni imenicki nazivi sastoje od jednostavnih
imenic¢kih naziva® te za njihovo primanje (razumijevanje) predlaze postupak u dva koraka. U
prvome koraku treba raspoznati jednostavne visSeimenicke nazive u slozenom viseimeniCkom
nazivu, a u drugom koraku treba pristupiti parafrazi pocevsi od kraja i pazivsi da se ne

izmijeni redoslijed imenica u jednostavnim viSeimeni¢kim nazivima kao npr.

1 2 2 1
coronary heart disease risk = the risk of coronary heart disease

Kad bi se pri parafraziranju pocevsi od kraja viSerje¢nog naziva razdvajalo pojedinaéne
imenice dobilo bi se prili€no nezgrapan opis:

the risk of a disease of the heart affecting the coronary arteries

Analogni prikaz na primjeru iz EJPS-a, koji je sadrzan u jezi¢nom ispitu:

1 2 2 1
diesel engine vehicle fuel consumption = fuel consumption in a diesel engine vehicle

%1 Master (2003) dvorje¢ne imenicke nazive ili dvorje¢nice naziva simple noun compounds (hrv. jednostavne
imenicke sloZenice), dok ih mi nazivamo dvoimenickim nazivima.
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te moguci nezgrapan opis uz razdvajanje pojedinacnih imenica:
the consumption of fuel in a vehicle that has the engine operating on the principle

invented by Rudolf Diesel

Sto je vise imenica u predmodifikaciji, moguée je vise jeziénih obrazaca za njihovo
razumijevanje. PokuSat ¢emo ustanoviti osnovne tipove obrazaca ras¢lambe viSeimenickih
naziva po broju jedinica od kojih se sastoje, pocevsi od troimenickih, budu¢i da su
dvoimenicki (sloZenice) ve¢ detaljno opisani u prethodnim poglavljima, sa svim semanti¢kim,
sintaktickim 1 kategorijalnim poteskocama, i budu¢i da je kod njih interpretacija opcenito
jasnija te da za njih po Fabbu (1998) vrijedi pravilo usmjerenosti (engl. directionality) od
desna na lijevo, kao na primjerima iz EJPS-a preuzetim iz jezi¢nog ispita:

traffic jam — imenica traffic modificira glavnu imenicu jam

voltage regulation —imenica voltage modificira glavnu imenicu regulation

lever switch — imenica lever modificira glavnu imenicu switch

airline ticket — imenica airline modificira glavnu imenicu ticket

Koliko god se primanje® (interpretacija, dekodiranje, razumijevanje) viserje¢nih naziva
(koji u predmodifikaciji imaju razliite vrste rijeci) ¢inilo slozeno, u velikoj mjeri pravila (i
odstupanja) ipak postoje, mada nikad u potpunosti doreéena (usp. Frank, 1972; Quirk i
Greenbaum, 1980; Biber i dr. 1999; Huddleston, 2005; Huddleston i Pullum, 2012). | kod
viSeimenic¢kih naziva, bez obzira na to koliko na prvi pogled izgledaju sloZenima, ipak
primanje nije u potpunosti liSeno pravila (Bartolo¢, 1978, 1979; Fabb, 1998; Master 2003,
2004) 1 mogu se razluciti neki semanticki 1 sintakticki jezi¢ni obrasci, mada oteZano kako se
broj predmodifikatora povecava.

U nastavku donosimo razlu¢ivanje strukturnih tipova viSeimenic¢kih naziva po broju

imenica koje se u njima supojavljuju.

%2 O razlozima odabira naziva primanje v. potpoglavlje 3.3, biljeska 33 u podtekstu.
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45.1 Troimenicki nazivi

Tip A) Najjednostavniji tip troimeni¢kog naziva je onaj u kojem se naziv dekodira
jednosmjerno od desna na lijevo, kao $to je Bartoli¢ (1979) prikazala na primjeru water
purification system 'sustav za procis¢avanje vode' u prethodnom potpotpoglavlju. Master
(2004) koji viseimenicke nazive drzi sazetim oblicima formalnih definicija, poput podsjetnika
na nekad naucene definicije, upucuje na interpretaciju okretanjem redoslijeda rije¢i u
viseimeniCkom nazivu 1 dodavanjem prijedloga i gramatickih ¢lanova, u ¢emu se slaze s
Bartoli¢ (1978). Koristi isti primjer kao i Bartoli¢, oznacavajuci imenice brojevima:

1 2 3 3 2 1

water purification system = a system for the purification of water
Bartoli¢ (1978, 1979) navodi da je u navedenom primjeru svaka od imenica ujedno i zasebna
znacenjska cjelina te da bi se, s obzirom na to $to znacenje zahtijeva, svaku od njih moglo
zamijeniti nekom drugom, pa ako zamijenimo prvi element, mozemo dobiti oil purification
system 'sustav za proc¢i$¢avanje nafte', zamijenimo li drugi element, dobit ¢emo npr. water

supply system 'vodoopskrbni sustav’, itd.

Potkrijepimo navedeno primjerom iz EJPS-a, iz jezi¢nog ispita, u znacenju 'sustav za
usmjeravanje vozila'

vehicle guidance system = a system for the guidance of vehicles

gdje bismo prvi element mogli zamijeniti s aircraft ‘zrakoplov' i dobiti aircraft guidance
system 'sustav za upravljanje zrakoplovom / sustav za navodenje zrakoplova' drugi element
mozemo zamijeniti s fuel 'gorivo’ i dobit ¢e se vehicle fuel system 'sustav za napajanje vozila
gorivom', a tre¢i element npr. s device 'uredaj' te ¢e nastati vehicle guidance device 'uredaj za

usmjeravanje vozila'.

PrikaZzimo stoga strukturu ovog tipa troimenickog naziva tako Sto ¢emo znacenjske jedinice

podcrtati, obroj¢iti 1 razdijeliti okomitom crtom:

vehicle | guidance | system
1 + 1 + 1
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U ovom tipu troimenickog naziva preuzetom iz EJPS-a, to¢nije iz jezi¢nog ispita, svaka od
imenica u predmodifikaciji je znacenjska cjelina za sebe (i vehicle i guidance), dok je system

glavna imenica koju obje opisuju.

Tip B) Bartoli¢ (1978, 1979) u svojim radovima upozorava na viseimeni¢ke nazive
kod kojih su dvije imenice ¢vrsce znacenjski povezane, dok je treca ,labavije” prikljucena,
gdje se ¢vrs¢a medusobna povezanost poglavito odnosi na dvoimenicke sloZenice, koje su ve¢
leksikalizirane, kao u primjeru troimeni¢kog naziva aluminium alloy cylinder ‘cilindar od
aluminijske legure’, gdje je aluminium alloy ‘aluminijska legura’ jedna znaéenjska cjelina, dok
je cylinder ‘cilindar' priklju¢ena i moguce ju je zamijeniti nekom drugom imenicom, npr. roof
'krov'.

Warren (1978) u svom radu, temeljenom na analizi Brownova korpusa (Brown
University Corpus), nalazi da 282 od 440 troimenickih nizova ima strukturu (2+1)%, a istu
pravilnost u troimenickim nizovima uocava i Kvam (1990).

Takve primjere iz EJPS-a, gdje prve dvije imenice ¢ine jednu znacenjsku cjelinu, a treca

je imenicka jedinica priklju¢ena nalazimo i u jezi¢nom ispitu:

battery charge | indicator
2 + 1
fuel oil | filter
2 + 1
motor vehicle | accident
2 + 1

ignition interlock | device
2 + 1

motive power | resources
2 + 1

Strukturu tog tipa troimeni¢kog naziva mozemo dakle, prikazati ovako:

oil pump | assembly
2 + 1

% Warren (1978) takve strukture naziva lijevo razgranatima (engl. left-branching cases).
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U ovom tipu troimeni¢kog naziva iz EJPS-a €iji je prijevodni ekvivalent u hrvatskome jeziku
'sklop pumpe za ulje’ dva imenicka predmodifikatora oil pump ‘pumpa za ulje' cine
znacenjsku (semanti¢ku) cjelinu, odnosno dvoimeni¢ki naziv i opisuju glavhu imenicu

assembly 'sklop'.

Tip C) Warren (1978) u svom radu nalazi da 158 od 440 troimenickih nizova u
Brownovu korpusu (Brown University Corpus) ima strukturu (1+2), $to znaci da je navedena
struktura u tom korpusu bitno rjeda od strukture (2+1), koja se pojavljuje 282 puta.

Kvam (1990) u primjeru cylinder push rod uo¢ava ¢vrséu povezanost izmedu push i rod
nego izmedu cylinder i push, sto prikazuje kao strukturu A + B-C.

U ovoj skupini troimenic¢kih naziva preuzetih iz EJPS-a, od kojih se neki pojavljuju u
jezi¢nom ispitu, glavna imenica 1 imenica koja joj stoji u direktnoj predmodifikaciji (nalazi se
odmah do nje, tj. ispred nje) Cine jednu znacenjsku cjelinu (dvoimenicki naziv) koja je

predmodificirana drugom znacenjskom jedinicom:

port | fuel injection

1 + 2

aircraft | gas turbine
1 + 2

area | traffic control
1 + 2

Strukturu tog tipa troimenickog naziva mozemo prikazati na sljedeci nacin:

passenger | road vehicle
1 + 2

U tom tipu troimeni¢kog naziva passenger road vehicle 'putnicko cestovno vozilo', imenice
road vehicle ‘cestovno vozilo' ¢ine jednu znacenjsku cjelinu (zapravo ¢ine dvoimenicki
naziv), koju predmodificira znacenjska jedinica passenger 'putnik’, koja je, kako u svom radu
kaze Bartoli¢ (1979), ,labavije” prikljucena ispred njih. Imenicu passenger moglo bi se
zamijeniti npr. imenicom goods ‘teret/roba’, kao u goods road vehicle 'teretno cestovno
vozilo'.
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4.5.2 Cetveroimenilki nazivi

Sto su viseimeni¢ki nazivi sloZeniji, to i opisivanje njihovih strukturnih tipova postaje
sloZenije.
Po ve¢ poznatim predloscima (Bartoli¢, 1978, 1979; Fercec Lierman-Zeljak, 2015) razludit
¢emo moguce strukturne tipove Cetveroimenic¢kih naziva u EJPS-u, kako na primjerima iz
jezicnog ispita, tako i iz nastavnih materijala koristenih tijekom dugogodisnje nastavnicke

prakse.

Tip A) Kod ovog tipa ¢etveroimeni¢kog naziva ras¢lamba na znacenjske cjeline Cini se
jednostavnijom nego kod preostala tri tipa. U primjeru iz EJPS-a, odnosno jezi¢nog ispita U

znacenju 'benzinski motor koji se pali iskrom (Ottov motor)":

spark ignition | gas engine®
2 + 2

razluuju se dva dvoimenicka naziva, spark ignition 'paljenje iskrom' i gas engine 'benzinski
motor' u kojima su glavne imenice (u prvom ignition, a u drugom engine) sa svojim
predmodifikatorima (u prvom spark, a u drugom gas) ¢vrsto povezane u znacenjske cjeline.

Rukovodec¢i se pravilom nedjeljivosti dvoimenickih naziva

spark ignition | gas engine
1+ 1) +@1Q+1)
2 + 2

pri parafraziranju (dekodiranju) u svrhu razumijevanja Cetveroimenickog naziva, neée ih se
ra$¢lanjivati, ve¢ ¢e se rasClanjivanje zapoceti s desna na lijevo, pocevsi od drugog
dvoimenickog naziva:

gas engine (which is) started by spark ignition

Strukturu tog tipa Cetveroimeni¢kog naziva (za koju se ¢ini da je naj¢esc¢a u EJPS-u, §to bi

svakako trebalo istraziti u jednom od sljedecih radova) mozemo prikazati na primjeru 'uredaj

% Qvaj ¢cetveroimenicki naziv pisan je u americkom varijetetu engleskoga jezika (AE) te stoga u ovom primjeru
gas znaci 'benzin’. (cf. BE gas = 'plin’).
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za podmazivanje vijenca kotaca' preuzetom iz nastavnih materijala koristenih u poucavanju

tretmanske skupine iz ovog istrazivanja:

wheel flange | lubrication device
2 + 2

Tip B) U sljede¢em nazivu iz EJPS-a, ¢iji je hrvatski ekvivalent 'zakon o regulaciji

cestovnog prometa’ uo¢avamo strukturu cetveroimenickog naziva drugaciju od prethodne:

road | traffic regulation | act
1 + 2 +1

Glavna je imenica act 'zakon', koja u neposrednoj predmodifikaciji ima dvoimenicki naziv
traffic regulation 'regulacija prometa' koja je predmodificirana imenicom road ‘cesta’. Uocava
se da u ovom tipu viSeimeni¢kog naziva zadnja imenica (gledajuci od desna na lijevo) road ne
modificira neposredno glavnu imenicu act, ve¢ dvoimenic¢ki naziv traffic regulation. U ovom
su viseimenickom nazivu imenice road i act ,labavije“ prikljuene te se prvu moze npr.
zamijeniti s railway 'Zeljeznica', kao u railway traffic regulation act 'zakon o regulaciji
zeljezniCkog prometa' dok se drugu moze zamijeniti npr. S project, kao u road traffic

regulation project 'projekt regulacije cestovnog prometa'.

Strukturu tog tipa Cetveroimeni¢kog naziva moZemo prikazati na sljede¢i nacin, na primjeru

iz EJPS-a i iz jezinog ispita, u znacenju 'izvedba Zeljeznickog teretnog vagona':

rail | freight wagon | design
1 + 2 + 1
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Tip Ci1) Meduodnos znacenjskih cjelina u ¢etveroimenickom nazivu iz EJPS-a moze
biti takav da gledajuci od glavne imenice vehicle 'vozilo' koja je uklopljena u dvoimenicki
naziv motor vehicle 'motorno vozilo' u lijevo, prva imenica road ‘cesta’ predmodificira
dvoimenicki naziv ¢ineéi s njim jednu znacenjsku cjelinu, dok imenica passenger ‘putnik’
predmodificira preostale tri zajedno, koje ¢ine troimenicki naziv u znacenju 'putnicko

cestovno motorno vozilo":

passenger | road motor vehicle
1 + 3 (1+2)

Tip C2) U ovom tipu ¢etveroimeni¢kog naziva posljednja imenica, poc¢evsi od desna na
lijevo, road 'cesta’ predmodificira troimenicki naziv traffic congestion alleviation 'ublazavanje
prometne guzve/zakréenosti', Koji se sastoji od glavne imenice alleviation 'ublazavanje'
predmodificirane dvoimenickim nazivom traffic congestion 'prometna guzva/zakréenost' S

kojom ¢ini znacenjsku cjelinu:

road | traffic congestion alleviation
1 + 3 (2+1)

U oba tipa, C1 i C2 posljednja imenica u nizu, pocevsi od desna na lijevo, modificira
troimenic¢ki naziv (znacenjsku cjelinu), s tom razlikom da se kod tipa Ci troimenicki naziv
sastoji od dvoimenickog naziva predmodificiranog imenicom, dok kod tipa C2 troimenicki

naziv ¢ini glavna imenica predmodificirana dvoimenic¢kim nazivom.

Tip Di1) Glavna imenica u cCetveroimeni¢kom nazivu moze biti predmodificirana
troimeni¢kim nazivom kojeg €ini njegova glavna imenica predmodificirana dvoimeni¢kim
nazivom, §to je razvidno u ovom primjeru iz EJPS-a, iz jezi¢nog ispita, u znacenju 'dispecer

kontrole zra¢nog prometa':
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air traffic control | provider
3 (2+1) + 1

gdje je glavna imenica provider 'dispecer' predmodificirana troimeni¢kim nazivom air traffic
control 'kontrola zra¢nog prometa’ koji i sam ima glavnu imenicu control 'kontrola’
predmodificiranu drugom znacenjskom cjelinom (dvoimeni¢kim nazivom) air traffic 'zracni

promet'.

Tip D2) Glavna imenica u cetveroimeni¢kom nazivu moze biti predmodificirana
troimenickim nazivom kojeg €ini dvoimenicki naziv predmodificiran imenicom, kao u
primjeru iz EJPS-a, iz jezi¢nog ispita, Ciji je prijevodni ekvivalent u hrvatskome jeziku

'poduzece za cestovni prijevoz putnika':

road passenger transport | enterprise
3(1+2) + 1

gdje je glavna imenica enterprise 'poduzeée' predmodificirana troimeni¢kim nazivom road
passenger transport ‘cestovni prijevoz putnika', a unutar te zna¢enjske cjeline (troimenickog
naziva) postoji dvoimenicki naziv passenger transport 'putnicki prijevoz' predmodificiran
imenicom road 'cesta’.

U oba tipa, D1 i D2 posljednja imenica u nizu predmodificirana je troimenic¢kim
nazivom (znacenjskom cjelinom), s razlikom da se u tipu D1 troimenicki naziv sastoji od
imenice predmodificirane dvoimeni¢kim nazivom (znaéenjskom cjelinom), dok kod tipa D2
troimeni¢ki naziv (znaéenjsku cjelinu) ¢ini dvoimenicki naziv (znacenjska cjelina)

predmodificiran imenicom.
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4.5.3 Petoimenicki nazivi i nazivi s viSe od pet imenica

S povecanjem broja imenica u viseimeni¢kim nazivima neizostavno se povecava i broj
mogucih tipova struktura, kao S$to je prikazano u sljede¢im primjerima razgranicenja

znacenjskih cjelina u petoimeni¢kim nazivima u EJPS-u, preuzetima iz jezi¢nog ispita:

road traffic | signal lights | manufacturer
2 + 2 + 1

diesel engine vehicle| fuel consumption
3 (2+1) + 2

airport car park | improvement plan
3(1+2) + 2

U EJS-u nalazimo i Sestoimenic¢ke nazive. Na sljedecem primjeru iz EJPS-a prikazano
je razgranicenje znacenjskih cjelina:%®
steam locomotive | exhaust system design | specifications
2 + 3 (2+1) + 1

Sve moguce tipove struktura bilo bi nemoguce prikazati, ali navedeni tipovi svakako

mogu posluziti kao dobar smjerokaz te biti korisni prije svega u nastavi EJS-a.

% Primjer nije iz jezi¢nog ispita, jer se kompetencije primanje i proizvodnje nisu provjeravale na viseimenickim
nazivima Kkoji se sastoje od vise od 5 imenica.
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Moguc¢i osnovni strukturni tipovi viseimenickih naziva sazeto su prikazani u tablici 3.

Tablica 3. Osnovni moguc¢i strukturni tipovi viSeimenickih naziva

Viseimenicki Tip Primjer Znacenjske
nazivi po broju | viSeimeni¢kog | (sa znacenjskim cjelinama odvojenim cjeline
imenica naziva okomitim crtama)
dvoimeni¢ki traffic | jam 1+1
nazivi
troimenié¢ki Tip A vehicle | guidance | system 1+1+1
nazivi
TipB oil pump | assembly 2+1
TipC passenger | road vehicle 1+2
Zetveroimenic¢ki | Tip A wheel flange | lubrication device 2+2
nazivi
TipB rail | freight wagon | design 1+2+1
Tip C1 passenger | road motor vehicle 1+3(1+2)
Tip C2 road | traffic congestion alleviation | 1+ 3 (2+1)
Tip D1 air traffic control | provider 3(2+1) +1
Tip D2 road passenger transport | enterprise | 3 (1+2) +1

Taj naS pokuSaj usustavljivanja struktura viSeimenickih naziva predstavlja samo

osnovne mogucnosti koje primatelju mogu pomoc¢i u raspoznavanju sintakse viSeimenickih

naziva, ¢ime se moze povecati mogucnost tocnijeg semantickog tumacenja. Treba imati na

umu da znacenje Cesto ovisi o kontekstu, a ne smije se zaboraviti ni ¢injenicu koju navode svi

autori koji se bave viSerje¢nim i viSeimenickim nazivima (Downing, 1977; Bartoli¢, 1978,

1979; Master, 2003, 2004; Gaci¢, 2009a, 2009b; Spiranec, 2011; Kerekovi¢, 2012;
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Borucinsky, 2015; Fer¢ec 1 Liermann-Zeljak, 2015, i mnogi drugi), da je primatelju koji ne
poznaje dovoljno EJS otezano i razumijevanje kako viSerjecnih tako i viSeimenickih naziva.
Uz to, kao §to navodi Bartoli¢ (1979), primatelj ne moze razumjeti poruku u cjelini ukoliko
adekvatno ne poznaje struku, $to naziva pojmovna tehnicka pretpostavka (engl. science based
presupposition). S time se slazu i Limaye i Pompian (1991) koji navode kako bi viseimenicke
nazive trebalo koristi s mjerom, buduéi da mogu dovesti i do smanjenja brzine &itanja,%

narocito u slucajevima kad citatelj nije upoznat s temom, zargonom ili vokabularom struke.

% Oprecno od Limayea i Pompiana (1991), Nation (2001: 320) kaze kako je skrac¢ivanje vremena procesiranja,
odnosno brzina procesiranja, primarna prednost viserje¢nih naziva.
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5. GLOTODIDAKTICKI PRISTUP U ISTRAZIVANJIMA PRIMANJA I
PROIZVODNJE VISERJECNIH I VISEIMENICKIH NAZIVA U EJS-u

Mnogi su jezikoslovci i u svijetu i u Republici Hrvatskoj, kao $to je razvidno iz
postojecih publikacija 1 istrazivanja, proucavali 1 proucavaju visSerjecne nazive i njihovu
potkategoriju, viSeimenicke nazive u engleskome jeziku razlicitih struka. U Hrvatskoj smo
vec istaknuli da su se tehnickim engleskim jezikom bavili Bartoli¢ (1979), Kerekovi¢ (2012),
Feréec i Liermann-Zeljak (2015); gradevinskim engleskim jezikom Spiranec (2011);
engleskim jezikom prava Gaci¢ (2009a, 2009b) i Bili¢ (2018); engleskim jezikom forenzickih
znanosti, engleskim jezikom kriminologije i nasilni¢kog kriminaliteta Gaci¢ (2009a, 2009b);
engleskim jezikom elektronike Stambuk (1997); hrvatskim i engleskim ra¢unalnim nazivljem
Mihaljevi¢ (2006); engleskim jezikom pomorstva i pomorskog prava Pritchard (2011);
engleskim zrakoplovnim jezikom Bratani¢ 1 Ostroski Ani¢ (2012) te svakako mnogi drugi koji
kao nastavnici EJS-a rade na nefiloloskim studijskim programima u Republici Hrvatskoj.

Razvidno je da se engleskim jezikom prometnih struka na sveobuhvatan nacin
jezikoslovci, a osobito oni koji su i glotodidakticari, jo§ nisu bavili. Ta ¢injenica ne
iznenaduje, s obzirom na svu sloZenost ovog podru¢ja znanosti (kao Sto je navedeno u
potpoglavlju 2.6 ovog rada). Veéina je pristupa ovoj tematici i problematici lingvisticka
(sintakticko-semanticka), ili je sagledana s leksikografskog motrista. Leksikografi pristupaju
viserjenim nazivima na razini natuknica ili podnatuknica (gdje se, prema Pritchardu, (2011)
nerijetko javljaju na obje razine). Vrlo je malo radova u kojima se viSerje¢nim i
viSeimeniCkim nazivima pristupa empirijski 1 s glotodidaktickog polazista.

Sporadi¢ni su radovi u kojima se istrazuje i primanje (interpretacija) i proizvodnja
viserje¢nih i viSeimenickih naziva, dok je nesto vise onih koji se bave samo dvorje¢nim i
dvoimenic¢kim nazivima, a istraZivanja se poglavito provode na tekstovima ili korpusima.
Studenti su rijedak ispitni uzorak, a radova s uzorkom neizvornih govornika se ne nalazi pa
tako ni u podruc¢ju engleskoga jezika (prometnih) struka. Cjelovitih jezi¢nih ispita koji
ukljucuju provjeravanje kompetencija primanja i proizvodnje viserje¢nih i/ili viSeimenickih
izraza i naziva se ne nalazi. Nadalje, malobrojni su i oni koji istrazuju kompetencije primanja
I proizvodnje rabeéi jezi¢ni ispit, §to je znaajno za naSe istrazivanje, a ne nalazi se niti
istrazivanja koja ukljucuju misljenje studenata o pouc¢avanju ovim kompetencijama.

U nastavku navodimo kronoloski pregled najznacajnijih radova koji su se bavili
viSerjeCnim nazivima s aspekta glotodidaktike imaju¢i na umu dobrobit korisnika ili ih

ukljucivsi u istrazivanje kao sudionike.
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Downing (1977), isticu¢i da je jezicno slaganje produktivan (stvaralacki) proces,
istrazuje proizvodnju i primanje samo dvoimenic¢kih naziva, nazivajuci ih slozenicama tipa
imenica + imenica (engl. noun + noun compound), svjesna kao i mnogi jezikoslovci da nema
jasnog razgrani¢enja izmedu slozenica tipa imenica + imenica i dvoimenickih skupina s
glavnom imenicom i predmodifikatorom (na engleskom ih nazivaju¢i nominal phrases). U
svoje istrazivanje ukljucuje sudionike, ne navodeci izrijekom jesu li izvorni govornici
engleskoga jezika, $to se moze pretpostaviti s obzirom na to da je u to doba zaposlena na
Sveucilistu u Berkeleyu, Kalifornija. Sudionici su do pisanja jezicnog ispita slusali samo
kolegij iz uvoda u lingvistiku.

Njeno istrazivanje ukljucuje proizvodnju jednostavnih imenica (naziva) i dvoimenickih
naziva te tezi otkrivanju uvjeta jezi¢nog slaganja jo§ nepostojecih (neleksikaliziranih) naziva
na osnovi crteza. Drugim rije¢ima, od sudionika se trazilo stvaranje naziva koji jo§ ne postoje,
na temelju crteza. Slika 4 primjer je jednog takvog crteza gdje su sudionici ponudili sljedece

nazive: human door, people door, person door.

_iJI?%\Q%
8 iy

Slika 4. Primjer crteZa na temelju kojeg je trebalo stvoriti naziv
Izvor: Downing (1977), slika 3

Od sudionika se takoder trazila i interpretacija imenickih slozenica razliCitih stupnjeva
leksikaliziranosti, od npr. lipstick do novoslozenih (engl. novel compounds) poput cow-tree, i
to izvan konteksta.

Za naSe istrazivanje, ovaj je rad vazan samo utoliko $to je jedan od rijetkih koji ipak ukljucuje

sudionike, mada se ne radi o EJS-u, sudionicima engleski jezik nije strani jezik i od njih se ne
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trazi slaganje postojecih viseimenickih naziva, ve¢ invencija novih pa stoga rad bez obzira na

svoj priznat i nepobitan doprinos znanosti, nema izravnih glotodidaktickih implikacija.

Izuzetno vrijedni i, kao Sto se kasnije pokazalo, za znanstvenike inspirativni ¢lanci
Bartoli¢ (1978, 1979), iako potaknuti uocavanjem poteskoca koje neizvorni govornici
engleskoga jezika imaju pri primanju viseimeni¢kih naziva, teoretska su razmatranja

temeljena na analizi pisanog korpusa, bez ukljucivanja sudionika.

Medu najznacajnijim istrazivanjima u koja su ukljuceni sudionici treba svakako
istaknuti rad Limayea i Pompiana (1991), koji su istrazivali na uzorku od 162 preddiplomska
studenta informacijskih znanosti i poduzetniitva® kompetencije primanja iskljuéivo
viseimenickih (troimenickih i Getveroimenickih) naziva®® pomoéu jezi¢nog ispita, a izvan
konteksta. Primanje su istrazivali na dva nacina: zadatcima visestrukog izbora u kojima se od
sudionika trazio odabir to¢ne parafraze viseimeni¢kog naziva i zadatcima u kojima se od
sudionika trazilo ispravno parafraziranje viseimenickog naziva. Njihov su ispitni uzorak bili
izvorni govornici engleskoga jezika (ili tako mozemo pretpostaviti, budu¢i da nije eksplicitno
navedeno, no svakako su studenti ameri¢kog sveucilista). Cilj je rada bio ustanoviti sadrze li
viSeimenicki nazivi koriSteni u tehnickoj i poslovnoj prozi dovoljno sintaktickih i semantickih
informacija koje ¢itatelju omogucuju lako primanje te je li problem razumijevanja iskljucivo
semanticki ili ukljucuje 1 sintaksu.

Za nas najznacajnija saznanja do kojih su dosli jesu da su sudionici postigli bolje rezultate u
zadatcima u kojima se od njih trazilo parafraziranje no u zadatcima gdje su imali mogucénost
visestrukog izbora izmedu nekoliko parafraza istog viseimenickog naziva. Znakovito je da
preko jedne treCine studenata nije uspjelo prepoznati glavnu imenicu u viSeimeni¢kim
nazivima. Sudionicima je bilo teZe odrediti glavnu imenicu u zadatcima viSestrukog izbora
nego u zadatcima parafraziranja viseimenickih naziva. Analiza grjeSaka pokazala je da su u
primanju najées¢e pogrjeske sintaktiCke, tj. neprepoznavanje glavne imenice. lako
odredivanje glavne imenice izgleda jednostavno, autori zakljuc¢uju da sudionici nisu dovoljno
svjesni pravila njenog odredivanja, ili ga nefe moc¢i primijeniti bez pogrjeSke. Autori

usmjeravaju pozornost nastavnika na neophodnost osvjeS¢ivanja studenata o finalnom

% Sudionici su studirali na The College of Business of the Univeristy of Texas.

% Autori koriste engl. naziv nominal compound kojeg definiraju kao ,,jukstapoziciju dviju ili vise imenica“.
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polozaju glavne imenice, kao i zakonitosti da je sve ostale imenice u nizu predmodificiraju.
To nece jamciti da ne¢e do¢i do pogrjesnog tumacenja, ali ¢e eliminirati sintakticke pogrjeske.
Potom uocavaju da se studente formalno i eksplicitno ne poucava 'raspakiravanju' (engl.
unpacking) viseimenickih naziva, kao niti njihovoj sintaksi. Drze da studente treba osvijestiti i
pouciti da postoje pravila primanja. Tako ¢e se eliminirati sintakti¢ke pogrjeske §to ¢e mozda
rezultirati ve¢om vjerojatno$¢u tocne semanticke interpretacije viSeimenickih naziva.
Parafrazu viSeimenickih naziva isti¢u kao uobicajeno sredstvo za proucavanje i poucavanje
primanja. S njihovog motrista, parafraza je najbolji eksperimentalni na¢in kojim se moze
otkriti skrivena semanticka informacija. Studenti mogu puno nauciti o primanju imenickih
naziva kad se od njih zatrazi njihova parafraza.

Na temelju navedenih zakljucaka Limayea i Pompiana (ibid.), u nasem je radu u
poucavanju studenata primanju i proizvodnji viseimenickih naziva primijenjen pristup prema
kojem se studente poucava prepoznavanju glavne imenice i parafrazi viSeimenickih naziva.
Jedino u ¢emu se s Limayem i Pompianom (ibid.) ne mozemo sloziti jest preporuka da se
studentima uvedu viSeimenicki nazivi tek nakon §to se susretnu s jasnijim (proSirenim)
oblicima koji ¢e imati isto znacenje. Nacelno je ovaj savjet s didaktickog motriSta u redu jer
predlaze nacelo postupnosti (od lakSeg k tezem, od jednostavnog ka slozenom, od poznatog k
nepoznatom), no s nase tocke gledista, s obzirom na to da studenti u¢e EJ(P)S uglavhom
pomocu didakti¢ki nepripremljenih nastavnih materijala koji su poglavito izvorni tekstovi
pisani na engleskome jeziku, gdje autori ne uzimaju u obzir studentsku populaciju, a svakako
ne uzimaju u obzir da nece svi njihovi Citatelji biti izvorni govornici, nastavnici vrlo rijetko
mogu primijeniti nacelo postupnosti, koristeci se ve¢ gotovim tekstovima.

Mada je jedan od ciljeva istrazivanja Limayea i Pompiana (ibid.) bio ukazati autorima
tekstova na problem kojeg postavljaju pred Ccitatelje uporabom viSeimenickih naziva, s
preporukom da ih prvi puta u tekst uvedu kao sintakti¢ki potpunije oblike (ukljucivsi
prijedloge, glagole i ostale vrste rijeci, na isti nac¢in na koji uvode pokrate/akronime koje pri
prvom spominjanju predstave u punom semantickom obliku) zakljucci ovog rada mogu biti
vrlo poticajni i korisni kako nastavnicima u praksi, tako i znanstvenicima koji istraZuju

viSeimenicke nazive.

Sve do pojave Lewisa (1993) i njegove knjige The Lexical Approach nije se pridavalo
puno pozornosti vokabularu u nastavi engleskoga jezika, pa tako ni njegovom poucavanju.
Kao sto je razvidno iz samog naslova njegovog djela, Lewisov je pristup jeziku prije svega

leksic¢ki i glotodidakticki, ali je uz to i sintakticki te u tim okvirima pristupa i viSerje¢nim
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izrazima.®® Svoj pristup supostavlja i suprotstavlja tradicionalnom strukturalizmu koji drzi da
je korisnik koji je ovladao ,,pravilima‘ sustava sposoban stvarati jezicno ispravne recenice.
Autor drzi da je vazan dio usvajanja jezika sposobnost proizvodnje/stvaranja leksickih
skupina (engl. lexical phrases) ili jezi¢nih odsjeaka (engl.chunks)!® koji postaju osnovom
(engl. raw data) pomocu koje se po€inju zapazati jezi¢ni obrasci, morfologija, i sve ostale
osobine jezika koje se tradicionalno drzalo “gramatikom®. U poucavanju engleskoga jezika
ovakav pristup predstavlja radikalni zaokret od dotadasnjeg tradicionalnog pristupa koji je u
polazistu imao gramatiku. U okviru novog leksickog modela autor u srediSte poucCavanja
stavlja vokabular, i to ne pojedinacne rijeci (Iekseme), ve¢ leksicke skupine koje se usvajaju
kao cjelina i koje predstavljaju primarni izvor pomocu kojeg se ovladava sintaktickim
sustavom. Gramatika je u sluzbi pravilnog povezivanja rijeci (leksema) ili uspostavljanja
odnosa medu njima. Lewis (1993: 89) vrlo zorno odnos gramatike i vokabulara definira na
sljede¢i nacin: “Language consists of grammaticalised lexis, not lexicalised grammar”,
odnosno “jezik se sastoji od gramatikaliziranog leksika, a ne od leksikalizirane gramatike”.
Rije¢i nose vise znacenja od gramatike, a podredenost gramatike leksiku istice kao jedno od
kljuénih nacela na kojima se temelji leksicki pristup. U poucavanju, gramatika se usvaja
tijekom usvajanja vokabulara, odnosno sluzi kao pomo¢no sredstvo pri njegovom usvajanju.
Time Lewis negira valjanost dihotomije gramatika/vokabular. Kao gnomu Lewisovog
leksickog pristupa mogli bismo navesti Wilkinsov (1972: 11) citat: “Bez gramatike malo se
toga mozZe prenijeti, ali bez vokabulara ne moZe se prenijeti nista.”*%!

Prema Lewisu (1993), jezik se veé¢im dijelom sastoji od viSerje¢nih odsjecaka (engl. multi-
word chunks) te se stoga i u poucavanju njima posvecuje viSe pozornosti no izdvojenim
rije¢ima. Vodene sli¢nim postavkama, Seljan i Gaspar (2009) izlucuju jednorjecnice (engl.
terms) i kolokacije iz pravnih dokumenata u svrhu istrazivanja njihove proizvodnje,
uvjezbavanja i jezi¢nog ispitivanja.

Kako bismo $to je moguce pravilnije i to¢nije viSerjene i viSeimenicke nazive pozicionirali u
sustavu leksickog pristupa kojeg zastupa Lewis (1993: 91-95), navodimo njegovu podjelu

leksickih jedinica.

% O razlici izmedu viSerjecnih naziva i viSerjecnih izraza prema Kerekovi¢ (2012) vise u biljesci 3 u podtekstu.

100 Stambuk (1988) enleski naziv chunks prevodi na hrvatski kao pakirani grumeni (informacija), no mi smo
prihvatilii prijevod Medved Krajnovi¢ (2010), jezi¢ni odsjecci.

101 U izvorniku: “Without grammar little can be conveyed, without vocabulary nothing can be conveyed.”
(Prijevod s engleskog: T. Poli¢)
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Nacelno ih dijeli u dvije skupine: (jednorjecne) rijeci (jednorjecnice, engl. words) i viserjecne
sklopove (engl. multi-word items).

Rijeci (Iekseme) zatim dijeli na dvije podskupine: rijeci poput with ili of, koje prenose
malo sadrzaja, i rije¢i koje prenose puno sadrzaja, poput book, advert, oscillate. %2

Kao meduskupinu izmedu navedenih skupina uvodi i skupinu viSerjecnih leksickih
sklopova (engl. polywords), koji se uobicajeno sastoje od dvije do tri rije¢i koje mogu
pripadati bilo kojoj vrsti rije¢i (record player, continuous assessment, put off, look up to, by
the way), a primatelj ih dozivljava kao jednu cjelinu. Znacéenje te cjeline moze biti primatelju
trenutno razvidno ili je pak u potpunosti razli¢ito od znacenja pojedinih rijeci od kojih je
sacinjena.

Drugu skupinu &ine viSerjeéni sklopovi u koje svrstava kolokacije'® (engl.
collocations) i konvencionalne izraze (engl. institutionalised expressions).

Za kolokacije navodi da se pojavljuju u rasponu od potpuno neocekivanih i novih, slabih
(slobodnih/otvorenih) kolokacija (engl. free collocations), koje ovise o kreativnosti pojedinca
(a nice day), do jakih (fiksnih) kolokacija (engl. fixed collocations) koje su institucionalizirani
ili okamenjeni izrazi (npr. rancid butter).!% Jake su kolokacije istodobno i vrsta viserje¢nih
leksickih sklopova (engl. polywords).

Konvencionalni izrazi su pragmati¢ni i korisni u predvidivim situacijama. Autor u ovu
skupinu ubraja kratke izraze koji gotovo i nemaju gramati¢ke osobine (Not yet. Certainly not.
Just a moment, please), receni¢ne pocetke i okvire (Sorry to interrupt, but can I just say...;
That's all very well, but...) i cijele recenice s lako prepoznatljivim pragmati¢kim znaCenjem,
koje se odmah moZze prepoznati kao potpuno institucionalizirane (konvencionalne).

Autor priznaje da ne nudi Cvrsto razgrani¢ene i definirane kategorije, ve¢ samo
prakti¢an nacin njihovog svrstavanja u skupine, budu¢i da postoji puno marginalnih slucajeva,
kao i kategorija koje se preklapaju.

U kontekstu naSeg rada, najznacajnije su skupine viSerjecnih leksic¢kih sklopova
(polywords), kao i jake kolokacije (fixed collocations), u kojima se supojavljuju imenice. Te
dvije skupine ¢emo u ovome radu obradivati u okviru viSeimeni¢kih naziva, mada se u

engleskoj gramatici mozda neki od primjera mogu drzati sloZenicama.

102 prema tradicionalnim gramatikama, mogli bismo reé¢i da Lewis (1993) rijeci dijeli na funkcijske i sadrzajne.

103 Prema Mis¢in (2012: 11): ,,Opéeprihvaéena definicija kaze da je kolokacija jezieni konstrukt i to vise¢lani
koji je nastao u postupku sumjestanja, odnosno supojavljivanja ili kombiniranja rijec¢i u sintagmatskom nizu.*

104 U svom kasnijem radu Lewis (1998) rabi nazive weak collocations i strong collocations.
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Lewis (1993: 90) iznosi da viSerjecne sklopove mozemo analizirati, ali da suvremena
istrazivanja ukazuju kako se govor moze brze obraditi,'®® kako receptivno,’®® tako i
produktivno, ako sklopove percipiramo kao cjeline koje ne analiziramo. Mnoge sklopove koje
nau¢imo kao cjeline mozemo kasnije analizirati, odnosno analizirati njihove sastavne
dijelove. Izvorni govornici imaju sposobnost proizvoditi viserje¢ne sklopove u njihovom
nera$¢lanjenom obliku.

U suglasju s navedenim, za na$ je rad osim uvodno iznesenih klju¢nih nacela leksickog
pristupa korisno i sljede¢e Lewisovo (1993: vi-vii) nacelo: ,,U srediStu je poucavanja jezika
osposobljavanje korisnika'® (engl. learner) opazanju viSerje¢nih sklopova (jezi¢nih
odsjecaka), kao i razvijanje njihove sposobnosti da ih uspjesno stvaraju.” To je strategija i
tehnika s vaznim pedagoskim implikacijama. Korisnici su skloni ¢itati tekstove ,.rije¢ po
rijec”, ne prepoznajuci viserjecne sklopove. Kad ih jednom prepoznaju, korisnici ih trebaju
usvojiti kao cjeline te ¢e one postati osnovom za ovladavanje sintaksom (Lewis 1993: 96). Da
bi se to postiglo, ponajprije kod korisnika treba na primjeren nacin osvijestiti postojanje
viSerjecnih sklopova (jezi¢nih odsjecaka), kao $to su prethodno ve¢ istakli Limaye i Pompian
(1991). Za opisani proces, koji ¢e korisnicima dugorocno omoguciti usvajanje temeljnih
jezi¢nih obrazaca, njihovu pohranu i prizivanje, autor predlaze engleski naziv pedagogical
chunking!®. To je nova i znadajna djelatnost koju se od nastavnika ocekuje u okviru

leksickog pristupa.

105 Medved Krajnovié (2010: 66, prema Skehanu, 1998) istide tri klju¢ne faze obrade jezi¢nih informacija
tijekom procesa ovladavanja jezikom: fazu unosa (engl. input), fazu unutra$nje obrade (engl. processing) i fazu
ostvaraja (engl. output).

16 |ewis (1993: 43) propitujuéi dihotomiju izmedu receptivnog i produktivnog znanja jezika (primanja i
proizvodnje) uocava da je veéina studenata kompetentnija u razumijevanju nego u govorenju stranoga jezika te
je stoga uopceno misljenje da su na receptivnoj razini kompetentniji no na produktivnoj. Suoceni s Citanjem
akademskih tekstova ili sluSanjem predavanja dolaze do zaklju¢ka da se u svakodnevnim situacijama dobro
snalaze u usmenoj komunikaciji, dok njihove receptivne vjestine nisu na dovoljnoj razini za akademske svrhe.
To je stoga §to vecina jezi¢nih ispita ispituje uglavnom samo produktivno znanje (proizvodnju) te studenti ostaju
zateCeni saznanjem kako su njihove receptivne vjestine (primanje) manjkave. Upravo stoga ¢emo za potrebe
ovog istrazivanja pri poucavanju tretmanske skupine (v. odjeljak 6.3.4.4) kao i u jezi¢nome ispitu (v. priloge 2, 3
i 4 ovome radu) pozornost posvetiti kako primanju, tako i proizvodnji viSeimenickih naziva u EJPS-u.

107 Engl. imenica learner odnosi se na sve koji uce te stoga u nastavi engleskoga jezika ukljucuje sve neizvorne
govornike koji ga uce kao strani jezik, dakle i ucenike, i studente, i polaznike tecajeva. Mi se opredjeljujemo za
naziv korisnik (v. potpoglavlje 2.3, biljeska 12 u podtekstu) prema Medved Krajnovi¢ (2010).

108 | ewis (1998) pod podnaslovom “The Central Strategy: Pedagogical chunking “ navodi da je nag¢in na koji
prepoznajemo jezi¢ne odsjecke pri ¢itanju odlucujuéi u tome §to ,,éujemo* u svojim glavama kad ¢itamo te tako
odreduje kako ¢emo dekodirati zancenje. Navodi kako pisci obi¢no odabirom rije¢i i interpunkcijama navode
Citatelje na pravilno prepoznavanje odsjecaka. Daje duhovit primjer kako pisac naslova namjerno navodi na
pogrjesno prepoznavanje jezicnih odsjecaka:

End of the world is nigh

impossible to predict
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Drugim rijeima, sazima Lewis (1993 :122):

“Introducing the idea of chunking to students, and providing them with materials
which encourage the identification of chunks should be one of the central activities of
language teaching.”

Nastavni materijali pritom trebaju biti kontekstualizirani'® (engl. contextualised) na na¢in da
znacenje cijele skupine bude jasno u odnosu na diskurs u kojem se pojavljuje (Lewis 1993:
97).

U zavrSnom poglavlju, koje se odnosi na metodoloska nacela leksickog pristupa,

Lewis, izmedu ostalog, nastavnicima preporucuje razvijanje vlastitih vjestina u prepoznavanju
i stvaranju viserjeCnih jezi¢nih odsje¢aka (engl. chunking), kako bi ih mogli prenijeti
korisnicima, buduci da su razlicite vrste leksic¢kih jedinica osnova jezika i vazan sastavni dio
ucenja jezika.
U jednom dijelu naSeg istraZivackog rada kod sudionika (studenata) tretmanske skupine
nastojimo, upravo kako predlaze Lewis, pri poucavanju (v. odjeljak 6.3.4.4 ovog rada)
najprije osvijestiti sSimo zamjecivanje postojanja viseimenic¢kih naziva (na koje nailaze u
tekstovima) i sustinu njihovih poteskoca u primanju, jer ih najcesce ne prepoznaju kao jezicne
odsjecke, dok ih u drugom dijelu poucavanja nastojimo pouciti njihovoj proizvodnji.
Poucavanje se pritom, po Lewisovoj preporuci, provodi po samostalno izradenim nastavnim
materijalima i zadatcima za uvjeZbavanje, na osnovi dugogodiSnjeg nastavnog iskustva i
razvitka vlastitih vjeStina nastavnika, dok se u istrazivackom dijelu rada procjenjuje
ucinkovitost metode.

Kako su Lewisova ciljna ¢italacka skupina upravo nastavnici engleskoga kao stranog
jezika, koje nastoji usmjeriti na promisljanje o prihvacanju leksi¢kog pristupa u nastavi i
revalorizaciju sebe samih, svoje profesije 1 dosadasnjih pristupa u nastavnoj praksi, sloZit

¢emo se s njegovom tvrdnjom da je naSa nastavni¢ka svrha pomoéi korisnicima u

I End of the world is nigh i nigh impossible su leksi¢ke cjeline, ali prijelom naslova navodi ¢itatelja da ,,Cuje”
End of the world is nigh kao leksi¢ki odsjecak; kad je jednom (¢itatelj na krivi nacin prepoznao jezi¢ni odsjecak,
postaje nemoguce shvatiti smisao naslova bez opetovanog Citanja i ponovnog pokusaja odredivanja jezi¢nih
odsjcaka.

109 Lewis (1993), kao i Gacié¢ (2009b), ¢ini razliku izmedu konteksta (engl. context) i koteksta (engl. co-text).
Dok je kontekst nelingvisticko okruzenje jezicne aktivnosti, kotekst je njeno lingvisticko okruZenje. Stoga Lewis
navodi kako nastavnici engleskoga jezika kao stranog jezika Cesto pogrjeSno drze da ,stavljanje rije¢i u
reCenicu® znaCi kontekstualizaciju. Ucenicima rije¢i mogu biti savrSeno kontekstualizirane u smislu opceg
enciklopedijskog znanja (v. potpoglavlje 4.5, biljeska 88 u podtekstu) ili imaginacije. Ipak, naglasava ulogu
pisanih materijala (tekstova) kao uvoda u temu, ali i glavnog lingvisti¢kog izvora leksickih jedinica koje ¢e se
uciti. Sa stajaliSta naseg rada, pri poucavanju tretmanske skupine primanju i proizvodnji viseimenickih naziva, u
vjezbama oni nisu nuzno kotekstualizirani, i s obzirom na studijsko usmjerenje koje su studenti odabrali
pretpostavlja se njihovo bar diskretno poznavanje struke na pocetku studija (kad pristupaju inicijalnom jezi¢nom
ispitu u okviru ovog istrazivanja) ili zanimanje za nju te bismo mogli re¢i da ipak jesu kontekstualizirani.
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osposobljavanju za dugoro¢no usvajanje jezi¢nog sustava engleskoga jezika, i to upravo
poucavanjem jezi¢nih odsjeCaka. Jezi¢ne odsjeCke (viSeimenicke nazive) drzali smo
cjelinama, no poucili smo studente i njihovom analiziranju, mada Lewis analizu odsjecaka ne
drzi nuznom. Takoder, od metodoloskih nacela koje Lewis uspostavlja (1993), u poucavanju
tretmanske skupine prednost smo dali receptivnim vjestinama (primanju). Nadalje, mada
autor naglaSava vaznost kontekstualiziranog poucavanja vokabulara, drzi potpuno legitimnom
strategijom i dekontekstualizirano poucavanje te sSmo i mi primijenili oboje u poucavanju
tretmanske skupine nasih sudionika.

Premda Lewisov leksicki pristup sadrzi mnoge metodoloske, pedagoske i
glotodidakticke implikacije, ipak je prvenstveno namijenjen poucavanju opceg engleskog
jezika, dok se EJS'' rijetko spominje. Kako god, ne mozemo zanijekati primjenjivost
njegovog pristupa i u nastavi EJS-a i EJPS-a, kao i veliki doprinos u podruéju poucavanja
primanja i proizvodnje leksickih sklopova, Sto je poglavito znacajno za na$ rad, buduéi da

viSerjeCni i viSeimenicki nazivi, po Lewisovoj podjeli, pripadaju toj skupini.

Izquierdo i1 Bailey (1998) u svom radu nude vrste jezi¢nih zadataka koje su u sklopu
programa ¢itanja koristili pri poucavanju americkih studenata prve godine studija strojarstva,
prirodnih znanosti i tehnologije kojima je engleski jezik strani ili drugi jezik. Program je
usmjeren na razvoj strategija ¢itanja autentic¢nih tekstova pisanih na engleskome jeziku.

Autori koriste engleski naziv complex noun phrase za viserje¢ne nazive kod kojih je glavna
imenica predmodificirana razli¢itim vrstama rije¢i (imenicama i pridjevima, a ponekad i
prilozima), dok za viSeimenicke nazive koriste engleski naziv complex nominal, po uzoru na
Levi (1978: 58), a sve ih zajedno nazivaju multikombinacijama (engl. multicombinations).
Uocavaju da se studenti kojima je engleski strani jezik dobro snalaze s kombinacijama pridjev
+ imenica (npr. industrial output) koje im ne predstavljaju poteskocu, za razliku od
kombinacija imenica + imenica (npr. industry output) koje im predstavljaju poteskocu.
Drze da svi koji uce engleski jezik, bez obzira na to koji im je jezik materinski, moraju biti
svjesni da je zadnja imenica u nizu glavna.

Kod trorje¢nih naziva lzquierdo i Bailey (1998) uocavaju uobicajenu poteskocu u
primanju. Zadatak je studenata odrediti glavnu imenicu, a potom parafrazirati cijeli naziv. Bez

obzira na to Sto studenti ispravno prepoznaju glavnu imenicu, kao u primjeru technical design

110 Jedno od rijetkih Lewisovih (1993) osvrtanja na EJS odnosi se na naputak nastavnicima da pomno odabiru
vrstu leksickih jedinica koje ¢e uvesti u nastavu, tako da budu tipi¢ne za diskurs odredene struke.
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problems, drze da se samo pomoc¢u konteksta moze razluciti odnosi li se pridjev technical na
glavnu imenicu problems ili modificira predmodificirajué¢u imenicu design.

Kod cetverorjeénih naziva nisu uocene poteSko¢e u primanju, kao npr. traditional
industrial design engineering, sto autori objasnjavanju ¢injenicom da “rije¢i industrial design
idu dobro zajedno*. Navedeno bismo mogli preoblikovati u zakljucak da studenti prepoznaju
dvorjecni naziv unutar Cetverorjecnog i intuitivho se rukovode pravilom nedjeljivosti. Uz to,
zakljuCujemo da se studenti oslanjaju i na svoje enciklopedijsko znanje. Buduéi da su svi
nazivi od Cetiri rije¢i koje autori navode Cetverorje¢ni, a niti jedan Cetveroimenicki,
pretpostavljamo da je i time primanje olakSano. S obzirom na ustroj svih Cetiriju
¢etverorjeCnih naziva prema vrstama rijeci (Adj+N+N+N, Adj+Adj+N+N, Adj+Adj+N+N i
Adj+N+N+N), u naSem radu, gdje ¢emo istrazivati primanje i proizvodnju viSeimenickih
naziva, ne¢emo poc¢i od pretpostavke da studenti neée imati poteSkoca s primanjem
¢etveroimenickih naziva, kao $to iznose Izquierdo i Bailey (ibid.) za Cetverorje¢ne nazive.

Na temelju analize zadataka u kojima se od studenata trazilo pronalaZenje §to viSe primjera
viSerjecnih 1 viSeimenickih naziva u tekstovima te njihovo razvrstavanje u kategorije N+N,
Adj+N, kao 1 ostale kategorije, gdje glavna imenica u predmodifikaciji moze imati i druge
vrste rijeci (npr. paint spray guns, high-level computer languages, two golden working female
students) autori izmedu ostalog zakljucuju kako neizvornim govornicima koji uce engleski
kao strani jezik, kao 1 onima koji ga uce kao EJS, ali ponekad i1 izvornim govornicima
engleskoga jezika viSerje¢ni nazivi mogu ponekad biti nejasni, a posebice kad se sastoje
iskljuéivo od imenica, §to im je teze nego kad sadrze i pridjeve. To je bio jedan od razloga §to
smo se u naSem istrazivanju usredotoCili na onaj tip predmodifikacije koji 1 naSim
sudionicima predstavlja najvecu poteskocu, a to su imenice predmodificirane imenicama koje
ucestalom uporabom u EJS-u postaju viSeimenicki nazivi.

Rad lzquierdo i Baileya (ibid.) vrlo je vrijedan s glotodidakti¢kog motrista S obzirom na to da
istiCe znacaj poucavanja viSerjecnih 1 viSeimenickih naziva te nudi konkretne tipove zadataka

koji se mogu rabiti u nastavi i njihovu poucavanju (v. odjeljak 6.3.4.4).

Masterov (2003, 2004) je pristup takoder glotodidakticki. Autor uocava kako su
viseimeniCki nazivi izuzetno rasprostranjeni u znanstvenim i stru¢nim tekstovima u prirodnim
znanostima 1 tehnologiji, medicini, zdravstvu, pravu i ostalim podru¢jima engleskog jezika
struke. | u njegovim su radovima polaziste poteskoce s kojima se u ovladavanju viseimenickih
naziva susrecu neizvorni govornici kojima je engleski jezik drugi ili strani jezik, no ni ti

radovi ne ukljucuju sudionike, mada su namijenjeni nastavnicima i studentima. Prema autoru,
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najveci je problem dekodiranje/ras¢lanjivanje (engl. decoding) viseimenickih naziva, veéi od
razumijevanja pojedinih rije¢i. Ako neizvorne govornike, ucenike i studente nau¢imo kako
dekodirati, pomo¢i ¢emo im u razvijanju vjesStine Ccitanja specijaliziranih tekstova s
razumijevanjem. Misao da su viSeimenicki nazivi sazete definicije trebala bi pomoci
studentima shvatiti da mnogi viSeimenicki nazivi nisu razumljivi ni izvornim govornicima,
osim ako ne rade u struci, gdje su ve¢ bili izloZeni izvornoj definiciji pojma, navodi autor u
svojoj gramatici English Grammar and Technical Writing (2004), u ¢emu se slaze s Todd
Trimble i Trimbleom (1977) koji takoder iznose da viSeimenicki nazivi ¢esto zbunjuju i
izvorne govornike engleskoga jezika.

| Master (2004), koji svoju gramatiku namjenjuje poucavanju studenata EJS-u, i Lewis
(1993, 1998), koji svoje radove namjenjuje nastavnicima engleskog jezika, svojim su
pristupima zasigurno i1 na teorijskoj 1 na prakti¢noj razini znacajno doprinijeli podizanju
kvalitete nastave opceg engleskog jezika i EJS-a, poglavito poucavanju viSerje¢nih i
viSeimenickih naziva, no niti jedan niti drugi nisu proveli empirijska istrazivanja u koja bi
ukljucili sudionike i na taj nafin dokazali ucinkovitost preporucenih pristupa i uspjesnost
preporuc¢ene metodike u nastavi.
Nasim istrazivanjem pokusSali Smo upravo to: dokazati ucinkovitost poucavanja studenata

neizvornih govornika engleskog jezika primanju i proizvodnji viseimenickih naziva.

Carrio Pastor (2008) svoj rad temelji na korpusnoj analizi i na prijevodima
(interpretacijama) viseimenickih i viserje¢nih nazival'! s engleskog na $panjolski jezik. Kao
instrument koriSten je pisani korpus znanstvenih ¢lanaka pisanih na engleskome jeziku iz
podru¢ja medicine, objavljenih u renomiranim ¢asopisima, odakle su izlu€eni svi viSeimenicki
1 viSerjecni nazivi. Pri analizi viSerjecnih naziva iskljuceni su sljede¢i predmodifikatori:
gramaticki ¢lanovi, posvojni pridjevi 1 zamjenice, determinatori, kemijske formule 1 kratice.
Za uzorak su uzeti studenti medicine kojima je Spanjolski jezik materinski, a engleski jezik
uce kao EJS. Uz to, prijevode sudionika ovjerilo je 1 pet Spanjolskih stru¢njaka istrazivaca
koji pisu i objavljuju radove na engleskome jeziku.

U srediStu je autoriCinog istraZzivanja supostavljanje redoslijeda rije¢i u prijevodu

(interpretaciji) viSeimenickih 1 viSerjeCnih naziva na Spanjolski jezik u odnosu na njihov

MW Autorica koristi engleski naziv complex noun phrases (CNPs) za jukstapozicionirane imenice, dakle
viseimenicke nazive, dok engleski naziv premodified complex noun phrases (PCNPs) Kkoristi za imenice koje u
predmodifikaciji mogu imati razlicite vrste rijeci, dakle za viSerjecne nazive.
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izvornik u engleskome jeziku te pokusaj uspostavljanja jezi¢nih obrazaca u Spanjolskome
jeziku, kao npr.

more rapidly progressing neuropathy = neuropatia que progresa mds rapidamente
1 2 3 4 4 3 1 2

Autorica istrazuje viSeimenicke 1 viSerjeCne nazive prema broju elemenata od kojih su
sacinjeni (od dvorje¢nih do petorjecnih; petorjecne svrstava u skupinu “petorjecni i oni koji se
sastoje od viSe od pet rijeCi”), a zatim za svaku kategoriju odreduje najCe$¢i obrazac
prevodenja i razlike u promjeni redoslijeda rije¢i u dvama supostavljenim jezicima.
Carri¢ Pastor (ibid.) zakljucuje da su u korpusu najzastupljeniji dvorje¢ni nazivi (58%), a
najrjede su zastupljeni oni koji se sastoje od pet ili vise rijeci (3%). Nalazi da dvorjecni nazivi
ne predstavljaju poteskocu sudionicima. Nadalje, §to je veéi broj elemenata (rijeci) u
viSerjecnim 1 viSeimenic¢kim nazivima, to se pojavljuje vise jezi¢nih obrazaca u prevodenju na
Spanjolski jezik, odnosno viSe razli¢itih moguénosti u redoslijedu rijeci. Nalazi nemogu¢im
ponuditi sve moguénosti kad se naziv sastoji od pet ili viSe elemenata. Ustanovljuje poteskoce
sudionika pri odredivanju semantickih odnosa unutar duzih viSerje¢nih 1 viSeimenickih
naziva.
Jedan je od zakljucaka da je najces¢i jezi€ni obrazac parafraze u Spanjolskom jeziku od lijeva
na desno, podevsi od glavne imenice,''? §to je podudarno s nalazima drugih prethodno
spomenutih autora (Bartoli¢, 1978, 1979; Gaci¢, 2009a; Master 2003, 2004), koji su isto
zakljucili 1 za engleski jezik.

Carri¢ Pastor (2008) takoder predlaze neke pedagoske strategije koje mogu pomoci u
nastavi EJS-a i u prevodenju:
a) glavna imenica je kljucna rijec u viSerje¢nom nazivu i opcenito rije¢ od koje treba krenuti
pri prevodenju;
b) najéeséi je nadin prevodenja viserjeénog naziva s engleskog jezika na $panjolski''® od kraja
prema lijevo;
C) neizvorni govornici koji uce engleski jezik trebaju obratiti pozornost na viSestruke
mogucnosti primanja i proizvodnje viSeimenickih naziva, jer pogrjesSno pozicioniranje rijeci

moze ponekad promijeniti znacenje viSeimenickog naziva i oteZati komunikaciju;

112 Carrio Pastor (2008) rabi engleski naziv key word, $to u prijevodu na hrvatski zna¢i klju¢na rijec. Za potrebe
terminoloske ujednacenosti, u ovom radu rabimo naziv glavna imenica (glava) koji je opceprihvacen u
hrvatskom jezikoslovlju.

113 Navedeno se odnosi i na hrvatski jezik.
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d) specificno konceptualno znanje izrazeno viseimenickim nazivom vazno je za ispravno
primanje i proizvodnju;

e) viserjecni naziv treba prosiriti kad je moguce, jer ta strategija moze olakSati interpretaciju
teksta.

Nadalje, Carrio Pastor (ibid.) savjetuje nastavnicima povezivanje poucavanja
semantickih meduodnosa elemenata viSerje¢nih 1 viSeimeniCkih naziva s poucavanjem
vokabulara doticne struke. Predlaze parafraziranje kao jednu od strategija za to¢no primanje.

Za nase su istrazivanje posebno vazni zakljucci da je studentima teSko razumjeti proces
identificiranja i proizvodnje proSirenih viSeimeni¢kih naziva “i da ¢e bez obzira na
poucavanje i dalje imati poteskoca s uoCavanjem semantickih odnosa medu elementima
viserje¢nih naziva“ (Carri¢ Pastor, 2008: 38). Uz to, usvajamo i parafraziranje kao jednu od
strategija za ispravno primanje, §to primjenjujemo pri poucavanju tretmanske skupine (v.
odjeljak 6.3.4.4).

Carrio Pastor (2008) preporucuje izbjegavanje imenickih nizova (engl. noun clusters) kad je
moguce, budu¢i da zbunjuju neizvorne govornike engleskoga jezika te povecavaju poteSkoce
u primanju i proizvodnji znanstvenog jezika.

Bez obzira na to $to se ovim radom supostavljaju viserjecni i viSeimenicki nazivi u
engleskome i Spanjolskome jeziku, zakljucci su izuzetno vrijedni iz viSe razloga. Prije svega,
ukljueni su sudionici, $to se u radovima koji se bave proucavanjem viserjenih 1
viSeimenickih naziva rijeko nalazi, a u naSem istraZivanju polazi se upravo od sudionika i
njihovih kompetencija. Potom, istrazuju se viSerjecni i viSeimenicki nazivi koji se sastoje od
viSe od dviju rijeci. Nadalje, engleski se kao strani jezik supostavlja nekom drugom
materinskom jeziku, odnosno sudionici su neizvorni govornici engleskog jezika i poucava ih
se EJS-u, kao i1 sudionike u naSem istrazivanju. Uz to, rad nudi vrijedne glotodidakticke
sugestije nastavnicima engleskog jezika. Ne bismo se jedino mogli sloziti s preporukom
izbjegavanja viSerjecnih 1 viSeimenic¢kih naziva kad je moguce, budu¢i da se nastava EJS-a
temelji na pisanim izvornim materijalima (tekstovima) s kakvima ¢e se studenti, buduci
stru¢njaci, susretati u svom profesionalnom zivotu i radu te ih ne¢e moci izbjegavati. Stoga
drzimo da studente ciljano treba izlagati viserjecnim i viSeimeni¢kim nazivima te sustavno

poucavati njihovom primanju 1 proizvodnji, upravo iz razloga Sto predstavljaju poteskocu.

Predmet istrazivanja Marini¢ i Bencine (2012) predmodifikacija je imenice imenicom
u engleskome jeziku. IstraZivanje je temeljeno na analizi sastavaka studentica na viSem i

naprednom stupnju ucenja engleskoga kao stranog jezika, na U¢iteljskom fakultetu u Osijeku.
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U radu se analizira ucestalost uporabe slijeda dviju imenica pri proizvodnji, kao i to¢nost
njihove uporabe te se zatim analiziraju semanticka podru¢ja (prema Biberu i dr., (1999), v.
potpoglavlje 4.4) kojima predmodifikacijske imenice pripadaju, njihova funkcija u
konstrukciji i zamjenske konstrukcije koje studentice koriste u opisivanju imenice drugim
imenicama. NajceS¢a semanti¢ka podru¢ja kojima pripada najveéi broj predmodificiranih
imenica koje su sudionice tocno upotrijebile jesu podruc¢ja sadrzaja, mjesta i namjene (npr.
love story, church ceremony, search engines), a najmanje su zastupljena podruéja institucije,
dijela, izvora i sastava, (npr. art gallery, door handle, potato chips).
Autorice zakljucuju kako se studentice pri modifikaciji imenice imenicom povremeno koriste
1 strategijama prevodenja i opisivanja. U pogrjeskama se uocavaju pojave jezi¢nog prijenosa,
gdje se pojmovi iz hrvatskoga jezika doslovno prevode na engleski jezik (vizitka — visit card,
gradska riva — town riva) ali i pojava konceptualnog prijenosa (tequila party — u Hrvatskoj
naziv za dogadaj u baru kad se pije tekila po pristupa¢nim cijenama; Tequila Party — pokret
hispanskih voda u Nevadi), §to, objasnjavaju Marini¢ i Benc¢ina (2012: 390), ,,ide u prilog
kognitivnim teorijjama ucenja jezika koje tvrde da grjeSke nisu samo pitanje leksika,
morfologije 1 sintakse ve¢ 1 na€ina na koji jezik oblikuje nas konceptualni svijet™. Uoceno je
da su studentice umjesto imenice predmodificirane imenicom u znatnom broju koristile ostale
konstrukcije (npr. imenica 2 + prijedlog + ¢lan/zamjenica + imenica 1: valley of the river
umjesto river valley; imenica 2 + prijedlog + imenicka skupinal'* koja ne/sadrzi imenicu 1:
message on a mobile phone umjesto text message; imenica 1 + odnosna reéenica: person |
was supposed to share a cell with — cell mate; -ing recenica: not letting the pedestrians cross
the street — pedestrian safety), Sto ukazuje, prema autoricama, da vjerojatno nesvjesno,
studentice koriste strategiju prevodenja s materinskog jezika i strategiju opisivanja. Ovo je
zakljucak s kojim ¢e se zasigurno sloziti svi nastavnici EJS-a (ali i opéeg engleskog jezika),
jer to su pojavnosti svima znane empirijski, no u ovom su radu napokon i znanstveno
dokazane.

Nadalje, autorice upucuju na to da ne postoji to¢an klju¢ razumijevanja odnosa izmedu
dviju imenica, Sto predstavlja izazov za ucenike engleskog kao stranog jezika na viSim i
naprednim stupnjevima ucenja jezika. Za postizanje zadovoljavajue razine jezicne

kompetencije unutar odredenog registra, nuzno je razumijevanje tih odnosa.

114 Marini¢ i Ben¢ina (2012) koriste naziv imenska fraza.
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Jezi¢ni obrasci uporabe ove konstrukcije, koje su autorice proucavale kod svojih sudionica,
mogu pomo¢i i u otkrivanju nedostataka jezi¢nog unosa (engl. input), sto moze biti korisno
nastavnicima pri poucavanju EJS-a.

Usto, autorice isticu kako uporaba sljedova dviju imenica doprinosi dojmu da se radi o

kompetentnome govorniku engleskoga jezika. Za razliku od Carrié Pastor (2008), autorice
upuéuju na potrebu ucestalijeg izlaganja studenata konstrukcijama imenica + imenica na
vi$im stupnjevima ucenja engleskog kao ciljnog stranog jezika, s obzirom na to da se na viSim
stupnjevima ucenja pozornost vise pridaje stilu uporabe jezika pa zasluzuju vece zanimanje
tijekom formalnog obrazovanja.
Navedeno je jedna od vodilja i u nasem istrazivanju. Buduéi da se zeli obrazovati §to
kompetentnije strucnjake u polju prometa, neupitno je da u nastavi EJPS-a viSe pozornosti
treba posvetiti ne samo dvoimenic¢kim ve¢ i ostalim viSeimeni¢kim nazivima, kao jednom od
bitnih elemenata poznavanja tog registra.

Mada se rad Marini¢ i Benc¢ine (2012) temelji na analizi isklju¢ivo dvoimenickih
naziva,’*® za razliku od naseg istrazivanja u kojem se analiziraju ne samo dvoimenicki, ve¢ i
troimenicki, Cetveroimenicki i petoimenicki nazivi, vrlo je vrijedan za nase istrazivanje jer
istrazuje jezi¢nu proizvodnju. Takoder, rad pripada u malobrojnu skupinu onih koji ukljucuju
sudionike, stovise studente,’'® kao i u naSem istrazivanju, budué¢i da autorice analiziraju

proizvodnju dvoimenickih naziva na pisanom korpusu sacinjenom od sastavaka studentica.

Lopez-Jiménez (2013) u svoj rad ne ukljucuje sudionike, ve¢ problematizira
nezadovoljavajuéi status viserje¢nih leksi¢kih jedinical'’ u udzbenicima i nastavi. Kao neke
od kljuénih problema istice:

(a) nedostatak sustavnosti 1 jasnih znanstvenih nacela o tome kako ih ukljuciti u udzbenike,
odnosno nastavu;
(b) tradicionalnost u pristupu koji ne ukljucuje eksplicitno poucavanje;

(c) nedostatak kriterija u odabiru vokabulara;

115 Marini¢ i Benéina (2012) ne koriste naziv dvoimenicki naziv, ve¢ predmodifikacija imenice imenicom i
apozicijska sintagma.

116 Tognije, u istrazivanju Marinié¢ i Ben¢ine (2012) sudjeluju samo studentice.

17| 6pez-Jiménez (2013) u svom radu koristi engleski naziv multi-word lexical units (MWLU) koji ukljucuje
leksic¢ke kolokacije, idiome i slozenice. Pritom niz imenica + imenica svrstava u slozenice.

103



T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

(d) neorganiziranost i neplanski pristup u poucavanju, gdje viSerjecne leksicke jedinice imaju
status nusproizvoda u planiranju kurikuluma koji je usredotoc¢en na ostale aspekte jezika;
(e) neusustavljenost nazivlja u udzbenicima gdje se Sirok raspon razliitih vrsta viserjecnih

izrazall®

podvodi pod naziv ,,leksi¢ka kolokacija“ (engl. lexical collocation);
(f) ustaljenost uvjerenja da se ucenici naprednog stupnja poznavanja jezika drze sposobnijima
u primanju i proizvodnji ovih slozenih izraza od onih na nizim razinama znanja;
(g) vecina jezi¢nih zadataka usmjerena je samo na primanje, dok je proizvodnja zanemarena.
Slazemo se s autoricom u svim navedenim toCkama, mada se ni ona, kao ni vec¢ina
autora navedenih u ovom poglavlju (osim Mastera, 2003, 2004 i Carri6 Pastor, 2008) ne bavi
EJS-om, no svi problemi koje navodi svakako se odnose i na poucavanje viSerjeCnih i
viseimenickih naziva u EJ(P)S-u i u naSoj zemlji. Stoga smo tretmansku skupinu koja je
sudjelovala u naSem istrazivanju eksplicitno poucavali (v. odjeljak 6.3.4.4) kako primanju,
tako i proizvodnji viSeimeniCkih naziva, u tu svrhu izradili nastavne materijale, pokusali
dokazati i znanstveno potvrditi u€inkovitost osnovnih nacela poucavanja, planski pristupili
poucavanju 1 uvrstili ga u kurikulum (silab), osmislili zadatke za uvjezbavanje koji ukljucuju i
jezi¢nu proizvodnju, a ne samo primanje te pokusali od sudionika dobiti odgovor jesu li i u
kojoj mjeri i na prethodnoj razini obrazovanja bili poucavani primanju i proizvodnji

viSeimenic¢kih naziva.

5.1 Osvrt na glotodidakticki aspekt s obzirom na polazi$ni materinski hrvatski jezik

Kao §to smo ve¢ utvrdili, mnogi su autori ustanovili (Downing, 1977; Limaye i
Pompian, 1991; lzquierdo i Bailey, 1998; Master, 2003) kako poteSko¢e u primanju i
proizvodnji viSeimenickih naziva nemaju samo neizvorni govornici engleskoga jezika koji ga
uée kao strani jezik, ve¢ je ono otezano i izvornim govornicima engleskoga jezika. Tako
Biber 1 dr. (1999) isti€u kako su konstrukcije u kojima je imenica predmodificirana imenicom
kognitivno zahtjevne ne samo za govornike engleskog kao stranog jezika, ve¢ i za izvorne
govornike engleskog jezika. To je jedan je od razloga sto je takva predmodifikacija i postala
predmetom ovog istrazivanja. Ako je kognitivni napor potreban ve¢ kod dvoimenickih naziva
o kojima govore Biber 1 dr. (ibid.), pretpostavlja se da ¢e taj napor biti joS veci §to se broj

imenica u predmodifikaciji bude povecavao. Uz to, kad se radi o EJS-u, susre¢emo se i s

118 ] 4pez-Jiménez (2013) koristi engl. naziv multi-word expressions za viserjecne izraze.
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problemima nedovoljne kompetencije studenata u engleskome kao stranom jeziku, upitnom
poznavanju struke, ali i interferencije s materinskim jezikom, odnosno prijenosom jezic¢ne
norme. Kao $to isti¢u Todd Trimble i Trimble (1977: 58), ucenje viSeimenickih naziva (koje
nazivaju slozenicama) u tehnickome jeziku predstavlja poseban problem, budué¢i da one u
mnogim jezicima nisu uobicajena struktura.’'® Fercec i Liermann-Zeljak (2015) se takoder
osvréu na poteskoce koje neizvorni govornici mogu imati pri razumijevanju dugih i slozenih
struktura u znanstvenim i tehnickim tekstovima, s obzirom na to da broj modifikatora
(odredbenica) nije ogranic¢en, a Marini¢ 1 Bencina (2012) isticu kako kod ucenika stranog
jezika ne smijemo iskljuciti prisutnost prijenosa iz materinskog jezika koji moze utjecati na
izbor predmodifikacijskih imenica.

Mada rad Bartoli¢ (1979) u kojem izucava viSeimenic¢ke nazive u tehnickom engleskom
jeziku nije usmjeren na glotodidakticki aspekt, polaziste svom radu nalazi opservacijom
poteskoda studenata i inZenjera kojima je polazi$ni materinski jezik hrvatski.’?® Uocava
poteskoce u primanju (interpretaciji), a kao jedan od razloga navodi Cinjenicu da je u
engleskome jeziku moguca struktura imenica + imenica + itd., dok je u nasem jeziku njezin
priblizni nadomjestak pridjev + imenica, npr. copper wire — bakrena Zica. Isti¢e, medutim
,»da na$ jezik nije stvorio dovoljno pridjeva koji bi bili semantic¢ki ekvivalenti imenicama u
engleskom jeziku u atributivnoj funkciji*, navode¢i primjer data compilation — skupljanje
podataka, ¢ime zapravo zeli istaknuti da je drugi nadomjestak u hrvatskome jeziku za
strukturu imenica + imenica + itd., imenica u genitivu koja slijedi glavnu imenicu.

Owvu je tezu dalje razradila Stambuk (1997, 2005) koja se u svojim radovima ne bavi
problematikom poucavanja, ve¢ proucava znanstveni leksik elektronickog nazivlja,
usredotoCivS§i se na proces njegovog nastajanja u hrvatskome jeziku, kontrastivho mu
pristupajuéi u odnosu na engleski jezik. U engleskome jeziku, navodi Stambuk (1997, 2005:
137) viSeimenicki nazivi nastaju postupkom primarne tvorbe rijeci, dok u hrvatskome jeziku
vecina leksema nastaje kao prijevodni ekvivalenti engleskih naziva. Zatim istiCe 1 osnovne

sintakti¢ke osobine dvaju jezika. Kao sinteti¢kil?! (fleksijski) jezik, hrvatski jezik ne moze

119 1zvorno, na engleskome jeziku, Tod Trimble i Trimble (1977: 58): “Technical compounds create a different
kind of learning problem. (...) They are not a commom lexical structure in many languages. (Prijevod s
engleskog: T. Poli¢).

120 Bartoli¢ (1979) koristi nazivlje: imenske slozenice, materinji jezik i hrvatski ili srpski jezik, u skladu s
nazivljem toga doba i ondasnjim postojanjem SFRJ.

121 Hrvatska enciklopedija (2008) definira sinteti¢ke jezike na sljede¢i naéin: ,, (greki ovvetixde: prikladan za
sastavljanje), u lingvistickoj tipologiji, naziv za jezike u kojima prosjecna rije¢ sadrzi veéi broj morfema; takvi
su jezici primjerice sanskrt, greki, latinski, pa i hrvatski. Sinteticki jezici razlikuju se od analiti¢kih, u kojima se
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tvoriti viSeimenic¢ke nazive'?? samo jukstapozicijom imenica bez izri¢itog odredivanja odnosa
medu njima. Ti se odnosi moraju odrediti padezom ili prijedloznim izrazom. S time se slaze i
Spiranec (2012: 87) navodeéi da u hrvatskome jeziku ,,nije uvrijezeno nizati imenice bez
koristenja funkcijskih rijeci i padeza®.

Stambuk (1997, 2005) je analizirala korespondirajuée viseimeni¢ke, odnosno viSerje¢ne
nazive u oba jezika i ustanovila pravila kontrastivnih uzoraka (obrazaca), od kojih ¢emo
izdvojiti primjere viSeimeniCkih naziva na engleskome jeziku i njihovih prijevodnih
viserje¢nih?® ekvivalenata u hrvatskome jeziku te dodatno oprimjeriti jezikom prometnih
struka.

Autorica iznosi da se u gotovo svim engleskim viseimenickim nazivima glavna imenica u
pravilu nalazi na kraju, dok u hrvatskome jeziku postoji viSe obrazaca. Osnovna razlika
uocava se izmedu bezprijedloznih i prijedloznih viserjecnih naziva u hrvatskome jeziku.

Bezprijedlozne viserjecne nazive moze se podijeliti u tri skupine:

a) ViSerjecni nazivi u kojima je glavna imenica predmodificirana pridjevom ili
prilogom ili njihovom kombinacijom, npr. measurement device — mjerna naprava. Primjer iz
JPS-a: traffic accident — prometna nezgoda;

b) Viserjecni nazivi u kojima je glavna imenica postmodificirana, obi¢no imenicom ili
imenicama u genitivu, ali i imenicom u instrumentalu ili dativu, kojoj ponekad prethodi
pridjev, npr. data converter — pretvara¢ podataka. Primjer iz JPS-a: car factory — tvornica
automobila;

c) ViSerjecni nazivi u kojima je glavna imenica 1 predmodificirana (pridjevom) i
postmodificirana (imenicom ili imenicama u genitivu), kao npr. memory address register —
adresni registar memorije.

Primjer iz JPS-a: area traffic control — podrucna kontrola prometa.

Prijedlozni viserjecni nazivi u hrvatskome jeziku sadrze prijedloge s, z, na i u, za §to

éemo izdvojiti primjere Stambuk (1997, 2005) te nadodati primjere iz JPS-a (tablica 4).

prosjecna rije¢ sastoji samo od jednoga morfema, ili od malenoga broja morfema; takvi su npr. kineski,
vijetnamski i suvremeni engleski jezik. Oprjeka sinteti¢kih i analitickih jezika nije apsolutna, jer nema ¢vrstoga
kriterija o tome koliko morfema u prosjecnoj rijeci jezik mora imati da bi bio analiti¢ki ili sinteticki.*
(Pristupljeno 12. studenog 2017.).

122 Stambuk (2005) koristi naziv viseclani nazivi koji se odnose na ono §to u ovome radu nazivamo viseimenicki
nazivi te smo utoliko odstupili od izvornika.

123 U hrvatskome jeziku nikako ih viSe ne mozemo nazivati viSeimenickim nazivima, buduéi da se sastoje od
razli¢itih vrsta rije¢i. Odnosno, uocavamo da viSeimenicki nazivi u engleskom jeziku imaju svoje viserjecne
prijevodne ekvivalente u hrvatskom jeziku.
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Tablica 4. Prijevod prijedloznih viserje¢nih naziva na hrvatski jezik

primjeri Stambuk

primjeri iz JPS-a

drum printer — pisac¢ s bubnjem

port hinterland links — lucke veze s
unutrasnjoscu

maintenance equipment — oprema za
odrzavanje

oil pump — pumpa za ulje

deflection sensitivity — osjetljivost na otklon

motor vehicle — vozilo na motorni pogon

memory location — polozaj u memoriji

sea passenger — putnik u pomorskom

prijevozu

Temeljeno na &estotnoj analizi, Stambuk (2005: 143) zaklju¢uje da se viseimenicki engleski
nazivi u hrvatskome jeziku izrazavaju pomocu sedam leksickih struktura. Glavna imenica
predmodificirana pridjevom ili imenicom u engleskome jeziku pretezito ¢e imati prijevodni
ekvivalent u hrvatskome jeziku izraZzen pomocu pridjeva. Ukoliko se bilo iz semantickih ili
fonetskih razloga u hrvatskome nazivu ne moze upotrijebiti pridjev, njegovu ¢e ulogu preuzeti
imenica u genitivu koja slijedi glavnu imenicu. Ove dvije leksicke strukture pokrivaju 64%
svih viserje¢nih hrvatskih naziva, $to mozemo prikazati na primjerima iz jezika prometnih

struka:

I +1(engl.) — Prid + I (hrv.) ili

passenger ship

! l

I+ 1

putnicki brod
! l

I +1(engl.) — I+ Igen. (hrv.)

network construction

| l

I + I

izgradnja mreZe

| l

Prid + | | + Igen.
Analizom primjera autorica dolazi do zakljucka da su prijedlozni viSerjecni nazivi u

hrvatskome jeziku zastupljeni u 12,5% promatranih naziva.

Mada je vazno istaknuti da predmetom ovog rada nece biti usporedna analiza dvaju
jezika, iz svega dosad navedenog proizlazi da je pri pouCavanju primanju i proizvodnji
viSeimeni¢kih naziva, kod neizvornih govornika kojima je hrvatski materinski jezik,
neizostavno potrebno osvijestiti (ne)podudarnost dvaju jezika. Na pojednostavljen nacin, bez

optere¢ivanja metajezikom, studente treba navesti na uocavanje razlika izmedu dvaju jezika te
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ih uputiti u nacelne jezi¢ne obrasce pri trazenju prijevodnih ekvivalenata engleskih
viSeimeni¢kih naziva u hrvatskome jeziku, budu¢i da prijenos jezicne norme nerijetko
generira poteskoce. Prije svega, kao §to je uocila i Carrio Pastor (2008), neizvorne govornike
engleskoga jezika treba uputiti na pravilo da je glavna imenica u engleskim viSerje¢nim i
viSeimenickim nazivima gotovo uvijek na kraju, na Sto svakako treba obratiti pozornost i kod
govornika kojima je hrvatski materinski jezik. To je osnovni preduvjet za svako daljnje

poucavanje primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva.
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6. ISTRAZIVANJE

Temeljni su ciljevi istrazivanja primanja i proizvodnje predmodificiranih imenica u
viSerje€nim, i to viSeimeni¢kim nazivima u engleskome jeziku prometnih struka usmjereni k
utvdivanju ulaznih kompetencija primanja i proizvodnje viSeimenickih naziva kod studenata
prve godine preddiplomskih studija prometa te izlaznih kompetencija nakon ciljanog
poucavanja tretmanske skupine, a rezultati su stavljeni u suodnos s rezultatima usporednih
skupina koje nisu bile pou¢avane nac¢elima primanja i proizvodnje viseimenickih naziva.

Za potrebe doktorskog rada provedeno je istrazivanje u nekoliko koraka (sazeto
prikazano na slici 5).

Krenulo od odabira visokoskolskih ustanova ¢iji ¢e studenti sudjelovati u istrazivanju i
dobivanja suglasnosti za provedbu istrazivanja od nadleznih osoba svake od triju
visokogkolskih ustanova: Veleu¢ilita u Rijeci, Veleu¢ilista u Sibeniku i Fakulteta prometnih
znanosti Sveucilista u Zagrebu. Kao najprikladniji nacrt istrazivanja za ve¢ uspostavljene
(nedirnute) skupine sudionika odabran je kvazieksperimentalni s grupnom usporedbom i
predtestom 1 posttestom. Predtest je u naSem istrazivanju inicijalni jezi¢ni ispit (JI1), dok je
zavrsni jezi¢ni ispit (JI2) posttest. U svrhu izrade jezi¢nog ispita kao instrumenta, bilo je
potrebno saciniti pedagoski korpus iz podruc¢ja prometnih struka koji se rabi u nastavi na sve
tri prethodno navedene visokosSkolske ustanove u prvom semestru prve godine studija na
kolegijima Engleski jezik 1. Taj se korpus sastoji od dva potkorpusa. Prvi (jezgreni) potkorpus
sacinjen je od pet nastavnih jedinica (tekstova) koje su zajednic¢ke svim trima institucijama,
dok je drugi potkorpus sacinjen od trideset nastavnih jedinica (tekstova) koje nisu zajednicke
svim trima institucijama, a sastavni su dio silaba svake pojedine institucije. Svaki potkorpus
ima razli¢itu svrhu u izradi jezi¢nog ispita. U jezi¢ni ispit uvrSteni su primjeri viSeimenickih
naziva iz prvog potkorpusa (jezgrenog) i dodatnih izvora (rjecnika, leksikona, udzbenika i dr.)
u omjeru 20% : 80%. U jezi¢nom ispitu nisu se smjeli pojaviti viseimenicki nazivi sadrzani u
drugom potkorpusu, ¢ija se svrha u izradi jezi¢nog ispita bila referentna, buduc¢i da se Zeljelo
izbje¢i mogucnost da se kod bilo koje skupine ispituje naucenost primanja i proizvodnje
pojedinih viseimenic¢kih naziva predvidenih silabom kolegija Engleski jezik 1 samo na
njihovoj instituciji. Stoga je svaki pojedini primjer viseimeni¢kog naziva koji ¢e biti uvrSten u

jezicni ispit provjeren pomocu alata za obradu teksta AntConc 3.4.4w (Windows) 2014.
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— 5 nastavnih jedinica (tekstova) -

kolegij Engleski jezik 1— zajednicke
u silabima sve 3 VSU

1. potkorpus

— izvor tekstova: udzbenik Bjelobrk i
Boskovi¢-Gazdovié¢ (2002)

svrha: ru¢no izluceni VIN rabljeni u

JI s udjelom 20% /

1. 2. potkorpus
sjedinjavaju se u
zajednicki korpus
i analiziraju kao cjelina

jezi¢ni ispit (J1)
20% VIN — 1. potkorpus

0% VIN — 2. potkorpus
80% VIN — dodatni izvori

|

-

.

2. potkorpus

-

— 30 nastavnih jedinica (tekstova) -
kolegij Engleski jezik 1— nisu
zajednicke u silabima sve 3 VSU, a
sastavni su dio silaba svake pojedine
A

~

— izvor tekstova: udzbenici Bjelobrk i
Boskovié-Gazdovi¢ (2002), Poli¢
(2007), stru¢ni priru¢nik Fishman
(2012), specijalizirani ¢asopisi Inbound
Logistics (2004) i Traffic network of
former Yugoslavia: Old paths — new
connections (2002) te mrezne stranice

svrha: kontrolna — VIN iz ovog

potkorpusa nisu uvrsteni u JI -
neuvr$tenost svakog pojedinog VIN-a u

JI potvrduje Se provjerom pomocéu
wgramskog alata AntConc /

analiza zajedni¢kog korpusa

— frekvencijska lista svih rijeci

— frekvencijska lista semanticki punih rijeci

— frekvencijska lista imenica

— lista predmodifikatora najéescih imenica,
odnosno lista VN-a

— lista imenickih predmodifikatora, odnosno VIN-a

/

(programski alati
AntConc i Sketch Engine)

kvazieksperimentalni nacrt

Jil poucavanje JI2 T skupina — dgkc))ic\i/itnailr(]aiz
n a2 UL i U2 skupina rezultata JI1 i J12

analiza

svih triju skupina

(statisticki program
SPSS 20)

Legenda: VSU = visokoskolske ustanove; JI = jezicni ispit; JI1 = inicijalni jezicni ispit; JI2 = zavrsni
Jezicni ispit; VN = viserjecni nazivi; VIN = viseimenicki nazivi; T = tretmanska skupina; U1 = usporedna

skupina 1; U2 = usporedna skupina 2

Slika 5. Sazeti prikaz tijeka istrazivanja
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Zatim su oba potkorpusa sjedinjena u jedan zajednicki korpus i raCunalnim alatima za
obradu teksta AntConc 3.4.4w (Windows) 2014 i Sketch Engine provedena je njegova analiza
odnosno izlu¢ivanja viSerje¢nih naziva i na koncu viseimeni¢kih naziva. Rezultati analize
zajednic¢kog korpusa mogu posluziti u buduénosti kao temelj za izradu glosara ili rjecnika iz
podruc¢ja EJPS-a i kao pomo¢ nastavnicima EJPS-a pri poucavanju primanja i proizvodnje
viseimeniCkih naziva, no nisu koristeni u ovom istrazivanju u poucavanju tretmanske skupine,
kao ni pri izradi jezi¢nog ispita (osim viSeimenickih naziva iz prvog potkorpusa).

U razdoblju izmedu provedbe dvaju jezi¢nih ispita tretmanska je skupina bila
poucavana osnovnim nacelima primanja i proizvodnje viseimenic¢kih naziva, dok ostale dvije
skupine (usporedna skupina U1 i usporedna skupina U2) takvom ciljanom poucavanje nisu
bile izloZzene. Analiza podataka dobivenih iz jezi¢nih ispita provedena je pomocu statistickog
programa SPSS 20. Sve navedeno detaljno je prikazano u potpoglavlju 6.3 i poglavlju 7.

U nastavku ovoga poglavlja slijedi opis ciljeva istrazivanja, postavljaju se hipoteze te

detaljno razlaze metodologija istrazivanja.

6.1 Ciljevi istraZivanja

U istrazivanju studentskog primanja i proizvodnje predmodificiranih imenica u
viSeimeniCkim nazivima u engleskome jeziku prometnih struka temeljni su nam ciljevi

sljedeci:
1. utvrditi inicijalnu razinu kompetencija studenata neizvornih govornika u primanju i
proizvodnji viSeimenic¢kih naziva te ispitati ho¢e li ciljano poucavanje temeljnim nacelima

primanja 1 proizvodnje viSeimenickih naziva povecati razinu tih kompetencija.

2. istraziti hoc¢e li nakon ciljanog poucavanja kompetencija studenata neizvornih govornika

biti veca u primanju ili u proizvodnji viseimenickih naziva.

3. ispitati utjecaj broja imenica u predmodifikaciji na razinu kompetencija studenata

neizvornih govornika u primanju i u proizvodnji viseimenickih naziva.
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4. ispitati utjece li vrsta srednje Skole koju su sudionici pohadali, uspjeh iz engleskog jezika u
zavrSnom razredu srednje Skole te razina polaganja Drzavne mature iz engleskog jezika (A ili

B) na ulaznu razinu kompetencija u primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva.

5. ispitati misljenje tretmanske skupine o korisnosti poucavanja temeljnim nacelima primanja

1 proizvodnje predmodificiranih imenica u viSeimenickim nazivima.

U okviru provedenog istrazivanja izraden je i korpus nastavnih materijala koji se koriste u
poucavanju engleskoga jezika prometnih struka na tri visokoskolske ustanove u Republici

Hrvatskoyj.

6.2 Hipoteze

Na temelju postavljenih ciljeva, polazi se od sljedecih hipoteza:

Hi. Ciljano poucavanje temeljnim nacelima primanja i proizvodnje viSeimenickih naziva

poboljsava razinu kompetencija.

Ha. Ciljano poucavanje temeljnim nacelima ucéinkovitije je za kompetencije primanja nego za

kompetencije proizvodnje viSeimenickih naziva.

Hs. Sto je vise imenica u predmodifikaciji, razina kompetencija studenata u primanju i

proizvodnji viSeimenickih naziva bit ¢e manja.

Ha. Ulazne kompetencije studenata u primanju i proizvodnji viseimeni¢kih naziva statisticki
¢e se znaCajno razlikovati s obzirom na vrstu srednje Skole koju su zavrsili, uspjeh iz
engleskog jezika u zavrSnom razredu srednje Skole te razinu Drzavne mature koju su polagali,

1 to na sljede¢i nacin:
Hs1  Sudionici koji su zavrsili gimnaziju pokazat ¢e bolje ulazne kompetencije u

primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva od onih koji su pohadali strukovne

srednje Skole.
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Hs2  Sto je uspjeh sudionika iz engleskoga jezika u zavr$nom razredu srednje §kole
bio bolji, sudionici ¢e pokazati bolje ulazne kompetencije u primanju i

proizvodnji viSeimenickih naziva.

Hs3  Sudionici koji su Drzavnu maturu iz engleskoga jezika polozili na viSoj (A)
razini pokazat ¢e bolje ulazne kompetencije u primanju i proizvodnji

viseimeniCkih naziva od onih koji su je polozili na nizoj (B) razini.

6.3 Metodologija istrazivanja

6.3.1 Sudionici

U konacnom uzorku u istrazivanju je sudjelovalo ukupno 167 sudionika, koji
predstavljaju prigodni (dostupni) uzorak. Svi su studeni prve godine preddiplomskih studija
prometa s tri razlicite visokoskolske ustanove u Republici Hrvatskoj: Veleucilista u Rijeci,
Veleu¢ilista u Sibeniku i Fakulteta prometnih znanosti Sveuéilista u Zagrebu, odnosno iz tri
zupanije: Primorsko-goranske, Sibensko-kninske i Zagrebacke.*>* Svi studenti ovih visokih
ucilista nastavu engleskoga jezika prometnih struka pohadaju kao kombinirane skupine te na
nastavi nisu podijeljeni po studijskim smjerovima za koje su se opredijelili: Cestovni promet,
Zeljeznicki promet, Postanski promet, Vodni promet, Zrani promet, Informacijsko-
komunikacijski promet, Gradski promet, Aeronautika, ITS (Inteligentni prometni sustavi) i
Logistika.

Za istrazivanje su izabrani studenti prve godine studija kako bi se pri prvoj provjeri razine
kompetencija u primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva (inicijalnom jezi€nom ispitu)
ustanovila isklju¢ivo ulazna razina kompetencija (s kojom se upisuju na visokoskolske
ustanove).

Nadalje, odabirom prostorno udaljenih skupina Zeljelo se izbje¢i moguénost komunikacije

izmedu skupina, kako bi se smanjila mogu¢nost ugrozavanja unutarnje valjanosti.

124 Zahvaljujem kolegici mr. sc. Ivani Kurdum Goles s Veleugilista u Sibeniku te kolegama Gaju Tomasu, prof. i
Andreju Smodlaki, prof. s Fakulteta prometnih znanosti Sveucili§ta u Zagrebu $to su mi omogucili provedbu
jezicnih ispita sa svojim studentima.
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Iz eti¢kih razloga izrijekom Se ne navodi pripadnost skupina pojedinim ustanovama na kojima
studenti studiraju, ve¢ se govori o tretmanskoj (T) skupini, prvoj usporednoj skupini (Ul) i
drugoj usporednoj skupini (U2).

Od 167 sudionika njih 57 (34.1%) pripada tretmanskoj skupini T, dok preostalih 110 (65.9%)
pripada usporednim skupinama, pri ¢emu njih 26 (15.6%) usporednoj skupini Ul te 84
(50.3%) u usporednoj skupini U2,

Od ukupnog uzorka vecina su muskarci (125 odnosno 74.9%) te 42 (25.1%) Zene. Raspon
dobi krece se od 18 do 23 godine, a prosje¢na je dob 19 godina (M=18.95; SD=0.820).

U istrazivanju je sudjelovalo ukupno 167 sudionika. Tablica 5 prikazuje broj¢ano i postotno
raspodjelu ukupnog broja sudionika po skupinama i raspodjelu ukupnog broja sudionika po

spolu te raspon njihove dobi, kao i prosje¢nu dob.

Tablica 5. Raspodjela sudionika po skupinama, po spolu te raspon dobi i prosjecna dob

Ukupno sudionika 167
Tretmanska skupina T 57 (34.1%)
Usporedne skupine U1 + U2 110 (65.9%)
Usporedna skupina Ul 26 (15.6%)
Usporedna skupina U2 84 (50.3%)
Muskarci 125 (74.9%)
Zene 42 (25.1%)
Raspon dobi 18 do 23 godine
Prosje¢na dob 19 godina (M=18.95; SD=0.820)

Legenda: M=aritmeticka sredina;, SD=standardna devijacija

Gotovo svi sudionici su redovni studenti (98.2%), a preostala manjina izvanrednih nastavu
pohada zajedno s redovnima.

Velika vec¢ina je nezaposlena (89.6%), a medu onima koji rade tek trecina (33.3%) koristi
engleski jezik na poslu.

Vecina sudionika zavrsila je strukovnu ¢etverogodiSnju srednju skolu (131 odnosno 78.4%),
njih 35 (21%) gimnaziju, dok je jedan sudionik zavrSio trogodisnju strukovnu srednju Skolu.
Nesto viSe od polovice sudionika (61.1%) polagalo je engleski jezik nize (B) razine na
DrZavnoj maturi, jedan sudionik je naveo kako nije ucio engleski jezik u srednjoj Skoli, dok
su ostali (38.3%) polagali viSu (A) razinu engleskoga jezika na Drzavnoj maturi.

Ocjene koje su sudionici imali iz engleskog jezika u zavr$nom razredu srednje skole krecu se
od dovoljan (14.4%), dobar (31.7%), vrlo dobar (35.9%) do izvrstan (17.4%), pri ¢emu jedan

sudionik nije ucio engleski jezik u srednjoj Skoli.
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Vecdina je sudionika (67.1%) navela kako su u srednjoj skoli rijetko bili pouc¢avani engleskom
jeziku struke ili mu uopce nisu bili poucavani, njih 17.4% odgovorilo je da su mu bili
povremeno izlozeni, dok je tek njih 15.6% bilo Cesto ili uvijek izloZeno engleskom jeziku
struke.

Manji dio sudionika, njih 6 (3.6%) navelo je kako je dvojezi¢no, medutim niti jedan od njih
kao drugi jezik nije naveo engleski, ve¢ ¢eski, njemacki, talijanski i albanski jezik. Stoga smo
odlucili u uzorku zadrzati dvojezi¢ne sudionike.

Provjereno je i razlikuju li se tretmanska i usporedne skupine s obzirom na socio-demografske
podatke. Kod kategorijalnih podataka koristen je hi-kvadrat test, dok je kod kontinuiranih
podataka (dob, ocjene, poucavanost engleskom jeziku u $koli) rabljena jednostavna analiza
varijance.

Skupine se ne razlikuju s obzirom na spol sudionika (x?=0.603; p>.05), dob (F=0.104;
p>.05), po tome koriste li engleski jezik na poslu (y*=2.462; p>.05), koju razinu engleskog
jezika su polagali na drzavnoj maturi (y>=4.172; p>.05), po ocjenama iz engleskog jezika u
srednjoj Skoli (F=0.702; p>.05), niti po tome koliko su bili pouc¢avani engleskom jeziku
struke u srednjoj Skoli (F=1.551; p>.05).

Skupine se znacajno razlikuju s obzirom na to koji tip srednje Skole su studenti zavrsili
(x>=10.579; p<.05), §to treba pripisati usporednoj skupini Ul u kojoj su svi osim dva
sudionika zavrsili srednju strukovnu $kolu, dok i u tretmanskoj skupini T i usporednoj skupini
U2 ima oko 30% studenata koji su zavrSili gimnaziju. Medutim, treba naglasiti kako se
skupine ne razlikuju s obzirom na izloZenost poucavanju engleskom jeziku struka, niti u
razinama polozene drzavne mature, kao niti s obzirom na druge socio-demografske varijable
pa ih stoga mozemo smatrati usporedivima s obzirom na njihove socio-demografske

karakteristike 1 prijaSnje uc¢enje engleskoga jezika.

6.3.2 Nacrt istraZivanja

Nacrt ovog istrazivanja je kvazieksperimentalni nacrt s grupnom usporedbom i
predtestom i posttestom. Vazno je osvrnuti se na njegove osobitosti, kao i osnovne prednosti i
slabosti takvih nacrta u usporedbi s eksperimentalnim nacrtima prema Milasu (2005), koji
navodi kako je kontrola uvjeta kakvu nalaze strogo eksperimentalna metoda rijetko ostvariva
izvan laboratorija. U primijenjenim projektima, preduvjete za  provodenje istinskog

eksperimenta tesko je u potpunosti osigurati pa se primjenjuju testiranja koja imaju veéinu
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odlika istinskog eksperimenta, ali je zbog nemogucnosti kontroliranja nekih  vanjskih
varijabli njihova spoznajna snaga manja te su na taj nacin izvedeni kauzalni zaklju¢ci manje
sigurni. Kod kontroliranih je eksperimenata moguée upravljati nezavisnom varijablom'? i
pocetnom izjednacenoscu eksperimentalne 1 kontrolne skupine, a sve $to je manje od toga
naziva se kvazieksperimentom. Taj pojam najce$¢e podrazumijeva nacrt u kojem skupina
izlozena tretmanu (eksperimentalna) i ona koja mu nije izlozena (kontrolna) nisu pocetno
izjednaCene, odnosno sudionici nisu raspodijeljeni po slucaju te se uzimaju ve¢ uspostavljene,
nedirnute skupine sudionika (npr. Skolski razredi, odjeli, ustanove). Stoga u ovome radu
govorimo o tretmanskoj skupini (izloZenoj tretmanu, odnosno poucavanju) i usporednim
skupinama (neizlozenima poucavanju). U kvazieksperimentima usporeduju se skupine koje se
medusobno razlikuju po mnogim obiljezjima nevezanim uz nazocnost ili odsutnost
intervencije (tretmana, odnosno u naSem slucaju poucavanja) koja se takvom metodom
provjerava. ,,Nastojimo li, primjerice, ispitati uc¢inkovitost nekog obrazovnog programa, iz
prakti¢nih nam razloga nece biti omoguéeno da po slu¢aju odredimo uzorak sudionika koji ¢e
mu biti izlozen* (Milas: 2005: 219). Zbog takve, manjkave kontrole, koja ugrozava unutarnju
valjanost,'?® zakljucci o utjecaju nezavisne (tretmanske) varijable (u nasem sludaju to je
poucavanje) na zavisnu ugrozeni su nizom drugih moguéih objasnjenja. No nemogucnost
kontrole u takvim testiranjima nastoji se nadomjestiti statistickom kontrolom, kako bi se na taj
nacin procijenio 1 drzao pod nadzorom utjecaj inace nekontroliranih vanjskih ¢imbenika na
ishod istrazivanja.

No, uz navedene manjkavosti, kvazieksperimenti imaju i svojih prednosti. Obi¢no se provode
u prirodnim uvjetima s ciljem rjeSavanja prakticnih problema poput npr. uinkovitosti
obrazovnog programa, i kao S§to je ve¢ istaknuto, za razliku od pravih eksperimenata,
mogucénost kontrole vanjskih varijabli u njima znatno je manja, ¢ime je ugroZena njihova
unutarnja valjanost, no s druge strane, njihova je vanjska valjanost veca jer su okolnosti u
kojima se provode blize stvarnosti te je upravo nadmocna vanjska valjanost neupitna prednost

takvih eksperimenata nad istinskim eksperimentima. Autor zakljucuje kako umjetno

okruZenje istinskog eksperimenta jamci visoku kontrolu i popravlja unutarnju valjanost, no

125 Prema Milasu (2005: 106) ,nezavisna ili eksperimentalna varijabla je svojstvo kojim eksperimentator
upravlja sustavno ga mijenjaju¢i kako bi promijenio njegov utjecaj na proucavano ponaSanje. Pritom se
pretpostavlja da ¢e nezavisna varijabla utjecati na neko ponasanje koje se opaza ili mjeri (zavisnu varijablu)®.

126 Milas (2005: 131) unutarnju valjanost definira kao ,,stupanj u kojem je pojedinim eksperimentalnim nacrtom
promjene izuavanog ponasanja moguce pripisati manipulaciji nezavisnom varijablom odbacujuéi pritom sva
druga objasnjenja za uocene promjene”, dok vanjsku valjanost (2005: 147) definira kao ,,stupanj u kojem se
nalazi nekog eksperimenta mogu prosiriti na populacije, okolnosti i uvjete drugacije od onih pod kojima su
dobiveni*.
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uopcavanje takve artificijelne situacije na stvarne uvjete vanjskoga svijeta Cesto nije
opravdano.
Milas (2005: 220) razlikuje i ciljeve dvaju vrsta nacrta te navodi kako su istinski eksperimenti
usmjereni prije svega na spoznaju radi spoznaje same, dok se kvazieksperimenti u pravilu
provode s odredenom prakti¢nom svrhom. Potonji se koriste u slu¢ajevima koji traze uporabu
eksperimentalnih metoda, ali iz nekog razloga nije moguée provesti raspodjelu u skupine po
slucaju.

Za ovaj rad je izabran kvazieksperimentalni nacrt s predtestom i posttestom (ili kako
ga Milas (2005) naziva dvokratni nacrt s netretiranom skupinom), koji se shematski moze

prikazati na sljede¢i nacin:

Isprekidana crta upucuje na tek djelomi¢nu usporedivost neekvivalentnih skupina (u naSem
istrazivanju jedna tretmanska i dvije usporedne skupine s tri razli¢ite visokoskolske
ustanove),

O oznacava opazanje (u naSem istrazivanju to je jezi¢ni ispit (skrac¢eno J1)), dok

X stoji za tretman ili intervenciju ¢ija se ucinkovitost ispituje (u nasem slucaju poucavanje

primanju 1 proizvodnji viSeimenickih naziva).

Provjera ucinkovitosti intervencije (poucavanja) pociva na usporedbi skupina od kojih je
jedna bila izlozena poucavanju, a druga ili druge nisu, a pritom se radi o nedirnutim
skupinama, odnosno studentima prve godine preddiplomskih studija prometa. Zanemarivanje
ve¢ oblikovanih skupina bilo bi u ovakvom tipu nacrta teSko izvedivo 1 nepoZeljno.
Tretmansku skupinu u ovom nacrtu usporedujemo sa skupinama koje u ve¢oj mjeri posjeduju
podudarne odlike, a kao Sto je ve¢ istaknuto, njihova medusobna izjednacenost nije zajamcena
raspodjeljivanjem po slucaju.

U takvom nacrtu predtest (JI1) se vrsi istodobno, a potom se na jednu skupinu (tretmansku)
djeluje intervencijom (poucavanjem), a na druge ne, te se zatim s vremenskim odmakom
istodobno opet mjere posttestom (JI2) te moZemo izmjeriti koli¢inu djelovanja, odnosno
promjene izmedu prvog i drugog testiranja (JI1 i JI2). Usporeduje se napredovanje unutar

tretmanske skupine u odnosu na napredovanje u usporednim skupinama. Pritom ne

117



T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

usporedujemo skupine medusobno. O djelovanju intervencije (poucavanja) zakljucujemo na
temelju veliCine razlika iako nismo mogli imati slucajan odabir i sudionici se u pocetku mogu
razlikovati po kompetencijama koje istrazujemo. Prednost je takvog nacrta §to mozemo biti
sigurni da je djelovanje naSe intervencije (poucavanja) prethodilo promjeni, Sto olakSava
zakljucivanje o djelovanju pouke. Kad ne bi bilo predtesta (JI1) ne bismo mogli znati u kojoj
mjeri nasa intervencija djeluje.

U eksperimentima poput ovog istrazivanja, koje obuhvaca dvokratno testiranje (JI1 1
JI2) nezahvalno je zakljuciti kako je eventualna razlika izmedu prvog i drugog opazanja
posljedica djelovanja upravo nezavisne varijable (poucavanja). Prijetnja unutarnjoj valjanosti
kod dvokratnog testiranja uklanja se uvodenjem usporedne (kontrolne) skupine, $to je u ovom
istrazivanju uc¢injeno uvodenjem cak dviju usporednih skupina.
Prijetnje unutarnjoj valjanosti nastojalo se dodatno ukloniti i na sljedeée nacine:
— tretmanska skupina T nije tijekom poucavanja bila izlozena tipovima jezi¢nih zadataka
koriStenima u jezi¢nim ispitima JI1 i JI2, kako ne bi doslo do pojave uvjezbavanja i vece
naviknutosti na situaciju (testiranje);
— mjerni instrument nije mijenjan izmedu dvaju ispitivanja (JI1 1 J12), ve¢ su jezi¢na pitanja u
oba jezicna ispita jednaka;
— svi zadatci jezi¢nog ispita objektivnog su tipa te nije moglo do¢i do utjecaja subjektivne
procjene ocjenjivaca;
— usporedeni su silabi svih triju institucija iz kolegija Engleski jezik 1 ¢ime se ustanovilo da
silabima usporednih skupina nije predvideno poucavanje istrazivanih kompetencija;
— razgovorom s predmetnim nastavnicima potvrdeno je da sudionici usporednih skupina nisu
izloZeni poucavanju istrazivanih kompetencija;
— odabirom usporednih skupina na fizicki udaljenim lokacijama nastojalo se onemoguciti
njihovu medusobnu komunikaciju;
— sudionici nisu bili upoznati s time kojoj skupini pripadaju (tretmanskoj ili usporednima), niti
su bili obavijesteni o postojanju ostalih skupina;
— sudionicima pri prvom ispitivanju (JI11) nije najavljeno drugo ispitivanje (JI2) s vremenskim

odmakom, kako ne bi doslo do senzibilizacije, odnosno kako se ne bi za njega pripremali.
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6.3.3 Instrumenti istraZivanja

U istrazivanju su koristena dva instrumenta: pedagoski korpus iz podruc¢ja prometnih

struka i jezicni ispit.

6.3.3.1 Korpus

Prvi je instrument pedagoski korpus iz podru¢ja prometa (prvi semestar prve godine
preddiplomskih studija, kolegiji Engleski jezik 1) sastavljen od tekstova iz udZzbenika i
materijala kojima se u nastavi engleskoga jezika prometnih struka koriste nastavnici i studenti
na trima visokogkolskim ustanovama.'?’

Korpus se sastoji od dva potkorpusa:

Prvi potkorpus (jezgreni) ¢ini korpus safinjen od 5 nastavnih jedinica (tekstova) koje
su zajedni¢ke svim trima institucijama, preuzetih iz udzbenika Bjelobrk, B. i Boskovi¢-
Gazdovi¢, K. (2002). English Textbook of Transport I:

Moving About Towns

Only Stricter Traffic Laws Can Prevent Accidents

Jam Yesterday............ Jam Tomorrow

Keeping Drunken Drivers off the Road

Types of Drivers

Drugi potkorpus sacinjen je od nastavnih jedinica (tekstova) koje nisu zajednicke svim
trima institucijama, a sastavni su dio silaba svake pojedine institucije. Ukupno je 30 tekstova
preuzetih iz sljedecih izvora:

—udzbenik: Bjelobrk, B. i Boskovi¢-Gazdovi¢, K. (2002). English Textbook of Transport I:

Trouble with the Car

Helen Catches the Train

In the Train

At the Airport

Air Pollution Problem

Fitness to Drive

Travelling by Tube

The Engine of a Car

About Cars in General

127 Zahvaljujem kolegicama Kristini Bradvici Sanéi¢, prof. s Fakulteta prometnih znanosti Sveugilista u Zagrebu
i mr. sc. Ivani Kurdum Goles s Veleucilista u Sibeniku na ustupljenim nastavnim materijalima i silabima.
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A City at Sea
Living under Cover
Passenger Transportation
Only a Madman Would Choose to Live in a Large Modern City
Road Traffic Regulation
— udzbenik: Poli¢, T. (2007). The English Language | and Il - English Textbook of Road and
Rail Transport and Postal Services with Grammar and Exercises for 1st Year Students:
How Cars Work — Part | — The Basics, Ignition System, Starting System
How Cars Work — Part Il — Cooling System, Air-intake System, Lubrication System,
Fuel System, Exhaust System, Emission Control System, Electrical System
How Cars Work — Part |11 — Steering System, Transmission, Braking System
Car’s Interior and Exterior
Train — Motive Power
Types of Trains
Rapid Transit — Characteristics and Nomenclature, London Underground
Traffic Management
— stru¢ni priruc¢nik: Fishman, T. (2012). Digital-age Transportation: The Future of Urban
Mobility (izbor iz priru¢nika pretocen u jedan skraceni tekst)
— specijalizirani ¢asopis Inbound Logistics (2004):
Delta 3: Major European Project in France
— specijalizirani ¢asopis Traffic network of former Yugoslavia: Old paths — new connections
(2002):
Ten Corridors for 21st Century
— mrezne stranice:
Logistics: https://en.wikipedia.org/wiki/Logistics
Cargo: https://en.wikipedia.org/wiki/Cargo
Public Switched Telephone Network:
https://en.wikipedia.org/wiki/Public_switched_telephone_network
European Tunnel Testing and Safety:
http://e-student.fpz.hr/Predmeti/E/Engleski_jezik I1/Materijali/European_Tunnel _
Testing_and_Safety.pdf
How Airports Work:
http://science.howstuffworks.com/transport/flight/modern/airport.ntm by Craig

Freudenrich
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Prvi i drugi potkorpus potom su sjedinjeni u jedan zajednicki korpus u svrhu izrade
popisa najfrekventnijin imenica 1 njihovih predmodifikatora, odnosno viserje¢nih i
viSeimenickih naziva u nastavnim materijalima kolegija Engleski jezik 1 prometnih struka.
Zajednicki korpus obraden je pomocu programskih alata za obradu jezicnih skupina
engleskoga jezika: AntConc 3.4.4w (Windows) 2014 i Sketch Engine.

Oba korpusa koriStena su pojedinacno i za potrebe izrade jezi¢noga ispita, ali na
razli¢ite naCine. Odabrani viSeimenicki nazivi izluCeni iz prvog (jezgrenog) potkorpusa
rabljeni su za potrebe izrade jezi¢nog ispita, odnosno jezi¢nih pitanja, dok je svrha drugog
potkorpusa kontrolna: viSeimenicki nazivi u njemu sadrzani ne smiju se pojaviti u jezicnom

ispitu (v. odjeljak 6.3.3.2).

6.3.3.2 Jezicni ispit

Kako za kolegije engleskoga jezika struka ne postoje standardizirani ispiti, nema ih
niti za engleski jezik prometnih struka pa tako ni za provjeru kompetencija primanja i
proizvodnje imenica predmodificiranih drugom imenicom/imenicama, odnosno viseimenickih
naziva. Stoga nastavnici moraju jezi¢ne ispite samostalno osmisljavati te je takav i jezi¢ni
ispit koristen za potrebe ovog istrazivanja (v. priloge 2, 3 i 4).
Jezi¢ni ispit sastoji se od 48 jezi¢nih pitanja sadrZanih u Cetiri tipa zadataka. Prva dva tipa
zadataka ispituju primanje, a druga dva tipa proizvodnju viSeimenickih naziva.
Za ispitivanje primanja koriste se zadatci:
I prepoznavanje glavne imenice i

Il odabir parafraze - pitanja visestrukog izbora s 2 do 3 ometaca i 1 to¢nim rjeSenjem.

Za ispitivanje proizvodnje koriste se zadatci:

111 proizvodnja uz ponudenu parafrazu na engleskome jeziku 1

IV proizvodnja uz ponudeno znacenje na hrvatskome jeziku i ponudene imenice na
engleskome jeziku poredane abecednim redom.

Tipovi jezi¢nih zadataka djelomicno su izradeni po uzoru na radove drugih autora te
terminoloski prilagodeni studentima prometnih struka: prepoznavanje glavne imenice po
uzoru na Limayea i Pompiana (1991) i Izquierdo i Baileya (1998), a odabir parafraze po uzoru
na Mastera (2003, 2004). Ideja za zadatke proizvodnje proizisla je samo djelomi¢no po uzoru
na Mastera (2003, 2004), a ve¢im dijelom iz vlastite dugogodiSnje nastavne prakse u

poucavanju EJ(P)S-a.

121



T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

U jezi¢ni ispit uvrsteni su primjeri iz prvog potkorpusa (jezgrenog) i dodatnih izvora u
omjeru 20% : 80%. Ovaj se omjer koristiti kako bi se primjerima iz jezgrenog potkorpusa
(tekstovi zajednicki u sva tri silaba) motiviralo studente na daljnje rjeSavanje ispita jer su to
primjeri viSeimenickih naziva s kojima su se sve tri skupine susretale tijekom nastave.
Dodatni izvori iz kojih su ovjereni primjeri izlu¢ivani jesu rjecnici, leksikoni, udzbenici,
¢lanci (Bartoli¢, 1979; Stipeti¢, 1994; Bjelobrk i Boskovi¢ Gazdovi¢, 2001; Prager, 2003;
Gaci¢, 2008; Bratani¢, OstroS$ki Ani¢ i RadiSi¢, 2010; Pojmovnik za statistiku prometa
Drzavnog zavoda za statistiku Republike Hrvatske, 2010; SrSen, 2011 i Divi¢, 2013). Primjeri
viSeimenickih naziva iz dodatnih izvora nisu sadrzani niti u jednom tekstu koji se koristi u
nastavi na kolegijima Engleski jezik 1. Drugi potkorpus koristen je pri izradi jezi¢nog ispita
isklju¢ivo kao referentni, za provjeru mogucénosti pojavljivanja bilo kojeg primjera
viseimenic¢kog naziva u tekstovima koji se koriste u nastavi Engleskog jezika 1 kod bilo koje
od skupina, ¢ime bi kod pojedine skupine moglo do¢i do pojave provjeravanja naucenosti
pojedinog viseimeni¢kog naziva, umjesto do provjere usvojenosti nracela primanja i
proizvodnje te bi pojedina skupina bila u prednosti u odnosu na ostale dvije. Drugim rije¢ima,
niti jedan primjer iz drugog potkorpusa nije uvrSten u jezi¢ni ispit. NeuvrsStenost svakog
pojedinog primjera u jezi¢ni ispit provjerena je pomocu alata za obradu teksta AntConc
3.4.4w (Windows) 2014.

Upute za rjeSavanje zadataka pisane su na hrvatskome jeziku kao bi se osiguralo
njihovo razumijevanje. Iz istog je razloga nacin rjesavanja svakog tipa zadatka oprimjeren po
jednim rijeSenim pitanjem.

Studenti su jednak jezicni ispit rjeSavali dva puta, inicijalno 1 zavr$no. Inicijalni jezicni
ispit (J11) razlikuje se od zavr$nog jezi¢nog ispita (JI12) utoliko §to na kraju sadrzi i skupinu
od 10 demografskih pitanja.

U drugom (zavr$nom) ispitivanju na kraju semestra (JI2) koristilo se istih 48 jezi¢nih
pitanja kao u inicijalnom jezi¢nom ispitu (JI1), no nije vise bilo potrebe za demografskim
pitanjima. Za tretmansku skupinu sudionika, jedinu poucavanu nacelima primanja i
proizvodnje viseimenic¢kih naziva, zavr$ni jezi¢ni ispit (JI2) nadopunjen je samostalno
osmisljenim pitanjima o misljenju (uvjerenju) sudionika o poucavanju primanju i proizvodnji
viSeimenickih naziva. Za njihove odgovore koristila se petoclana (1 - 5) skala Likertovog tipa.

Takvih je pitanja ukupno devet.
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6.3.4 Postupci istraZivanja

Istrazivanje je provedeno u nekoliko faza: odabir visokoskolskih ustanova i dobivanje
suglasnosti ustanova za provedbu istrazivanja, izrada i obrada korpusa, izrada jezi¢nog ispita
i provedba prvog ispitivanja (JI1), poucavanje tretmanske skupine, provedba drugog

ispitivanja (J12) 1 statisticka obrada podataka.

6.3.4.1 Odabir visokoskolskih ustanova i dobivanje suglasnosti

U pripremnoj fazi istrazivanja trazene su visokoskolske ustanove u Republici
Hrvatskoj koje nude studijske programe prometa te su zatim kontaktirani nastavnici koji na
njima drze kolegije Engleski jezik 1 i koji su voljni pomo¢i u istrazivanju. Usporedbom
ustupljenih silaba potencijalnih usporednih skupina ustanovljeno je da nije predvideno
poucavanje primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva, §to su potvrdili i kasniji razgovori s
nastavnicima. Od nadleznih osoba u sve tri izabrane ustanove potom je trazena i dobivena

pisana suglasnost za provedbu istraZivanja.

6.3.4.2 lzrada korpusa

Nastavnici su ustupili nastavne materijale (tekstove) koji se koriste za kolegij Engleski
jezik 1. Za potrebe izrade korpusa vecina je materijala prepisivana ru¢no, buduéi da se
uglavnom radi o materijalima koji nisu dostupni kao dokumenti u Word-u ili pdf-u. Prepisane
prikupljene materijale je nakon toga pregledalo jo§ dvoje nastavnika engleskoga jezika kako
bi se otklonile eventualne pogrjeske pri prepisivanju. Potom je izraden prvi (jezgreni)
potkorpus 1 kao zaseban dokument prebacen u format txt. Zatim je izraden i drugi potkorpus,
koji je takoder prebacen u format txt kao zaseban dokument. Svaki od korpusa ima svoju
svrhu pri izradi jezi¢nog ispita (v. odjeljak 6.3.3.1). Navedeni korpusi su zatim sjedinjeni u
jedan zajednicki korpus, takoder prebacen u format txt, koji je izraden za potrebe izrade
popisa najfrekventnijin imenica i njihovih predmodifikatora, odnosno viserje¢nih i

viseimenickih naziva u nastavnim materijalima kolegija Engleski jezik 1 prometnih struka.
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6.3.4.3 Izrada jezicnog ispita i provedba ispitivanja

Nakon izrade 1 obrade korpusa pristupljeno je izradi jezi¢nog ispita (JI1 i JI2, v.
priloge 2, 3 i 4), kao i osmiSljavanju pitanja za tretmansku skupinu o njihovom misljenju o
poucavanju primanju i proizvodnji viseimenickih naziva (v. potpoglavlje 7.6).

Prvom (inicijalnom) ispitu (JI1), odnosno predtestu, sudionici su pristupili u tre¢em od
ukupno 15 tjedana nastave u prvom semestru akademske godine 2017./2018., u sve tri
zupanije, odnosno na sve tri visokoSkolske ustanove.

Sudionike se prije pristupanja jezi¢nom ispitu obavijestilo o njihovoj moguc¢nosti slobodnog
izbora o sudjelovanju ili nesudjelovanju u istrazivanju. Upoznati su sa svrhom istrazivanja —
pomo¢ u znanstvenom istrazivanju te obavijesteni o tome da ¢e se njihovi odgovori koristiti
isklju¢ivo u znanstvene svrhe i biti u potpunosti tajni. Anonimnost je osigurana pisanjem pod
Siframa koje su poznate samo njima (v. priloge 2, 3 i 4).

Objasnjena je struktura ispita i dane su detaljne upute za rjeSavanje zadataka po tipovima.
Ispit se rjeSavao na klasi¢an nacin (papir i olovka). Sudionici su na raspolaganju imali 60
minuta.

Sljedece ispitivanje sudionicima nije najavljeno.

S vremenskim odmakom, krajem prvog semestra, u 14. tjednu nastave, sudionici su
pristupili drugom (zavr$nom) ispitu, odnosno posttestu.

Po zavrSetku istrazivanja sudionici su detaljnije obavijesteni o prirodi i cilju istrazivanja, kao 1
oc¢ekivanjima istraZivaca: usporednim skupinama skrenuta je pozornost na to da je ispitivano
jezicno gradivo vrlo zahtjevno i da se od njih nije ocekivalo postizanje visokih rezultata,
budu¢i da tim kompetencijama nisu bili pouc¢avani. Potom su im poslani rezultati jezi¢nih
ispita po Siframa, dok su ih sudionici tretmanske skupine dobili na mati¢noj ustanovi.

Nastavnicima usporednih skupina ponudeni su nastavni materijali koji su u periodu izmedu
dvaju ispitivanja (predtesta i posttesta, odnosno JI1 1 JI2) koriSteni pri poucavanju tretmanske

skupine.

6.3.4.4 Poucavanje tretmanske skupine

Tretmanska skupina je kroz 10 sati redovne nastave poucavana nacelima primanja i
proizvodnje viSeimenickih naziva, dok se kod usporednih skupina provodio uobicajeni nacin

poucavanja koji ne ukljucuje eksplicitno poucavanje navedenih kompetencija.
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Budu¢i da ne postoje nastavni materijali za poucavanje i uvjezbavanje kompetencija primanja
i proizvodnje viseimenickih naziva, §to je Cest slu¢aj u nastavi EJS-a (Lewis, 1993), pristupilo
se njihovom samostalnom osmisljavanju, prema preporuci Lewisa (1993, 1998) na osnovi
dugogodiSnjeg nastavnog iskustva i razvitka vlastitih nastavni¢kih vjeStina. Pritom su
djelomic¢no rabljeni radovi Limayea i Pompiana (1991), lzquierdo i Baileya (1998) i Mastera
(2003, 2004), terminoloski prilagodeni EJPS-u.

Studente se najprije poucavalo nacelima primanja i njegovu uvjezbavanju, a zatim
nacelima proizvodnje 1 njenu uvjezbavanju. Uvijek se kretalo od primjera iz opceg
engleskoga jezika (i hrvatskoga, gdje je to bilo moguce), a zatim se prelazilo na primjere iz
EJPS-a, uz neizostavno analiziranje viseimenic¢kih naziva kako se pojavljuju u tekstovima

obradivanima tijekom redovne nastave EJPS-a.

Poucavanje se nacelno provodilo na sljede¢i nacin:

a) Primanje
Prema naputku Lewisa (1993), poucavanje je zapocelo osvjeStavanjem studenata 0 postojanju
viSeimenickih naziva, kao i o njihovom vrlo oskudnom pojavljivanju u hrvatskome jeziku. Na
konkretnim tekstovima rabljenima tijekom redovne nastave upucivalo se studente na
zamjeéivanje viSeimenickih naziva i trazilo da sami pokuSaju izraziti sustinu poteskoca u
primanju. Nakon §to su ih prepoznali kao jezicne odsjecke, odnosno cjeline, pristupilo se
sustavnom poucavanju, uvijek pocevS§i od dvoimenickih prema petoimenickim i
Sestoimeni¢kim nazivima. Potonji su pritom tek spomenuti kao moguénost i oprimjereni.

Po naputku Limayea i Pompiana (1991) i lzquierdo i Baileya (1998) kod studenata se
osvijestilo ¢injenicu o finalnom poloZaju glavne imenice, kao i zakonitost da je sve ostale
imenice u nizu predmodificiraju, §to naravno ne moze jamciti da ne¢e doc¢i do pogrjesnog
tumacenja, ali ¢e eliminirati sintakticke pogrjeske. Takoder je naglaseno, prema Gacié
(2009a), da je potrebno paziti da se ne razdvajaju slozenice te da valja uvijek dekodirati od
desna na lijevo, odnosno slijediti pravilo obrnute linearnosti (usp. Bartoli¢, 1978, 1979 i
Skari¢, 1989).

Studente se zatim pou¢ilo osnovnom nacelu odredivanja semanti¢kih podrugjal?®

viSeimeni¢kim nazivima, prema Bartoli¢ (1978, 1979), Biberu i dr.(1999), Masteru (2003,

u

2004) i Hallidayu i Matthiessenu (2014), uz napomenu da su moguc¢a i1 preklapanja

128y, potpoglavlje 4.4 ovog rada
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semantickih podrucja. Pri uvjezbavanju od njih se trazilo prepoznavanje semantickog

podrudja kroz zadatke povezivanja, za Sto dajemo skraceni primjer zadatka:

world production 1. material
rubber tyre 2. shape/form
butterfly valve 3. location

Zatim se uvjezbavalo parafraziranje, odnosno definiranje, po uzoru na Limayea i Pompiana
(1991), Mastera (2003, 2004) te Carrio Pastor (2008), koja predlaze parafraziranje kao jednu
od strategija za to¢no primanje. Na taj nacin studentima se pomaze pri uo¢avanju semantickih
odnosa medu imenicama koje safinjavaju viSeimenicki naziv:

copper wire = a wire that is made of copper

friction brake = a brake that works by means of friction

railway network segment = a segment of a railway network

Potom je uslijedilo upoznavanje s osnovnim strukturnim tipovima viseimeni¢kih naziva (v.
potpoglavlje 4.5, tablica 3) slijede¢i pravilo postupnog povecanja broja imenica u
predmodifikaciji. Pritom se po uzoru na Bartoli¢ (1978, 1979) uvjezbavalo razdvajanje
znacenjskih cjelina (ili jedinica) okomitim crtama, a uz to se primijenilo i Masterovo (2003)

podcrtavanje i obrojcavanje znacenjskih cjelina:

traffic infrastructure | development
2+ 1

oxygen | fuel oil | burner
3(1 +2) + 1

rails | operating temperature range | measurement
1+ 3(2 + 1) + 1

Pri svakom nailasku na viSeimenicki naziv (ili izraz) u tekstovima (lekcijama) obratilo se na

njega pozornost i ras¢lanjivalo ga se na prethodno naveden nacin te parafraziralo.
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b) Proizvodnja

U drugom se dijelu studente nastojalo pouciti osnovnim nacelima proizvodnje viSeimenickih
naziva. Uputilo ih se na obrnutu linearnost parafraze u odnosu na viSeimenicki naziv. U
i18¢itanoj literaturi nalazi se samo jedan autor (Master, 2003, 2004) koji predlaze samo jedan
tip zadatka za uvjezbavanje proizvodnje, a to je proizvodnja viseimenickih naziva iz parafraze
(definicije) dane u kontekstu re¢enice. Drugim rijec¢ima, kako je ranije u radu navedeno (v.
potpoglavlje 4.3) prema Masteru (2004) i tablici 2 studente se osvjeStava da viSeimenicki

nazivi predstavljaju krajnje sazimanje pridjevske sureCenice:

1 2 3
The material for insulation which is made from formaldehyde burned rapidly,
3 2 1

releasing toxic fumes. = Formaldehyde insulation material ...

Pritom se pri poucavanju nacelima proizvodnje pri svakom nailasku na parafrazirani naziv,
odnosno pridjevsku surecenicu u tekstovima (lekcijama) obratilo na njega pozornost i
proizvodilo viseimenicki naziv:

glasses of wine = wine glasses

waste of human life = human life waste

the style of driving of an individual = individual driving style

Pri poucavanju nacelima primanja i proizvodnje viseimenickih naziva istaknuta je
njihova slozenost 1 nepostojanje pravila koja ¢e biti apsolutno primjenjiva u svakoj situaciji.
Upozoreno je na zahtjevnost koju pred neizvorne, ali i izvorne govornike postavlja njihovo
primanje i proizvodnja, kao i ¢injenicu da viseimenic¢ki nazivi u EJ(P)S-u mogu predstavljati
izazov i poteSkocu i samim nastavnicima EJ(P)S-a.

Tijekom poucavanja se takoder osvrnulo 1 na prevodenje viSeimenickih naziva na
hrvatski jezik (v. potpoglavlje 5.1) prema Stambuk (1997, 2005) te studente uputilo u nadelne
jezi¢ne obrasce pri trazenju prijevodnih ekvivalenata viSeimenic¢kih naziva u hrvatskome

jeziku.
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6.3.4.5 Statisticka analiza podataka

Za analizu podataka dobivenih iz jezi¢nih ispita uzeti su u obzir rezultati prvog

jezicnog ispita (JI1) i drugog jezi¢nog ispita (JI2) samo onih studenata koji su pristupili
obama jezi¢nim ispitima, §to se utvrdilo usporedbom S$ifri sudionika. Izmedu prvog i drugog
jezicnog ispita doslo je do manjeg osipanja sudionika. U drugom ispitu sudjelovao je 61
sudionik manje nego u prvom.
Sva jeziCna pitanja jednako su bodovana, odnosno kao tocna (+) ili neto¢na (-). Oc¢ekivano je
doslo do pojave problema podataka koji nedostaju (engl. missing data), odnosno izostanka
odgovora na pojedina pitanja. Analiza je pokazala kako sudionici imaju izmedu 0 i 13%
nedostaju¢ih odgovora. S obzirom na to da se radi o prihvatljivo malom broju podataka koji
nedostaju, odgovori svih sudionika uzeti su u obradu. Podatci koji nedostaju u pitanjima
jezi¢nog znanja zamijenjeni SU odgovorom neto¢no (-), buduéi da se u takvim ispitima u
obrazovnom sustavu neodgovorena pitanja boduju kao neto¢na, tj. tretiraju kao da student nije
znao odgovor. Podatci koji nedostaju kod pitanja na skalama procjene zamijenjeni su
srednjom vrijednosti skale.

Analiza podataka provedena je pomocu statistickog programa SPSS 20. Za utvrdivanje
op¢ih deskriptivnih pokazatelja izracunate su frekvencije, postoci, prosjeci/aritmeticke sredine
(M), standardna devijacija (SD), raspon te indeksi tezine zadataka (kao proporcija uspjesno
rijeSenih zadataka). Za usporedbe rezultata triju skupina izmedu dvaju jezicnih ispita
koriStene su slozene mjeSovite analize varijance te post-hoc t-testovi za nezavisne i zavisne
uzorke. Prilikom usporedbe kategorijalnih podataka (npr. razlika u spolnoj raspodjeli po
skupinama) koriSten je hi-kvadrat test. Prilikom testiranja znacajnosti razlika medu
skupinama/tockama mjerenja (jezi€nim ispitima) uzet je uobicajeni kriterij od 1% odnosno

5% rizika. Svi podatci prikazani su tabli¢no i/ili graficki.
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7. REZULTATI ISTRAZIVANJA

U potpoglavljima koja slijede bit ¢e predstavljeni rezultati istrazivanja dobiveni
statistickom obradom i analizom podataka, kao i analizom didaktickog jezicnog korpusa, U

skladu s postavljenim ciljevima i hipotezama.

7.1 Razlike izmedu tretmanske i usporednih skupina prije i poslije poucavanja

Kako bi se provjerilo je li nakon sustavnog poucavanja tretmanska skupina ostvarila
znacajan napredak u odnosu na usporedne skupine kod kojih je poucavanje protjecalo na
uobic¢ajen nacin, bez ciljanog poucavanja kompetencijama primanja i proizvodnje
viSeimenickih naziva, provedena je sloZzena mjeSovita analiza varijance s jednim nezavisnim
faktorom na tri razine (tretmanska skupina vs. usporedna skupina 1 vs. usporedna skupina 2) i
jednim zavisnim faktorom (prije poucavanja Vvs. poslije poucavanja). To je napravljeno
posebno za ukupni uspjeh u primanju viseimenickih naziva i posebno za ukupni uspjeh u
proizvodnji, a zasebne analize u¢injene su i za primanje, odnosno proizvodnju dvoimenickih,

troimenickih, Cetveroimenickih 1 petoimenickih naziva.

7.1.1 Ukupni rezultat u primanju viseimenickih naziva

Tablica 6. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima primanja viseimenickih naziva u prvoj
(JI1) 1 drugoj tocki mjerenja (JI12) za tretmansku i usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Primanje tretmanska 12.53 3.274 57 0-24
ukupno JI1 usporedna Ul 10.15 3.107 26 0-24
usporedna U2 11.96 3.236 84 0-24
Ukupno 11.87 3.304 167 0-24
Primanje tretmanska 20.98 1.664 57 0-24
ukupno usporedna Ul 11.61 2.547 26 0-24
312 usporedna U2 12.26 3.341 84 0-24
Ukupno 15.14 5.035 167 0-24

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon
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Tablica 7. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima primanja viseimenickih naziva

F post-hoc
glavni efekt tocke mjerenja | 191.762***
glavni efekt skupine 67.342*** 1-2%**; ]-3***: 9.3*
interakcija 147.273***

Legenda: F=F-omjer; ***p<.001; *p<.05

Rezultati (tablica 7) pokazuju znacajan glavni efekt mjerenja (opcenito rezultati su bolji u
drugoj tocki JI2, nego u prvoj toc¢ki mjerenja JI1), znacajan glavni efekt skupine (tretmanska
skupina je u prosjeku bolja od usporednih skupina bez obzira na tocku mjerenja). Medutim, za
zaklju€ivanje o ucinkovitosti poucavanja najvaznija je interakcija izmedu skupine i tocke

mjerenja. Na slici 6 graficki su prikazani dobiveni rezultati.

22
20
18
16
14

12

prvo mjerenje (JI11) drugo mjerenje (J12)

== tretmanska skupina (1)  e====usporedna skupina U1 (2) usporedna skupina U2 (3)

Slika 6. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u dvije to¢ke mjerenja (JI1 i JI2) u primanju
viSeimenickih naziva

Dodatne detaljnije analize su pokazale kako se skupine znacajno razlikuju veé¢ u prvoj tocki
mjerenja (JI1) (F=4.884, p<.01), pri Cemu tretmanska skupina postize bolji uspjeh od
usporedne skupine U1 (p<.01), dok izmedu tretmanske skupine i usporedne skupine U2 nema

znacajnih razlika u prvoj tocki (JI1). Medutim, vidi se da je primanje viSeimenickih naziva tek

130



T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

neznatno bolje u tretmanskoj nego u usporednoj skupini Ul. Takoder, nismo pronasli
statisticki znacajnu razliku izmedu dvije usporedne skupine u prvoj tocki mjerenja (JI1).
Tretmanska skupina (tiretmanska=18.651, p<.001) i usporedna skupina U1l (tusporednaui=4.3777,
p<.001) postigle su znacajno bolji uspjeh u drugoj (JI2) u odnosu na prvu tocku mjerenja
(JI1), dok se rezultati usporedne skupine U2 ne razlikuju znacajno izmedu dvije tocke,
odnosno dvaju jezi¢nih ispita. (tusporednarz=1.027, n.s.).

Tretmanska je skupina u drugoj tocki mjerenja (JI2) postigla najbolji uspjeh (F=195.505,
p<.001) te se znacajno razlikuje i u odnosu na usporednu skupinu U1 (p<.001) i u odnosu na
usporednu skupinu U2 (p<.001). Iz tablice 6 s deskriptivnim podatcima vidi se kako je
tretmanska skupina prije poucavanja to¢no rijesila oko polovice pitanja (maksimalni moguci
rezultat bio je 24) te da su nakon poucavanja studenti to¢no rijesili gotovo sva pitanja, dok je
uspjeh usporednih skupina u drugoj tocki mjerenja (JI2) izrazito malen. Dvije usporedne
skupine se medusobno ne razlikuju znacajno u drugoj tocki mjerenja (JI12).

Sveukupno rezultati pokazuju kako je tretmanska skupina postigla najveéi napredak te u
drugoj tocki mjerenja (JI2) postize najviSe rezultate, znacajno bolje u odnosu na obje

usporedne skupine.

7.1.2 Ukupni rezultat u proizvodnji viSeimenickih naziva

Tablica 8. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima proizvodnje viseimenickih naziva u
prvoj (JI1) 1 drugoj toc¢ki mjerenja (JI2) za tretmansku 1 usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Proizvodnja tretmanska 12.14 4.494 57 0-24
ukupno JI1 usporedna Ul 9.62 4.253 26 0-24
usporedna U2 11.06 3.548 84 0-24
Ukupno 11.20 4.067 167 0-24
Proizvodnja tretmanska 18.86 2.333 57 0-24
ukupno JI2 usporedna Ul 10.77 4.719 26 0-24
usporedna U2 12.41 3.423 84 0-24
Ukupno 14.35 4.685 167 0-24

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon
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Tablica 9. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima proizvodnje viseimeni¢kih naziva

F post-hoc
glavni efekt tocke mjerenja | 173.932***
glavni efekt skupine 29.146*** 1-2%**, 1-3***; 2-3*
interakcija 76.683***

Legenda: F=F-omjer; ***p<.001; *p<.05

Rezultati (tablica 9) pokazuju znacajan glavni efekt mjerenja (opcenito rezultati su bolji u
drugoj tocki JI2 nego u prvoj tocki mjerenja JI1), znacajan glavni efekt skupine (tretmanska
skupina je u prosjeku bolja od usporednih skupina bez obzira na tocku mjerenja). Medutim, za
zaklju€ivanje o ucinkovitosti poucavanja najvaznija je interakcija izmedu skupine i tocke

mjerenja. Na slici 7 graficki su prikazani dobiveni rezultati.

20
18
16
14

12

10

prvo mjerenje (JI1) drugo mjerenje (J12)

e tretmanska skupina (1)  e====ysporedna skupina U1 (2) usporedna skupina U2 (3)

Slika 7. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u dvije tocke mjerenja u proizvodnji
viseimenickih naziva

Dodatne su analize pokazale kako se skupine znacajno razlikuju ve¢ u prvoj tocki mjerenja
(J11) (F=3.662, p<.05), pri ¢emu tretmanska skupina postize bolji uspjeh od usporedne
skupine U1 (p<.01), dok izmedu tretmanske skupine i usporedne skupine U2 nema znacajnih
razlika u prvoj tocki (JI1). I u ovom slucaju tretmanska skupina bolje rjeSava tek mali broj
pitanja u odnosu na usporedne skupine. Takoder, nismo pronasli statisticki zna€ajnu razliku

izmedu dvije usporedne skupine u prvoj to¢ki mjerenja (JI1).
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Sve tri skupine postigle su znacajno bolji uspjeh u drugoj (JI12) u odnosu na prvu (JI1) tocku
mjerenja (tiretmanska=14.738, p<.001; tusporednaus=2.492, p<.05; tusporednavz=5.785, p<.001).

Pri tome je tretmanska skupina u drugoj tocki mjerenja (JI2) postigla najbolji uspjeh
(F=80.958, p<.001) te se znacajno razlikuje i u odnosu na usporednu skupinu U1 (p<.001) i u
odnosu na usporednu skupinu U2 (p<.001). Iz tablice 8 s deskriptivnim podatcima vidi se
kako su sudionici iz tretmanske skupine nakon poucavanja bolje rijesili 6-7 pitanja, dok su,
iako je taj napredak znacajan, sudionici iz usporednih skupina bolje rijesili tek 1-2 pitanja.
Usporedna je skupina Ul postigla najslabiji uspjeh te se znacajno razlikuje od usporedne
skupine U2 (p<.05).

Sveukupno rezultati pokazuju kako sve tri skupine postizu odredeni napredak u proizvodnji
viSeimenickih naziva nakon jednosemestralnog jezicnog unosa. Medutim, najveci napredak
vidi se upravo u tretmanskoj skupini koja je jedina bila izloZena sustavnom poucavanju

viSeimenic¢kim nazivima.

7.2 Usporedba uspjeha ras¢lanjena po broju imenica u viSeimeni¢kim nazivima s
naglaskom na tretmansku skupinu

Zasebne analize napravljene su i za primanje odnosno proizvodnju dvoimenickih,

troimenickih, ¢etveroimenickih i petoimenickih naziva.

7.2.1 Uspjeh u primanju dvoimenickih naziva

Tablica 10. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima primanja dvoimenickih naziva u prvoj
(JI1) i drugoj tocki (JI2) mjerenja za tretmansku i usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Primanje tretmanska 3.72 1.161 57 0-6
2im_JI1 usporedna Ul 3.35 1.231 26 0-6
usporedna U2 4,17 1.181 84 0-6
Ukupno 3.89 1.215 167 0-6
Primanje tretmanska 5.70 0.499 57 0-6
2im_JI2 usporedna Ul 3.85 1.223 26 0-6
usporedna U2 4.33 1.216 84 0-6
Ukupno 4.73 1.255 167 0-6

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon
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Tablica 11. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima primanja dvoimenickih naziva

F post-hoc
glavni efekt toCke mjerenja | 57.421***
glavni efekt skupine 14.567*** 1-2%%*; 1-3***, 2-3***
interakcija 32.085***

Legenda: F=F-omjer; ***p<.001; *p<.05

Rezultati (tablica 11) pokazuju znacajan glavni efekt mjerenja (opcenito rezultati su bolji u

drugoj tocki JI2, nego u prvoj tocki mjerenja JI1) i znacajan glavni efekt skupine (tretmanska

skupina je u prosjeku bolja od usporednih skupina bez obzira na tocku mjerenja). Medutim, za

zaklju€ivanje o ucinkovitosti poucavanja najvaznija je interakcija izmedu skupine i tocke

mjerenja. Na slici 8 graficki su prikazani dobiveni rezultati.

prvo mjerenje (JI1)

e tretmanska skupina (1)

e sporedna skupina U1 (2)

—~

drugo mjerenje (J12)

usporedna skupina U2 (3)

Slika 8. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u dvije tocke mjerenja u primanju

dvoimenic¢kih naziva

Dodatne analize su pokazale kako se skupine znacajno razlikuju ve¢ u prvoj tocki mjerenja

(JI11) (F=5.648, p<.01), pri ¢emu se tretmanska skupina ne razlikuje znacajno niti od

usporedne skupine U1, niti od usporedne skupine U2. Medutim, usporedna skupina U2

postizZe bolji uspjeh od usporedne skupine Ul (p<.01).
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Samo je tretmanska skupina postigla znacajno bolji uspjeh u drugoj u odnosu na prvu tocku
mjerenja (tiretmanska=12.603 p<.001), dok se rezultati izmedu dvije tocke mjerenja ne razlikuju
znacajano kod usporednih skupina (tusporednavi=1.794, n.S.; tusporednavz=1.081, n.s.).

Skupine se razlikuju znacajno u drugoj tocki mjerenja (JI12) (F=41.169, p<.001). Tretmanska
je skupina u drugoj toc¢ki mjerenja (JI2) postigla najbolji uspjeh, to¢no rijeSivsi gotovo sva
pitanja, te se znacajno razlikuje i u odnosu na usporednu skupinu Ul (p<.001) i u odnosu na
usporednu skupinu U2 (p<.001). Dvije usporedne skupine se medusobno ne razlikuju
znacajno u drugoj tocki mjerenja (J12).

Sveukupno rezultati pokazuju kako je unato¢ nekim pocetnim razlikama, tretmanska skupina
jedina postigla napredak u drugoj to¢ki mjerenja te postize znacajno bolji rezultat od dviju

usporednih skupina, rijesivsi gotovo sva pitanja.

Kako bi se dobilo detaljnije podatke i za pojedinacna pitanja u zadatcima Koji
provjeravaju kompetenciju primanja dvoimenickih naziva, izracunate su i frekvencije to¢nih i
neto¢nih odgovora za svako pitanje prije i poslije poucavanja za tretmansku skupinu kako bi
se moglo ustanoviti to¢no na kojim su pitanjima bili uspjes$ni prije 1 poslije poucavanja.
IzraCunat je i indeks tezine za svako pojedino pitanje, kao i prosjecni indeks tezine svih

pitanja koja provjeravaju primanje dvoimenickih naziva.

Tablica 12. Frekvencije to¢no i neto¢no rijeSenih pojedinacénih pitanja za primanje
dvoimenickih naziva i indeksi tezine za tretmansku skupinu prije poucavanja (N=57)

Netocno Tocno Indeks teZine
JI1 Zadatak | pitl 30 27 47
JI1 Zadatak | _pit2 29 28 49
JI1 Zadatak | pit3 30 27 47
JI1 Zadatak Il pitl 10 47 .83
JI1 Zadatak Il _pit2 14 43 75
JI1 Zadatak Il pit3 17 40 .70

Prosje¢ni indeks tezine!?® svih pitanja primanja dvoimenickih naziva prije pouc¢avanja iznosi
0.62 sto ukazuje da su sudionicama ova pitanja bila nesto teZa od prosjeka, pri ¢emu je raspon

tezine za pojedina pitanja relativno §irok te se kre¢e od teskih do prosje¢no laganih pitanja.

129 Prosje¢na tezina iznosila bi 0.50. Sve manje od toga smatra se teSkim pitanjima (3to blize nuli to teZe), a vise
od toga laganim pitanjima (to blize jedinici to lakse).
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Tablica 13. Frekvencije tocno i netocno rijeSenih pojedinacnih pitanja za primanje
dvoimenickih naziva i indeksi tezine za tretmansku skupinu poslije poucavanja (N=57)

Netocno Tocno Indeks teZine
JI12_Zadatak | _pitl 1 56 .98
JI2_Zadatak |_pit2 1 56 .98
JI12_Zadatak | _pit3 1 56 .98
JI12_Zadatak 11 _pitl 3 54 95
JI2_Zadatak I1_pit2 10 47 .83
JI12_Zadatak 11 _pit3 1 56 .98

Prosjecni indeks tezine svih pitanja primanja dvoimenickih naziva poslije poucavanja iznosi

0.95, sto ukazuje na to da su sudionicima ta pitanja poslije poucavanja bila izrazito lagana.

7.2.2 Uspjeh u proizvodnji dvoimenickih naziva

Tablica 14. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima proizvodnje dvoimenickih naziva u
prvoj (JI1) 1 drugoj tocki (JI2) mjerenja za tretmansku i usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Proizvodnja tretmanska 4.83 1.088 57 0-6
2im_JI1 usporedna Ul 4.73 1.079 26 0-6
usporedna U2 4.86 0.933 84 0-6
Ukupno 4.83 1.006 167 0-6
Proizvodnja tretmanska 5.54 0.629 57 0-6
2im_JI2 usporedna Ul 4.73 1.343 26 0-6
usporedna U2 5.27 0.797 84 0-6
Ukupno 5.28 0.891 167 0-6

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon

Tablica 15. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima proizvodnje dvoimenickih naziva

F post-hoc
glavni efekt tocke mjerenja | 25.147***
glavni efekt skupine 2.685
interakcija 6.278***

Legenda: F=F-omjer; ***p<.001; *p<.05
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Rezultati (tablica 15) pokazuju znacajan glavni efekt mjerenja (opcenito rezultati su bolji u
drugoj tocki JI2, nego u prvoj toCki mjerenja JI1) i neznacajan glavni efekt skupine.
Medutim, za zakljuCivanje o ucinkovitosti poucavanja najvaznija je interakcija izmedu

skupine i tocke mjerenja. Na slici 9 graficki su prikazani dobiveni rezultati.

| L

F
4
3
prvo mjerenje (JI1) drugo mjerenje (JI12)
e tretmanska skupina (1) === ysporedna skupina U1 (2) usporedna skupina U2 (3)

Slika 9. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u dvije tocke mjerenja u proizvodnji
dvoimenickih naziva

Dodatne su analize pokazale kako se skupine znacajno ne razlikuju u prvoj tocki mjerenja
(J11) (F=0.155, n.s.). Tretmanska je skupina (tiretmanska=6.024, p<.001) postigla znacajno bolji
uspjeh u drugoj u odnosu na prvu tocku mjerenja, a isto tako i usporedna skupina U2
(tusporednau=4.805, p<.001). Uspjeh usporedne skupine Ul u proizvodnji dvoimenickih naziva
ne razlikuje u se prvoj u odnosu na drugu to¢ku mjerenja (tusporednau=0, N.S.).

Skupine se znacajno razlikuju u drugoj to¢ki mjerenja (J12) (F=8.076, p<.001). Tretmanska je
skupina u drugoj tocki mjerenja (JI2) postigla najbolji uspjeh, tocno rijesivsi gotovo sva
pitanja te se znacajno razlikuje u odnosu na usporednu skupinu U1l (p<.001), medutim nema
znacajne razlike i u odnosu na usporednu skupinu U2 (n.s.). Dvije usporedne skupine se
medusobno znacajno razlikuju u drugoj tocki mjerenja (J12), pri ¢emu je usporedna skupina
U2 postigla znacajno bolji rezultat u odnosu na usporednu skupinu U1 (p<.05).

Sveukupno rezultati pokazuju kako je tretmanska skupina postigla znacajan napredak u
proizvodnji dvoimenickih naziva u drugoj tocki mjerenja, a sli¢an je napredak postigla i
usporedna skupina U2.
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Tablica 16. Frekvencije to¢no i neto¢no rijeSenih pojedinaénih pitanja za proizvodnju
dvoimenickih naziva i indeksi tezine za tretmansku skupinu prije pouc¢avanja (N=57)

Netoc¢no Tocno Indeks tezine
JI1 Zadatak I11_pitl 6 51 90
JI1 Zadatak Il _pit2 25 32 .56
JI1 Zadatak I11_pit3 9 48 .84
JI1 Zadatak IV pitl 0 57 1
JI1 Zadatak IV _pit2 26 31 54
JI1 Zadatak IV pit3 1 56 .98

Prosjecni indeks tezine svih pitanja proizvodnje dvoimenickih naziva prije poucavanja iznosi

0.80, $to ukazuje na to da su studentima ta pitanja bila lagana.

Tablica 17. Frekvencije to¢no i neto¢no rijeSenih pojedina¢nih pitanja za proizvodnju
dvoimenickih naziva i indeksi tezine za tretmansku skupinu poslije poucavanja (N=57)

Netoc¢no Tocno Indeks teZine
JI12_Zadatak I11_pitl 0 57 1
JI12 Zadatak 111 pit2 7 50 .88
JI12_Zadatak I11_pit3 2 55 97
JI12 Zadatak IV pitl 1 56 .98
JI2 Zadatak IV pit2 15 42 74
JI12_Zadatak IV _pit3 1 56 .98

Prosjecni indeks tezine svih pitanja proizvodnje dvoimenickih naziva poslije poucavanja

iznosi 0.93 §to ukazuje su studentima ova pitanja poslije poucavanja bila izrazito lagana.
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7.2.3 Uspjeh u primanju troimenickih naziva

Tablica 18. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima primanja troimenic¢kih naziva u prvoj
(J11) i drugoj tocki mjerenja (J12) za tretmansku i usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Primanje tretmanska 4.00 1.102 57 0-6
3im_JI1 usporedna Ul 3.50 1.208 26 0-6
usporedna U2 3.98 1.192 84 0-6
Ukupno 3.91 1.171 167 0-6
Primanje tretmanska 5.39 .560 57 0-6
3im_JI2 usporedna Ul 4.15 1.084 26 0-6
usporedna U2 4.04 1.246 84 0-6
Ukupno 4.52 1.207 167 0-6

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon

Tablica 19. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima primanja troimenickih naziva

F post-hoc
glavni efekt tocke mjerenja | 39.405***
glavni efekt skupine 12.841*** 1-2%**; ]-3x**x
interakcija 18.161***

Legenda: F=F-omjer; ***p<.001

Rezultati (tablica 19) pokazuju znacajan glavni efekt mjerenja (opéenito rezultati su bolji u
drugoj tocki JI2, nego u prvoj tocki mjerenja JI1) i znacajan glavni efekt skupine (tretmanska
skupina je u prosjeku bolja od usporednih skupina bez obzira na tocku mjerenja). Medutim, za
zakljuCivanje o ucinkovitosti poucavanja najvaznija je interakcija izmedu skupine i tocke

mjerenja. Na slici 10 graficki su prikazani dobiveni rezultati.

139



T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

: E——

prvo mjerenje (JI1) drugo mjerenje (JI12)

e tretmanska skupina (1) === ysporedna skupina U1 (2) usporedna skupina U2 (3)

Slika 10. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u dvije tocke mjerenja u primanju
troimenickih naziva

Dodatne analize su pokazale kako se skupine u prvoj tocki mjerenja (JI1) ne razlikuju
znacajno (F=1.971, n.s.).

Tretmanska skupina (tiretmanska=8.894, p<.001) i usporedna skupina U1 (tusporednau1=2.576,
p<.05) postigle su znacajno bolji uspjeh u drugoj u odnosu na prvu to¢ku mjerenja. Uspjeh
usporedne skupine U2 u primanju troimenic¢kih naziva ne razlikuje se u prvoj u odnosu na
drugu tocku mjerenja (tusporednau-=0.405, n.s.).

Skupine se razlikuju zna¢ajno i u drugoj to¢ki mjerenja (J12) (F=30.753, p<.001). Tretmanska
je skupina u drugoj tocki mjerenja (JI2) postigla najbolji uspjeh, to¢no rijesivsi gotovo sva
pitanja te se znacajno razlikuje i u odnosu na usporednu skupinu Ul (p<.001) i u odnosu na
usporednu skupinu U2 (p<.001). Dvije usporedne skupine se medusobno ne razlikuju
znacajno u drugoj tocki mjerenja (J12).

Sveukupno rezultati pokazuju kako su sve tri skupine na pocetku postizale jednak uspjeh.
Tretmanska je skupina nakon poucavanja postigla najveci uspjeh 1 najveci napredak, i to

znacajno veci u odnosu na obje usporedne skupine.
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Tablica 20. Frekvencije tocno i neto¢no rijeSenih pojedina¢nih pitanja za primanje
troimenickih naziva i indeksi tezine za tretmansku skupinu prije poucavanja (N=57)

Netocno Tocno Indeks tezine
JI1 Zadatak | pit4 37 20 .35
JI1 Zadatak | pit5 35 22 .39
JI1 Zadatak | pit6 30 27 A7
JI1 Zadatak Il _pit4 35 22 39
JI1 Zadatak Il pit5 7 50 .88
JI1 Zadatak Il _pit6 9 48 .84

Prosjecni indeks tezine svih pitanja primanja troimeniCkih naziva prije poucavanja iznosi

0.55, sto ukazuje na to da su studentima ta pitanja bila prosjecno teska.

Tablica 21. Frekvencije to¢no i neto¢no rijeSenih pojedinacnih pitanja za primanje
troimenickih naziva i indeksi tezine za tretmansku skupinu poslije poucavanja (N=57)

Netoc¢no Toéno Indeks tezine
JI2 Zadatak | pit4 3 54 .95
JI12_Zadatak | pit5 0 57 1
JI12_Zadatak |_pit6 0 57 1
JI2 Zadatak Il pit4 18 39 .68
JI12_Zadatak Il _pit5 1 56 .98
JI12_ Zadatak Il pit6 13 44 g7

Prosje¢ni indeks tezine svih pitanja primanja troimenickih naziva poslije poucavanja iznosi

0.90, §to ukazuje na to da su studentima ta pitanja poslije poucavanja bila izrazito lagana.
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7.2.4 Uspjeh u proizvodniji troimenickih naziva

Tablica 22. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima proizvodnje troimenickih naziva u
prvoj (JI11) i drugoj tocki mjerenja (JI2) za tretmansku i usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Proizvodnja tretmanska 3.28 1.509 57 0-6
3im_JI1 usporedna Ul 2.54 1.476 26 0-6
usporedna U2 3.06 1.348 84 0-6
Ukupno 3.05 1.436 167 0-6
Proizvodnja tretmanska 5.32 .760 57 0-6
3im_JI2 usporedna Ul 3.00 1.600 26 0-6
usporedna U2 3.60 1.345 84 0-6
Ukupno 4.09 1.520 167 0-6

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon

Tablica 23. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima proizvodnje troimenic¢kih naziva

F post-hoc
glavni efekt toCke mjerenja | 73.218***
glavni efekt skupine 19.885*** 1-2%**, 1-3***; 2-3*
interakcija 23.387***

Legenda: F=F-omjer; ***p<.001; *p<.05

Rezultati (tablica 23) pokazuju znacajan glavni efekt mjerenja (opcenito rezultati su bolji u
drugoj tocki JI2, nego u prvoj tocki mjerenja JI1), znaCajan glavni efekt skupine (tretmanska
skupina je u prosjeku bolja od usporednih skupina bez obzira na to¢ku mjerenja). Medutim, za
zakljucivanje o ucinkovitosti poucavanja najvaznija je interakcija izmedu skupine i tocke
mjerenja. S obzirom na to da je ona znacajna, upravo nju treba interpretirati. Na slici 11

graficki su prikazani dobiveni rezultati.
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prvo mjerenje (JI1) drugo mjerenje (JI12)

e tretmanska skupina (1) === ysporedna skupina U1 (2) usporedna skupina U2 (3)

Slika 11. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u dvije tocke mjerenja u proizvodnji
troimenickih naziva

Dodatne analize su pokazale kako se skupine u prvoj tocki mjerenja (JI1) znacajno ne
razlikuju s obzirom na proizvodnju troimenickih naziva (F=2.426, n.s.).

Tretmanska skupina (firetmanska=10.413, p<.001) i usporedna skupina U2 (tusporednauz=4.035,
p<.001) postigle su znacajno bolji uspjeh u drugoj u odnosu na prvu tocku mjerenja. Uspjeh
usporedne skupine Ul u proizvodnji troimenic¢kih naziva ne razlikuje se u prvoj u odnosu na
drugu tocku mjerenja (tusporednaui=1.539, n.s.).

Skupine se razlikuju zna¢ajno i u drugoj to¢ki mjerenja (J12) (F=45.597, p<.001). Tretmanska
je skupina u drugoj tocki mjerenja (JI2) postigla najbolji uspjeh, to¢no rijesivsi gotovo sva
pitanja te se znacajno razlikuje i u odnosu na usporednu skupinu Ul (p<.001) i u odnosu na
usporednu skupinu U2 (p<.001). Dvije usporedne skupine se medusobno ne razlikuju
znacajno u drugoj tocki mjerenja (J12).

Sveukupno rezultati pokazuju kako su i tretmanska i usporedna skupina U2 postigle odredeni
napredak, medutim tretmanska je skupina postigla najvec¢i napredak te u drugoj tocki mjerenja
(JI2) rijesila gotovo sva pitanja kojima se provjeravala proizvodnja troimenickih naziva, dok
se dvije usporedne skupine znacajno ne razlikuju u uspjehu na drugom jezi¢nom ispitu te su

tocno rijesile tek oko pola zadanih pitanja.
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T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

Tablica 24. Frekvencije tocno i neto¢no rijeSenih pojedina¢nih pitanja za proizvodnju
troimenickih naziva i indeksi tezine za tretmansku skupinu prije poucavanja (N=57)

Netoc¢no Tocno Indeks tezine
JI1 Zadatak Il pit4 25 32 .56
JI1 Zadatak I11_pit5 9 48 .84
JI1 Zadatak Il _pit6 10 47 .83
JI1 Zadatak IV _pit4 41 16 .28
JI1 Zadatak IV pit5 27 30 .53
JI1 Zadatak IV _pit6 43 14 .25

Prosjecni indeks tezine svih pitanja proizvodnje troimenickih naziva prije poucavanja iznosi

0.55, sto ukazuje na to da su studentima ta pitanja bila prosjecno teska.

Tablica 25. Frekvencije to¢no i neto¢no rijeSenih pojedina¢nih pitanja za proizvodnju
troimenickih naziva i indeksi tezine za tretmansku skupinu poslije poucavanja (N=57)

Neto¢no Tocno Indeks teZine
JI12 Zadatak Il pit4 0 57 1
JI12_Zadatak I11_pit5 4 53 93
JI12 Zadatak 11l _pit6 2 55 .97
JI12_Zadatak IV _pit4 8 49 .86
JI12 Zadatak IV pits 7 50 .88
JI12_Zadatak IV _pit6 18 39 .68

Prosje¢ni indeks teZine svih pitanja proizvodnje troimenickih naziva poslije poucavanja iznosi

0.89, §to ukazuje na to da su studentima ta pitanja poslije poucavanja bila izrazito lagana.
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T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

7.2.5 Uspjeh u primanju éetveroimenickih naziva

Tablica 26. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima primanja ¢etveroimenic¢kih naziva u
prvoj (JI11) i drugoj tocki mjerenja (JI2) za tretmansku i usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Primanje tretmanska 2.61 1.130 57 0-6
4im_JI1 usporedna Ul 1.92 1.055 26 0-6
usporedna U2 2.19 1.187 84 0-6
Ukupno 2.29 1.168 167 0-6
Primanje tretmanska 5.05 0.854 57 0-6
4im_JI2 usporedna Ul 1.85 0.881 26 0-6
usporedna U2 2.26 1.262 84 0-6
Ukupno 3.15 1.752 167 0-6

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon

Tablica 27. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima primanja cetveroimenickih naziva

F post-hoc
glavni efekt toCke mjerenja | 47.425***
glavni efekt skupine 69.452*** 1-2%%*; 1-3***
interakcija 59.054***

Legenda: F=F-omjer; ***p<.001

Rezultati (tablica 27) pokazuju znacajan glavni efekt mjerenja (opcenito rezultati su bolji u
drugoj tocki JI2, nego u prvoj toc¢ki mjerenja JI1)i znacajan glavni efekt skupine (tretmanska
skupina je u prosjeku bolja od usporednih skupina bez obzira na tocku mjerenja). Medutim, za
zakljuCivanje o ucinkovitosti poucavanja najvaznija je interakcija izmedu skupine i1 tocke

mjerenja. Na slici 12 graficki su prikazani dobiveni rezultati.
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T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

prvo mjerenje (JI1) drugo mjerenje (JI12)

e tretmanska skupina (1) === ysporedna skupina U1 (2) usporedna skupina U2 (3)

Slika 12. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u dvije tocke mjerenja u primanju
cetveroimenickih naziva

Dodatne analize su pokazale kako se skupine u prvoj tocki mjerenja (JI1) znacajno razlikuju
(F=3.910, p<.05). Tretmanska skupina postize na pocetku bolji rezultat u odnosu na
usporednu skupinu U1l (p<.05), medutim ne razlikuje se u odnosu na usporednu skupinu U2.
Takoder, nema znacajnih razlika u po€etnom uspjehu izmedu usporednih skupina Ul i U2.
Tretmanska skupina (twetmanska=13.017, p<.001) je jedina postigla zna¢ajno bolji uspjeh u
drugoj u odnosu na prvu toCku mjerenja. Rezultati niti jedne usporedne skupine se ne
razlikuju znacajno izmedu prve 1 druge tocke mjerenja (tusporednauz=0.379, n.S.;
tusporednau2=0.469, n.s.).

Skupine se znacajno razlikuju i u drugoj tocki mjerenja (JI12) (F=134.970, p<.001).
Tretmanska je skupina u drugoj toc¢ki mjerenja (JI2) postigla najbolji uspjeh, to¢no rijesivsi
gotovo sva pitanja te se znacajno razlikuje i u odnosu na usporednu skupinu Ul (p<.001) i u
odnosu na usporednu skupinu U2 (p<.001). Dvije usporedne skupine se medusobno znacajno
ne razlikuju u drugoj toc¢ki mjerenja (J12).

Sveukupno rezultati pokazuju kako je, unato¢ manjim pocetnim razlikama, jedino tretmanska
skupina postigla znacajan napredak u drugoj tocki mjerenja (J12), koji je znacajno vecéi u

odnosu na obje usporedne skupine.
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T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

Tablica 28. Frekvencije tocno i netocno rijeSenih pojedinacnih pitanja za primanje
Cetveroimenickih naziva i indeksi tezine za tretmansku skupinu prije poucavanja (N=57)

Netoc¢no Tocno Indeks tezine
JI1 Zadatak | _pit7 37 20 .35
JI1 Zadatak | _pit8 35 22 39
JI1 Zadatak | pit9 30 27 A7
JI1 Zadatak Il _pit7 17 40 .70
JI1 Zadatak Il pit8 33 24 42
JI1 Zadatak Il _pit9 41 16 .28

Prosjec¢ni indeks tezine svih pitanja primanja ¢etveroimenickih naziva prije poucavanja iznosi

0.44, sto ukazuje na to da su studentima ta pitanja bila nesto teza od prosjeka.

Tablica 29. Frekvencije to¢no i neto¢no rijeSenih pojedinacnih pitanja za primanje
cetveroimenickih naziva i indeksi teZine za tretmansku skupinu poslije pouc¢avanja (N=57)

Netocno Tocno Indeks tezine
JI12_ Zadatak | _pit7 1 56 .98
JI12_ Zadatak | _pit8 2 55 .97
JI12_Zadatak | pit9 4 53 .93
JI2_ Zadatak Il pit7 4 53 .93
JI12_Zadatak 11 _pit8 20 37 .65
JI12_ Zadatak Il pit9 23 34 .60

Prosjecni indeks tezine svih pitanja primanja cetveroimenickih naziva poslije poucavanja

1znosi 0.84, §to ukazuje na to da su studentima ta pitanja poslije poucavanja bila lagana.
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T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

7.2.6 Uspjeh u proizvodnji etveroimenickih naziva

Tablica 30. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima proizvodnje ¢etveroimenickih naziva
u prvoj (JI1) i drugoj to¢ki mjerenja (J12) za tretmansku i usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Proizvodnja tretmanska 2.74 1.357 57 0-6
4im_JI1 usporedna Ul 1.62 1.300 26 0-6
usporedna U2 2.27 1.236 84 0-6
Ukupno 2.33 1.333 167 0-6
Proizvodnja tretmanska 4.19 1.025 57 0-6
4im_JI2 usporedna Ul 2.15 1.461 26 0-6
usporedna U2 2.45 1.102 84 0-6
Ukupno 3.00 1.427 167 0-6

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon

Tablica 31. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima proizvodnje ¢etveroimenickih naziva

F post-hoc
glavni efekt tocke mjerenja | 46.189***
glavni efekt skupine 27.201*** 1-2%**; ]-3***; 2.3*
interakcija 18.585***

Legenda: F=F-omjer; ***p<.001; *p<.05

Rezultati (tablica 31) pokazuju znacajan glavni efekt mjerenja (opéenito rezultati su bolji u
drugoj tocki J2, nego u prvoj tocki mjerenja JI1) i znacajan glavni efekt skupine (tretmanska
skupina je u prosjeku bolja od usporednih skupina bez obzira na tocku mjerenja). Medutim, za
zakljuCivanje o ucinkovitosti poucavanja najvaznija je interakcija izmedu skupine i tocke

mjerenja. Na slici 13 graficki su prikazani dobiveni rezultati.
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T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

| —

prvo mjerenje (JI1) drugo mjerenje (JI12)

e tretmanska skupina (1) === ysporedna skupina U1 (2) usporedna skupina U2 (3)

Slika 13. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u dvije tocke mjerenja u proizvodnji
cetveroimenickih naziva

Dodatne analize su pokazale kako se skupine u prvoj to¢ki mjerenja (JI1) razlikuju znacajno s
obzirom na proizvodnju Cetveroimenickih naziva (F=6.929, p<.001). Tretmanska skupina
postize bolji uspjeh u odnosu na usporednu skupinu Ul (p<.001). Nema razlika izmedu
tretmanske skupine i usporedne skupine U2, niti izmedu dvije usporedne skupine.

Tretmanska skupina (ttretmanska=9.077, p<.001) i usporedna skupina U1l (tusporednau:=2.107,
p<.05) postigle su znacajno bolji uspjeh u drugoj u odnosu na prvu to¢ku mjerenja. Uspjeh
usporedne skupine U2 u proizvodnji ¢etveroimenickih naziva ne razlikuje se u prvoj u odnosu
na drugu tocku mjerenja (tusporednau=1.348, n.s.).

Skupine se znacajno razlikuju i u drugoj tocki mjerenja (J12) (F=48.079, p<.001). Tretmanska
se skupina u drugoj toc¢ki mjerenja (JI2) znacajno razlikuje i u odnosu na usporednu skupinu
Ul (p<.001) i u odnosu na usporednu skupinu U2 (p<.001). Dvije usporedne skupine se
medusobno ne razlikuju znacajno u drugoj tocki mjerenja (JI12).

Iz deskriptivnih se podataka prikazanih u tablici 30 vidi kako su i tretmanska i usporedna
skupina Ul postigle podjednak uspjeh u drugoj u odnosu na prvu tocku mjerenja, dok se

rezultati usporedne skupine U2 oc¢ekivano nisu promijenili.
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T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

Tablica 32. Frekvencije tocno i netocno rijeSenih pojedinacnih pitanja za proizvodnju
Cetveroimenickih naziva i indeksi tezine za tretmansku skupinu prije poucavanja (N=57)

Netoc¢no Tocno Indeks tezine
JI1 Zadatak Il _pit7 41 16 .28
JI1 Zadatak I11_pit8 13 44 g7
JI1 Zadatak Il _pit9 26 31 .54
JI1 Zadatak IV _pit7 28 29 51
JI1 Zadatak IV pit8 38 19 .33
JI1 Zadatak IV _pit9 40 17 .30

Prosjecni indeks tezine svih pitanja proizvodnje Cetveroimenickih naziva prije poucavanja

iznosi 0.46, sto ukazuje na to da su studentima ta pitanja bila prosjecno teska.

Tablica 33. Frekvencije to¢no i neto¢no rijeSenih pojedina¢nih pitanja za proizvodnju
cetveroimenickih naziva i indeksi teZine za tretmansku skupinu poslije pouc¢avanja (N=57)

Netoc¢no Tocno Indeks teZine
JI12_Zadatak I11_pit7 32 25 A4
JI12 Zadatak 111 pit8 2 55 97
JI12_Zadatak I11_pit9 7 50 .88
JI12_Zadatak IV _pit7 12 45 .79
JI2 Zadatak IV pit8 23 34 .60
JI12_Zadatak IV _pit9 27 30 .53

Prosje¢ni indeks teZine svih pitanja proizvodnje Cetveroimenickih naziva poslije poucavanja

iznosi 0.70, Sto ukazuje na to da su studentima ta pitanja poslije poucavanja bila lagana.
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T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

7.2.7 Uspjeh u primanju petoimenickih naziva

Tablica 34. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima primanja petoimenickih naziva u prvoj
(JI1) i drugoj to¢ki mjerenja (JI12) za tretmansku i usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Primanje tretmanska 2.19 1.394 57 0-6
5im_JI1 usporedna Ul 1.39 0.898 26 0-6
usporedna U2 1.63 1.360 84 0-6
Ukupno 1.78 1.340 167 0-6
Primanje tretmanska 4.84 1.014 57 0-6
5im_JI2 usporedna Ul 1.77 1.306 26 0-6
usporedna U2 1.63 1.412 84 0-6
Ukupno 2.75 1.972 167 0-6

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon

Tablica 35. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima primanja petoimenickih naziva

F post-hoc
glavni efekt tocke mjerenja | 71.808***
glavni efekt skupine 56.435*** 1-2%%*; 1-3***
interakcija 65.955***

Legenda: F=F-omjer; ***p<.001

Rezultati (tablica 35) pokazuju znacajan glavni efekt mjerenja (opcenito rezultati su bolji u
drugoj tocki JI2, nego u prvoj tocki mjerenja JI1) i znacajan glavni efekt skupine (tretmanska
skupina je u prosjeku bolja od usporednih skupina bez obzira na toc¢ku mjerenja). Medutim, za
zakljucivanje o ucinkovitosti poucavanja najvaznija je interakcija izmedu skupine i tocke

mjerenja. Na slici 14 graficki su prikazani dobiveni rezultati.
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T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

prvo mjerenje (JI1) drugo mjerenje (JI12)

e tretmanska skupina (1) === ysporedna skupina U1 (2) usporedna skupina U2 (3)

Slika 14. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u dvije toCke mjerenja na primanju
petoimenickih naziva

Dodatne detaljnije analize pokazale su kako se skupine u prvoj tocki mjerenja (JI1) razlikuju
znacajno (F=4.541, p<.05). Tretmanska skupina postize na pocetku bolji rezultat i u odnosu
na usporednu skupinu Ul (p<.05) i u odnosu na usporednu skupinu U2 (p<.05). Takoder,
nema znacajnih razlika u pocetnom uspjehu izmedu usporednih skupina U1 1 U2.

Tretmanska skupina (tiretmanska=13.838, p<.001) je jedina postigla znacajno bolji uspjeh u
drugoj u odnosu na prvu tocku mjerenja. Rezultati niti jedne usporedne skupine se znacajno
ne razlikuju izmedu prve i druge tocke mjerenja (tusporednau:=1.510, N.S.; tusporednau=0, N.S.).
Pronadene su i neke znacajne razlike izmedu skupina i u drugoj tocki mjerenja (JI2)
(F=117.154, p<.001). Tretmanska je skupina u drugoj tocki mjerenja (JI2) postigla najbolji
uspjeh te se znacajno razlikuje i u odnosu na usporednu skupinu Ul (p<.001) i u odnosu na
usporednu skupinu U2 (p<.001). Dvije usporedne skupine se medusobno ne razlikuju
znacajno u drugoj toc¢ki mjerenja (J12).

Sveukupno rezultati pokazuju kako je, unato¢ manjim pocetnim razlikama, jedino tretmanska
skupina postigla znac¢ajan napredak u drugoj to¢ki mjerenja (J12), koji je bitno veéi u odnosu

na obje usporedne skupine.
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T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

Tablica 36. Frekvencije tocno i netocno rijeSenih pojedinacnih pitanja za primanje
petoimenickih naziva i indeksi tezine za tretmansku skupinu prije poucavanja (N=57)

Netoc¢no Toéno Indeks tezine
JI1 Zadatak | pitl0 34 23 40
JI1 Zadatak | pitll 29 28 49
JI1 Zadatak | pitl2 32 25 44
JI1 Zadatak Il _pit10 35 22 39
JI1 Zadatak Il pitll 41 16 .28
JI1 Zadatak Il _pitl2 46 11 19

Prosjecni indeks tezine svih pitanja primanja petoimenickih naziva prije poucavanja iznosi

0.37, sto ukazuje na to da su studentima ta pitanja bila teska.

Tablica 37. Frekvencije to¢no i netofno rijeSenih pojedinacnih pitanja za primanje
petoimenickih naziva i indeksi tezine za tretmansku skupinu poslije poucavanja (N=57)

Netoc¢no Toéno Indeks teZine
JI2_ Zadatak | pit10 2 55 .97
JI2_Zadatak | pitll 1 56 .98
JI2_ Zadatak | pitl2 5 52 91
JI12_Zadatak Il _pit10 23 34 .60
JI2_ Zadatak Il pitll 14 43 .75
JI12_Zadatak Il _pit12 12 45 .79

Prosje¢ni indeks teZine svih pitanja primanja petoimenickih naziva poslije poucavanja iznosi

0.83, §to ukazuje na to da su studentima ta pitanja poslije poucavanja bila lagana.
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T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

7.2.8 Uspjeh u proizvodnji petoimenickih naziva

Tablica 38. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima proizvodnje petoimeni¢kih naziva u
prvoj (JI11) i drugoj tocki mjerenja (JI2) za tretmansku i usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Proizvodnja tretmanska 1.230 1.679 57 0-6
5im_JI1 usporedna Ul 0.73 1.430 26 0-6
usporedna U2 0.87 1.259 84 0-6
Ukupno 0.99 1.450 167 0-6
Proizvodnja tretmanska 3.80 1.217 57 0-6
5im_JI2 usporedna Sl 0.89 1.633 26 0-6
usporedna U2 1.08 1.450 84 0-6
Ukupno 1.98 1.922 167 0-6

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon

Tablica 39. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima proizvodnje petoimenic¢kih naziva

F post-hoc
glavni efekt toCke mjerenja | 78.762***
glavni efekt skupine 30.088*** 1-2%**; ]-3x**
interakcija 64.690***

Legenda: F=F-omjer; ***p<.001; *p<.05

Rezultati (tablica 39) pokazuju znacajan glavni efekt mjerenja (opcenito rezultati su bolji u
drugoj tocki JI2, nego u prvoj tocki mjerenja JI1) i znacajan glavni efekt skupine (tretmanska
skupina je u prosjeku bolja od usporednih skupina bez obzira na to¢ku mjerenja). Medutim, za
zakljuCivanje o ucinkovitosti poucavanja najvaznija je interakcija izmedu skupine i tocke

mjerenja. Na slici 15 graficki su prikazani dobiveni rezultati.
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T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

prvo mjerenje (JI1) drugo mjerenje (JI12)

e tretmanska skupina (1) === ysporedna skupina U1 (2) usporedna skupina U2 (3)

Slika 15. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u dvije tocke mjerenja u proizvodnji
petoimenickih naziva

Dodatne analize pokazale su kako se skupine u prvoj tocki mjerenja (JI1) nisu medusobno
razlikovale (F=2.020, n.s.).

Tretmanska skupina (tietmanska=12.143, p<.001) je jedina postigla znacajno bolji uspjeh u
drugoj u odnosu na prvu tocku mjerenja. Rezultati niti jedne usporedne skupine ne razlikuju
se znacajno izmedu prve i druge tocke mjerenja (tusporednaui=0.848, Nn.S.; tusporednau=1.825, n.s.).

Skupine se razlikuju znacajno u drugoj to¢ki mjerenja (JI12) (F=73.153, p<.001). Tretmanska
skupina u drugoj tocki mjerenja (JI12) znacajno se razlikuje i u odnosu na usporednu skupinu
Ul (p<.001) i u odnosu na usporednu skupinu U2 (p<.001). Dvije usporedne skupine se
medusobno ne razlikuju znacajno u drugoj tocki mjerenja (J12).

S obzirom na to da izmedu tretmanske i usporednih skupina pocetno nije bilo razlike, da je
tretmanska skupina jedina postigla bolji uspjeh u drugoj tocki mjerenja (JI2) te da je taj
uspjeh znacajno bolji od usporednih skupina nakon poucavanja tretmanske skupine, rezultati
jasno ukazuju na to da poucavanje dovodi do boljeg uspjeha u proizvodnji petoimenickih

naziva.
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Tablica 40. Frekvencije tocno i neto¢no rijeSenih pojedina¢nih pitanja za proizvodnju
petoimenickih naziva i indeksi tezine za tretmansku skupinu prije poucavanja (N=57)

Netoc¢no Tocno Indeks tezine
JI1 Zadatak 111 pitl0 39 18 .32
JI1 Zadatak I1l_pitl1l 48 9 .16
JI1 Zadatak Il pitl2 52 5 .09
JI1 Zadatak IV pitl0 42 15 .26
JI1 Zadatak IV pitll 41 16 .28
JI1 Zadatak IV pitl2 46 11 19

Prosjecni indeks tezine svih pitanja proizvodnje petoimenickih naziva prije poucavanja iznosi

0.22, sto ukazuje na to da su studentima ta pitanja bila jako teska.

Tablica 41. Frekvencije to¢no i neto¢no rijeSenih pojedina¢nih pitanja za proizvodnju
petoimenickih naziva i indeksi teZine za tretmansku skupinu poslije pouc¢avanja (N=57)

Neto¢no Tocno Indeks teZine
JI2_Zadatak 11l pitl0 13 44 A7
JI12_Zadatak 111 _piJI1l 25 32 .56
JI12_Zadatak 11l _piJI12 22 35 .61
JI12_Zadatak 1V _piJI10 25 32 .56
JI2_ Zadatak IV piJl1ll 21 36 .63
JI2_Zadatak IV _piJI12 19 38 .67

Prosje¢ni indeks teZine svih pitanja proizvodnje petoimenickih naziva poslije poucavanja
1znosi 0.63, Sto ukazuje na to da su studentima ta pitanja poslije poucavanja bila tek nesto

lakSa od prosjeka.

7.3 Usporedba ukupnog uspjeha u primanju i ukupnog uspjeha u proizvodnji
viSeimenickih naziva

Kako bi se provjerilo jesu li sudionici opcenito bolji u primanju ili u proizvodnji
viseimenickih naziva, izraCunata je slozena mjesovita analiza varijance s jednim nezavisnim
faktorom na tri razine (tretmanska skupina vs. usporedna skupina 1 vs. usporedna skupina 2)
te jednim zavisnim faktorom (primanje vs. proizvodnja). Napravljene su dvije analize — jedna

za uspjeh u prvoj tocki mjerenja (JI1) i jedna za uspjeh u drugoj tocki mjerenja (J12).
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7.3.1 Rezultati za prvu to¢ku mjerenja (J11)

Tablica 42. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima primanja i proizvodnje viseimenickih
naziva u prvoj tocki mjerenja (JI1) za tretmansku i usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Primanje tretmanska 12.53 3.274 57 0-24
ukupno JI1 usporedna 1 10.15 3.107 26 0-24
usporedna 2 11.96 3.236 84 0-24
Ukupno 11.87 3.304 167 0-24
Proizvodnja tretmanska 12.14 4.494 57 0-24
ukupno JI1 usporedna 1 9.62 4.253 26 0-24
usporedna 2 11.06 3.548 84 0-24
Ukupno 11.20 4.067 167 0-24

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon

Tablica 43. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima primanja i proizvodnje viseimenickih naziva u prvoj tocki
mjerenja (JI11)

F post-hoc
glavni efekt vrste zadataka | 3.233
glavni efekt skupine 5.692** 1-2%**; 2-3*
interakcija 0.318

Legenda: F=F-omjer; ***p<.001; *p<.05

Pod vrstom zadataka podrazumijevaju se zadatci primanja i/ili zadatci proizvodnje.

Rezultati (tablica 43) ne pokazuju znacajan glavni efekt vrste zadataka kao ni znacajnu
interakciju. Drugim rijeima, u prvoj tocki mjerenja (JI1) nema razlika izmedu primanja i
proizvodnje viSeimenickih naziva niti u jednoj od skupina. Glavni efekt skupine je znacajan te
pokazuje kako je usporedna skupina Ul manje uspje$na i u primanju i u proizvodnji
viseimenickih naziva u odnosu na tretmansku skupinu i usporednu skupinu U2. Dobiveni

rezultati graficki su prikazani na slici 16.
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Slika 16. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u primanju i proizvodnji viseimenickih
naziva u prvoj tocki mjerenja (JI1)

7.3 2 Rezultati za drugu to¢ku mjerenja (J12)

Tablica 44. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima primanja i proizvodnje viseimenickih
naziva u drugoj to¢ki mjerenja (J12) za tretmansku i usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Primanje tretmanska 20.98 1.664 57 0-24
ukupno JI2 usporedna 1 11.62 2.547 26 0-24
usporedna 2 12.26 3.341 84 0-24
Ukupno 15.14 5.035 167 0-24
Proizvodnja tretmanska 18.86 2.333 57 0-24
ukupno JI2 usporedna 1 10.77 4.719 26 0-24
usporedna 2 12.41 3.423 84 0-24
Ukupno 14.35 4.685 167 0-24

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon
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Tablica 45. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima primanja i proizvodnje viseimenickih naziva u drugoj tocki
mjerenja (J12)

F post-hoc
glavni efekt vrste zadataka | 10.195** primanje > proizvodnja*
glavni efekt skupine 180.363*** 1-2%**, 1-3***; 2-3*
interakcija 7.561**

Legenda: F=F-omjer; ***p<.001; *p<.05

Rezultati (tablica 45) pokazuju znaajan glavni efekt vrste zadataka, znacajan glavni efekt
skupine i znacajnu interakciju. Opéenito, u drugoj tocki mjerenja (J12), bez obzira na skupinu,
sudionici su bili bolji u primanju, nego u proizvodnji viSeimeni¢kih naziva. Ocekivano,
tretmanska skupina pokazuje superioran uspjeh i u primanju i u proizvodnji viSeimenickih
naziva u odnosu na usporedne skupine, pri ¢emu se i usporedne skupine razlikuju znacajno.
Usporedna skupina U2 bolja je od usporedne skupine Ul. Dobiveni rezultati graficki su
prikazani na slici 17. Medutim, znacajna je i interakcija izmedu vrste zadataka i skupine, koja

je poblize objasnjena u daljnjem tekstu.

22
20 \
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16
14
12
10
primanje proizvodnja
e tretmanska skupina (1) === ysporedna skupina U1 (2) usporedna skupina U2 (3)

Slika 17. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u primanju i proizvodnji viseimenickih
naziva u drugoj tocki mjerenja (J12)

Dodatne detaljnije analize su pokazale kako bolji uspjeh u primanju u odnosu na proizvodnju

viSeimenickih naziva pokazuju samo sudionici iz tretmanske skupine (t=6.373, p<.001), dok u
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usporednoj skupini Ul i usporednoj skupini U2 nema razlika izmedu primanja i proizvodnje
viSeimenickih naziva u drugoj tocki mjerenja (JI2) (tusporedna 1i=1.066, N.S.; tusporednauz=0.355,

n.s.).

7.4 Medusobna usporedba rezultata po broju imenica u viSeimeni¢kom nazivu

Kako bi se utvrdilo jesu li sudionici postizali razli¢it uspjeh ovisno o broju imenica u
viSeimeni¢kim nazivima, provedeno je nekoliko slozenih mjeSovitih analiza varijance s
jednim zavisnim faktorom na 4 razine (dvoimenicki vs. troimenicki vs. cetveroimenicki vs.
petoimenicki nazivi) i jednim nezavisnim faktorom na 3 razine (tretmanska vs. usporedna
skupina U1 vs. usporedna skupina U2). Napravljene su ukupno 4 analize — za primanje u
tocki 1 (JI1) 1 za primanje u tocki 2 (JI2) te za proizvodnju u tocki 1 (JI1) i tocki 2 (J12).

7.4.1 Primanje u tocki 1 (JI1)

Tablica 46. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima primanja u prvoj tocki mjerenja (J11) s
obzirom na broj imenica u viSeimenic¢kim nazivima za tretmansku i usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Primanje tretmanska 3.72 1.161 57 0-6
2im_JI1 usporedna Ul 3.35 1.231 26 0-6
usporedna U2 4,17 1.181 84 0-6
Ukupno 3.89 1.215 167 0-6
Primanje tretmanska 4.00 1.102 57 0-6
3im_JI1 usporedna Ul 3.50 1.208 26 0-6
usporedna U2 3.98 1.192 84 0-6
Ukupno 3.91 1.171 167 0-6
Primanje tretmanska 2.61 1.130 57 0-6
4im_JI1 usporedna U1 1.92 1.055 26 0-6
usporedna U2 2.19 1.187 84 0-6
Ukupno 2.29 1.168 167 0-6
Primanje tretmanska 2.19 1.394 57 0-6
Sim_JI1 usporedna UL 1.39 0.898 26 0-6
usporedna U2 1.63 1.360 84 0-6
Ukupno 1.78 1.340 167 0-6

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon
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Tablica 47. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima primanja viseimenickih naziva razli¢itog broja imenica u
prvoj tocki mjerenja (J11)

F post-hoc

glavni efekt broja imenica | 139.475*** | 2rj=3rj;  2rj>4rj**; 2rj>brj**;  3rj>4rj**;
3rj>5r)**; 4rj>5rj**

glavni efekt skupine 4.884** 1-2**; 2-3*

interakcija 3.368**
Legenda: F=F-omjer; ***p<.001; ** p<.01; *p<.05

Rezultati (tablica 47) pokazuju znaCajan glavni efekt broja imenica u viSeimeni¢kim
nazivima. Nema razlike u uspjehu izmedu dvoimenickih i troimenickih naziva, a nakon toga
Sto je vedi broj imenica u viSeimeni¢kim nazivima, to je opcenito uspjeh u njihovom
rjesavanju slabiji. Glavni efekt skupine je znacajan te pokazuje kako je usporedna skupina Ul
opcenito manje uspjesna u odnosu na tretmansku skupinu i drugu usporednu skupinu U2.
Medutim, kao §to se vidi iz donjeg grafa (slika 18), znacajna je i interakcija izmedu skupina i

broja imenica u pojedinim viSeimenic¢kim nazivima.
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2imenicki nazivi 3imenicki nazivi 4imenicki nazivi Simenicki nazivi
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B@tretmanska skupina (1) B usporedna skupina U1 (2) W usporedna skupina U2 (3)

Slika 18. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u primanju viSeimeni¢kih naziva u prvoj
tocki mjerenja (JI1)

ZnacCajna interakcija ukazuje na to da obrazac razlika koji smo opazili na razini glavnog
efekta za broj imenica u viSeimeni¢kim nazivima ne vrijedi jednako za sve tri skupine.

Detaljnije analize su pokazale kako u sve tri skupine nema razlika u uspjehu izmedu
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dvoimenickih i troimeniC¢kih naziva. Takoder, sve tri skupine postizu slabiji uspjeh u
¢etveroimenickim i petoimeni¢kim nazivima u odnosu na dvoimenicke i troimenic¢ke nazive.
Obje usporedne skupine postizu i slabiji uspjeh u petoimenickim u odnosu na
Cetveroimenicke nazive. Medutim, kod tretmanske skupine nema znacajne razlike u uspjehu
izmedu cCetveroimenickih i petoimenickih naziva. Uzevsi u obzir ove rezultate moze se
zakljuciti kako su u prvoj tocki mjerenja (JI1) u primanju viseimenickih naziva sudionici bili
manje uspjesni kod viseimenickih naziva koji se sastoje od Cetiri i pet imenica, nego kod

viseimeniCkih naziva koji se sastoje od manje od Cetiri imenice.

7.4.2 Primanje u tocki 2 (J12)

Tablica 48. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima primanja u drugoj tocki mjerenja (J12)
s obzirom na broj imenica u viSeimeni¢kim nazivima za tretmansku i usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Primanje tretmanska 5.70 0.499 57 0-6
2im_JI2 usporedna Ul 3.85 1.223 26 0-6
usporedna U2 4.33 1.216 84 0-6
Ukupno 4.73 1.255 167 0-6
Primanje tretmanska 5.39 0.559 57 0-6
3im_JI2 usporedna Ul 4.15 1.084 26 0-6
usporedna U2 4.04 1.246 84 0-6
Ukupno 4.52 1.207 167 0-6
Primanje tretmanska 5.05 0.854 57 0-6
4im_JI2 usporedna U1 1.85 0.881 26 0-6
usporedna U2 2.26 1.262 84 0-6
Ukupno 3.15 1.752 167 0-6
Primanje tretmanska 4.84 1.014 57 0-6
Sim_JI2 usporedna U1 1.77 1.306 26 0-6
usporedna U2 1.63 1412 84 0-6
Ukupno 2.75 1.972 167 0-6

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon
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Tablica 49. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima primanja viseimenickih naziva razli¢itog broja imenica u
drugoj tocki mjerenja (J12)

F post-hoc
glavni efekt broja imenica | 125.027*** | 2im=3im; 2im>4im**; 2im>5im**;
3im>4im**; 3im>5im**; 4im>5im*
glavni efekt skupine 195.505*** | 1-2**; 1-3*
interakcija 17.919***

Legenda: F=F-omjer; ***p<.001; ** p<.01; *p<.05

Rezultati (tablica 49) pokazuju znaCajan glavni efekt broja imenica u viSeimenic¢kim
nazivima. Nema razlike u uspjehu izmedu dvoimenickih i troimenickih naziva, a nakon toga
§to je veéi broj imenica u viSeimeni¢kim nazivima, opcenito je uspjeh u njihovom rjeSavanju
slabiji. Glavni efekt skupine je znacajan te pokazuje kako tretmanska skupina postize bolji
uspjeh u svim viSeimenickim nazivima u odnosu na usporedne skupine. Izmedu dvije
usporedne skupine nema razlika. Medutim, kao $to se vidi iz donjeg grafa (slika 19), znacajna

je 1interakcija izmedu skupina i broja imenica u pojedinim viSeimeni¢kim nazivima.
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Slika 19. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u primanju viSeimenickih naziva u drugoj
tocki mjerenja (J12)

Znacajna interakcija ukazuje na to da obrazac razlika koji smo opazili na razini glavnog

efekta za broj imenica u viSeimeni¢kim nazivima ne vrijedi jednako za sve tri skupine.
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Detaljnije analize su pokazale kako u tretmanskoj skupini sudionici postizu slabiji uspjeh ve¢
u troimenickim u odnosu na dvoimeni¢ke nazive, dok u usporednim skupinama nema
znacajne razlike u uspjehu izmedu dvoimenickih i troimenickih naziva. U tretmanskoj skupini
1 usporednoj skupini Ul nema razlika u uspjehu izmedu Cetveroimenickih i petoimenickih
naziva, dok sudionici iz usporedne skupine U2 postizu slabiji uspjeh kod petoimenickih u
odnosu na ¢etveroimenicke nazive. Sve druge razlike znacajne su kod sve tri skupine. Uzevsi
u obzir ove rezultate ponovno se moze zakljuciti kako su i u drugoj tocki mjerenja (JI2) u
primanju viseimenickih naziva sudionici, uz navedene iznimke, bili manje uspjesni kod
viSeimenickih naziva koji se sastoje od viSe od tri imenice u odnosu na one koji se sastoje od

manje od Cetiri imenice.

7.4.3 Proizvodnja u tocki 1 (J11)

Tablica 50. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima proizvodnje u prvoj toc¢ki mjerenja
(J11) s obzirom na broj imenica u viseimeni¢kim nazivima za tretmansku i usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Proizvodnja tretmanska 4.82 1.088 57 0-6
2im_JI1 usporedna Ul 4.73 1.079 26 0-6
usporedna U2 4.86 933 84 0-6
Ukupno 4.83 1.006 167 0-6
Proizvodnja tretmanska 3.28 1.509 57 0-6
3im_JI1 usporedna Ul 2.54 1.476 26 0-6
usporedna U2 3.06 1.348 84 0-6
Ukupno 3.05 1.436 167 0-6
Proizvodnja tretmanska 2.74 1.357 57 0-6
4im_JI1 usporedna U1 1.62 1.299 26 0-6
usporedna U2 2.27 1.236 84 0-6
Ukupno 2.33 1.333 167 0-6
Proizvodnja tretmanska 1.30 1.679 57 0-6
Sim_JI1 usporedna U1 0.73 1.430 26 0-6
usporedna U2 0.87 1.25 84 0-6
Ukupno 0.99 1.450 167 0-6

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon
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Tablica 51. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima proizvodnje viseimeni¢kih naziva razli¢itog broja imenica
u prvoj tocki mjerenja (JI1)

F post-hoc

glavni efekt broja imenica | 368.909*** | 2im>3im***; 2im>4im***; 2im>5im***;
3im>4im***; 3im>5im***; 4im>5im***
glavni efekt skupine 3.662* 1-2*

interakcija 2.193*
Legenda: F=F-omjer; ***p<.001; *p<.05

Rezultati (tablica 51) pokazuju znaajan glavni efekt broja imenica u viSeimenic¢kim
nazivima. Uspjeh u proizvodnji viSeimenickih naziva je to slabiji Sto je veci broj imenica u
viSeimeni¢kim nazivima. U skladu s ranije navedenim nalazima, glavni efekt skupine je
znacajan te pokazuje kako je usporedna skupina Ul manje uspje$na u odnosu na tretmansku
skupinu. Medutim, znacajna je i interakcija izmedu skupina i broja imenica u pojedinim

viseimenickim nazivima (slika 20).

2imenicki nazivi 3imenicki nazivi 4imenicki nazivi Simenicki nazivi

6

w

N

[N

@ tretmanska skupina (1) B usporedna skupina U1 (2) M usporedna skupina U2 (3)

Slika 20. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u proizvodnji viseimenickih naziva u prvoj
tocki mjerenja (JI1)

Znacajna interakcija ukazuje na to da obrazac razlika koji smo opazili na razini glavnog
efekta za broj imenica u viseimeni¢kim nazivima ne vrijedi jednako za sve tri skupine.
Medutim, F-omjer je zapravo jako malen, pa ne ¢udi kako su detaljnije analize pokazale kako
u sve tri skupine §to je broj imenica u viseimeni¢kim nazivima veci, uspjeh sudionika je

znacajno slabiji. Mala, ali znacajna interakcija vjerojatno proizlazi iz razlika medu skupinama
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unutar viSeimenickih naziva koji se sastoje od razliitog broja imenica, a koje su opisane
ranije u tekstu (v. rezultate pod 7.2.2,7.2.4,7.2.6 1 7.2.8).

7.4.4 Proizvodnja u toéki 2 (J12)

Tablica 52. Deskriptivni podatci za uspjeh u zadatcima proizvodnje u drugoj tocki mjerenja
(JI2) s obzirom na broj imenica u viseimenickim nazivima za tretmansku i usporedne skupine

Skupina M SD N TR
Proizvodnja tretmanska 5.54 0.629 57 0-6
2im_JI2 usporedna Ul 4.73 1.343 26 0-6
usporedna U2 5.27 0.797 84 0-6
Ukupno 5.28 0.891 167 0-6
Proizvodnja tretmanska 5.32 0.760 57 0-6
3im_JI2 usporedna Ul 3.00 1.600 26 0-6
usporedna U2 3.60 1.345 84 0-6
Ukupno 4.09 1.520 167 0-6
Proizvodnja tretmanska 4.19 1.025 57 0-6
4im_J12 usporedna U1 2.16 1.461 26 0-6
usporedna U2 2.45 1.102 84 0-6
Ukupno 3.00 1.427 167 0-6
Proizvodnja tretmanska 3.81 1.217 57 0-6
Sim_JI2 usporedna U1 0.89 1.633 26 0-6
usporedna U2 1.08 1.450 84 0-6
Ukupno 1.98 1.922 167 0-6

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; TR=teorijski raspon

Tablica 53. Rezultati mjesovite analize varijance za uspjeh tretmanske (1) i dvije usporedne
skupine (2-U1; 3-U2) u zadatcima proizvodnje viseimenickih naziva razli¢itog broja imenica
u drugoj toc¢ki mjerenja (J12)

F post-hoc
glavni efekt broja imenica | 285.911*** 2im>3im***; 2im>4im***; 2im>5im***;
3im>4im***; 3im>5im***; 4im>5im***
glavni efekt skupine 80.958*** 1-2%**, -3***; D.3*
interakcija 20.308***
Legenda: F=F-omjer; ***p<.001; *p<.05

Rezultati (tablica 53) pokazuju znaajan glavni efekt broja imenica u viSeimeni¢kim

nazivima. Uspjeh u proizvodnji viSeimenickih naziva je to slabiji §to je ve¢i broj imenica od
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kojih se sastoji. U skladu s ranije navedenim nalazima, glavni efekt skupine je znacajan te
pokazuje kako je tretmanska skupina bolja u odnosu na obje usporedne skupine. Takoder,
znacajno se razlikuju i1 dvije usporedne skupine. Medutim, znacajna je 1 interakcija izmedu

skupina i broja imenica u pojedinim viseimeni¢kim nazivima (Slika 21).

kL
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Slika 21. Uspjeh tretmanske i usporednih skupina u proizvodnji viSeimeni¢kih naziva u
drugoj tocki mjerenja (J12)

ZnacCajna interakcija ukazuje na to da obrazac razlika koji smo opazili na razini glavnog
efekta za broj imenica u viSeimeni¢kim nazivima ne vrijedi jednako za sve tri skupine.
Rezultati u obje usporedne skupine prate obrazac dobiven na razini glavnog efekta. Uspjeh
izmedu svih kategorija je znacajan, odnosno §to je ve¢i broj imenica u nazivima, to je slabiji
uspjeh sudionika. U tretmanskoj skupini nema znafajnih razlika u uspjehu izmedu
dvoimenickih i troimenickih naziva. Sudionici tretmanske skupine postizu slabiji uspjeh u
cetveroimenickim i petoimenickim nazivima, nego u dvoimenickim i troimeni¢kim. Postizu
takoder i slabiji uspjeh u petoimeni¢kim u odnosu na éetveroimenicke nazive, jedino $to je ta
razlika znacajna uz 5% rizika, dok je ista razlika u usporednim skupinama znacajna na 1%
rizika. Zaklju¢no se moze reé¢i kako sudionici, uz navedenu iznimku u tretmanskoj skupini,

postizu slabije rezultate Sto je veci broj imenica u viSeimenic¢kim nazivima.

167



T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

7.5 Utjecaj srednjoskolskih ¢imbenika na ulazne kompetencije

U ovome dijelu istrazivanja Zeljeli smo ispitati razlikuje 1i se ulazna razina
kompetencija u primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva s obzirom na vrstu srednje Skole
koju su sudionici pohadali, uspjeh u engleskome jeziku u zavr$Snom razredu srednje Skole te

razinu polaganja drzavne mature (viSu A ili nizu B) iz engleskoga jezika.

7.5.1 Usporedba ulaznih kompetencija sudionika s obzirom na vrstu srednje skole

S obzirom na to da u cijelom uzorku postoji samo jedan sudionik koji je pohadao
trogodi$nju strukovnu skolu, bilo je mogucée jedino usporediti one koji su zavrsili
Cetverogodisnje strukovne Skole s onima koji su zavrsili gimnazijske programe. U tu svrhu
proveden je t-test za nezavisne uzorke te usporeden uspjeh u ukupnom primanju i proizvodnji
viSeimenickih naziva u prvoj tocki mjerenja (JI1), odnosno ulazne kompetencije, izmedu onih

koji su zavrsili etverogodisnje strukovne $kole i gimnazijske programe.

Tablica 54. Razlike u primanju i proizvodnji viseimenic¢kih naziva ovisno o vrsti srednje $kole

Vrsta SS N M SD t-test p
strukovna
Primanje JI1 | Setverogodisnja | 151 1165 | 3182
J 1.653 | n.s.
gimnazija 35 12.69 3.700
Proizvodnija itertuv'z‘;g’”s i | 131 1099 | 4137
I £0CISh) 1.416 | n.s.
gimnazija 35 12.09 3.745

Legenda: SS=srednja skola; M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika;
p=znacajnost; n.s.= non significant

Rezultati pokazuju da ne postoje znacajne razlike u ulaznim kompetencijama primanja i
proizvodnje viSeimeniCkih naziva izmedu onih sudionika koji su zavrsili CetverogodiSnju

strukovnu srednju §kolu 1 onih koji su zavr$ili gimnaziju.

7.5.2 Odnos ulaznih kompetencija sudionika i ocjena u zavr§nom razredu srednje Skole

Radi jednostavnosti interpretacije nalaza sudionike smo s obzirom na ocjene iz

engleskog jezika u zavrSnom razredu srednje Skole prvo podijelili u dvije skupine. Oni s
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ocjenama dovoljan (2) i dobar (3) postali su skupina s loSijim ocjenama, dok su oni s
ocjenama vrlo dobar (4) i izvrstan (5) postali skupina s boljim ocjenama iz engleskoga jezika.
Zatim se t-testom za nezavisne uzorke usporedilo razlikuju li se oni s boljim od onih s lo$ijim

ocjenama u ulaznim kompetencijama primanja i proizvodnje viSeimenickih naziva.

Tablica 55. Razlike u primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva ovisno o zavr$nim
ocjenama iz engleskog jezika

Ocjene u zavrSnom

razredu SS N M SD t-test p

losije ocjene

Primanje JI1 | (dovoljan i dobar) " 11.52 3.190

bolje ocjene 80 1919 200 1.305 n.s.
(vrlo dobar i izvrstan) . :
- : losije ocjene
Proizvodnja o 77 9.71 3.505
11 (dovoljan i dobar) 2550 | <001

bolje ocjene
(vrlo dobar i izvrstan) 89 12.44 4.104

Legenda: SS=srednja skola; M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; N=broj sudionika;
p=znacajnost; n.s.= non significant

Moze se zakljuCiti da ne postoje znacajne razlike u ulaznim kompetencijama primanja
viSeimeni¢kih naziva izmedu onih s boljim i loSijim ocjenama iz engleskoga jezika u
zavrSnom razredu srednje Skole. Medutim, postoje znaCajne razlike u ulaznim
kompetencijama proizvodnje. Oni s boljim ocjenama postizu veéi uspjeh u proizvodnji

viSeimeniCkih naziva u odnosu na one s lo§ijim ocjenama u zavr§nom razredu srednje Skole.

S obzirom na to da su ranije utvrdene razlike u primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva u
prvoj toc¢ki mjerenja (JI1) izmedu tretmanske i usporednih skupina, dodatno se provijerilo
mogu li se te razlike zapravo pripisati razlikama u ocjenama u zavrSnom razredu srednje Skole
medu skupinama. Provedena je dodatna slozena analiza varijance s dva nezavisna faktora,
loSije vs. bolje ocjene i tretmanska vs. usporedna skupina Ul vs. usporedna skupina U2.
Rezultati su potvrdili ranije opisane znaéajne razlike medu skupinama (F=3.992; p<.05) te
znacajnu razliku s obzirom na ocjene (F=25.582; p<.001). Medutim, interakcija skupine i
ocjena nije bila statisticki znacajna (F=2.464; n.s.) Sto znaci da razlike izmedu skupina u
ulaznim kompetencijama ne moZemo pripisati razlikama u ocjenama u zavrSnom razredu

srednje Skole.
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7.5.3 Usporedba ulaznih kompetencija sudionika s obzirom na razinu polaganja DrZavne
mature

Primjenom t-testa za nezavisne uzorke usporedeno je i razlikuju li se oni koji su
polozili Drzavnu maturu iz engleskoga jezika na viSoj (A) razini od onih koji su je polozili na
nizoj (B) razini u ulaznim kompetencijama primanja i proizvodnje viSeimenickih naziva. Pri

tome sudionik koji nije u¢io engleski jezik u srednjoj skoli nije ukljucen u obradu.

Tablica 56. Razlike u primanju i proizvodnji viSeimenic¢kih naziva ovisno o razini polozene

Drzavne mature

Razina
Drzavne N M SD t-test p
mature
. . A 64 12.34 3.282
Primanje JI1 1434 ns
B 102 11.59 3.316
. . A
Proizvodnja JI1 64 12.92 3.587 4567 <001
B 102 10.08 3.972

Legenda: M=aritmeticka sredina;, SD=standardna devijacija; N=broj sudionika; p=znacajnost; n.s.= non
significant

Rezultati pokazuju da ne postoje znacajne razlike u ulaznim kompetencijama primanja
viSeimenickih naziva izmedu onih koji su poloZili Drzavnu maturu iz engleskoga jezika na A
odnosno B razini. Medutim, postoje znacajne razlike u ulaznim kompetencijama proizvodnje.
Oni koji su Drzavnu maturu iz engleskoga jezika polozili na A razini postiZzu ve¢i uspjeh u
proizvodnji viSeimenickih naziva u odnosu na one koji su DrZzavnu maturu polozili na B
razini.

S obzirom na to da su ranije utvrdene razlike u primanju i proizvodnji viSeimenickih
naziva u prvoj tocki mjerenja (JI1) izmedu tretmanske i usporednih skupina, dodatno je
provjereno mogu li se te razlike pripisati razlikama u razini polozene Drzavne mature medu
skupinama provodenjem dodatne slozene analize varijance s dva nezavisna faktora (A vs. B
razina DrZavne mature) i (tretmanska vs. usporedna skupina Ul vs. usporedna skupina U2).
Rezultati su potvrdili ranije opisane znaéajne razlike medu skupinama (F=3.205; p<.05) te
znacajnu razliku po razinama Drzavne mature (F=11.803; p<.001). Medutim, interakcija

skupine i razine Drzavne mature nije bila statisticki znacajna (F=0.248; n.s.), Sto znaci da
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razlike izmedu skupina u ulaznim kompetencijama ne mozemo pripisati razlikama u razini

polozene drzavne mature.

7.6 Misljenje tretmanske skupine o poucavanju

Za tretmansku je skupinu sudionika zavrs$ni jezi¢ni ispit (J12) nadopunjen pitanjima o
misljenju o poucavanju temeljnim nacelima primanja i proizvodnje viSeimenickih naziva,
gdje su sudionici na skali Likertovog tipa od 1 (‘'uopce se ne slazem') do 5 ('u potpunosti se
slazem') oznacili svoj stupanj slaganja s devet tvrdnji koje opisuju misljenje o primanju i
proizvodnji viseimenic¢kih naziva (PiPVIN) u engleskome jeziku. U tablici 57 nalaze se

deskriptivni podatci za pojedine tvrdnje.

Tablica 57. Postoci pojedinih odgovora i prosjeéni odgovori na tvrdnje o misljenju 0
poucavanju PiIPVIN (N=57)

M SD 1 2 3 4 5

1. Poucavanje PiPVIN je
korisno

2. Poucavanje PiIPVIN
osigurava napredak u 4.42 0.533 0 0 1.8 | 544 | 439
ucenju

3. Poucavanje PiPVIN je
dosadno

4. Poutavanje PIPVINmi | 363 | 0793 | o | 53 | 351 | 509 | 88
se svida

5. Tesko je nauditi PiPVIN 2.65 0.916 88 | 351 | 421 | 105 | 35

6. Volio/la bih vise uciti
PIPVIN 3.40 0.651 0 35 | 579 | 333 | 53

7. ZauspjeSno rjeSavanje
zadataka potrebno je

4.33 0.577 0 0 53 | 56.1 | 38.6

2.35 0.855 | 175 | 36.8 | 38.6 7 0

dobro poznavanje 4.02 0.719 0 18 | 193 | 544 | 246
engleskog vokabulara
struke
8. Zauspjesno rjesavanje
zadataka potrebno je 3.39 0.861 18 | 123 | 386 | 44 7

poznavanje struke

9. Zauspjesno rjeSavanje
zadataka potrebna je 3.89 0.859 0 7 21.1 | 474 | 246
velika koncentracija

Legenda: M=aritmeticka sredina; SD=standardna devijacija; 1=potpuno se ne slazem; 2=ne slazem se;
3=niti se slaZem niti se ne slazem; 4=slaZem se; 5=potpuno se slazem; PiPVIN=primanje i proizvodnja
viseimenickih naziva
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Iz tablice 57 vidi se kako sudionici opéenito pouc¢avanje primanju i proizvodnji viseimenickih
naziva (PiPVIN) drze korisnim (pitanje 1), smatraju da im osigurava napredak u ucenju
(pitanje 2), kao i da je za uspjeSno rjeSavanje zadataka potrebno dobro poznavanje engleskog

vokabulara struke (pitanje 7), ali i velika koncentracija (pitanje 9).

Nadalje, sudionicima se poucavanje PiPVIN djelomi¢no svida (pitanje 4) i djelomicno se
slazu s time da bi voljeli vise uciti PiPVIN.

Medutim, ne smatraju da je poucavanje PIPVIN dosadno (pitanje 3), niti da ga je posebno
tesko nauciti (pitanje 5). Isto tako, sudionici ne drze da je za uspjeSno rjeSavanje zadataka

PiPVIN potrebno poznavanje struke.

7.7 Obrada zajedni¢kog korpusa nastavnih materijala

7.7.1 Uvod

Drugi je dio istrazivanja bilo ispitivanje osobitosti zajedni¢kog specijaliziranog
pedagoskog korpusa za kolegije engleskog jezika prometnih struka svih triju institucija ¢iji su
studenti sudjelovali u istrazivanju. Na sve tri institucije kolegiji se nazivaju Engleski jezik 1.
Krovni je cilj analize korpusa bio izdvojiti imenicke predmodifikatore koji zajedno s glavnom
imenicom ¢ine dvoimenicke, troimenicke, ¢etveroimenicke 1 petoimenicke izraze ili nazive®°.
Analiza korpusa usredotocena je na ispitivanje upravo te leksicke osobitosti EJPS-a, za §to je
bilo nuZzno prvo dati $iri opis osnovnih leksic¢kih osobitosti teksta, zatim izraditi frekvencijski
popis svih rijeci te iz njega izdvojiti naj¢esce imenice 1 predmodifikatore naj¢escih imenica.
Na taj se nacin Zeljelo do¢i do spoznaja koje ¢e primarno biti korisne u didakti¢ke svrhe, za
ucinkovitije ucenje 1 poucavanje engleskoga jezika prometnih struka, poglavito na

visokoSkolskim ustanovama, kao i olaksati korisnicima (studentima i nastavnicima) koristenje

130 Podsjecamo na razliku izmedu viSerjecnih izraza i viserjecnih naziva prema Kerekovi¢ (2012), navedenu u
biljesci 3, koju prihva¢amo i usvajamo, a to je da su viSerjecni izrazi pojam nadreden viSerjecnim nazivima,
odnosno svi viSerjecni izrazi NiSU nuzno i viSerjecni nazivi. Sukladno tome ni svi viseimenicki izrazi nisu
viseimenicki nazivi. DOK viSeimenicki izraz moze biti upotrijebljen samo u pojedinom tekstu u svrhu konciznijeg
izriCaja, viSeimenicki naziv treba biti prihvacen u struci opcenito. Tek ustaljenoSéu uporabe u struci i
uvrStavanjem u struéne specijalizirane rje¢nike viSeimenicki izrazi mogu postati viseimenicki nazivi. DrZzimo,
medutim, da u svrhu poucavanja navedena distinkcija nije od presudnog znacaja. Studente valja pouciti
osnovnim nacelima razluéivanja semantickih i sintaktickih odnosa medu imenicama koje se u izrazu ili nazivu
supojavljuju.
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stru¢ne literature iz podrucja prometa, ali i pisanje strucnih tekstova na engleskom jeziku. Uz
to, frekvencijski popis najfrekventnijih imenica s najfrekventnijim predmodifikatorima moze
kasnije posluziti pri izradi (ili dopuni postoje¢ih) englesko-hrvatskih glosara i1 rje¢nika
prometnih struka, uz prijedlog da svaki dio viseimeni¢kog naziva bude uvrsten u rjecnik ili

glosar kao zasebna natuknica.

7.7.2 Metoda rada

Za analizu je koristen zajedni¢ki pedagoski korpus'® veli¢ine 16.916 rijeéi, sastavljen
od tekstova iz udzbenika i materijala kojima se u nastavi engleskoga jezika prometnih struka
koriste nastavnici i studenti na trima visokoSkolskim ustanovama. Materijali, odnosno
tekstovi preuzeti iz raznih izvora, za potrebe izrade korpusa unoseni su u dokument u Word-u
na dva nacina: oni koji su bili dostupni u elektronickom obliku preneseni su (koriStenjem
opcije copy-paste), dok se ostale prepisivalo. Pritom je uklonjena sva neleksicka grada:
grafikoni, fotografije, tablice, dijagrami i crtezi. Ostavljeni su, medutim, tekstovi ispod
neleksic¢ke grade koji je opisuju. Na koncu je tekst prebacen u format txt, pogodan za obradu
informati¢kim alatima.

Jezi¢ni podatci obradeni su na leksic¢koj razini i za njihovu su obradu koriStene metode
korpusne lingvistike, odnosno informaticki alati za obradu teksta AntConc 3.4.4w (Windows)
2014 i Sketch Engine u kombinaciji s metodama ru¢ne obrade teksta. NaSa nastavnicka
intervencija pri obradi korpusa bila je neizostavna, budu¢i da je istrazivanje pedagoski
usmjereno te da, prema Durrantu i Jones (2010: 387), ,,pri izradi frekvencijskih lista rijeci
nastavnik/ca mora donijeti brojne vazne odluke koje se odnose na metodologiju®, u skladu s
potrebama korisnika. NastavniCko-istrazivacke intervencije su zbog preglednosti i lakSeg
pracenja slijeda postupaka navedene u sljede¢em odjeljku (7.7.3) zasebno uz svaku listu
proizislu iz analize.

S krajnjim ciljem izrade liste imenic¢kih predmodifikatora najcescih imenica (s f > 4),
odnosno viSeimenickih naziva sadrzanih u korpusu, postupna analiza korpusa provedena je u
nekoliko koraka i obuhvatila je:

1) izradu frekvencijske liste svih rijeci.

2) izdvajanje frekvencijske liste semanticki punih rijeci.

181 Vige o korpusu u odjeljku 6.3.3.
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3) izradu frekvencijske liste imenica u vise koraka.
4) izradu liste predmodifikatora naj¢eséih imenica.
5) izradu liste imenickih predmodifikatora najc¢es¢ih imenica.

7.7.3 Analiza i rezultati

Statisticki se korpus sastoji od 16.916 pojavnica (engl. tokens), od cega 3.366

razli¢nica (engl. types).!?

7.71.3.1 Frekvencijska lista rijeci

Prvi uobicajeni korak u obradi korpusa izrada je frekvencijske liste svih rijeci, kao
polaziSta za daljnja istrazivanja. Prema Moon (2010) frekvencijska lista pokazuje kako
relativno malen broj rije¢i pokriva velik dio teksta, odnosno sainjava njegov sredi$nji
leksikon. Frekvencijska ili Cestotna lista rije¢i pedagoskog korpusa za kolegije engleskog
jezika prometnih struka Engleski jezik 1 triju institucija ¢iji su studenti sudjelovali u
istrazivanju sadrzi 3.366 razli¢nica.

U ovom korpusu, kao i u svim korpusima, funkcijske rije¢i su najcesce, a prve semanticki
pune rijeci car, engine i traffic pojavljuju se izmedu 25. i 27. mjesta, dok se sljedeca system
pojavljuje na 29. mjestu. Prema Gaci¢ (2009b) provjerom cestotnosti odredene rijeci u
korpusu mozemo odrediti njenu relevantnost za odredenu struku te joj u nastavi pri
uvjezbavanju vokabulara posvetiti potrebnu pozornost. Nadalje, Gaci¢ (ibid.) zakljucuje kako
je pri ucenju jezika struke izuzetno ucinkovito ucenje najcescih rijeci buduéi da se cCesto
pojavljuju te njihovo poznavanje znatno olakSava razumijevanje teksta i pridonosi uStedi
vremena potrebnog za provjeru znac¢enja u rje¢niku. Stoga drzimo da je to vokabular kojemu

treba dati prioritet u pou¢avanju EJPS-a na kolegijima Engleski jezik 1.

132 Gaci¢ (2009b: 282) definira pojavnicu kao niz znakova ograni¢en razmakom ili separatorom (znakom
odvajanja, pod ¢ime navodi razmak izmedu rije¢i, sve reCeni¢ne oznake: .,?!:; zatim x“/ $ % & () + osim
spojnice koja obi¢no sluzi kao oznaka za slozenice, i apostrofa), navode¢i da broj pojavnica pokazuje ukupan
broj rije¢i u tekstu. Razlicnicu opisuje kao graficki identican oblik pojedinacne rijeci dodajuci da broj razli¢nica
pokazuje broj razlicitih rijeci u tekstu.

Donosimo primjer poslovice: ,,Tko se maca laca, od maca i pogiba.“ U ovoj poslovici nalazimo 8 pojavnica, dok
razli¢nica ima 7.
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Budu¢i da je ovaj rad usredotoCen primarno na izu€avanje imenica i viSeimenickih naziva u

korpusu, a ne svih razli¢nica, kao prvi korak i uvod u njihovo daljnje izucavanje izdvajamo i u
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7.7.3.2 Frekvencijska lista semantiCki punih rijeci

U drugom koraku analize korpusa pristupilo se izradi frekvencijske liste semanticki
punih rijeci. Funkcijske rije¢i ru¢no su izdvajane iz frekvencijskog popisa svih rijeci kako bi
se izdvojilo samo semanticki pune rijeci kojih je nadeno 3.265. U ovoj fazi rije¢i jo§ nisu
lematizirane, Sto ¢e biti ucinjeno kasnije. U tablici 59 izdvajamo prikaz 100 najces¢ih
semanti¢ki punih rije¢i (bez vlastitih imena), gdje brojevi oznaCavaju Cestotnost njihovog
pojavljivanja u analiziranom pedagoskom korpusu prometnih struka. Uo¢avamo da su prvih
12 isklju¢ivo imenice (car, engine, traffic, airport, people, transportation, logistics, air, time,
fuel, road, train), Sto ne iznenaduje, buduc¢i da su one prema Gaci¢ (2009a) najcesca
kategorija rijeci u tekstu, a u akademskoj prozi pojavljuju se dvostruko ¢esée no u opéem
engleskom jeziku (v. potpoglavlje 3.1). Nadalje, ve¢ navedenih 12 imenica neupitno upucuju
na ¢injenicu da korpus obuhvaca podruéje prometnih struka, $to je podudarno sa zaklju¢kom
Gaci¢ (2009b: 108) ,da izdvojene prve najcesée leksicke rije¢i koje se pojavljuju u

reprezentativnom korpusu jezika struke definiraju podruéje izucavanja“.

Tablica 59. 100 naj¢esc¢ih semanticki punih rijeci

car 65 trains 23 international 17
engine 65 drivers 22 large 17
traffic 65 European 22 passenger 17
airport 56 countries 21 percent 17
people 53 right 21 power 17
transportation 49 services 21 tunnels 17
logistics 42 take 21 underground 17
air 40 transmission 21 control 16
time 34 usually 20 freight 16
fuel 33 city 20 high 16
road 33 driver 20 just 16
train 33 public 20 man 16
get 30 well 19 need 16
transport 30 cargo 19 oil 16
airports 28 made 19 runways 16
network 27 main 19 steering 16
driving 26 travel 19 terminals 16
rough 25 new 18 used 16
cars 25 number 18 cylinder 15
telephone 24 see 18 day 15
roads 24 station 18 make 15
like 23 way 17 often 15
long 23 cities 17 parking 15
passengers 23 different 17 town 15
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use 14 bus 13 work 12
down 14 called 13 access 12
going 14 corridors 13 accidents 12
ground 14 important 13 alcohol 12
level 14 information 13 automatic 12
then 14 motor 13 combustion 12
turn 14 pump 13 connected 12
world 13 service 13 end 12
areas 13 systems 13

around 13 vehicles 13

7.7.3.3 Frekvencijska lista imenica

U skladu s krovnim ciljem izdvajanja imenickih predmodifikatora najées¢ih imenica u
korpusu, odnosno izdvajanju viseimeni¢kih naziva, sljede¢i je korak izdvajanje imenica.
Stoga su iz liste od 3.265 najcesc¢ih semanticki punih rije¢i (v. odjeljak 7.7.3.2) ru¢no
uklonjene ostale vrste rije¢i za koje je nedvojbeno utvrdeno da nisu imenice (npr. then,
usually, large, important, itd.), ¢ime je ustanovljeno da se u korpusu pojavljuje 749 mogucih
imenica. Nazivamo ih mogucéim imenicama i tako ¢emo ih nazivati do izrade konacne liste

133 he razlu¢imo sa

najces¢ih imenica, nakon $to pomoc¢u konkordancija odnosno koteksta
sigurnoS¢u imenice od drugih vrsta rije¢i. Naime, jedna od osobitosti engleskog jezika je i
polifunkcionalnost §to zna¢i da neka rije¢ moze imati viSe funkcija, odnosno pripadati
razli¢itim vrstama rijeci.

Iz dobivene liste od 749 mogucih imenica izdvojene su samo one koje se u korpusu pojavljuju
Cetiri ili vise puta (f > 4), dok su ostale izostavljene. Ustanovljeno je da se do granice Cetiri
ponavljanja pojavljuje 377 mogucih imenica koje su prikazane u tablici 60. Kao §to je vec
istaknuto, ovu listu drzimo prijelaznom, do postupne izrade konacne frekvencijske liste

imenica koja ¢e biti prikazana na kraju ovog odjeljka u tablici 61, nakon razluc¢ivanja imenica

od ostalih vrsta rijeci.

133 Kotekst je tekst s obje strane odabrane rije¢i, odnosno njeno lingvisticko okruZenje (v. vise u poglavlju 5,
biljesci 109 u podtekstu), kao $to je to u primjeru 1 tekst s lijeve i desne strane rije¢i running koja se nalazi u
sredini.
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Tablica 60. Frekvencijska lista mogué¢ih imenica

car
engine
traffic
system
airport
people
transportation
logistics
air

time

fuel

road

train
transport
airports
network
driving
cars
telephone
roads
passengers
trains
drivers
countries
services
transmission
city

driver
public
cargo
travel
number
station
way

cities
passenger
percent
power
tunnels
underground
control
freight
man

need

oil
runways
steering
terminals
cylinder
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53
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42
40
34
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20
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17
17
17
16
16
16
16
16
16
16
16
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parking
town

use

going
ground
level
million
world
areas
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corridors
information
motor
pump
service
systems
vehicles
work
access
accidents
alcohol
combustion
connected
end
engines
gate
motorway
move
place
transit
back
being
building
exhaust
hour
ignition
light
lights
living
railway
run

steam
things
wheels
area
construction
Crews
drive
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rail
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airlines
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companies
corridor
country
diesel

flow
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help

life

lines
maintenance
means
person
places
terminal
times

total

tunnel
using
vehicle
water
wheel
airplanes
attention
call

change
code
concourses
Costs

fire

force

form

idea
locomotives
management
order
performance
problem
speed
stations
stop
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storage
street
term
towns
types
year
accident
activities
age
buses
capacity
center
clutch
coming
cost
cylinders
development
emergency
example
metro
minutes
mobility
part
personnel
plane
process
regulations
routes
safety
signal
signs
space
today
tube
ways
weather
years
airline
airplane
brakes
cause
century
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civilization
conditions
congestion
depending
device
drinking
food
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future
grounds
handling
home
ideas
individual
infrastructure
making
mile
motion
park

pay
personality
petrol
point
project
republic
sea
security
set

starter
stores
subscriber
taxi
telephones
trucks
tyres

units

wire

wires
baggage
body
breath
cases
communicatio
concrete
controlling
cover
crossing
defining
design
direction
distance
distribution
electricity
fact
factors
feet
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handle
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health
hours
instance
intersection
keeping
lack

land

lever

loop
maximum
members
miles
moving
networks
night
numbering
office
operation
organization
pedestrians
platform
points
ports
processing
quality
recognition
resources
route
runway
rush
sharing
sound
speeds
states
supply
technology
top

user

view

walk
warning
arrival

bike
blocks
buildings
cables
carbon
centre
chain
clutches
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colour 4 customer 4 doors 4
connections 4 customs 4 engineers 4
containers 4 delays 4 familiar 4
controllers 4 depot 4 flats 4
converter 4 designing 4 flights 4
couple 4 destination 4 flows 4
gallons 4 mirror 4 seat 4
gasoline 4 mixture 4 sense 4
gears 4 motorways 4 share 4
glass 4 needs 4 side 4
government 4 organizations 4 spark 4
hand 4 pass 4 standards 4
heating 4 plan 4 start 4
highways 4 planes 4 starts 4
hill 4 planning 4 state 4
hotel 4 ply 4 subway 4
injection 4 pressure 4 test 4
interests 4 product 4 thing 4
intersections 4 products 4 travels 4
inventory 4 purpose 4 trips 4
islands 4 rack 4 trunk 4
jet 4 railways 4 turbine 4
journey 4 region 4 users 4
laws 4 rental 4 value 4
length 4 result 4 wall 4
locomotive 4 room 4 waste 4
ministers 4 running 4

U nastavku prikazujemo postupke razlu¢ivanja imenica od:

a) —ing oblika,

b) mnozinskog oblika imenica koji se tvori dodavanjem nastavka -(e)s jednini imenice
od glagola u tre¢em licu jednine u potvrdnom obliku glagolskog vremena Present Simple,

c) glagola
[ d) pridjeva.

Kao rezultat postupaka razlu¢ivanja imenica od ostalih vrsta rije¢i neke ¢e moguce imenice
biti uklonjene s liste najées¢ih imenica u korpusu ukoliko njihova frekvencija pojavljivanja
postane manja od f >4, dok ¢e se kod nekih imenica frekvencija pojavljivanja promijeniti.

a) Oblici koji zavrSavaju na -ing mogu osim imenicke imati i pridjevsku ili glagolsku
funkciju. U glagolskoj funkciji mogu se pojavljivati kao particip sadasnji (u funkciji
participske  reCenice) ili u  funkciji  tvorbe sloZenih  glagolskih  vremena
(continuous/progressive). U istrazivanom korpusu to su rije¢i poput running, crossing,

drinking, building i dr.
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Primjeri 1 i 2 prikazuju nacin razlucivanja imenica od ostalih —ing oblika uz pomoc
konkordancija, odnosno koteksta.

Primjer 1 prikazuje konkordancije rije¢i running, iz ¢ega je vidljivo da se ni u jednom slucaju
ne pojavljuje u funkciji imenice, ve¢ tri puta kao particip sadasnji, a jednom u funkciji tvorbe
glagolskog vremena Present Continuous/Progressive. Stoga je rije¢ running uklonjena s liste

naj¢es¢ih imenica.

Primjer 1: Konkordancije rije¢i running

for a walk up the hill. Soon he came running back. From the top of the hill he had
some passengers get off. The bus conductor saw her running and did not ring the bell for the bus
designed for particular purposes. Special kinds of trains running on corresponding special "railways' are atmospheric
you're going, how the buses and trains are running, where the closest bike shares, Zipcar spots, and

Primjer 2 prikazuje istrazivanje rije¢i crossing. Razvidno je da se od pet pojavljivanja Cetiri
puta pojavljuje u imenickoj funkciji 1 jednom u glagolskoj funkciji. Stoga frekvencija njenog

pojavljivanja viSe nije pet, ve¢ Cetiri puta te se njen polozaj na frekvencijskoj listi mijenja.

Primjer 2: Konkordancije rijeci crossing

itself in some countries, and risking death at every crossing. In the centres of most cities, drivers may park
double bend, Slippery road, Roundabout, Falling rocks, Level crossing without barrier or gate ahead, Pedestrian crossing,
Level crossing without barrier or gate ahead, Pedestrian crossing, etc. Signs giving orders include: NO entry, all
giving information and stating obligation are: pedestrian crossing, Blind alley, One-way street, Parking place, Hospital
signal to drivers and pedestrians to be careful when crossing at that point. how cars work. Have you ever

Nakon $to su imenice razlucene od ostalih neimenic¢kih —ing oblika, na listi su ostale 363

moguce imenice.

b) Potrebno je razluciti mnoZinski oblik imenica koji se tvori dodavanjem nastavka
-(e)s jednini imenice od oblika glagola u tre¢em licu jednine glagolskog vremena Present
Simple, kao §to su npr. rijeci costs, stores, flows, starts, sto je prikazano u primjerima 3 i 4.
Primjer 3 prikazuje konkordancije rije¢i costs, koja se na listi imenica pojavljuje osam puta.
Razvidno je da se jednom pojavljuje u glagolskoj funkciji, dok se preostalih sedam puta
pojavljuje kao imenica u mnozini. Stoga njena ukupna pojavnost na listi izdvojenih najces¢ih

imenica viSe nije osam, ve¢ sedam puta.
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Primjer 3: Konkordancije rije¢i COSts

go farther out, your taxes fall, your housing generally costs less, your schools improve, you get increasing amounts
he world, congestion is undermining mobility, imposing huge costs not just on commuters or people out to run
logistics has as its main function to reduce logistics costs and enhance services related to the disposal of waste
to road transport. It is often subject to transhipment costs, but practices such as containerization aim at minimiz
practices such as containerization aim at minimizing these costs. Many firms transport all types of cargo by road
es place inside the telephone. This advancement has reduced costs in communication, and improved the quality of voice se
's airport cost about $5-billion to build, and operating costs are $160-million per year. Commercial airports are pu
pay off the municipal debt and cover the operating costs. Airports often require other sources of funding as we

Za razliku od prethodne rijeci costs, za rijeC stores ustanovljeno je da se svih Sest puta u
korpusu pojavljuje kao imenica u mnozini te se stoga njen polozaj na listi nije promijenio.

Konkordancije rijeci stores prikazane su u primjeru 4.

Primjer 4. Konkordancije rijeci stores

the population density of America's urban centres. Because stores and jobs sites are closer, Europeans make 50 percent
to manufacturing or assembly plants, warehouses, or retail stores. Qutbound logistics is the process related to the sto
based on deliveries scheduled (only moving merchandise). Stores such as traditional retail stores, modern supermarket
Iy moving merchandise). Stores such as traditional retail stores, modern supermarkets, hypermarkets, discount stores o
retail stores, modern supermarkets, hypermarkets, discount stores or also voluntary chains, consumer cooperative, group
ffed by private companies); 82 retail and convenience stores (also owned and staffed privately); - 21 staffed

Nakon razlucivanja mnozinskog oblika imenica koji se tvori dodavanjem nastavka -(€)s
jednini imenice od glagola u treem licu jednine glagolskog vremena Present Simple broj

moguéih najées¢ih imenica smanjio se na 353.

c¢) Sljede¢i postupak obuhvaca razluCivanje rijeci koje se pojavljuju u imenickoj 1
glagolskoj funkciji, poput rije¢i need, work, drive, move, run, set. Navedeni postupak
prikazan je primjerom 5 na konkordancijama rije¢i need. Od Sesnaest puta koliko se rije¢ need
pojavljuje na listi imenica, samo se tri puta pojavljuje u imenickoj funkciji te se stoga uklanja
s frekvencijske liste naj¢eS¢ih imenica buduéi da lista obuhvaca imenice s frekvencijom

pojavljivanjaf > 4.
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Primjer 5: Konkordancije rije¢i need

have both a driver and a conductor. But the

to a machine which controls the entrance. Will the

an automatic guidance system under the road? Perhaps the
such accident will happen to them. Also, people always

and once at bar, party, home or game they

to all other sliding surfaces of the engine that

. According to statistics, in out-of-town driving, gears

per kilometer, while driving in a city a driver

more per kilometer. In all such cases the clutch

atown under cover, so that people living there

are so designed that traffic streaming on the motorway
port . 1. After telecommuting from home in the morning, you
have other customers to take care of, too. * Airlines

flight crews while on the ground. * Air-freight companies
unloading cargo airplanes. * Pilots and other crew members
as many as 300,000 people move through the airport and

Legenda: n =imenica (noun); v = glagol (verb)

need for the conductor is slowly disappearing and in the

need for the driver also disappear in time? Shall we

need to improve public transport in modern cities will help
need a mode of transportation and once at bar, party,

need to go somewhere. More often than not, they get

need be lubricated. These are pistons and cylinder walls. A
need be changed two to four times per kilometer, while

need change gears about fifteen times and more per kilometer
need be disengaged first. There are various types of clutche
need never go outside into the cold. One idea suggested
need not slow down. Whenever possible, slip roads, the roads
need to get across town for an afternoon meeting with

need space for airplanes, facilities for routine maintenance
need space for loading and unloading cargo airplanes. *Pil
need runways, aircraft fuel, air-traffic information, facili

need certain services. Airports provide those services in th

< |9 € € 2|9 € €| € <€ < < |3 3 3

Razluc¢ivanjem imenicke od glagolske funkcije rijeci frekvencijska lista imenica smanjila se

na 330 mogucih imenica.

d) Potom je uslijedilo razlu¢ivanje rijeci koje mogu imati funkciju imenica i pridjeva,
kao npr. concrete, level, public, glass. Navedeno je prikazano primjerom 6 na rije¢i public
koja se na listi imenica pojavljuje dvadeset puta. Razlucivanjem pomocu konkordancija i
koteksta razvidno je da se samo Cetiri puta pojavljuje kao imenica, dok se preostalih Sesnaest

puta pojavljuje u pridjevskoj funkciji. Stoga je njena konacna frekvencija pojavljivanja na listi

naj¢es¢ih imenica Cetiri, a ne viSe dvadeset puta.

Primjer 6: Konkordancije rije¢i public

restrictions are made, it is also necessary to improve public transport, although in many towns it is hard to adj
system under the road? Perhaps the need to improve public transport in modern cities will help to make this adj
less, your schools improve, you get increasing amounts of public recreation facilities, you are safer from crime, and adj
to deliver all that, it is no wonder the public loves sprawl. Western European governments have sho n
trips by walking or biking and about 10 percent by public transit. In contrast, 87 percent of trips in the US adj
. Such towns tend to attract residents who already use public transport to get to work and will not necessarily adj
cut rush-hour travel by 12 percent. Is the American public ready for full pricing? The experts say no. But n
which must not exceeded if the health of the publicis to be protected. In 1968 total transportation emis n
conscious of the seasons. A few flowers ina public park (if you have the time to visit it) ad]
the private vehicle a de facto extension of the public transportation system. For their part, automakers are adj
d create information and share it with drivers, passengers, public infrastructure, and machines including other cars. If adj
ros, 51 percent funded by private capital and 49 percent by public capital. The combined transport terminal consists of adj
is food. telephone and mobile communication networks. The public switched telephone network is the aggregate of the wo  adj
a network of fixed-line analog telephone systems, the public switched telephone network is now almost entirely dig  ad]
'needs, an airport must: * be accessible by roadways and public transportation, plus have plenty of parking, * have adj
ate vendors under airport regulation. Hartsfield has 30,000 public parking spaces. * Passenger drop-off and pick-up are adj
available in the form of limousines, vans and taxis. Public transportation (such as municipal buses and subways) adj
ort. Besides the MARTA station at Hartsfield, 12 bus lines | public and private) serve the airport. * Internal subway tr adj
ost airports, concourse areas are accessible to the general public (passengers and non-passengers). The gate areas mayb n
r own departments of finance, personnel, administration and public relations, much like any city or municipality. Airpo adj

Legenda: n =imenica (noun); adj = pridjev (adjective)



T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

Po zavrSetku razlu¢ivanja imenica od pridjeva, frekvencijska lista najée$¢ih imenica svela se
na 328.

Nakon razlucivanja imenica od ostalih vrsta rijeci preostalo je zbrajanje mnozinskih i

singularnih oblika imenica kako bi se dobila konacna realna frekvencijska lista najce$¢ih
imenica u korpusu s realnim frekvencijama pojavljivanja. Tako se npr. imenica car pojavljuje
65 puta u jednini 1 25 puta u mnozini (cars). Mnozinski oblik pridruzen je singularnom te je
konacna frekvencija pojavljivanja imenice car 90. Imenice koje imaju samo mnozinski oblik
kao imenica logistics,’** ostavljene su u mnoZzinskom obliku. U mnozinskom su obliku
takoder ostavljene i imenice koje se na frekvencijskoj listi imenica (f > 4) ne pojavljuju u
jednini ve¢ samo u mnozini, kao npr. characteristics, conditions, brakes, facilities jer drzimo
vaznim da nastavnici EJPS-a u svrhu pou€avanja znaju pojavljuju li se pojedine imenice
uopce u singularnom obliku.
Na posljetku, neznatne intervencije istrazivaca pokazale su se potrebnima buducéi da je korpus
sacinjen od tekstova koji su pisani i u engleskom i u ameri¢kom varijetetu engleskoga jezika.
Kod imenice transport (BE) naspram transportation (AE) nije bilo tesko pribjeci praktiénom
rjesenju gdje je imenici transport pisanoj u britanskom varijetetu u zagradi pridodan nastavak
—ation, Kkoji ju razlikuje od ameri¢kog varijeteta te se u konacnici nakon pribrajanja jednog
varijeteta imenice drugom na frekvencijskoj listi najceS¢ih imenica pojavljuje kao
transport(ation). Razlike u ortografiji izmedu dvaju varijeteta rijeSene su na nacin da se oba
oblika uvrsStavaju pod onaj koji je u korpusu ¢es¢i, neovisno o varijetetu (jer su u nastavi oba
varijeteta podjednako zastupljena) te mu se odvojen kosom crtom pridruzuje rjedi ortografski
oblik, kao npr. center/centre i tyres/tires, a njihove se frekvencije pojavljivanja zbrajaju.

-----

ponavljanja u analiziranom korpusu sadrzi 272 imenice i prikazana je u tablici 61.

134 Imenica logistics u nagem se korpusu pojavljuje isklju¢ivo u mnozini i praéena glagolom u jednini. Vrlo je
zanimljiva s obzirom na to da se u literaturi i rje¢nicima osim u pridjevskoj funkciji pojavljuje i u funkciji
imenice u singularnom obliku logistic. Navedeno bi medutim, zahtijevalo zasebno istrazivanje.
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car
airport

transport(ation)

engine
system
traffic
road
train
people
driver
logistics
air
passenger
city
service
time
fuel
network
telephone
country
driving
station
tunnel
terminal
way
area
town
cylinder
corridor
gate
light
vehicle
place
runway
transmission
bus
ground
travel
wheel
accident
cargo
line
number
part
percent
power
underground
control

90
84
79
77
73
65
57
56
53
44
42
40
40
37
34
34
33
32
31
30
26
26
26
25
25
23
23
22
22
22
22
22
21
21
21
20
20
20
20
19
19
19
17
17
17
17
17
16

-----

freight
hour

man
motorway
oil

steering
airline

day
parking
thing
railway
year
airplane
cost

gear

idea

plane
world
information
motor
pump
alcohol
combustion
end

level
locomotive
route
speed
transit
wire
building
center/centre
clutch
exhaust
ignition
mile

steam
construction
Crews
facilities
rail

access
aircraft
business
companies
diesel

flow

gas

16
16
16
16
16
16
15
15
15
15
15
15
14
14
14
14
14
14
13
13
13
12
12
12
12
12
12
12
12
12
11
11
11
11
11
11
11
10
10
10
10
9

O O O O oo

help
intersection
life
maintenance
person

state

user

water
attention
code
CONCOurses
fire

force

form
management
organization
performance
problem
product
storage
street

term

types

order

work
activities
age

capacity
development
emergency
example
metro
minutes
mobility
personnel
process
regulations
safety
signal

signs

space

today

tube
weather
stop

living
brakes
century

oocooo~N~N~NNNN NN N NNNNNNNNNNN NN 000000 00 0000 00 0000 000000000000 OWOOOOOooo
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characteristics
civilization
conditions
congestion
device
food
future
handling
home
infrastructure
motion
personality
petrol
point
project
republic
sea
security
starter
stores
subscriber
taxi

trucks
tyres/tires
units
baggage
body
breath
cases
communication
concrete
direction
distance
distribution
electricity
public
purpose
rack

region
rental
result
room

A PRArPAPRRRRPAEPPPOOCTOOOCIOCITOITOIOITOITOIOODONOOODOODNOONOOOODOONOODOOOOOOOOOOOO OO

fact
factors
goods
health
instance
lack
lever
loop
members
night
office
operation
pedestrians
platform
ports
processing
quality
recognition
resources
rush
sharing
sound
supply
technology
top
design
change
call
crossing
arrival
bike
cables
carbon
chain
colour
seat
sense
side
spark
standards
subway
test

AR OorOor1OlOo1Oo1 010101 010101010101 O1O1TOTO1O1TO1TO1O1O1

connections
containers
controllers
converter
customer
customs
delays
depot
destination
doors
engineers
flats
flights
gallons
gasoline
glass
government
hand
heating
highways
hill

hotel
injection
interests
inventory
islands

jet
journey
laws
length
ministers
mirror
mixture
ply
pressure
trips
trunk
turbine
value
view

wall
waste

B I T S S S S S S I S S S S S S I I S S S S S e . > T > I S S N S Sl N SN S N S S N S I S S
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7.71.3.4 Predmodifikatori najces¢ih imenica

Mnogi se autori poput Bibera i dr. (1999), Gaci¢ (2009a, 2009b) i Leecha i Svartvika
(2013) slazu da su u engleskome jeziku najceS¢a Cetiri strukturna tipa predmodifikacije
imenica: pridjevom, -ed participom, -ing participom i imenicom. Na naSoj listi
predmodifikatora naj¢e$¢ih imenica prikazanoj u tablici 62 nalazimo primjere svakog od
pojedinih strukturnih tipova predmodifikacije. 1zdvajamo nekoliko primjera predmodifikacija:

— pridjevom: electric train, heavy traffic, cold engine

— -ed participom: coloured light, connected vehicle, parked vehicle

— -ing participom: parking place, braking power, reversing facilities

— imenicom: network construction, service center, terminal building.
U engleskome jeziku struke Carrié Pastor (2008) nalazi i kemijske formule i kratice. Mi pak
nalazimo mjerne jedinice te brojeve, kako glavne, tako i redne: 12,000 foot runway, four-car
train, third rail, i dr. U nasoj listi predmodifikatora naj¢esc¢ih imenica u korpusu zadrzali smo
samo one brojeve i mjerne jedinice koji su nedjeljivi dio viSerje¢nog naziva i ¢ijim bi se
uklanjanjem narus$io smisao naziva, a ostale smo uklonili. Npr. third rail je nedjeljiv
dvorjecni naziv u znacenju 'trea tra¢nica' koja sluzi za napajanje vucnih vozila elektri¢nom
energijom, dok je four-stroke engine nedjeljiv trorjeéni naziv u znaCenju 'Cetverotaktni
motor'. Promjenom brojeva u ovim nazivima izgubio bi se njihov smisao. Upravo takvi nazivi
koji ukljucuju brojeve u predmodifikaciji jedna su od osobitosti EJS-a, pa tako i EJPS-a.
Primjere predmodifikacije brojevima i mjernim jedinicama poput prethodno navedenog
12,000 foot runway ili 21st century uklonili smo s liste. Uklonili smo i determinatore
(gramaticke c¢lanove, pokazne zamjenice, osobne zamjenice, posvojne zamjenice te
koli¢nike/kvantifikatore). Zadrzali smo kao predmodifikatore vlastita imena poput Atlanta u
Metropolitan Atlanta Rapid Transit Authority ili Otto u nazivu Otto engine'®. U prvom
sluc¢aju zato Sto je oblik predmodifikacije vlastitim imenima vrlo €est u nazivima u EJPS-u
zbog nacela jezi¢ne ekonomije i preferira se u odnosu na analiti¢ke oblike, a studente svakako
treba pouciti nacelima primanja i proizvodnje viseimenickih naziva u kojima se supojavljuju i
vlastita imena iz razloga Sto im i takvi nazivi predstavljaju poteskocu, posebice s povecanjem
broja imenica u nizu. U drugom slucaju radi se o dvoimenickom nazivu koji je nedjeljiv i
odnosi se na tip benzinskog motora. Nadalje, nije se zadiralo u ortografiju predmodifikatora

koji su viSerjecni, ve¢ ih se u listu predmodifikatora naj¢e$¢ih imenica uvrstilo u njihovom

185 O pisanju malog ili velikog pogetnog slova u vierje¢nim nazivima koji sadrze ime osobe moglo bi se
raspravljati u nekom drugom radu, buduéi da bi to premasilo opseg ovog istrazivnja.
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izvornom obliku, onako kako ih se u zateklo u tekstu. 1z tog razloga na listi predmodifikatora

naj¢e$¢ih imenica ponekad se nalaze predmodifikatori pisani sa spojnicom (off-street car,

private air-freight service), a ponekad bez nje (off airport ground, weekday air freight

service). Uoceno je da su predmodifikatori u naSem korpusu ponekad odvojeni kosom crtom

......

fuel mixture), no ni u to nismo zadirali. Drzimo naime potrebnim da studenti uocavaju

ortografsku raznolikost i na nju se naviknu radi lakSeg snalazenja u literaturi, a ova analiza

namijenjena je prvenstveno njima i njihovim nastavnicima EJPS-a.

Tablica 62. Predmodifikatori naj¢es¢ih imenica

Predmodifikatori imenice

Imenica

(u zagradi je navedeno koliko se puta

pojavljuje u korpusu)

automatic transmission
coloured

electric

empty

gasoline

horse

light-coloured

modern

motor

off-street

car
(90)

Denver International

busy

Atlanta's Hartsfield International
big

hub

typical large

amazing

commercial

large

major

airport
(84)

airport road ground

combined

container freight

digital age

effective

ground

intermodal

long distance container freight
long-haul cargo

transport(ation)
(79)
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minimal road
multimodal
passenger
private
product
public

rail

road

social

air-cooled

car

cold

diesel

equivalent external combustion
four-stroke

gas turbine
gasoline
high-performance
in-line

internal combustion
Otto

petrol

rear

steam

turbine

engine
(77)

air-intake

alarm

automatic guidance
crazy

electric

electrical

emission

emission control
exhaust

fixed-line analog telephone
ignition
information
lubrication

massive surface-transportation
metro

nervous

rail mass transit
railway

rapid transit
sprinkler
suspension
trackside

transit

system
(73)
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underground

direct ground
heavy

traffic
(65)

drive

early horse-pulled
electric
four-car

freight
intermodal
internal subway
large

long freight
low profile
mixed
old-fashioned
passenger

small profile
special

train
(56)

access
individual

main

minor country
narrow winding
open

slip

slippery
straight

road
(57)

ordinary

people
(53)

bad
considerate
drunken
egoistic
irresponsible
professional
taxi
unstable

driver
(44)

supply chain management professionals
after-sales

asset control

business

disposal

distribution

domestic

emergency

logistics
(42)
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fourth-party

global

green

inbound

outbound
point-of-sale material
procurement
production

reverse

third-party

fresh
proper
sea

air
(40)

international

passenger
(40)

big

central
complete
large

large modern

city
@37)

air-freight

airport

concierge

customs

digital

distance
emergency medical
janitorial

long distance
passenger

private air-freight
shuttle

telephone

voice

weekday air freight

service
(34)

average
bad
first
good
high
long
modern
real
right

time
(34)
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aircraft fuel
jet (33)
unused
access network
cellular (32)
circuit-switched telephone
communication
core
distribution
district access
existing transportation
future Trans-European Transport
Integrated Services Digital
mobile communication
public switched telephone
ridesharing
road
first telephone
separate (31)
subscriber
particular country
small European (30)
drunk driving
drunken (26)
easier
out-of-town
fire emergency medical centre station
meter (26)
Metropolitan Atlanta Rapid Transit Authority
best tunnel
circular tube-like (26)
one-tube
twin
combined transport terminal
seaport (25)
transhipment
trimodal
common way
cost-effective (25)
easiest

happy-go-lucky
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main
permanent
unnatural

concourse
eastern logistics
gate

handling
immediate

local

logistics

open

pick-up

service

trimodal storage
urban

western logistics

area
(23)

new
ordinary
seaside

town
(23)

cylinder
(22)

European
pan-European

corridor
(22)

terminal

gate
(22)

coloured
green
parking

rear

red

signal

tail
three-color
traffic signal
yellow

light
(22)

autonomous

connected

connected rail

freight road transport

idle

motor

next-generation
next-generation connected

vehicle
(22)
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parked
personal
private
rail
self-propelled multiple unit
sport utility
uncoupled rail
familiar place
new (21)
parking
right
suitable
main runway
new (21)
automatic transmission
manual (21)
variable
hotel shuttle bus
motel shuttle (20)
municipal
off airport ground
(20)
_ travel
(20)
drive wheel
road (20)
steering
alcohol related traffic accident
eventual traffic (19)
fatal auto
motor vehicle
serious
break bulk cargo
bulk (19
heavy lift
maritime
neo-bulk
overweight
road
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bus line
digital subscriber (19)
good sights
high traffic
hydraulic brake
long-distance
new underground
overhead
production
telephone
trunk
underground
enormous number
international telephone a7
large
phone
small
subscriber
telephone
vast
central part
essential a7
important
main
_ percent
(17)
12-volt power
braking a7
collective buying
hydraulic
locomotive
motive
_ underground
(17)
24-hour control
access (16)
health
air freight
airline (16)
morning rush hour
peak (16)
rush
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_ man
(16)
ideal motorway
(16)
_ oil
(16)
power steering
rack-and-pinion (16)
recirculating-ball
_ airline
(15)
_ day
(15)
smart parking
(15)
extraordinary thing
funny (15)
good
new
atmospheric railway
cog (15)
electric
high-speed
metropolitan
underground
urban underground
recorded year
(15)
cargo airplane
(14)
airport cost
high initial (14)
huge
logistics
low
transhipment
worm gear
(14)
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basic idea
new (14)
_ plane
(14)
_ world
(14)
air-traffic information
real time traveller (13)
related
electric starter motor
individual (13)
powerful
starter
fuel pump
injector (13)
oil
rotary vane
water
_ alcohol
(12)
external combustion
internal (12)
far end
(12)
alcohol content level
ground (12)
high
low
record
street
diesel locomotive
electric (12)
second
separate
steam
additional escape route
direct (12)
escape
good
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new
planned
rescue
high speed
low (12)
output
public transit
rapid (12)
drop wire
ignition (12)
access control building
main airport (11)
reception
tall
terminal
British Airways World Cargo center
California Transportation (11)
consolidation
distribution
service
wire
centrifugal clutch
(11)
poisonous exhaust
(11)
_ ignition
(11)
last mile
(11)
_ steam
(11)
further construction
network (10)
self-supporting chassis/body
emergency crews
flight (10)
maintenance
police
safety

snow-removal
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high-performance facilities
logistics (10)
off-site parking
parking
public recreation
reversing
shower
high-speed rail
third (10)
free access
(9)
_ aircraft
(9)
entrepreneurial business
freight 9)
huge
air-freight companies
private security 9)
rental car
_ diesel
(9)
heavy flow
traffic 9)
poisonous gas
waste 9)
_ help
(9)
street intersection
9)
engine life
happy (9)
human
airplane maintenance
routine €)]
track
average person
normally able (9)
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changed psychological state
physical 9)
end user
important secondary 9)
road
fresh water
internal 9)
sea
close attention
(8)
actual keypad code
area (8)
country
international access
international country calling
world
ground concourses
(8)
large-scale fire
major (8)
great force
utmost (8)
dominant form
(8)
airport management
fare (8)
integrated
inventory
supplier
traffic
known organization
professional (8)
erratic performance
overall (8)
air pollution problem
interesting (8)
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final product
finished (8)
right
waste
aircraft storage
long-term (8)
one-way street
(8)
American term
single (8)
common types
different (8)
standard
various
_ order
(7)
extremely complicated work
(7)
commercial activities
cross docking (7)
logistics
digital age
marvellous (7)
minimum drinking
high capacity
new (7)

transportation

traffic infrastructure

development

(")

emergency

(7)

good

example

(7)

metro

(7)
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B minutes
(7)
increased mobility
mass auto @)
urban
airline personnel
ground @)
grounds maintenance
logistics
combustion process
complete (7)
entire
non-value-adding
primary
sequential
airport regulations
international (7)
non written traffic
road traffic
state government
traffic
written traffic
passenger safety
(7)
analog signal
electrical (7
intermediate
traffic
turn
lighted road signs
warning (7)
floor space
parking (7)
public parking
warehouse
_ tube
()
arctic weather
bad (7)
foul
rainy
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bus stop
(6)
_ living
(6)
anti-lock brakes
emergency (6)
_ century
(6)
physical characteristics
(6)
western civilization
(6)
air-traffic conditions
existing traffic (6)
living
right
traffic congestion
(6)
control device
exhaust (6)
locking
mobile
small ignition locking
_ food
(6)
foreseeable future
not-too-distant (6)
baggage handling
check-in (6)
_ home
(6)
legal infrastructure
public (6)
surrounding
traffic
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linear motion
rotational (6)
similar personality
(6)
_ petrol
(6)
security point
security inspection (6)
transit
major European project
smart infrastructure (6)
- republic
(6)
_ sea
(6)
24-hour security
airport (6)
electric starter
(6)
convenience stores
discount (6)
retail
traditional retail
_ subscriber
(6)
_ taxi
(6)
baggage trucks
fuel (6)
small
tanker
cross ply tyres
radial ply (6)
cargo units
individual (6)
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loading
multiple
self-propelled multiple

airline

baggage
()

swap

body
)

breath
(5)

cases

(5)

communication

(5)

concrete

()

basic
opposite
wrong

direction

(5)

lengthy
long

distance

(5)

distribution

(5)

electricity

()

known

fact

(5)

modifying
powerful cohesive

factors

(5)

goods

()

health
(5)

instance

()
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_ lack
()
gear lever
gear stick 5)
selector
local loop
()
crew members
European Union (5)
joined
non-European Union
_ night
()
end office
post (5)
toll
travelling post
airport operation
train (5)
B pedestrians
()
station platform
right (5)
northern ports
river (5)
sea
order processing
()
air quality
bad (5)
satisfactory air
_ recognition
()
_ resources
()
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_ rush
()
bike sharing
car 5)
ride
grinding sound
()
plentiful supply
()
digital technology
existing (5)
_ top
()
road design
(4)
frequent change
technological 4)
long-distance call
telephone 4)
level crossing
pedestrian 4)
road level
- arrival
(4)
mountain bike
(4)
fiber optic cables
fire-resistant 4)
telephone
undersea telephone
_ carbon
(4)
supply chain
voluntary 4
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bright colour
right 4)
good connections
railroad 4)
telephone
scheduled flights
(4)
_ gallons
(4)
_ gasoline
(4)
_ glass
(4)
European government
federal 4)
Western European
3 hand
(4)
gas heating
(4)
interstate highways
private 4)
_ hill
(4)
local hotel
small 4)
direct fuel injection
port fuel 4)
_ interests
(4)
finished inventory
(4)
fuel islands
unloading 4)
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_ jet
(4)
airplane journey
first 4)
driving laws
strict traffic 4)
route length
(4)
_ ministers
(4)
rear-view mirror
side 4)
wing
air/fuel mixture
(4)
Cross ply
radial 4)
compression pressure
high 4)
irregular blood
American public
general 4)
particular purpose
specific 4)
bike rack
(4)
cold region
(4)
peer-to-peer car rental
(4)
_ result
(4)
locker room
(4)
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car seat
front 4)
reclining
common sense
(4)
_ side
(4)
_ spark
(4)
achieved standards
technical 4)
_ subway
(4)
five-second breath test
psychological 4)
business trips
(4)
_ trunk
(4)
gas turbine
small 4)
total value
(4)
_ view
(4)
cylinder wall
fifty-metre high outer 4)
main
outside
senseless waste
(4)

U tablici 62 mozemo uociti Citav niz viSerjecnih naziva poput automatic transmission car,

high-performance engine, fixed-line analog telephone system i mnoge druge, no viserjecni
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nazivi koji nisu sastavljeni isklju¢ivo od imenica nisu uzim predmetom ove analize te ih
nismo dalje istrazivali, ve¢ smo se usredotoCili na imenic¢ke predmodifikatore, odnosno

viSeimenicke nazive.

7.7.3.5 Lista imenickih predmodifikatora najées$cih imenica

Nebrojeni su autori koji u svojim radovima i gramatikama izucavaju imeniCku
predmodifikaciju i viSeimenicke izraze i nazive, od kojih su mnogi navedeni u teorijskoj
podlozi ovoga rada (Frank, 1972; Quirk i Greenbaum, 1980; Biber i dr., 1999; Gacic¢, 2009a,
2009b; Huddleston, 2005; Huddleston i Pullum, 2012; Kerekovi¢, 2012; Leech i1 Svartvik,
2013, 1 drugi). Svi oni navode da se u imenickoj skupini prili€no ¢esto javljaju nizovi u
kojima se supojavljuje viSe imenica i koji nastaju imenickom predmodifikacijom, a ukoliko se
takvi nizovi (izrazi) ustale u uporabi, poglavito u EJS-u, nastaju viSeimenicki nazivi.
Predmodifikaciju imenicom Gaci¢ (2009a, 2009b) isti¢e kao posebnu osobitost EJS-a, isticuéi
da je u struénim tekstovima imeni¢ka predmodifikacija ¢eS¢a no u tekstovima opceg
engleskog jezika. Autorica ne govori samo okvirno o ¢estotnosti pojavljivanja, ve¢ na temelju
istrazivanja istice da je ¢ak 30 - 40% imenica predmodificirano imenicom ili imenicama i
zakljuCuje da takva predmodifikacija predstavlja sredstvo jezi¢ne usStede kojim se skracuje
duljina izricaja.

Upravo taj tip predmodifikacije analiziran je i u naSem korpusu. Na temelju prethodno
izradene liste predmodifikatora najce$¢ih imenica prikazanih u tablici 62 u prethodnom
odjeljku (7.7.3.4) ruénim izdvajanjem sacinjena je lista imenic¢kih predmodifikatora najc¢es¢ih
imenica u korpusu (tablica 63). Glavne imenice (koje su sad lematizirane, odnosno svedene
na osnovni oblik, osim onih koje su ostavljene u mnozini, (v. odjeljak 7.7.3.3) u tablici su
istaknute podebljavanjem. Pojavljuju se redoslijedno prema Cestotnosti pojavljivanja glavne
imenice u korpusu, pocevsi od najéescih, car, airport, transport(ation), engine. Vodoravnim
linijama glavne imenice odijeljene su po broju imenickih predmodifikatora s kojima zajedno
tvore dvoimenicke, troimenicke, cetveroimenicke i petoimenicke izraze ili nazive. Mnogi od
viseimenickih izraza u rje¢nicima su veé¢ ovjereni kao nazivi ili dak slozenice,*® kao npr.
traffic congestion, exhaust system, worm gear, steering wheel, bus stop, swap body, gas

turbine engine, air intake system, gear stick lever, port fuel injection i niz drugih, dok neki jos

136 Detaljnije je pisano o razgrani¢enju pojmova sloZenica te dvoimenicki i viseimenicki naziv u poglavlju 4.
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egzistiraju kao neovjereni ili poluovjereni viseimenicki izrazi ¢ekajuéi uvrStavanje u neke
buduée specijalizirane rje¢nike EJPS-a, ¢ime ¢e postati nazivi. Buduéi da je lista imenickih
predmodifikatora najceS¢ih imenica u korpusu, prikazana u tablici 63, prije svega izradena za
potrebe nastave EJPS-a, studentima i nastavnicima neée biti od presudne vaznosti razluditi
viSeimenic¢ke izraze od naziva (te ¢emo ih sve u tablici 63 i daljnjem tekstu nazivati
nazivima). Time ¢e se, nadamo se, u skorijoj buducnosti baviti leksikografi i terminolozi. U
nastavi EJPS-a ova lista moZe biti rabljena za ucinkovitije svladavanje primanja i proizvodnje

viSeimenickih izraza i naziva, a time i za unaprjedenje nastave EJPS-a u cjelini.

Tablica 63. Lista naj¢e$¢ih imenica i njihovih imeni¢kih predmodifikatora

1 imeni¢ki predmodifikator | gasoline car
(dvoimeniéki naziv) horse car

motor car

hub airport

freight transport(ation)
ground transport(ation)
passenger transport(ation)
product transport(ation)
public transport(ation)
rail transport(ation)
road transport(ation)
car engine

diesel engine

gasoline engine

Otto engine

petrol engine

steam engine

turbine engine

alarm system

control system

emission system
exhaust system
guidance system
telephone system
ignition system
information system
lubrication system
metro system

railway system
sprinkler system
suspension system
trackside system

transit system
underground system
ground traffic
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drive train

freight train

subway train
passenger train
access road

country road

taxi driver

business logistics
disposal logistics
distribution logistics
emergency logistics
procurement logistics
production logistics
sea air

airport service
concierge service
customs service
distance service
passenger service
shuttle service
telephone service
voice service
aircraft fuel

jet fuel

access network
telephone network
communication network
core network
distribution network
transport(ation) network
ridesharing network
road network
subscriber telephone
meter station
transport terminal
seaport terminal
transhipment terminal
concourse area

gate area

handling area
logistics area
service area

storage area

seaside town
terminal gate
parking light

signal light

tail light

motor vehicle

rail vehicle
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parking place
airport ground
drive wheel

road wheel
steering wheel
traffic accident
auto accident
bulk cargo
overweight cargo
road cargo

brake line

bus line
production line
sights line
subscriber line
telephone line
traffic line

trunk line
underground line
subscriber number
(tele)phone number
braking power
buying power
locomotive power
motive power
access control
health control

air freight

airline freight
peak hour

rush hour

power steering
cog railway
underground railway
cargo airplane
airport cost
logistics cost
transhipment cost
worm gear
traveller information
starter motor

fuel pump
injector pump

oil pump

vane pump

water pump
ground level
record level

street level

diesel locomotive
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steam locomotive
escape route

rescue route

output speed

drop wire

ignition wire

airport building
reception building
terminal building
consolidation center
distribution center
service center

wire center

chassis construction
network construction
emergency crew
flight crew
maintenance crew
police crew

safety crew

logistics facility
parking facility
reversing facility
shower facility
freight business
traffic flow

waste gas

street intersection
engine life

airplane maintenance
track maintenance
end user

road user

sea water

keypad code

area code

country code

access code

world code

ground concourse
airport management
fare management
inventory management
supplier management
traffic management
waste product
aircraft storage
logistics activity
drinking age
transport(ation) capacity
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airline personnel
ground personnel
logistics personnel
combustion process
airport regulation
traffic regulation
passenger safety
traffic signal

turn signal

road sign

warning sign
floor space
parking space
warehouse space
bus stop
emergency brake
traffic condition
living condition
traffic congestion
control device
exhaust device
locking device
baggage handling
traffic infrastructure
security point
transit point
infrastructure project
airport security
convenience store
discount store
retail store
baggage truck
fuel truck

tanker truck
cargo unit
loading unit
airline baggage
swap body

gear lever

crew member
selector lever

end office

post office

toll office

airport operation
train operation
station port

river port

sea port

order processing
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air quality

bike sharing

car sharing

ride sharing
grinding sound
road design
telephone call

level crossing
pedestrian crossing
mountain bike
telephone cables
supply chain
railroad connection
telephone connection
gas heating

fuel injection

fuel island
unloading island
airplane journey
driving law

traffic law

route length

side mirror

wing mirror

cross ply
compression pressure
blood pressure
bike rack

car rental

locker room

car seat

reclining seat
breath test
business trip

gas turbine
cylinder wall

2 imenicka predmodifikatora
(troimenicki naziv)

container freight transport(ation)
gas turbine engine

air-intake system

emission control system
surface-transportation system
asset control logistics
air-freight service

district access network
traffic signal light

sport utility vehicle

hotel shuttle bus

motel shuttle bus
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motor vehicle accident
break bulk cargo

morning rush hour
recirculating-ball steering
air-traffic information
alcohol content level

access control building
California Transportation Center
snow-removal crew

public recreation facility
air-freight company

rental car company

country calling code

air pollution problem

cross docking activities
minimum drinking age
traffic infrastructure development
mass auto mobility

grounds maintenance personnel
value-adding process

road traffic regulation

state government regulation
public parking space
air-traffic condition

fire extinguishing device
ignition locking device
security inspection point
cross ply tyre/tire

gear stick lever

European Union member
travelling post office

road level crossing

port fuel injection
maximum loop length
air/fuel mixture

3 imenicka predmodifikatora
(¢etveroimenicki naziv)

airport road ground transportation
freight road transport vehicle

rail mass transit system

weekday air freight service

4 imenicka predmodifikatora
(petoimenicki naziv)

supply chain management professionals logistics

Kao $to je razvidno iz tablice 63, od ukupnog broja od 322 glavne imenice predmodificirane

imenicom ili imenicama, najvise ih je predmodificirano jednom imenicom.
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1,24%

14,29% _0,31%

® 2imenicki nazivi
m 3imenicki nazivi
= 4imenicki nazivi

m 5imenicki nazivi

Slika 22. Cestotnost pojavljivanja viseimeni¢kih naziva u korpusu prema broju imenica

Izracunali smo da ih je 271 (84,16%), odnosno da u korpusu ima toliko dvoimenickih naziva.
Dva imenicka predmodifikatora ima 46 (14,28%) glavnih imenica, odnosno tolik je broj
troimenickih naziva. Tri imeni¢ka predmodifikatora imaju 4 (1,24)% glavne imenice,
odnosno toliki je broj cetveroimenickih naziva, dok je samo jedna (0,31%) glavna imenica
predmodificirana s Cetiri imenice, odnosno predstavlja petoimenicki naziv. Navedeno je

grafic¢ki prikazano na slici 22.
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8. RASPRAVA

U ovom ¢emo dijelu promisljati rezultate i tumaciti njihove implikacije i odnos prema

postavljenim hipotezama te ih usporedivati, gdje je to moguce, s doista malobrojnim
rezultatima drugih istrazivanja navedenima u teorijskoj podlozi. Naime, kao $to je istaknuto u
uvodu ovoga rada i teorijskoj podlozi, koliko nam je poznato, gotovo da i nema radova koji
problematici viSerjeCnih, pa tako 1 viSeimeniCkih naziva pristupaju glotodidakticki i
eksperimentalno ukljuc¢ivanjem sudionika, a ako su sudionici ukljuceni, tada su to, za razliku
od nasih sudionika, izvorni govornici engleskoga jezika (pretpostavljamo u radu Downing
(1977) te Limayea i Pompiana, (1991)) ili im je engleski drugi ili strani jezik (lzquierdo i
Bailey, 1998), a nekima je, kao i na$im sudionicima, samo strani jezik (Carrioé Pastor, 2008;
Marini¢ i Bencina, 2012). Primjetno je da je vrlo mali broj radova u kojima se istrazivanje
provodi na uzorku neizvornih govornika kojima je engleski jezik strani jezik te je stoga ovaj
rad izvorni znanstveni rad, gdje je mogucénost referiranja na prethodna istrazivanja iz
objektivnih razloga izuzetno oskudna. Nadalje, ne postoje eksperimentalna ili
kvazieksperimentalna istrazivanja koja sustavno istrazuju primanje i proizvodnju
viseimeniCkih naziva obuhvativsi viSeimenic¢ke nazive od dvoimenickih do petoimenickih,
ve¢ su ograni¢ena na istrazivanja koja uklju¢uju odredeni broj imenica u predmodifikaciji.
Tako npr. Downing (1977) istrazuje primanje i proizvodnju samo, kako ih naziva,
dvoimenickih sloZenica; Marini¢ i Bencina (2012) ograni¢avaju se na proizvodnju, kako ga
nazivaju, slijeda dviju imenica; Limaye i Pompian (1991) istrazuju kompetencije primanja
isklju¢ivo troimenickih i ¢etveroimenickih naziva; Carrio Pastor (2008) u okviru prevodenja
istrazuje primanje visSerjecnih naziva, od dvorje¢nih do petorjecnih, no ne izdvaja posebno
viseimeniCke nazive, ve¢ ih izucava u okviru viserjecnih.
Za razliku od svih dosada$njih istraZivanja, nase je istrazivanje izvorno i iz razloga §to je
obuhvatilo dvoimenicke, troimenicke, ¢etveroimenicke i petoimenicke nazive iz engleskoga
jezika prometnih struka te istrazilo kako njihovo primanje, tako i njihovu proizvodnju. Uz to,
do sada nema istraZivanja koja obuhvacaju analizu pedagoskog korpusa engleskog jezika
prometnih struka. Ovo je pionirski rad u tom pogledu §to analizom korpusa iz kolegija
Engleski jezik 1 utire put daljim istrazivanjima cjelovitog korpusa ove struke i znanosti.

U raspravi ¢emo se stoga usredotociti na kompetencije tretmanske i usporednih skupina
u primanju i proizvodnji viSeimeniC¢kih naziva prije i poslije poucavanja, kompetencije

sudionika ras¢lanjene po broju imenica u predmodifikaciji, uspjesnost sudionika u primanju u

220



T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

odnosu na proizvodnju viseimenickih naziva, povezanost broja imenica u predmodifikaciji s
kompetencijama sudionika, utjecaj srednjoskolskih c¢imbenika na ulazne kompetncije
primanja i proizvodnje, misljenje tretmanske skupine o poucavanju nacelima primanja i
proizvodnje viseimenic¢kih naziva te na rezultate analize didaktickog korpusa iz engleskoga
jezika prometnih struka sacinjenog od nastavnih materijala (tekstova) za kolegij Engleski jezik
1 svih triju institucija ¢iji su studenti prve godine sudjelovali u istrazivanju.

Pri tumacenju statisticke analize podataka necemo propitivati razloge zbog kojih su
rezultati inicijalnog ispitivanja, odnosno jezi¢cnog ispita (JI1) takvi kakvima ih analiza
pokazuje zbog toga sto na njih nismo mogli utjecati, ve¢ ustanovljujemo ¢injeni¢no stanje. Ti
su rezultati medutim jako vazni kao polazisna tocka u odnosu na koju donosimo zakljucke o
koli¢ini promjene (uglavnom poboljsanju rezultata), koja je nastupila u drugom (zavrsnom)
ispitivanju, odnosno jezi¢énom ispitu (JI2), nakon sto je tretmanska skupina bila izlozena
sustavnom poucavanju nacela primanja i proizvodnje viseimenickih naziva, dok se kod
usporednih skupina provodio uobic¢ajen nacin poucavanja, koji nije ukljucivao ciljano i
sustavno pouc¢avanje navedenim kompetencijama.

Vazno je istaknuti da isti podatci dobiveni statistickom analizom ponekad istodobno

sluze u podupiranju ili opovrgavanju vise od jedne hipoteze.

8.1 Kompetencije tretmanske i usporednih skupina prije i poslije pou¢avanja

U ovom istrazivanju zeljeli smo provjeriti je li nakon sustavnog poucavanja
tretmanska skupina ostvarila bolji uspjeh 1 znacajan napredak u odnosu na usporedne skupine
kod kojih je poucavanje protjecalo na uobicajen nacin, bez ciljanog sustavnog poucavanja
kompetencijama primanja i proizvodnje viSeimenickih naziva. Istrazili smo zasebno ukupne

rezultate u primanju, a zasebno u proizvodnji viSeimenickih naziva.

8.1.2. Ukupni rezultat u primanju viseimenic¢kih naziva

Rezultati istrazivanja ukazuju na to da su opcenito sudionici u primanju viSeimenickih
naziva postigli bolje rezultate na zavr§nom ispitivanju (J12), nego na inicijalnom (JI1), §to

mozemo protumaciti utjecajem opcenitog jezicnog unosa kod usporednih skupina, a kod
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tretmanske skupine jo§ i dodatnim ciljanim poucavanjem kompetencijama primanja. Uz to,
pretpostavljamo da su studenti tijekom semestra u kojem je istrazivanje provedeno, izmedu
predtesta (JI1) i posttesta (JI2) na ostalim kolegijima stekli znanja koja su ih uéinila
kompetentnijima i u struci, Sto je takoder moglo utjecati na bolje rezultate, odnosno doslo je,
kako navodi Bartoli¢ (1979), i do poboljsanja pojmovne tehni¢ke pretpostavke te je
adekvatnije poznavanje struke doprinijelo povecanju kompetencije primanja viseimenickih
naziva. U tome da bolje poznavanje struke doprinosi lak§em razumijevanju kako viserjecnih
tako i viseimenickih naziva slazu se i drugi autori: Downing (1977), Master (2003, 2004),
Gaci¢ (2009a, 2009b), Spiranec (2011), Kerekovié (2012), Borucinsky (2015) i Fercec i
Liermann-Zeljak (2015).
Ustanovili smo da su tretmanska skupina i usporedna skupina Ul postigle znacajno bolji
uspjeh na zavr$nom jezi¢nom ispitu (JI2) u odnosu na inicijalni (JI1), dok kod usporedne
skupine U2 nije doslo do znacajnog napretka. Medutim, valja istaknuti da bez obzira na to §to
je 1 usporedna skupina Ul postigla statisticki znacajno bolji uspjeh na zavr§nom ispitu (J12),
nego na inicijalnom (JI1), on je daleko manji od uspjeha tretmanske skupine koja je na
zavrsnom ispitu (JI2) postigla najbolji uspjeh te se znacajno razlikuje u odnosu na obje
usporedne skupine. Ustanovili smo takoder da je prije poucavanja tretmanska skupina to¢no
rijeSila oko polovice pitanja, a nakon poucavanja studenti su tocno rijesili gotovo sva pitanja,
dok je uspjeh usporednih skupina na zavrSnom ispitu (JI12) bitno manji.

Sveukupno rezultati pokazuju kako je tretmanska skupina u primanju viSeimenickih
naziva postigla najve¢i napredak te na zavrSnom ispitu (JI2) postigla najviSe rezultate,
znacajno bolje u odnosu na obje usporedne skupine, Sto svakako govori u prilog postavljenoj

hipotezi (H1) o uéinkovitosti poucavanja.

8.1.3 Ukupni rezultat u proizvodnji viseimenic¢kih naziva

I u proizvodnji viseimenic¢kih naziva rezultati su opcenito bolji na zavrsnom (JI2)
ispitu, nego na inicijalnom (JI11) kod sve tri skupine. I u proizvodnji je tretmanska skupina na
zavrSnom ispitu (JI2) postigla najbolji uspjeh u odnosu na obje usporedne skupine. Sudionici
iz tretmanske skupine nakon poucavanja bolje su rijesili 6-7 pitanja, dok su, iako je i taj
napredak znacajan, sudionici iz usporednih skupina bolje rijesili tek 1-2 pitanja. To moze

upucivati na pretpostavku da se kompetencije proizvodnje viseimeniCkih naziva mogu

222



T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

stihijski popraviti, mada ne znacajno, samim jezicnom unosom, bez obzira na (ne)ciljano
poucavanje, iz istih razloga kao i kod primanja (v. 8.1.2).

Sveukupno rezultati pokazuju kako sve tri skupine postizu odredeni napredak u
proizvodnji viSeimenickih naziva nakon jednosemestralnog jezi¢nog unosa. Medutim, najveci
napredak vidi se upravo u tretmanskoj skupini koja je jedina bila izloZzena poucavanju
viSeimenickih naziva, §to ponovno govori u prilog postavljenoj hipotezi (H1) o ucinkovitosti

poucavanja.

8.2 Kompetencije sudionika ras¢lanjene po broju imenica u predmodifikaciji

Istrazivanjem se dodatno Zeljelo utvrditi i razluciti je li se i koliko poucavanjem
temeljnim nacelima primanja 1 proizvodnje viSeimenickih naziva poboljSala razina
kompetencija studenata u odnosu na one koji tim kompetencijama nisu bili poucavani, za
svaku pojedinu skupinu viseimenickih naziva, od dvoimenic¢kih do petoimenic¢kih. Stoga smo
nakon ustanovljivanja ukupnih razlika izmedu tretmanske i usporednih skupina prije i poslije
poucavanja dodatno usporedili uspjeh i razlike u uspjehu ras¢lambom po broju imenica u
predmodifikaciji i za primanje i za proizvodnju, s naglaskom na rezultate tretmanske skupine.
Nadalje, Zeljeli smo i za pitanja koje provjeravaju kompetencije primanja, i za pitanja koja
provjeravaju kompetencije proizvodnje svih viSeimenickih naziva, od dvoimenickih do
petoimenickih, ustanoviti koliko su ona tretmanskoj skupini bila laka/teska prije, a koliko
poslije poucavanja, kako bismo na osnovi toga mogli dodatno potvrditi u€inak poucavanja.
Detaljnije podatke za pojedinacna pitanja dobili smo izraCunavanjem frekvencija to¢nih i
netocnih odgovora za svako pitanje prije i poslije poucavanja te ustanovili prosjecni indeks
tezine pitanja.

Uvodno valja istaknuti kako se uspjeh pokazao opcenito boljim na zavrsnom jezi¢nom
ispitu (J12) u odnosu na inicijalni jezi¢ni ispit (JI1) u svim skupinama i taj obrazac napretka
ponavlja se i u primanju i u proizvodnji viseimenickih naziva, i to za sve viseimenicke nazive,
neovisno o broju imenica u predmodifikaciji, odnosno broju imenica koje se supojavljuju u
viseimenickim nazivima te pretpostavljamo da bismo to mogli protumaciti kao i u
prethodnom potpoglavlju (v. 8.1) utjecajem opcenitog jezicnog unosa izmedu dvaju
ispitivanja kod usporednih skupina, a kod tretmanske skupine jos i dodatnim ciljanim

poucavanjem. Pretpostavljamo da je na poboljSanje rezultata utjecao i unos struc¢nih znanja
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kod svih triju skupina izmedu dvaju ispitivanja, koja su studente ucinila kompetentnijima u
struci, $to je takoder moglo utjecati na bolji uspjeh. Drugim rijecima, bolje poznavanje struke
moglo je doprinijeti poboljsanju kompetencija u viseimeni¢kim nazivima. Odjeljci koji slijede
prikazat ¢e u kolikoj su se mjeri kompetencije studenata promijenile (uglavnom poboljsale) za

svaki pojedini tip viSeimenickih naziva te usporediti razlike u napretku medu skupinama.

8.2.1 Uspjeh u primanju i proizvodnji dvoimenickih naziva

U nasem se radu pokazalo kako je samo tretmanska skupina postigla znacajno bolji
uspjen u primanju dvoimenickih naziva na zavrSnom jezi¢nom ispitu (JI2), nego na
inicijalnom (JI1). Takoder, ista je skupina na zavr$nom jezi¢nom ispitu (JI12) postigla najbolji
uspjeh, tocno rijesiv§i gotovo sva pitanja, Sto je znacajno razlikuje u odnosu na obje
usporedne skupine, dok se uspjeh dviju usporednih skupina medusobno znacajno ne razlikuje.
Sveukupno rezultati pokazuju kako je tretmanska skupina jedina postigla napredak u drugoj
tocki mjerenja te postigla znacajno bolji rezultat od dviju usporednih skupina, rijesivsi tocno
gotovo sva pitanja, sto je moguce objasniti utjecajem sustavnog poucavanja koje je rezultiralo
velikim napretkom.

Valja napomenuti da je primanje dvorje¢nih i dvoimenickih naziva kod neizvornih
govornika, podvodec¢i ih sve pod dvorjecne nazive 1 ne razdvajajuci posebno dvoimenicke, u
svom radu istrazila i Carrié Pastor (2008). Pritom je koristila razli¢itu vrstu zadataka od onih
koriStenih u naSem istraZivanju, traZze¢i od sudionika parafrazu viSerjecnih naziva na
njihovom materinskom Spanjolskom jeziku, ne navode¢i jesu 1i toj kompetenciji bili
poucavani ili ne. Takoder, autorica nije istraZivala kompetencije predtestom 1 posttestom, ve¢
samo zakljuCuje na osnovi rezultata jednog ispitivanja kako primanje dvorje¢nih naziva ne
predstavljaju poteskocu sudionicima, ne navodeci statisticke podatke o prosje¢nom indeksu
tezine pitanja kao potporu svom nalazu. U navedenom se slaze s Fabbom (1998) koji drzi da
je primanje dvoimenickih naziva opcenito jasno zbog pravila usmjerenosti s lijeva na desno.
U naSem istrazivanju, medutim, pokazalo se prema izracunatom prosjecnom indeksu tezine
kako su prije poucavanja pitanja kojima se provjerava primanje dvoimenic¢kih naziva
tretmanskoj skupini bila nesto teza od prosjeka, dok su im poslije pou€avanja bila izrazito

lagana te se taj nalaz ne podudara s nalazima Carrio Pastor (2008) i Fabba (1998). Navedeni
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nalaz naSeg rada mozemo takoder interpretirati kao napredak do kojeg je doslo uslijed
ciljanog poucavanja.

U proizvodnji dvoimenickih naziva tretmanska je skupina takoder postigla znacajno
bolji uspjeh u drugoj u odnosu na prvu to¢ku mjerenja, kao i usporedna skupina U2. Uspjeh
usporedne skupine Ul u proizvodnji dvoimenickih naziva ne razlikuje se u prvoj u odnosu na
drugu to¢ku mjerenja. Nenapredovanje jedne od usporednih skupina (Ul) mozemo objasniti
time $to u razdoblju izmedu dvaju ispitivanja studenti nisu bili poucavani kompetencijama
primanja i proizvodnje viSeimenickih naziva pa tako ni proizvodnji dvoimenickih naziva te je
napredak izostao. Medutim, teSkim se Cini objasniti pozitivan pomak i kod jedne od
usporednih skupina (U2), budu¢i da su obje usporedne skupine bile izlozene opéem jezinom
unosu. Taj pomak mogao bi posluziti kao podloga za jedno od buducih istrazivanja.

Bez obzira na znaajan napredak tretmanske i usporedne skupine U2, sveukupno rezultati
pokazuju kako je tretmanska skupina postigla najveci napredak te je na zavrSnom jezi¢nom
ispitu (JI2) rijesila gotovo sva pitanja koja su se odnosila na proizvodnju dvoimenickih
naziva.

I ovdje smo prema izracunatim frekvencijama to¢nih i neto¢nih odgovora za svako pitanje
prije i poslije poucavanja ustanovili da su prema prosjecnom indeksu tezine tretmanskoj
skupini pitanja kojima se provjerava proizvodnja dvoimenic¢kih naziva prije poucavanja bila
lagana, dok su im nakon poucavanja postala izrazito lagana te pretpostavljamo da takav
napredak moZemo pripisati ciljanom poucavanju.

Izneseno je u suglasju s hipotezom (Hi) kako je sustavno poucavanje primanju i
proizvodnji viSeimenickih naziva ucinkovito 1 za primanje 1 za proizvodnju dvoimenickih

naziva.

8.2.2 Uspjeh u primanju i proizvodnji troimenickih naziva

U literaturi, koliko nam je poznato, nema istrazivanja koja istrazuju primanje
triomenickih naziva, no kod Izquierdo i Baileya (1998), koji su studente neizvorne govornike
engleskoga jezika poucavali strategijama Citanja strucnih tekstova, nailazimo na zakljucak da
studenti imaju poteSkoca u primanju trorjecnih naziva, utoliko $to ne prepoznaju ispravno

glavnu imenicu i teSko razluuju na koju se imenicu u nazivu odnosi pridjev koji se
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supojavljuje zajedno s imenicama. Nazalost, ne moZemo valjano usporediti njihov zakljucak s
nasim, budu¢i da ne istrazuju troimenic¢ke nazive, ve¢ samo trorje¢ne nazive.

U primanju troimenickih naziva u nasem istrazivanju skupine se statisticki znacajno razlikuju
na zavrsnom jezi¢nom ispitu (J12). Tretmanska je skupina postigla najbolji uspjeh, tocno
rijeSivsi gotovo sva pitanja te se znacajno razlikuje u odnosu na obje usporedne skupine.
Sveukupno rezultati pokazuju kako su sve tri skupine na pocetku postizale podjednak uspjeh,
no tretmanska je skupina nakon poucavanja postigla najveci uspjeh i najveci napredak, 1 to
znacajno veéi u odnosu na obje usporedne skupine (usprkos znac¢ajnom, ali malom napretku
koji je postigla i usporedna skupina U1).

Prema prosje¢nom indeksu tezine svih pitanja kojima se provjerava primanje troimenickih
naziva ustanovilo se da su za tretmansku skupinu prije pouc¢avanja ova pitanja bila prosjecno
teSka dok su im nakon poucavanja bila izrazito lagana, Sto bi se takoder moglo pripisati
ucinkovitom poucavanju.

U proizvodnji troimenickih naziva tretmanska skupina i usporedna skupina U2

postigle su statisticki znac¢ajno bolji uspjeh na zavrsnom jeziénom ispitu (JI2) u odnosu na
inicijalni ispit (JI11), dok se uspjeh usporedne skupine Ul u proizvodnji troimeni¢kih naziva
ne razlikuje znacajno na inicijalnom jezi¢nom ispitu (JI1) u odnosu na zavrsni ispit (J12).
Postignuée tretmanske skupine je na zavrsnom jeziénom ispitu (J12) najbolje. Studenti su
tocno rijesili gotovo sva pitanja ¢ime se tretmanska skupina statisticki znacajno razlikuje u
odnosu na obje usporedne skupine. Sveukupno rezultati pokazuju kako su i tretmanska i
usporedna skupina U2 postigle odredeni napredak, medutim tretmanska skupina je postigla
najveci napredak te na zavrsnom jezicnom ispitu (JI2) rijesila gotovo sva pitanja kojima se
provjeravala kompetencija proizvodnje troimenic¢kih naziva, dok su dvije usporedne skupine
to¢no rijesile tek oko pola zadanih pitanja. Na osnovi iznesenog ponovno zakljucujemo o
superiornosti napretka tretmanske skupine.
Prosjec¢ni indeks teZine svih pitanja proizvodnje troimenickih naziva za tretmansku skupinu
ukazuje na to da su studentima ova pitanja prije poucavanja bila prosjecno teSka. Nakon
poucavanja, medutim, ova pitanja studenima postaju izrazito lagana, iz Cega takoder
zakljucujemo o ucinkovitosti poucavanja.

Naposljetku zaklju¢ujemo u prilog prve hipoteze da poucavanje temeljnim nacelima

poboljSava razinu kompetencija i primanja i proizvodnje troimenickih naziva.
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8.2.3 Uspjeh u primanju i proizvodnji Cetveroimenickih naziva

Izquierdo i Bailey (1998), ¢iji je ispitni uzorak najblizi naSemu jer su to neizvorni
govornici engleskoga jezika, studenti strojarstva, prirodnih znanosti i tehnologije, istrazivali
su primanje Cetverorje¢nih naziva pri kojem kod studenata nisu uocili poteskoce, no oni se
nisu bavili posebno istrazivanjem viSeimenickih naziva. Nakon $to smo analizirali sva Cetiri
pitanja iz njihovog jezi¢nog ispita s obzirom na vrste rijeci koje se u Cetverorjecnim nazivima
supojavljuju, zakljucili smo da je ustroj rabljenih Cetverorjeénih naziva: Adj+N+N+N,
Adj+Adj+N+N, Adj+Adj+N+N i Adj+N+N+N. Pretpostavljamo da je primanje studentima
moglo biti olakSano pojavom pridjeva u svim pitanjima, kao i pojavom imena (npr. Central
University). No, je li primanje i proizvodnja viSerje¢nih naziva pa tako i Cetverorjecnih
studentima lakse od primanja i proizvodnje viSeimenic¢kih naziva? Drzimo da bi to trebalo
istraziti i potvrditi u nekom buducéem istrazivanju jer pretpostavljamo da razlicite vrste rijeci u
predmodifikaciji olakSavaju primanje i proizvodnju.
Za razliku od zakljucka Izquierdo i Baileya (ibid.), u nasem se istrazivanju pokazalo da
studenti ipak imaju poteskoc¢a s primanjem cCetveroimenickih naziva, no te se poteskoce
poucavanjem znacajno smanjuju.
Treba istaknuti da je naSe istrazivanje pokazalo kako je tretmanska skupina jedina na drugom
jezi¢nom ispitu (JI2) postigla znacajno bolji uspjeh u primanju ¢etveroimenickih naziva u
odnosu na prvi jezi¢ni ispit (JI1), dok se rezultati niti jedne usporedne skupine ne razlikuju
znacajno izmedu prvog (JI1) 1 drugog jezi¢nog ispita (JI2), §to znaci da u kompetenciji
primanja ¢etveroimenickih naziva kod skupina koje nisu bile sustavno poucavane nije doslo
do napretka.
Uspjeh skupina statisticki se znacajno razlikuje na zavrSnom jezi¢nom ispitu (J12).
Tretmanska je skupina na zavr$nom jezi¢nom ispitu (JI2) postigla najbolji uspjeh, to¢no
rijeSivsi gotovo sva pitanja te se znacajno razlikuje u odnosu na obje usporedne skupine.
Sveukupno rezultati pokazuju kako je jedino tretmanska skupina postigla znacajan napredak
na zavr$nom jezi¢nom ispitu (JI12), koji je znacajno veci u odnosu na obje usporedne skupine.
S ciljem da saznamo koliko je studentima nakon poucavanja primanje cetveroimenickih
naziva postalo laksSe, izraCunali smo prosjeéni indeks tezine svih pitanja primanja
Cetveroimenickih naziva prije i poslije poucavanja za tretmansku skupinu. Iz tih podataka
razvidno je da im je primanje Cetveroimenickih naziva prije poucavanja bilo nesto teze od

prosjeka. Nakon poucavanja, medutim, studentima primanje ¢etveroimenickih naziva postaje
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lagano, $to je joS jedan dokaz koji govori u prilog sustavnom poucavanju ove kompetencije i
njegovoj ucinkovitosti.

U proizvodnji ¢etveroimenickih naziva uspjeh je skupina statisti¢ki znacajno razlicit.

Pokazalo se da su tretmanska skupina i usporedna skupina U1 postigle znacajno bolji uspjeh i
podjednak napredak na zavr§nom jezi¢nom ispitu (JI2) u odnosu na inicijalni jezi¢ni ispit
(JI1), dok kod druge usporedne skupine U2 nije doslo do promjene, za razliku od primanja
Cetveroimenickih naziva, gdje niti jedna od usporednih skupina nije pokazala napredak.
Budu¢i da nije jednostavno dokuciti statisticki znacajan napredak jedne od usporednih
skupina u proizvodnji ¢etveroimenickih naziva, drzimo da bi jedini nadin objasnjenja takvog
rezultata bilo uputno dokuciti u jednom od budu¢ih istrazivanja kojim bi se ispitala dodatna
moguca objasnjenja poput tocnih strategija poucavanja koje nastavnici rabe, a koje mozda
indirektno dovode i do boljeg uspjeha u proizvodnji cetveroimeni¢kih naziva, zatim
motivaciju studenata za uéenje EJ(P)S-a i samoregulacijske strategije ucenja'®’ koje studenti
rabe izvan nastave, ili pak nekih drugih ¢imbenika. U svakom slucaju, postignuée tretmanske
skupine na zavr$nom jezi¢nom ispitu (JI2) znacajno se razlikuje u odnosu na obje usporedne
skupine, §to ponovno upucuje na ucinkovitost ciljanog poucavanja.
Osvrnemo 1i se i ovdje na izracun prosje¢nog indeksa tezine svih pitanja proizvodnje
¢etveroimenickih naziva za tretmansku skupinu prije i poslije poucavanja, primjetno je da su
ona na inicijalnom ispitivanju (JI1) studentima bila prosjecno teska kako bi im nakon
poucavanja postala lagana. To drzimo jo§ jednim dokazom u korist hipoteze (Hi) 0
ucinkovitosti ciljanog poucavanja.

Dakle, zakljucuje se prema rezultatima naseg istrazivanja da se poucavanje osnovnim
nacelima primanja 1 proizvodnje viSeimeni¢kih naziva pokazalo ucinkovitim 1 za

cetveroimenicke nazive, sukladno prvoj hipotezi.

8.2.4 Uspjeh u primanju i proizvodnji petoimenic¢kih naziva

Naposljetku, istrazili smo ucinkovitost poucavanja primanja i proizvodnje i na
petoimenickim nazivima.
Nase je istrazivanje pokazalo kako je jedino tretmanska skupina u primanju

petoimenickih naziva postigla znacajno bolji uspjeh na zavrSnom jezicnom ispitu (JI2) u

137 Vige o smoregulacijskim strategijama ucenja vokabulara u EJS-a u doktorskom radu Bognjak Terzi¢ (2018).
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odnosu na inicijalni jezi¢ni ispit (JI1). Uspjeh se niti jedne usporedne skupine statisticki
znacajno ne razlikuje izmedu prvog i drugog jezi¢nog ispita.

Uspjeh skupina razlikuje se znacajno i na zavr$nom jezi¢nom ispitu (JI2). Tretmanska je
skupina postigla najbolji uspjeh te se znaCajno razlikuje u odnosu i na jednu i na drugu
usporednu skupinu.

Sveukupno rezultati pokazuju kako je jedino tretmanska skupina postigla znacajan napredak
na zavr$nom jezi¢nom ispitu (JI2), Koji je znacajno veci u odnosu na obje usporedne skupine.
Prosjecni indeks tezine svih pitanja primanja petoimenickih naziva za tretmansku skupinu
prije poucavanja ukazuje na to da su studentima ta pitanja bili teska, dok nakon poucavanja
prosjecni indeks ukazuje na to da su studentima ta pitanja poslije poucavanja bila lagana. Taj
nalaz tumac¢imo kao poboljSanje u kompetencijama koje se moZze zahvaliti ciljanom
poucavanju.

Statisticki pokazatelji ukazuju na to da je tretmanska skupina i u proizvodnji
petoimenickih naziva jedina postigla znacajno bolji uspjeh na zavrSnom jezi¢nom ispitu (J12),
nego na inicijalnom (JI1). Napredak niti jedne usporedne skupine znacajno se ne razlikuje
izmedu prvog (JI1) i drugog jezi¢nog ispita, odnosno ni kod jedne od skupina koje nisu bile
sustavno poucavane nacelima proizvodnje viSeimeni¢kih naziva ocekivano nije dosSlo do
napretka u proizvodnji petoimenickih naziva.

Na zavr$nom jezi¢nom ispitu (JI2) tretmanska se skupina svojim uspjehom i napretkom
znacajno razlikuje u odnosu na obje usporedne skupine.
S obzirom na to da izmedu tretmanske 1 usporednih skupina pocetno nije bilo razlike, da je
tretmanska skupina jedina postigla bolji uspjeh na na zavrsnom jezi¢nom ispitu (JI2) te da je
taj uspjeh znacajno bolji od usporednih skupina, ovi rezultati jasno ukazuju na to da
poucavanje dovodi do boljeg uspjeha u proizvodnji petoimenickih naziva.
IzraCunom prosjecnog indeksa teZzine svih pitanja proizvodnje petoimenickih naziva za
tretmansku skupinu prije poucavanja, koji ukazuje na to da su studentima ova pitanja bila jako
teSka, uocava se primjetna razlika u odnosu na prosjecni indeks tezine nakon poucavanja koji
ukazuje da su studentima ova pitanja poslije pouCavanja postala neSto lakSa od prosjeka.
Pretpostavljamo da se napredak u kompetenciji proizvodnje petoimenickih naziva takoder
moze pripisati ciljanom poucavanju, $to ponovno potvrduje hipotezu (Hi) o ucinkovitost
poucavanja.

Dakle, mozemo re¢i da je samo tretmanska skupina postigla zna¢ajan napredak i u

primanju i u proizvodnji petoimenickih naziva, ¢ime potvrdujemo da poucavanje temeljnim
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nacelima primanja i proizvodnje poboljSava razinu kompetencija studenata i u primanju i u

proizvodnji petoimenickih naziva.

Zaklju¢no, prikazom 2 pregledno potkrepljujemo iznesenu ucinkovitost poucavanja
tretmanske skupine na osnovi prosjecnih indeksa tezine pitanja prije i poslije poucavanja,
zasebno za primanje i zasebno za proizvodnju, od dvoimenickih do petoimenickih naziva. Iz
prikaza je razvidno kako prije poucavanja tretmanskoj skupini sva pitanja primanja i
proizvodnje svih viseimeniCkih naziva, od dvoimenickih do petoimenickih, od jako teskih,
teskih, nesto tezih od prosjeka, prosjecno teskih, do laganih, nakon poucavanja postaju lagana
u razli¢itim gradacijama, od izrazito laganih, preko laganih do nesto lakSih od prosjeka, Sto
zorno prikazuje superioran napredak ciljano poucavane tretmanske skupine i u primanju i u

proizvodnji, za svaku pojedinu skupinu viseimeni¢kih naziva.

Prikaz 2. Napredak tretmanske skupine prema prosjecnom indeksu tezine pitanja

prije poucavanja poslije poucavanja
primanje dvoimenickih naziva nesto teZe od prosjeka — izrazito lagano
proizvodnja dvoimenickih naziva lagano — izrazito lagano
primanje troimenickih naziva prosjecno tesko — izrazito lagano
proizvodnja troimenickih naziva prosjecno tesko — izrazito lagano
primanje ¢etveroimenickih naziva nesto teZe od prosjeka — lagano
proizvodnja Cetveroimenickih naziva prosjecno tesko — lagano
primanje petoimenickih naziva tesko — lagano
proizvodnja petoimenickih naziva jako tesko — nesto lakSe od
prosjeka

Iz svega navedenog u ovom potpoglavlju (8.2) o kompetencijama sudionika u
viseimenickim nazivima raslanjenima po broju imenica u predmodifikaciji, mozemo reé¢i da
su detaljne analize ponovno pokazale kako je u primanju svih viseimeni¢kih naziva, od
dvoimenickih do petoimenickih, tretmanska skupina, koja je jedina bila poucavana tim
kompetencijama, postigla zna¢ajno bolji uspjeh 1 najveéi napredak, s iznimkom u primanju
troimenickih naziva, gdje je i jedna od usporednih skupina (U1) postigla znacajan, ali mali
napredak. Znacajnost napretka je kod usporednih skupina izostala u primanju dvoimenickih,

¢etveroimenickih i petoimenickih naziva.
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| u proizvodnji je tretmanska skupina postigla znacajno bolji uspjeh i napredak od
usporednih skupina, i to jedina u petoimeni¢kim nazivima, s tim da je u proizvodnji
dvoimenickih 1 troimenickih naziva pozitivan pomak u napretku postigla 1 jedna od
usporednih skupina (U2), a u proizvodnji ¢etveroimenickih naziva to je takoder postigla jedna
od usporednih skupina, ovoga puta skupina U1.

Uocavamo kako za razliku od tretmanske skupine, kod koje je uspjeh i napredak
konstantan kod svih viSeimenickih naziva, bez obzira na broj imenica u predmodifikaciji, i u
primanju i u proizvodnji, kod usporednih skupina ne nailazimo na dosljednost, ve¢ njihov
napredak nesustavno koleba, a ponekad cak i izostaje. Moze se stoga pretpostaviti kako
nesustavan i neciljani jezi¢ni unos, poduprt unosom stru¢nih znanja na ostalim kolegijima
moze doprinijeti i nevelikom napretku u kompetencijama primanja i proizvodnje
viseimenickih naziva, ali samo sustavna pouka moze poluciti nedvojbeno bolji uspjeh. Tome
u prilog govore svi podatci navedeni u prethodnom poglavlju (v. poglavlje 7) prema kojima je
tretmanska skupina, uz navedene iznimke izlozene u prethodnoj ras¢lambi uspjeha po broju
imenica u predmodifikaciji (v. odjeljke 8.2.1-8.2.4), postigla najbolji uspjeh i najbolji
napredak, kako u primanju, tako i u proizvodnji svih viseimenic¢kih naziva, neovisno o broju
imenica u predmodifikaciji. Vjerujemo da je takav uspjeh i napredak tretmanske skupine
postignut prije svega poucavanjem osnovnih nacela primanja i proizvodnje viseimenickih
naziva koje je poboljsalo razinu kompetencija poucavane skupine, sto govori u prilog prvoj
hipotezi da poucavanje temeljnim nacelima poboljSava razinu kompetencija primanja i

proizvodnje viseimenickih naziva.

8.3 UspjeSnost u primanju u odnosu na proizvodnju vi§eimenickih naziva

Krashen (1982) sugerira kako korisnicima treba osigurati lako razumljiv jezi¢ni unos i
usmyjeriti pouc¢avanje na primanje, ne pozurujuci i ne poucavajuci izravno proizvodnju, koja bi
se trebala iznjedriti spontano nakon $to korisnici postanu dovoljno kompetentni u primanju. U
nasem istrazivanju za poucavanje kompetencijama primanja i proizvodnje broj nastavnih sati
bio je silabom ogranien na deset te se proizvodnju uvelo netom nakon poucavanja primanju
(v. odjeljak 6.3.4.4), i to na eksplicitan nacin koji Krashen (ibid.) ne odobrava. Iz
Krashenovog (ibid.) rada iS¢itava se da primanje drzi lakS§im od proizvodnje te smo stoga

jedan od ciljeva ovoga rada usmjerili na utvrdivanje uspjeSnosti u primanju u odnosu na
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proizvodnju viseimeni¢kih naziva. Zeljeli smo utvrditi jesu li sudionici opéenito bolji u
primanju ili u proizvodnji viSeimeni¢kih naziva te kako je poucCavanje utjecalo na
kompetencije tretmanske skupine zasebno u primanju i zasebno u proizvodnji, odnosno u
kojoj su kompetenciji postigli bolji napredak. Nazalost, nase rezultate ne mozemo
usporedivati s prethodnim istrazivanjima drugih autora, budu¢i da takvih istrazivanja, koliko
nam je poznato, za primanje i proizvodnju viseimenickih naziva, nije bilo. Mozemo medutim
navesti zaklju¢ke do kojih su u svojim radovima dosli drugi znanstvenici, ali koristeci
drugacije nacrte i s ciljevima razli¢itim od naSih. Vecina tih radova osvrée se uglavnom samo
na primanje viSeimenickih ili viSerjecnih naziva, Cesto bez potpore znanstvenih dokaza
potkrijepljenih statistickim podatcima i analizom. Tako npr. Bartoli¢ (1979) u svom izuzetno
vrijednom pionirskom radu iz podruc¢ja viSeimenickih naziva uocava poteskoce u njithovom
primanju (ili kako autorica navodi interpretaciji) kod neizvornih govornika engleskoga jezika,
no usredotoCivsi rad na druge ciljeve, ne provodi analizu kojom se moze broj¢ano utvrditi
veli¢ina ili stupanj tezine primanja. Na sli¢an nacin o poteskocama u primanju kod neizvornih
govornika piSe 1 Master (2003, 2004) i istice ga kao najveci problem. S njima se slazu 1
Fercec 1 Liermann-Zeljak (2015), isti¢u¢i poteSkoce neizvornih govornika pri primanju zbog
toga Sto broj predmodifikatora u engleskome jeziku nije ogranicen. Lewis (1993) takoder
zapaza poteskoce u primanju navodeéi kao razlog neprepoznavanje viseimenickih naziva kao
jezi¢nih odsjecaka. Nadalje, Carrio Pastor (2008) zakljucuje kako je primanje neizvornim
govornicima teSko zbog nerazlucivanja semantickih odnosa unutar viSeimenickih naziva.
Carrio Pastor (ibid.) je ujedino i jedina koja spominje i proizvodnju, kako ih naziva,
proSirenih viSeimenickih naziva 1 istice da je iz istog razloga, odnosno nerazlucivanja
semantic¢kih odnosa, neizvornim govornicima proizvodnja otezana.

Za razliku od navedenih autora koji ne usporeduju razinu poteS$koca u kompetencijama
primanja s razinom poteskoca u kompetencijama proizvodnje, mi smo taj odnos u nasem radu
istrazili 1 ustanovili na temelju statisticke analize podataka. Pri njihovom tumacenju ne¢emo
niti u ovom potpoglavlju, kao niti u dosadasnjoj raspravi propitivati razloge zbog kojih su
rezultati inicijalnog ispitivanja takvi kakvima ih analiza pokazuje zbog toga sto na njih nismo
mogli utjecati, ve¢ ustanovljujemo c¢injeni¢no stanje, a oni su nam utoliko vazni §to sluze kao
polazisna tocka u odnosu na koju donosimo zakljucke o kolicini promjene (poboljsanju
rezultata) do koje je doslo u odnosu na zavrsno ispitivanje, odnosno jezicni ispit (J12), nakon
ciljanog poucavanja tretmanske skupine nacelima primanja i proizvodnje viseimenickih

naziva.
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Pri inicijalnom ispitivanju, odnosno prvom jezi¢nom ispitu (JI1) nisu se pokazale
razlike izmedu ukupnih ulaznih kompetencija primanja i proizvodnje viseimenickih naziva
niti u jednoj od skupina, $to ukazuje na to da je studentima razina kompetencija primanja i
razina kompetencija proizvodnje pri dolasku na studij ujednacena. Na zavrsnom jezi¢énom
ispitu (JI12) tretmanska skupina pokazuje superioran uspjeh i u primanju i u proizvodnji
viseimeni¢kih naziva u odnosu na usporedne skupine, §to ponovno govori u prilog
postavljenoj hipotezi (H1) da poucavanje temeljnim nacelima poboljsava razinu kompetencija
primanja i proizvodnje viseimenic¢kih naziva. Valja medutim istaknuti da bolji uspjeh u
primanju u odnosu na proizvodnju viseimenickih naziva u zavrSnom ispitivanju pokazuju
samo sudionici iz tretmanske skupine, dok u usporednim skupinama nema razlike u uspjehu
izmedu primanja i proizvodnje viSeimenic¢kih naziva. Ovaj nalaz ukazuje na to da je ciljano
poucavanje tretmanske skupine bilo uéinkovitije u kompetencijama primanja i da je
sudionicima nakon poucavanja primanje lakSe od proizvodnje, Sto potvrduje jo$ jednu

hipotezu (H2) naseg istrazivanja.

8.4 Povezanost broja imenica u predmodifikaciji s kompetencijama studenata

U ovome istrazivanju zeljeli smo ustanoviti i smanjuje li se razina kompetencija
studenata s povecanjem broja imenica u predmodifikaciji, kako u primanju tako 1 u
proizvodnji viSeimenickih naziva. Nadalje, Zeljeli smo provjeriti i postoje li 1 kolike su razlike
u uspjehu prema broju imenica u predmodifikaciji prije 1 nakon jezi€nog unosa, odnosno
nastave engleskog jezika. Analiziraju¢i te podatke, dosli smo 1 do saznanja o razlikama u

uspjehu izmedu skupina.

8.4.1 Povezanost broja imenica u predmodifikaciji s kompetencijama u primanju

Na inicijalnom jezi€nom ispitu (JI1) kojim se ustanovljuju ulazne kompetencije u
primanju viseimenickih naziva s kojima studenti dolaze na visokoskolske ustanove, uocava se
da one ovise o0 broju imenica u predmodifikaciji, odnosno o broju imenica koje se u nazivu
supojavljuju. Medutim, suprotno o¢ekivanome, nema razlike u uspjehu izmedu dvoimenickih

1 troimeni¢kih naziva ni kod jedne od skupina, dok ocekivano, sve tri skupine postizu slabiji
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uspjeh u Cetveroimenickim i petoimeni¢kim nazivima u odnosu na dvoimenicke i troimenicke
nazive. Obje usporedne skupine postizu i slabiji uspjeh u petoimeni¢kim u odnosu na
Cetveroimenicke nazive. Medutim, kod tretmanske skupine nema znacajne razlike u uspjehu
izmedu Cetveroimenic¢kih i petoimenickih naziva. Uzev$i u obzir ove rezultate mozZe se
zakljuciti kako su u inicijalnim kompetencijama, s kojima dolaze na visokoskolske ustanove,
u primanju viseimenickih naziva sudionici manje uspjes$ni kod viseimenickih naziva koji se
sastoje od Cetiri 1 pet imenica, nego kod viSeimenickih naziva koji se sastoje od manjeg broja
imenica, no ne moZzemo rec¢i da postoji apsolutna obrnuta proporcionalnost uspjeha i broja

imenica u predmodifikaciji koju smo ocekivali i izrazili u tre¢oj hipotezi.

Statisticke analize pokazale su kako na zavrSnom ispitu (JI2) u tretmanskoj skupini,
koja je jedina bila pou¢avana na¢elima primanja i proizvodnje viseimenickih naziva sudionici
postizu bolji uspjeh ve¢ u dvoimeni¢kim u odnosu na troimenic¢ke nazive, dok u usporednim
skupinama i dalje nema razlike u uspjehu izmedu dvoimenickih i troimenic¢kih naziva.
Sudionici iz usporedne skupine U2 postizu slabiji uspjeh kod petoimenickih u odnosu na
cetveroimenicke nazive, dok u tretmanskoj skupini i usporednoj skupini Ul nema razlika u
uspjehu izmedu cCetveroimenickih i petoimenickih naziva. To je ujedno i sporna tocka jer
bismo mogli pretpostaviti da je poucavanje tretmanske skupine rezultirao njihovim boljim
kompetencijama pa su za razliku od inicijalnih kompetencija, gdje su u petoimenickim
nazivima postigli slabiji rezultat no u cetveroimenickima, po zavrSetku ucinkovitog
poucavanja postali jednako kompetentni u primanju cetveroimenickih kao i petoimenickih
naziva, odnosno postali su im jednako teski ili laki. TeSkim se medutim ¢ini objasniti zasto i u
jednoj od usporednih skupina (U1) te razlike nestaju, a postojale su na inicijalnom ispitivanju.
Ne bismo takav rezultat mogli pripisati niti izostanku ciljanog poucavanja ovoj kompetenciji
zato §to niti druga usporedna skupina (U2) nije bila ciljano poucavana, a ipak kod nje u
zavrSnom ispitivanju ne dolazi do izjednacavanja pocetnih razlika izmedu Cetveroimenickih u
odnosu na petoimenicke nazive. Drzimo da bi se ovo pitanje mozda moglo rasvijetliti nekim
drugim buduéim istraZivanjem.

Uzevsi u obzir upravo iznesene rezultate ponovno se moze zakljuciti kako su i na
zavrsnom jezi¢nom ispitu (JI2) u primanju viseimenic¢kih naziva sudionici, uz navedene
iznimke, bili manje uspjeSni kod viSeimenickih naziva koji se sastoje od viSe imenica u
odnosu na viSeimeni¢ke nazive koji se sastoje od manje imenica, no niti ovdje ne mozemo
re¢i da postoji apsolutna obrnuta proporcionalnost uspjeha u kompetenciji primanja i broja

imenica u predmodifikaciji koju smo ocekivali i izrazili u trecoj hipotezi (Hz).
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8.4.2 Povezanost broja imenica u predmodifikaciji s kompetencijama u proizvodnji

I na inicijalnom jezicnom ispitu (JI1) i na zavrSnom jezi¢nom ispitu (JI2) uspjeh u
proizvodnji viSeimenickih naziva je to slabiji $to je ve¢i broj imenica u viSeimenickim
nazivima u sve tri skupine, a na zavr§nom jezi¢nom ispitu (JI12) tretmanska je skupina bolja u
odnosu na obje usporedne skupine. Pritom nakon jednosemestralnog ciljanog poucavanja u
tretmanskoj skupini nema znacajnih razlika u uspjehu izmedu dvoimenickih i troimenickih
naziva, $to bismo mogli protumaciti kao posljedicu uspjeha u poucavanju, koje je proizvodnju
tih naziva ucinilo jednako lakom/teskom. Sudionici tretmanske skupine postizu bolji uspjeh u
dvoimenickim i troimenickim nego u ¢etveroimenickim i petoimenickim nazivima, a postizu i
bolji uspjeh u cetveroimenickim nazivima u odnosu na petoimenicke. Zaklju¢no se moze reci
kako sudionici, uz navedenu iznimku u tretmanskoj skupini, postizu slabije rezultate u
proizvodnji $to je veéi broj imenica u viSeimenickim nazivima, §to mozemo protumaciti kao
potvrdu dijela trec¢e hipoteze (Hs), koja pretpostavlja da se s povecanjem broja imenica u

predmodifikaciji smanjuje razina kompetencija studenata u proizvodnji viseimenickih naziva.

8.5 Utjecaj srednjoskolskih ¢imbenika na ulazne kompetencije primanja i proizvodnje
viSeimenickih naziva

Uvrijezeno je misljenje da su uéenici koji zavrSe gimnazijske programe kompetentniji
u engleskom kao stranom jeziku od onih koji zavrSe strukovne srednje skole. Bolje ocjene iz
engleskoga jezika u srednjoj Skoli u pravilu se povezuju 1 s boljim kompetencijama. Isto
tako, drzi se da je polozena visa (A) razina Drzavne mature iz engleskoga jezika ujedno i
potvrda boljih kompetencija u odnosu na poloZenu nizu (B) razinu. No, neodgovoreno ostaje
pitanje vrijedi li navedeno i za kompetencije primanja i proizvodnje viSeimenickih naziva.
Upravo smo to istrazili u ovome radu i na osnovi statistickih pokazatelja, odnosno
analiziraju¢i rezultate inicijalnog ispita, donijeli zakljuc¢ke o ulaznim kompetencijama
studenata u podru¢ju primanja 1 proizvodnje viSeimeni¢kih naziva, odnosno razinama
kompetencija s kojima upisuju studije prometa.

Najprije smo usporedili uspjeh u ukupnom primanju i proizvodnji viSeimenickih
naziva izmedu studenata koji su zavrSili gimnazijske programe i onih koji su zavrSili
cetverogodis$nje strukovne srednje Skole. Suprotno ocekivanjima, ustanovili smo da nema

znacajnih razlika u ulaznim kompetencijama primanja i proizvodnje viseimenickih naziva
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izmedu onih sudionika koji su zavrsili ¢etverogodisnje strukovne srednje skole i onih koji su
zavrsili gimnazijske programe.

Potom smo istrazili 1 usporedili inicijalni uspjeh u primanju i1 proizvodnji
viseimeniCkih naziva izmedu onih studenata koji su imali bolje i onih koji su imali slabije
ocjene iz engleskoga jezika u zavrSnom razredu srednje $kole. Pokazalo se da u ulaznim
kompetencijama primanja viseimenickih naziva ne postoje znacajne razlike izmedu onih s
boljim i onih sa slabijim ocjenama iz engleskoga jezika u zavrsnom razredu srednje Skole.
Medutim, ustanovljene su znacajne razlike u ulaznim kompetencijama proizvodnje. Oni s
boljim ocjenama postizu veéi uspjeh u proizvodnji viseimenickih naziva u odnosu na one s
losijim ocjenama u zavrsnom razredu srednje skole.

Konaéno, istrazili smo 1 razlikuju li se u ulaznim kompetencijama primanja i
proizvodnje viSeimenickih naziva oni sudionici koji su polozili Drzavnu maturu iz engleskoga
jezika na vis$oj (A) razini od onih koji su je polozili na nizoj (B) razini. Utvrdeno je da u
ulaznim kompetencijama primanja viseimenic¢kih naziva ne postoje znacajne razlike, za
razliku od ulaznih kompetencija proizvodnje, gdje su se razlike pokazale zna¢ajnima: oni koji
su Drzavnu maturu iz engleskoga jezika polozili na visoj (A) razini postigli su veci uspjeh u
proizvodnji viseimenickih naziva u odnosu na one koji su Drzavnu maturu polozili na nizoj
(B) razini.

Zakljuéno moZzemo re¢i da u nasem istrazivanju nije pronadena povezanost izmedu
ulaznih kompetencije primanja i proizvodnje viSeimenic¢kih naziva i vrste $kole koju su
sudionici pohadali, ¢ime se odbacuje dio Cetvrte hipoteze (Ha.1) da ¢e sudionici koji su zavrsili
gimnaziju pokazati bolje ulazne kompetencije u primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva
od onih koji su pohadali strukovne Skole.

Isto tako, ulazne kompetencije primanja viseimenickih naziva nisu povezane s ocjenama iz
engleskoga jezika u zavr§nom razredu srednje Skole, kao ni s razinom (viSom A ili nizom B)
polaganja Drzavne mature. Iz toga proizlazi da je dio cetvrte hipoteze (Has2) o boljim
ocjenama u zavrSnom razredu srednje Skole kao prediktoru boljih kompetencija u primanju 1
proizvodnji viSeimeni¢kih naziva djelomi¢no potvrden, budu¢i da se potvrduje samo u
proizvodnji, ali ne i u primanju viseimenic¢kih naziva. Nadalje, nije se u potpunosti potvrdila
pretpostavka (Ha.3) nasega rada u kojoj je izrazeno o¢ekivanje da ¢e sudionici koji su drzavnu
maturu poloZili na viSoj (A) razini u kompetencijama primanja i proizvodnje viSeimenickih
naziva biti bolji od onih Koji su je polozili na nizoj (B) razini, ve¢ se i ona potvrdila samo za

kompetencije proizvodnje, ali ne i primanja.

236



T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

Drzimo da ovi podatci mogu biti korisni nastavnicima EJPS-a i EJS-a opcenito i posluziti kao
smjerokaz pri izradi silaba, ali i kao polaziSte za poucavanje kompetencijama primanja i

proizvodnje viseimenickih naziva.

8.6 Misljenje studenata o poué¢avanju

Kako u nastavi nikad ne treba zanemariti procjenu i misljenje glavnih sudionika
nastave zbog kojih se nastava uopce i odrzava, a to su korisnici (studenti), zeljeli smo saznati
§to oni misle o poucavanju kompetencijama primanja i proizvodnje viseimeni¢kih naziva.
Kao sto je ranije detaljnije navedeno u ovom radu (v. odjeljak 6.3.4.4), studenti tretmanske
skupine bili su tijekom semestra deset sati poucavani nacelima primanja i proizvodnje
viseimenickih naziva, za razliku od ostalih dviju usporednih skupina koje su bile poucavane
EJS-u na uobic¢ajen nacin, bez poucavanja navedenim kompetencijama. Na kraju semestra, za
tretmansku je skupinu zavrsni jeziéni ispit (J12) bio nadopunjen s devet pitanja o njihovom
misljenju o poucavanju osnovnim nacelima primanja i proizvodnje viseimenickih naziva (v.
potpoglavlje 7.6). Zeljelo se ispitati drze li studenti pou¢avanje primanju i proizvodnji
viSeimenickih naziva korisnim, svida li im se, je li im teSko, smatraju li da im osigurava
napredak u u€enju i je li im dosadno. Zanimala nas je i njithova motivacija za daljnje ucenje
primanja i proizvodnje visSeimenic¢kih naziva, a takoder smo Zeljeli saznati procjenjuju li da je
za ucenje primanja 1 proizvodnje viSeimenickih naziva potrebno dobro poznavanje engleskog
vokabulara, poznavanje struke i velika koncentracija. Za odgovore studenata koristena je
petoc¢lana skala Likertovog tipa. Na temelju deskriptivnih podataka za pojedine ¢estice doslo
se do vrlo zanimljivih saznanja, koja ¢emo, gdje je to moguce, usporediti sa zaklju¢cima
drugih autora.

Vecina studenata slaze se da je poucavanje primanju i proizvodnji viseimenickih
naziva korisno, s ¢ime se, mada uz blagu zadrsku, slaze i Lewis (1993), koji navodi da od
eksplicitnog poucavanja korisnici mogu imati Koristi. Istog je misljenja i Ellis (1983), koji
drzi da se poucavanje jezi¢nih odsjeCaka moze pokazati vrlo u¢inkovitim. Mi takoder drzimo
da je na visokoskolskom stupnju obrazovanja neizostavno posvetiti se poucavanju istrazivanih
kompetencija, budu¢i da su one znatno zastupljene u EJS-u i da ovladanost njima doprinosi
fluentnosti (Gaci¢, 2009a) i dojmu kompetentnog korisnika engleskoga jezika (Marini¢ i
Bencina, 2012).
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Isto tako, vecina se studenata slaze da poucavanje primanju i proizvodnji
viSeimenickih naziva osigurava napredak u ucenju.

Vecina studenata drzi da je za uspjesno rjeSavanje zadataka primanja i proizvodnje
viseimeniCkih naziva potrebna velika koncentracija, Sto je podudarno sa zaklju¢kom Bibera i
dr. (1999) da su konstrukcije u kojima je imenica predmodificirana imenicom ili imenicama
kognitivno zahtjevne ne samo za govornike engleskog kao stranog jezika, ve¢ i za izvorne
govornike engleskoga jezika. Usprkos tome, studenti se djelomic¢no slazu da im se poucavanje
primanju 1 proizvodnji viseimeniCkih naziva svida 1 da bi voljeli vise biti poucavani
navedenim kompetencijama, dok ih vecina drzi da im je poucavanje zanimljivo. Odgovori
vecéine studenata ne podudaraju se s tvrdnjom Todd Trimble i Trimblea (1977), koji ucenje
istrazivanih kompetencija navode kao poseban problem u tehnickom jeziku, ve¢ izjavljuju
kako im nije tesko.

Pitanje vaznosti poznavanja engleskog vokabulara struke kao preduvjeta za uspjesno
usvajanje primanja i proizvodnje viseimenickih naziva apostrofira velik broj autora, kao npr.
Downing (1977), Bartoli¢ (1978, 1979), Limaye i Pompian (1991), Carrio Pastor (2008),
Gagié¢ (2009a, 2009b), Spiranec (2011), Kerekovié (2012), Borucinsky (2015) i Fercec i
Liermann-Zeljak (2015), sto se pokazalo podudarnim s mi$ljenjem vecine nasih sudionika.

Bartoli¢ (1979) drzi da je adekvatno poznavanje struke potrebno za razumijevanje
viSeimenickih naziva, s ¢ime se slazu i Limaye 1 Pompian (1991) navode¢i da Citatelj treba
biti upoznat i s temom ili Zargonom struke. Istog je misljenja i Master (2003), koji isti¢e ulogu
tehnickog znanja za pravilnu interpretaciju viSeimeniCkih naziva. Iznenadujuce, velik dio
studenata koji su ciljano bili pou€avani nac¢elima primanja i1 proizvodnje viseimenickih naziva
ne drzi poznavanje struke potrebnim za uspjesno rjeSavanje zadataka.

Podatci o miSljenju studenata o razli¢itim aspektima poucavanja viSeimenickih naziva
u EJPS-u mogu posluziti kao poticaj nastavnicima engleskog jezika razli¢itih struka za
uvrStavanje poucavanja ovih kompetencija u silabe, bez bojazni da ¢e kod studenata nai¢i na

neprihvacanje.

8.7 Osobitosti zajednickog korpusa nastavnih materijala

Uvidom u zajednicki korpus nastavnih materijala uocava se da su pojedini tekstovi od

kojih je sacinjen u pogledu prometnih struka tematski zastarjeli i ne slijede napredak znanosti
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te bi ih trebalo zamijeniti suvremenijima. Ta d{injenica, medutim, ne utjeCe na
reprezentativnost korpusa. Kao §to iznosi Scott (2010), prema najces¢im rijeCima u korpusu
moze se okvirno odrediti osnovna tematika istrazivanog teksta kao i bogatstvo vokabulara pa
tako 1 frekvencijska lista rije¢i naseg korpusa upucuje na osnovnu tematiku i definira podrucje
izuCavanja — prometne struke. Nadalje, u suglasju sa zaklju¢cima ostalih istrazivaca koji se
bave analizama korpusa i ovdje su funkcijske rije¢i najcesce. Prema frekvencijskoj listi koja
sadrzi 3.265 semanticki punih rijeéi, prvih dvanaest su isklju¢ivo imenice (car, engine, traffic,
airport, people, transportation, logistics, air, time, fuel, road, train), sto je u suglasju sa
zapazanjima Gacic¢ (2009a) kako su one najcesca vrsta rijeci u tekstu i da je njihova pojavnost
u akademskoj prozi dvostruko veéa no u tekstovima opceg engleskog jezika. Navedeno je u
suglasju sa zapazanjem Sinclaira (2005), koji usporedujuc¢i korpuse opceg jezika sa
specijaliziranim korpusima uocava vecu leksi¢ku gusto¢u u potonjima. Frekvencijska lista
imenica, do granice Cetiri ponavljanja (f > 4) koja je u istrazivanju po vlastitoj metodologiji
provedena u nekoliko koraka (razlu¢ivanjem imenica od glagolskih —ing oblika, mnozinskog
oblika imenica koji se tvori dodavanjem nastavka -(e)s od glagola u tre¢em licu jednine
glagolskog vremena Present Simple, glagola i pridjeva te na koncu pribrajanjem mnozinskog
oblika singularnom obliku imenica), u konacnici je rezultirala s 272 najceS¢e imenice.
Daljnjom analizom sacinjena je lista predmodifikatora najces¢ih imenica. U suglasju s
nalazima mnogih autora (Biber i dr., 1999; Gaci¢, 2009a, 2009b; Leech i Svartvik, 2013 i
mnogi drugi), koji su suglasni da su u engleskome jeziku naj¢e$ca Cetiri strukturna tipa
predmodifikacije imenica — pridjevom, -ed participom, -ing participom i imenicom — i na
naSoj listi predmodifikatora najceS¢ih imenica nalazimo primjere svakog od pojedinih
strukturnih tipova predmodifikacije. Ta je lista posluzila u svrhu postizanja krovnog cilja
analize pedagoskog specijaliziranog korpusa, a to je izdvajanje imenic¢kih predmodifikatora
naj¢eSc¢ih imenica u korpusu, ¢ime se ujedno dolazi i do liste viSeimenickih naziva koje mnogi
autori izu¢avaju u svojim radovima (Frank, 1972; Quirk i Greenbaum, 1980; Biber i dr., 1999;
Huddleston, 2005; Gaci¢, 2009a, 2009b; Huddleston i Pullum, 2012; Kerekovié¢, 2012; Leech
i Svartvik, 2013 i mnogi drugi). Prema Gaci¢ (2009a, 2009b) predmodifikacija glavne
imenice imenicom ili imenicama osobitost je EJS-a i mnogo je ¢eSc¢a no u tekstovima opceg
engleskog jezika gdje je zastupljena s ¢ak 30 - 40%. U nasem korpusu, koji se drzi relativno
malim korpusom, pronadene su 322 imenicke predmodifikacije naj¢es¢ih glavnih imenica, od
cega 84,16% jednoimenickih, odnosno toliki je postotak pojavljivanja dvoimenickih naziva;
14,29% dvoimenickih predmodifikatora, odnosno toliki je postotak  pojavljivanja

troimenickih naziva; 1,24% troimenickih, odnosno toliko ¢esto se pojavljuju etveroimenicki
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nazivi 1 0,31% CcCetveroimenickih predmodifikatora, odnosno jedan petoimenicki naziv.
Nazalost, ove rezultate nismo u prilici usporediti s rezultatima drugih istrazivaca s obzirom na
to da ih se, koliko nam je poznato, u literaturi ne nalazi. Valja uociti da se ve¢ u prvom
semestru poucavanja EJPS-u pojavljuju viseimeni¢ki nazivi, od dvoimenic¢kih pa sve do
petoimenickih. Nastavni materijali (tekstovi) iz EJPS-a u narednim semestrima postaju
zahtjevniji te iz nastavne prakse znamo da su i viseimenicki nazivi ucestaliji. To neupitno
ukazuje na Cinjenicu da je na visokoSkolskoj razini neophodno poucavanje studenata primanju

1 proizvodnji viSeimenickih naziva, i to pocevsi ve¢ od prvog semestra ucenja EJS-a.
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9. ZAKLJUCAK

9.1 Osvrt na hipoteze

U razdoblju izmedu inicijalnog ispita (predtesta) i zavrsnog ispita (posttesta) jedino je
tretmanska skupina bila pouc¢avana osnovnim nacelima primanja i proizvodnje viseimenickih
naziva. Ukupni rezultat u primanju viseimenic¢kih naziva i ukupni rezultat u proizvodnji
viseimenic¢kih naziva ustanovljeni su zasebno sloZzenom mjeSovitom analizom varijance s
jednim nezavisnim faktorom na tri razine (tretmanska skupina vs. usporedna skupina 1 vs.
usporedna skupina 2) i jednim zavisnim faktorom (prije poucavanja vs. poslije poucavanja).
Zasebne analize napravljene su i za primanje odnosno proizvodnju dvoimenickih,
troimenickih, ¢etveroimenickih i petoimenickih naziva.

Na temelju dobivenih rezultata prva hipoteza (H1) da poucavanje temeljnim nacelima
poboljsava razinu kompetencija primanja i proizvodnje viseimeni¢kih naziva, dokazana je i za

primanje i za proizvodnju viSeimenickih naziva.

U svrhu usporedbe ukupnog uspjeha u primanju i ukupnog uspjeha u proizvodnji
viseimenickih naziva izraCunata je sloZena mjeSovita analiza varijance S jednim nezavisnim
faktorom na tri razine (tretmanska skupina vs. usporedna skupina 1 vs. usporedna skupina 2) i
jednim zavisnim faktorom (primanje vs. proizvodnja). Napravljene su dvije analize — jedna za
uspjeh na inicijalnom ispitu i jedna za uspjeh na zavrsnom ispitu. Dodatne detaljnije analize
pokazale su kako na zavrSnom ispitu bolji uspjeh u primanju u odnosu na proizvodnju
viSeimeni¢kih naziva postizu samo sudionici iz tretmanske skupine, dok u ostale dvije
usporedne skupine nema razlika izmedu primanja i proizvodnje viseimenickih naziva.

Slijedom toga druga hipoteza rada (H2) da je poucavanje temeljnim nacelima
uéinkovitije za kompetencije primanja nego za kompetencije proizvodnje viSeimenickih

naziva, moze biti prihvacena u cijelosti.

Istrazivanjem se zeljelo ustanoviti smanjuje li se razina kompetencija studenata s
povecanjem broja imenica u predmodifikaciji, kako u primanju tako i u proizvodnji
viSeimenickih naziva. Stoga je provedeno nekoliko slozenih mjeSovitih analiza varijance s
jednim zavisnim faktorom na Cetiri razine (dvoimenicki vs. troimenicki vs. ¢etveroimenicki

vs. petoimenicki nazivi) 1 jednim nezavisnim faktorom na tri razine (tretmanska skupina vs.
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usporedna skupina 1 vs. usporedna skupina 2). Napravljene su ukupno cetiri analize — za
primanje na inicijalnom ispitu i za primanje na zavrSnom ispitu te za proizvodnju na
inicijalnom ispitu i proizvodnju na zavrSnom ispitu.

Zakljueno je da su u ulaznim kompetencijama primanja viSeimenic¢kih naziva
sudionici manje uspjes$ni kod Cetveroimenickih i petoimenickih naziva nego kod troimenic¢kih
i dvoimenickih naziva, no nije zaklju¢eno da postoji apsolutna obrnuta proporcionalnost
uspjeha i broja imenica u predmodifikaciji. Na zavrSnom su jezi¢nom ispitu U primanju
viSeimeni¢kih naziva sudionici, uz nekoliko iznimaka, manje uspje$ni kod viSeimenickih
naziva koji se sastoje od viSe imenica u odnosu na viSeimeni¢ke nazive koji se sastoje od
manje imenica, no ne mozemo reéi da postoji apsolutna obrnuta proporcionalnost uspjeha u
kompetenciji primanja i broja imenica u predmodifikaciji.

U kompetencijama proizvodnje viseimenic¢kih naziva i na inicijalnom i na zavr§nom
ispitu uspjeh je slabiji §to je veéi broj imenica u predmodifikaciji, uz iznimku tretmanske
skupine kod koje su se kompetencije proizvodnje dvoimenickih i troimenickih naziva nakon
ciljanog poucavanja izjednacile.

Na temelju navedenog treca hipoteza rada (Hs) da ¢e razina kompetencija studenata u
primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva biti manja §to je viSe imenica u predmodifikaciji,
ne prihvaca se u cijelosti za kompetencije primanja, a prihvaca se za kompetencije

proizvodnje viseimenic¢kih naziva.

Postupak potvrdivanja Cetvrte hipoteze (Hs) da ¢e se ulazne kompetencije studenata u
primanju i proizvodnji viseimenickih naziva statisticki znacajno razlikovati s obzirom na
vrstu srednje Skole koju su zavrsili, uspjeh iz engleskog jezika u zavr§nom razredu srednje
Skole i razinu Drzavne mature koju su polagali, rasélanjuje se na pothipoteze koje se dokazuju

zasebno.

Ulazne kompetencije studenata u primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva s
obzirom na srednju Skolu koju su pohadali prije upisa na studije usporedene su t-testom za
nezavisne uzorke, buduci da se radi o dvije skupine sudionika: oni koji su zavrsili gimnazijske
programe 1 oni koji su zavrSili strukovne srednje Skole. Statisticka analiza nije pokazala
znacajne razlike izmedu dviju skupina.

Zbog toga se pothipoteza (Hs1) da ¢e sudionici koji su zavrsili gimnaziju pokazati
bolje ulazne kompetencije u primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva od onih koji su

pohadali strukovne srednje skole, odbacuje u cijelosti.
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Kako bismo saznali utjecu li ocjene iz engleskoga jezika u zavrsnom razredu srednje
Skole na ulazne kompetencije primanja i proizvodnje viseimenickih naziva, studenti su zbog
jednostavnije interpretacije podijeljeni u dvije skupine: oni s ocjenama dovoljan (2) i dobar
(3) postali su skupina s lo$ijim ocjenama, dok su oni s ocjenama vrlo dobar (4) i izvrstan (5)
postali skupina s boljim ocjenama. Rezultati su usporedeni t-testom za nezavisne uzorke.
Pokazalo se da u ulaznim kompetencijama primanja viseimeni¢kih naziva ne postoje
znaCajne razlike izmedu onih s boljim i onih sa slabijim ocjenama. Medutim, u ulaznim
kompetencijama proizvodnje viseimeni¢kih naziva oni s boljim ocjenama postizu veci uspjeh
u odnosu na one s losijim ocjenama.

Stoga se pothipoteza (Has.2) o o¢ekivanim boljim ulaznim kompetencijama u primanju i
proizvodnji viSeimenickih naziva sudionika koji su imali bolji uspjeh iz engleskog jezika u
zavrsnom razredu srednje Skole potvrduje za kompetencije proizvodnje viseimenickih naziva,

ali ne i za kompetencije primanja viseimenickih naziva.

Ulazne kompetencije sudionika u primanju i proizvodnji viSeimeni¢kih naziva s
obzirom na razinu polaganja Drzavne mature, viSu (A) i nizu (B) razinu, usporedene su t-
testom za nezavisne uzorke. Utvrdeno je da u ulaznim kompetencijama primanja
viSeimenickih naziva ne postoje znacajne razlike, dok su razlike znacajne u kompetencijama
proizvodnje: oni koji su Drzavnu maturu iz engleskoga jezika polozili na viSoj (A) razini,
postigli su bolji uspjeh u proizvodnji viSeimenickih naziva u odnosu na one koji su Drzavnu
maturu polozili na nizoj (B) razini.

Na temelju navedenog, pothipoteza (Hs.3) da ¢e sudionici koji su Drzavnu maturu iz
engleskoga jezika polozili na vi$oj (A) razini pokazati bolje ulazne kompetencije u primanju i
proizvodnji viSeimeni¢kih naziva od onih koji su je poloZili na nizoj (B) razini, potvrdena je,
kao i prethodna pothipoteza, samo za kompetencije proizvodnje viseimenickih naziva, ali ne i

za kompetencije primanja viseimenickih naziva.

9.2 Ogranicenja i pravci buduéih istrazivanja

Pocetni ciljevi ovog istrazivanja obuhvacaju istrazivanje primanja i proizvodnje
viseimenickih naziva u EJPS-u kod studenata preddiplomskih studija prometa koji engleski

jezik uce kao prvi strani jezik. Uz svu sveobuhvatnost pristupa istrazivanju, ono
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podrazumijeva i neka ogranic¢enja koja se odnose na sam nacrt kao i na populaciju sudionika
te na poucavanje tretmanske skupine.

Nacrt istrazivanja je kvazieksperimentalan s grupnom usporedbom i predtestom i
posttestom te kao i svi takvi nacrti nema moguc¢nost kontroliranja svih vanjskih varijabli.
Stoga je njegova spoznajna snaga manja no kod istinskog eksperimenta, a unutarnja valjanost
ugrozena. Mada se pokusalo otkloniti sve ¢imbenike koji bi utjecali na unutarnju valjanost (v.
odjeljak 6.3.2) nema sigurne potvrde da je to u potpunosti uspjelo. Nadalje, bez obzira na to
§to je ovaj tip nacrta primjeren i u Sirokoj primjeni za istrazivanja s ve¢ uspostavljenim
skupinama sudionika, dakle bez mogucnosti odabira sudionika po slucaju, ocekivali smo
pocetnu izjednacenost skupina, no ona je izostala. To nikako ne znaci da rezultati nisu valjani,
ali je zakljucivanje otezano.

Osim toga, samo poucavanje tretmanske skupine nacelima primanja i proizvodnje
provedeno je po vlastitoj metodi djelomi¢no potpomognutoj iskustvima drugih istrazivaca,
koja osim za potrebe ovog rada nije ovjerena, stoga je velikim dijelom potpuno nova. Sami
rezultati istrazivanja ukazuju na njenu ucinkovitost, no ostaje pitanje je li ona mogla biti jo§
ucinkovitija. Pretpostavljamo da jest, prije svega zato §to zbog ouvanja unutarnje valjanosti
tretmanska skupina pri poucavanju i uvjezbavanju kompetencija nije bila izloZzena tipovima
jezi¢nih zadataka rabljenima u jezi¢nim ispitima kako bi se izbjegla naviknutost na tipove
zadataka, $to bi toj skupini omogucéilo prednost pred usporednim skupinama koje takve
zadatke nisu uvjezbavale 1 time utjecalo na objektivnost rezultata istraZivanja.
Pretpostavljamo da bi poucavanje uz primjenu upravo takvih tipova zadataka pridonijelo jos
boljem napretku studenata.

Govorec¢i o poucavanju, podsje¢amo da je tretmanska skupina za potrebe ovog istraZivanja
kompetencijama primanja i proizvodnje bila poucavana okvirno deset nastavnih sati, i to
tijekom jednog, tocnije prvog semestra. Istrazivanje je pokazalo da svakako nije prerano
zapoceti s pouc¢avanjem kompetencijama primanja 1 proizvodnje viSeimenickih naziva ve¢ u
prvom semestru studija, ali mozemo se zapitati je li broj nastavnih sati poucavanja tretmanske
skupine bio dovoljan i optimalan i1 bi li poucavanje bilo jo§ ucinkovitije da se provodilo
postupnije i kroz duze vremensko razdoblje. Drzimo da bi se to moglo utvrditi kad bi se po
istom nacrtu ponovilo istrazivanje koje bi bilo longitudinalno, s ve¢im vremenskim razmakom
izmedu predtesta 1 posttesta, odnosno pocetkom prvog semestra i krajem cetvrtog, koji je
ujedno i semestar u kojem formalno poucavanje engleskog jezika struke za vecinu studenata
zavrSava. To bi dodatno rasvijetlilo i druga pitanja, kao $to je pitanje utjecaja poznavanja

struke na istrazivane kompetencije, buduci da su studenti, osim jezi€énom unosu tijekom cetiri
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semestra, izlozeni i opseznom unosu stru¢nih znanja. Nadalje, dodatno bi se rasvijetlilo i
pitanje utjecaja poznavanja engleskog jezika (vokabulara) struke na ispitivane kompetencije.
Isto tako, iz pedagoskih i didaktickih razloga, postupnije poucavanje kroz duzi vremenski
period (viSe semestara) bilo bi opravdanije, a vjerujemo da bi i veéi broj nastavnih sati
posvecenih poucavanju navedenih kompetencija mogao doprinijeti jo$ boljim rezultatima.

Valja se osvrnuti i na ispitni uzorak naSeg istrazivanja. NaSi su sudionici studenti
razli¢itih studijskih programa prometa. S obzirom na specificnosti engleskoga jezika razlicitih
struka treba biti oprezan u generaliziranju rezultata ovoga istrazivanja na engleski jezik drugih
struka. Kako se na osnovi jednog istrazivanja rezultati ne mogu generalizirati, potrebno bi
bilo provesti vise istrazivanja poput naSega na skupinama studenata drugih studijskih
programa u sklopu kojih su poucavani engleskom jeziku drugih struka. Tek tada, ako bi se
dobili sliéni ili priblizno isti rezultati kao u naSem istrazivanju, moglo bi se govoriti o
uopcéavanju rezultata i zakljucaka.

Vrlo se zanimljivom ¢ini i zamisao provodenja ovakvog istrazivanja na uzorku
studenata neizvornih govornika kojima je neki drugi jezik materinski, kao i na uzorku
studenata izvornih govornika engleskoga jezika.

Na kraju, bilo bi vrlo korisno naciniti obimniji pedagoski korpus, koji ¢e se sastojati
od tekstova rabljenih na svim kolegijima EJPS-a na visokoskolskim ustanovama u Republici
Hrvatskoj gdje postoje studijski programi prometa te na njemu provesti ovakvo ili slicno
istrazivanje. Tada bi se dobio doista Cvrsti temelj za izradu sveobuhvatnog rjec¢nika iz

podrucja prometnih struka.

9.3 Znanstveni i stru¢ni doprinos istraZivanja

Znanstveni doprinos ovoga rada ocituje se u utvrdivanju i analizi ulaznih kompetencija
u primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva s kojima studenti, neizvorni govornici
engleskoga jezika, kojima je materinski jezik hrvatski, a engleski prvi strani jezik, upisuju
preddiplomske studije prometa na (trima) visokoSkolskim ustanovama u Republici Hrvatskoj.
Izvornost rada ocituje se nadalje u utvrdivanju uspjesnosti poucavanja osnovnim nacelima
primanja i proizvodnje viseimenickih naziva u engleskome jeziku prometnih struka (EJPS-u),
kao 1 u potvrdivanju razlika u uspjeSnosti izmedu primanja i proizvodnje nakon poucavanja.

Po prvi put istraZene su 1 statistickom analizom ustanovljene razine kompetencija primanja i
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proizvodnje viSeimeni¢kih naziva kod studenata, rasclanjene po broju imenica u
predmodifikaciji, od dvoimenickih i troimenickih do ¢etveroimenickih i petoimenickih, prije i
nakon poucavanja. Nadalje, ustanovljena je 1 razlika u uspjeSnosti izmedu primanja i
proizvodnje viSeimenickih naziva prije i poslije pouc¢avanja. Dodatno se ispitalo i misljenje
studenata o razli¢itim aspektima poucavanja kompetencijama primanja i proizvodnje
viSeimeni¢kih naziva. Pruzen je uvid o utjecaju nekoliko ¢imbenika iz srednjoskolskog
okruZenja na kompetencije primanja i proizvodnje viSeimenickih naziva u engleskome jeziku:
relevantnost vrste Skole koju su sudionici pohadali (gimnazija ili strukovne srednje Skole),
ocjene iz engleskoga jezika u zavrSnom razredu srednje $kole te razine polaganja Drzavne
mature iz engleskoga jezika (visa A iniza B).

I na kraju, po prvi put, koliko nam je poznato, ponudeno je usustavljivanje nazivlja i
razlu¢ivanje viSerje¢nih od viseimenickih naziva u engleskome jeziku. Na osnovi prethodno
prihvacene definicije viserjecnih naziva kao ,,viserje¢nih sintagmi koje se sastoje od dviju ili
vise rijeci i koje kao cjelina prenose leksicko znacenje, a u recenici funkcioniraju kao leksem”
(Kerekovi¢, 2012), a u kojima su kao predmodifikatori moguce razlicite vrste rijeci, ponudena
je definicija viseimenickih naziva kao ,,viseimenickih sintagmi koje se sastoje od dviju ili vise
imenica i koje kao cjelina prenose leksicko znacenje, a u recenici funkcioniraju kao leksem”.
Predlozen je i prijevodni ekvivalent za viseimenicke nazive u engleskome jeziku: multi-noun
lexical units (MNLU).

Rezultati ovog istrazivanja mogu imati i veliki prakti¢ni, odnosno stru¢ni doprinos u
nastavi. Temeljna nacela poucavanja tretmanske skupine mogu se dodatno razraditi i usavrsiti
te mogu posluziti kao smjerokaz nastavnicima engleskog jezika drugih struka u poucavanju
primanja i proizvodnje viseimenic¢kih naziva. Nastavne metode i materijali rabljeni u
poucavanju tretmanske skupine mogli bi se jednim od buduc¢ih radova uciniti dostupnima $iroj
populaciji nastavnika engleskog jezika prometnih, ali i ostalih struka, sto bi vjerujemo
utjecalo na poboljsanje kvalitete nastave. Po uzoru na jezicni ispit rabljen kao instrument u
istrazivackom dijelu ovoga rada nastavnici EJS-a mogu sastaviti ispite sukladno engleskom
jeziku struke koji poucavaju.

Rezultate ovog istrazivanja valja shvatiti i kao priliku za promjene u silabima engleskog
jezika razlicitih struka na visokoskolskim, ali i srednjoskolskim ustanovama, poglavito
strukovnim srednjim skolama, u koje bi svakako trebalo uvrstiti poucavanje viseimenic¢kim
nazivima, koje je iz njih nepravedno izostavljeno ili zastupljeno u izuzetno maloj mijeri,
prepusteno nesustavnom i povrsnom pristupu. Nastavna je praksa pokazala da se studenti

cesto iskazuju osjec¢aj malodusja u susretu s viseimenickim nazivima koji im predstavljaju
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sintakticke i semanti¢ke poteskoce. Na osnovi rezultata ovog istrazivanja razvidno je da se
vec¢ina ispitanih studenata slaze s tvrdnjom da je poucavanje primanju i proizvodnji
viseimenickih naziva korisno i zanimljivo, nije tesko te osigurava napredak u uc¢enju. Drzimo
da bi se nastavnici trebali rukovoditi motivacijom studenata za usvajanjem ovih kompetencija
koje su u EJS-u znatno zastupljene, sto ¢e svakako doprinijeti samopouzdanju studenata i
njihovom opc¢enitom napretku u ovladavanju engleskim jezikom struka, ¢ime ¢e se stvoriti u
engleskome jeziku kompetentniji, a time i samopouzdaniji stru¢njaci.

Osim toga, nastavnici EJS-a na visokoskolskim ustanovama ¢esto su u nedoumici
kojim osobitostima jezika i kojem vokabularu posvetiti veéu pozornost u nastavi kako bi
zadovoljili potrebe krajnjih korisnika, odnosno studenata. Metodama analize pedagoskog
specijaliziranog korpusa sadinjenog od nastavnih materijala (tekstova) koji se koriste u
nastavi EJPS-a u prvom semestru na tri visokoSkolske ustanove na kolegijima Engleski jezik 1
doslo se do objektivnih podataka koji ¢e olakSati pouCavanje primanju i proizvodnji
viSeimenickih naziva. Nastavnicima i studentima omoguéen je uvid u frekvencijske liste svih
rijeci, semanti¢ki punih rijeci, imenica, predmodifikatora naj¢e$¢ih imenica i na posljetku
imeniCkih predmodifikatora naj¢es¢ih imenica s kojima sacinjavaju viSeimenicke nazive.
Vjerujemo da ¢e uvrStavanje poucavanja primanju i proizvodnji viSeimenickih naziva u silabe
kolegija EJPS-a, potpomognuto rezultatima analize korpusa, pomo¢i nastavnicima pri odabiru
leksicke grade 1 usmyjeriti ith na najfrekventnije imenice i viSeimenicke nazive kojima u
nastavi treba posvetiti vecu pozornost. Na taj nacin znatno ¢e se unaprijediti kvaliteta nastave
1, Sto je jo$ vaznije, izlazne kompetencije studenata. Frekvencijske liste pruzit ¢e temelj za
izradu glosara 1 rjeCnika iz podru¢ja prometnih struka, uz preporuku da svaki dio
viSeimeni¢kog naziva bude uvrSten kao zasebna natuknica, za S§to dajemo primjer
troimenickog naziva (primjer 7) iz korpusa — fire extinguishing device — i predlazemo
sljedece elemente: natuknicu, izgovor, vrstu rijeci, prijevod na hrvatski jezik, objasnjenje na
hrvatskome jeziku i primjer iz (ili izvan) korpusa na engleskome jeziku s istaknutim

viseimenic¢kim nazivom.
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Primjer 7: PredloZeni nacin uvrstavanja viseimenickih naziva u glosare i rje¢nike
fire extinguishing device

D
device /dr'vais/ n — uredaj, sprava, naprava, aparat, instrument

device, fire extinguishing /'faio 1ik'stipgwifin di'vais/ — uredaj za gasenje pozara,
vatrogasni aparat; prijenosni ili prijevozni aparat koji sadrzi sredstvo za gaenje pozara koje se pod tlakom
izbacuje iz spremnika aparata

A fixed fire extinguishing device firmly attached to the building or technological objects with
a permanent risk of fire is a fire extinguishing device containing particularly a stable source
of the fire extinguishing medium, distribution pipes, drain fittings, triggering mechanism and
a signaling device.

E
extinguishing / ik'stipgwifin/ n — gasenje

extinguishing device, fire /'faio 1k'stimgwifin dr'vais/ — uredaj za gasenje pozara,
vatrogasni aparat; prijenosni ili prijevozni aparat koji sadrzi sredstvo za gasenje pozara koje se pod tlakom
izbacuje iz spremnika aparata

A fixed fire extinguishing device firmly attached to the building or technological objects with
a permanent risk of fire is a fire extinguishing device containing particularly a stable source
of the fire extinguishing medium, distribution pipes, drain fittings, triggering mechanism and
a signaling device.

F

fire ['fara/ n — vatra, pozar

fire extinguishing device /'faro 1k'stipgwifin di'vais/ — uredaj za gasenje pozara,
vatrogasni aparat; prijenosni ili prijevozni aparat koji sadrzi sredstvo za gasenje pozara koje se pod tlakom
izbacuje iz spremnika aparata

A fixed fire extinguishing device firmly attached to the building or technological objects with
a permanent risk of fire is a fire extinguishing device containing particularly a stable source
of the fire extinguishing medium, distribution pipes, drain fittings, triggering mechanism and
a signaling device.
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http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=198
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=275
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=275
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=275&sifraizvodjac=275007
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=275&sifraizvodjac=275007
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=20000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=205
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=205
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9998
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9998&sifraizvodjac=239
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9998&sifraizvodjac=239
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=51000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=308
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=308
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=269
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=269&sifraizvodjac=269006
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=23000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=201
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9999
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9999&sifraizvodjac=171
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=21000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=199
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=275
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=275
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=275&sifraizvodjac=275007
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=275&sifraizvodjac=275007
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=20000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=206
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9999
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9999&sifraizvodjac=171
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=21000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1

T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

R.br.

Naziv studijskog programa

Nositelj(i)

Izvodac(i)

Vrsta studijskog
programa

Sveuciliste u Splitu

Preddiplomski

13. |Pomorski menadZment Pomorski fakultet (Split) ~ [sveucilisni studij
14. |Pomorski sustavi i procesi Sveuciliste u Splitu  |Pomorski fakultet (Split) Predcvi.|plvor.nsk| ..
sveucilisni studij
Promet; smjerovi: Cestovni,
Zeljeznic¢ki, Vodni, Zra¢ni, Fakultet prometnih Preddiplomski
Postanski, Informacijsko- Sveugiliste u Zagrebu znanosti(Zagreb) sveucilis$ni studij
komunikacijski, Gradski
e .. . |Pomorski fakultet u Preddiplomski
. L Sveuciliste u Rijeci Riicci(Riiek silisni studii
16. |Tehnologija i organizacija prometa ijeci(Rijeka) sveucilisni studij
17. |Aeronautika Sveugiliste u Zagrebu Fakultet_ prometnih Dlpl.(.)mSkl sveucilisni
znanosti(Zagreb) studij
Brodostrojarstvo i tehnologija Coiox .. . |Pomorski fakultet u Diplomski sveucili$ni
18. Sveuciliste u Rijeci s .
pomorskog prometa Rijeci(Rijeka) studij
Elektronicke i informaticke . .. . |Pomorski fakultet u Diplomski sveucili$ni
19. . Sveuciliste u Rijeci s .
tehnologije u pomorstvu Rijeci(Rijeka) studij
Inteligentni transportni sustavi i Fakultet prometnih Diplomski sveu¢ili$ni
20. [logistika; smjerovi: Inteligentni Sveuciliste u Zagrebu P L
: . " znanosti(Zagreb) studij
transportni sustavi, Logistika
S 5 Sveugiliste u Riieci Pomorski fakultet u Diplomski sveucilisni
o1 |Logistika i menadZment u veu J Rijeci(Rijeka) studij
" |pomorstvu i prometu
22 Nautika i tehnologija pomorskog Sveusilite u Rijeci Pc_;_mo_rsk_l_ fakultet u Dlpl_(_)mskl sveucilisni
prometa Rijeci(Rijeka) studij
23. |Pomorska nautika Sveuciliste u Splitu ~ |Pomorski fakultet (Split) 3;%1511151“ sveucilisni
24. |Pomorske tehnologije jahta i marina Pomorski fakultet (Split) Dllal.(.)mSkl sveucilisni
Sveugiliste u Splitu studi
. . . . Diplomski sveucilisni
25. |Pomorski menadzment Sveudiliste u Splitu

Pomorski fakultet (Split)

studij

261



http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=212
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9999
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9999&sifraizvodjac=171
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=21000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=208
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9999
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9999&sifraizvodjac=171
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=21000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1648
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1648
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1648
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1648
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9996
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9996&sifraizvodjac=135
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9996&sifraizvodjac=135
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=10000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1016
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9998
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9998&sifraizvodjac=239
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9998&sifraizvodjac=239
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=51000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=1
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1653
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9996
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9996&sifraizvodjac=135
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9996&sifraizvodjac=135
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=10000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=268
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=268
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9998
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9998&sifraizvodjac=239
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9998&sifraizvodjac=239
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=51000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1018
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1018
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9998
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9998&sifraizvodjac=239
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9998&sifraizvodjac=239
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=51000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1651
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1651
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1651
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9996
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9996&sifraizvodjac=135
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9996&sifraizvodjac=135
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=10000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=272
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=272
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9998
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9998&sifraizvodjac=239
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9998&sifraizvodjac=239
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=51000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=263
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=263
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9998
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9998&sifraizvodjac=239
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9998&sifraizvodjac=239
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=51000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=271
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9999
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9999&sifraizvodjac=171
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=21000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=264
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9999
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9999&sifraizvodjac=171
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=21000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=273
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9999
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9999&sifraizvodjac=171
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=21000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=2

T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

R.br.

Naziv studijskog programa

Nositelj(i)

Izvodac(i)

Vrsta studijskog
programa

Diplomski sveucilisni

26. |Pomorski sustavi i procesi Pomorski fakultet (Split) dii
Sveugiliste u Splitu studj
27 |Pomorstvo Sveuciliste u . Diplomski sveuciliSni
' Dubrovniku Pomorski _ studij
odjel (Dubrovnik)
Promet; smjerovi: Cestovni,
og.  |Zelieznicki, Vodni, Zracni, Sveusiliste u Zaerebu Fakultet prometnih znanosti | . e
" |Postanski, Informacijsko- & (Zagreb) D1p19msk1 sveuciliSni
komunikacijski, Gradski studij
29. |Tehnologija i organizacija prometa |Sveudiliste u Rijeci E’sir};?(r:)k H fakultet u Rijeci 3;%1511151“ sveucilisni
Poslijediplomski
SveuciliSte u Rijeci  |pomorski fakultet u Ri jec svel{(?iliéni (doktorski)
30. |Pomorstvo i(Rijeka) studij
s . . . . |Poslijediplomski
31 Tehnoloski sustavi u prometu i Sveugiliste u Zagrebu Fakultet prometnih znanosti sveucilisni (doktorski)
transportu (Zagreb) studij
2. [Gradski promet Sveutilse  Zagrebu | FAKUIE prometnih znanost Posiediplomsid
. . Poslijediplomski
33. |Intermodalni transport Sveuciliste u Zagrebu |Fakyltet prometnih znanosti specijalisticki studi
(Zagreb)
34. |Transportna logistika i menadzment |SveuciliSte u Zagrebu [(:;;(;:é%t)prometmh znanosti spp?esclllji(lj:sﬂglgsslzl dij
35 |Cestovni promet Veleuciliste "Nikola |Veleuciliste "Nikola Tesla" |Preddiplomski stru¢ni
' P Tesla" u Gospic¢u u Gospicu (Gospi¢) studij
36. |Cestovni promet Veleuciliste u Rijeci  |veleugiliste u ;Le(;ii?lplomsm strucni
Rijeci (Rijeka)
g7 |Inspekcijski i kadrovski Visoka Skola za i\]llzcc)il:gvss];(;l?nii;g?rfxtUSkl Preddiplomski strugni
" |menadzment u pomorstvu Inspekcu§k| ! I studij
kadrovski (Split)
menadzment
38. |Postanski promet Veleuciliste u Rijeci Veleuciliste u Preddiplomski struéni

Rijeci (Rijeka)

studij

262



http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=265
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http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1194
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=9996
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http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=10000
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http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=9996&sifraizvodjac=135
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http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=6
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R.br.

Naziv studijskog programa

Nositelj(i)

Izvodac(i)

Vrsta studijskog
programa

Promet; smjerovi: Cestovni promet,

Veleudiliste u

Preddiplomski struéni

39. Postanski promet Sibeniku Vveleué.iliéteuﬁibeniku studij
(Sibenik)

- Veleuciliste Hrvatsko | Veleuciliste Hrvatsko Preddiplomski stru¢ni
40. |Prometna logistika . . : . . -
Zagorje Krapina Zagorje Krapina (Krapina) |studij

41 |Tehnicka i darska logistik Sveucilitte Si Sveuciliste Sjever ) ) )

. ehni¢ka i gospodarska logistika veuciliste Sjever (Koprivnica) Preddiplomski struéni
studij

Yo Veleuciliste u Preddiplomski stru¢ni
42. |Zeljeznicki promet e ..
! P Veleuéiliste u Rijeci | Rijeci (Rijeka) studij

. . . Specijalisticki
43, |Promet smjerovi: Cestovni, Veleugiliste u Rijeci diplomski strucni

Zeljezni¢ki, Postanski

Veleuéiliste u
Rijeci (Rijeka)

studij
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http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=22000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=6
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=6
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1814
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=300007
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=300007
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=300007&sifraizvodjac=300007
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=300007&sifraizvodjac=300007
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=49000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=6
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=6
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=1275
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=336
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=336&sifraizvodjac=336
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=48000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=6
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=6
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=307
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=242
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=242&sifraizvodjac=242
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=242&sifraizvodjac=242
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=51000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=6
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=6
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=337
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/detaljno/prikazi.html?program=337
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/odabirIzvodjac.html?sifranositelj=242
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=242&sifraizvodjac=242
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/nositelj/prikaziIzvodjac.html?sifranositelj=242&sifraizvodjac=242
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/mjesto/prikazi.html?postanskibroj=51000
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=7
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=7
http://mozvag.srce.hr/preglednik/pregled/hr/vrsta/prikazi.html?sifravrsta=7

T. Poli¢: Predmodifikacija imenica u viSerje¢nim nazivima u nastavi engleskoga jezika prometnih struka

PRILOG 2: Inicijalni jezi¢ni ispit za sve skupine sudionika

JI'l

Zahvaljujem $to ste odvojili Vase dragocjeno vrijeme za rjeSavanje ovog jezi¢nog ispita. Istrazivanje se provodi
za potrebe izrade doktorske disertacije. Sudjelovanje je anonimno, a Vasi odgovori bit ¢e koristeni iskljuc¢ivo u
znanstvene svrhe i u potpunosti su tajni. Daljnjim rjeSavanjem ovog ispita dajete svoj pristanak sudjelovanju u

ovom istrazivanju.

Moja Sifra:

U sljedecim viseimenickim nazivima zaokruZite GLAVNU imenicu:

Primjer: urban traffic management services

1) traffic regulations
2) port enterprise
3) lever switch

4) vehicle guidance system

5) alcohol intake limit

6) rail lubrication mechanism

7) blood alcohol content level

8) goods rail transport link

9) air traffic control provider

10) road weather information system equipment

11) road traffic signal lights manufacturer
12) data base management system problem

Izaberite to¢nu definiciju viS§eimenickih naziva napisanih lijevo:

Primjer:

Tocan odgovor:

1) highway planner

2) glass fibre

worm gear

oo

o

a. aworm that lives in gears
b. a gear shaped like a worm
c. aworm shaped like a gear

a gear shaped like a worm

a person who plans highways
a book of highway maps helping to plan a route
a plan of highways in a certain area

a kind of glass in the form of fibres
a kind of fibre made from glass
a kind of fibre used as glass
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3) voltage regulation a. normal voltage as prescribed by regulations
b. the regulation of voltage
c. Vvoltage used for regulation

4) port repair facilities  a. facilities used for repairing ports
b. facilities in the port used for repairing other things

c. ports

5) battery charge indicator

6) fuel oil filter

7) aluminium alloy cylinder block

8) steam power plant equipment

9) laser noise amplitude regulation

10) cathode ray tube display unit

used for repairing facilities

a. an indicator that shows a battery charge
a charge from a battery indicator
c. a battery used for indicating charge

=

a. a filter for cleaning fuel oil
an oil filter operated by fuel
oil fuel used as a filter

oo

a block cylinder containing alloyed aluminium
an aluminium cylinder blocked by alloys

an alloy block operated by aluminium cylinder
a cylinder block made from an aluminium alloy

Qoo

a plant equipment powered by steam
a plant powered by steam equipment
equipment for a steam power plant

an equipment plant powered by steam

cooe

the regulation of noise by means of a laser amplitude
the regulation of noise amplitude by means of a laser
the laser noise regulation by means of amplitude
the amplitude regulation by means of laser noise

oo

a display unit which uses a cathode ray tube
a ray tube unit which displays cathode

a unit that uses cathode display rays

a tube display unit which uses a cathode ray

coow

11) work measurement data compilation distribution

a. the compilation of data for work measurement distribution
b. the measurement of distribution of work data compilation

c. the distribution of data compilation for work measurement
d. the measurement of work distribution by data compilation

12) diesel engine vehicle fuel consumption

a. avehicle fuel consumption caused by a diesel engine

b. the fuel consumption of a diesel engine vehicle

c. the engine vehicle fuel used for diesel consumption

d. the consumption of a diesel engine caused by a vehicle fuel
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Pomocu sljedecih objasnjenja oblikujte dvoimenicki naziv koji ¢e imati jednako znacenje kao ono dano u
objasnjenju:

Primjer: a tyre that is made of rubber = rubber tyre

1) an accident that happens in traffic =
2) the rate at which accidents occur =
3) a ticket for taking a trip on an airline =

Pomodu sljedeéih objasnjenja oblikujte troimenicki naziv koji ée imati jednako znacenje kao ono dano u
objasnjenju:

Primjer: the risk of train collision = train collision risk
4) an accident which includes vehicles driven by a motor =

5) a nozzle used for the injection of fuel =
6) a level in a fuel tank =

Pomocu sljedeéih objasnjenja oblikujte Cetveroimenicki naziv koji ée imati jednako znacenje kao ono dano u
objasnjenju:

Primjer: the evaluation of traffic safety performance = traffic safety performance evaluation
7) agas engine working with spark ignition =

8) a gas turbine which is used in road vehicles =
9) the design of a rail wagon carrying freight =

Pomoéu sljedecih objasnjenja oblikujte petoimenicki naziv koji ée imati jednako znacenje kao ono dano u
objasnjenju:

Primjer: a system for purification of aircraft cabin air = aircraft cabin air purification system

10) the capacity of the traffic surveillance system which is supported by the internet =

11) a solution for the problem of the consumption of power of the engine =

12) a plan for the improvement of the car park at the airport
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v

Od abecednim redom ponudenih imenica napravite viSeimenicke nazive &ije ée znacenje odgovarati znaéenju

na hrvatskom. Broj crta odgovara broju imenica u traZenom nazgivu.

Primjer: model simulacije prometa traffic simulation model
(model simulation traffic)
1) prometna guzva (jam traffic)
2) uredaj za gasenje pjenom (extinguisher  foam)
3) putnicki brod (passenger ship)
4) sustav koji onemogucava pokretanje vozila
(ignition interlock system)
5) zonska kontrola prometa
(area control traffic)
6) izvori pogonske snage
(motive power resources)
7) sustav tunela londonske podzemne Zeljeznice
(London system tunnel underground)
8) dispecer kontrole zra¢nog prometa
(air control provider traffic)
9) poduzece za cestovni prijevoz putnika
(enterprise passenger road transport)
10) kanadski sigurnosni standardi za motorna vozila
(Canada Motor Safety Standards Vehicle)
11) kontrola temperature avionske plinske turbine
(aircraft control gas temperature turbine)
12) istek potvrde o obavljenom tehnickom pregledu teretnog vozila
(certificate expiry goods test vehicle)
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\Y

1. Dob: godine/a

Molimo zaokruZite po jedan odgovor koji je za Vas to¢an:

2.Spol: M Z
3. Studiram: redovno izvanredno
4. Engleski jezik koristim na poslu: DA NE nisam zaposlen/a

5. Srednja Skola koju sam zavrSio/la. Ako ste zavrsili viSe od jedne srednje Skole, navedite onu koju ste zavrsili
zadnju.

a) gimnazija
b) strukovna ¢etverogodisnja Skola
¢) strukovna trogodisnja Skola
6. Maturu iz engleskog jezika polozio/la sam na razini:
A B nisam polagao/la nisam ucio/la engleski jezik u skoli

7. Ocjena iz engleskog jezika u zadnjem razredu srednje $kole:

2 3 4 5 nisam ucio/la engleski jezik u $koli

8. U srednjoj skoli bio/la sam poucavan/a engleskom jeziku struke:

nikad rijetko povremeno Cesto uvijek

9. Osim engleskog jezika, u $koli ili na tecaju stranih jezika ucio/la sam:

a) njemacki - u trajanju od godina

b) talijanski - u trajanju od godina

c) francuski - u trajanju od godina

d) latinski — u trajanju od godina

e) neki jezik koji nije naveden. Molimo navedite koji: - U trajanju od godina

10. Dvojezi¢nost / bilingvizam:
a) Smatram se dvojezi¢nom osobom jer u obitelji ili okruzenju govorim i jezik.
b) Ne smatram se dvojezi¢nom osobom.

Zahvaljujemo na suradnji!
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PRILOG 3: Zavrsni jezicni ispit za usporedne skupine sudionika

JI 2

Zahvaljujem $§to ste odvojili VaSe dragocjeno vrijeme za rjeSavanje ovog jezi¢nog ispita. Istrazivanje se provodi
za potrebe izrade doktorske disertacije. Sudjelovanje je anonimno, a Vasi odgovori bit ¢e koristeni iskljucivo u
znanstvene svrhe i u potpunosti su tajni. Daljnjim rjeSavanjem ovog ispita dajete svoj pristanak sudjelovanju u
ovom istrazivanju.

Moja Sifra:

U sljedecim viSeimenickim nazivima zaokruZite GLAVNU imenicu:

Primjer: urban traffic management [services

1) traffic regulations
2) port enterprise
3) lever switch

4) vehicle guidance system
5) alcohol intake limit
6) rail lubrication mechanism

7) blood alcohol content level
8) goods rail transport link
9) air traffic control provider

10) road weather information system equipment
11) road traffic signal lights manufacturer
12) data base management system problem

Izaberite toénu definiciju viseimenickih naziva napisanih lijevo:

Primjer: worm gear a. a worm that lives in gears
b. a gear shaped like a worm
c. aworm shaped like a gear

Tocan odgovor: a gear shaped like a worm

1) highway planner a person who plans highways
a book of highway maps helping to plan a route

c. aplan of highways in a certain area

S

2) glass fibre a. akind of glass in the form of fibres
. akind of fibre made from glass
c. akind of fibre used as glass
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3) voltage regulation a. normal voltage as prescribed by regulations
b. the regulation of voltage
c. Vvoltage used for regulation

4) port repair facilities  a. facilities used for repairing ports
b. facilities in the port used for repairing other things

c. ports

5) battery charge indicator

6) fuel oil filter

7) aluminium alloy cylinder block

8) steam power plant equipment

9) laser noise amplitude regulation

10) cathode ray tube display unit

used for repairing facilities

a. an indicator that shows a battery charge
a charge from a battery indicator
c. a battery used for indicating charge

=

a. a filter for cleaning fuel oil
an oil filter operated by fuel
oil fuel used as a filter

oo

a block cylinder containing alloyed aluminium
an aluminium cylinder blocked by alloys

an alloy block operated by aluminium cylinder
a cylinder block made from an aluminium alloy

Qoo

a plant equipment powered by steam
a plant powered by steam equipment
equipment for a steam power plant

an equipment plant powered by steam

cooe

the regulation of noise by means of a laser amplitude
the regulation of noise amplitude by means of a laser
the laser noise regulation by means of amplitude
the amplitude regulation by means of laser noise

oo

a display unit which uses a cathode ray tube
a ray tube unit which displays cathode

a unit that uses cathode display rays

a tube display unit which uses a cathode ray

coow

11) work measurement data compilation distribution

a. the compilation of data for work measurement distribution
b. the measurement of distribution of work data compilation

c. the distribution of data compilation for work measurement
d. the measurement of work distribution by data compilation

12) diesel engine vehicle fuel consumption

a. avehicle fuel consumption caused by a diesel engine

b. the fuel consumption of a diesel engine vehicle

c. the engine vehicle fuel used for diesel consumption

d. the consumption of a diesel engine caused by a vehicle fuel
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Pomocu sljedecih objasnjenja oblikujte dvoimenicki naziv koji ¢e imati jednako znacenje kao ono dano u
objasnjenju:

Primjer: a tyre that is made of rubber = rubber tyre
1) an accident that happens in traffic =

2) the rate at which accidents occur =
3) a ticket for taking a trip on an airline =

Pomocu sljedecih objasnjenja oblikujte troimenicki naziv koji ¢e imati jednako znacenje kao ono dano u
objasnjenju:

Primjer: the risk of train collision = train collision risk
4) an accident which includes vehicles driven by a motor =

5) a nozzle used for the injection of fuel =
6) a level in a fuel tank =

Pomodu sljedeéih objasSnjenja oblikujte Cetveroimenicki naziv koji ée imati jednako znacenje kao ono dano u
objasnjenju:

Primjer: the evaluation of traffic safety performance = traffic safety performance evaluation
7) agas engine working with spark ignition =

8) a gas turbine which is used in road vehicles =
9) the design of a rail wagon carrying freight =

Pomodu sljedeéih objasnjenja oblikujte petoimenicki naziv koji ée imati jednako znacenje kao ono dano u
objasnjenju:

Primjer: a system for purification of aircraft cabin air = aircraft cabin air purification system

10) the capacity of the traffic surveillance system which is supported by the internet =

11) a solution for the problem of the consumption of power of the engine =

12) a plan for the improvement of the car park at the airport
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v

Od abecednim redom ponudenih imenica napravite viSeimenicke nazive &ije ée znacenje odgovarati znaéenju

na hrvatskom. Broj crta edgovara broju imenica u traenom nazgivu.

Primjer: model simulacije prometa traffic simulation model
(model simulation traffic)
1) prometna guzva (jam traffic)
2) uredaj za gaSenje pjenom (extinguisher  foam)
3) putni¢ki brod (passenger ship)
4) sustav koji onemogucava pokretanje vozila
(ignition interlock system)
5) zonska kontrola prometa
(area control traffic)
6) izvori pogonske snage
(motive power resources)
7) sustav tunela londonske podzemne Zeljeznice
(London system tunnel underground)
8) dispecer kontrole zra¢nog prometa
(air control provider traffic)
9) poduzece za cestovni prijevoz putnika
(enterprise passenger road transport)
10) kanadski sigurnosni standardi za motorna vozila
(Canada Motor Safety Standards Vehicle)
11) kontrola temperature avionske plinske turbine
(aircraft control gas temperature turbine)
12) istek potvrde o obavljenom tehnickom pregledu teretnog vozila
(certificate expiry goods test vehicle)

Zahvaljujemo na suradnji!
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PRILOG 4: Zavrsni jezi¢ni ispit za tretmansku skupinu sudionika

JI 2

Zahvaljujem $§to ste odvojili VaSe dragocjeno vrijeme za rjeSavanje ovog jezi¢nog ispita. Istrazivanje se provodi
za potrebe izrade doktorske disertacije. Sudjelovanje je anonimno, a Vasi odgovori bit ¢e koristeni iskljuc¢ivo u
znanstvene svrhe i u potpunosti su tajni. Daljnjim rjeSavanjem ovog ispita dajete svoj pristanak sudjelovanju u
ovom istrazivanju.

Moja Sifra:

U sljedeéim viseimenickim nazivima zaokruZite GLAVNU imenicu:

Primjer: urban traffic management services

1) traffic regulations
2) port enterprise
3) lever switch

4) vehicle guidance system
5) alcohol intake limit
6) rail lubrication mechanism

7) blood alcohol content level
8) goods rail transport link
9) air traffic control provider

10) road weather information system equipment
11) road traffic signal lights manufacturer
12) data base management system problem

Izaberite to¢nu definiciju vis§eimenic¢kih naziva napisanih lijevo:

Primjer: worm gear a. a worm that lives in gears
b. a gear shaped like a worm
c. aworm shaped like a gear

Tocan odgovor: a gear shaped like a worm

1) highway planner a person who plans highways
a book of highway maps helping to plan a route

c. aplan of highways in a certain area

oo

2) glass fibre a. akind of glass in the form of fibres
. akind of fibre made from glass
c. akind of fibre used as glass
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3) voltage regulation a. normal voltage as prescribed by regulations
b. the regulation of voltage
c. Vvoltage used for regulation

4) port repair facilities  a. facilities used for repairing ports
b. facilities in the port used for repairing other things

c. ports

5) battery charge indicator

6) fuel oil filter

7) aluminium alloy cylinder block

8) steam power plant equipment

9) laser noise amplitude regulation

10) cathode ray tube display unit

used for repairing facilities

a. an indicator that shows a battery charge
a charge from a battery indicator
c. a battery used for indicating charge

=

a. a filter for cleaning fuel oil
an oil filter operated by fuel
oil fuel used as a filter

oo

a block cylinder containing alloyed aluminium
an aluminium cylinder blocked by alloys

an alloy block operated by aluminium cylinder
a cylinder block made from an aluminium alloy

Qoo

a plant equipment powered by steam
a plant powered by steam equipment
equipment for a steam power plant

an equipment plant powered by steam

cooe

the regulation of noise by means of a laser amplitude
the regulation of noise amplitude by means of a laser
the laser noise regulation by means of amplitude
the amplitude regulation by means of laser noise

oo

a display unit which uses a cathode ray tube
a ray tube unit which displays cathode

a unit that uses cathode display rays

a tube display unit which uses a cathode ray

coow

11) work measurement data compilation distribution

a. the compilation of data for work measurement distribution
b. the measurement of distribution of work data compilation

c. the distribution of data compilation for work measurement
d. the measurement of work distribution by data compilation

12) diesel engine vehicle fuel consumption

a. avehicle fuel consumption caused by a diesel engine

b. the fuel consumption of a diesel engine vehicle

c. the engine vehicle fuel used for diesel consumption

d. the consumption of a diesel engine caused by a vehicle fuel
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Pomocu sljedecih objasnjenja oblikujte dvoimenicki naziv koji ¢e imati jednako znacenje kao ono dano u
objasnjenju:

Primjer: a tyre that is made of rubber = rubber tyre
1) an accident that happens in traffic =

2) the rate at which accidents occur =
3) a ticket for taking a trip on an airline =

Pomocu sljedecih objasnjenja oblikujte troimenicki naziv koji ée imati jednako znacenje kao ono dano u
objasnjenju:

Primjer: the risk of train collision = train collision risk
4) an accident which includes vehicles driven by a motor =

5) a nozzle used for the injection of fuel =
6) a level in a fuel tank =

Pomodu sljedeéih objasSnjenja oblikujte Cetveroimenicki naziv koji ée imati jednako znacenje kao ono dano u
objasnjenju:

Primjer: the evaluation of traffic safety performance = traffic safety performance evaluation
7) agas engine working with spark ignition =

8) a gas turbine which is used in road vehicles =
9) the design of a rail wagon carrying freight =

Pomodu sljedeéih objasnjenja oblikujte petoimenicki naziv koji ¢e imati jednako znacenje kao ono dano u
objasnjenju:

Primjer: a system for purification of aircraft cabin air = aircraft cabin air purification system

10) the capacity of the traffic surveillance system which is supported by the internet =

11) a solution for the problem of the consumption of power of the engine =

12) a plan for the improvement of the car park at the airport =
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v

Od abecednim redom ponudenih imenica napravite viseimenicke nazive Cije ¢e znacenje odgovarati znaéenju
na hrvatskom. Broj crta odgovara broju imenica u traZenom nazgivu.

Primjer: model simulacije prometa traffic simulation model
(model simulation traffic)
1) prometna guzva (jam traffic)
2) uredaj za gaSenje pjenom (extinguisher  foam)
3) putnicki brod (passenger ship)

4) sustav koji onemogucava pokretanje vozila

(ignition interlock system)
5) zonska kontrola prometa
(area control traffic)
6) izvori pogonske snage
(motive power resources)
7) sustav tunela londonske podzemne Zeljeznice
(London system tunnel underground)
8) dispecer kontrole zra¢nog prometa
(air control provider traffic)
9) poduzece za cestovni prijevoz putnika
(enterprise passenger road transport)

10) kanadski sigurnosni standardi za motorna vozila

(Canada Motor Safety Standards Vehicle)

11) kontrola temperature avionske plinske turbine

(aircraft control gas temperature turbine)

12) istek potvrde o obavljenom tehni¢kom pregledu teretnog vozila

(certificate expiry goods test vehicle)
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Oznacdite svoj stupanj slaganja s tvrdnjama koje govore o primanjul® i
proizvodnji viSeimenic¢kih naziva (u daljnjem tekstu PiPVIN) u engleskom

jeziku:

(Zaokruziti odgovarajuci broj na skali od 1 do 5, za svaki redak.)

1 - uopcée se ne slazem
2 - ne slazem se

3 - niti se slaZzem niti se ne slazem

4 - slazem se
5 - potpuno se slazem

1. Poucavanje PiPVIN je korisno. 1 2 3 5
2. Poucavanje PiPVIN osilgurava napredak u uéenju. 1 2 3 5
3. Poucavanje PiPVIN je dosadno. 1 2 3 5
4. Poucavanje PiIPVIN mi se svida. 1 2 3 5
5. Tesko je nauditi PiPVIN. 1 2 3 5
6. Volio/la bih da se u nastavi vise uci PiPVIN. 1 2 3 5
7. Zauspjesno rjeSavanje zadataka potrebno je dobro poznavanje 1 2 3 5
engleskog vokabulara struke.
8. Za uspjesno rjeSavanje zadataka potrebno je poznavanje struke. 1 2 3 5
9. Zauspjesno rjeSavanje zadataka potrebna je velika koncentracija. 1 2 3 5

138 Sudionicima je obja$njeno znacenje pojma primanije.

Zahvaljujemo na suradnji!
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ZIVOTOPIS
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SveuciliSta u Zagrebu.

Radila je kao profesorica engleskoga i talijanskoga jezika u osnovnim i srednjim
strukovnim Skolama u Zagrebu i Rijeci, prevoditeljica tehnicke i tehnoloske dokumentacije u
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