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RESUMO

No Nordeste do Brasil, a por¢cdo de Mata Atlantica ao norte do rio Sdo Francisco,
conhecida como Centro de Endemismo de Pernambuco (CEPE) por ser um hotspot de
biodiversidade, é a regido mais impactada e fragmentada do bioma. A fauna de
mamiferos de médio porte € pouco conhecida nessa regido, a despeito do seu papel
ecoldégico como espécies-chave na estruturacdo das comunidades bioldgicas,
especialmente na auséncia de grandes predadores. Com 0s processos de antropizacédo e a
expansdo de areas urbanizadas proximas aos ambientes naturais, ocorre 0 aumento da
populacdo de mamiferos domeésticos, cées e gatos, que acabam afetando diretamente os
mamiferos silvestres por competicdo, predacdo ou transmissdo de parasitos. Este trabalho
objetivou analisar a estrutura das comunidades de mamiferos de médio porte por meio da
composicdo de espécies, riqueza e diversidade, em trés Unidades de Conservacdo de
Mata Atlantica no estado da Paraiba. Ainda, avaliamos a presenca de cdes domésticos
como espécie invasora, estimando sua abundancia, densidade, padréo de uso do espaco e
periodo de atividade. O estudo foi realizado na Reserva Biologica (Rebio) Guaribas e
duas Reservas Particulares do Patrimonio Natural (RPPN) Fazenda Pacatuba e Engenho
Gargau. Para tanto, utilizamos armadilhas fotograficas espalhadas em grids com intervalo
de 1km?. Obtivemos 642 registros de mamiferos silvestres pertencentes a 14 espécies e
86 registros de cdes e gatos domésticos. A ordem mais representativa foi a Carnivora, e as
espécies mais frequentes foram Dasyprocta iacki (n= 255; 35%), Didelphis albiventris
(n= 184; 25%) e Dasypus novemcinctus (n=60; 8%). Destacamos a presenca de
Leopardus pardalis, sendo estes os primeiros registros do animal na &rea de estudo.
Destacamos ainda o registro de Cabassous tatouay, devido ao seu baixo numero de
registros para a regido, possuindo apenas dois espécimes na Colecdo de Mamiferos da
Universidade Federal da Paraiba, Coendou prehensilis, por ser uma espécie com habitos e
habitat arboricola, bem como os primatas Alouatta belzebul e Sapajus flavius, que estéo
criticamente ameacados de extingdo. A riqueza de mamiferos silvestres representou a
metade do pool de espécies regional, podendo isso estar relacionado a elevada
fragmentacdo e perda de habitat da area, como também pode estar ligada a praticas de
caca que ocorrem na regido, resultando em processo de defaunacdo. A alta frequéncia de
Didelphis albiventris, pode ser um indicativo de areas perturbadas, bem como a auséncia
de espécies de carnivoros esperadas para regido podem gerar um efeito cascata nas
comunidades bioldgicas. Em relacdo aos cdes domésticos, foram estimadas a abundéncia
e a densidade na Rebio Guaribas SEMA Il (n = 90; 3,2 cdes’/km?) e na RPPN Fazenda
Pacatuba (n=29, 6,2 cdes/km?), respectivamente. O horario de atividade dos caes nas UCs
teve picos entre 1:00-3:00AM e 5:00-07:00AM, e o padrdo de uso foi mais frequente nas
bordas na RPPN Fazenda Pacatuba, e na Rebio Guaribas, tanto na borda como em suas
estradas internas. Os registros de cdes domésticos nas UCs sdo relevantes para a criacao
de estratégias visando impedir a presenca desses animais nas areas estudadas, tendo em
vista que sdo considerados como espécie invasora que pode trazer efeitos negativos para a
fauna local. AcOes envolvendo as comunidades do entorno das &reas para o0
esclarecimento dos problemas de salde que a interacdo entre cdes e mamiferos silvestres
podem causar, como também a realizacdo de censos da populacdo canina concomitantes
com estudos epidemioldgicos e campanhas de vacinacdo e castracdo nos cdes das
comunidades dos entornos das &reas também devem ser realizadas.

Palavras-chave: Centro de Endemismo de Pernambuco; Unidades de Conservagdao;
Armadilhas fotograficas



ABSTRACT

In Northeastern of Brazil, the Atlantic Forest portion north to the Sdo Francisco River,
known as the Pernambuco Endemism Center (PEC), a biodiversity hotspot, is the most
impacted and fragmented region of the biome. Little is known about the medium-sized
mammalian fauna in this region, despite their ecological role as key species in the
structuring of biological communities, especially in the absence of large predators. With
the processes of anthropization and the expansion of urbanized areas close to natural
environments, there is an increase in the population of domestic mammals, which end up
directly affecting wild mammals through competition, predation and/or transmission of
parasites. This study aimed to analyze the structure of medium - sized mammal
communities through the species composition, richness and diversity, in three Atlantic
Forest conservation units in the state of Paraiba. Also, we evaluated the presence of
domestic dogs as invasive species, estimating their abundance, density, pattern of use of
the space and activity. The study was carried out in the Guaribas Biological Reserve
(Rebio) and two Natural Heritage Private Reserves (RPPN), Fazenda Pacatuba and
Engenho Gargad. For that, we used cameras traps distributed in grids with interval of
1km2, We obtained 642 records of wild mammals, belonging to 14 species and 86
domestic dogs and cats’ records. The most representative order was the Carnivora, and
the most frequent species were Dasyprocta iacki (n = 255; 35%), Didelphis. albiventris (n
= 184; 25%) and Dasypus novemcinctus (n = 60; 8%). We highlight the records of
Leopardus pardalis, which are the first for the species in the study area We should also
note the registration of Cabassous tatouay, which has only two specimens in the
Mammalian Collection of the Federal University of Paraiba, Coendou prehensilis, for
being arboreal species, besides the primates, Alouatta belzebul and Sapajus flavius, which
are critically endangered. The wild mammals’ richness we found represented half of the
regional pool of species, which may be related to high fragmentation and habitat loss in
the area but may be also related to practices of hunting that occur in the region, resulting
in a defaunation process. The high frequency of Didelphis albiventris, can be an
indicative of disturbed areas, as well as the absence of carnivorous species expected for
region can generate a cascade effect in the biological communities. In relation to the
domestic dogs, we estimated the abundance and density in Rebio Guaribas SEMA Il (n =
90, 3.2 dogs / km?) and RPPN Fazenda. Pacatuba (n = 29, 6.2 dogs / km?), respectively.
The activity hours of the dogs in the protected areas had peaks between 1: 00-3: 00 AM
and 5: 00-07: 00 AM, and the pattern of use was more frequent at the edges in the RPPN
Faz. Pacatuba, and in Rebio Guaribas, on the edge as well on its internal roads. The
records found of dogs in the conservation units are relevant strategic planning to avoid
the use of these areas by these dogs since they are considered invasive species and can
have negative impacts to the fauna. Actions involving the surrounding communities of
the areas to explain the health problems between the interaction of wild dogs and
mammals. And can cause as well as the accomplishment of canine population censuses
concomitant with epidemiological studies and campaigns of vaccination and castration in
the dogs of the communities of the areas must also be carried out.

Keywords: Pernambuco Endemic Center; Protected areas; Camera traps;
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1. INTRODUCAO GERAL
1.1. Mata Atlantica

A Mata Atlantica destaca-se por ter elevados indices de diversidade e por
apresentar um alto nivel de endemismo (MITTERMEIER et al., 2005; REZENDE et al.,
2015). No entanto, sua area total tem sido reduzida a pequenos fragmentos isolados, e
atualmente conta com apenas 8-12% da area original (FUNDACAO SOS MATA
ATLANTICA, 2016).

O bioma vem sofrendo alteragfes comecando antes da chegada dos colonizadores
portugueses na costa do Brasil em 1500, onde os nativos ja utilizavam dos recursos
florestais para sua subsisténcia (SCARANO; CEOTTO, 2015). Com a colonizacéao
portuguesa no século XVI, os niveis de retirada de madeira e processos de uso do solo
comecaram a aumentar (SCARANO; CEOTTO, 2015). Posteriormente, ao longo do
século XVII iniciou-se a intensificacdo da exploracdo econémica com a cana-de-agucar no
Nordeste, o café nos seculos XVIII e X1X no Sudeste, e o0 cacau na Bahia no decorrer dos
séculos XIX e XX, esses processos de intensificacdo do uso do solo levaram também a
expansao da pecuéria (JOLY et al., 2014; TABARELLLI, 2005).

Devido ao histérico de perturbacdo ao longo do tempo, a Mata Atlantica que
possuia no século XVI uma érea equivalente a 1.315.460 km? foi sendo fragmentada até
chegar ao ponto de no seculo XXI restar apenas 8,5% dos remanescentes florestais acima
de 100 hectares (ha), e somando todos os fragmentos acima de 3ha, em torno de 12,5% de
remanescentes originais (FUNDACAO SOS MATA ATLANTICA, 2016).

Com todos esses processos de intensificacdo de plantagdes de monoculturas e
exploracdo agropecuaria, a Mata também foi sendo convertida em éareas urbanas,
abrigando atualmente cerca de 125 milhdes de pessoas (JOLY et al., 2014). Logo, com a
combinacdo desses componentes a Mata é composta de pequenos remanescentes com
diferentes graus de perturbacdo, manchas florestais recuperadas de terras agricolas, ou
abandono de pastagem e manchas agroflorestais (FONSECA et al., 2009; JOLY et al.,
2014; TABARELLI et al., 2010).

Essa area atual restante da Mata Atlantica pode ser separada biogeograficamente
com base na distribuicdo de plantas e vertebrados (SILVA; CASTELETI, 2005), em cinco

sub-regiGes chamadas de centros de endemismo (Bahia, Brejos Nordestinos, Pernambuco,



Diamantina e Serra do Mar) e trés sub-regides de transi¢do (Rio S&o Francisco, Araucaria
e Florestas do Interior) (RIBEIRO et al., 2009a; TABARELLI et al., 2010).

A regido biogeografica da Mata Atlantica localizada no Nordeste do Brasil, ao
norte do rio S&o Francisco, é o Centro de Endemismo de Pernambuco (CEPE), e possui 0
mais alto grau de fragmentacdo do bioma (2% de remanescentes), devido aos processos
historicos, como a ocupacdo das areas para as plantagdes de monocultura de cana-de-
acucar (BERNARD; MELO; PINTO, 2011) e processos culturais, como por exemplo a
crescente urbanizacdo dessas areas de mata, caca e retirada de madeira (CULLEN;
BODMER; VALLADARES PADUA, 2000; SRBEK-ARAUJO; CHIARELLO, 2008).

A paisagem dessa porcdo da Mata Atlantica do Nordeste, € composta por
remanescentes de menos de 50 hectares. E, as composicdes e estrutura das comunidades
da flora e da fauna inseridas em paisagens modificadas sdo alteradas, devido a pressées
antropogénicas como perda e fragmentacdo das éareas, caca, extracdo de madeira,
incéndios superficiais, invasdo de espécies exoticas. (SILVA; TABARELLI, 2000;
CANALE et al., 2012; TABARELLI et al., 2010; SOUZA; ALVES, 2014).

Dessa forma, alguns grupos sdo mais afetados pelas modificacdes da paisagem do
gue outros. Como por exemplo, os mamiferos de médio e grande porte que sdo mais
vulneraveis a perda e fragmentacdo de habitat e caca devido a sua baixa densidade e
crescimento demogréafico lento (CARDILLO et al., 2004; CROOKS, 2002; PERES;
PALACIOS, 2007), embora existam evidéncias de que algumas espécies podem usar ou
viver em matrizes agroflorestais que atuam como um hébitat de baixa qualidade ou uma
area de alta permeabilidade (SCHROTH et al., 2011; JOLY et al., 2014). Assim, quando
se tem uma matriz permeavel, o tamanho dos fragmentos e os efeitos causados pela
fragmentacdo conseguem ser relativamente disfarcados quando ocorre a persisténcia de
espécies (PARDINI et al., 2009).

No CEPE, no estado da Paraiba sdo encontradas 23 Unidades de Conservacéo,
sendo elas a Rebio Guaribas, RPPNs Faz. Pacatuba, Eng. Gargau e Gurugi dos Paus-
ferros, APA do Rio Mamanguape, de Tambaba e Roncador, EE do Pau Brasil, PM Arruda
Cémara, FN da Restinga de Cabedelo, ARIE Mata da Goiamunduba e Caranguejo-uca,
RE Mata do Rio Vermelho, PE, APE Mata do Estado, ARIE, PE Mata do Pau-ferro, Mata
do Xém-xém, do Aratu, Mata de Jacarpé, Mata do Triunfo e Pico do Jabre RESEX Acau-
Goiana e APP Mata do Buraquinho. Sendo as mais conhecidas, e utilizadas para estudo a
Rebio Guaribas, RPPNs Faz. Pacatuba, Eng. Gargal. APA do Rio Mamanguape e FN da

Restinga de Cabedelo, pelo apoio concedido pelos érgdos/empresas que as coordenam.



1.1. Mamiferos de médio porte na Mata Atlantica

No mundo, estima-se ter aproximadamente 5.600 espécies de mamiferos, dentre
estas, cerca de 701 sdo encontrados no Brasil, pertencentes a 243 géneros, em 50 familias
e 12 ordens. Para a Mata Atlantica sdo descritas 298 espécies de mamiferos, sendo 30%
delas endémicas. Ainda, ocorrem cerca de 83 espécies de mamiferos de médio e grande
porte (mamiferos > 1kg), isto é cerca de 27% dos mamiferos da Mata Atlantica (PAGLIA
etal., 2012) .

Em consequéncia das alteracdes que ocorreram em toda a Mata Atlantica, menos
de 50% dos mamiferos de médio e grande porte persistem nos remanescentes,
principalmente na porcdo nordestina, que é uma das por¢fes mais impactadas do bioma,
desencadeando um provavel processo conhecido como “defauna¢do”, ou Seja, 0
desaparecimento da fauna de vertebrados (CANALE et al., 2012; MENDES PONTES et
al., 2016).

No CEPE, além de ser uma éarea altamente fragmentada, FEIJO; LANGGUTH,
(2013), apontam que a fauna de mamiferos dessa regido € diferenciada, devido a
ocorréncia de espécies que testemunham a retracdo das formacdes florestais durante um
passado recente, como por exemplo o “guariba” Alouatta belzebul e a “preguiga”
Bradypus variegatus, que sdo espécies presentes tanto no leste da Floresta Amazonica,
como na Mata Atlantica do Nordeste brasileiro.

As ordens de mamiferos de médio e grande porte encontradas nessa regido sdo
oito, sendo elas Artiodactyla, Carnivora, Cingulata, Lagomorpha, Perissodactyla, Pilosa,
Primates e Rodentia: Cuniculidae, Dasyproctidae, Erethizontidae e Hydrochoerinae.

Os mamiferos de médio porte possuem um papel ecoldgico de grande importancia
em ecossistemas tropicais, no Nordeste com auséncia de predadores de grande porte, esses
animais assumem o papel de predadores de topo (TERBORGH et al.,, 2001) ou
dispersores e predadores de sementes e plantulas (TABARELLI; PERES, 2002;
TERBORGH et al., 2008) assim, eles sdo considerados espécies-chave na estruturacao
das comunidades bioldgicas (CAMPOS; HERNANDEZ, 2015), e algumas espécies como
por exemplo a jaguatirica, Leopardus pardalis (Linnaeus 1758), séo reguladores
populacionais de especies de presas (TERBORGH et al., 2001).

Dessa forma, as mudancas das paisagens na Mata Atlantica causam o declinio das

populacbes desse grupo de mamiferos causando efeitos nas cadeias troficas em escalas



espaciais e temporais, afetando a dinamica das popula¢@es e comunidades (BOGONI et
al., 2016).

1.2. Ocorréncia de mamiferos domésticos em remanescentes florestais

Os cdes domésticos sdo os carnivoros mais comuns do mundo (HUGHES;
MACDONALD, 2013; LESSA et al.,, 2016; VANAK; GOMPPER, 2009), com sua
populacdo estimada em 700 milhdes distribuidos em todo o planeta (HUGHES;
MACDONALD, 2013). Os cédes ocorrem em diferentes tipos de paisagens, sendo as
urbanas e rurais as mais utilizadas, quase sempre acompanhados por humanos.

Em consequéncia dos processos de antropizacdo como a expansdao de &reas
urbanizadas cada vez mais proximas do ambiente silvestre, ocorre o aumento da
populacdo de mamiferos domésticos no seu entorno. Em algumas areas naturais os cées
domésticos sdo os carnivoros mais abundantes (HUGHES; MACDONALD, 2013),
incluindo em algumas regides da Mata Atlantica (PASCHOAL et al., 2012).

No ambiente silvestre, cdes e gatos atuam como espécies invasoras e causam
interacdes negativas com a fauna silvestre através da competicdo por recursos e espaco
(CAMPOS et al., 2007; ATICKEM; BEKELE; WILLIAMS, 2010), perturbagdo, pois
cdes costumam perseguir e capturar outras espécies apenas por diverséo (GOMPPER,
2014), hibridacdo (DRISCOLL et al., 2011; YOUNG et al., 2011) e transmissdo de
doencas, visto que essas espécies funcionam como reservatorio de parasitas e patdgenos
que afetam tanto animais silvestres como a populagdo humana (BRADLEY; ALTIZER,
2007; LESSA et al., 2016).

A ocorréncia de mamiferos domésticos, esta sendo cada vez mais frequente em
trabalhos realizados em remanescentes de Mata Atlantica, o que acaba se tornando mais
um problema para a conservacao de areas protegidas (PASCHOAL et al., 2012; LESSA et
al., 2016)

1.3. Levantamento de mamiferos de médio porte

Estudos sobre inventarios/censos de mamiferos de médio porte séo realizados com
menos frequéncia na Mata Atlantica do Nordeste (CASSANO; BARLOW; PARDINI,
2012; FERNANDES, 2003; MENDES PONTES et al., 2016; MENDES PONTES;
PERES; NORMANDE, 2006; SILVA; MENDES PONTES, 2008) sendo encontrados



alguns estudos feitos com base em colecdes cientificas (PERCEQUILLO et al., 2007;
FEINO; LANGGUTH, 2013; FEIJO; NUNES; LANGGUTH, 2016), €, no caso, da Rebio
Guaribas, o0 seu plano de manejo (MMA/IBAMA, 2003).

Existem lacunas de conhecimento sobre a fauna de mamiferos de médio porte
dessa regido, principalmente do CEPE, um local que abriga espécies endémicas, e que é
considerado um hotspot inserido em um hotspot, ou seja um reflgio da vida silvestre
(CARNAVAL; MORITZ, 2008; MENDES PONTES et al., 2016).

Devido a isso, construimos uma lista de espécies de mamiferos de médio e grande
porte que ocorrem atualmente, e daqueles que desapareceram devido a acdo humana ao
longo do tempo em todo o CEPE, usando literatura (FERNANDES, 2003; MENDES
PONTES; PERES; NORMANDE, 2006; FEIJO; LANGGUTH, 2013; FEIJO; NUNES;
LANGGUTH, 2016; MENDES PONTES et al., 2016) (Anexo 1).

Tendo em vista a dificuldade de registrar os mamiferos de médio porte, devido a
baixa detectabilidade e a baixa densidade desses animais nessas areas (GALVEZ et al.,
2016) sdo necessarios estudos de longo prazo, para que a mastofauna de uma determinada
area seja descrita (SILVEIRA et al., 2010). O uso de alguns tipos de métodos nédo
invasivos, como armadilhas fotograficas sdo os mais utilizados para esses estudos, onde
existe dificuldades de se capturar o individuo, por serem animais raros,
crepusculares/noturnos e possuirem habitos esquivos, entdo ele sdo utilizados, tendo em
vista que causam minimas perturbacBes as espécies alvo (ROVERO; TOBLER;
SANDERSON, 2010).

As armadilhas fotogréficas sdo frequentemente utilizadas para fornecer dados de
estrutura de comunidade como riqueza, abundancia e composicao de espécies (BECA et
al., 2017), movimentacdo de individuos, padrdo de atividade (CARVALHO; ADANIA;
ESBERARD, 2013; PORFIRIO et al., 2016) comportamento (TROLLIET et al., 2014) e
presenca de mamiferos exoticos, como cdes, e sua relagdo com atividades humanas
(PASCHOAL et al., 2016; VILLATORO et al., 2016), sendo de grande vantagem pois
fornecem registros objetivos e evidéncias da presenca e identidade de um animal
(ROVERO; TOBLER; SANDERSON, 2010).

Portanto, esse tipo de estudo de levantamento de mamiferos é necessario
principalmente em areas protegidas, uma vez que essas areas sao as ferramentas mais
eficazes para a conservacdo da biodiversidade (PERES, 2005), onde & necessario se ter

uma lista das espécies que ocorrem naquela localidade para estimar a diversidade local, e



assim fornecer dados para que se estabeleca estratégias de conservacdo, tanto para as
espécies, como para a conservagao do préprio habitat (NUNES et al., 2013).

Em vista disso, com a deteccdo de espécies de carnivoros silvestres, como
“jaguatirica” Leopardus pardalis, “irara” Eira barbara, “cachorro-do-mato” Cerdocyon
thous que sd@o mesopredadores, e sdo espécie-chaves na estruturacdo das comunidades
biolégicas (CAMPOS; HERNANDEZ, 2015), e de carnivoros domésticos, como “céo
doméstico” Canis familiaris e “gato doméstico” Felis catus, que exercem papel de
predadores e competidores com as espécies silvestres (DOHERTY et al., 2017) € possivel
tracar planos de acdo para a conservacdo das espécies silvestres.

O presente estudo objetivou contribuir com os dados de riqueza e composicao de
espécies, fornecendo dados de padrdo espacial, e dados de ecologia das espécies, e dessa
forma preencher lacunas de informacfes para as areas de estudo sobre a fauna de
mamiferos de médio porte, ajudando a tracar estratégias para a conservacdo da vida
silvestre.

Ainda, objetivou fornecer dados quantitativos e qualitativos atual dos fragmentos
estudados, fornecendo uma nova visao nos estudos da biodiversidade local/regional,
consequentemente, auxiliando o Cadastro Ambiental Rural, que tem como objetivo
avaliar as areas que devem ser recuperadas ao redor de areas j& impactadas, para assim
implementar acOes de gestdo a cada regido da Mata Atlantica. Tendo em vista que 0s
parametros estruturais da paisagem, como a alta conectividade entre fragmentos e
permeabilidade da matriz circundante (FONSECA et al., 2009; PARDINI et al., 2009) sédo
primordiais para o planejamento de conservacdo das espécies (RIBEIRO et al., 2009a).

O presente estudo estd estruturado em dois capitulos, o primeiro capitulo tem
como objetivo apresentar dados de estrutura da comunidade de mamiferos silvestres de
médio porte em uma paisagem fragmentada na Mata Atlantica ao norte do Rio Séo
Francisco, enquanto o segundo capitulo aborda os cdes domésticos como espécies
invasoras em Unidades de Conservacao inseridas nessas paisagens fragmentadas.

Adicionalmente, o conjunto de dados deste estudo gerou outros dois produtos: o
manuscrito “Uncover relict ocelot (Leopardus pardalis) and South American coati 1
(Nasua nasua) populations in the Biodiversity” hotspot Pernambuco Endemism Center,
Northern Atlantic Forest, Brazil” (Anexo 2), submetido na revista Mammalia, onde
discutimos os primeiros registros dessas espécies na regido; e o Data paper “”ATLANTIC-
CAMTRAPS: a dataset of medium and large terrestrial mammal communities in the

Atlantic Forest of South America” publicado na revista Ecology, uma compilagdo de



estudos com levantamentos de mamiferos de médio e grande porte com armadilhas
fotograficas realizados na América do Sul, onde nosso estudo foi o Unico ao norte do rio
Sé&o Francisco (ANEXO 3).

2. OBJETIVOS

2.1. Objetivo Geral
Analisar a estrutura da comunidade de mamiferos de meédio porte, e verificar a
ocorréncia de cdes domésticos em unidades de conservacdo da Mata Atlantica da Paraiba,

Nordeste do Brasil.

2.2. Objetivos Especificos
1. Estimar riqueza, abundancia, diversidade e composicdo de espécies das
comunidades de mamiferos silvestres de médio porte em trés unidades de conservacao;
2. Identificar a composicdo de espécies nas fitofisionomias (mata e tabuleiro)
encontradas na paisagem;
3. Estimar a abundancia e densidade de cdes domeésticos nos fragmentos florestais;
4. Determinar padrdes de uso e atividade de cdes domésticos nos fragmentos

florestais.
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3. CAPITULO 1 - Diagnéstico da estrutura da comunidade de mamiferos silvestres
de médio porte em trés unidades de conservacdo de Mata Atlantica da Paraiba,
Centro de Endemismo de Pernambuco, Nordeste do Brasil.

3.1. Introducéo

Estima-se em 5.600 o nimero de espécies de mamiferos descritos mundialmente
(WILSON; REEDER, 2005). No Brasil ocorrem cerca de 701 espécies, ou 12% da
mastofauna mundial (PAGLIA et al., 2012). A Mata Atlantica por sua vez possui cerca de
298 espécies mamiferos, sendo aproximadamente 30% endémicas desse bioma. Destas, 83
espécies sdo de mamiferos de médio e grande porte (espécies > 1 kg de peso corporal -
DIAS; BOCCHIGLIERI, 2016) (PAGLIA et al., 2012).

A Mata Atlantica do Brasil é considerada um hotspot de biodiversidade global
(MITTERMEIER et al., 2005). De acordo com a FUNDACAO SOS MATA
ATLANTICA (2016), somando-se todos as areas florestadas nativas acima de 3 hectares,
restam atualmente em torno de 12,5% de remanescentes originais. A situacdo da regido
biogeogréafica do Centro de Endemismo de Pernambuco (CEPE) € mais preocupante. Essa
porcao € composta por apenas 3% dos remanescentes originais, que sao restritos aos topos
de morros e imersos em uma matriz de cana-de-acicar (ATLAS DOS
REMANESCENTES FLORESTAIS DA MATA ATLANTICA - RELATORIO
TECNICO, 2017).

Processos como perda de habitat, fragmentacdo, conversdo de areas florestais em
agricolas e urbanas sdo causados pelas acGes humana (RIBEIRO et al., 2009). Tais
processos ocorrem nas areas de Mata Atlantica e sdo o0s que atingem diretamente as
comunidades de vertebrados (MAGIOLI et al., 2016; PARDINI et al., 2010). Diante
disso, tém como consequéncia um efeito seletivo sobre as comunidade, que tendem a
eliminar especies especialistas, fazendo com que aumente a abundancia das generalistas
(FERRAZ et al., 2010), levando as comunidades a baixos indices de diversidade e
funcgdes ecoldgicas, e extin¢des locais (TABARELLI et al., 2010; CANALE et al., 2012;
MAGIOLI et al., 2015).

Assim, com as alteracdes causadas nas comunidades bioldgicas, todos os servicos
ecossistémicos sdo afetados, tendo em vista que a fauna de vertebrados exerce papéis
fundamentais nos ecossistemas, tais como polinizacéo e controle biolégico (LUCK et al.,

2012), portanto a redugdo vertebrados pode resultar em efeitos cascata em escalas



espaciais e temporais (BOGONI et al., 2016). Sendo algumas espécies consideradas
espécies guarda-chuva, pois sdo fundamentais para a existéncia de outras assumindo um
efeito top-down na cascata trofica e, dessa forma, sdo utilizadas como espécies
indicadoras para planejamentos de conservacdo (ROBERGE; ANGELSTAM, 2004).

Mamiferos sofrem com os processos de perda e fragmentacdo de habitat
(MAGIOLI et al., 2016; PARDINI et al., 2010), que no Nordeste ocorre devido as
matrizes de plantacfes de monocultura e pastagens, que acabam se tornando um filtro
seletivo para a espécies (FAHRIG, 2003). A caca, perseguicdo, comercio ilegal e
introducdo de espécies exoticas sdo outros fatores que favorecem o desaparecimento das
espécies desse grupo de animais (CANALE et al., 2012; GALETTI et al., 2009).

De acordo com critérios da Unido Internacional da Conservacdo da Natureza
(IUCN) para uma espécie ser considerada ameacada é necessario se ter dados de
distribuicdo geografica, dados populacionais e caracteristicas ecologicas da espécie.
Dentro desses critérios, que sdo os mesmos utilizados nacionalmente, cerca de 110
espécies de mamiferos que ocorrem no Brasil sdo avaliadas em algum grau de ameaca
pela Lista Nacional de Espécies ameacadas (MMA/ICMBIO, 2016). As categorias de
risco de extin¢do sdo as mesmas tanto internacionalmente como nacionalmente que sao:
Criticamente em Perigo (CR), Em Perigo (EN), Vulneravel (VU), Quase Ameacada (NT)
e Menos Preocupante (LC) (MMA/ICMBIO, 2016; IUCN, 2016).

O levantamento de mamiferos através de armadilhas fotograficas sdo de grande
importancia, devido ao fato de fornecer dados de estrutura de comunidade, como riqueza,
abundancia e composicdo de espécies (BECA et al., 2017). Sabendo que informacdes
sobre as espécies desse grupo nos remanescentes florestais da Paraiba sdo escassas, e que
existem lacunas de conhecimento sobre autoecologia, ecologia, estimativas e densidade de
populacdes das espécies desse grupo, o estudo com armadilhas fotograficas fornecem
registros objetivos e evidéncias da presenca de animais (ROVERO; TOBLER;
SANDERSON, 2010), que ocorrem nas areas de estudo. Até o0 momento, 0 que se sabe
sobre as espécies desse grupo na regido sdo dados de ocorréncia compilados de colegdes
cientificas (FEIJO; NUNES; LANGGUTH, 2016), trabalhos com espécies de primatas
(CAMARGO et al., 2008; FIALHO; GONCALVES, 2008; FIALHO et al., 2014) e
trabalhos etnozooldgicos com espécies cinegéticas (SOUZA; ALVES, 2014; ALVES et
al., 2017).



Nesse cenario, este estudo teve como objetivo descrever a estrutura das
comunidades de mamiferos de médio porte em fragmentos de Mata Atlantica na Paraiba,
por meio da riqueza, abundancia, diversidade e composi¢do de espécies.

3.2. Metodologia

3.2.1. Area de estudo

O estudo foi realizado em trés unidades de conservacdo de Mata Atlantica do
Nordeste, localizados na mesorregido da Mata Paraibana no Estado da Paraiba, sendo uma
Reserva Bioldgica (Rebio) e duas Reservas Particulares do Patriménio Natural (RPPNSs) e
em algumas de suas areas adjacentes.

A Rebio Guaribas (-6.741955° S/ -35.141963° O) possui uma area de 4.028,55 ha,
e € constituida por trés areas denominadas SEMA 1 (673,64 ha), Il (3.016,09 ha) e IlI
(338,82 ha), localizadas nos municipios de Mamanguape e Rio Tinto — PB. As areas sdo
caracterizadas por fitofisionomias dos biomas Mata Atlantica e Cerrado (tabuleiro),
inseridas em um polo canavieiro do Estado (MMA/IBAMA, 2003). A RPPN Fazenda
Pacatuba (-7.041147 S/ -35.155929 0), localizada no municipio de Sapé, possui uma area
de 266,53 ha de floresta continua (BONVICINO, 1989). A RPPN Engenho Gargal (-
7.012222 S /-34.956944 O), situada no municipio de Santa Rita, possui uma area de 1.058
ha coberta com floresta em diferentes estagios sucessionais entremeada por areas alagadas
e abertas. As duas RPPNs, sdo propriedade Japungu Agroindustrial S/A (Usina Japungu).

A vegetacdo da regido, segundo o Manual de Técnico da Vegetacdo Brasileira
(IBGE, 2012), é composta de Florestas ombrofilas, Floresta estacionais deciduais e
semideciduais, e Savanas (tabuleiros costeiros). Esses tabuleiros sdo areas de transicéo
com elementos floristicos da vegetacdo de matas, caatingas, cerrados e cerradGes
(MMA/IBAMA, 2003). De acordo com a classificacdo de Koeppen, o clima da regido
enquadra-se no tipo As (quente e imido), com uma estacdo seca iniciando em setembro e
prolongando até janeiro e uma estacdo chuvosa entre fevereiro a agosto. Em virtude das
condicOes climéticas da regido, as temperaturas médias anuais variam entre 24°C a 26°C

com registros pluviométricos de 1.750 a 2.000 mm/ano (MMA, 2003).
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Figura 1. Mapa de localizacédo das areas de estudo para o monitoramento de mamiferos de
médio porte. Dados coletados de janeiro de 2016 a junho de 2017. Pontos em vermelho
indicam os remanescentes florestais da Mata Atlantica paraibana. As areas estdo
localizadas na mesorregido da Mata Paraibana. As trés imagens abaixo destacam as areas
de estudo: Reserva Biologica Guaribas, Reserva Particular do Patriménio Natural Fazenda
Pacatuba e Engenho Gargau.

3.2.2. Amostragem de mamiferos

Os dados foram coletados durante o periodo de janeiro de 2016 a junho de 2017.
Para a amostragem sistematica de mamiferos de médio porte foram utilizadas 15
armadilhas fotograficas (Bushnell® Trophy Cam™) que foram revezadas nos
remanescentes florestais. Para tanto, foram desenhados grids regulares de 1km? no Google
Earth® cobrindo toda a area de cada remanescente florestal. Dentro de cada grid foram
sorteados pontos aleatoriamente para a instalacdo de uma armadilha fotografica, esses
pontos foram chamados de estagdes de armadilhamento. Esse desenho foi estabelecido
para os trés fragmentos. Proporcionalmente ao tamanho da area, foram amostrados sete
pontos da Rebio Guaribas SEMA 1, 45 pontos na Rebio Guaribas SEMA 1l e cinco na
Rebio Guaribas SEMA 111, 21 na RPPN Faz. Pacatuba e 16 na RPPN Eng. Gargau 16
pontos. Alguns pontos fora dos grids também foram amostrados na Rebio Guaribas
SEMA |1 e na RPPN Faz. Pacatuba.
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Figura 2. Desenho esquematico dos grids 1km? para monitoramento de mamiferos de
médio porte nas areas de estudos, com a distribuicdo espacial dos pontos (estacdes) de
armadilhamento fotografico (em lilas). Dados coletados entre janeiro de 2016 de 2015 a
junho de 2017 em trés unidades de conservacdo de Mata Atlantica na Paraiba, Nordeste
do Brasil.

As armadilhas fotograficas foram fixadas em troncos de arvores numa altura
variando entre 30 a 40 cm (SRBEK-ARAUJO; CHIARELLO, 2005) do solo. Essas
armadilhas funcionam por meio de um sensor de movimento e calor. Assim que um
movimento ou fonte de calor é detectada, o sensor ativa a camera fotografica que registra
uma foto ou video. As armadilhas fotograficas ficaram ativas durante 24 horas no modo
video, com um minuto de intervalo entre os videos, durante um periodo de
aproximadamente 30 dias cada. Todas as estagdes de armadilhamento foram
georreferenciados com receptor GPS (modelo eTrex 10 Garmin®).

As armadilhas foram iscadas no dia da sua colocagdo em campo com sardinha,
Emulsdo Scott, e em algumas também foram colocadas iscas de cheiro (lure - Hawbakers)
para felino e raccoon, essas iscas foram colocadas alternadamente e apos 15 dias as
armadilhas eram visitadas para serem reiscadas (NUNES et al., 2013; SANTOS;
PACHECO; PASSAMANI, 2016), e também para verificagdo da carga da bateria.
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Cada video obtido foi considerado um registro independente. Porém, quando um
individuo aparecia na mesma estacdo, em um intervalo menor do que uma hora, apenas o
primeiro registro era considerado (SRBEK-ARAUJO; CHIARELLO, 2013).

Os mamiferos registrados foram identificados a através de -caracteristicas
morfoldgicas externas com o apoio do guia de Mamiferos do Brasil (REIS et al., 2006), e
algumas espécies das familias Dasypodidae e Felidae foram identificados por
especialistas.

O projeto foi licenciado atraves do Sistema de Autorizacdo e Informacdo em
Biodiversidade — SISBIO/ICMBIo (n° 43641-4).

3.2.3. Anélise de Dados

O esforco de captura foi calculado usando nimero de armadilhas multiplicado pelo
numero de dias em que as armadilhas ficaram ativas em campo, e 0 sucesso de captura de
cada armadilha foi calculado como porcentagem do nimero de registros em relacdo ao
esforco amostral. Ambos os calculos foram realizados para a paisagem total, para cada
fragmento e para os diferentes tipos de habitat.

Para estimar a abundancia de registros, foi utilizado o numero de registros
independentes obtidos por camera. Para a frequéncia de ocorréncia de espécies foi
utilizada a soma do namero de registros obtidos dividido pelo nimero total de registro de
uma determinada area multiplicado por 100.

O indice de diversidade de Shannon-Wiener foi utilizado para estimar a
diversidade da comunidade de mamiferos silvestres na paisagem e nos fragmentos
florestais estudados. A riqueza de espécies foi estimada a partir de 1000 aleatorizacGes da
matriz de registros sem reposicdo, para cada fragmento, por extrapolacdo da riqueza de
espécies observada em relacdo ao nimero de registros obtidos, utilizando um estimador de
incidéncia Jackknife 1. Esse estimador se baseia na presenca ou auséncia de espécies, e
ndo na abundéncia de espécies (SMITH ; PONTIUS, 2006), sendo assim o mais adequado
para esse tipo de estudo, pois o estimador Jackknife assume que ndo ha varia¢do temporal
na probabilidade de registros para todas as espécies (TOBLER et al., 2008).

Posteriormente, para verificar se o esforco amostral para cada paisagem foi
suficiente, construimos curvas de acumulagdo de espécies. Para tanto, utilizamos o

programa EstimateS versdo 9 (COLWELL, 2013) e as curvas de acumulagéo foram



geradas utilizando a funcdo specaccum, disponivel no pacote ‘vegan’ (OKSANEN et al.,
2012) no programa R (R CORE TEAM, 2016).

Para definir o status de ameaca global e nacional de cada espécie foram
consultadas a ultima lista vermelha da IUCN Red List (IUCN, 2016) e a lista brasileira de
espécies ameacadas (MMA/ICMBIO, 2016), respectivamente.

3.3. Resultados

O esforco de captura foi em torno de 30 (x13) dias para cada estagdo de
armadilhamento fotogréafico, totalizando 2.882 armadilhas/dias por estagdes (pontos)
dentro e fora do grid, com um sucesso de captura de 25,3%. Foram registradas para toda a
paisagem 14 espécies, distribuidas em 6 ordens e 12 familias, totalizando 642 registros de
espécies de mamiferos silvestres e 86 registros de espécies de carnivoros domésticos
(Tabela 1).

Na Rebio Guaribas SEMA |, obteve-se 252 armadilhas/dias de esforco de captura
com um sucesso de 4,76%, na SEMA II, 1.539 armadilhas/dias, e 30,66% de sucesso de
captura, na SEMA Ill, 214 armadilhas/dias, e um sucesso de captura de 14,95%. J& na
RPPN Faz. Pacatuba, foi obtido um total de 279 armadilhas/dias, com um sucesso de
captura de 27,75%, e por fim na RPPN Eng. Gargau, 598 armadilhas/dias, e um sucesso
de captura de 28,09%.



Tabela 1. Numero de registros (n), frequéncia de ocorréncia (%) e riqueza de mamiferos de médio porte amostrados por armadilhamento fotografico
em trés unidades de conservacdo de Mata Atlantica da Paraiba, Nordeste do Brasil. Dados coletados entre janeiro de 2016 de 2015 a junho de 2017.
As colunas indicam os fragmentos amostrados (Rebio Guaribas SEMA |, Rebio Guaribas SEMA |1, Rebio Guaribas SEMA 111, RPPN Faz. Pacatuba e
RPPN Eng. Gargal) e o status de conservacao das espécies global na Lista Vermelha de Espécies Ameacadas de Extin¢do (IUCN, 2016) e nacional
pela Lista Oficial de Espécies da Fauna Ameacadas de Extincdo (MMA, 2016). Células em branco indicam auséncia de registros.

) ) ) Status de
Taxon Rebio Rebio Rebio RPPN Faz. RPPN Eng. conservago
Guaribas | Guaribas 11 Guaribas 111 Pacatuba Gargau Total
IUCN BRASIL
ORDEM CARNIVORA
Familia Canidae
Cerdocyon thous (Linnaeus, 1766) 3 (25) 2(0,42) 3(6,81) 1(0,59) 9(1,23) LC LC
Familia Felidae
Leopardus pardalis (Linnaeus, 1758) 6 (1,27) 2 (6,25) 2 (1,19) 10 LC LC
(1,37)
Leopardus sp. 2 (0,42) 1(0,59) 3(0,41)
Familia Mustelidae
Eira barbara (Linnaeus, 1758) 5(1,05) 5 (0,68) LC LC
Familia Procyonidae
Procyon cancrivorus (G. Cuvier, 1798) 1(2,27) 1(0,13) LC LC
ORDEM DIDELPHIMORPHIA
Familia Didelphidae
Didelphis albiventris (Lund, 1840) 3(25) 127 (26,79) 3(9,37) 4 (9,09) 47 (27,97) 184 LC LC
(25,27)

(continua)



Rebio

Rebio

Rebio

RPPN Faz.

RPPN Eng.

Status de

Taxon : : ; ; conservagao
Guaribas | Guaribas 1 Guaribas 111 Pacatuba Gargau Total
otal  JUCN BRASIL
ORDEM PRIMATES
Familia Atelidae
Alouatta belzebul (Linnaeus, 1766) 1(2,27) 1(0,13) VU CR
Familia Cebidae
Sapajus flavius (Schreber, 1774 46 (27,38) 46 CR EN
(6,31)
ORDEM RODENTIA
Familia Erethizontidae
Coendou prehensilis (Linnaeus, 1758) 1(2,27) 1(0,13) LC LC
Familia Dasyproctidae
Dasyprocta iacki (Feijé e Langguth, 2013) 4 (33,33) 194 (41,1) 15 (46,87) 3(6,81) 39 (23,21) 255 DD DD
(35,02
ORDEM Lagomorpha
Familia Leporidae
Sylvilagus brasiliensis (Linnaeus, 1758) 23 (4,87) 23 LC LC
(3,15)
ORDEM XENARTHRA
Familia Dasypodidae
Cabassous tatouay (Desmarest, 1804) 4 (0,84) 4 (2,38) 8 (1,09) LC LC
Dasypus novemcintus (Linnaeus, 1758) 47 (9,95) 13 (7,73) 60 LC LC
(8,24)
Familia Myrmecophagidae
Tamandua tetradactyla Linnaeus, 1758 1(8,33) 15 (3,17) 3(9,37) 2 (4,54) 15 (8,92) 36 LC LC
(4,94)
REGISTROS DOMESTICOS
Canis familiaris 1(8,33) 47 (9,95) 4 (12,5) 29 (65,9) (118112)
Felis catus 5 (15,65) 5 (0,68)
Total de registros silvestres 11 425 23 15 168 642
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Total de registros domésticos 1 47 86
Riqueza de espécies silvestres 4 10 4 7 9 14

Status de Conservagdo: CR - Criticamente em Perigo, DD - Dados deficientes, EN - Em perigo, LC - Menor preocupacdo e VU — Vulneravel



A rigueza estimada para a paisagem foi de 16,96 dessa forma o numero de
espécies observadas (14), representou 82% de espécies esperadas (Figura 2). Para 0s
remanescentes amostrados apenas a Rebio Guaribas Sema Il e Ill, tiveram a riqueza
estimada igual a observada sendo elas 10 e 4, representando 100% das espécies
registradas, enquanto na Sema | a riqueza estimada foi de 55 e a observada foi 4,
representando 72% do esperado. Na Faz. Pacatuba a riqueza estimada foi de 10,5 e a
observada foi 7 assim representando 66% e por fim, no Eng. Gargau a riqueza estimada
foi de 10,88 enquanto que a observada foi de 9, representado 82% de espécies registradas
(Figura 3).

O indice de diversidade de Shannon para a paisagem foi de 1,69, enquanto para as
areas variou de 1,02 a 1,81, sendo na RPPN Faz. Pacatuba o indice mais elevado, 1,81,
seguido pela RPPN Eng. Gargau com 1,67, Rebio Guaribas SEMA 1l com 1,45, SEMA |
1,29 e SEMA 11l com 1,02.

A efetividade da amostragem de riqueza de espécies é observada através das
curvas de acumulagdo, e apenas duas das areas de estudos tiveram uma suficiéncia
amostral (Rebio Guaribas SEMA 1l e Ill), sendo isso confirmado através das curvas
construidas, onde foram registradas 0 nimero maximo de espécies. Enquanto para as
outras areas (Rebio Guaribas SEMA I, RPPN Faz. Pacatuba e RPPN Gargau) seria
necessario continuar a amostragem para que a curva se estabilize e ocorra uma suficiéncia

amostral (Figura 3).
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Figura 3. Curvas de acumulacdo aleatorizada de espécies com dados obtidos a partir de
armadilhamento fotografico coletados de janeiro de 2016 a julho de 2017, para toda a
paisagem e para as areas de estudos Rebio Guaribas e RPPNs Fazenda Pacatuba e
Engenho Gargal no estado da Paraiba Nordeste, Brasil. Foi levando apenas em
consideracao as espécies de mamiferos silvestres e seus nimeros de registros. A cor cinza
representa o intervalo de confianca de 95%.

A ordem mais representativa em riqueza foi a Carnivora correspondendo a 35,7%
(S=5) dos registros de espécies, seguido por Xernarthra (21,4%; n= 3), Rodentia e
Primates (14,2%; n=2, cada) e Didelphimorphia e Lagomorpha (7,14%; n= 1, cada).

As espécies com maior frequéncia de ocorréncia foram Dasyprocta iacki (n= 255;
35,02), Didelphis albiventris (n= 184; 25,27) e Dasypus novemcinctus (n=60; 8,24). Na
Rebio Guaribas D. iacki foi a mais frequente, enquanto na RPPN Faz. Pacatuba, foi C.
familiaris e, jA na RPPN Eng. Gargau S. flavius e D. albiventris tiveram frequéncias

semelhantes (Figura 3).
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Figura 4. Distribuicdo de frequéncia de ocorréncia das espécies de mamiferos registradas
estudo através de armadilhamento fotografico. Dados coletados entre janeiro de 2016 de
2015 a junho de 2017 em trés unidades de conservagdo de Mata Atlantica na Paraiba,
Nordeste do Brasil.
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Em éreas florestadas o numero de registros foi de 521 e um esforco de captura de
1941 armadilhas/dias, enquanto em areas de tabuleiro obtivemos 207 registros de animais
e um esforco de 941 armadilhas/dias, com um sucesso de captura de 26,84% e 21,99%,
respectivamente. Algumas espécies como Cerdocyon thous e Silvilagus brasiliensis foram
mais registradas em areas de tabuleiro, com 7 e 20 registros, respectivamente, embora
também tenham sido registradas em &reas florestadas. As demais espécies obtiveram um
maior nimero de registros nas areas de Mata secundaria (Figura 4).
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Figura 5. Ocorréncia de especies de mamiferos silvestres e domésticos e seus nimeros de
registros por tipo de habitat através de armadilhamento fotografico. Dados coletados entre
janeiro de 2016 de 2015 a junho de 2017 em trés unidades de conservagdo de Mata
Atlantica na Paraiba, Nordeste do Brasil.

Foi construida uma tabela com o pool de espécies (Anexo 1) que ocorrem no
presente ou ja ocorreram e foram extintas no Nordeste/Centro de Endemismo de
Pernambuco, assim pode-se observar nesta tabela um pool de 39 espécies, sendo destas,
10 espécies ausentes ou extintas nas unidades de conservagéo da Paraiba. Dessa espécies,
28 espécies ocorrem nas areas de estudos, que sdo elas: Cerdocyon thous, Leopardus
pardalis, Leopardus tigrinus, Leopardus wiedii, Herpailurus yagouaroundi, Eira
barbara, Galictis cuja, Lonta longicaudis, Nasua nasua, Potos flavius, Procyon

cancrivorus, Didelphis albiventris, Sylvilagus brasiliensis, Alouatta belzebul, Calitrix



jacchus, Sapajus flavius, Dasyprocta prymnolopha, Dasyprocta iacki, Coendou
prehensilis, Coendou speratus, Hydrochoerus hydrochaeris, Cabassou tatouay, Dasypus
novemcinctus, Dasypus septemcictus, Euphractus sexcinctus, Bradypus variegatus,
Cyclopes didactylus e Tamandua tetradactyla.

Dessas, 15 ndo registradas durante o armadilhamento fotografico sendo elas:
Leopardus tigrinus, Leopardus wiedii, Herpailurus yagouaroundi, Galictis cuja, Lonta
longicaudis, Nasua nasua, Potos flavius, Calitrix jacchus, Dasyprocta prymnolopha,
Coendou speratus, Hydrochoerus hydrochaeris, Dasypus septemcictus, Euphractus
sexcinctus, Bradypus variegatus e Cyclopes didactylus.

Com relacdo ao grau de ameaca, duas espécies da ordem Primates encontram-se
nas listas de espécies ameacadas, sendo elas o Allouatta belzebul classificada como
Vulneravel na IUCN e Criticamente em Perigo na lista nacional, e Sapajus flavius como
Criticamente em Perigo na IUCN e em Perigo na lista nacional, o restante das espécies

registradas foram classificadas como Menor preocupacao e Dados deficientes (Tabela 1).
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Figura 6. Algumas das espécies de mamiferos de médio porte registradas por armadilhamento fotografico em trés
unidades de conservagdo da Mata Atlantica da Paraiba. Dados coletados entre janeiro de 2016 de 2015 a junho de
2017. (A) Cerdocyon thous; (B); Leopardus pardalis; (C) Eira barbara; (D) Procyon cancrivorus; (E) Didelphis
albiventris; (F) Sapajus flavius. (G) Coendou prehensilis; (H) Dasyprocta iacki; (1) Sylvilagus brasiliensis; (J)
Cabassous tatouay; (K) Dasypus novemcinctus; (L) Tamandua tetradactyla




3.4. Discussao

No presente estudo, descrevemos as comunidades de mamiferos de médio porte
encontradas através do uso de armadilhas fotogréaficas em fragmentos florestais na Mata
Atlantica da Paraiba, inseridos no CEPE. Foram demonstradas riqueza, abundancia,
diversidade e composicdo dessas comunidades de mamiferos em trés Unidades de
Conservacdo. Esse estudo foi o primeiro estudo utilizando essa metodologia na Mata
Atléntica da Paraiba. Das areas amostradas, apenas a Rebio Guaribas tinha informacéo
prévia sobre a comunidade de mamiferos de medio porte, mas que ndo era baseada em
estudo sistematico focado nesse grupo.

A maioria dos estudos encontrados na Mata Atlantica com armadilhas fotograficas
possuem esforcos elevados, CASSANO; BARLOW; PARDINI (2012) na Bahia em uma
area florestada rodeada por uma matriz de cacau obtiveram um esforco de 3.975
armadilhas/dias, sendo 18 areas amostradas, e encontrada uma riqueza de 19 espécies,
porém em cada area era utilizada duas armadilhas fotogréficas, onde uma era colocada
mais proxima do solo, e a outra no sub-bosque, com a intencdo de capturar espécies com
habito arboricola. Enquanto em um estudo realizado por BECA et al., (2017) em 22
fragmentos na Mata Atlantica do sudeste rodeados por matriz de cana-de-aclcar obteve
um esforco de 5.280 armadilhas/dias com uma riqueza de 27 espécies. Com isso,
observamos que embora nosso esforco seja proporcionalmente similar aos estudos citados,
obtivemos uma menor riqueza de espécies. I1sso pode estar relacionado ao tamanho dos
fragmentos, visto o grau de fragmentacdo das areas do CEPE, que tem como consequéncia
populagdes de animais reduzidas e em processo de “defaunagdao” (MENDES PONTES et
al., 2016).

A riqueza de espécies registrada no presente estudo (14) é semelhante a apenas um
trabalho realizado no CEPE, que registrou 12 espécies (MENDES PONTES; PERES;
NORMANDE, 2006), enquanto difere, sendo inferior a de outros trabalhos, que variaram
entre 18 e 25 (FERNANDES, 2003; MENDES PONTES et al., 2016; SILVA; MENDES
PONTES, 2008). Esses valores podem estar relacionados ao uso de métodos adicionais
nos trabalhos, como transectos lineares, visualizagOes de pegadas e vocaliza¢Ges, embora
0 uso de armadilhas fotograficas em levantamento de mamiferos de médio porte seja
considerada a técnica mais adequada e também mais eficaz em qualquer condigéo
ambiental (SILVEIRA; JACOMO; DINIZ-FILHO, 2003; TROLLIET et al., 2014).



No presente estudo nds registramos apenas 50% do pool de espécies esperado para
0 CEPE, dentre algumas espécies esperadas e que ndo foram registradas neste estudo, a
preguica-comum (Bradypus variegatus) e o Callithrix jacchus (sagui-do-tufo-branco),
embora sejam comumente avistados na copa das arvores como também no solo na nossa
area de estudo, nossa metodologia ndo foi desenhada para espécies arboricolas. Ja a
capivara (Hydrochoeris Hydrochaeris), é vista com frequéncia nos agudes do entorno
(ANNA CAROLINA ALBUQUERQUE, observacao pessoal), porém é uma espécie que
ndo frequenta areas florestadas e geralmente estd associada com corpos d’agua
(BONVICINO; OLIVEIRA; NACIONAL, 2008), os quais ndao ocorrem no interior das
UCs amostradas.

A auséncia de mesocarnivoros como o quati (Nasua nasua), o gato-do-mato-
pequeno (Leopardus tigrinus), o gato-vermelho (Herpailurus yagouaroundi) e o furdo
(Galictis cuja) pode indicar extingdo local ou baixa densidade populacional, embora sua
presenca na regido seja confirmada por raros registros de atropelamento (RAMON LIMA,
dados ndo publicados) e poucos espécimes depositados na Colecdo de Mamiferos da
UFPB. Os felinos P. yagouaroundi e L. tigrinus, podem ser afetados devido a perda e a
fragmentacdo de habitat, apesar de serem encontrados em outras regifes utilizando areas
de matriz agricolas que estejam associadas a areas florestadas. Segundo ALMEIDA et al.
(2013) e OLIVEIRA; ALMEIDA; BEISIEGEL (2013), sendo esse problema mais
acentuado em ambientes de Mata Atlantica, Caatinga e Cerrado.

Enquanto o “tatu-peba” Euphractus. sexcinctus, “quati” Nasua nasua, e o “furdo”
Galictis cuja, aléem de serem afetados pela perda de habitat e por atropelamentos, sdo
espécies apreciadas como caca (BEISIEGEL & CAMPOS, 2013; KASPER et al., 2013;
CHIARELLO et al., 2015). Dentre essas espécies, exceto o Callithrix jacchus, sabe-se
que ndo sofrem tdo intensamente desses impactos, pois € uma espécie abundante e comum
no local e na regido, porem VALENCA-MONTENEGRO et al. (2012), indica que as
principais ameagcas para a espécie sdo agricultura, pecuaria, vulnerabilidade a epidemias,
desmatamento, reducédo de habitat e apanha.

FEIJO; NUNES; LANGGUTH (2016) fizeram um levantamento dos mamiferos
da Rebio Guaribas através de material encontrado em coleces cientificas, e registram 19
espécies de mamiferos de medio porte, enquanto no presente estudo apenas 10 especies
foram encontradas na area. Espécies como Lontra longicaudis, Bradypus variegatus,

Cyclopes didactylus foram registradas nesse estudo citado acima, porém ndo foram



registrados pelo armadilhamento fotografico por terem habitos especificos, sendo
necessario métodos de amostragem direcionados para essas espécies.

A ordem mais representativa quanto a riqueza foi a Carnivora, e isso tem sido
observado em outros estudos realizado tanto na Mata Atlantica como no Cerrado
(CARVALHO; OLIVEIRA; PIRES, 2014; DELCIELLQS, 2016; ESTRELA et al., 2015;
HENDGES; SALVADOR; NICHELE, 2015; GALETTI et al., 2016; SANTOS;
PACHECO; PASSAMANI, 2016). Essa maior representatividade pode estar relacionado
pelo fato dessa ordem ter uma elevada riqueza de mamiferos de médio e grande porte
nesses biomas (PAGLIA et al., 2012), assim como uma grande mobilidade e plasticidade
ecolégica para se adaptar a ambientes antropizados (LYRA-JORGE; CIOCHETI;
PIVELLO, 2008; SALEK; DRAHNIKOVA; TKADLEC, 2014).

Aqui destacamos 0 baixo numero de registros de Cerdocyon thous, em contraponto
ao gue se encontra em diversos estudos realizados por armadilhamento fotografico
(GOULART et al.,, 2009; ESPARTOSA; PINOTTI; PARDINI, 2011; TORTATO;
TESTONI; ALTHOFF , 2014). Esta espécie é aparentemente comum na regido, visto que
ja foram visualizadas pegadas e avistados usando as matrizes de cana-de-acucar no
entorno das areas de estudos (FABIANA ROCHA, comentario pessoal), e também
possuirem um elevado ndmero de registros por atropelamentos (RAMON LIMA, dados
ndo publicados) Entretanto, embora a espécie tenha alta plasticidade e seja generalista
(FERRAZ et al., 2010), em algumas regides pode apresentar uma preferéncia por areas
abertas (BEISIEGEL et al., 2013). De fato, oito dos nove registros que obtivemos foram
nos tabuleiros. Outra possibilidade é que a espécie esteja explorando a matriz de cana-de-
acucar, tendo em vista que essa espécie pode usar a area para deslocamento e
forrageamento, devido ao seu habito generalista tendem a expandir sua area de vida
colonizando novos habitats na paisagem (FERRAZ et al., 2010).

A cutia (Dasyprocta iacki) e o gamba-da-orelha-branca ou timbu (Didelphis
albiventris) foram as espécies mais registradas e encontradas em todos os fragmentos
estudados. O numero de registros de gamba-da-orelha-branca pode indicar alteragdes na
estrutura da comunidade, visto que uma alta abundancia dessa espécie pode ser resultado
de uma comunidade empobrecida e indicar um ambiente perturbado (CACERES, 2000),
por essa especie ser uma das mais tolerantes a alteracbes no habitat (SILVA;
PASSAMANI, 2009 ; CACERES, 2012). Ainda, essa elevada abundancia, tanto da cutia
quanto do gambd, pode ser um efeito da baixa densidade de predadores e e uma alta

abundancia de recursos, como por exemplo, sementes de arvores do género Hymenaea



que sdo predadas pelas cutias (MORENO; KAYS; SAMUDIO, 2006; ROEMER,;
GOMPPER; VAN VALKENBURGH, 2009).

Obtivemos registros relevantes para as Unidades de Conservagdo, como 0s
primeiros registros para a Paraiba em armadilhas fotograficas de “jaguatirica” L. pardalis,
esses animais foram encontrados na Rebio SEMA 11 e 111, e na RPPN Eng. Gargad, e sdo
importantes pois atuam como predadores de topo, uma vez que de todos os mamiferos de
grande porte estdo extintos localmente, e entdo essa espécie atua como reguladora das
comunidades biolégicas (MORENO; KAYS; SAMUDIO, 2006). Anteriormente a esses
registros, a informacdo que se tinha sobre a espécie era um registro de atropelamento,
sendo esse o0 primeiro registro do animal na natureza no estado da Paraiba. Uma vez que
se pensava que a espécie estava extinta, assim ndo se tem informagdes como dados
populacionais, autoecologia, padrdes de uso e padrdo de atividade da mesma. Segundo,
OLIVEIRA; ALMEIDA; CAMPO (2013), os individuos de L. pardalis, podem ser
encontrados tanto em ambientes preservados quanto em alterados, (como em &reas
agricolas), uma vez que essas paisagens tenham associacbes com remanescentes
florestais, sendo essas as paisagens encontradas no entorno das areas de estudo. Com isso,
esses dados contribuiriam com planos de acdes para a conservacdo da espécie, que
possivelmente ocorrem em baixa densidade nas areas.

Outro registro de destaque foi o Coendou prehensilis, pelo fato de ter sido
registrado no solo, pois segundo BONVICINO; OLIVEIRA; NACIONAL (2008), essa
espécie possui tanto o habito como habitat arboricola, outros estudos também obtiveram
registros da espécie em armadilhas fotograficas e por visualizacdes diretas (PIRES;
CADEMARTORI, 2012; ESTRELA et al., 2015; FORNITANO et al., 2015; BECA et al.,
2017). Entretanto, em um trabalho realizado com cées em fragmentos florestais em Minas
Gerais, 0s autores apontam que cerca de 28,9% dos entrevistados relatam que os animais
voltam machucados para casa, e mais frequentemente com espinhos de Coendou
prehensilis (MARTINEZ et al., 2013). Enquanto JOHNSON et al. (2006) relatou 296
casos entre 1998 e 2002 de acidentes envolvendo caes domésticos e “porcos-espinhos” em
um hospital no Canada. Com isso, supde-se que essa espécie ndo possui habitos apenas
arboricolas, usando o chdo para se alimentar e sendo observados no solo apenas quando
n&o existem conexdes entre as arvores na rota desempenhada pelo animal (FARIA; GINE,
2010; OLIVEIRA, 2006; ROBERTS; BRAND; MALINIAK, 1985).

Outro registro foi o da espécie Cabassous tatouay, com apenas dois espécimes

depositadas na colecdo mastozooldgica da UFPB, essa espécies esta presente em varias



localidades da Mata Atlantica, porém raramente é avistado, e existe poucos registros sobre
sua ocorréncia (UBAID; MENDONCA; MAFFEI, 2008; FEIJO; LANGGUTH, 2013).
Assim, pouco se sabe sobre dados populacionais, devido ao baixo nimero de registros, de
acordo com CHIARELLO et al. (2015), isso acontece por essa espécie ter um habito
fossorial associada a uma baixa densidade natural, fazendo com que essas populagdes se
tornem isoladas, além de serem ameacadas pela modificacdo do ambiente natural para
agropecudria, caca e da matriz rodoviaria.

A maioria das espécies foram registradas em areas florestadas, porém espécies
como Sylvilagus brasiliensis e Cerdocyon thous tiveram um maior percentual de registros
em areas abertas. De acordo com REIS et al. (2006) os individuos de S. brasiliensis
habitam regido de mata até campos, e sdo tipicos de regibes onde ocorre transi¢do entre
bosques e areas abertas. Enquanto C. thous , usualmente, prefere bordas e ambientes mais
abertos a matas densas para habitar (BEISIEGEL et al., 2013). E comum observar nas
areas de estudos a fitofisionomia dominante de Florestas, porém também sdo encontradas
manchas de Tabuleiros Costeiros que sdo areas com vegetacdo savanica aberta e
aglomeracgdes arbdreo-arbustivas, e que podem ser também areas de transicdo contendo
espécies vegetais de Mata Atlantica (MMA/IBAMA, 2003)

Dasypus novemcinctus, o “tatu-galinha”, é uma espécie amplamente distribuida, e
comum nas areas de estudos, no entanto durante o periodo de amostragem, essa espécie
ndo foi registrada nas areas que sdo rodeadas por comunidades humanas, RPPN Faz.
Pacatuba e na Rebio Guaribas Sema Ill. Esse fato pode estar relacionado a pressao
antropica que esses fragmentos sofrem devido a essa proximidade, dessa forma, ocorre
um maior uso dessas areas por pessoas das comunidades, que consequentemente podem
usar as areas para caca e retirada de madeira para lenha. Em um estudo realizado por
SOUZA; ALVES (2014) sobre a caca e 0 uso da fauna silvestre em remanescentes da
Mata Atlantica no Nordeste, ele afirma que as espécies mais cagadas sdo aquelas que
fornecem a maior quantidade de produtos e sub produtos para 0 consumo humano, sendo
0s tatus as espécies mais apreciadas.

As espécies de primatas Alouatta belbezul e Sapajus flavius sdo espécies
endémicas do Brasil, e estdo na lista nacional e internacional de espécies ameacgadas,
sendo categorizadas pela IUCN como Vulneravel, e Criticamente em Perigo, enquanto na
lista nacional, como Criticamente em Perigo e Em perigo, respectivamente. Tendo em
vista 0s graus de ameaca, as areas onde elas sdo encontradas RPPN Faz. Pacatuba, Rebio

Guaribas e RPPN Eng. Gargal sdo &reas prioritarias para a conservagdo dessas



populacdes na porc¢do paraibana de Mata Atlantica (MMA, 2000), visto que essas espécies
sofrem com o processo de fragmentacdo, o que pode afetar na viabilidade populacional, e
também as perturbacfes antropicas, como a caca e o corte seletivo de madeira 0 que
podem diminuir a sobrevivéncia da populacdo (FIALHO; GONCALVES, 2008; TORRES
JUNIOR; VALENCA-MONTENEGRO; CASTRO, 2016).

Além das espécies de mamiferos silvestres, espécies de animais domésticos
também foram visualizados, como boi (Bois taurus) e burro (Eqqus africanus asinus), que
podem modificar as areas, causando compactacao do solo e transformacéo da vegetacédo
em pastagem (BILOTTA; BRAZIER; HAYGARTH, 2007). Destacam-se também o0s
gatos (Felis catus) e cdo domésticos (Canis familiaris) sendo essa ultima, a espécie mais
registrada na RPPN Faz. Pacatuba. Esses registros nas Unidades de Conservagao pode
estar relacionado ao fato da proximidade com comunidades humanas e suas propriedades
rurais (SRBEK-ARAUJO; CHIARELLO, 2008; LESSA et al., 2016). Tal pressuposto é
corroborado pelo registro de pessoas dentro da Rebio Guaribas SEMA 1l e RPPN Faz.
Pacatuba, alguns desses acompanhados de cdes. Um desses registros na Rebio Guaribas,
foi durante o periodo da noite, 0 que sugere que esses animais auxiliam os humanos na
caca (KOSTER, 2008; YOUNG et al., 2011).

No nosso estudo foi encontrado a metade do pool de espécies esperados para 0
CEPE, podendo isso estar relacionado a elevada fragmentacédo e perda de habitat da area,
como também pode estar ligada a praticas de caca que ocorrem na regido. Devido a esses
processos que ocorrem nas areas, a alta abundancia de D. albiventris, pode ser um
indicativo de areas perturbadas, bem como a auséncia de espécies de carnivoros esperadas
para regido podem gerar um efeito cascata nas comunidades bioldgicas, ja que esses
mamiferos assumem o topo da cadeia trofica na auséncia predadores de grande porte. Por
outro lado, registramos espécies como C. tatouay e L. pardalis, espécies de grande
importancia por possuirem poucos registros na natureza para a regido, e também os
registros de A. belzebul e S. flavius, que séo espécies criticamente ameacadas de extingéo.
As areas sdo de relevante importancia para essas espécies de mamiferos por serem 0s
altimos reflgios da Mata Atlantica no estado da Paraiba, e estarem inseridas em uma
matriz antropizada. Os registros encontrados de cées nas UCs, sdo relevantes para servir
como base para que estratégias sejam tracadas, e dessa forma se possa evitar o uso dessas
areas por essa espécie, visto que 0s cdes sdo considerados espécies invasoras e possam
trazer efeitos negativos tanto para a fauna. Com isso, contribuimos para o conhecimento

da riqueza, composic¢éo de mamiferos de médio porte em UCs no estado da Paraiba.
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4. CAPITULO 2 - Caes domésticos como espécie invasora em Unidades de
Conservacdo de Mata Atlantica do Nordeste do Brasil: estimando abundancia,

densidade e padroes de uso do espaco

4.1. Introducao

Os ecossistemas cada vez mais sofrem com as mudancas causadas por espécies
invasoras, e assim tornam-se um grande ameaca a biodiversidade (PASCHOAL et al.,
2016). Com o aumento da populacdo humana, também aumentou a introducdo dessas
espécies invasoras nos biomas (HUGHES; MACDONALD, 2013), como por exemplo, 0
cdo doméstico (Canis familiaris) na Mata Atléantica (FRIGERI; CASSANO; PARDINI,
2014; LESSA et al., 2016; TORRES; PRADO, 2010). A presenca desse tipo de espécies,
geralmente, causa sérios impactos negativos sobre a biodiversidade, envolvendo questdes
ecologicas, sociais, culturais , politicas e econdmicas relacionados com as populacdes
locais (HUGHES; MACDONALD, 2013).

A regido da Mata Atlantica abriga cerca de 60% da populacdo brasileira (PINTO;
BEDE; PAESE; FONSECA, 2006), e destaca-se pelos seus elevados indices de
diversidade e endemismo (MITTERMEIER et al., 1998; MYERS et al., 2000). Alguns
fatores estdo ligados diretamente com o crescente processo de ocupacdo e urbanizagéo
dessas areas (SRBEK-ARAUJO; CHIARELLO, 2008), como a caga (CULLEN;
BODMER; VALLADARES PADUA, 2000; SOUZA; ALVES, 2014) incéndios e
espécies invasoras (FRIGERI; CASSANO; PARDINI, 2014; LESSA et al., 2016). A
ocorréncia e abundancia dessas espécies invasoras, como 0s cées, resultam em interaces
de varios niveis com as espécies nativas (YOUNG et al., 2011).

Os cdes e 0s gatos domésticos sdo 0s carnivoros mais comuns do mundo, e que
podem viver em associacdo com comunidades humanas (VANAK; GOMPPER, 2009;
HUGHES; MACDONALD, 2013; LESSA et al., 2016). Os cdes tém sua populacdo
estimada em 700 milhGes distribuidos em todo o planeta (HUGHES; MACDONALD,
2013), e ocorrem em diferentes tipos de paisagens, sendo as urbanas e rurais as mais
utilizadas, quase sempre acompanhados por humanos e também podem ser encontrados
em areas protegidas (SNUC - LEI 9.985/2000).

A lei do SNUC (2000) estabelece que as duas categorias de UCs, Unidades de
Protecdo Integral e Unidades de Uso sustentavel, essas UCs tém o mesmo objetivo



principal de preservar e conservar a diversidade biologica, porem as UCs de protecédo
integral sdo areas publicas, onde apenas a pesquisa € permitida como também visitas com
intuitos educacionais enquanto, as UCs de uso sustentavel sdo areas privadas, e é
permitido a pesquisa cientifica e a visitacdo turistica, recreacional e educativa.

A Mata Atlantica possui algumas areas protegidas, entdo somando todas as
unidades de conservagédo de protecdo integral e reservas particular do patriménio natura
totaliza cerca de aproximadamente de 2.500.000 hectares (PINTO; BEDE; PAESE;
FONSECA, 2006). As areas de protecdo integral, ocupam menos de 2% da area do bioma,
e sao elas que possuem uma maior relevancia para a conservacao da biodiversidade. No
Centro de Endemismo de Pernambuco (CEPE), regido ao norte do rio S&o Francisco,
denominacdo usada para a Mata Atlantica dessa regido do Nordeste, possui cerca de
40.000 hectares de areas de protecdo integral (PINTO; BEDE; PAESE; FONSECA,
2006), e 4899,74 ha de RPPNs, areas de uso sustentavel. Com a presenca dos cédes nessas
areas protegidas e em seus arredores, elas podem ser consideradas ameacadas (LESSA et
al., 2016), e a eficacia na conservacdo da biodiversidade pode ser reduzida.

Assim, a fauna nativa pode ser afetada negativamente através da predacdo direta
(SILVA-RODRIGUEZ; ORTEGA-SOLIS; JIMENEZ, 2010) aumento na competicdo e
transmissdo de doencas, pois os cdes domésticos podem ser hospedeiros e vetores
patogénicos (CAMPOS et al., 2007; FURTADO et al., 2016). Além disso pode ocorrer a
hibridizacdo de cdes com canideos silvestres (BASSI et al., 2017; VILA; WAYNE, 1999).

Pouco se sabe sobre a presenca de cdes domésticos e seus efeitos em Unidades de
Conservacdo no Nordeste do Brasil (FRIGERI; CASSANO; PARDINI, 2014), sendo
escassas essas informacfes em todo o pais (GALETTI; SAZIMA, 2006; SRBEK-
ARAUJO; CHIARELLO, 2008; LACERDA; TOMAS; MARINHO-FILHO, 2009;
TORRES; PRADO, 2010; SEPULVEDA et al., 2014; PASCHOAL et al., 2016) . Nesse
sentido, o uso de métodos como armadilhas fotogréaficas, que sdo ndo invasivos, podem
fornecer informagGes como presenca, abundancia e movimento de mamiferos invasores e
a relacdo existente entre eles e as atividade humanas (CARVALHO, W. D.; ADANIA, C.
H.; ESBERARD, 2013). Tais informagbes sio fundamentais para subsidiar aces de
manejos podem ser realizadas para a presenca dos cdes nas areas protegidas (LESSA et
al., 2016; YOUNG et al., 2011) auxiliando na criacdo de medidas mitigadoras.

Esse capitulo tem como objetivo fazer um levantamento de cdes domésticos e
estimar a abundancia, densidade e padrdes de atividades dessa espécie em Unidades de

Conservagdo no Nordeste do Brasil. Esses dados serdo relevancia para avaliar os



potenciais impactos dos cdes domésticos nas UCs, e assim esses dados podem auxiliar no

planejamento de gestdo e manejo das mesmas.

4.2. Metodologia
4.2.1. Area de estudo

O estudo foi realizado em remanescentes de Mata Atlantica do Nordeste,
localizados na mesorregido da Mata Paraibana no Estado da Paraiba, sendo uma Reserva
Bioldgica (Rebio), duas Reserva Particulares do Patriménio Natural (RPPN) e em
algumas de suas areas adjacentes. De acordo com a Lei Federal n°® 9985, Sistema Nacional
de Unidades de Conservacdo-SNUC (2000) a Rebio Guaribas se encaixa na categoria de
protecdo integral, enquanto as RPPNs pertencem a categoria de uso sustentavel.

A Rebio Guaribas (-6.741955° S/ -35.141963° O) possui uma area de 4.028,55 ha,
e é constituida por trés areas denominadas SEMA 1 (673,64 ha), Il (3.016,09 ha) e Il
(338,82 ha), localizadas nos municipios de Mamanguape e Rio Tinto — PB. As areas sao
caracterizadas por fitofisionomias dos biomas Mata Atlantica e Cerrado (tabuleiro),
inseridas em um polo canavieiro do Estado (MMA/IBAMA, 2003). A RPPN Fazenda
Pacatuba (-7.041147 S / -35.155929 O), localizada no municipio de Sapé, e possui uma
area de 266,53 ha de floresta continua (BONVICINO, 1989). A RPPN Engenho Gargad (-
7.012222 S/-34.956944 0), situada no municipio de Santa Rita, possui uma area de 1.058
ha coberta com floresta em diferentes estagios sucessionais entremeada por areas alagadas
e abertas. Sendo essas duas RPPN, remanescentes florestais pertencentes a Japungu
Agroindustrial S/A (Usina Japungu).

As UCs sdo todas rodeadas por comunidades humanas e pequenos municipios e
distritos. A Rebio SEMA | e Il sdo rodeadas por 15 comunidades, que sdo elas: Pau
D’arco, Zumbi, Caiana, Pipina, Jardim, Brejinho, Jodo Pereira, Sitio Acude, Imbiribeira,
Agua Fria, Varzea, Piabugu, Aguas Claras, Cajarana, e Campart Il, ja a SEMA Il é
inserida dentro do municipio de Rio Tinto. A RPPN Faz. Pacatuba é rodeada pelas
comunidades do Xa, Moreno e Souza, enquanto a RPPN Eng. Gargau € proxima aos
distritos do municipio de Santa Rita: Lerolandia, Livramento, Forte Velho, entre outras
comunidades menores (Dados fornecidos pelos gestores das UC da Rebio Guaribas;
ANNA CAROLINA ALBUQUERQUE, observacéo pessoal).



De acordo com a classificacdo de Koeppen, o clima da regido enquadra-se no tipo
As (quente e Umido), com uma estacdo seca iniciando em setembro e prolongando até
janeiro e uma estacdo chuvosa entre fevereiro a agosto. Em virtude das condigdes
climaticas da regido, as temperaturas meédias anuais variam entre 24°C a 26°C com
registros pluviométricos de 1.750 a 2.000 mm/ano (MMA, 2003).

—
; ¢l
s ol R ~ I A
by e & J c
Ly
' \
g b . s
; 28 \jj T I A
; -
L ¢ A
h/” . ~
T «} o £ =
= / \
6 L
Legenda T / ¥ A
® AREAS DE ESTUDO \ ' vd, \
I FRAGMENTOS DE MATA ATLANTICA N
Mesoregides da Paraiba vy "!
[ ] SERTAO PARAIBANO \'
-
[ | MATA PARAIBANA - A R 3
BORBOREMA N

[ | AGRESTE PARAIBANO

$.a
REBIO GUARIBAS RPPN FAZ. PACATUBA

RPPN GARGAU

Kilbmetros

Figura 1. Mapa de localizacédo das areas de estudo para 0 monitoramento de mamiferos de
médio porte. Pontos em vermelho indicam os remanescentes florestais da Mata Atlantica
paraibana. As areas estdo localizadas na mesorregido da Mata Paraibana. As trés imagens
abaixo destacam as areas de estudo: Reserva Bioldgica Guaribas, Reserva Particular do
Patriménio Natural Fazenda Pacatuba e Engenho Gargau.

4.2.2. Amostragem

Os dados foram coletados durante o periodo de janeiro de 2016 a junho de 2017.
Para a amostragem sistematica de carnivoros silvestres e mamiferos de médio porte foram
utilizadas 15 armadilhas fotograficas (Bushnell® Trophy Cam™) nos remanescentes
florestais.

Nas paisagens foram desenhados grids regulares com quadrados de 1km? no
Google Earth® cobrindo toda a area de cada remanescente florestal. Dentro de cada grid
foram escolhidos pontos aleatoriamente para a instalagdo de uma armadilha fotografica,
esses pontos sdo chamados de estacdes de armadilhamento. Esse desenho foi estabelecido

para os trés fragmentos, independentemente do tamanho da area. Porém alguns pontos
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fora dos grids também foram amostrados. Foram amostrados 7 pontos da SEMA 1, 45
pontos na SEMA Il e 5 na Rebio SEMA I, enquanto que na RPPN Pacatuba foram 21
pontos e na RPPN Gargau 16. (Figura 2)

Rebio Guribas SEMAs | e I P Rebio SEMA Il

Lok a2

’RPP \ Engenho Gar
£l N I L8

Figura 2. Desenho esquematico dos grids 1km? para monitoramento de carnivoros domésticos e
mamiferos de medio porte nas areas de estudos, com a distribuicdo espacial dos pontos
(estacBes) de armadilhamento fotogréafico (em lilds). Dados coletados entre janeiro de 2016 de
2015 a junho de 2017 em trés unidades de conservacao de Mata Atlantica na Paraiba, Nordeste

do Brasil.

As armadilhas fotograficas foram fixadas em troncos de arvores numa altura
variando entre 30 a 40 cm (SRBEK-ARAUJO; CHIARELLO, 2005) do solo. Essas
armadilhas funcionam por meio de um sensor de movimento e calor. Assim que um
movimento ou fonte de calor € detectada, o sensor ativa a camera fotografica que registra
uma foto ou video. Elas ficaram ativas durante 24 horas com um minuto de intervalo entre
0s videos, durante um periodo de aproximadamente 30 dias cada. E, todas as estagdes de
armadilhamento foram georreferenciados com GPS (Garmin eTrex 10).

As armadilhas foram iscadas no dia da sua colocagdo em campo com sardinha,
Emulsdo Scott, e em algumas também foram colocadas iscas de cheiro (lure - Hawbakers)
para felino e raccoon, essas iscas foram colocadas alternadamente e apos 15 dias as

armadilhas eram visitadas para serem reiscadas, tendo em vista um maior sucesso de
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captura (NUNES et al., 2013; SANTOS; PACHECO; PASSAMANI, 2016), e também
para verificacdo da carga da bateria. Algumas estacOes de cameras foram colocadas em
estradas de terra e trilhas abertas para assim aumentar o sucesso de captura de registros de
mamiferos carnivoros (SRBEK-ARAUJO; CHIARELLO, 2005; TROLLE; KERY, 2005).

Cada video obtido durante o armadilhamento fotografico foi considerado um
registro independente. Porém, quando um individuo aparecia na mesma esta¢cdo, em um
intervalo menor do que uma hora, apenas o primeiro registro era considerado (SRBEK-
ARAUJO; CHIARELLO, 2013)

E os registros dos cdes e gatos domeésticos obtidos durante o armadilhamento era
analisado, e cada registro era individualizado de acordo com caracteristicas fenotipicas, ou
seja, cor da pelagem, porte e sexo (PASCHOAL et al., 2016).

4.2.3. Analise de dados

4.2.3.1. Esforco e sucesso de captura

O esforco de captura foi calculado usando nimero de armadilhas multiplicado pelo
numero de dias em que as armadilhas ficaram armadas em campo, e 0 sucesso de captura
de cada armadilha foi calculado como porcentagem do numero de registros em relacdo ao
esforco amostral. Para a frequéncia de ocorréncia de espécies foi utilizada a soma do
namero de registros obtidos dividido pelo nimero total de captura multiplicado por 100.

4.2.3.2. Abundancia e densidade de cédes

Para estimar a abundancia dos cées domésticos nas areas de estudo onde essa
espécie foi mais frequente, foi utilizado o modelo populacional de Jolly-Seber-POPAN,
utilizamos para isso a plataforma R (R CORE TEAM, 2016) e o pacote RMark (COOCH,;
WHITE, 2006). Esse modelo escolhido assume que todos os animais marcados e ndo-
marcados tém a mesma probabilidade de captura, ou seja, um animal ndo marcado vai
representar uma amostra aleatoria de todos os animais ndo marcados na populagéo, sendo
assim um pressuposto necessario para estimar a abundancia, recrutamento ou tamanho
populacional (SCHWARZ; ARNASON, 1996).



Para esta andlise foram criadas historias de marcacdo e recaptura para cada
individuo registrado, a populagéo foi considerada aberta, pois os individuos podiam entrar
e sair da area livremente enquanto uma campanha ocorria. Diante disso, foram utilizados
parametros como: Probabilidade de entrada (pent), Probabilidade de sobrevivéncia (o) e
Tempo (t). Para realizar a modelagem com a analise de POPAN é necessario que a
amostragem cumpra alguns pré-requisitos, que sdo: os individuos ndo perdem suas
marcas, ou seja, a identificacdo deve ser permanente; as marcas devem ser reconhecidas
corretamente pelos pesquisadores; os individuos (marcados e ndo-marcados) devem ter a
mesma probabilidade de registro (captura) e de sobrevivéncia; e a area de amostragem
deve ser constante (ARNASON; SCHWARZ, 1995; SCHWARZ; ARNASON, 1996). Os
dados registrados na Rebio SEMA Il e na RPPN Faz. Pacatuba cumpriram todas as
premissas, entdo, a modelagem foi realizada.

A escolha do melhor modelo, se deu a partir do Critério de Informacao de Akaike
(AIC), que se baseia na maxima verossimilhanga, onde ocorre um balanco dos valores
estimados e o ajusto do modelo com relacdo aos dados (ANDERSON; BURNHAM,;
WHITE, 1994). Devido ao pequeno tamanho das amostras (N), menor que 40, se aplica o
Critério de Informacdo Akaike Corrigido (AICc), onde ocorre a corre¢do do AIC para o
tamanho amostral. Dessa forma, quando o modelo que apresenta o menor AICc é aquele
com melhor verossimilhanca, quando utilizado o pacote RMark (COOCH; WHITE,
2006).

Foi calculada a densidade de cées que usavam as UCs, e para isso foi a estimativa
de abundancia dividida pela area de amostragem efetiva de amostragem das cameras. A
area de amostragem efetiva foi calculada com a anélise do Minimo Poligono Convexo
(MPC), usando todos os pontos de armadilhas fotograficas onde os cées foram
registrados, gerando um poligono onde os pontos extremos indicam o limite de uso da
area pela espécie, e além disso foi gerado um buffer de 500m, que é considerada a area de
influéncia para a espécie além do limite da sua area de uso (PASCHOAL et al., 2016). As

analises de MPC e o buffer foram gerados e calculados a partir do software QGis 2.18.11.
4.2.3.3. Padréo de atividade
O padrdo de atividade dos cées foi caracterizado a partir de informacdes referentes

ao dia e horario de cada registro feitos pelas armadilhas fotograficas. Primeiramente, foi

feito um teste de Watson’s U? para avaliar a distribui¢do circadiana do padrao atividade da



espécie, e atestar uma diferenca na distribuicdo dos registros, onde p<0,05, e assim, foram
produzidos histogramas circulares. Tanto o teste como a producdo dos histogramas
circulares foram realizados no software Oriana 4.02 (KOVACH COMPUTING
SERVICES, 2013). Para classificar os registros de acordo com o periodo de atividade das
espécies, os classificamos como diurno (entre 1h antes do nascer-do-Sol e 1h antes do
por-do-Sol), como noturno (entre 1h depois do pér-do-Sol e 1h antes do nascer-do-Sol) e
crepuscular (x 1h no nascer-do-Sol e por-do-Sol) (PORFIRIO et al., 2016).

4.2.3.4. Padrao de uso do espaco

Para verificar o padrdo de uso do espaco, analisamos 0s comportamentos de
padrGes espaciais através das coordenadas obtidas de cada registro, essas coordenadas
foram inseridas no software QGis 2.18.11. Para a construcdo de mapas de calor, foi
utilizada a extensdo Heatmap que utiliza o Estimador de Densidade de Kernel Fixo, dessa
forma gerando agrupamentos de densidade no mapa. Esse estimador de densidade cria
buffers de calor de 1000m delimitados pela média de pontos registrados em cada local,
usando um nucleo onde a densidade de pontos é mais frequente, assim visualizando um
gradiente de distribuicdo em cores. Esse valor foi escolhido devido a distancia média de
dispersdo de um cdo doméstico que é de 1,7km (PAL; GHOSH; ROY, 1998).

4.3. Resultados

4.3.1. Sucesso e Esforco de Captura

O esforco de captura foi em torno de 30 (x13) dias para cada estacdo de camera,
totalizando 2.882 armadilhas/dias por estagcdes (pontos) dentro e fora do grid, com um
sucesso de captura de 25,26%.

O sucesso de captura total para os cdes domésticos foi de 2,81%, enquanto para a
Rebio SEMA 1 foi de 0,39%, SEMA Il de 3,05%, SEMA |1l de 1,85%, na RPPN Faz.
Pacatuba o sucesso foi de 10,39%, e na RPPN Eng. Gargau ndo obtivemos registros dessa
espécie.

Sucessos e esforcos de captura total ver Capitulo 01.



4.3.2. Abundancia e Densidade de caes

Obtivemos um total de 728 registros, tanto de mamiferos silvestres como de cées
domésticos. Dentre o total de registros, 110 pertencem a carnivoros, dos quais 81 sdo
registros independentes de cdes domésticos 5 de gato domeéstico e 24 de carnivoros
silvestres. Os cdes domésticos foram mais registrados na Rebio SEMA I, com 47
registros e menos registrados na Rebio SEMA I, com apenas 1 registro (Tabela 1). Com a
individualizacdo através de caracteristicas fenotipicas, registramos 60 cdes domesticos,
sendo um na Rebio Guaribas SEMA 1, 35 na SEMA II, 3 na SEMA Ill, e na RPPN
Fazenda Pacatuba 21 registros (Figura 3).

Os carnivoros silvestres que obtivemos registros foram Leopardus pardalis,
Leopardus sp., Cerdocyon thous e Eira barbara. Na Rebio SEMA II, em algumas
estacOes de cameras foi possivel detectarmos registros tanto de cdes como de carnivoros
silvestres, como o L. pardalis. Sendo o nimero de registros e a frequéncia de ocorréncia
entre as espécies de carnivoros silvestres 24; 3,29% e os cdes domésticos 81; 11,12%
(Tabela 1).

Em alguns dos registros foi possivel obter o sexo desses cées, sendo assim no total
encontrados 16% (n=10) dos registros de individuos fémeas, 38% (n=23) de machos, e
45% (n=27?) de n&o identificados. Na Rebio SEMA | e Ill apenas um macho foi
encontrado, na SEMA 1l 12% (n=4) dos registros forma de fémeas, 42% (n=15) de
machos, e 45% (n=16) ndo identificados. Enquanto que RPPN Pacatuba, 28% (n=6) dos
registros foram de fémeas, 33% (n=7) de machos e 38% (n=8) ndo foram possiveis serem
identificados. Todos os registros eram de animais adultos, variando no tamanho do porte,
pequeno, médio e grande. Dentre 0s registros nas areas, 4 deles na Rebio SEMA I, os
animais tinham coleira de identificacdo colocada por seus donos, enquanto na RPPN Faz.
Pacatuba apenas 1 continha coleira.

Obtivemos 24 registros de cdes solitarios e 11 em matilhas, compostas por 2 a 4
individuos juntos na Rebio Guaribas SEMA 11, na Sema |, apenas 1 individuo solitério, e
na SEMA 11l 1 solitario, e uma matilha com 2 individuos juntos. Ja na RPPN Faz.

Pacatuba, 10 registros solitarios, e 7 matilhas de 2 e 3 individuos.



Tabela 1. Numero de registros e frequéncia de ocorréncia (%) de cdes domésticos e carnivoros
silvestres em Unidades de Conservacdo na Mata Atlantica paraibana registradas por
armadilhamento fotografico. Dados coletados entre janeiro de 2016 de 2015 a junho de 2017.

Rebio Rebio Rebio RPPN RPPN
Espécies Guaribas  Guaribas Guaribas Faz. Eng. Total
| I Il Pacatuba Gargau
Canis familiaris 1(8,33) 47 (9.95) 4(12,5) 29(65,9) 81 (11,12%)
Registros de caes 60
individualizados 1 35 3 21
Felis catus 5 5(0.68%)
Carnivoros silvestres 3(25) 15 (3,17) 2 (6,25) - 4 24 (3,29%)

Foram criados 8 modelos para a Rebio SEMA 1l e 8 para a RPPN Faz. Pacatuba,
nas demais areas os modelos ndo puderam ser aplicados devido ao reduzido numero de
registros.

Dentre os modelos criados, o mais verossimil para a Rebio Guaribas SEMA |1 foi
(o (~t) p(.) pent (~t), com um valor de AlICc de -1246.3372, com o0 peso de 1. Sendo esse
modelo indicando que a probabilidade de sobrevivéncia (¢) variou de acordo com o
tempo (t), a probabilidade de captura (p) foi constante(.) e a probabilidade de entrada
(pent) também variando com o tempo (t) (Tabela 2).



Tabela 2. Resultados da Anéalise de POPAN para a Rebio Guaribas SEMA [l, mostrando
os modelos utilizando para estimar a probabilidade de sobrevivéncia (¢), probabilidade de
captura (p) e a probabilidade de entrada (pent) mais verossimilhante de acordo com o
Critério de Akaike Corriigdo (AICc). Os modelos foram ordenados de acordo com o
melhor valor de AICc. S&o representados valores de AICc, 441Cc (diferencgas de valores
de AICc comparados com o melhor modelo), peso dos indices e niUmero de parametros
utilizados para construcdo do modelo

Modelos AlCc AAICc Peso g;g‘;grgg

o (~)p()pent(~t) -1246.3372 0 1 46
o(~t)p(~t)pent(.) -931.6519 314.6853 0 47
o(.)p(~t)pent(~t) -917.0747 329.2625 0 47
¢ (~t)p(~t)pent(~t) -144.8335 1101.5037 0 68
o ()p()pent(.) 151.5678 1397.9050 0 4
o ()p()pent(~t) 249.7541 1496.0913 0 25
o (~)p(.) pent(.) 252.4655 1498.8027 0 25
o (.)p(~t)pent(.) 265.1275 1511.4646 0 26

Para a RPPN Faz. Pacatuba, o mesmo modelo, (¢ (~t) p(.) pent(~t), teve um
resultado satisfatério (valores baixos de AlCc), e obteve um valor do AlCc de -809.2780,
com o peso de 1. Sendo esse mesmo modelo indicando que a probabilidade de
sobrevivéncia (¢) variou de acordo com o tempo (t), a probabilidade de captura (p) era
constante(.) e a probabilidade de entrada (pent) também variando como tempo (t) (Tabela
3).



Tabela 3. Resultados da Analise de POPAN para a RPPN Faz. Pacatuba, mostrando os
modelos utilizados para estimar a probabilidade de sobrevivéncia (¢), probabilidade de
captura (p) e a probabilidade de entrada (pent) mais verossimilhante de acordo com o
Critério de Akaike Corigdo (AlICc). Os modelos foram ordenados de acordo com o
melhor valor de AICc. S&o representados valores de AICc, 441Cc (diferencgas de valores
de AICc comparados com o melhor modelo), peso dos indices e nimero de pardmetros
utilizados para construgdo do modelo.

Modelos AlCc AAICe Peso y;rr;rﬁgrgz

o (~)p(.)pent(~t) -809.2780 0 1 30
¢ (~t)p(~t)pent(.) -540.1219 269.1561 0 31
¢ (~t)p(~t) pent(~t) -536.0050 273.2729 0 31
¢ (~t)p(~t)pent(~t) -115.4867 693.7913 0 44
o ()p()pent(.) 103.2205 912.4985 0 4

o (~t)p(.)pent(.) 168.3229 977.6008 0 17
¢ (.)p(.)pent(~t) 169.2756 978.5536 0 17
¢ ()p(~t)pent(.) 182.7729 992.0509 0 18

Para a abundancia, as estimativas resultando da analise de POPAN para a Rebio
Guaribas SEMA 11, apresentou um valor para a abundancia de 90, com um erro padrdo de
25,93 em um intervalo de confianca de 95% (CI) variando de 54-167 (Tabela 4), enquanto
para a RPPN Faz. Pacatuba, o valor foi de 29, com um erro padréo de 6,76 e intervalo de
confianca de 95% (CI) variando de 23-54 (Tabela 4).

Tabela 4. Valores total das areas das Unidades de Conservacdo estudadas na Mata
Atlantica da Paraiba, area de amostragem efetiva dos cdes, abundancia e densidade dos
individuos registrados. O valor da abundancia foi estimado pelo modelo da Analise
POPAN.

Area de Abundancia

Unidade d~e Area total amostragem de caes (+ Qensiolade de
Conservacao (km?) efetiva (km?) 950 CI) Caées (caes/km?)
RG I 6,7364
RG I 30,1609 27,789 90 (58-167) 3,23
RG 111 3,3882
RPPN FP 2,6653 4,657 29(23-54) 6,22
RPPN EG 10,58 0

RG I: Rebio Guaribas SEMA I; RG II: Rebio Guaribas SEMA II; RG IlI: Rebio Guaribas
SEMA 11I; RPPN FP: RPPN Fazenda Pacatuba e RPPN EG: RPPN Engenho Gargad.



Figura 3. Registros de carnivoros domesticos, Canis familiaris e Felis catus registradas por armadilhamento
fotogréafico nas Unidade de Conservagdo: Rebio Guaribas e RPPN Faz. Pacatuba. Dados coletados entre
janeiro de 2016 a junho de 2017.
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4.3.3. Padrao de atividade

Para o teste de Watson’s U? todos os valores encontrados foram de p<0,05, sendo
0 p<0.005 para todas as Unidades de Conservacdo, p<0.005 para a Rebio Guaribas e
p<0.025 para a RPPN Faz. Pacatuba.

Dessa forma, o padrdo de atividade foi feito para o total de cées domésticos
registrados em todas as Unidades de Conservacéo, e para a paisagem toda, sendo apenas
A RPPN Eng. Gargau ndo obteve nenhum registro. Foi possivel visualizar que a maior
frequéncia de registros, em torno de 25% foram durante o nascer do dia, levando em conta
todas as areas onde se obteve registros.

Na Rebio Guaribas esses registros foram uniformes durante o decorrer do dia com
dois picos de atividade, em torno de 14%, sendo o primeiro no primeiro quarto do dia
(entre 3:00 e 4:00 horas da manhd), e o segundo pico durante o segundo quarto do dia
(entre 9:00 e 10:00 horas). Outro pico de atividade de 25% foi observado no comecgo do
dia, sendo este considerado crepuscular, ocorrendo entre 5:00 e 7 horas da manha.

Na RPPN Faz. Pacatuba, por sua vez, pdde-se observar varios picos de atividades
durante o dia, no primeiro, segundo e terceiro quarto do dia, aproximadamente 25% dos
registros, sendo eles (entre 2:00 e 3:00 da manhd), no comeco dia, (entre 5 e 7 horas) e
(entre 11 e 12 horas) (Figura 4).



Figura 4. Histogramas circulares do padrdo de atividade dos cdes domésticos em toda a
paisagem (A), e nas Unidades de Conservacdo (Rebio Guaribas (B) e RPPN Faz. Pacatuba (C))
da Mata Atléntica da Paraiba onde tiveram registros obtidos através de armadilhamento
fotografico. Dados coletados entre janeiro de 2016 a junho de 2017.

4.3.3. Padréo de uso do espaco

A maior densidade de uso do espago de cédes pode ser observada nas bordas das
areas de estudo, vale ressaltar que na Rebio Guaribas SEMA |l nas areas onde possuem
estradas internas (Estada da Cabeca do Boi, e do Poste de cimento), os registros séo

intensificados, sendo registrados 07 e 20 cdes (Figura 5).
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Figura 5. Mapa de distribuicdo espacial com representacdo de Densidade de Kernel fixo de
Canis familiaris, e os pontos onde os registros foram mais intensos obtidos através de
armadilhamento fotografico na Rebio Guaribas SEMA Il e na RPPN Faz. Pacatuba. Dados
coletados entre janeiro de 2016 de 2015 a junho de 2017.

4.4. Discussao

O presente estudo investigou a presenca de cdes e gatos domésticos em fragmentos
da Mata Atlantica da Paraiba, inseridos no CEPE, incluindo informacdes sobre a
abundancia, densidade, padrdes de uso e atividade. Para tanto, utilizamos armadilhamento
fotografico em trés Unidades de Conservacdo. Os cdes foram registrados em duas das
UCs, sendo os carnivoros com os maiores nimeros de registros. Este estudo foi o primeiro
realizado sobre espécies invasoras de mamiferos nessa por¢ao da Mata Atlantica.

A densidade e a abundancia dos cdes domesticos estimadas nas UCs estudadas
foram maiores do que em estudos na Mata Atlantica do Sudeste. PASCHOAL et al.
(2016), estimou uma abundéncia de 73 cédes, com uma densidade de 1,69 ind/km?,
enquanto TORRES; PRADO (2010) em uma area fragmentada com areas de pasto, a
densidade estimada foi de 6,9 ind/km2 Dessa forma, podemos dizer que tanto as

densidades como as abundancias dependem e sdo influenciadas pelas densidades



humanas, visto que as areas de estudos sdo rodeadas por comunidades rurais, sendo a
proximidade o maior fator dos elevados registros. 1sso é sugerido também em outros
trabalhos, onde a abundancia de cées se relacionam a essa proximidade em paisagens
rurais, onde os cdes tem acesso livre a areas protegidas e as areas onde existem
comunidades humanas (SRBEK-ARAUJO; CHIARELLO, 2008; LACERDA; TOMAS;
MARINHO-FILHO, 2009; TORRES; PRADO, 2010; FRIGERI; CASSANO; PARDINI,
2014; GOMPPER, 2014; PASCHOAL et al., 2016).

Em algumas areas protegidas os cdes sdo mais encontrados do que espécies de
carnivoros silvestres (MASSARA et al., 2015; PASCHOAL et al., 2016). Como exemplo,
o Cerdocyon thous que é um dos carnivoros mais generalistas (BEISIEGEL et al., 2013),
ocorrem em baixa densidade, BEISIEGEL et al. (2013), relata que a densidade de C.
thous na Mata Atlantica é estimada em 0,35 ind/km2 E no estudo realizado por
MASSARA et al., 2015, as jaguatiricas (Leopardus pardalis) evitam as areas com alta
densidade de cdes, afetando negativamente o uso e a distribuicdo das jaguatiricas nas
reservas estudadas por ele.

Contudo, essas estimativas de abundancia e densidade que reportamos aqui
representam apenas os cdes que utilizaram as UCs no periodo de estudo. As trés UCs
estudadas, estdo inseridas em uma matriz de cana-de-aglUcar, e sdo circundadas de
comunidades rurais e pequenas cidades, dessa forma, a densidade real dos cées pode ser
muito maior do que a que estimamos aqui.

Entdo, uma alta abundancia de cdes pode causar impactos diretos e indiretos a
comunidade de mamiferos silvestres, podendo ser até maior do que os causados de forma
natural pelos predadores silvestres. Isso é relatado em trabalhos realizados em porg¢des da
Mata Atlantica no Sudeste do Brasil, onde os cdes podem aproximadamente ser 15 vezes
mais abundantes do que as jaguatiricas (PASCHOAL et al., 2012). Sabe -se que 0s cées
domésticos geram diversos impactos a fauna silvestres, ainda mais quando sdo
encontrados com uma alta densidade (TORRES; PRADO, 2010), como encontramos no
nosso estudo, e assim, consequentemente, causando o declinio e a extin¢do de diversas
espécies, sendo também considerado um frequente predador de mamiferos (LOWE et al.,
2000; ROSA et al., 2017).

Durante o periodo do estudo ndo foi encontrado nenhuma carcaga, nem nenhum
registro de atividade de predacdo dos cdes; no entanto, nosso estudo foi baseado em
armadilhas fotograficas, e ndo percorremos trilhas dentro das UCs em busca de outros

tipos de registros. Entretanto, sabe-se que em um estudo realizado por GALETTI,



SAZIMA (2006) em uma UC na Mata Atlantica do Sudeste, foi encontrado 46 carcacas de
12 especies diferentes que foram mortas por cées, os individuos variavam entre espécies
de anfibios, aves, répteis e mamiferos, como por exemplo, Dasypus novemcinctus,
Sylvilagus brasiliensis e Mazama guazoubira, enquanto OLIVEIRA et al. (2008) relata o
avistamento da predacdo de uma espécie de primata por cdes em uma UC em Minas
Gerais. Outros estudos ao redor do mundo também confirmam que os cdes sdo
identificados como eficientes predadores (BUTLER; DU TOIT; BINGHAM, 2004,
SILVA-RODRIGUEZ; ORTEGA-SOLIS; JIMENEZ, 2010; ZAPATA-RIOS; BRANCH,
2016).

Além das pressdes exercidas atraves da predacdo, a presenca dos cdes domesticos
dentro das UCs aumentam as chances de transmissdo de parasitos (FURTADO et al.,
2016), uma vez que os cdes funcionam como reservatorios de parasitas e patdgenos que
podem ser transmitidos tanto para os animais silvestres como para a populacdo humana
(CURI et al., 2016; LESSA et al., 2016).Em areas rurais inseridas na regido da Mata
Atlantica do Nordeste, e também em localidades mais proximas as areas de estudo
ocorrem relatos de doencgas como leishmaniose, cinomose, riquetsiose, babesia e raiva nos
cdes (DANTAS-TORRES, 2009; FIGUEREDO et al., 2012; SILVA et al., 2016;).
Algumas dessas doencas como leishmaniose também foram encontradas em pequenos
mamiferos em uma das areas de estudo (FABIANA ROCHA, dados néo publicados).

Algumas espécies silvestres podem ser mais afetadas do que outras, dependendo
do nivel de interacdo entre elas e os cédes. Espécies de carnivoros selvagens sdao mais
susceptiveis a doencas, que podem afetar de forma drastica suas populacGes, podendo até
levar a extingdo da espécie (GOMPPER, 2014; CURI et al., 2016; FURTADO et al.,
2016). Estudos na Mata Atlantica no Sudeste relatam a exposicdo de espécies como
cachorros-do-mato (Cerdocyon thous) e jaguatiricas (Leopardus pardalis) e outras
espécies ao virus da cinomose canina e ao parvovirus (NAVA et al., 2008; CURI;
MIRANDA; TALAMONI, 2006; CURI et al., 2010, 2012, FURTADO et al., 2013)

Apenas na Rebio Guaribas SEMA |1l foram registrados gatos domésticos (Felis
catus), isso pode estar relacionado ao fato desse fragmento ser urbano. Em um estudo que
esta em andamento com entrevistas sobre animais domésticos no entorno das areas de
estudo, na RPPN Faz. Pacatuba que é uma area rural, por exemplo, ndo se héa registros de
gatos domésticos (ARYANE ROSA, in prep.).

A auséncia dessa espécie nas outras areas pode ser considerada um fator positivo,

pois segundo LOWE et al. (2000), essa espécie é considerada como uma das 100 piores



espécies invasoras. Os gatos podem impactar negativamente na fauna silvestres atraves da
predacdo e transmissdo de doencas (HUGHES; MACDONALD, 2013). ROSA et al.
(2017) em seu trabalho sobre mamiferos invasores dizem que os gatos de vida livre sdo a
maior causa de mortalidade de aves e pequenos mamiferos em todo o mundo. Poucos
estudos sdo encontrados sobre os impactos dos gatos na fauna silvestre, LESSA;
BERGALLO (2012) realizou um estudo em uma vila de Ilha Grande, RJ e verificou que
existia uma alta densidade de gatos na vila (616 gatos/km?), que causavam um grande
impacto predando tanto vertebrados como invertebrados, uma vez que 0s gatos sdo 0s
piores predadores em ilhas (MEDINA et al., 2011).

Em alguns estudos que foram realizados em é&reas protegidas tanto da Mata
Atlantica como no Cerrado (LACERDA; TOMAS; MARINHO-FILHO, 2009; SRBEK-
ARAUJO; CHIARELLO, 2008; TORRES; PRADO, 2010) os cédes foram considerados
como um efeito de borda. E, segundo FAHRIG (2017) o efeito de borda é resultante da
fragmentacdo do habitat, que nesse caso é considerado um efeito negativo, e dessa forma
aumentam e favorecem as chances de entrada e dispersdo de espécies invasoras tornando
as areas vulneraveis (LACERDA; TOMAS; MARINHO-FILHO, 2009). Isso corrobora
com 0s nossos dados, visto que os cées foram frequentemente encontrados nas bordas das
areas estudadas, porém em trabalhos de campo realizados na RPPN Faz. Pacatuba um
grupo de 3 cées ja foi visualizado algumas vezes no interior do remanescente, ou seja, a
mais de 1km da borda (ANNA CAROLINA ALBUQUERQUE, observacao pessoal)

Em relacdo ao padrdo de uso do espago, 0os nimeros de registros foram mais
elevados na Rebio Guaribas SEMA I, os registros foram mais elevados em estradas
existentes inseridas dentro da UC que levam as comunidades circunvizinhas, essas
estradas devem facilitar o deslocamento e 0 acesso dos cdes domésticos dentro e para o
remanescente florestal (ESPARTOSA, 2009; DOHERTY et al., 2017), tendo em vista que
a distancia média de dispersdo de um cdo doméstico ¢é de 1,7km (PAL; GHOSH; RQOY,
1998).

Na Rebio Guaribas SEMA 11, os registros de cdes machos foram mais frequentes,
enquanto na RPPN Faz. Pacatuba as fémeas se mostraram mais frequentes. PAL;
GHOSH; ROY (1998) no seu trabalho sobre a dispersdo dos cédes constatou que 0s
machos tinham um grau de dispersdo maior do que as fémeas, e isso diferia no periodo em
que as fémeas estavam na epoca reprodutiva, que elas eram levadas a ter uma maior

tendéncia a se dispersar.



Os horérios de atividade dos cées constatados no nosso estudo indicam que 0s cées
séo catemerais, ou seja, sdo ativos tanto durante o dia como a noite, indicando que eles
podem potencialmente entrar em contato tanto com as espécies de habitos diurnos como
noturnos, e comumente eram registrados em grupos de 2 a 4 individuos. GALETTI,
SAZIMA (2006), em um remanescente da Mata Atlantica do Sudeste constataram que 0s
cdes normalmente procuravam por presas durante o periodo da noite, mas que também
foram avistados em poucas ocasides durante o dia, e eram encontrados em grupos de 3 a 6
individuos. Ja PASCHOAL et al. (2012) relata que o padréo encontrado em seu estudo foi
predominantemente diurno, e que os cdes eram geralmente solitarios, assim como
FRIGERI; CASSANO; PARDINI (2014) também registrou a visita dos cdes durante o
periodo diurno nas areas florestada da sua area estudo na Bahia.

Em alguns dos registros os cdes estavam acompanhados por pessoas. Segundo
YOUNG et al. (2011) e PASCHOAL et al. (2016), os cdes podem ser introduzidos em
areas protegidas acompanhados por seres humanos para auxiliar na caca, na exploracao de
madeira ou apenas para companhia. KOSTER (2008) em seu estudo realizado em uma
area protegida na Nicaragua rodeada por comunidades de etnia indigena aponta que 0s
caes sdo acessorios de caca valiosos, e que a taxa de retorno se compara com a que armas
de fogo proporcionam. Em outro estudo realizado no semiarido do Nordeste,
VASCONCELOS NETO et al. (2012) entrevistou 21 pessoas, e dessas 81% relataram a
utilizacdo de cdes como auxiliar ou como instrumentos de busca/captura de elementos de
caca. Também obtivemos registros de cdes com coleiras de identificacdo, isso pode estar
relacionado ao apego de seus proprietarios com eles.

A tomada de decisdes para prevenir a dispersdo e o estabelecimento de espécies
invasoras, como cdes e gatos domésticos , e assim reduzir os impactos gerados por elas
em areas protegidas € um dos maiores desafios para a conservacdo (YOUNG et al., 2011;
HUGHES; MACDONALD, 2013; DOHERTY et al., 2017), visto que as espécies
exoticas/invasoras sdo legalmente proibidas nas areas de protecao integral, enquanto areas
de uso sustentavel como as RPPNs, animais domésticos podem ser criados (Lei Federal n°
9985, Sistema Nacional de Unidades de Conservagao-SNUC 2000).

De acordo com VILLATORO et al. (2016), o tamanho da populacdo de cdes € um
fator de grande importancia na elaboracdo de estratégias de manejo e conservacgao.
Algumas praticas na gestdo das Unidades de Conservacdo podem ser tomadas, essas
praticas comegam a partir de uma boa relagio com as comunidades humanas

circunvizinhas. Com isso pode-se comecgar a conscientizar as pessoas dos problemas



acarretados com a interacdo dos cdes e a fauna silvestre, convencer os proprietarios a
manter seus cdes bem alimentados para eles ndo serem levados a cagar e incentivar a
vacinacao dos cdes, por se tratar de um problema de satde publica (PASCHOAL et al.,
2016; TORRES; PRADO, 2010), uma vez que, a vacinacao é a alternativa mais eficaz
para se prevenir a disseminacdo de doencas infecciosas (VILLATORO et al., 2016). A
ajuda da comunidade local é fundamental para que ocorra uma gestdo bem-sucedida da
minimizacgdo dos impactos. Para isso, campanhas educativas com objetivos de esclarecer
problemas da satde humana, e o bem-estar animal seriam estrategicamente positivo para o
sucesso (DOHERTY et al., 2017; PASCHOAL et al., 2016).

Podemos esperar que a frequéncia das entradas dos cdes nos remanescentes
florestais estudados tenha influéncia direta e seja proporcional a quantidade de cées
existentes nas comunidades do entorno (ESPARTOSA, 2009), uma vez que 0s impactos
causados por essas espécies invasoras a fauna silvestre estdo associados ao tamanho de
sua populacdo e a intensidade de uso das areas (PASCHOAL et al., 2016).

Nesse estudo encontramos uma alta densidade de cdes domeésticos numa area de
grande importancia bioldgica e ja impactada por fragmentacao, caca e retirada de madeira.
Portanto, é de fundamental importancia estabelecer estratégias de manejo para o controle
das populagbes de cées do entorno dessas unidades, bem como estudos que avaliem seu
real impacto. Para tanto, a realizacdo de censos de cées e gatos e levantamento do manejo
dos animais domésticos através de questionarios com as comunidades aos redores das
UCS pode fornecer um levantamento populacional preciso dos cdes do entorno, bem
como estudos epidemioldgicos para poder avaliar os principais parasitos circulando na
regido, de modo a planejar medidas mitigatérias especificas para a realidade local.
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5. CONCLUSAO GERAL

Este estudo teve a intencdo de contribuir com o conhecimento da fauna de
mamiferos silvestres de médio porte em areas da Mata Atlantica da Paraiba, e registrar a
presenca de espécies invasoras, como cédes e gatos domésticos. Registramos 14 espécies
de mamiferos de medio porte em trés unidades de conservagdo. Aqui também
demonstramos que as UCs sdo usadas por mamiferos domeésticos que podem causar
inimeros impactos negativos.

Apenas duas das areas tiveram suficiéncia amostral, sendo necessario ainda
continuar o estudo nas RPPNs e na Rebio Guaribas SEMA I. A riqueza que encontramos
corresponde a metade da riqueza do pool de espécies regionais, 0 que indica que essas
areas podem estar em processo de defaunacéo, especialmente dos predadores, grupo que
teve mais espécies ausentes dentre as esperadas.

A Rebio Guaribas foi a area que se obteve mais registros de animais, isso pode
estar relacionado a area ser uma UC da categoria de protecdo integral, onde a preservagado
e a fiscalizacdo seriam mais intensas. Por outro lado, as RPPNs tém um importante papel
na manutencdo de espécies criticamente ameacadas de extincdo como Aloutta belzebul e
Sapajus flavius

Poucos estudos tém sido realizados com esse grupo principalmente devido a
dificuldade de amostragem, por necessitarem de estudos caros e de médio/longo prazo. A
escolha de armadilhas fotograficas nos proporcionou imagens de espécies raras nas areas
e que nunca tinham sido registradas na natureza, como Cabassous tatouay e Leopardus
pardalis.

Os cdes domésticos tiveram maior frequéncia de ocorréncia no estudo do que as
algumas espécies de mamiferos silvestres, podendo dessa maneira gerar uma forte
competicdo por espago e recursos com os mamiferos silvestres. Também foi visto que o0s
caes atuam como efeito de borda, relacionado com a proximidade das UCs com as
comunidades do entorno. Ainda, sdo tanto diurnos como noturno, exercendo assim uma
pressdo ecoldgica em espécies de ambos os habitos.

Por fim, os dados relatados sdo de grande importancia para o direcionamento de
acOes conservacionistas e planos de agdes para as espécies. Recomendamos a cria¢do do
plano de manejo das RPPNs, uma vez que essas areas abrigam espécies de Primatas que
estdo ameacados de extingdo. Outras agdes que devem ser realizadas séo as envolvendo as

comunidades do entorno das areas para o esclarecimento dos problemas de salde que a



interacdo entre cdes e mamiferos silvestres podem causar, como também a realizacéo de
censos da populacdo canina concomitantes com estudos epidemiol6gicos e campanhas de

vacinagdo e castracdo nos caes das comunidades dos entornos das areas.



ANEXO 1 - Lista de mamiferos de médio e grande porte que ocorrem e que foram

extintos regionalmente no Nordeste do Brasil, Centro de Endemismo de

Pernambuco.
| N Epis  Epices Sl
Espécies ou presentes registradas ¢
Extintas  "° CEPE noestudo IUCN BRASIL

ORDEM ARTIODACTYLA
Familia Cervidae
Mazama gouazoubira (Fischer, X
1814)
Familia Tayassuidae
Tayassu pecari (Link, 1795) X
Pecari tajacu (Linnaeus, 1758) X
ORDEM CARNIVORA
Familia Canidae
Cerdocyon thous (Linnaeus, 1766) X X LC LC
Speothos venaticus (Lund, 1842) X
Familia Felidae
Leopardus pardalis (Linnaeus,
1758) X X LC LC
Leopardus tigrinus (Schreber, 1775) X VU VU
Leopardus wiedii (Schinz, 1821) X NT VU
Panthera onca (Linnaeus, 1758) X
Puma concolor (Linnaeus, 1771) X
Herpailurus yagouaroundi (E.
Geoffroy, 1803) X vu LC
Familia Mephitidae
Conepatus semistriatus X
(Lichtenstein, 1838)
Familia Musteliadae
Eira barbara (Linnaeus, 1758) X X LC LC
Galictis cuja (Molina, 1782) X LC LC
Lontra longicaudis (Olfers, 1818) X NT NT
Familia Procyonidae
Nasua nasua (Linnaeus, 1766) X LC LC
Potos flavus (Schreber, 1774) X LC LC
Procyon cancrivorus (G. Cuvier, X X LC LC

1798)

ORDEM DIDELPHIMORPHIA

Familia Didelphidae
Didelphis albiventris Lund, 1840 X X LC LC

Ordem Lagomorpha

Familia Leporidae

Sylvilagus brasiliensis (Linnaeus,

1758)

Ordem Perissodactyla

Familia Tapiridae

Tapirus terrestres (Linnaeus, 1758) X
(continua)



Eagzﬁfess Espécies Espécies Status deN
Espécies o presentes  registradas conservacao
Extintas no CEPE no estudo IUCN BRASIL
ORDEM PRIMATES
Familia Atelidae
Alouatta belzebul (Linnaeus, 1766) X X VU CR
Familia Callithrichidae
Callithrix jacchus (Linnaeus, 1758) X LC LC
Familia Cebidae
Sapajus flavius (Schreber, 1774) X X CR EN

ORDEM RODENTIA

Familia Cuniculidae

Cuniculus paca (Linnaeus, 1766) X
Familia Dasyproctidae

Dasyprocta prymnolopha (Wagler,

1831)

Dasyprocta iacki (Feijé e Langguth,

2013)

Familia Erethizontidae

Coendou prehensilis (Linnaeus, 1758) X X LC LC

Coendou speratus (Mendes Pontes,

Gadelha,Melo, Sa, Loss, Caldara, X EN
Costa e Leite, 2013)
Familia Hydrochaeridae
Hydrochoerus hydrochaeris
(Linnaeus, 1766)

ORDEM XENARTHRA

Familia Dasypodidae
Cabassous tatouay (Desmarest, 1804)

Dasypus novemcinctus (Linnaeus,
1758)

Dasypus septemcinctus (Linnaeus,
1758)

Euphractus sexcinctus (Linnaeus,
1758)

Tolypeutes tricinctus (Linnaeus,
1758)

Familia Bradipodidae

Bradypus variegatus (Schinz, 1825) X LC LC
Familia Cyclopedidae

Cyclopes didactylus (Linnaeus, 1758) X LC LC
Familia Myrmecophagidae
Myrmecophaga tridactyla (Linnaeus,
1758)

Tamandua tetradactyla (Linnaeus, X X LC LC
1758)

LC LC
LC LC

LC LC

X X X X

LC LC

Status de Conservacdo: CR - Criticamente em Perigo, DD - Dados deficientes, EN - Em perigo,
LC - Menor preocupagdo, VU — Vulneravel e NT — Quase ameagado.
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ABSTRACT

The northern portion of the Atlantic Forest, namely Pernambuco Endemism Center
(PEC), faces the highest level of forest lost, with only 2% of its original forest remaining.
In the PEC, mesocarnivores are the only remaining carnivores and, among them, the ocelot
and South American coati present a poorly known or even ignored distribution. Our goal is
to provide an overview of the current distribution and conservation status of both species
in the PEC through camera trap survey, review of published scientific literature and search
for voucher specimens in mammal collections. Our data confirm the presence of the ocelot
and the South America coati in the PEC. The ocelots were mainly recorded in fragments
smaller than 12 km?, suggesting they might access the monoculture matrix and
anthropogenic areas. The few recent records of coatis suggest a worse scenario predicting
an imminent local extinction. The PEC has witnessed a historical continued deforestation,
reducing the remaining fragments that contributed to the accentuated decline of both
species populations. Nevertheless, these Atlantic Forest’s remnants are paramount to
support relict populations of mesocarnivores in the PEC, and their maintenance and

connectivity should be a conservation priority.

Key words: Camera trap, Mesocarnivores, Brown-nosed Coati, Ocelot, Local extinction
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Introduction

The Atlantic Forest is one of the most diverse, endemic and threatened biomes of the
world qualifying it as a biodiversity hotspot (Myers et al. 2000). Most of its 8-12%
remnants are reduced to secondary fragments (Fundagido SOS Floresta Atlantica/INPE
20135). This biome spans over 3000 km from 30°S to 7°S and has been regionalized in up to
eight biogeographieal sub-regions (Ribeiro et al. 2009). Its northernmost portion, namely
the Pernambuco Endemism Center (hereatter PEC), shows the highest level of forest lost,
only 2% of its original forest remaining (Silva and Tabarelli 2000; Tabarelli et al. 2003,
Toledo-Lima et al. 2014). Deforestation was mainly caused by historical continued
sugarcane plantations over the last 500 years since the colonization of Brazil (Coimbra-
Filho and Camara 1996; Vivo 1997). Its fauna is characterized by endemic taxa and well-
known defaunation, marked by local extinction of the large sized species (Vivo 1997; Silva
Jr. and Pontes 2008; Canale et al. 2012).

Carnivores are, among mammals, the most susceptible to forest lost and the first to
disappear with the advance of forest fragmentation (Chiarello 1999). In the PEC,
mesocarnivores are the only remaining carnivores, whereas the large felids, such as the
jaguar Panthera onca and the cougar Puma concolor, are regionally extinct along with
other large mammals (the brown brocket Mazama gouazoubira, the giant anteater
Myrmecophaga tridactyla, the collared peccary Pecari tajacu, the white-lipped peccary
Tayassu pecari, the lowland tapir Tapirus terrestris) (Feijé and Langguth 2013).

In the Atlantic Forest, the ocelot (Leopardus pardalis) and the South American coati
(Nasua nasua) are among the most common mesocarnivores (Rocha-Mendes et al. 2010;
Kasper et al. 2015). The coati is an omnivorous, diurnal and conspicuous species, which
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lives in large groups, and emits loud vocalizations, easily identified by lay people
(Gompper and Decker 1998). The ocelot is the major midsized predator of seed dispersers
(Moreno et al. 2006; Roemer et al. 2009) and the largest living predator of the PEC (Feijo
and Langguth, 2013). Both species occur in a variety of habitats, including tropical-humid
forests, savannas, mangroves, deciduous and dry forests (Murray and Gardner, 1997,
Gompper and Decker, 1998). Because of their conspicuity, high abundance in Atlantic
Forest areas and complementary ecologic habitats, they could be used as a primary proxy
to assess the suitability of the remaining PEC forest fragments for mesocarnivores.

Both species are widely distributed in the Neotropics (Paviolo et al. 2015; Gompper
and Decker 1998, Emmons and Helgen 2016); yet, their presence in the PEC are poorly
known or even ignored (Paviolo et al. 2015, Emmons and Helgen 2016). Records for
ocelots and South American coati from the PEC are rare (Feijo and Langguth, 2013) and
most of the few existing ones were not based on direct evidences, such as voucher
specimens, photographs or capture (e.g. Mendes Pontes et al. 2016). Therefore, our aim is
to perform an overview of the current distribution of ocelots and coati in the PEC through
three complementary approaches: (1) systematic camera trap survey in Atlantic Forest
remnants within PEC, (2) systematic review of published scientific literature, and (3)
search for voucher specimens assigned to PEC in mammal collections. Moreover, we
discuss the distribution and conservation implications for each species and the main threats

for mesocarnivores in the region.

Materials and Methods
Camera-trap sampling

https://mc.manuscriptcentral.com/mammalia
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84 We installed camera-trap grids in three Atlantic Forest protected areas in the Paraiba

OO~ wN =

85  state from November 2015 to April 2017. The first protected area, the Guaribas Biological
12 86  Reserve (Rebio Guaribas), consists of three fragments covering 4,051.62 ha of which we
14 87  sampled two of them, called SEMA I (6°43'47.90"S/35°10'57.33"W) and SEMA III

88  (6°48'10.25"S/35°5'48.45"W). The second is the Private Reserve of Natural Heritage

19 89  (RPPN) Fazenda Pacatuba (7°2'22.97"S/35°9'30.85" W), which has an area of 266.53 ha of
21 90  continuous forest. The third is the RPPN Engenho Gargaua (7°0'56.41"S/34°57'0.29"W)

24 91  which has an area of 1,058.62 ha covered with forest in different successional stages

26 92  interspersed by flooded and open areas.

28 93 Camera traps (models: Trophy Cam HD - 119537, Trophy Cam - 119436, Trophy

31 94  Cam - 119446 and Trophy Cam Brown - 119435 Bushnell®) were set at 1km interval and
33 95  about 50cm above ground. They were baited with sardines, fruits and/or commercial

96  raccoon or wildcat lure (Hawbaker's ). Cameras trap operated continuously (24 h per day),
38 97  with a one minute interval between 30 seconds videos when triggered, during 30 days per
40 98  station. Trap stations were checked every 15 days to refresh bait and change batteries, if
99  necessary. In addition, 22 camera trap stations were randomly arranged in fragments for

45 100 initial exploration before the establishment of our camera trap grid. We considered only the
47 101 first video of the same species from the same trapping station as an independent record for
50 102  analytical purposes. Camera trap capture success was estimated based on the number of

52 103 independent records divided by the number of camera trap nights and multiplied by 100

54 104  (Dillon 2005). The project had permission from the Chico Mendes Institute for Biological

57 105  Conservation - ICMBio (Instituto Chico Mendes para Conservagéio da Biodiversidade -
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SISBIO license number 43641-3) to conduct this study, in accordance to Brazilian
regulations.

Literature review

For the systematic literature review, we obtained data on the occurrence of L.
pardalis and N. nasua from PEC through Scopus (www.scopus.com) and Web of Science -
WOS (www.webofknowledge.com) databases. We used the keywords “Leopardus
pardalis”, “Nasua nasua”, “medium mammals”, “carnivorans”, “Carnivora”,
“carnivorous”, “Paraiba”, “Pernambuco”, “Pernambuco Endemism Center”, “Atlantic
Forest” and “Northeastern” and “Brazil” with different combinations, both in English and
Portuguese. Additional references were searched through citation tracking of the original
articles and through the search of Brazilian carnivore researcher's curriculum Lattes
(lattes.cnpq.br).

Museum records

We visited six mammalian collections between 2011 and 2016 to search for voucher
specimens of ocelots and coati assigned to PEC: Colegio de Mamiferos da Universidade
Federal da Paraiba, Jodo Pessoa, Brazil (UFPB), Colegdo de Mamiferos da Universidade
Federal de Pernambuco, Recife, Brazil (UFPE), Museu Nacional da Universidade Federal
do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, Brazil (MN), Museu de Zoologia da Universidade de
Sdo Paulo, S#o Paulo, Brazil (MZUSP), American Museum of Natural History, New York,

EUA (AMNH), and Field Museum of Natural History, Chicago, EUA (FMNH).

Results

https://mc.manuscriptcentral.com/mammalia
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128 We obtained a total of 14 ocelot and 13 South American coati records assigned to the

OO~ wN =

129  PEC through the combination of the three methods (camera traps survey, literature review
12 130 and mammal collection search) (Tab. 1). The records were distributed among 17 different
14 131 localities, of which three were from Alagoas, seven from Pernambuco, six from Paraiba
132 and one from Rio Grande do Norte states (Fig. 1 and 2).

19 133 The total grid sampling had 69 camera-trap stations, with a total sampling effort of
21 134 1,813 trap days. We obtained seven ocelots” video records in different camera-trap stations
24 135  (independent records) from Rebio Guaribas and three from RPPN Engenho Gargau,

26 136  resulting in a total ocelot capture success of 0.5%. There were no ocelot camera trap

28 137  records in RPPN Fazenda Pacatuba, neither records of the South American coati in any of
31 138  the sampled areas.

33 139 Our literature search retrieved 145 articles from WOS and 148 from Scopus. Only
140  four mentioned L. pardalis from the PEC: Cruz et al. (2002), Mendes Pontes et al. (2006),
38 141  Silva Jr. and Mendes-Pontes (2008) and Marinho et al. (2017). The first three studies also
40 142 reported records for the N. nasua from PEC as well as Feijé and Langguth (2013).

143 However, we did not include in our dataset the records from Cruz et al. (2002) because

45 144  they were based on unreliable sources such as interviews considering that Leopardis

47 145  species can be easily misidentified by local people. Nevertheless, we included one

50 146  interview record from Feij6 and Langguth (2013), because it was given by a biologist

52 147  which also provided a photographic record of the species (A. Feijo, personal

54 148  communication, 2012).

57 149 Regarding the mammal collection assessment, we found only three voucher

59 150  specimens that could be assigned to the PEC at the mammal collection of the UFPB. One,

https://mc.manuscriptcentral.com/mammalia
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an adult male of L. pardalis (UFPB 9487) was road killed in December 2014 in the BR101
highway, km 57, city of Santa Rita, Paraiba, Brazil (7°1'24"S, 35°3'40"W). In the same
road (km 47), on February 2013, one adult male of N. nasua (UFPB 9761) was found road
killed nearby the Mamanguape city (6°53'25"S, 35°7'33"W), and represents the
northernmost record of the species in the PEC, extending the known distribution of coati
around 123 km northward. In addition, there is a coati skull (UFPB7134) collected in 2009
in the city of Caapord, south of Paraiba. The surrounding landscape of all these areas is
dominated by a sugarcane matrix with sparse and discontinuous small remnants of Atlantic

Forest.

Discussion

Our assembled data confirm the current presence of the ocelot and the South
American coati in the PEC. Although these species are among the most common medium-
sized carnivores in other Atlantic Forest areas (Rocha-Mendes et al. 2010; Kasper et al.
2015), we obtained only few records for both species, even with multi-complementary
approaches. The scarcity of records for ocelots and coatis could be either due to ongoing
local extinction process or explained by incipient field effort in the region. The current

scenario seems to be different for each species and should be carefully evaluated.

Our two years camera trap survey was the first medium-term systematic study
focused on the medium-sized terrestrial mammals of PEC and the first to uncover relict
populations of ocelots from the Paraiba state, filling a distributional gap (Fig. 1). A similar

scenario is expected for other areas of the PEC, given that the ocelot is not an easy species

https://mc.manuscriptcentral.com/mammalia
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to detect without a focused survey and, to the best of our knowledge, we are the only
research group with a systematic survey using camera traps in the northern portion of the
Atlantic Forest. Therefore, increasing the field sampling effort might reveal other relict

populations of L. pardalis along the Atlantic Forest remnants in the PEC.

Our ocelot capture rate is low (0.5%) compared to other areas of the Atlantic Forest.
Goulart et al. (2009), Srbek-Araujo and Chiarello (2013) and Kasper et al. (2015), studying
ocelot populations from southern and southeastern Brazil, reported a capture rate of 0.9%,
0.9% and 13.1% respectively. Therefore, our results indicate that the ocelot’s remnant
populations might occur in a very low abundance. Ocelot requires wide home ranges that
can reach up to 7.5 km? in the southern portion of Brazilian Atlantic Forest (Goulart et al.
2009) and above 13.4 km? in Belize and in the Atlantic Forest of Argentina (Di Bitetti et al.
2006; Dillon and Kelly 2007). The animals were recorded in isolated and small fragments,
mainly less than 12 km?. Henee, it is expected the ocelots from PEC to constantly access
the monoculture matrix and anthropogenic areas, making them more exposed and
vulnerable to hunting pressure (Robinson 1996; Turner and Corlett 1996; Cullen Jr. et al.
2000). Thus, even with the possible addition of records with increasing field efforts, in

terms of conservation, the situation of these remaining populations seems to be critical.

The actual scenario seems to be worse for the South American coati. Most records
are mainly restricted to Pernambuco and dated at about ten years ago. The scarcity of
recent records seems to be mainly explained by an imminent local extinction emphasized
by the absence of recent records of this species throughout our survey. In addition, the

absence of visualization by researchers over several years of fieldwork in the area, even
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within primate-focused studies, which show an overlap of habitat and activity period with
the coatis (e.g., Fialho and Gongalves 2008; Montenegro 2011) supports our hypothesis of
an imminent local extinction for the coati instead of insufficient field effort.

The northern portion of the Atlantic Forest has witnessed a historically continued
deforestation over the last 500 years since the early stage of the colonization of Brazil.
Since the 1970s, a large and rapid expansion of sugarcane plantation further reduce the
remaining PEC” fragments to only 2% of its original area (Tabarelli et al. 2003; Toledo-
Lima et al. 2014) which contributed to the accentuated decline of the ocelot and coati
populations, as well as of other carnivores in the region (Mendes Pontes et al. 2016). Such
defaunation scenario (Silva Jr. and Pontes 2008; Canale et al. 2012) may also be related to
the historical and still common practice of hunting in the region (Souza and Alves 2014).
According to Alves et al. (2016) hunting of Leopardus pardalis is mainly related to
conflicts with local human population. The habitat loss and the increasing hunting of other
species causes a reduction of potential preys of the ocelot, leading it to expand its home
range, getting closer to human settlements and being hunted. On the other hand, the South
American coati is not among the preferred game among hunters in northeastern region
Brazil (Alves et al. 2016). However, loss of forested habitat and time of isolation of the
fragments are putative threats that affect this species (Michalski and Peres 20035; Emmons
and Helgen 2016). According to Michalski and Peres (2007), coatis are sensitive to small-
sized fragments because breeding populations require forest patches of at least 80 ha. In
addition, contracted diseases from domestic animals, such as distemper, can decimate

rapidly populations of Nasua nasua (Beisiegel and Campos 2013).
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217 Our data reinforce the need to increase efforts to shed light on the ecological

OO~ wN =

218  parameters of the remaining ocelot and coati populations. Studies of diet, home range size,
12 219 connectivity of forest fragments and adaptability to the sugarcane plantation may bring

14 220  crucial information about their requirements and base future conservation plans in this

221 highly fragmented and threatened ecoregion. Also, multi-complementary surveys should be
19 222 encouraged as an initial effort to uncover other relict carnivore populations within the

21 223 PEC. Howsoever, the importance of remnant fragments to support the threatened fauna of
24 224  mesocarnivores in the PEC is paramount, their maintenance and connectivity should be a

26 225  conservation priority.
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360 Table 1. New (this study) and literature records of ocelot (Leopardus pardalis) and coati (Nasua nasua) in the Pernambuco

361 Endemism Center, Atlantic Forest, Northeastern Brazil.

Leopardus pardalis
Register Year of Geographic
Record type Locality Municipality State Source
number Record coordinates
Road-killed specimen
7°1'24"S,
1 (voucher — 2015 Road km 57, BR 101 Mamanguape Paraiba This study
35°3'40"W
UFPB9487)
6°44'15"S,
2 Camera trap video 2016 Rebio Guaribas Sema Il ~ Mamanguape Paraiba This study
35°10'50"W
. i 6°42'40"S,
3 Camera trap video 2016 Rebio Guaribas Sema Il Mamanguape Paraiba This study
35°12'39"W
. . 6°43'6"S,
4 Camera trap video 2016 Rebio Guaribas Sema Il ~ Mamanguape Paraiba This study
35°12722"W
5 Camera trap video 2016 Rebio Guaribas Sema Il Mamanguape Paraiba 6°42'44"S, This study
https://mc.manuscriptcentral.com/mammalia
Mammalia
19
35°1122"W
. i 6°44'28"S,
6 Camera trap video 2016 Rebio Guaribas Sema II Mamanguape Paraiba This study
35°8'16"W
6°47'46"S,
7 Camera trap video 2016 Rebio Guaribas Sema III Rio Tinto Paraiba This study
3354w
6°48'13"S,
8 Camera trap video 2016 Rebio Guaribas Sema III Rio Tinto Paraiba This study
3595'6"W
7°0'28"S,
9 Camera trap video 2017 RPPN Engenho Gargai Santa Rita Paraiba This study
34°56'15"W
77 134"S,
10 Camera trap video 2017 RPPN Engenho Gargat Santa Rita Paraiba This study
34°56'45"W
77 035"S,
11 Camera trap video 2017 RPPN Engenho Gargat Santa Rita Paraiba This study
34°58'0"W
Road-killed specimen International Airport of Sio Gongalo  Rio Grande  5745'44"S,
12 2014 Marinho et al. 2017
(voucher — Natal forest remnant do Amarante do Norte 35°22'54"W
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MAMO030)
Silva Jr. and
2005-  Mata do Espelho fragment, 8°43'12"S,
13 Footprint Jaqueira Pernambuco Mendes Pontes
2006 RPPN Frei Caneca 35°50'40"W
2008
2000- Coimbra fragment, Usina Sao José da 9°00'S, Mendes Pontes et
14 Visualization Alagoas
2008 Serra Grande Laje 35°52'12"W al. 2016
Nasua nasua
Road-killed specimen
695325"S,
15 (voucher — 2015 Road km 47, BR 101 Mamanguape Paraiba This study
35°733"W
UFPB9761)
Voucher specimen 7°30'3"S,
16 2009 Caapord Paraiba This study
(UFPB7134) 34°55'42"W
Voucher specimen 9°13'44"S, Feijé e Langguth
17 1999 Rebio de Pedra Talhada Quebrangulo Alagoas
(UFPB3566) 36°25'40"W 2013
18 Visualization 2000-  Cachoeira fragment, RPPN Jaqueira Alagoas 8°56'44"S, Mendes Pontes et
https://mc.manuscriptcentral.com/mammalia
Mammalia
21
2008 Frei Caneca 36°03'36"W al. 2016
2000- Coimbra fragment, Usina Sdo José da 9°00'S, Mendes Pontes et
19 Visualization Alagoas
2008 Serra Grande Laje 35°52'12"W al. 2016
2000- Bom Jesus/ Usina Serra Sio José da 9°01'16"S, Mendes Pontes et
20 Visualization Alagoas
2008 Grande Laje 36°10'32"W al. 2016
2000~ Bulandi fragment, RPPN 8°32'10"S, Mendes Pontes et
21 Visualization Jaqueira Pernambuco
2008 Frei Caneca 35°02'50"W al. 2016
2000- Mingu fragment, RPPN 8°31'02"S. Mendes Pontes et
22 Visualization Jaqueira Pernambuco
2008 Frei Caneca 35°03'15"W al. 2016
2000-  Capoeirdio fragment, RPPN 8955'1"S, Mendes Pontes et
23 Visualization Jaqueira Pernambuco
2008 Frei Caneca 36°04'17"W al. 2016
2000- Saltinho Biological 8°45'00"S. Mendes Pontes et
24 Visualization Tamandaré  Pernambuco
2008 Reserve 35°10'00"W al. 2016
2000-  Serra do Quengo fragment, 8743'04"8, Mendes Pontes et
25 Visualization Jaqueira Pernambuco
2008 RPPN Frei Caneca 35°5027"W al. 2016
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Silva Ir. and
2005-  Mata do Espelho fragment, 8°43'12"S.
26 Visualization Jaqueira Pernambuco Mendes Pontes
2006 RPPN Frei Caneca 35°50'40"W
2008
Feijo e Langguth
27 Interview/Photograph 2012 Usina Sdo José Igarassu Pernambuco
2013
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Figure 1. Locality records of ocelot (Leopardus pardalis) within the Pernambuco

OO~ wN =

Endemism Center, Northeastern Brazil. The numbers correspond to the records description

12 in Table 1.

15 Figure 2. Locality records of South America coati (Nasua nasua) within the Pernambuco
17 Endemism Center, Northeastern Brazil. The numbers correspond to the records description

19 in Table 1.
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INTRODUCTION

Camera traps have been used in studies of wild animals since the early 20th century (Chapman
1927). From the first attempts by George Shiras Il to create self-triggered cameras in the early
1900's, to modern day camera traps, this tool has become essential in wildlife monitoring
(Kucera and Barrett 2011). Its vast potential to monitor mammal communities soon became
evident, and wildlife researchers realized that photography would be an invaluable aid to study
animals in their natural environment. From then on, the development of camera trap
technology, associated with a relative reduction in its costs, allowed an exponential increase in
studies applying this method, especially with species difficult to observe and detect otherwise
{Ahumada et al. 2013, Pimm et al. 2015).

Most terrestrial vertebrates — such as large mammal species — occur at low densities and are
very secretive. Consequently, any relevant ecological question at the population or community
level requires a huge effort in the field. In addition, with the continuous decline of biodiversity
worldwide, many mammal species are becoming increasingly rare in areas with high hunting
pressure, habitat loss and habitat fragmentation (Butchart et al. 2010, Kosydar et al. 2014b,
Ripple et al. 2016). Systematic studies using camera traps over the past decade were aimed
mainly at species inventories, activity patterns and estimation of abundance (Tobler et al. 2008a,
2008b). These studies have brought novel information on the distribution and behavior of many
species.

Long-term wildlife monitoring programs and online databases, such as the Tropical Ecology
Assessment and Monitoring Network, are dealing with an unprecedented amount of species
records and data from camera traps surveys (Jansen et al. 2014). However, often information is
kept trapped and dispersed in dissertations, reports, and all kinds of gray literature. At another
level, wildlife surveys conducted by non-governmental agencies and private consultants are
rarely easily accessible. Thus, the potential to detect large scale or global patterns by using this
large amount of data is still underutilized due to most of the information being fragmented and
inaccessible in regional samplings.

The Atlantic Forest along the coast and interior of South America is among the most threatened
tropical forest in the world — one of the world’s biodiversity hotspots — and draws a high
conservation concern due to its concentration of endemic and small-ranged species (Myers et
al. 2000, Jenkins et al. 2015). In this hotspot, where only 12% of original forest still remains, the
use of camera traps became increasingly accessible and popular in the early 2000’s (Srbek-
Araujo and Chiarello 2005, Ribeiro et al. 2009). Here we summarize and make available a
database on camera trap studies conducted in the Atlantic Forest hotspot. Data was compiled
from the existing literature and through direct contact with research groups and professionals.

This dataset derives from a large-scale synthesis of studies that used camera traps to sample
medium and large terrestrial mammals in a biodiversity hotspot. To the best of our knowledge,
this study is the first joint effort of field researchers and ecologists to organize a large-scale
dataset of this kind, and provides an opportunity for understanding macroecological patterns,
improving conservation strategies, and doing new community ecology research. A major
distinction of this dataset is the inclusion of a large amount of raw and unpublished data,
gathered through a network of collaborators and within a representative geographic extension
of the Atlantic Forest hotspot. It combines 53,438 independent records of 83 mammalian
species from 170 surveys conducted in 144 areas by 74 studies.
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Abstract:

Our understanding of mammal ecology has always been hindered by the difficulties of observing
species in closed tropical forests. Camera trapping has become a major advance for monitoring
terrestrial mammals in biodiversity rich ecosystems. Here we compiled one of the largest
datasets of inventories of terrestrial mammal communities for the Neotropical region based on
camera trapping studies. The dataset comprises 170 surveys of medium to large terrestrial
mammals using camera traps conducted in 144 areas by 74 studies, covering six vegetation types
of tropical and subtropical Atlantic Forest of South America (Brazil and Argentina), and present
data on species composition and richness. The complete dataset comprises 53,438 independent
records of 83 species of mammals, includes 10 species of marsupials, 15 rodents, 20 carnivores,
8 ungulates and 6 armadillos. Species richness averaged 13 species (+ 6.07 SD) per site. Only six
species occurred in more than 50% of the sites: the domestic dog Canis familiaris, crab-eating
fox Cerdocyon thous, tayra Fira barbara, south American coati Nasua nasua, crab-eating raccoon
Procyon cancrivorus and the nine-banded armadillo Dasypus novemcinctus. The information
contained in this dataset can be used to understand macroecological patterns of biodiversity,
community, and population structure, but also to evaluate the ecological consequences of
fragmentation, defaunation, and trophic interactions.

D. Key words: Atlantic Forest, forest fragmentation, camera traps, neotropical mammals,
biodiversity hotspot, mammal communities, invasive species

E. Description: The dataset combines 53,438 independent records of 83 species of medium to
large terrestrial mammals from 170 surveys using camera traps conducted in 144 areas by 74
studies. We used data exclusively from camera trap surveys as they are ideal to record
communities of terrestrial mammals, not selecting a specific group and photographing most
species that cross in front of them. For this reason, it is considered the most reliable tool to
register the occurrence and ecology of medium to large terrestrial mammals in tropical forests
(Tobler et al. 2008a). In addition, it reduces our bias of detecting or missing species when
compared with human direct surveys, such as line transect census and track surveys (Silveira et
al. 2003). The dataset is restricted to the Atlantic Forest hotspot (Fig. 1).

For the general data analysis, we considered only species that were the focus of the included
studies, medium to large terrestrial mammals, and excluded records considered opportunistic
(such as birds, bats, primates, and small mammals). However, we kept the full records of all
mammalian species in the database. Specifically, we only evaluated 47 species, from 36 genera,
17 families and 8 orders — hereafter, filtered dataset (Fig. 2). The full dataset has 10 orders, 28
families, 58 genera, and 83 species, of which 10% are classified as Yulnerable (VU) by IUCN, 61%
are Least Concern (LC), 2% are Critically Endangered (CR), and 5% are invasive. Both species with
CR status are primates (the muriqui Brachyteles hypoxanthus, and the buff-headed capuchin
Sapajus xanthosternos). From the filtered dataset, seven species are classified as Vulnerable
(Brazilian dwarf brocket Mazama nana, white-lipped peccary Tayassu pecari, southern tiger cat
Leopardus guttulus, giant armadillo Priodontes maximus, lowland tapir Tapirus terrestris, giant
anteater Myrmecophaga tridactyla, bristle-spined rat Chaetomys subspinosus) and five are Near
Threatened (maned wolf Chrysocyon brachyurus, bush dog Speothos venaticus, margay
Leopardus wiedii, jaguar Panthera onca and the neotropical otter Lontra longicaudis) (Fig. 3).
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Fig. 1. Distribution of the camera trap surveys of medium and large terrestrial mammal
communities within the Atlantic Forest extent. Gray shows the Atlantic Forest extent with
remaining forest patches in green (sensu Ribeiro et al. 2009). Blue dots show the geographic
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ATLANTIC

CAMTRAPS
V1.0

Fig. 2. Taxonomic information levels of medium and large terrestrial mammal species recorded
in camera trap surveys within the Atlantic Forest. Only species considered well detected by
camera traps are listed. From the 83 species reported in the database, 8 are not listed because
the identification is at genera level. Another 28 species are not listed because they were
considered opportunistic records of species not usually detected by camera traps (primates,
bats, small rodents, and small marsupials).

The most frequent species were the nine-banded armadillo Dasypus novemcinctus, the south
American coati Nasua nasua, and the crab-eating fox Cerdocyon thous, occurring in 79, 69, and
58% of all sites, respectively (Fig. 3). Species richness averaged 13 species (+ 6.07 SD) per site
(Fig. 4). Five species occurred in more than 50% of the sites: the domestic dog Canis familiaris,
crab-eating fox Cerdocyon thous, tayra Eira barbara, south American coati Nasua nasua, crab-
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eating raccoon Procyon cancrivorus, and the nine-banded armadillo Dasypus novemcinctus (Fig.
3). From the full dataset, in the 144 sites, we had 16 species as singletons (i.e. species recorded
in only one site). However, in our filtered dataset we had just two singletons: southern naked-
tailed armadillo Cabassous unicinctus and giant armadillo Priodontes maximus (Fig. 3). From all
the records, the most frequent species was the Brazilian common opossum Didelphis aurita with
1,283 records in a single site. This species alone is represented 10% of overall survey records
(2,637 of 25,535), only considering studies that use a minimum one hour interval among records
of the same species to allow comparison (N = 71). Among invasive species, the domestic dog
was recorded in 56% of the sites and wild boars (Sus scrofa) in 16%.
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Fig. 3. Distribution of frequencies of occurrence of the main species evaluated in ATLANTIC-
CAMTRAPS, and their status in the 2017 IUCN Red list of threatened species. LC = least concern,
NT = near threatened, VU = vulnerable, EN = endangered, CR = critically endangered, DD = data
deficient, and IN = invasive species (not an IUCN category).

Survey site altitude varied from sea level to 2,791 m (Parque Nacional do Itatiaia) and 67% were
conducted in protected areas, adequately representing the broad altitudinal variation of Atlantic
forests. On average the surveys used 12 (£12.76 SD) camera traps. As many studies reported
that they moved camera traps during the same survey, the average number of sampling points
was 16 (+20.77 SD). Distance between sampling stations varied from 100 to 7,192 m. Sampling
effort per time, or trap/days, given by the number of survey days multiplied by the number of
sampling points, is one of the main factors determining survey success and the number of
recorded species (Srbek-Araujo and Chiarello 2007, Tobler et al. 2008a). This pattern was also
detected in our dataset, as species richness showed to be correlated to sampling effort (adjusted
R2=0.51, slope=8.18 +0.66 SE, df=142, p<0.001, Fig. 5). The average effort among studies was
1,185 trap/days (min 40 — max 9,078). The median effort (450 trap/days) is considered adequate
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to obtain records from the most common species, while a minimum of 900 trap/days would be
needed to detected local species efficiently (Tobler et al. 2008b, Si et al. 2014).
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Fig. 4. Distribution of taxonomic richness and sampling effort across Atlantic Forest sites
where camera traps were used for sampling of medium and large terrestrial mammal species.
Opportunistic records (see the text) were removed from this analysis.

Low

Some species can spend several minutes in front of a sampling station and trigger the sensor
several times. The same individuals of a given species can also cross at the same sampling station
many times in a short period. Also, species that present social behavior such as peccaries and
coatis may highly increase the total number of records. To minimize these sources of bias,
researchers establish a time interval among consecutive records to determine independence.
Most surveys reported one hour minimum interval (42%), while 41 (24%) considered a 24-hour
interval as an independent record. Other criteria were: 30 min (7%), 5 min (2%), and 30 seconds
(1%). The remaining 24% of studies did not describe any criteria or reported only the total
number of records. Only 18% reported having used any kind of baiting to increase detection
probability.

In Brazil, most surveys were carried out in Sdo Paulo state (27%) followed by Santa Catarina
(21%) and Minas Gerais (18%) states. In Argentina, the surveys are concentrated in Misiones
province, the southwestern limit of the Atlantic Forest. Several surveys from this region are raw
data from a long term participatory network for carnivore monitoring promoted by Argentine
researchers (De Angelo et al. 2011). No surveys in the Atlantic Forest of Paraguay were found
during our data compilation process.
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Fig. 5. Positive effect of sampling effort on observed taxonomic richness of ATLANTIC-
CAMTRAPS database. Predictor of linear regression was log transformed (adjusted R?= 0.51,
slope=8.18 +0.66 SE, df=142, p<0.001). Gray dashed lines represent 95% confidence intervals of
predicted values.
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CLASS Il. RESEARCH ORIGIN DESCRIPTORS
A. Overall project description

Identity: A database integrating information medium to large terrestrial mammals from camera
trap studies in the Atlantic Forest hotspot.

Period of study: Raw data range from 1999-2017.

Objectives: Our main goals in compiling this dataset were: (1) to summarize information on
camera trap inventories conducted in the Atlantic Forest hotspot, (2) to make available data
restricted to research groups and/or usually available only to Portuguese and Spanish speakers,
and (3) to describe the major patterns in the studies and identify gaps of knowledge and
information to guide future sampling and conservation efforts. This dataset follows the
ATLANTIC biodiversity series, an effort to compile biodiversity information for the Atlantic Forest
(e.g. Bello et al. 2017, Bovendorp et al. 2017)

Abstract: Same as above.

Sources of funding: MLLP, SMCC, ACM and EVM studies were funded by Panthera Foundation
and Instituto Pré-Carnivoros. CAR studies were funded by the Tropical Forest Conservation Act
— TFCA/FUNBIO. RFC and CRB studies were funded by Fundag3o Grupo Boticario de Protegdo a
Natureza; AGC, AMOP, RLM and APP were supported by CNPg, CAPES and FAPEMIG. CRB were
granted with CNPq Scholarships, also ALR (153423/2016-1); AP, CA, PC and VQ studies were
supported by CONICET, WWF, Fundacion Vida Silvestre Argentina, The Rufford Foundation and
WCS. MX were supported by Belmont Hotel. MB studies were funded by CONICET, Argentina
(PIP n2 112 201101 00616); UCAR, Ministerio de Agroindustria, Argentina - PIA 10102/ 2011;
Agencia Nacional de Promocion Cientifica y Tecnoldgica, Ministerio de Ciencia Tecnologia e
Innovacién Tecnolodgica, Argentina - PICT 2013 n2 1904. LS, FFK, AVN and GML surveys were
funded by Conservation International, TEAM Network, Gordon and Betty Moore Foundation and
Instituto Estadual de Florestas-MG. AVN were associated with Museu de Zoologia Jodo Moojen.
PCE, FLR, MDGB and ACFA were funded by Rufford Foundation (Project 20950-1), Idea Wild,
Rede BioM.A. Inventarios (PPBIO Mata Atlantica/CNPq proc.: 457524/2012-0). MCR, MG, GB
were funded by Sdo Paulo Research Foundation FAPESP (Proc 2013/50421-2; 2014/01986-0;
2014/23095-0), as was RLM (Proc 2015/17739-4). FL and LC studies were funded by Fundacdo
Grupo Boticario de Prote¢do & Natureza, The Scott Neotropical Fund of the Lincoln Park
Zoological Society, The Species Survival Fund from Wildlife Trust, IdeaWild Grant Program,
WWF/US, WWF-EFN Scholarship Program, DICE Small Grant Program, The Liz Claiborne Art
Ortenberg Foundation, The Ashoka Foundation, Conservation, Food and Health Foundation,
100% Fund from Fauna and Flora International, The Woodland Park Zoo, The Whitley Awards,
The Rolex Awards, Durrell Wildlife Conservation Trust, The Rufford Small Grants Program and
Ridgeway Trust. Coordenacdo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (CAPES)
provided support during ACFA MSc., LC, MGB and FL PhD, and FLR PNPD fellowship. LC, FL, and
MLLP received financial support from 2012 — 2015 for data management, curation and analysis
from Fundo Brasileiro para a Biodiversidade — Tropical Forest Conservation Act agreement
(FUNBio/TFCA). FL and LC were supported by CTG-Brasil. AGC, MG and MCR receive a research
fellowship from CNPg. MEG studies were funded by Conservac¢do Internacional do Brasil, CNPg
and Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo (MCTI). The funders above had no role in the
study design, data collection and analysis, decision to publish, or preparation of the manuscript.
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Site description: Originally, the Atlantic Forest comprised a continuous forest of 150 million ha
of evergreen and seasonally-dry forests ranging across a latitudinal gradient of over 3,300 km of
the Brazilian Atlantic coast, with extensions in Paraguay and Argentina (Galindo-Leal and Camara
2003, Tabarelli et al. 2010). The Atlantic Forest is divided into eight biogeographic sub regions,
based on endemic species distribution, varying in altitude from sea level to 2,700 m above sea
level and annual precipitation up to 4,000 mm/year (Camara 2003, Silva and Casteleti 2003,
Ribeiro et al. 2009).

The Atlantic Forest of South America supports up to 8% of the world’s species and has one of
the highest rates of endemism in the world (Myers et al. 2000). At least 15,519 plant species
(3,343 trees) (Zappi et al. 2015), 891 bird species (Lima 2014), 543 amphibians (Haddad et al.
2013), 200 reptiles (Bérnils and Costa 2015), 350 fishes (MMA 2010), and 298 mammals {Paglia
et al. 2012), including 22 species of marsupials {Paglia et al. 2012), and 105 species of rodents
(Patton et al. 2015) are known from this ecoregion. The latest national evaluation classified 598
species as threatened in the ecoregion, and 428 of these are endemic (ICMBio 2016).

Its spatial distribution along the Brazilian coast exposed the Atlantic Forest to an intense process
of territorial occupation in the past 300 years (Dean 1996). Currently, 88% of its extent has been
lost and the remains are divided in more than 200,000 forest fragments (Ribeiro et al. 2009).
Nearly 93% of the remaining forest is within one kilometer of a forest edge, and 12 km is the
maximum distance from remnants to any non-forested area (Ribeiro et al. 2009, Haddad et al.
2015). Therefore, the Atlantic Forest is among the most threatened of tropical forests, and it
draws a high conservation concern due to its high concentration of endemic and small-ranged
species (Jenkins et al. 2015).

A major consequence of habitat loss and deterioration is the loss of sensitive species (i.e., rare
and with low growth rate), particularly the losses of large vertebrates (Jorge et al. 2013, Kosydar
et al. 20144, Galetti et al. 2016a). Among the myriad causes of defaunation, poaching can be
considered the main direct threat for medium and large mammals in the remaining forest
fragments (Cullen et al. 2000, Canale et al. 2012, Kosydar et al. 2014b, Galetti et al. 2016a).
Although 88% of the forest cover has been lost, there are no documented extinction of mammal
in the last 500 years (Paglia et al. 2012). A few endangered species have recovered after major
management and conservation interventions {e.g. the golden lion tamarin, Leontopithecus
rosalia) (Johnson et al. 2017).

Data compilation: We obtained data from three main sources: (i) literature search using Google
Scholar, Web of Science, Scielo, Scopus, JStore, and ResearchGate, (ii) data mining on gray
literature to look for reports, reserve management plans, monographs, unpublished theses, and
dissertations, and (iii) contacts with individuals and organizations known to have conducted
camera trap surveys in the Atlantic Forest, inviting them to contribute.

Research Methods: We divided data acquisition in three stages. First, we conducted a literature
search using Google Scholar, Web of Science, Scielo, Scopus, JStore, and ResearchGate. Second,
we conducted data mining on gray literature, applying the same keywords to look reports,
reserves management plans, monographs, unpublished theses, and dissertations.

Even with the increase in scale and popularity of studies using camera traps over the last decade,
there is no standard data, metadata, and protocols (Forrester et al. 2016). In order to aggregate
data from such a variety of sources, we divided camera trap data in five groups of information:
1) the “study” is a survey or scientific study conducted within a defined location and timeframe;
2) the “location” is a group of general descriptive spatial information, associated with a
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geographic coordinate of the forest patchies) or region where the study were conducted; 3} the
“survey” is a group of general information that describes the methods, equipment, and
protocols used in the study, as well as its timeframe; 4) the “record” contains information
associating each record to a species detected during the study as well as number of records or
presence/absence data; and 5} the “species” data with taxonomic information of species
detected during the study. We organized these groups of information in a relational database
structure in Microsoft Access — version 2007-2016 (Fig. 6). For each group of information, we
standardized and converted data to fit the dataset structure {Tables 02 to 06). Using this
approach we gathered date from Cerveira 2005, Alves and Andriolo 2005, Srbek-Araujo and
Chiarello 2005, 2013, Rezini 2007, Kasper et al. 2007, Diniz 2008, Barros 2008, Modesto et al.
2008b, 200843, Lyra-Jorge et al. 2008, Prado et al. 2008, 2014, Paviolo et al. 2008, 2016, Alves
2009, Lima 2009, 2012, Bastos Neto et al. 2009, Silva and Passamani 2009, Goulart et al. 2009,
Abreu Junior and Kihler 2009, Esteves 2010, Kuhnen 2010, Tonini et al. 2010, de Qliveira 2011,
Marques et al. 2011, Norris et al. 2011, Cherem et al. 2011, Espartosa et al. 2011, Falcao et al.
2012, Hortenci 2012, Melo et al. 2012, Motta Lessa 2012, Penido and Zanzini 2012, Paschoal et
al. 2012, Nunes et al. 2012, 2013, Cassano et al. 2012, 2014, Brocardo et al. 2012, 2013, de
Carvalho et al. 2013, Gomes Albuguerque et al. 2013, Kionka 2013, Pazio 2013, Bogoni et al.
2013, 2016, Carvalho et al. 2013, Costa 2014, Gatti et al. 2014, Soares et al. 2014, Tortato et al.
2014, Talamoni et al. 2014, Rocha-Mendes et al. 2015, Beca et al. 2017.

01_STUDY 03_SURVEY 04_RECORDS 05_SPECIES
? study_id 2E3, study_id % record_id g ¥ species_id
study location_id survey_id J_ order
ref_obs ¥ survey_id J_ species_id = family
monthstart record genus
02_LOCATION yearstart presence_absence species
F location_id 1 maonthfinish species_name
site yearfinish species_code
municipality effort iucn_status
state n_cameras
country cam_type
x design
¥ n_paoints
AltitudeMin cam_spacing
AltitudeMax cam_spacing_obs
vegetation_type baiting
PA record_obs

Fig. 6 Standardized layout of the database ATLANTIC-CAMTRAPS. Guideline tothe correlational
structure in order to inform how the database is orgenized.
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After the definition of the database structure and organization of the literature data resulting
from the two stages of data mining, we observed several spatial gaps of information, that is
although the search in the literature did not reveal the presence of studies, we knew that some
regions had already been sampled by research groups. Finally, to fill these gaps, as a third stage
of data acquisition, we contacted several individuals and organizations known to have
conducted camera trap surveys in the Atlantic Forest, inviting them to contribute.

For each survey, when described otherwise (e.g., trap/hour), we converted the effort to
trap/day (number of sampling stations * sampling period). We converted latitudes and
longitudes to Geographic Coordinate System WGS 84. Survey sites from the literature were
checked and adjusted one by one using Google Earth and we extracted the vegetation type using
the classes described in Ribeiro et al. (2009). We standardized the taxonomy of medium to large
terrestrial mammals using the Taxize package in R environment (Chamberlain and Szécs 2013, R
Core Team 2016). We used the same package to access species status under the IUCN Red List
of Threatened Species, and later verified it on the I[UCN website (IUCN 2016). We also added the
category IN as a reference to invasive species and feral domestic animals detected in the surveys
(i.e. Sus scrofa, Felis catus, Canis familiaris, Lepus europaeus). We did not exclude these species
because of their high detectability in camera trap studies and because they present feral
populations and may have a high impact on the community and disease transmission (Galetti
and Sazima 2006, Pedrosa et al. 2015, Paschoal et al. 2016, Galetti et al. 2016b). However, we
excluded cattle, horses, and goats, since their presence and absence are related to management
and they do not represent feral populations in the Atlantic Forest.

The placement of camera traps near the ground favors terrestrial and scansorial species, thus
not being appropriate to register other groups of mammals {Srbek-Araujo and Chiarello 2005).
Nevertheless, many studies report opportunistic records of small rodents, primates, and even
bats. For the general data description presented here we, excluded records considered
opportunistic, but kept the records in the database. The species excluded are presented in Table
1. We also excluded records of genera without a species identification: Mazama sp., Leopardus
sp., Cabassous sp. Dasypus sp., Didelphis sp. Marmosops sp., Cavia sp., Dasyprocta sp., and
Trinomys sp.

To define Atlantic Forest boundaries, we merged available geographic information from widely
used limits along an area that comprises more than 2 million km?: the Brazilian limit provided by
government Institutes (IBGE 2004), the limit provided by the Atlantic Forest Law website (MMA
2006), the one available at Ribeiro et al. (2009), and the shapefile reported in Olson et al. (2001)
where the categories Atlantic forests and Atlantic dry forests are represented inside and outside
Brazil.

Taxonomy and systematics: We standardized up to date taxonomy of medium to large
terrestrial mammals using the Taxize package in R environment (Chamberlain and Szécs 2013, R
Core Team 2016). We used the same package to access species status under the IUCN Red List
of Threatened Species, and later verified it on the [UCN website (IUCN 2016).

C. Data limitations and potential enhancements:

We recognize that documenting all species of terrestrial mammals present in megadiverse
ecosystems depends on sampling effort, microhabitats sampled, and detectability of each
species (Tobler et al. 2008a). Several species occur along water bodies (e.g., Cuniculus paca,
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Hydrochoerus hydrochaeris, Lontra longicaudis) and may not be recorded if this microhabitat is
not sampled (Beca et al. 2017). Sampling along roads and large trails can also affect detectability
and the species recorded (Harmsen et al. 2010, Bitetti et al. 2014). Some species are too rare
(e.g. Panthera onca, Speothos venaticus) or move too fast (Galictis spp.) and require intensive
sampling (Fusco-Costa and Ingberman 2013).

Although this dataset comprises only studies that used camera trapping, most surveys are
heterogeneous, with sampling design and efforts highly variable, precluding a more
comprehensive diagnosis of diversity throughout the Atlantic Forest. Effort alone has a relevant
influence on species richness (adjusted R?= 0.51, slope=8.18 10.66 SE, df=142, p<0.001; Fig. 5).
Different equipment may influence the capture success of species (Tobler et al. 2008). The use
of baits, despite not used in most studies, may also introduce bias in the results. Baits used to
improve predator detection have been reported to repel some prey species (Rocha et al. 2016).
In addition, the sampling effort length of studies is highly variable, and all them are limited to
an 18-year timeframe with most areas sampled only once, limiting the ability to detect long-
term population trends.

Another consistent limitation is the uneven sampling throughout the Atlantic Forest, with very
few studies in the fragmented forest in north-east of Brazil and none in Paraguay (Fig. 4). The
general spatial pattern of survey intensity is biased towards economically developed regions,
protected areas, and with close proximity to large cities and universities. It is important to
mention that, despite representing the general pattern of survey intensity along the Atlantic
Forest, likely not all studies are included here. The data mining process may have overlooked
some studies. Also, a few invited research groups and individuals declined to collaborate with
unpublished data. Some bioregions where we expect to find highly endemic species were not
sampled (e.g. Brejos de Altitude, Ceara). Another limitation is in species identification of some
groups (e.g. Leopardus, Mazama) where more than one species in the same genera can occur
and good photography is needed to identify the correct species.

Despite these limitations, these data represent a massive effort by biologists and ecologists
working in this biodiversity hotspot. Collectively, it represents the largest available dataset of
the communities of medium and large mammals in tropical and subtropical forests. The results
from this dataset can detect gaps to improve the sampling of terrestrial mammals, help identify
priority areas for conserving endangered species and populations, aid in understanding
community composition and potential trophic cascades mediated by mammals (Jorge et al.
2013), and help to understand the impact and occurrence of invasive species (Pedrosa et al.
2015, da Rosa et al. 2017).
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CLASS Ill. DATA SET STATUS AND ACCESSIBILITY

A. Status

Latest update: May 2017

Latest archive date: May 2017

Metadata status: Last updated May 2017, version submitted

Data verification: We verified the data at distinct levels. We converted all latitudes and
longitudes to Geographic Coordinate System WGS 84, and checked and adjusted one by one
when necessary using Google Earth. We searched for extreme values, transcription errors, and
excluded all diacritic marks to avoid encoding problems. See Research Methods section for
further details.

B. Accessibility

Storage location and medium: In addition to Ecological Society of America Data Registry, our
dataset will also be available in MySQL format at http://www.leec.eco.br/data.html| (Spatial
Ecology and Conservation Lab repository).

Contact person(s): Fernando Lima (pardalismitis@gmail.com), Mauro  Galetti
(mgaletti@rc.unesp.br), Milton Cezar Ribeiro (mcr@rc.unesp.br)

Copyright restrictions: None

Proprietary restrictions: Please cite this data paper if the data are used in publications. We
intend to keep it up to date as novel studies become available (server link above).

Costs: None
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CLASS IV. Data structural descriptors
A. Data set file
Identity: (1) ATLANTIC_CAMTRAPS_1-0_STUDY.csv
(2) ATLANTIC_CAMTRAPS_1-0_LOCATION.csv
(3) ATLANTIC_CAMTRAPS_1-0_SURVEY.csv
(4) ATLANTIC_CAMTRAPS_1-0_RECORDS.csv
(5) ATLANTIC_CAMTRAPS_1-0_SPECIES.csv
Size: (1) ATLANTIC_CAMTRAPS_1-0_STUDY.csv, 74 studies, 16 KB;
(2) ATLANTIC_CAMTRAPS_1-0_LOCATION.csv, 144 communities, 20 KB;
(3) ATLANTIC_CAMTRAPS_1-0_SURVEY.csv, 170 surveys, 28 KB;
(4) ATLANTIC_CAMTRAPS_1-0_RECORDS.csv, 14.110 entries, 452 KB;
(5) ATLANTIC_CAMTRAPS_1-0_SPECIES.csv, 83 species, 8 KB.

Format and storage mode: available as comma-separated values (*.csv), and stored in a
relational Microsoft Access database (*.accdb)

Alphanumeric attributes: Mixed

Data anomalies: If no information is available for a given record the field is empty.
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TABLES

Table 1. Species detected in camera trap surveys in Atlantic Forest considered opportunistic
records. These species were not accounted in data description, but the records are kept in the

database.

ORDER FAMILY GENUS SPECIES IUCN STATUS
Artiodactyla Bovidae Bos Bos taurus -
Chiroptera Phyllostomidae  Sturnira Sturnira lilium LC

. Gracifinanus agilis LC
Gracilinanus . X
Gracilinanus microtarsus LC
Marmaosa Marmosa murina LC
. . . . ) Marmosops Marmosops incanus LC
Didelphimorphia Didelphidae - - -
Metachirus Metachirus nudicaudatus LC
Monodelphis Monodelphis scalops LC
i Philander frenatus LC
Philander .
Philander opossum LC
Pilosa Bradypodidae Bradypus Bradypus torquatus VU
Alougatta caraya LC
. Alouatta .
Atelidae Alouatta guariba LC
Brachyteles Brachyteles hypoxanthus CR
Callithrix geoffroyi LC
; o Callithrix Callithrix kuhlii NT
Primates Callitrichidae L .
Callithrix penicillata LC
Leontopithecus  Leontopithecus chrysomelas EN
S i igrit NT
Cebidae Sapajus apa{us mgritus
Sapajus xanthosternos CR
Pitheciidae Callicebus Callicebus melanochir vu
Juliomys Juliomys pictipes LC
Cricetidae Nectomys Nectomys squamipes LC
Socretamys Sooretamys angouya LC
Rodentia L i Trinomys dimidiatus LC
Echimyidae Trinomys . L
Trinomys iheringi LC
Myocastoridae  Myocastor Myocastor coypus LC
Sciuridae Sciurus Sciurus aestuans LC
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Table 2. Studies information: Description of the fields related with the study sites information
~ file ATLANTIC_CAMTRAPS_1-0 STUDY.csv

FIELD DESCRIPTION LEVELS EXAMPLE
Identification
study_id | code for each 1001 - 1074 | 1001
study
. Lima, F., C.N. Jenkins and R. Muylaert. 2017. Do ewoks live in
Citation of the i . .
study study the Atlantic Forest? A study case in southeastern Brazil.
Ridiculous Mammal Ecology 10:67-76.
Any cbservation
ref_obs | regarding the Valar Morghulis — Valar Dohaeris
study

Table 3. Location information: Description of the fields related with the location of each study
sites — file ATLANTIC_CAMTRAPS_1-0_LOCATION.csv

FIELD

DESCRIPTION

LEVELS

EXAMPLE

location_id

Identification code for the
location of the study

1001 - 1144

1001

site

Local name of the study area

Estacao Ecologica
Mico-leao-preto
Tucano

municipality

Municipality of the study

Euclides da Cunha

state State or province of the study Sao Paulo

country Name of the country Brazil
Longitude in decimal degrees

X (GCS - WGS 84) -52,46820
Latitude in decimal degrees (GCS -

Y WGS 84) -22,48010

altitudeMin Minimum aIfutude of study area 0—1450 0
when described

altitudeMax Maximum altitude of study area 20-2791 20

when described

vegetation_type

Atlantic Forest Vegetation type
according to Ribeiro et al. (2009}

Deciduous Forest

Dense Ombrophilous Forest
Mixed Ombrophilous Forest
Semideciduous Forest
Steppe

Deciduous Forest

PA

If the study or part of it was
conducted in a protected area

ves - no (y - n)
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Table 4. Survey information: Description of the fields related with each survey — file
ATLANTIC_CAMTRAPS_1-0_SURVEY.csv

FIELD DESCRIPTION LEVELS EXAMPLE

Identification code for each study

study_id {one-to-many relationship linkto | 1001 — 1074 1001
STUDY Table})
Identification code for the location

location_id of the study {one-to-many 1001 - 1144 1001

- relationship link to LOCATION

Table}

survey_id Identification code for each survey | 1001 -1170 1001

monthstart month of the start of the survey 01-12 10

yearstart year of the start of the survey 1999 - 2017 2016

monthfinish manth of the end of the survey 01-12 10

yearfinish year of the end of the survey 2002 - 2017 2017
Sampling Effort: number of

Effort sampling stations * sampling 35-9078 500
period (trap-days)

N cameras Number of camera traps used in 01-72 50

- the study

cam_type Type or brand of camera traps LeafRiver

used
. Protocol used to distribute grid, .

design . . transect, Grid

sampling points . -
points {opportunistic)
n_points Number of sample points 01-184 50
cam_spacing Average distance between sample 100 - 7192 500

points

cam_spacing_obs

Observation about camera trap
spacing

min 1000; max 01500

baiting

If any kind of baiting was used in
the survey

yes-no (y-n}

Y

records_obs

Observation about records.
Independence among records
criteria

independent record =
24 hour interval
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Table 5. Records information: Description of the fields related with the records of medium and
large terrestrial mammal each survey — file ATLANTIC_CAMTRAPS_1-0_RECORDS.csv

FIELD DESCRIPTION LEVELS EXAMPLE
record_id Identification code for each record 10001 - 14110 10001
. Identification code for each survey (one-to-many
survey_id relationship link to SURVEY Table) 1001 -1170 1001
s Identification code for each survey {one-to-many
species_id relationship link to SPECIES Table} 1001 -1083 1001
Code is the first four letters of the genus followed
species_code by the first four letters of the species scientific Leop_pard
name
record Number of records of each species during the 1-14110 5
survey
presence_absence | presence-absence data of species (1-0) é 1

Table 6. Species information: Description of the fields related with the species of medium and

large terrestrial mammal detected by camera traps in each survey - file
ATLANTIC_CAMTRAPS_1-0 SPECIES.csv
FIELD DESCRIPTION LEVELS EXAMPLE
L Identification code for each species (one-to-many
species_id relationship link to SPECIES Table) 1001 -1083 1001
Artiodactyla
Chiroptera
Carnivora
Cingulata
order Order of the species Didelphimorphia Carnivora
Lagomorpha
Perissodactyla
Pilosa
Primates
Rodentia
family Family of the species Felidae
genus Genus of the species Leopardus
species Species name pardalis
species_name Scientific name of the species Leopar'dus
pardalis
Code composed by 4 characters of species genus
species_code followed by 4 characters for species scientific Leop_pard
name
CR
. . DD
IUCN status of the species (accessed April 2017). EN
iuen status Critically endangered (CR), Data Deficient (DD}, LC LC
= Endangered (EN}, Least Concern (LC), Mear NT
Threatened (NT), Vulnerable (VU), Invasive (IN} VU
IN
Each of the next columns are named with a code
from survey_id (one-to-one relationship link to
. SURVEY table). Data in these columns correspond -
records {survey_id) to the number of records of each species during 1-..0r'y 5
the survey. In presence/absence surveys records
are filled as "y"
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