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RESUMO. Este atigo tem como propdsito ampliar as perspedivas de investigac® no campo da moralidade. Mais
espedficamente, apresentamos uma propasta para o estudo ch moralidade de alolescentes autores de infragé, utilizando o
referencial tedrico=metodddgico da Teoria dos Modelos Organizadores do Pensamento. Buscamos, através da idéia de
complexidade, compreender o funcionamento cognitivo na daborac® de radocinios morais diante de situagdes de mrflito.
Com essa perspediva, fizemos uma investigac® que teve por objetivo identificar os modelos organizadores aplicados na
resolugcdo de mnflitos morais hipotéticos por 20 adolescentes masculinos autores de infrac® que aimprem medida
socioeducativa. Através de entrevistas, narramos uma situac® de onflito moral envolvendo una relag® de amizade,
agressio fisica erouba Foram identificados 10 modelos organizadores, os quais foram agrupados em 3 categorias. Tais
modelos refletiram a diversidade e & regularidades presentes nos radocinios elaborados para resolver os conflitos
apresentados. Concluiu-se que avariedade dos modelos organizadores identificados evidencia aimportancia dos conteidos na
construcéo dos radocinios morais.
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ORGANIZING MODELS OF THINKING: A RESEARCH ABOUT MORAL REASONING
WITH TRANSGRESSOR ADOLESCENTS

ABSTRACT. This article has the am to expand the perspedive of reseach in the field of morality. We present a
propcsal of morality study of outlaw teenagers acrding to Thinking Organizer Models Theory. Through the idea of
complexity we seach to understand the gnitive processin the daboration o moral ressoning inside situations of
conflict. With this perspedive, we developed areseach that aimed to identify which organizer models were gpplied by
20 oulaw male teenagers who abide by social punishment to solve the hypotheticd mora conflicts. Through
interviews we told them a situation o moral conflict that involved friendship relation, physicad aggresson and sted.
We wuld identified severa models which were joined in three caegories. Such models refleded the diversity and
regularity that are present inside the daborated reasoning to solve the conflicts shown by us. We mnclude that the
diversity of organizer models identified shows the importance of the contents in the nstruction d moral reasoning.

Key words: moral reasoning; outlaw teenagers, thinking organizer models.

Nas Ultimas décalas tem aumentado, noBrasil, o
fendbmeno da violéncia eitre & criangas e 0s
addlescentes. Para que se poss ter uma idéia da
dimensdo do poblema, em 1989 foram julgados
11.967 pocessos envolvendo adolescentes e aiangas,
apenas na caital paulista € s6 no pimeiro semestre
de 1999, foram 9.892 casos (Varas Espedais da
Infancia e da Juventude SP/OESP, 1999 citado pa

Conselho Regional de Psicologia, 6 Regido, 1999. A
violéncia cometida por adolescentes também tornouse
tema freqlente na midia, em filmes e debates
redizados por diferentes instituicdes governamentais e
ndo-governamentais. O tematem gerado polémicas em
torno dhs agdes preventivas e remediativas para sanar
0 problema. Um exemplo ds é o debate en torno do
rebaixamento daidade penal de 18 para 16 ancs.
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Pesquisas que buscan explicagges para o
fenbmeno da violéncia também constataram o
aumento de infragdes cometidas por adoescentes,
porém aportam novas tendéncias. Volpi (1999 e
Adorno (2000 destacan em suas investigagdes o
aumento de infragdes, mas nd um aumento
significativo das infragdes consideradas violentas pela
legidac®. Adorno (2000) apresenta dados que
revelam que, na Ultima décala, os crimes violentos
cometidos por addescentes ndo sdo a maioria, quando
comparados com os cometidos pelos adultos e @m
outros crimes. Na décala de 1980, 3%6 dos crimes
cometidos por adolescentes eram violentos, contra
63% de ndo-violentos. J& na décala de 1990, 206
eram crimes violentos, contra 80% de ndo-violentos.
Esss dados ndo significam que avioléncia nédo tenha
aumentado, pagém aportam para um quadro mais
transparente e para mudancas nas transgressoes
cometidas por adolescentes.

Dado ese quadro de violéncia, sdo dversas as
tentativas de compreender melhor o adolescente autor
de infragdes. Com essa intencéo, voltamo-nos para &
investigagdes ©bre os radocinios morais desses
adolescentes, isto € sobre 0 gue pensam e @®@MO
pensam diante de situagdes que envolvem problemas
morais.

ESTUDOS SOBRE O RACIOCINIO MORAL DO
ADOLE SCENTE AUTOR DE INFRACAO

As pesquisas ©bre o desenvolvimento moral de
adolescentes autores de infracd®h tém varias
perspedivas de andlise. Para cnhecemos melhor as
linhas tedricas que se destacan nas investigagdes
sobre o radocinio moral de aloescentes autores de
infrac®, redizamos um levantamento hibliogréfico
acecados estudcs redizados no Brasil e no exterior.

Na base de dados da American Psychdogicd
Asciation (APA), referentes a0 periodo qe vai
desde a décala de 1970 aé o ano ce 2001,
encontramos 77 pesquisas ®bre o tema
“desenvolvimento moral e alolescentes autores de
infrac®”. Prodwzidas em vérios paises, podem ser
agrupadas conforme o0s <guintes objetivos. a)
investigar os niveis de desenvolvimento moral dos
addescentes autores de infracd®; b) reladonar os
niveis de desenvolvimento moral aos tipos de
interac® ma escola, na familia e internatos, c)
promover o desenvolvimento do radocinio moral
desses adolescentes a partir de grupacs de discussio, de
atividades cooperativas e comunitarias; e d) construir
instrumentos de prevencéo de violéncia nas escolas e
nos grupcs de alolescentes.
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Nesss estudcs, destacan-se, principalmente, trés
tendéncias tedrices. A maior parte tem como
referéncia a perspediva @gntivo-evolutiva de
Lawrence Kohlberg, baseandose nos nivels
evolutivos descritos por ese ator e nas as
propcstas de eucac® mora. Outra perspediva
refere-se amoral pré-social de Nancy Eisenberg, qwe
tem como obhetivo andlisar 0 desenvolvimento da
moral através do radocinio sobre situagdes que
envolvem atitudes altruistas e de @laborac@® com o
outro (Eisenberg, 1979. Com ese enfoque, aparecem
pesguisas ohre a diciéncia de a@es preventivas nas
escolas e en outros espags de interac® do
adolescente e do adolescente autor de infragd® (por
exemplo: Carlo, Eisenberg & Koller, 1998. Também
aparecen, com frequiéncia, andli ses da morali dade sob
a perspediva psicanalitica Estas buscam compreender
a @nstituicéo egdicados sJjeitos e sua relacé® com a
transgressiio e a violéncia (por exemplo: Al-Faai,
1992)

No Brasil, dentre os estudos obre o
desenvolvimento moral do addescente aiutor de
infracd®, encontramos apenas o0s que foram
desenvolvidos por Bzunedk (1979, Koller (1989,
Menin (2000 e Guara (2000 .

Bzunedk (1979, ao redizar um estudo sobre a
moralidade de alolescentes infratores e ndo-infratores,
procurou verificar se existia diferenca antre o nivel de
julgamento mora apresentado pa estes dois grupcs.
Buscou, ainda, identificar se eistia influéncia da
auséncia paterna nos niveis apresentados por eles.
Asdm, seledonou sujeitos provenientes de familias
"intadas’ e familias que cnsiderou desfeitas (pela
auséncia do pai) e comparou ¢s hiveis de julgamento
moral considerando as varidveis ®xo, idade, nivel de
escolaridade e nivel socioeanémico. Com base nas
idéias de Kohlberg e apartir da andlise das respostas
dadas pelos sjjeitos, Bzuneck poce onstatar que a
maioria da popuac® de infratores pesguisada tem
niveis de julgamento inferiores (pré-convencional —
estdgio 2) aos de adescentes ndo infratores
(convenciond - estégio 3).

Ja Koller (1989, com o oljetivo de verificar se
existia diferenca aentre os niveis de julgamento moral
dos adoescentes infratores e ndo infratores

Procedemos ao levantamento dcs trabalhos reladonados a
moralidade do adolescente infrator nas bases de dados
eletronices da USP, Unicamp, UFRGS e PsycLIT,
complementando as informagdes conseguidas na base de
dados da APA (PsycolNFO). Encontramos varias pesquisas
que fazen referéncia a @oescentes em situac® de risco,
mas apenas esss quatro tratam diretamente do tema do
infrator e morali dade.

Psicologia em Estudo, Maringa, v. 8, n. 2, p. 47-59, 2003



Adolescentesinfratores, moral e modelos organizadores

institucionalizados (internos em programas de
asdsténcia social), aplicou o Mora Judgement
Intervew (Entrevista de Julgamento Moral), de
Kohlberg, em 40 sujeitos nessas cond¢des, de nivel
socioecmnémico baixo, com idade média de 16 ancs e
que arrsavam o ensino fundamental. Desses, 20 (10
meninas € 10 menincs) eram infratores e 20 (10
meninos e 10 meninas) eram nado-infratores, em
situa¢cd® de orfandade. Os resultados que obteve sdo
semelhantes aos de Bzunedk (1979 e de outras
amostras americanas. Os dados mostraram que 0s
adoescentes ndo-infratores tinham  nivel de
desenvolvimento mais ato que o das infratores, sendo
gque a maioria encontrava-se no estagio 2 — da
morali dade pré-convencional .

Os resultados e o referencial utilizedo resss
pesquisas levam a atender que o nivel de
desenvolvimento moral dos adolescentes autores de
infracd® estd situado no estagio-2 do nivel pré-
convencional kohlberguiano. Es estagio se define
pela moralidade que se orienta pelo individualismo
com finalidade instrumental. O sujeito que se encontra
nese etagio considera vélida ou correta aregra ou a
lei que traz favoredmento para si ou para outrem, ou
ainda, que resulte numa compensacé® ou huma troca
O comprometimento com os valores de um grupo ou
de uma sociedade somente é éetivado se dentro
desses pardmetros de julgamento. Para essa linha de
andlise, o desenvolvimento cogritivo do adolescente
gue se encontra nese estagio se encontraria nos nivels
mai s baixos, proximo de um nivel operatorio concreto,
em cujas agdes ainda predominaria 0 pensamento
egocéntrico.

N&o olstante, criticas voltadas obre ess
perspediva de adise sdientam que o
desenvolvimento do radocinio moral ndo pode ser
descrito apenas diceacado nas reaursos operatérios
e/ou anali sado exclusivamente num principio ouvalor
como a justica (Sastre & Moreno, 2000 Arantes,
2000. Assm, dependendo dh sSituacd® e dos
contelldcs envolvidos, as representagdes dos gJjeitos
variam, sendo menos ou mais complexas. Nesse
sentido, a vertente utili zada por Bzuned e Koller nos
pareceincompleta para o estudo de pensamentos ou
radocinios morais.

A ampliac@® do conceito de moral que vem
sendo redizada no campo da Psicologia Moral e &
discusbes obre aformulacé® de radocinios nos
levam a outras perspedivas de andlise, que déo
maior relevancia abs conteldos. Nesta direcé
situam-se & pesquisas de Menin (2000 e Guara
(2000. Menin (2000, procurando nwas
posdbilidades de investigac® no campo da
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psicologia moral, redizou un estudo s
representagdes Lciais de justica de alolescentes
infratores, no qual testou dferentes instrumentos de
coleta de informagdes. Elegeu o referencial das
representagdes ociais (Moscovic dtado pa Menin,
2000, pads considerou que, para éordar temas
morais como concepcdes de justica, € necessirio
avancar em relacd® a pratica de pesqguisa que
envolve os estagios e que imposghbilita encontrar a
diversidade de pensamento em diferentes grupcs
sociais. SegundoMenin, as representagdes 50 uma
forma de onhedmento que resulta das
experiéncias e das relagdes do individuo e de
grupos; portanto, um conhedmento socialmente
elaborado, ligado a uma determinada redidade e
gue influencia o0s comportamentos. Como
instrumentos, Menin utilizou questdes, asociagdes
livres e histérias sobre temas envolvendo a justica,
como a origem e a mutabilidade de leis, o
conhedmento de instituicbes ligadas a justica e
situagdes consideradas como injustas. Nos
resultados apontou o aparedmento de respostas que
apresentaram tendéncias para principios de
igualdade, liberdade erespeito mutuo consideradas
universais. No entanto, ndo encontrou umna "l6gica’
nas respostas dos adolescentes as questdes
colocadas. Asdm, os julgamentos dos adolescentes
podam ser "pré-convencionais para questdes mais
abertas, como associagdes livres, convencionais
para outras mais estruturadas, autbnomos em
guestdes que pedem idedizages e heterbnomos
nouras mais ligadas a redidade." (Menin, 2000,
p. 16.

Guard (2000, po sua vez, empreendeu uma
investigacd® com adolescentes autores de infrac&®
internos da FEBEM, baseada nas idéias de
Lawrence Kohlberg, Jean Piaget e Agnes Heller,
estabelecendo uma relacd® entre a moralidade
desses adolescentes e o0 seu cotidiano. Utilizou
VA&rios instrumentos, como entrevistas com grupos
para discussio de dilemas morais hipotéticos e
dilemas reds vividos ou vicdios, aém de
entrevistas individuais <bre temas ligados ao
cotidiano dese aolescente (escola, familia,
trabalho, gupo ¢ amigos e a FEBEM). Néo
utilizou para sua andlise os métodos de avaliacd®d
descritos por Kohlberg, embora tenha trabalhado
com o0s estdgios como caegorias prévias,
encontrando, ra maioria dos adolescentes, niveis
pré-convencionais. Encontrou, paém, ouros
valores, como de leddade, humildade, horestidade
e liberdade, nos temas e nas argumentagdes dos
adolescentes Dbre os dilemas reds e vicaios.
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Os estudcs de Menin (2000 e Guara (2000, ao
procederem a uma andlise en que buscan as
modalidades de radocinio dos adolescentes diante de
temas e situagdes de onflito moral, ressltam a
emergéncia de onteldoss desconsiderados numa
andlise que tem como referéncia goenas 0s reaursos
operatorios.

Coerente @m essa linha de investigac®, que
sugere a omplexidade e adiversidade dos radocinios
naresolucéo de mnflitos morais, estéo as pesquisas de
Gilligan (1993, Damon (1995 e Blas (1995. Nessa
mesma direc® se encontra a Teoria dos Modelos
Organizadores do Pensamento, elaborada por
Montserrat Moreno, Genoveva Sastre eAuroralLed, a
qual considera em sua proposta, adém dos reaursos
operatérios, a importdncia dos conteidos na
formulac® de radocinios morais (Moreno, Sastre,
Led & Bovet, 1999.

MODELOS ORGANIZADORESDO
PENSAMENTO

A critica & ciéncias clasdcas wugere a
reformulacd de suas bases na dire¢d® de uma déncia
que avance da regularidade para a ©mplexidade’.
Questionamentos dessa naturezaja foram anurciados
por algumas ciéncias, como a Fisica e aBiologia,
diante da impaossbili dade de explicar fendmenas com
base no pensamento tradicional cientifico. Na
Psicologia, os fenmenos psicoldgicos, ndadamente
os da gnicdo, foram estudados quase
exclusivamente pela via da regularidade, muitas vezes
sendo considerados como verdade e mmo naturais.
No entanto, j4 sabemos que e caninho é
insuficiente eque o fendmeno psicoldgico tem varias
faces. E necessirio, também, trilhar o caminho dx
diversidade eda mmplexidade ¢ uma vez descrita a
regularidade, buscamos as explicagdes na mudanca
(Moreno & col., 1999.

Desde quando a Psicologia passou a estudar o ser
humano enquanto sujeito gue evolui, incluiu ma efera
psicolégica a idéia de mudanca Mas em toda
mudanca h4 dgo qle permanece e a onuncdo da
permanéncia e da mudanca aimenta a omplexidade
dos novos fenbmenos que se vislumbram, "urgindo a
necesddade de modelos cgpazes de descrever e
interpretar simultaneamente o gue permanece eo que
muda, isto é, cgpazes de dar conta da cmplexidade’
(Moreno & coal., 1999, p.16L7). Dentro do mradigma

2 Morin (2000 resgata essa idéia apartir da dimologia da

palavra mmplexo que écomplexus: o que éteddojunto.
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da omplexidade € que esta araiz da Teoria dos
Modelos Organizadores.

Organizacdo dos modelos: dados, significados e
impli cacBes

A complexidade dos modelos organizadores
presupde relagdes entre estrutura e onteddo e é
composta pela redidade objetiva e subjetiva
construida pelo sujeito. Segundo Moreno e l.
(1999, os modelos 0 elaborados na interac@® do
individuocom o meio, e aua cmmo um regulador da
atividade mgnitiva. O sujeito - ativo nese proces -
assmila os dados de uma situac@® concreta e dribui
significado e uma funcdd a des, construindo um
modelo para eplicar a situac®. Um nodelo é
definido como:

0 conjunto de representagdes que O Ssujeito
rediza apartir de uma situacé® determinada,
constituido pelos elementos que astrai e
retém como significaivos entre todos os
posdveis, agueles que imagina ou infere
como nrecessarios, os significades e @&
implicacBes que lhes atribui, e & relages
que estabelece atre todos eles. Os modelos
organizadores do pensamento constituem
aquilo que étido pa cada sujeito como a
redidade, a partir da qual elabora pautas de
condua, explicagges ou teorias (Sastre,
Moreno & Fernandez citados por Arantes,
200Q p.142.

A selec® que o sujeito rediza dos fatos ou dcs
objetos perceptiveis si0 os dados ou elementos de um
modelo organizador. Esses elementos tém sua origem:
a) nas abstragdes que o sujeito faz dos fatos
observaveis, b) nas inferéncias que faz sobre a
situac® com as quais % depara ou, ainda, ¢) na
invencdo de outros dados, em funcéo da necessdade
de ompreensdo da situacd® olservada (Moreno &
col., 1999.

O contexto de eperiéncia € fundamental no
proces de selecd de dados de uma situacd®
ohservada. N&o sdo retidos todcs os dados posdveis a
respeito da situaca®; somente ajueles a que se dribui
significado e que podem ser reladonados entre si
mediante uma organizac@®. Isto também ndo quer
dizer que 0 sujeito desconheca os outros dados da
situac®, somente que ndo sdo considerados como
representativos dela. Distinguir uma propriedade ou
abstrair um dado ce determinado oheto ou de uma
situac®d € diferenci&lo do conjunto de dados
presentes — o gue traz implicita uma aribuicdo de
significado. O proces de abstracd de um dado traz
consigo asuasignificaca.
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Além dis, os modelos organizadores também
tém implicages que servem de base para a &plicac®
defatos e para a acéa:

Os model os organizadores ndo cumprem sO a
fungéo de servir de base para a eplicac® de
alguns fatos, servem também de porto de
partida para aa¢®, ja que esta ndo tem como
base aredidade, mas 0 que cala um aaedita
que € a redidade; dessa forma, nossas
convicgdes guiam NosLVS atos mais que 0S
fatos objetivos, 0 que euivale adizer que
construimos modelos da redidade (Moreno e
col., 1999 p. 91).

As implicages dos sgnificados atribuidos aos
dados s80 consegiéncias desse processo arganizador.
As relagdes entre elementos, significades e
implicacdes retratam 0 modelo e sua mmplexidade,
pos indican a diversdade e as regularidades
presentes naredidade daborada pelo sujeito.

Assm sendo, a perspediva dos Modeos
Organizadores nos parecepromisora, pelos sguintes
motivos:

a) no estudo do fendbmeno sicoldgico, expressa a
organizac® entre dados, significados e suas
impli cacdes,

b) expressa a ©njugacd entre estrutura e onteddas,
permitindo, assm, uma greensdo mais abrangente
da complexidade do modo como o sujeito pensa a
redidade, ja que genas 0s reaursos operatorios
ndo sdo suficientes para explicar o funcionamento
cogntivo. Incluem-se nas operagdes empregadas
os valores, 0s entimentos, os principios e & regras
envolvidas noradocinio;

C) permite observar a diversidade dos modelos de
redi dade;

d) permite observar as regularidades entre os model os
deredidade;

€) numa investigacd®, rdo estabelece previamente a
clasdficac® das respostas dos sjjeitos. Dese
modo confere uma melhor fidedignidade aos dadaos
coletados, demonstrando, com mais detahes, seu
papel no funcionamento cogritivo;

f) representa um avango metodddgico significaivo
no campo da psicologia voltada para aandlise de
contetidcs;

g) no campo ca moralidade avanca, ndadamente, na
andlise de situagdes envolvendo corflitos. Ao
estudarmos, como no caso da investigac® que
apresentaremos  a seguir, O radocinio de
addlescentes autores de infragé, pudmos buscar,
aravés da adlise de rflitos referente &
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infragdes, ©s conteldos que organizam suas
representagdes e, asim, compreender melhor a
redidade subjetivados sjjeitos.

M ODEL OS ORGANIZADORES NA RESOLUGAO
DE CONFLITOSMORAIS: UM ESTUDO COM
ADOLE SCENTES AUTORES DE INFRACAO

A investigacdo

A pesguisa gresentada em seguida teve wmo
objetivo investigar 0s modeos organizadores
aplicados por adolescentes autores de infracd® na
resolucdo de ornflitos morais, envolvendo uma
situac® de rouboe agressio’. Mais espedficamente,
buscamos:

* veifica os modelos que des constroem sobre
rouboe aresso;

o veifica se iste diversidade entre os modelos
construidos pel os participantes e

* veificar se existem regularidades entre os modelos
construidos pelos participantes.

Foram investigados 0s modelos organizadores
aplicados por vinte alolescentes autores de infracé,
todos do sexo masculino e @wm idade entre 13 e 18
anas, de nivel socioecondmico beixo (clases C e D) “.
Eses participantes fazam parte de programas
scioeducdivos, gque eeautam medidas
socioeducaivas (Liberdade Assstida e Prestac®d de
Servicos a Comunidade), promovidos por prefeituras
de dois municipios do interior do Estado ce S&o Paulo.

Redizamos uma entrevista na qual apresentamos aos
participantes uma stuac® de onflito que ewolvia uma
relac® entre anigos na stuac® de rouboe aresso. As
entrevistas foram redizedas indviduamente e o seu
contetidofoi transcrito nolocd.

A sStuac® apresentada  dorda uma reacd®
interpesa entre amigos, paque ardac® de anizade
eda presente na maioria dos corflitos relatados por

3 Limitamos ess pesquisa as juizos morais e ndo a

estendemos as agdes concretas dos adolescentes. Também
ndo foi noso olbetivo faze um estudo evolutivo dcs
modelos detedados. Tal objetivo serd matéria de uma
préxima pesquisa.

Esss informagdes foram ohtidas a partir da glicac® do
question&rio e «ité&ios de dasdficac® de niveis
socioemndmicos proposta pela ABIPEME (Assciacé®
Brasileira de Ingtitutos de Pesguisa de Mercado). A escda
da ABIPEME (1978 é um instrumento remnheddo e
utili zado para que, através de andli se de itens de consumo e
grau de escolaridade do responsével pela familia, se possa
caaderizar asclasesA,B,C,DeE.
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addescentes em pesquisas anteriores que levantaram os
dilemas e orflitos morais vividos por eles e par pesas
préximas (Guar, 200Q Oliveira& Costa, 1995e 1997).°
Além dis®, as infragdes mencionadas no corflito
propcsto  edd0 pesentes no  cotidiano desss
addescentes. O roubd e a a@resso fisca sio
transgresoes que garecam entre & mais cometidas por
addescentes (ver, pa exemplo, Volpi, 1999 e & que
mais aparecen na anostra entrevistada (14 roubas/furtos
e 8 agreses, de um tota de 26 infragdes).

Dese modo, a situac® de onflito apresentada
envolve o tema da ayressio fisica @metida por um
amigo do protagorista do conflito dante de uma
tentativa de roubo.A situac® é

Caio e Jodo eram amigos e estavam saindo e umafesta
quando Caio viu gLe um rapaz estava tentando rouber
suamoto. Caio comegu uma briga mm o rapaz ebateu
nele com um bastdo. Jodo presencioutuda

Solicitamos, entdo, aos participantes que
responcessem as eguintes questoes.

1) O que Jodo pensou rese momento? Explique
detalhadamente sua resposta

2) O gue de poderia faza para ser justo? Explique
detalhadamente sua resposta

A primeira das questdes sugeridas em nosss
entrevistas obre a situac® de wnflito construida
solicitou do entrevistado um juizo de realidade, ao
responcer 0 que pensou O potagonsta da situaca.
Dese modo, com a intencdo de verificar a extensdo
dos conteldos presentes nas  representagdes,
formulamos uma pergurta aerta, que ndo remete de
forma direta e eplicita aposdveis agdes do sujeito.
Estivemos atentos em detedar se os dados construidos
pelos gjjeitos (e os sgnificados e a& implicages
inerentes aos dados) estavam presentes no conflito
apresentado ou se foram incluidos pelo participantes
como elementos sgnificativos.

A guestdo seguinte exigia do sujeito um juizo de
valor moral, ao pedir-lhe que respondcess 0 que se

Por ese motivo, ndo foi nos oljetivo verificar a presenca
ou réo das relagdes de amizade nos model os organizadores.
Para is®, teriamos que daborar um estudo comparativo
com um corflito envolvendositua¢é@® de inimizade.

Utilizamos o termo roubo em vez de furto na situacé®
narrada, pois as diferencas demarcadas pela terminologia
juridica muitas vezes ndo estdo claras para os adolescentes.
O termo roubo m@rece mais popuar do qie furto para
definir posse de misa dheia (sgja @m ou sem violéncia).

Souza & Vasconceos

poderia faze para ser justo dante da situac® de
corflito. Ness c&0, pa se tratar de uma pergurta
indicaiva de uma ac® que implica uma forma de
proceder diante da situacd, estivemos atentos as
agdes que remetem a uma avaliacd® moral pautada nas
representagdes do sujeito sobre o que éser justo.

Os modelos organizadores

A partir das entrevistas, analisamos 20 protocolos
de respostas em cada questdo, o qie resultou num total
de 40 potocolos de respostas elaboradas pelos 20
participantes da pesquisa.

Apresentamos, a seguir, em quadros, ©s
modelos organizadores identificados nas questdes 1
e 2. No total foram 10 modelos organizadores. No
process de “extrac&” dos contelidos, buscamos a
organizac® dos modelos através da andlise das
relagdes entre os dadcs que foram destacados e/ou
criados pelos ajjeitos, seus significades e &
implicagdes dos radocinios emitidos. Apés a
descricdo dos modelos organizadores, analisamos
os resultados obtidos na questéo 1 e na questdo 2, e
identificamos,  conforme  nosss  objetivos,
categorias nas quais £ enquadram tais modelos (as
categorias srdo descritas mais adiante). Elencar os
modelos e & caegorias teve cmo propdsito
metodddgico:

» veificar a diversidade dos modelos na situac®;
para is® fizemos um levantamento da freqiéncia
de glicac® dos modelos em cada questao;

» veificar a regularidade dos modelos na situaga;
para is®, a partir da definicdo dos modelos,
identificamos as caegorias nas quais £ enquadram
0S model os.

Apresentacdo dos modelos or ganizadores

Identificamos cinco modelos organizadores (1, 2,
3, 4e5) referentes a questdo 1,e dnco modelos (1, 2,
3, 4e5) referentes a questdo 2.

Apresentacdo dos modelos organizadores relativos
aquestdo 1

QUESTAO 1 (O que Jod0 pensou rese
momento?)

MODELO 1.

Dadas abstraidos e retidos como significativos  |Significadcs atribuidos acs dads

 Papel do Jodo « Ajudar aimpedir o roubo

* Agressio « Necessxiaparaimpedir o roubo

« Roubo « Earado

Impli cagdes e/ou relacBes entre dadas e significadcs:

Jodo entra na briga mwm Caio paque predsa de sua guda paraimpedir o roubo.
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Nese modelo, o dados retidos como
significativos foram o papel de baqg a agressio e 0
roubo. A agressio e o roubo figuravam dentre os
conteidos apresentados na sStuacd® de @rflito
apresentada e o papel de Jodo, ndo. O significado
atribuido & agress8o € que énecessria paraimpedir o
roubo. O significado doroubo é errado. O papel de
Jodo significa ajudar a impedir o roubo. As
implicag@es e/ou relagdes entre dados e significados
nesse modelo sBo que Jodo entra na lriga aolado ¢
Caio pague este predsa de sua guda paa impedir o
rouba

Exemplo de resposta nas quais pudemos
identificar o modelo 1:

Ex.: “Ele deveria gudar a bater no cara
porgue tava roubando a moto.” (ORS, 15 anacs e
7 meses)”.

MODELO 2:

Dados abstraidos e retidos comd Significados atribuidos aos dadcs
significativos

* Papel do Jodo « Separar; ndo ferir o rapaz proteger|
para Caio ano ir preso
* Agressio « Errada

Impli cacoes e/ou relagdes entre dadcs e significadas:

Jodo impede abriga, separando-os, porque aagressio é arada e Caio pock ir|
preso se ferir o rapaz

Diferentemente do modelo 1, o édo papel do
Jodo, que ndo estava explicito na situa¢cd nem no
enurnciado da questdo, teve mo significados
atribuidos: separar, nao ferir o rapaz e proteger
Caio de ir preso. O outro dado destacalo estava
presente na situa¢é@, mas teve como significado
que agredir é arado. A implicac® estabeledda
pelos adolescentes entre ess dados e
significados resultou ma resolucdo do conflito
impedindo a Ibriga, separandoos, porque a
agressio € erada e poderia ir preso se ferise o
rapaz.

Exemplo de respostas desse modelo:

Ex.: “Separava 0 amigo do cara. Porque o
amigo [Caio] ndo tava ceto e tinha que ver o lado
do rapaz. Entdo ele separaria para ndo ter problema,
até para o amigo que poda ser preso.” (LDP, 18
anos e 3 meses).

A elaborac® dos modelos teve por base & vérias respostas
e eplicages presentes nos protocolos. Em funcéo da
grande quantidade de respostas coletadas, estamos
exemplificando com apenas uma, representativa do modelo
construido.
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MODELO 3:
Dadas abstraidos e retidos como significativos | Significadcs atribuidos acs dadss
¢ Agressio « Errada
* Papel doCaio « Solicitar a guda dapdicia

* Papel dapdicia

Impli cagdes e/ou relacdes entre dadcs e significadas:

« Impedir o roubo; prender

Caio deveria chamar apadlicia endo agredir, ela pode resolver o caso doroubo
prendendo orapaz

Como dado ndo presente diretamente no
conflito destacase o papel de Caio, que significa
solicitar a gjuda da pdicia, e o papel da pdicia,
gue significa impedir o roubo e prender o rapaz.
Como dado presente no contexto, os adolescentes
abstrairam a agressio, que foi considerada como
errada As relagdes entre dados e significados
nesse tipo do radocinio empregado no modelo
revelam que a solucdo da situacd® de onflito
seria Caio chamar a pdicia e ndo agedir; a
policia pock resolver o caso doroubo, pendendo
o rapaz.

Exemplo de resposta an que identificanos o
modelo 3
Ex.: “Podia ter chamado a padlicia por causa que
tinha que entregar 0 caa que roubou. Ele néo
predsava ter batido, era s6 chamar a pdlicia“
(WAR, 16anos e 3 meses).

MODELO 4:

Dadcs abstraidos e retidos comg Significadeos atribuidos aos dades
significativos

* Papel doJodo * Encaminhar o problema do roubo §
pdlicia

* Néo-agressio ¢ Medo ck ser agredido

* Papel dapdicia * Impedir o roubo; prender o rapaz

Impli cagdes e/ou relacdes entre dadcs e significadas:

Jodo ndo se ewolve na briga por medo e encaminha o problema do roubo §

pdlicia que deve prender o rapaz

Nese modelo, s trés dados abstraidos ndo
estavam presentes na stuac®. O papel do Jodo
significou encaminhar 0 problema a pdicia. O dado
papel da pdicia significou prender o rapaz. Como
novidade grareceo dado ca ndo-agressio de Jodo em
funcd do sentimento de medo ce ser agredido. As
relagies entre os dados abstraidos e retidos como
significalivos e seus sgnificados implicam em uma
solugéo da situac@® em que Jodo ndose ewolve na
briga pa medo ce sofrer agressio e encaminha o
problema do roubo apdicia, que deve prender o
rapaz.

Exemplo de respostado perticipante que glicou o
modelo 4 mquestéo 1
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Ex.: “Chamar a pdlicia. Ele [Jodo] ndo vai entrar no
meio da briga com bandido, vai que se ferra.”.
(DAA, 17 anos e 4 meses)®.

MODELO 5:

Dadcs abstraidos e retidos como Significadas atribuidos acs dadcs
significativos

* Papel de Jodo * Separar; ndo ferir o rapaz encaminhar|
o problema do roubo a palicia

« Papel dapdicia « Impedir o roubo; prender o rapaz

* Agressio * Errada

* Roubo » Errado

Impli cacdes e/ou relagdes entre dadcs e significadcs:

Jodo pensou que separar os dois € o melhor para ndo ferir o rapaz e ele mesmo,
encaminhar o problema do roubo a padlicia.

Entre os dados abstraidos da situacé® de aorflito
que ndo sdo explicitados na situac® estdo o papel de
Jodo e o papel da pdicia. Os sgnificados atribuidos
a0 papel de Jéo sdo o e encaminhar a pdicia a
solucdo dorouboe separar os dois para naoferir o
rapaz. Ao dado papel da pdicia o significadofoi o de
impedir o roubo e prender o rapaz Os dados
explicitados na situac® que foram retidos no modelo
foram a agressio e o rouba, considerados erradcs.
Solre & implicagdes, os 4gJjeitos remeteram a
resolucédo do corflito a ac® de Jodo e da pdlicia,
sendo que o primeiro separa s dais, para naoferir o
rapaz e encaminha o poblema doroubo a pticia.

Exemplo de respostas que glicam o modelo 5.

Ex.: “Tentava resolver is® numa boa. Evitar a
briga, separar os dois e cthamava apdlicia para ndo
brigarem, sem violéncia”. (ADA, 18 ancs e 9
meses).

Apresentacdo dos modelos organizadores relativos
aquestdo 2

QUESTAO 2 (O que de poceria faze para ser
justo?)

Como afirmamos, a questéo 2 exigia do sujeito um
juizo de \alor, a0 pedir-lhe que respondese 0 que s
podkriafaze diante dastuacd® de onflito paraser justo.
Nese cao, pa se tratar de uma pergurta indicadiva de
uma acé® gue implica no papd de Jao (ausente na
stuacd®d de rflito apresentada) e numa forma de
proceder moralmente diante da sStuacd®, estivemos
atentos as respostas que remetem a avdiac® mord,
pautada nas representagdes do sujeito sobre 0 que éser
justo. Por ese motivo, o gpresentaremos, a segur,
condderagdes ®hre apresenca ou auséncia dos dados
abstraidos no corflito apresentado.

8 Somente um sijeito aplicou omodelo 4 raquestéo 1
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MODELO 1:
Dadas abstraidos e retidos como significativos | Significadcs atribuidos acs dads
* Papel doJodo * Aconselhar (Caio); conversar
¢ Agressio * Errada

Impli cagdes e/ou relagdes entre dadas e significadcs:
Jodo deve impedir a ayressio aconselhando Caio, esclarecendo cue € erada.

O dados abdtraidos foram o pepe do Jodo, que
dgrificava aonsdhar Cao e onversar com e e a
agresso, que foi consderada erada. Os radocinios dos
addescentes implicaram que Jo&o seria justo impedindo a
agressio e aonsdhandoCaio, eclarecando que € erada

Exemplo das respostas em que os adolescentes
aplicaram o modelo 1
Ex.: “Poderia chegar e dar conselhos porque de
(Caio) ndo podarter feito iso, bater nocara” (FSS
15anos e 7 meses).

MODELO 2:
Dadas atetraidos eretidos como significativos | Significados atribuidos acs dadcs
« Papel do Jodo * Separar a briga para aonselhar|
(Caio); conversar
¢ Agressio » Errada; compreensivel
* Roubo « Errado;, solicita cmpreensdo,
saber seus motivos

Implicagdes e/ou relacdes entre dadas e significadcs:
Jodo deve impedir a agressio acnselhando Caio e @nversar com o rapaz parg

tentar compreender os motivos do roubo.

Ao dado sobre o pape de Jbdo é dribuido
significado semelhante a domodelo anterior, que éo
de aconselhar; conversar. A agressio é dribuido,
aém do sgnificado & erada, o de que é
compreensivd. O rouboteve como significado qie é
errado e que necessta de compreansdo paa se saber
sobre seus motivos. O que esta explicito noradocinio
dos gjjeitos que aglicadam ese modeo é que a
solucd mais justa que Jodo poda rcretizar era
impedir a agessio aconselhando Caio e onversar
com o rapaz para tentar compreender as razbes do
rouba

Exemplo das respostas em que identificamos o
modelo 2
Ex.: “Orouboé arado, mas tem que separar abriga
porque tem que rnversar (sobre) porque o caa
gueria amoto, tinha que saber.” (VTN, 13ancse 4
meses).

MODELO 3:

Dadas abstraidos e retidos como significativos | Significadcs atribuidos acs dads

« Papel doJodo ¢ Encaminhar o problema dd
roubo apdlicia

* Papel dapdicia * Resolver o roubg; prender o rapaz

* Roubo » FErrado

Impli cagdes e/ou relagdes entre dadas e significadcs:

Jodo deve encaminhar o problema do roubo a pdlicia que deve resolvé-lo
prendendo orapaz
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O papel de Jao teve wmo significado
encaminhar o problema do roubo a pticia. Ao
papel da pdicia foram atribuidos os sgnificados
de impedir o roubo e prender o rapaz. Ao roubo
foi atribuido o significado ce ser errado. A acé®
para Jodo se nsiderar justo esta refletida no
resultado de que Jodo ceve ecaminhar o problema
do roubo a pticia, que deveresolvélo prendendo
orapaz

Exemplo de respostas nas quais identificamos o
modelo 3
Ex.: “Ligar para apdlicia €0 mais justo, ela pode
resolver o caso doroubd'. (DAA, 16anos).

MODELO 4:

Dadcs abstraidos e retidos comd Significados atribuidos aos dadcs

significativos

* Papel de Jodo * Aconsdhar (Cao); conversar; encaninher g
prodemadorouboapdicia

« Papel dapdicia * Resolver o roubo; prender o rapaz

* Agressio * Errada

* Roubo » Errado

Impli cacoes e/ou relagdes entre dadcs e significadas:

Jodo deve impedir a ayressio acmnselhando Caio, esclarecendo que é erada ¢
encaminhar apdlicia aresolugdo doroubo.

Nesse modelo o papel de Jédo é um dado
destacalo da situacd, cujo significado é o de
encaminhar o roubo a pticia e impedir a briga
aconselhando Caio. A agressio foi considerada
errada. Para o papel da pdicia foi atribuido o
significado de resolver o rouboe prender o rapaz O
roubofoi considerado errado. A implicac® € a de
que Jado ckve impedir a agessio aconselhando
Caio, esclarecendo qe é erada e ecaminhar a
palicia aresolucdo doroubo.

Exemplo de resposta dada com base no modelo 4
Ex.: “O ceto é de apartar a briga, ver 0 que
aoontecal, perguntar € nversar com 0 amigo.
Primeiro se estava tentando rouber mesmo e depois
dizer que abriga é erado e chamar a pdicia.”
(RFT, 16anos e 11 meses).

MODELO 5:
Dadcs abstraidos e retidos como significativos | Significadcs atribuidos acs dadcs
* Papel do Jodo * Segurar o rapaz
+ Papel doCaio® + Chamar apdicia
» Papel dapdlicia * Prender o rapaz

Impli caces e/ou relacdes entre dadas e significadas:

Jodo deve impedir o roubo, segurando o rapaz, enquanto Caio chama apoalicig
para que o rapaz seja preso.

® O dado Papel do Caio, foi considerado como uma ac®

indireta para aresolugéo dasituac®.
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Os dados abstraidos foram: papel do Jodo, que
significou segurar o rapaz papel do Caio, que
significou chamar a pdlicia, e o papel da pdlicia, que
teve como significado prender o rapaz Asimplicagdes
foram que Jodo deve impedir o roubo, segurando o
rapaz, enquanto Caio chama apdlicia para que o rapaz
Sgja preso.

Resposta do sujeito que glicou o modelo 5
questdo 2

Ex.: “Deveria segurar o cara que tava roubando
amoto enquanto o ouro chama apdlicia.” (APS 17
anos e 10 meses)™.

Discussio dos modelos

Na questdo 1 solicitouse dos participantes um juizo
de redidade quando se perguriou o qe Jodo pensou ch
stuacd®. O resultado des 20 protocolos de respostas foi
uma variedade de modelos e uma extensfo de contelidcs.
Em todess 0s cinco modeos apresentados aparecem
conteidcs que ndo figuram no corflito, principamente
reladonados a0 papel de Jodo, qLe passa de observador a
ator, e @ papd da pdicia, que etd aisente na stuac®
narrada, mas tem afuncéo valorizada como uil e pastiva
nos modelos 3, 4 e 5. A vaiedade de @nstrugtes
gpresentadas pelos syjeitos nos remete adiversidade de
representagdes  posdveis em rdac®d a Stuacd
apresentada, mesmo tratando-se de um contexto drigido
pelasituacd deinvestigaca.

Tabela 1. Distribuicddo dototal de participantes que glicaram
cadamodelo organizador naquestdo 1

Modelol Modelo2 Modelo3 Modelo4 Modelo5 Total

Distribuigzo 03 04 07 01 05 20
dos Modelos ~ (15%)  (20%)  (35%)  (5%) (25%)  (100%)

O modelo menos aplicado foi o 4, com 5% dos
participantes (equivalente al participante). Destaca
0 sentimento de medo que impede Jodo de se
envolver diretamente na aressho, solicitando a
policia que resolva da situac®. JA 15% dos
participantes aplicaram o modelo 1, que se refere a
pensamentos voltados para 0 comportamento dreto
de guda para com o amigo roubado, agredindo o
rapaztransgressor. O modelo 2 foi aplicado pa 20%
dos participantes e destacaque Jodo pensou impedir
a gressio, em fungéo de beneficios matuos (de Caio
e do rapaz). O modelo 5, qe mrresponce a 25%,
destaca a necesddade de ndo ferir o rapaz
impedindo a ayressdo, e de solicitar gjuda da padlicia
para prendé-lo. Do total de participantes, 0 mais
aplicado (35%) foi 0 modelo 3, cuja idéia destacala

10" somente uma participante gli cou esse modelo.
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€ ade que é apdlicia que deve ser adonada para
resolver o caso.

A questdo 2 se referia a um juizo de valor a
respeito da situacd® de oonflito, bwscando, desse
modo, levantar as representagdes dos adolescentes
sobre ser justo nessa situac®. Como na primeira
pergunta, observou-se uma variedade de modelos em
relacd aos 20 potocolos de respostas. Tais
ocorréncias nos remetem a diversidade de juizos
posdveis em relac® a situacd apresentada. Porém,
em todoss os modelos, roubo e aressio sdo
considerados errados e 0 papel de Jodo é solucionar o
problema principalmente dravés da mrnversa dou
chamando a pdlicia. Nos modelos 3, 4e 5, ncs quais
aparece apoadlicia estavalorizada wmo Uil e positiva.

Tabela 2. Distribuicdd dototal de participantes que glicaram
cadamodelo organizador na questéo 2

Modelol Modelo2 Modelo3 Modelo4 Modelo5 Total

Distribuiczo 05 05 05 04 01 20
dos Modelos ~ (25%)  (25%)  (25%)  (20%) (5%)  (100%)

O moddo mencs gplicedofoi 0 5,com 5% de sujeitos
(1 paticipante). Ele implica uma intervenc@d cornjunta do
protagorista mm Caio e aimparténciade se encaminher &s
autoridades (pdicia) o problema do roubo. Em seguida
temos 0 moddo 04, gplicado pa 2026 dos participantes,
gque mnsideramais justo acrsdhar 0 amigo a ndo agredir
e excaminhar apdicia astuac@® doroubo.Com 25% cada
um etfo os moddos 1, 2 e 3. O moddo 1 referese @
impedimento da ayresso através do amnsdhamento, o
moddo 2 destacaqgue s justo € aonsdhar, impedir a
agressio e mnhece 0s motivos da necessdade do roubo
para se tomarem providéncias. No modelo 3asolucéo justa
€ encaminhar o problema apdicia

De modo gral, os modelos revelam que ser justo
€ resolver o problema ndo agredindo, conversando e
chamandoa pdlicia pararesolver asituacé®.

Ascategorias

A diversdade de model os presentes, tanto na questéo
1 gunto ma questédo 2, reflete @& diferences
representativas da situacé de rflito propcsta. Por outro
lado, revela dgumeas regularidades que demonstram outro
aspedo ca omplexidade presente nos modelos. Para
cptar  melhor ese  apedo dbs  reguaridades,
identificamos trés caegorias nas quais £ observam
portos comuns entre & implicages das respostas das
questdes 1 e 2 . Denominamos de cdegoriasA, B eC:

a) os modelos da categoria A centraram as respostas
dos addescentes na participac@® dreta de Jodo (o
protagorista) na resolucd do roubo, A aresso
ouem ambos os problemas,

Souza & Vasconceos

b) os modelos da categoria B destacaam a
participac® dreta de personagens ndo explicitados
no contexto na resolucéo dos problemas do roubo,
da agressio ouem ambos;

Cc) os modelos da categoria C organizaram suas
explicages para aresolucé do conflito em torno
da participagd® dreta de Jod em conjunto com
outros personagens ndo explicitados no contexto
da situacé (por exemplo, apdlicia).

Tabela 3. Categorias em que se enquadram os modelos
organizadores em relacd asquestdes 1 e 2 .

CategoriaA CategoriaB CategoriaC

Questdes M odelos
questéo 1 le2 3e4 5
questdo 2 le2 3 4e5

Apesar de ndo termos licitado da sJjeitos, na
questdo 1, a necessdade de ajir ou dar uma solucéo
para asituacd, como foi feito na questdo 2, em todas
as implicag@es existe uma ac® (direta dou indireta)
para resolvé-la, sgja sobre o roubo, seja sobre a
agressio ou sobre anbos. Essas agdes indicam certas
regularidades na organizaca® da situaca.

Na questéo 1 s modelos 1 e 2 buscam a ac® do
protagorista diretamente na situacé (caegoriaA). Os
modelos 3 e 4 buscam personagens que ndo estdo
diretamente presentes no corflito pera resolver a
situac@® (caegoria B). O modelo 5 bisca uma ac®
direta do potagonista e personagens que ndo estéo
presentes presentes para resolver o corflito.

Em rdac® a questéo 2, s moddlos 1 e 2 buscam a
ac®d do potagorista diretamente na Stuac® (caegoria
A). O modelos 3 busca persoragens que ndo estéo
diretamente presentes no corflito pararesolver a stuac®
(categoria B). Os moddos 4 e 5 buscan uma acé dreta
do potagonista e personagens que ndo estdo presentes
pararesolver o corflito (caegaria C).

No total, dos 10 modelos detedadas, 6 (60%)
recorrem a personagens (caegorias B e C) que ndo
estdo presentes na situacd® pararesolver os conflitos.

60,00%

50,00%

40,00%

Ocategoria A
M categoria B

I o

1 2

Questdes

30,00% -

20,00% -

10,00% -

N. de sujeitos (em porcentagem)

0,00% -

Gréfico 1. Distribuicdo de sujeitos (em porcentagem) que
aplicaram as categorias nas questdes 1 e 2.
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O Gréfico 1 nes informa que, na questéo 1, a
caegoria B € amais fregliente, apresentando-se com
40% (08) de sujeitos que a alicaram. Em seguida vem
a cdegoia A, com 35% (07) de freqiéncia de
aplicac®, e a ceegoria C, com 25% (05). Portanto, na
questdo 1, existe o predominio da aglicac®d de
modelos organizadores que sistematizam a resolucéo
da situac® com base em personagens ausentes. 1sD
significa que, no juizo de redidade, esteve presente,
por exemplo, ao incumbirem a resolugéo do problema
do rouboa pdlicia, o recmnhedmento dessainstituicéo
como instancia para asolucéo desse tipo e problema.

Na questéo 2,a cdegoria A é predominante, com
50% (10) do total de sujeitos, na qual estes pautaram
suas explicag@es bre aresolucdo doconflito na acdé
direta do potagonista Jodo. Torna-se importante
lembrar que, no caso da questdo 2,a ac® de Jodo ja
estava eplicita no enurciado da questdo. Todavia,
observamos que, mesmo assm, 0s outros 50% daos
adolescentes (05 da cdegoria B e 05 dca cdegoria C)
abstrairam dados ndo explicitos no enurciado ca
questdo e nem diretamente no contexto (pdlicia),
articulando-os (no caso da cdegoria C) com dados do
enurciado (Jodo).

Veificamos também a variac® intrapesoad na
aplicac® das caegorias para detedar se 0s gjjeitos
mudavam ou réo a glicacd de caegarias de modelos
em fungéo da naturezada questdo apresentada (1 e2). A
andise da vaiac® interpespad pode awiliar na
compreensdo do funcionamento cogritivo daes sJjeitos,
quando aplicam diferentes tipas ou 0 mesmo tipo e
caegoria de modelos organizadores para resolver uma
stuacd de orflito; isto é pocde nos fornece indicios
solre adiversdade de estratégias cogntivas, aportando
s ha diversdade ou continuidadereguaridade da
perspediva de radocinio em funcdb des questBes
colocadas obre amesmasituaca.

60%

50%

40%

ETotal de sujeitos

30%
(em porcentagem)

20%

10%

0%

MESMA CATEGORIA DE
MODELOS

DIFERENTES
CATEGORIAS DE
MODELOS

Gréfico 2. Distribuicd de sujeitos (em porcentagem) que
aplicaram nas questfes 1 e 2 a mesma cdegoria e diferentes
caegorias.

O gréfico 2 informa que amesma cdegoria de
modelos organizadores (por exemplo A e A) foi
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aplicada por 45% (09) dos gjjeitos da anostra nas
questdes 1 e 2, demonstrando certa regularidade na
perspediva de radocinio. Por outro lado, 536 (11)
aplicaram caegorias diferentes. Nese ca0, 8
sujeitos apresentaram radocinio dverso para &
diferentes questdes.

CONCLUSAO

Conclui-se, a partir dos resultados des:a
investigac®, qe diferentes modelos foram uitili zados
naresolugéo da situacé apresentada aos adolescentes.
Percebeu-se, também, que os contelidas dos modelos
estenderam-se para dém dos elementos presentes no
conflito narrado, com vérios sJjeitos recrrendo as
necessdades dos personagens, as leis, a figuras de
autoridade, as normas ciais e regras de
reladonamento interpesal. A interpretac® da
redidade dependeu do sistema de inferéncias do
participante. Mesmo sem ser solicitados (como ma
questdo 1), os participantes rerreram a a@es e
juizos de valor mora para solucionar o conflito
narrado. Tal fato ncs leva arefletir sobre & relagdes
entre representacd e acd, e reitera aimportancia do
presaupcsto de que 0s modelos de um sujeito servem
de porto de partida para a acé, ja que eta ndo tem
como base aredidade, mas o que calaum aaedita ser
a redidade (Moreno & col.,, 1999. Conhece os
modelos inferidos pelos aJjeitos nos aproxima de suas
agdes e/ou, no minimo, das explicages para suas
agdes.

Os radocinios dos adoescentes também
mostraram regularidades na resolucéo da situacé® de
conflito. Ess fato estd demonstrado nas caegorias A,
B e C. Dese modo, apesar da diversidade dos
modelos, existe regularidade na agumentac® dos
sujeitos bre @ resolugdes posdveis para asituacd.
Mesmo sendo dstintas as duas questdes propostas
(uma apartir de um juizo de redidade eoutra apartir
do juizo de valor), a onstrucédo dessas caegorias
emergiu em funcéo da cntinuidade de principios que
orientaram os radocinios dos adolescentes: a buscada
resolugdp da dituac® pa parte de personagens
explicitos e/ou réo explicitos no contexto. Como
vimos, 40% (quarenta por cento) dos modelos estdo
inclusos na cdegoria A, que expressauma acé dreta
do potagorista, e 60% (sesenta por cento) dos
modelos estdo inclusos em caegoarias (B e C) que
recorrem a outros personagens. 1s revela que, na
maioria das vezes, a representac@® dcs participantes
ndo foi imediatista e centraizadora, mas, sim,
recorrente a ontelldcs exteriores. Pudemos visuali zar,
também, a integrac® de perspedivas, como a
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expressa pela Categoria C, que leva en consideracé
diversos aspedos para resolver a situacéd de orflito:
as necessdades dos personagens da situac®, as
expedativas em relac® as autoridades e direitos e
deveres estabel eddos pela sociedade.

A definicdo das caegorias nos permitiu verificar
um aspedo gle estava dém de noss objetivos, mas
que é atremamente relevante no contexto da
redidade que ewolve aldescentes infratores e traz
implicagdes para & agdes desenvolvidas pelas
instituicbes que alidam dessa popuacd. Desde ha
muito tempo (Vasconcdos, 1985, observamos que no
discurso generalizado desses instituicOes esta presente
a dirmac® de que os addescentes infratores ndo
pensam nas consequiiéncias do roubo e agressio, sdo
centralizadores, imediatistas e ndo consideram
relevantes figuras de autoridade. Por is, agentes
institucionais consideram que @& agdes educaivas
dirigidas a essa dientela sdo "perda de tempa”. Porém,
as caegorias abstraidas ness pesguisa permitem
observar de forma transparente que muitos
julgamentos dos adolescentes caminham exatamente
no sentido cortrario da percepcdo generaizada dos
agentes ingtitucionais. Constatamos que a @ressio e o
roubo sd0 comportamentos condendveis na maior
parte dos modelos, mas considerados eventualmente "
necessrios’, diante de uma situacd red. Tal fato
indicaque regras ciais mais gerais S0 internali zedas
pelos addescentes, mas relativizadas na ac®,
dependendo dhs contingéncias e necessdades do
sujeito. Portanto, s modelos construidos pelos
participantes indicam que seus julgamentos nem
sempre s80 centralizadores, pds na maioria das
situagdes recorrem a personagens que nao estdo
presentes no corflito pera soluciona-lo; consideram as
conseqiiéncias dos atos, pas afirmam que roubo e
agressio sdo "errados' e que podem produzir
conseqiiéncias; relevam as figuras de autoridade, pas
em 60% dos modelos (3 na questdo A e 3 na questéo
B) incluem a pdicia ©mo personagem para
solucionar o caso.

Tais resultados revelam que estigmas e mitos
compdem a redidade institucional dos adolescentes
infratores. Cada vez mais, observamos que a
inferéncia ideologica generalizada de agentes
institucionais de que "pau que nasce torto, réo tem
jeito, morre torto" ndo estd de aordo com os
resultados obtidos nas investigagdes. Pensamos que
predsamos promover mudancas no ambito das
medidas cioeducativas desses adolescentes, tanto em
meio aberto (Liberdade Asdstida e Prestacd® de
Servicos a Comunidade) quanto em ambiente fechado
(Internac&). Além dos procedimentos usuais, que sdo

Souza & Vasconceos

0 amnselhamento e orientacd®, poderiam ser
implementadas outras atividades, voltadas para
reflexso e ac® sobre temas morais, envolvendo
adolescentes e aentes ingtitucionais. Sob a forma de
oficinas e dividades em grupos poder-se-iam construir
espagos de reflexdo e a8 em que fossem abarcados
diversos aspedos de mnflitos das relagdes sciais
humanas. valores, sentimentos, regras e principios que
congtituem a @mplexidade da redidade em que
vivemos; enfim, um contexto no qu se pudesse
promover a reflexdo e a acd, permitindo aos
adolescentes conhece-se, interpretar situagdes e
situar-se em seu cotidiano.

Finalmente, os resultados desta pesquisa gportam
para a necessdade de ampliac® de investigagdes
envolvendo a¢é e juizo moral, para que possaMos
compreender melhor por que esses adoescentes
pensam de uma maneira e gem de outra forma. E
predso ampliar o conceito de juizo moral para dém
do modelo estrutural em vigor na psicologia,
explorando mais profundamente & relagdes entre
estruturas e contetdcs.

Estudar os radocinios dos adolescentes que
participaram dessa pesquisa, sem dlvida, nos permitiu
perceber que valores, sentimentos e principios
diversos estdo em jogo ns modelos que organizam o
pensamento na resolucdo de rnflitos morais.
Pudemos conhece melhor a diversidade e as
reguaridades que ©mpdem as complexas
representagdes que fazen parte da redidade desses
sujeitos. Os modelos detedados também sugerem que
uma reflexdo mais ampla sobre o conceto de
moralidade deve aentrar no campo educadond,
superando a idéia de que a elucac® moral € ajuela
gue se volta exclusivamente para o desenvolvimento
de deveres civicos. Essa discussio ja foi recmmendada
por Puig (1998, para quem o oljetivo da educac®d
moral deveria ser a @nstrucdo de persondlidades
morais e, Sastre eMoreno (2002, que dertam para a
preméncia de se pensar em um novo contexto
educadona onde se possa refletir sobre @& inter-
relagdes entre raz@® e anocdn. Quem sabe venhamos a
poder, dese modo, fomentar o desenvolvimento de
seres humanaos com a sensibilidade necessiria para
resolver corflitos e viver democraticamente em
sociedade.
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