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NASTAVNO-NAU CNOM VE CU FILOZOFSKOG FAKULTETA UNIVERZITETA U
BEOGRADU

Na sednici Nastavno-nau¢nog veca Filozofskog fakulteta u Beogradu odrZanoj 02.04.2015.
godine, inenovana je Komisija za ocenu ktorske disertacije kandidata BILJANE JOKI pod
nazivom ,EFEKAT VREMENSKE | SOCIJALNE DISTANCE NA ODLUIVANJE”. Komisija
je pregledala doktorsku disertaciju i podnosi stede

REFERAT O ZAVRSENOJ DOKTORSKOJ DISERTACIJI

Osnovni podaci o kandidatu i disertaciji

Biljana Joké je radena 3.8.1973. godine u Beogradu. Studije psih@awij Filozofskom fakultetu
u Beogradu zavrsila je 2000. godine sa pfosem ocenom 8.71 i ocenom diplomskog rada 10.
Tokom studiranja ¢estvovala je u eksperimentalnim studijama iz obtstijalne kognicije (o
efektu socijalne distance na stavove; o ulozi meifitaeprezentacija u poimanju lazi),
prezentovanim na nanom skupu Empirijska istrazivanja u psihologiji. i@me Studentskog
protesta 1996/97. godinesastvovala je u istraZivanju o razvoju ovog sociglipokreta, a
izvestaj je objavljen u tematskom braéjsiholoskih istrazivanj@2003. godine. Nakon studija
nastavlja da se bavi sociopsiholoSkim istrazivaajkaoclan istrazivaékog tima Centra za
antiratnu akciju (1999-2002) i saradnik agenipgos Strategic Marketin2005-2009). Takie,
kao istraziva u Zavodu za pratavanje kulturnog razvitka od 2002. godine Biljagasivuje u
primenjenim istraZivanjima o ponaSanju poti@saupravljanju ljudskim resursima.

Od 2010. godine, Biljana se intenzivnije bavi itvanjima o odldivanju, greSkama u opazanju,
formiranju i promeni stavova. Na tu temu, do sadsgmostalno i u koautorstvu objavila 13
radova u zbornicima, doréian i meiunarodnim natnim ¢asopisima i 15 saopStenja na &ram
skupovima u zemlji i inostranstvu, kao Sto su koarfeijeEuropean Cognitive Society for
Cognitive Psychology (ESCOPInternational Association on Public & Non Profit Mating U
koautorstvu sa mentorkom doc. dr Iris ZeZelj 2@Rline osvoijila je sredstva koja dodeljuje
Open Science Netwomra projekat o replikacijama z&ggnih rezultata u socijalnoj psihologiji.
Rad koji se bavi uticajem vremenske i socijalneadicse na vrednosne sudove odabran jégume
viSe od 100 prijavljenih i objavljen u prestiZzn@asopisuSocial Psychologg



rezultati su prezentovani na simpozijuBuropean Association of Social Psychology
Amsterdamu 2014. godine.

Clan jeEuropean Association of Social Psychology (EA&Bja okuplja doktorande i doktore
nauka u ovoj oblasti. Praktiu primenu natnih saznanja Biljana razvija kroz savetodavni rad,
kao psihoterapeut sa sertifikatom priznatim odn&tr8aveza druStava psihoterapeuta Srbije i
European Association for Body Psychotherapy (EABRIN jeCollaborative Practice Research
Network EABPkoja je osnovana kako bi se savetodavna i psitoijska praksévrsce dovela u
vezu sa rezultatima empirijskih istraZivanja.

Disertacija Biljane Joki ,Efekat vremenske i socijalne distance na diglnje* napisana je na
ukupno 200 strana sa literaturom i prilozima. Kéeisa literatura sadrzi 147 referenci, od kojih je
vecinu ¢ine savremeni istraZivli radovi objavljeni u relevantnim n&oim ¢asopisima u oblasti.
Disertacija bez priloga sadrzi i 20 preglednih talpodataka, 10 grafikona i 1 sliku. U prilogu,
koji je dat na 31 strana, tabelarno su prikazaniltati pripremne faze, kao i instrumenti kégsi
u sprovedenim ogledima.

Predmet i cilj disertacije

U doktorskoj disertaciji, Biljana Jokieksperimentalno je ispitala kako se odluke kojeodamo
za sebe razlikuju od saveta koje dajemo drugimaj kako odluke koje donosimo za sebe
variraju u zavisnosti od vremenske udaljenostiashodluke. Prvi fenomen u literaturi o
odluwcivanju obtno se izdava kao efekat socijalne distance na ¢édanje, a drugi kao efekat
vremenske distance na odikanje. Ova dva fenomena najpre su se gawala u okviru zasebnih
istrazivakih linija, da bi od devedestih godina proSlog vekaeli da se pojavljuju modeli u
kojima su prepoznate &tiosti efekata oba tipa distance na odianje. Te sknosti autori su
pokuSavali da objasne psiholoSkim procesima kofesodnosili na ograten opseg pojava. Na
primer, kada situacija izbora uk$juje neprijatne afekte, pretpostavka jeédam se pripisivati
manji zn&aj kada je ishod odluke u udaljenoj badasti (velika vremenska distanca) ili kada
drugima dajemo savet (velika socijalna distancag(lenstein, 1996; Loewenstein & Lerner,
2003). Kada situacija izbora ukdjuje drustveno poZeljne ciljeve, pretpostavka jéelan se
pripisivati veti znataj na véoj vremenskoj i socijalnoj distanci (Beisswcand&qne, Hupp &
Allgaier, 2003;; Stone & Allgaier, 2008; Stone, GiBruine de Brui, & Mandel, 2013).. Za
razliku od ovakvih pristupa, postoje i pokuSajisgeefekti vremenske i socijalne distance na
odlwivanje objasne kognitivhim mehanizmima nezavisndrsadrZaja situacije izbora. Prema



teoriji nivoa konstrukcije (Trope & Liberman, 201@entalne reprezentacije (konstrukcije) o
ljudima, dogdajima i objektima razlikuju se u zavisnosti od ograg (psiholoske) distance — sto
se distanca opazad@m, mentalne reprezentacije su apstraktnije, sadaf@i broj sustinskih
aspekata, u situaciji odlivanja odnose se na pozeljnost cilja (konstrukageg nivoa); sto je
distanca manja, mentalne reprezentacije su bogeijéernim, kontekstualnim detaljima, u
situaciji izbora odnose se na izvodljivost ciljteZavajde okolnosti, prepreke za njegovo
ostvarenje (konstrukcije nizeg nivoa). Posto sépostavija da sa povanjem distance raste
zn&aj pozeljnosti, a opada z¥g izvodljivosti cilja, @ekuje se dée se to odraziti i na odluke
koje se donose sa&ekivanjem bliskih u odnosu na one koje se donosgeddvanjem udaljenih
posledica. U situaciji izbora izrde poZeljnijeg teZe izvodljivog cilja i manje pozedg lakSe
izvodljivog — privlanost prve opcije trebalo bi da raste, a druge eptaj se smanjuje sa
pove&anjem distance.

U disertaciji Biljane Joki pretpostavke teorije nivoa konstrukcije pteee su sa pretpostavkama
izvedenim iz modela uZeg opsega koji efekat digtarjasSnjavaju ulogom afekata (Sto
korespondira sa konstrukcijama nizeg nivoa) iligalm drustvenih vrednosti (Sto korespondira sa
konstrukcijama viSeg nivoa). Autorka je pretpodtada ukoliko bi se efekat distance na
odluwtivanje dosledno ispoljavao bez obzira na to kosikas situaciji izbora istaknuti afekti ili
druStvene vrednosti, to bi predstavljalo empirijgkudrsku teoriji nivoa konstrukcije. Ukoliko bi,
medutim, efekat distance varirao, to bi moglo da uka@enéaj sadrzaja (afekata ili drustvenih
vrednosti) na odkivanje, a dovede u pitanje univerzalnost pretpdst@orije nivoa
konstrukcije. Da bi se to Sto preciznije ispitalacrtom je planirano da se r&#iitipovi ciljeva
(drustveni/individualni) povezu sa raidtim tipovima prepreka (afektivne/afektivno neutra) i u
tako projektovanim situacijama ispituje kako vresien a kako socijalna distancacetna izbor i
dopadljivost pondenih opcija: pozeljniji teze izvodljiv nasuprot niampozeljnom lakSe
izvodljivom cilju. Na taj nain, Biljana Jok¢ osmislila je metodsku osnovu za sistematsko
ispitivanje i poréenje efekata vremenske i socijalne distance namdinje, kako bi utvrdila: a)
da li vremenska i socijalna distanca imafekivane i skine efekte na odtivanje; b) da li ti
efekti variraju u zavisnosti od toga kako je atine cilj (individualni/drustveni) i/ili kako su
odreiene prepreke (afektivne/afektivho neutralne). Dodaposto postoje modeli u kojima se
efekat socijalne distance na oglltanje objasnjava razlikom u uloZzenom kognitivhoaparu
izmeaiu savetodavca i osobe koja otlije za sebe (neki smatraju da savetodavci ulaZgemnan



neki da ulazu viSe kognitivnog napora), a premajteivoa konstrukcije takve razlike nisu
ocekivane, nacrtom je bilo predi@no da se prati i kognitivni napor operacionalizopaeko
trajanja odldivanja i procene teSke donosSenja odluke.

Opéti cilj istrazivanja je bio da se ispita pod kojim uslovima i na kojtimase manifestuju
razlike u preferencijama sa p@amjem vremenske, a kako s péaejem socijalne distance.
Specifini ciljevi su bili da se ispita:

1. da liima razlika u izboru opcija sa péaajem vremenske/socijalne distance;

2. u kojoj meri razlike u izboru opcija u zavisnaxt vremenske distance korespondiraju s
razlikama u zavisnosti od socijalne distance;

3. da li se sa promenom vremenske/socijalne distarenja dopadljivost opcija sa kontrastiranim
prednostima/slabostima na atributima koji se odmaszvodljivost/pozeljnost ciljeva;

4. da li se razlike u izboru opcija sa péarjem vremenske/socijalne distance dosledno beleze
situacijama izbora, bez obzira na to da li su rigiaafektivni aspekti, odnosno bez obzira na to
da li su ciljevi drustveni ili individualni.

Osnovne hipoteze od kojih se polazilo u istraZivanj

Hipoteze su definisane u skladu s osnovnim pregpkama teorije nivoa konstrukcije, koje su
empirijski potvdene u vezi sa efektom vremenske distance na pneigré efektom socijalne
distance na preferencije. Tal@ uzeta su u obzir predanja modela koji efekte
vremenske/socijalne distance objasSnjavaju ulogakedd ili druStvenih vrednosti.

Sve hipoteze odnose se na situacije u kojima s€waelizmeiu dve opcije: pozeljnijeg/teze
izvodljivog i manje poZeljnog/lakSe izvodljivog jeil Predvitanja efekta vremenske distance i
socijalne distance iz perspektive CLT zasnhivajaa@dréenju izvodljivosti kao svojstva nizeg
svojstva viSeg nivoa konstrukcije trebalo da segpava sa powanjem vremenske/socijalne
distance. Prema CLT ova pretpostavka trebalo biedabez obzira na to Sta je cilj (individualni
ili druStveni) i kakve su prepreke odnosno okolhpatnjegovo ostvarenje (u kojoj meri su
zastene afektima). PoSto je u CLT preciziran smer iggdi preciziran tempo promene z@ga
izvodljivosti/pozeljnosti cilja sa promenom distan@azno je da li se u zavisnosti od toga Sta je
cilj i kakve su prepreke za njegovo ostvarenje menjer, odnosno da li ima interakcije efekta
distance i tipa situacije izbora kako su aldmee u ovoj



studiji. Dodatno, posto ova studija nije koncipgeasamo u cilju provere predikcija CLT, nego u
cilju sticanja jasnijeg uvida o efektima vremengskecijalne distance na odivanje, imajéi u

vidu i modele koji ove efekte objasSnjavaju ulogoiekata ili ulogom drustvenih vrednosti,
hipoteze su formulisane tako da se prédvin&ajan efekat distance u svakoj situaciji. Slabiji
(statisttki nezn&ajan) efekat u bilo kojoj situaciji ne bi iSao diteo protiv predikcija bilo kog

od konkurentskih modela — pre svega zbog togalBtoetodska reSenja ove studije pratila CLT
paradigmu koja za razliku od drugih pomenutih maddljucuje afekat povezan sa zadatkom
(Cohen, Tuan Pham & Andrade, 2008).dvem, variranje veliine efekta u zavisnosti od tipa
situacije moglo bi da podrzi neki od pomenutih madepr. ako bi efekat jasno varirao u
zavisnosti od istaknutosti afekata ili istaknutastiStvenih vrednosti) ili da ukazuje na sloZenije
odnose tipa cilja i tipa prepreka za njihovo ostvige nego Sto predia bilo koji od ovih modela
(npr. ako bi efekat varirao i u zavisnosti od p@rezsti tipa cilja i tipa prepreke).

Hipoteze 1i 2 formulisane su za prethije efekta vremenske distance (H1) i socijalneadce
(H2) na izbor jedne od dve opcije: teZe izvodljozpljniji cilj ce&e ¢e se birati kada su posledice
odluke u udaljenoj nego kada su u bliskoj birdhsti — i to u svim tipovima situacije izbora (H1);
teze izvodljiv pozeljniji ciliceXe ¢e biti savetovan drugima nego étse birati za sebe —ito u
svim tipovima situacije izbora (H2). Hipoteze H34 predvidaju efekat vremenske distance (H3)
i socijalne distance (H4) na dopadljivost pdenih opcija, odnosno predidnje promena
relativnih preferencijgedne opcije u odnosu na drugu, Sto se zasniva peatpostavci CLT o
smanjenju zn&ja teSkoe izvodljivosti i povéanju zn&aja poZeljnosti ciljeva sa posenjem
vremenske ili socijalne distance: sa paugem vremenske distance smanjwvae znéaj
izvodljivosti a povéavate se zné&aj pozeljnosti ciljeva, tako dge relativne preferencije
pozeljnijeg teze izvodljivog cilja u odnosu na nmeappzeljan lakSe izvodljiv biti pozitivnije u
udaljenoj nego u bliskoj budoosti — i to u svim tipovima situacije izbora (H8g povéanjem
socijalne distance smanjiéa se zné&aj izvodljivosti a povéavate se znéaj pozeljnosti ciljeva,
tako dace relativne preferencije pozeljnijeg teze izvodifivcilja u odnosu na manje pozeljan
lakSe izvodljiv biti pozitivnije kada se daje sadetigima nego kada se odlje za sebe —itou
svim tipovima situacije izbora (H4).

Hipoteze 5-8 odnose se na stepen uloZenog kogogimapora. Prema CLT, ne bi trebalo
oc¢ekivati razlike u ulozenom kognitivnom naporu predigtanci (bilo vriemenskoj bilo
socijalnoj), tako da se moZéeakivati da variranje vremenske odnosno socijalstadce née



uticati na procenu teSke odlwivanja (H5 i H6), kao ni na vreme potrebno za res@ zadataka
(H7 i H8). S druge strane, postoje istrazivanjakeglike u odltivanju za sebe i druge tud®e
upravo ulaganjem kognitivnog napora. Njihova prédmja ne idu u istom smeru — prema jednim
autorima ¢ekuje se vé kognitivni napor kad se odiuje za sebe (Bettman, Luce & Payne,
1998), a prema drugima kada se daje savet (Kahar&rB 1995), pa se po pitanju uticaja
socijalne distance na kognitivni napor mogu forsetii i konkurentske hipoteze (H6-1 i H8-1).
Kratak opis sadrZaja disertacije

Doktorska disertacija ,Efekat vremenske i socijalisgance na odtivanje sastoji se od Sest
vecih celina.

Uvodobuhvatatetiri poglavlja u kojima je predstavljeno kako surazvijala saznanja o efektu
vremenske i socijalne distance na @dlanje. Posebna paZnja poégea je teoriji nivoa
konstrukcije, koja je podrobno prikazana i Kiipreispitana s obzirom na kontradiktorne
empirijske nalaze i alternativnhe modele — pre spdmenute modele o ulozi afekata i socijalnih
vrednosti u odléivanju sa promenom distance. Autorka ztkilantegriSe postavke razltih
teorijskih pravaca, pragekonceptualne paralele i paenja Sto predstavlja hrabar izuzetak u
okviru obino fragmentiranog pristupa koji dominira u aktug¢ipsinoloskoj praksi. Posebno
treba pohvaliti sistematan pregled empirijskih istraZivanja, kako najsaveaijih tako i onih

koja slove za "klasike”. Niz dobro odabranih i redatnih primer&ini ovaj sloZen tekst znatno
lakSim za préenje.

Nakon postavljanja predmeta, cilja i hipoteza, azikn jeMetodoloSki depkoji sadrzi dve celine:
opis pripremne faze i saZeti prikaz zajeéttog metoda za izvedene oglede. Kao Sto je bilo
planirano nacrtom, u pripremnoj fazi, najpre jevar@n znaaj odreienih tema za studente (N =
52), a zatim su proverene pretpostavke o konstarkei viseg i nizeg nivoa, odnosno da li
ispitanici opazaju pretpostavljene razlike (N =.809¢ u toj fazi, istaknuta je slabost teorije nivoa
konstrukcije, budéi da se u njoj ne preciziraju ogréanja u pogledu intenziteta ili prirode
teSkae izvodljivosti cilja. Tako se doda da se preprekama za ostvarenje cilja, koje lbeuaji
trebalo da budu konstrukcije nizeg nivoa (perifespekti), u nekim situacijama izbora pripisuje
vedi znaaj nego ciljevima, pa pretpostavke o mehanizmuwdgi@ distance na odlivanje

putem nivoa konstrukcija ne deluju kao ubedljivgedhjenje. U pripremnoj fazi je predstavljena i
dodatna empirijska provera tipologije ciljeva (NB9) i



prepreka za njihovo ostvarenje (N = 35). DodatpianailoZen je da se tipologije empirijski
potkrepe, i da se tokom istrazivanja neprestanoadpp operacionalizacije klgnih varijabli.

Kriti ¢ki odnos prema ispitivanim modelima, kao i prempsteenim metodskim reSenjima ovom
istraZivanju daje poseban kvalitet.

Prikaz studijeobuhvata detaljan prikaz 4 ogleda, u kojimagestvovalo ukupno 436 ispitanika.
Kao Sto je bilo planirano nacrtom, najpre su spdeve dve paralelne serije dvofaktorskih ogleda.
U prvoj seriji (N = 86) varirana su dva faktoraemrenska distanca (2 nivoa: bliska bérmtst
nasuprot udaljenoj budnosti) i tip situcije izbora (4 nivoa: afektivneé dfektivno neutralne
prepreke povezane sa drustvenim ili individualniew@ma). U drugoj seriji (N = 87) varirani su:
socijalna distanca (2 nivoa: ja ili drugi) i tiguscije izbora (4 nivoa: afektivne ili afektivno
neutralne prepreke povezane sa druStvenim ili iddalnim ciljevima). Varijable vremenska
distanca i socijalna distanca bile su neponovljart situacije izbora ponovljena po ispitaniku.
Rezultati glavnog Ogleda 1 dali su jasne smerracprihvatanje/odbacivanje nekih hipoteza (o
ulozi kognitivhog napora u odtivanju sa promenom distance). Posto se istovrerasmoio
problem potpunog izostanka efekta vremenske distaadzbor, Ogled 2 (N =91) i Ogled 3 (N =
69) planirani su u cilju sticanja dodatnih uvidafektu vremenske distance na izbor. Ogled 2
izveden je u ekoloski validnim uslovima sa simykatia situacija odkivanja sa ¢ekivanjem
realnih posledica, Sto je dalo dodatni kvaliteturatizorivSi mogdnost poréenja efekta
vremenske distance u hipotddim i realnim situacijama. Ogled 3 predstavljaageatni korak u
pravcu izoStravanja planiranih operacionalizacijadkih varijabli. Kon&no, u Ogledu 4 ponovo
su por@eni efekti vremenske (N = 52) i socijalne dista(ide= 48) na odltivanje, da bi se
utemeljio i produbio uvid o tim efektima na dopadist ponuienih opcija nezavisno od izbora.
Autorka kompetentno i nepristrasno analizira prijerne podatke, korisée savremene statiske
tehnike i pridrzavajéi se preporuka o izveStavanju koje e nage statistkih efekata i

njihovog intervala poverenja.

Opsta diskusijazap@eta je rezimeom glavnih rezultata u vidu narativhtapelarnog prikaza, sto
je doprinelo jasnijem sagledavanju toka studijgeniin kljucnih uvida. Nakon toga, sledi zrelo
osmisljena diskusija u kojoj su &tiosti, a pre svega otkrivene razlike iztnefekata vremenske i
socijalne distance na odiuanje postavljene u Siri teorijski i empirijski ktekst. Razmotreni su i
faktori koji izlaze iz okvira ispitivanih modela,dat je zakljgni komentar o



teoriji nivoa konstrukcije, koja je bila glavna téska okosnica disertacije. Posebno su paZljivo
izvedene praktne implikacije istrazivanja, kao i ogréenja i predlozi za naredna.

Zakljucak je dat jezgrovito; istaknute su razlike izineefekata vremenske i socijalne distance na
odlwivanje, daleko izrazenije negogsiosti koje su sedekivale s obzirom na teorijske modele.
Autorka obrazlaze i zbogega treba dalje izavati kako se menjaju mentalne reprezentacije sa
pove&anjem psiholoSke distance.

Peti i Sesti dedlisertacijetine spisak korig&ne literature i prilozi.

Ostvareni rezultati i nau¢ni doprinos disertacije

Na osnovu rezultata sprovedenih ogleda, za&ho je da se efekti vremenske i socijalne distance
na odlgivanje u velikoj meri razlikuju, Sto je utdeno primenom razlitih operacionalizacija
zavisne varijable.

Za razliku od efektaremenske distanc®izbor, koji je u potpunosti izosta@fekat socijalne
distance na izbor ispoljio se dakivanom smeru: poZzeljniji teZze izvodljivi ciljevege su
savetovani drugima nego Sto su birani za sebe.dNgeznaajne interakcijesocijalne distance

tipa situacije izbora, ali je efekat distance hatisticki znatajan u dva odetiri ispitivana tipa
situacije: a. kada su prepreke bile afektivne j@\gidrustveni i b. kada su prepreke bile afektivho
neutralne a ciljevi individualni. Dodatno, rezuitaspremnosti na promenu odabranih opcija i/ili
dopadljivosti odabranih opcijae podrZzavaju pretpostavke oialbstima procesa u osnovi efekata
vremenske i socijalne distance na izbor, kao ni im procesima kljénu ulogu ima nivo
konstrukcija. Rezultati dopadljivosti opcija nezavisno od izbavtkrili su jedinu slénost efekata
vremenske i socijalne distance: sa g@argem distance rasle selativhe preferencije poZeljnijeg
teze izvodljivog odnosu na manje pozeljan lakSe izvodljiv ciljo&hovi ove stinosti je

ocekivani smer ali raztit stepen promendopadljivosti svake opcije zasebi8a povéanjem
vremenske distance smanijivala se dopadljivost maojeljnog lakSe izvodljivog cilja, dok se
dopadljivost druge opcije nije menjala. Sa p@rgem socijalne distance rasla je dopadljivost
pozeljnijeg teze izvodljivog cilja, ali samo kadatgza izvodljivost podrazumevala neprijatne
afekte, dok se dopadljivost druge opcije nijecapao menjala.

U najkratem,cak i ukoliko je povéanje vremenske i socijalne distance¢prao univerzalnim
kognitivnim mehanizmima poput promena nivoa apstradti mentalnih reprezentacija, izgleda
da njihova uloga nije klgna za objasnjenje promena preferencija ili bar



nije presudna u svim situacijama. Ne moZe se zangmgemu se odiEuje, koliko je poZeljan
cilj, kakvog su tipa i koliko izrazene preprekergagovo ostvarenje. Stoga &ai smislenim da
se u daljim istrazivanjima pre svega sistematgktaspod kojim uslovima su efekti vremenske i
socijalne distance na odivanje sltni, zatim da li je ta sthost manifestacija istih psiholoskih
procesa i konao da li se ti psiholoski procesi mogu svesti nep tkionstrukcija.

Doprinos istrazivanja ogleda se u jasnijem sagledav 1. slénosti, a pre svega razlika u
preferencijama sa promenom vremenske i sa promepcijalne distance; 2. mehanizama
odlwivanja sa promenom distance, u tom smislu Stogegreno da li postoje neki bé&mi uticaji
nezavisni od sadrZaja situacija izbora, poput nimeatalnih konstrukcija, kao Sto to pretpostavlja
CLT (Trope & Liberman, 2010), te kakva je ulogarZagh situacije izbora — istaknutosti afekata
(u skladu sa modelom o afektivnim uticajima, Loestein, 1996) i istaknutosti druStvenih
vrednosti (Stone, Choi, Bruine de Brui, & Mandé)13) Dodatno, sistematskim pemjem
trajanja i procenjene tesk® odlwivanja u nizu situacija izbora istrazivanje je daplo jasnijem
uvidu o ulozi ovako operacionalizovanog kognitivimapora u odkivanju sa promenom
distance.

Zakljuéak

Doktorska disertacija Biljane Joké predstvlja samostalno ériginalno naucno ostvarenje &im

Su u celosti ostvareni @li i zadaci navedeni u odobrenoj prijavi doktorske disertacije.

IstraZujii sloZzene procese u oblasti socijalne kognicijedidatkinja je pokazala entuzijazam,
sistematinost i zrelost u nastojanju daalizira problem sa teorijskog stanovistsmisli i
realizuje niz ogleda. Ona vesto integriSe i interpretimilate ne samo u odnosu na modgke

je predikcije proveravala u studiji, &&h postavlja u jedan Siri kontekst tavanja viSih
mentalnih procesa u socijalnoj kogniciji kao i inpgnjenim granama, poput pr&avanja
ponaSanja potroga.

Na osnovu analize doktorske disertacije Biljanaé&dkomisija zaklj¢uje da kandidatkinja
izuzetno poznaje dominantne teorijske postavkelastitsocijalne kognicije; da moze da osmisli i
istraZi sloZene probleme; da kompetentno analizirma’i nalaze istraZivanja u ovoj
istraZivakoj oblasti.

Imajuéi sve izneto u vidu, Komisija predlaze Nastavnoémam veu Filozofskog fakultata da
prihvati nasu pozitivhu ocenu i misljenje i kandidaji Biljani Joki¢ odobri javnu odbranu
doktorske disertacije: ,Efekat vremenske i socgadiistance na odtivanje”.
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