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HISTORICKO-ARCHEOLOGICKY VYZKUM DOBY TRICETILETE VALKY
(1618-1648). SOUCASNY STAV STUDIA A PERSPEKTIVY

MICHAL PREUSZ

Abstrakt: S rozvojem archeologie konfliktu se do popredi zajmu dostava zejména vyzkum bojist, polnich
opevnéni, obléhacich praci a taborii. Méné pozornosti archeologie vénuje systematickému studiu Sirsiho
socio-kulturniho kontextu ,,velkych vojenskych uddlosti* raného novovéku. Predlozena studie prezentuje
soucasny stav a perspektivy archeologického studia stop, které zanechala tricetileta valka ve stredni Ev-
ropé v letech 1618 az 1648. Prinasi zdkladni informace nejen o bojistich, militarnich pozicich a trendech
ve vyzkumu obéti valky, ale poukazuje i na dlouhodoby zdjem archeologii o zaniklé lokality a zanikové

sidelni sit, jeji zazemi, hospodarstvi a rozkryvat zmény, jimiz valka poznamenala spolecnost i kulturu doby.

Kli¢ovd slova: archeologie konfliktu — tricetiletd valka — 17. stoleti — bojisté — pohiby — mésta — vesnice —
hospodarstvi — depoty.

The historical and archaeological investigation of the period of the Thirty Years’ War (1618—1648). The
current state of research and its perspectives

Abstract: The development of conflict archaeology has brought to the fore, in particular, the investigation
of battlefields, field fortifications, siege structures and military camps. Less attention has been devoted to
the systematic study of the broader socio-cultural context of major military conflicts in the early modern
age. This article presents the current state and perspectives of archaeological research concerning the
traces of the Thirty Years’ War in central Europe in the years 1618—1648. It brings basic information about
battlefields, military positions and trends in the research into war casualties, and it also points out a long-
term interest of archaeologists in deserted sites and desertion horizons in functioning settlements. Thanks
to local investigations, archaeologists can study the global impact of the war on a broader settlement net-
work, its hinterland and economy, and disclose changes in society and culture brought about by the Thirty
Years’ War.

Key words: conflict archaeology — Thirty Years’ War — 17th century — battlefield — burials — towns — vil-
lages — economy — depots.

1 Uvod

Paraleln¢ s formovanim New Military History v historickych védach (srov. Prchal 2015,
25-81; Roberts 1967, 195-225) probiha v historické archeologii etablovani Conflict Archaeo-
logy. Oba proudy, které se vzajemné prolinaji, vychazeji z teoretického konceptu ,,militarni
revoluce®, ktera zvysuje atraktivitu sou¢asné moderni historie a archeologie vojenstvi zejmé-
na sledovanim mocenskych vztaht, jez l1ze vyjadrit jako svar politické, nabozenské a kulturni
dominance a rezistence (Bossen 2006, 89—-102). Tradi¢ni popisovani pfimocarych opera¢nich
dé&jin (napf. bitvy, manévry, strategie) nahrazuje studium Sirsich aspektii valky z hlediska eko-
nomického (produkce, vymeéna, spotieba), ideologického (moralka, estetika), militarniho (agre-
se, defenziva) a politického (centralizace, institucionalizace a teritoridlni ukotveni socialnich
vztahtl). Z pohledu procesualniho se rané novovéka valka stala prostiedkem k naruseni a zméné
stavajicich socialnich a kulturnich struktur. Ty Ize sledovat zejména diky studiu tzv. Casovych
kapes (time capsules), jimiz jsou zejména zanikové horizonty, které déli dobu na pted a potom
(ante quem a post quem;, Jarvis 2003). Vysledkem zmén bylo nastoleni nového fadu a ukotveni
nové struktury, poté co silngjsi porazi slabsiho. Conflict Archaeology se tak stava epistemolo-
nd, obohacovani soucasnych piistupii o koncepty jinych védnich disciplin, ale pfedevsim Siroka
fada lokalnich terénnich vyzkumu v krajiné, zejména areald konfliktti (bojisté, obléhaci tabory),
militarnich pozic (polni lezeni, pevnosti), sidelnich a hospodatskych struktur, které byly valkou
poskozeny ¢i zcela zni¢eny. NejenZe se otevira nova cesta k poznani tradi¢nich témat z jiného
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uhlu pohledu, ale studovan je kazdodenni zivot vSech socialnich vrstev na zaklad¢ interakce
historickych a archeologickych pramenu. Ptiklad lokalnich studii tykajicich se tficetileté valky
v kone¢ném dusledku zacina prispivat k fesSeni nejen regionalnich, ale i globalnich problému
prvni poloviny 17. stoleti (Orser 2008, 25-33; Preusz 2018). To ¢ini z archeologie tficetileté
valky vyznamnou souéést archeologie novovéku v CR i v §ir§im ramci Evropy (Zegklitz 2013,
53-69; Krajic—-Méfinsky—Vateka 2017, 367-399).

Piehled témat, jimZ je vénovana pozornost v historicko-archeologickém vyzkumu doby
tiicetileté valky v Ceské republice, je uveden v tabulce nize, pfitemz jednotliva témata jsou
prezentovana v nasledujicim textu. Vyznamné zahraniéni lokality z doby tficetileté valky, které

jsou zminény dale, jsou vyznaceny na mapé €. 1.
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Mapa 1. Mapa zahranié¢nich lokalit z doby tficetileté valky. © M. Preusz.
Karte 1. Karte auslindischer Fundstellen aus der Zeit des Dreifligjihrigen Krieges. © M. Preusz.
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2 Archeologie bojist’ a hrobu aktéri valky

Nasledujici text podava informace o stavu vyzkumu bojist, militarnich pozic, experimen-
talnich vystavbach replik opevnéni a o potencialu vyzkumu hrobt obéti valky. Jednotlivé loka-
lity jsou vyznaceny na mapé ¢. 2.

2.1 Archeologie bojist’

Bojisté vystupuji jako jevisté valky, na némz se konaly bitvy. Slo o vrchol valeéného di-
vadla, kde evropské mocnosti proklamovaly svou politickou, ekonomickou ¢i ndbozenskou do-
minanci nad nepfitelem. Zajem o vyzkum bojist’ z doby tficetileté valky roste v mnoha evrop-
skych zemich. Velky pfinos ma pifedevsim postupné etablovani archeologické subdiscipliny, tzv.
archeologie bojist* (Matousek 2017, 233-243), v anglickém prostiedi Battlefield archaeology
(Sutherland 2005), v némeckém Schlachtfeldarchdologie (Brock—-Homann 2011; Meller 2009),
ktera se pfimo orientuje na detailni vyzkum Sirokého spektra prament tykajicich se bitev, a to
s vyuzitim metod jinych védnich disciplin (historie, historické klimatologie, geografie, geolo-
gie, hydrologie, fyzické antropologie ad.) i s pfispénim archeologického terénniho vyzkumu
(nedestruktivnimi i destruktivnimi metodami) strategické krajiny (strategic landscape), v niz
se bitvy odehraly (srov. Gojda 2013, 38—48). Oc¢ekavanym cilem je pfi tom postihnout faktory
ovliviiujici vybér mista (navrsi, vodotece, sité cest, zalesnéni, socidlni faktory jako drzba si-
del, opevnéni atd.) a za pouziti geografickych informacnich systémi se pokusit rekonstruovat
digitalni model reliéfu bojisté, do néhoz je mozné chronologicky vkladat informace o priibéhu
boju, analyzy taktik a v rdmci mikrotopografie vytvaret virtualni realitu. Dosud byl na riz-
nych urovnich zapocat v zahrani¢i vyzkum bojist' u Lutteru am Barenberge 1626 (Rodehorst
2014, 110-113), Liitzenu 1632 (Schiirger 2007; 2009, 22-25; 2011, 103—120; Grothe 2015, 386),
Nordlingen 1635 a 1645 (Berg-Hohbohm—Wedekind 2008, 40; Berg-Hohbohm 2008, 21), Witt-
stocku 1636 (Eickhoff—Schopper 2012). Vysledky komplexnich vyzkumt Liitzenu a Wittstocku,
zejména s ohledem na objevy masovych hrobti, byly prezentovany formou vystav ve Wittstocku
a v Halle an der Saale (Meller—Schefzik 2015).

V Ceském prostiedi sahaji pocatky dokumentace bojist’ tticetileté valky do pocatku 20. sto-
leti, nebot’ prvni prospekéni navstévy bojist’ doprovazené ndhodnymi nalezy a fotografickou
dokumentaci polnich opevnéni se konaly na bojisti u Rakovnika (Renner 1912) a ve §védském
tabote u Staré Boleslavi (Zuman 1931, 5-17). V 60. a 70. letech pak nasledovaly vyzkumy hro-
madnych hrobi na Bilé hote (Janska 1966, 107-110; Havel 1980, 227-230), kde se 8. 11. 1620
odehrala rozhodujici bitva ceského stavovského povstani, v niz byli povstalci porazeni. V po-
slednich letech probé&hl detektorovy priizkum obory Hvézda v ramci asanace pésich komunikaci.
Ziskana byla kolekce projektilti (Bures 2017, 245-259).

Systematicky archeologicky vyzkum vsak zacal probihat az od sklonku 80. let 20. stoleti,
kdy zapocal vyzkum bojisté u Ttebele, kde se v roce 1647 strhla bitva mezi $védskym a cisaf-
skym vojskem. K vysledné publikaci doslo o vice nez 20 let pozdé&ji (Matousek 2006) a v roce
2018 vysla navazujici publikace, v niz se mimo nové vysledky objevuji i zavéry z vyzkumu
bojisté u Teplé (srov. Matousek 2018; Matousek—Zimova—Janata 2012, 63—80). Poté se rozb¢&hl
vyzkum dalSich bojist (Matousek 2012, 283-293).

Se jménem profesora Vaclava Matouska se poji zejména studium plant a krajinnych pa-
noramat bojist, které byly prezentovany zejména v dile Theatrum Europaeum (Matousek—Blaz-
kova 2012, 269-288). Tyto ikonografické prameny jsou urcitym voditkem pro detailnéjsi pro-
spekei terénu. Timto zpisobem byla analyzovana krajinna panoramata bojisté na Bilé hofe 1620
(Altova a kol. 2010, 224-238) a u Jankova 1645 (Altova a kol. 2007, 589—-633). Uvetejnény byly
i analyzy plant obléhani mést Brna (Matousek 2011a, 609—621), Chebu (Matousek—Boha¢ 2010,
449-466), Tabora (Blazkova—Matousek 2008, 849-869), Kolina (Soudnd—Zimova—Matousek
2010, 915-927), Olomouce (Fiedlerovai—Matousek 2012, 54-72) a Litométic (Drgacova 2010,
19-22). Stejné tak byl detailné posouzen pohled na zdmek Brandys nad Labem (Matousek a kol.
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2007, 93-148) a nasledné i plany mést v dobé mirové (Matousek 2011b, 69—85). Vedle pohledu
v Theatru Europaeu byla analyzovana vybrana dila A. Sadelera (napt. Rozvadov 1621), Vaclava
Hollara, Karla Skréty (v piipadé oblezeni Prahy 1648) &i nékteré médirytiny z dobovych letaki,
napiiklad v pfipad€ oblezeni Plzné (Janata—MatouSek—Zimova 2013, 18-26; Mazanik 2012) ¢i
bitvy u Zablati. Stranou archeologického zajmu zcela zustavaji malby, at’ uz jde o vyjevy bitev
P. Snayerse (k tomu napt. Hrn¢ifik 2005, 60—69), vyobrazeni v denicich jako u Jindtficha Michala
Hyzrla z Chodu (bitva u Dolnich Véstonic, na Bilé hote, dobyvani Loun; Petrafiova 1979) nebo
zénroveé obrazy (Rousova 2007, 327-334).

0d 90. let se s pokrokem v oblasti vyvoje detektort kovii pozvolna rozviji i snaha systema-
ticky vyhledavat kovové artefakty na bojistich. Tento ptistup se dosud osvédcil zejména na bojis-
ti u Rakovnika 1620 (Blazkova 2011; Durdik 1976, 544—547, 599—600; Samal 2018) a Rozvadova
z roku 1621 (Braun 1995, 313; Kerscher 1994, 1-9; Prochazka 1990, 6; Matousek 2011, 3—13;
2013, 3—14). Diky tomu byly ziskany pocetné kolekce artefaktd z vyzbroje, vystroje a vybaveni
vojsk a jejich doprovodu (Hrnéitik 2011, 17-21; 2013, 17-32; Preusz 2017a, 170—186; Torok 2011,
21-23; Dobry 2011, 13—17; 2013, 15-16). Zavére¢né vyhodnoceni viech archeologickych aktivit
u Rozvadova bylo shrnuto v monografii z roku 2018 (Matousek—Hrngitik—Samal 2018).

Dutlezitou roli nejen na bojistich, ale také v oteviené strategické krajiné zastavala opevnéni,
jez poskytovala obrancim uto¢isté a zarovefi umoznovala kontrolovat okoli. Fenomén raného
novovéku predstavuji polni opevnéni budovana ve stylu bastionového opevnéni. V zahranici
byla pozornost kromé vyse zminénych bojist vénovana fortifikaénim systémiam, napiiklad ve
vojenském lezeni u Latdorfu (Fahr—Nicklisch—Grothe—D&hle—Friederich 2015) a Zirndorfu
1631 (Mahr 1980; 1982; Kesrcher 2006), obléhacimu taboru u Heidelbergu 1622 (Strafiburger
2007, 247-250; 2007a, 56—61; 2009, 143—146), vojenskému lezeni podél feky Labe u Werben
1631 (Klamm-Stahl 2015), Sarstedtu u Hildesheimu (Cosack 2006, 241-252) ¢i v belgickém
Leuven z roku 1635 (Brion 2014). Pozornost byla vénovéana i opevnénim na bavorské strané Ces-
kého lesa a Sumavy, naptiklad u Oberhaagu (Krenn 1989, 277-278; Krenn 1992). Piiblizovaci
sapy z roku 1628 byly zkoumany u Stralsundu (Ansorge 2007, 37—40). V Polsku byl lokalizovan
opevnény tabor u Sulikowa (osobni sdéleni G. Podruczny).

V Ceské republice roste zajem o vyzkum novovékych polnich fortifikaci (Matousek 2015,
70—-82). Studovany byly zejména polni fortifikace na bojisti u Ttebele, u Rozvadova, pak jed-
notliva opevnéni, ktera byla budovana k zajisténi zemskych hranic a hlavnich komunikaci. Pa-
tfi sem napfiklad Volarské Sance na Zlaté stezce (Benes—Kubu-Torok 1995, 461-480; Frohlich
1996, 519-521), opevnéni u Zelezné na Rezenské cests (Kerscher 1998, 423-448), u Birnau na
Zlaté cesté (Busl 2003, 345-346; Kinder 2013, 270-272), u Kynzvartu na cesté z Chebska do
Plzetiského kraje (Kovandova—Matousek 2004, 61-66; Rozmbersky 1991, 9—11), Sance u Hradce
nad Moravici a Jablunkovské Sance na cesté ze Slezska do Uher (Kril-Novakova 2005; Kril
2013, 113-119; 2017, 561-577). Cela fada opevnéni byla dokumentovana také na jihoceské hra-
nici (Frohlich 2000, 285-290). Dalsi opevnéni jsou postupné vyhledavana ve vnitrozemi, v bliz-
kosti velkych mést, kde opanovala Gizemi, cesty ¢i slouzila k obléhani. Mezi takové fortifikacni
stavby patii polohy u Klatov (John 2012, 33-36), Pelhfimova (Kovat 2014, 218-226), Olomouce
(Martinek a kol. 2013, 235-236), Hornich Mo§ténic (Mackt 2015, 111-114), Chrudimi (Musil—
Netolicky—Preusz 2018, 299-300), Tabora (Krajic 2007, 145, obr. 1), Lokte (nepubl. vyzkum
NPU Loket: Prekop 2016), na Lhenicku, v okoli Ceskych Bud&jovic (Konradova 2017, 77—-84;
Konradova a kol. 2017, 261-277) ¢i u Zvikova (Frohlich 1991, 155-159; Kypta—Richterova 2004,
253-260). Pozornost byla vénovana $védskému taboru u Staré Boleslavi (Waldhauser 2009a,
939-964; Zuman 1931, 5-17). Pamatkou na obléhani Brna v roce 1645 jsou pfiblizovaci zakopy
a sapy (Loskotova 1997, 309-313; Loskotova—Hanak 1995-1996, 143-151).

Specifikou ¢eské archeologie je snaha ovéfovat informace zjisténé jak v archivech, tak
v terénu formou experimentl. Za timto uéelem byly provedeny experimentalni stavby redut
u Olbramova na zapadodeském bojisti u Ttebele (Matousek 2004, 260-277; 2006, 115-132)
a posléze ve vychodoleském Uhtinové (Dragoun—Matousek—Tuéek 2007, 61-66), které mély
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napomoci objasnit ¢asovou a technickou naro¢nost vystaveb opevnéni. S odstupem ¢asu jsou na
opevnénich pozorovany sukcesni procesy jednotlivych ¢asti opevnéni (Matousek 2015, obr. 6).

Za dosavadniho pojeti archeologie bojist’ se ¢asteéné do pozadi zajmu dostava okolni kra-
jina (zazemi a misto plundrovani). To ukazala v poslednich letech jednak zjisténi polnich for-
tifikaci ve vnitrozemi, ale i detektorovy prizkum zaméfeny na ziskani $védskych vojenskych
odévnich spinadel v transektu, ktery se tdhl od Chrudimi pfes Pardubice po Hradec Kralové
(Musil-Netolicky—Preusz 2018, 285-292).

Legenda

N
A Hroby a hrobky

Hrady

Militarni pozice
Bojista

Experimentalni
stavba

LI

Stard Boleslav

*Rukn\mik * ® Lysé

nad Labem
Ketin

%
Trebel, ®" " Kralovice
W WOBramo

S Rozacor Plzeh*ﬁnuycan

Zeleznd W Pobdfovice

Barmau -5

¥

Hradec nad Moravici

“Rjzmberk g Svinov
. Fakom

Huskvaldy
w

Jatiunkoy

Uhessky Brod
®

Witk K i
. Ttkiv Kaman * Deini Vésionice

100
L | Kilometrd

Mapa 2. Mapa bojist), militarnich pozic, hradi, experimentalnich staveb, hrobii a hrobek souvisejicich s t¥icetiletou valkou
na azemi sou¢asné CR. © M. Preusz.

Karte 2. Karte mit Schlachtfeldern, militirischen Stellungen, Burgen, experimentellen Bauten, Gribern und Gruften, die
mit dem Dreiligjihrigen Krieg auf dem Gebiet der heutigen Tchechischen Republik zusammenhingen. © M. Preusz.

2.2 Pohiby

Vyzkum pohibi, které souvisi s tficetiletou valkou, 1ze rozdélit do dvou smérd. Prvnim
je vyzkum hromadnych (masovych) hrobt, druhym vyzkum tadnych pohibu, zejména pohibu
vyznamnych osobnosti. Oba dva vyzkumy cili k poznani vale¢né populace, zejména ve spolu-
praci s fyzickymi antropology, proto vedle studia pohfebniho ritu pfibyvaji analyzy kosternich
pozustatkl za ucelem studia stati a pohlavi jedinct, irovné jejich vyzivy, jejich nemoci, zranéni
a dal$ich anomalii, jez souvisi s valeénym dénim (napf. jizda na koni, noSeni zbroje). V nékte-
rych pfipadech bylo dokonce ptikroéeno k rekonstrukei piivodni podoby vojaku. Studovany jsou
také artefakty v hrobech, odévy, odévni dopliiky a $perky, zbrané aj. Ve spolupraci s historiky
a historiky uméni 1ze studovat také fenomén pohibivani vyznamnych vale¢nikd v hrobkach,
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s ¢imz souvisi také perspektiva studia epitaft, nahrobkl a nejruznégjSich symbolickych doplika
hrobovych mist (zbroj, zbrané apod.).!

Hromadné hroby a hroby jednotlivcl jsou detekovany zejména v mistech pfimych vojen-
skych akci, kdy byl nedostatek ¢asu k fadnému pochovani lidi ¢i jejich télesnych ostatkt a udy
byly zpravidla v rychlosti nahazeny do hrobovych jam. Nékdy byla tato mista oznacovana po-
mniky (napf. Parkan 2008, 21-23). V zahrani¢i prob&hlo od 80. let 20. stoleti nékolik vyzkumu
tohoto charakteru — velky pocet soubord zpracovala Bettina Jungklaus. Zejména to jsou vy-
zkumy pobitych sedlakid v rakouském Lambachu z roku 1626 (Pertlwieser 1996, 49-59), mrt-
vych Svédt v Brandenburg an der Havel z roku 1631 (Dalitz—Grupe—Jungklaus 2012, 67—80;
Jungklaus 2012, 132—135), obéti obléhani mésta Neubrandenburg vojskem Tillyho v roce 1631
(Jungklaus—Prehn 2011, 10-33), obé&ti na bojisti u Liitzenu 1632 (Friederich—Schroder 2015,
399-404; Nicklisch—Knipper—Held—Pickard—Ramstahler—Friedrich—Kurt 2015, 405-420; Lef3-
mann-Dittrich 2015, 427-428), mrtvol objevenych v suterénu jednoho z domi v bavorském
Hochstadt an der Aisch (Plum 2012, 393—-402; Wangerin 1986, 157-159), ostatky jezdct z prvni
bitvy u Nordlingen 1634 (Plum 2012), hromadny hrob obéti z bitvy u Wittstocku 1636 (Eickhoff—
Jungklaus 2012) a hromadny hrob z druhé bitvy u Nordlingen v roce 1645 (Misterek 2012, 361—
391). Tento vycet pak dopliiuje nalez vojaki pobitych v obléhacich zakopech smétujicich k méstu
Stralsund z roku 1628 (Ansorge 2010, 122—135; Jungklaus—Konze—Samariter 2012, 98—103). Na
Slovensku byl identifikovan hrob Valonu z bratislavské vojenské posadky, kteti byli povrazdéni
u dne$niho Blumentalu v roce 1621 (Vy¢islik 1974, 81).

Patrné nejstar$i hromadny hrob souvisejici s tficetiletou valkou v Cechach byl objeven ve
meésté Pisek. Souvisi s obléhanim mésta cisatskym vojskem v roce 1619 (Fréhlich 2010). Béhem
tazeni ku Praze pak ztratila cisaifska vojska dva vojaky u Kralovic. Jeden z nich mél u sebe
kozeny vacek se 476 drobnymi mincemi. Ta nejmladsi byla z roku 1620 (Nohejlova—Pratova
1957, 218-221). Hromadné hroby byly zkoumany také na Bilé hote u Prahy, kde se strhla bitva
8. listopadu 1620 (Janska 1966, 107-110; Havel 1980, 227-230). V Taboie byly identifikova-
ny hroby vojaku, ktefi padli patrné pii obléhani mésta v roce 1621 (Krajic—Motkovsky 2005,
397-416; novy nalez z roku 2018 na www.technet.idnes.cz). V roce 1900 byly udajné nalezeny
lidské ostatky a pouta v misté mohyly Mandlonova pluku, ktery byl v Rokycanech zdecimovan
na piikaz arcivévody Leopolda Viléma Habsburského (Hrachova 2011, 84—86). Vycet uzavira
pruzkum pohiebisté v pfedpoli Prazského hradu, na némz byli v roce 1648 pochovani §védsti vo-
jaci (Blazkova—Dubska 2005, 403—408). V roce 2018 bylo prozkoumano pohiebisté novokiténcu
v moravskych Ptibicich (reportaz CT24 ze dne 24. 8. 2018).

Kromé vyzkumu hromadnych hrobi se orientuje vyzkum na ostatky znamych, zpravidla
vyznamnych osobnosti, panovnikt a vojevudcd. V zahraniéi byl dosud proveden vyzkum té-
lesnych ostatkd kralovny Kristyny Svédské (1626—1689), které jsou ulozeny v hrobce v chramu
sv. Petra a Pavla ve Vatikanu (Hjortsjé 1966). V Cechéach saha tradice antropologického vyzkumu
dokonce do 20. let 20. stoleti, kdy byly publikovany prvni vysledky antropologického pruzku-
mu ostatkd Albrechta z Valdstejna, jehoz télo spo¢inulo v Mnichové Hradisti. Antropologické
pruzkumy ostatk vyznamného vale¢nika se pak jeSté nékolikrat opakovaly (Matiegka—Maly—
Bergl 1934; Simak 1922/1923, 153-158; Vigek 1976, 678; 1993, 234-267). V 60. letech ptibyl vy-
zkum ostatkd Jeana Louise Raduita de Souches, velitele obrany mésta Brna proti Svédam v roce
1645 (Novotny 1967, 56-57). V poslednich letech byly antropology zkoumany v rodové hrobce
v Kuksu ostatky cisaiského generéala Jana Sporka, ktery zil v letech 1595 az 1679 (Velemin-
sky—Dobisikova—Kuzelka 2000; 2001), v Gol¢ové Jenikové ostatky cisaiského generala Martina
Maxmiliana z Golce, jehoz zivot spadal mezi 1éta 1593 az 1653 (Sladek a kol. 2010). Mén¢ ¢asto
jsou zkoumany pohiby jednotlivych neznamych vojaka, jako tomu bylo v ptipadé prizkumu
hrobt v kostele sv. Petra v Niedertraublingu, kde byly nalezeny ostatky vojaka, jenz mél pti

1 Perspektivy tohoto sméru badani naznacila pfednaska o epitafech valecnikl v ¢eskych zemich s nazvem ,,Sepulkralni/memorialni pamatni-
ky a jejich promény v kontextu tficetileté valky (Sepulchrale/memoriale Denkmale und ihre Verwandlungen im Kontext des Dreissigjihrigen
Krieges ), kterd zaznéla z st Ondfeje Jakubce na konferenci TFicetiletd valka v eskych zemich. Doba. Udalosti. Lidé. Kultura, ktera prob&hla
ve dnech 14.-16. 11. 2018 v Plzni.
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Mapa 3. Mapa méstskych horizonti, vsi, novokiténeckych areali a lokalit spjatych s Jednotou bratrskou, skliren, specific-
kych vyrobnich zatizeni, vitriolovych huti a nialezi dymek z 1. poloviny 17. stoleti. © M. Preusz.

Karte 3. Karte mit den Horizonten von Stiidten, Dérfern, mit den Béhmischen Briidern verbundenen Wiedertiuferarealen
und Fundstellen, von Glashiitten, speziellen Produktionsanlagen, Vitriolhiitten und Pfeifenfunden aus der ersten Hilfte des
17. Jahrhunderts. © M. Preusz.

sobé ulozeny ostruhy a rapir vyrobeny mezi lety 1600 az 1630 (Codreanu-Windauer 1988, 150;
1993/1994, 285). V kontextu pohibli znamych osobnosti 1ze upozornit na jesté nevyhodnoceny
priizkum hrobky Jana Jitiho ze Svamberka v Pob&Zovicich, ktery prob&hl 26. &ervna 2018.2

3 Sidelni archeologie

V nasledujici ¢asti ¢lanku bude pozornost vénovana zejména méstim, vsim, hospodai-
skym provozum a jinym lokalitam. Jednotlivé lokality jsou vyzna¢eny na mapé¢ ¢. 3.

3.1 Mésta

Jelikoz historicka jadra mést patii mezi archeology nejdetailnéji zkoumana prostfedi, ma
vyzkum dopadu tficetileté valky na mésta velky potencial, ktery v§ak dosud nebyl pln¢ vy-
uzit. Nutno podotknout, Ze situace souvisejici s valkou jsou zpravidla prezentovany jako soucast
komplexnéjsich studii, které pojednavaji o stavebn¢ historickém vyvoji vybranych staveb, méné
pak samostatné. Tento pfistup pak velmi znesnadniuje heuristiku literatury, ktera se tématu tyka.
Ve Svédsku je fenoménem studium restrukturalizace a promény mést v disledku ekonomického
rustu zemé v novou mocnost. S tim souvisi de facto vyzkum rané novoveékého mésta jako celku
(fortifikace, uli¢ni sité a namésti, nové domy, hospodatské zazemi, ptistavy ad.), ktery vyrista

2 Viz https://technet.idnes.cz/jan-jiri-svamberk-hrobka-pobezovice-rad-lebky-faj-/veda.aspx?c=A180806_120203_veda_kuz.
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témet zcela nové a nahrazuje sttedoveéké formy. Nasemu prostiedi je pak bliz spiSe vyzkum
zanikovych horizontt, ktery probihda v Némecku. V evropské urbanni archeologii jsou zatim
zkoumany zejména zanikové horizonty. Takové vyzkumy byly provedeny naptiklad v Heidel-
bergu 1622, Frankfurtu nad Odrou, Magdeburgu 1631 (Grothe—Weber—Ditmar—Trauth—Ditmar—
Trauth—Huthmann—Kother 2015, 449—-452) aj.

Dosud nebyl vytvofen zcela piesny seznam zanikovych horizontd z tficetileté valky, jez
byly archeologicky prozkoumany v méstském prostiedi v Cechach, na Moravé a ve Slezsku. Je
to dano zejména Castym upozadénim ran¢€ novovékych situaci na tkor vétsiho zajmu archeolo-
gie o star$i obdobi. Vyzkum mést za tficetileté valky pozvolna nabira dva sméry. Jeden se pod
vlivem stavebni historie zabyva proménou ,,nadzemni“ podoby mést, zejména sméfuje k po-
znani fortifikaénich systému, rastu méstskych palact, restrukturalizaci cirkevni architektury.
Druhy cili pfimo na zanikové horizonty, které pochazi zejména ze zcela zdemolovanych domu
a domovnich traktd, femeslnického zdzemi apod. Do této sekce patii zaniklé pfedmésti v Be-
rouné (Matousek—Scheufler 1980, 53-57; 1983, 189-196; Matouéekfscheuﬂerfgtajnochr 1985,
126-139; Vateka 2004, 78—85; Vysohlid 2015, 411-430), planyrovaci vrstvy na namésti v Bez-
druzicich (Zelenka 2016, 213-229), zni¢ené méstské domy na namésti v Horazdovicich (vyzkum
Archaia Jih: Kasak 2016, nepubl.), spalené domy v Hofovicich (Koucky—Stolz—Stolzova 2004,
787-799), Chrudimi (Frolik—-Musil 2010, 3-28; Musil 2010, 181-190; 2016; Sigl 1995, 61-72),
spalena basta v Kadani (Derner 2018, 145-161), zasypané studny z Klatov (Vondrackova 1996,
134-156), objekt hospodaiského charakteru v Litovli (Hlubek—Slézar 2016, 51-65), planyrovaci
vrstvy v Merkliné (Bouda—Koéar 2011, 35-36; Preusz 2017, 35-36), zanikla sladovna v Nymbur-
ku (Motykova 2003b, 772, 775, obr. 6:9, 6:10; Sedlackova—Brozkova—Stara 1997, 28-30), patrné
zniena hrnéitska dilna v Opavé (Sikulova 2004, 19-28), zasypy sklept zni¢enych domil v Pisku
(Jirik a kol. 2016, 47-79), marnice v Plané (Rayman 2014, 121-130), zasypy studni v prazském
domé 1ékate MatyaSe Borbonia z Borbenheimu, ktery byl osobnim 1ékafem cisafe Rudolfa II.
Habsburského (Huml 1995), zasypy studni méstskych a predméstskych dom v Usti nad Labem
(Cvrkova—Cerné 2007, 77-90), pozarové vrstvy ve Voticich (Hustak 2012, 36-37). V Plzni byly
odhaleny relikty $pitalu sv. Mati Magdaleny, jehoz definitivni zanik souvisel s obléhanim mésta
na podzim 1618, kdy nechal velitel obrany Felix Dornheim spalit pfedmésti a mezi nimi tedy
i tzv. Prazské pfedmésti. Pfimo tudy kolem $pitalniho kostela zautocCilo vojsko generala Petra
Arnosta z Mansfeldu (1580—1626). Pti archeologickém vyzkumu bylo objeveno spalenisté, které
obsahovalo velké mnozstvi mazanice a keramiky 17. stoleti (Dudkova—Orna—Netolicky 2015,
19-20, obr. I1.13—14). Dalsi nalezy z doby tficetileté valky pochazi z domu ¢p. 289 na namésti
(Dudkova—Orna 2009, 501-508; Jezek—Zaviel 2010, 608—628). Banérova taktika spalené zemé
byla praktikovana v Sirokém pasu. V letech 1639 a 1640 byla disledné vypalena Libice nad Cid-
linou, v niz byly archeologicky prozkoumany spalenisté dvou manskych dvort. Ziskana byla
kolekce kachld, keramiky, kulicek, zeleznych ptedmétu a skla, bronzovy pliSek a kostény roubik
(Princova-Justova 2000, 241-254; Justova 2002, 381-392).

3.2 Vesnice

V ramci sidelni archeologie se rozviji rovnéz vyzkum vesnic, které prosly tficetiletou
valkou (srov. Symonds—Vaieka 2016, 129-145). I zde se badani ubira dvéma sméry. Prvnim
je vyzkum zcela zaniklych vesnic. U nich je dokumentovano piidorysné rozvrzeni vsi, piivod-
ni rozvrzeni usedlosti a jejich puidorysné a vnitini ¢lenéni, dale hospodaisko-provozni zazemi
v podobé pluzin, zahrad, komunikaci, tézebnich arealt a vyrobnich zafizeni. V druhém pfipadé
jde o vyzkum v intravilanech dosud zijicich vsi, kde jsou zpravidla zkoumany strukturalni pro-
mény po valce.

S vyzkumem vesnic se dale izce poji stavebné-historicky priizkum staveb prvni poloviny
17. stoleti (Dorfler—Stiewe 2010, 15-23). Pfinos ma i studium dievénych konstrukci dendrochro-
nologicky datovanych do obdobi tficetileté valky. Porovnanim slozeni druhd ve vale¢nych a po-
valeénych stavbach lze vypozorovat rozdily v pestrosti vyuzivanych druht dievin. Valeéné
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stavby jsou vyrazné€ chudsi na druhové slozeni, nebot’ lesy pustly a nastal Gpadek lesnich feme-
sel. Teprve po valce doslo k obstaravani rozmanitého sortimentu dfev odlisného druhu a pivodu
(napt. Marstaller 2008, 83—84). K vyzkumu vesnic patfi rovnéz studium vybaveni vesnickych
usedlosti, které dopliiuje vysledky studia poztstalostnich inventait (Petranova—Vaieka 1987,
277-286). V zahrani¢i byla dosud komplexné zkoumana naptiklad vesnice Goldberg v Sasku-
-Anhaltsku (Paddenberg 2015, 441-442) ¢i Lindelach v Horni Falci (Michl 2017).

V navaznosti na tradi¢ni vyzkum vesnického prostiedi ve stfedoveéku se od 70. let 20. stole-
ti zacal rozvijet vyzkum vesnického prostiedi v raném novovéku také v éeském prostiedi. Prvni
cileny vyzkum vesnice, ktera zcela zanikla v prub&hu tficetileté valky, byl proveden u Klad-
na. Na zakladé studia Soupisu $kod pro panstvi Smecno z let 1631 az 1648 byla vytipovana
a lokalizovana ves Némecka Lhota. Zprvu $lo o geodeticko-topograficky priuzkum arealu vsi,
pficemz posléze byla sondovana zanikla usedlost (Richterova 1981, 475-479; 1982, 247-252;
Smeténka 1970). Nasledng se rozb&hl vyzkum zaniklych vsi na Cernokostelecku. Zprvu zde byly
zkoumany jednotlivé vsi, zejména s akcentem na otazky tykajici se jejich vzniku, jako Aldasin
(Klapsté 1978; Smetanka—Klapsté 1981; Vaieka 2006; Malina 2013), Bohumil (Klapsté 1978;
Smetanka—Klapste 1981), Cukmantl (Klapsté 1978; Smetanka—Klapste 1981). S vyzkumem
Vojkova (Kodera 2009, 55-62; Vateka 2009, 43—54; 2010, 147-181) se zapocalo s komplexnéji
pojatym hledanim odpovédi na pfi¢iny zaniku vsi béhem tficetileté valky, coz vyvrcholilo ve
snahu pozorovat vyvoj a zmény celého mikroregionu. Zacaly byt detailnéji studovany piirodni
a socialni faktory, které mély vliv na zanikani sidel béhem tticetileté valky vychodné od Prahy.
0d 90. let zagaly pozvolna piibyvat dalii a dalsi jednotlivosti roztrougené po Cechéch a Moravé.
Naptiklad v jiznich Cechach vyzkum v Srling (Dohnal-Vateka 1997, 84—-106) a v Horosedlech
na Pisecku (Jifik a kol. 2010, nestr.), zaniklych ZlatySovic u Hluboké nad Vitavou (Capek 2011,
365-367). Dalsi poznatky souvisely s vyzkumy v dnesni Praze, kde byly sondovany zaniklé
usedlosti v Liboci (Bures 2003, nestr)) a Vyso¢anech (Bure§ 2002, nestr.). V severnich Cechach
byl zkouman zanikly mlyn v Modlibohové (Tiserova—Stara 2007, 254-258), ve vychodnich Ce-
chéch byl detekovan zanikly dvir v Roudnici nad Labem (Muzeum vychodnich Cech v Hradci
Kralové, nepubl.).

Dalsi vyznamny vyzkum mikroregionu probiha na Rokycansku (Vateka a kol. 2006), a to
zejména na cisaiském panstvi Zbiroh. Zde jsou zkoumany zcela zaniklé vsi Bukov (Vateka 2016,
156-167), Cetkov (Dudkova—Orna—Vateka 2008; Vesela 2006, 67-98) a Rovny (Vaieka 2014,
131-143). V poslednich letech se detailné mapuje venkovské osidleni na Chrudimsku, zejména
vsi Bolesov (Musil-Netolicky 2012, 73—114), Drbohlavy, Hody, Lipina, Luhy, Maslovanky, Mr-
dice, Svaty Mikulas, Stusyné, Titi, Zahuby, Zlatnik aj. (Musil-Netolicky—Preusz 2018, v tisku).
S badanim kolem vsi souvisi také vyzkum hospodatského zazemi velkostatkd. V poslednich
letech byl detailné studovan naptiklad ov&in Zar ve Velechvinském polesi u Hluboké nad Vlta-
vou (Capek—Preusz 2012, 6-35), momentaln& probiha priizkum zni¢enych rybniki a rybni¢nich
soustav na Zbirozském panstvi.

Na badani o zaniklych vsich a venkovskych usedlostech navazuje snaha o poznani procesu
revitalizace venkova po valce, resp. snaha o nalezeni pfi¢in toho, pro¢ néktera mista zcela zpust-
la a jina byla naopak znovu vyuzivana ¢i obnovovana. Jde zejména o vystavbu hospodaiskych
dvort, pferozdélovani poli, obnovu rybnikt, obnovu lesti poni¢enych piekotnou Zelezaiskou
vyrobou apod. V tomto kontextu ma svij nezastupitelny vyznam také kombinovany staveb-
né-historicky prizkum s archeologickym vyzkumem stojicich vesnickych objektd, v nichz se
mnohdy objevuji kontexty souvisejici vice & méné s vélkou, jako naptiklad v Cisté &i Sebrani-
cich (Merta—Kolatik—Kmosek 98-113; Kolafik—Merta—Pokorny 2014, 211-220; Kolatik—Mer-
ta—Peska 2015, 9-26).

3.3 NaboZenska vilka

Zejména v némecky mluvicich zemich se dlouhodobé rozviji vyzkum zaméfeny na fese-
ni konfesijnich otazek, proto se zacalo hovofit o archeologii reformace (Ring 2013, 167-183;
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Scholkmann 2007, 3-25) a protireformace (Mittelstrap 2007, 9-20). Vyzkum se zaméfuje na
vyzkum katolickych a protestantskych sakralnich staveb, vyzkum devocionalii (napt. Kraliko-
véa 2004), nabozenské motivy ve vyzdob& kachld (Zegklitz 2012, 25-111), skla, keramickych
artefaktu atd. Tticetileta valka se stala vyvrcholenim nabozenskych sporti probuzenych béhem
16. stoleti.

Na jizni Moravé je dlouhodobé vénovana pozornost vyzkumu heretické skupiny novo-
kiténcd, resp. habant. Tato sekta vznikla roku 1524 ve Svycarsku a postupné se presunula na
Moravu. Z ni byli, pro své neuznavani kitd déti a prosazovani kitu v dospélosti, vyhnani vitéz-
nymi katoliky ve valeéném roce 1622. Z archeologického hlediska je velka pozornost vénovana
vyzkumu jejich usedlosti, hrn¢ifskym produkénim centrim a vyrobé specialni novokiténecké
fajanse. Tento vyzkum se na Moravé rozviji od pifedvale¢ného obdobi a je nedilné spjat se jmé-
ny Karla Cernohorského (Cernohorsky 1931; 1941; 1952), Hefmana Landsfelda (Lansfeld 1950;
1953; 1956; 1971a; 1971b, 1976) a Jitiho Pajera (Pajer 1974, 169—184; 1982; 1983; 2006; 2011).

V Eeskych zemich pusobila od roku 1457 Jednota bratrska, ktera se postupné zatadila mezi
protestantska vyznani a stala se vyznamnou slozkou piedbélohorské spole¢nosti. Jeji ipadek na-
stal po bitvé na Bilé hote v roce 1620. Tuto skutecnost dolozily n€které archeologické vyzkumy.
Odhaleni bratrské tiskarny v Kralovicich nad Oslavou v roce 1956 je spjato se jménem Vlasty
Fialové. Prizkum v kralické tvrzi se stal svétové vyznamnym, nebot’ zde byla prozkoumana taj-
na tiskatska dilna z let 1562 az 1619, v niz moravsti bratfi vytiskli Bibli kralickou (napt. Fialova
1958, 3—-16; 1959, 85-91; 1961, 136—141; Chaloupka 1977, 13—18). V 80. letech byl publikovan
hromadny soubor zlomkt keramicky, kachlu, skla atd. ze studny z arealu byvalého bratrského
sboru v Ivangicich (Sebela—Vanék 1985). V roce 2012 prob&hl vyzkum bratrské §koly v Pfero-
ve, ktera byla zalozena roku 1554 a v obdobi rekatolizace byla pfestavéna na katolicky kostel
sv. Marka. Kostel vyhotel v letech 1664 a 1749, poté jiz nebyl obnoven. V letech 1614 az 1618
v bratrské $kole piisobil Jan Amos Komensky (nepubl. www.prerovsky.denik.cz). S piisobenim
Sboru &eskych bratii v Cechach souvisi nalez malované dfevéné bednigky, v niZ bylo uschova-
no zhruba 400ks pisemnosti, k némuz doslo pii odkryvani zasypu cihlovych kleneb v arealu
Karmele v Mladé Boleslavi. Nalezena byla korespondence Matouse Kone¢ného z let 1605 az
1620/1622, soupisy €Elenti sboru z nékolika mist a dalsi nespecifikované archivalie. Zajimavosti
bylo objeveni dopisu Vaclava Budovce z Budova, ktery byl popraven na Staroméstském nameésti
v Praze v roce 1621 (Waldhauser 2009, 42—43).

3.4 Rezistence a dominance

Vitézna cisafské generalita se snazila své nové spoleCenské postaveni na dobytém uzemi
legitimovat, k ¢emuz ji mélo pomoct pfivlastnéni si dobytého uzemi. Stejné jako za dob feu-
dalismu hrala pozemkova drzba, ziskana panovnickou odménou, konfiskatem ¢i cilenym na-
kupem, kli¢ovou roli. Teprve obdrzenim pozemkového vlastnictvi mohl vstoupit general mezi
privilegovanou zemskou §lechtu a prvni polovina 17. stoleti byla pravé dobou, kdy k vyméné
§lechty doslo. Rada starych §lechtickych rodtt vymiela. Rada piistoupila po bitvé na Bilé hofe
v roce 1620 k nucenému exilu. Doslo k vzestupu novych osobnosti, které vsadily na vojenskou
kariéru a zvitézily (Buquoyové, Collaltové, Colloredové, Gallasové, Leslieové, Magnisové, Mor-
zinové, Piccolominiové, Trauttmansdorfové aj.). Vedle pravniho ukotveni vlastnictvi v§ak bylo
nutné prezentovat dulezité slechtické hodnoty, jimiz byla hloubka a tradice, coz fesila §lechta
finanénim mecenatem. Jako protiklad k valeénému niceni zacali vale¢nici ukotvovat svou po-
zici fundacemi novych rané baroknich palact, sakralnich staveb, poutnich mist a pfestavbami
starych staveb (srov. Panochova 2006, 492-503; Gazi 2005, 65-74; Forbelsky 2006, 591-598;
Kilian 2010, 179-193), pti€¢emz formou kulturniho mecenatu podporovali zejména vyzdobnou
prezentaci vojenskych Gspéchti svych i svych piedk, coz bylo ptizna¢né pro Frantiska Antonina
Sporka v Lysé nad Labem, hrabata z Bredy na Lemberku, Waltra Leslicho v Novém Mésté nad
Metuji, Ottavia I. Piccolomiho v Nachod¢ ad. (Prchal 2015, 254-278).
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V podobném kontextu muze byt architektura prvni poloviny 17. stoleti chapana jako sym-
bol rostouci nadvlady vitézné generality na dobytém tzemi, pficemz je tim potlacovano pu-
vodni socialni postaveni porazeného protivnika, utvareno nové privilegované postaveni vitéze
a formuji se vztahy k novym poddanym, kterym je vnucovan novy hodnotovy systém. Fundace
a prestavby sakralnich staveb a poutnich mist byly nastrojem rekatolizace. Ukazkou identifikace
nové Slechty s nové nabytym sakralnim prostorem jsou nové rodinné hrobky a hroby. Mimo pfi-
pady uvedené u pohtebist’ 1ze v novém prostoru pozorovat napiiklad ostatky Linnharta Colony
z Felsu, ktery byl zabit §védskymi vojéky ve své tvrzi v Kouté na Sumavé roku 1648. Jeho télo
bylo pochovano v centru koutského panstvi v Nové Kdyni pod hradem Ryzmberk.

Fortifika¢ni architektura nejenze méla militarni funkei, nybrz také symbolicky upozor-
novala na nadvladu nové $lechty nad dobytym tizemim (Lippmann 1998, 271-279). Rané no-
vovékym bastionovym systémidm je v navaznosti na kastelologii vénovana pozornost zejména
v zahraniéi, kde vznikaji studie k pevnostem v Némecku, Polsku, Svédsku, Dansku, Rusku,
Pobalti, Rakousku (Mitchell 2013, 365-378) aj. Dlouhodobé je vénovana pozornost i francouz-
ské fortifikacni $kole neodmyslitelné spjaté s dilem Sébastiena Le Prestre de Vauban, ktery zil
v letech 1633 a2 1707 (Le Blanc—Fauchere 2007). V Cechach a na Moravé lze nové fortifikaéni
prvky (bastiony, toriony aj.) sledovat kolem vybranych hradi a zamkut. Maloktery opevnény bod
totiz vstupoval do valky s modernim opevnénim, jako tomu bylo v ptipadé Doubravské Hory
¢i Vitkova Kamene. Po konfiskacich a pterozdéleni panstvi do rukou vitéznych vale¢nika byly
provedeny piestavby napfiklad na Bezdézu, v Brandyse nad Labem, v Nachod¢, na Frydlantu,
Sovinci, Miroveé, Hukvaldech, Helfstyné (Kupka 2006). V ptipad€ Frydlantu jsou piestavby kla-
deny do souvislosti s pobytem $védskych vojaka v tzv. ,,§védském dvote u barbakanu® v letech
1635 az 1649 (Tiserova—Stara 2007, 257). Jiné hrady byly naopak nieny a zstaly po valce
pusté, coZ je napiiklad v zapadnich Cechach piipad Ryzmberku (Prochézka 2004), Svamberku
(Metlicka—Orna—Zelenka 2008, 132—155; Kamenicka 2009, 17-19), Tiebele (Matousek 2004),
na Moravé pak ptipad hradu v Uherském Brodu (Opravil 1974, 220-225) ad. Nutno pfipome-
nout, ze fada pevnych mist méla byt dle nafizeni cisafe Ferdinanda III. Habsburského z roku
1658 zbotena. U nékterych se tak stalo, jako naptiklad v ptipadé Velise, u jinych nikoliv, jako
naptiklad u Svihova. Z hlediska archeologického je studium fortifikaci ve vazbé na tiicetiletou
valku spiSe sporadické. Vyzkumy smétuji zpravidla k poznani vyvoje méstskych opevnéni, jako
napfiklad v Jihlavé (Cerno$—Hejhal 2012, 389-402) ¢i Chrudimi (Musil 2012, 365-388).

Vyjimeénym piikladem rané barokni rezidence je nejvétsi stavebni podnik tohoto druhu
v Cechach z doby t¥icetileté valky, palacovy komplex postaveny v letech 1623 aZ 1629 pro gene-
ralissima cisafské armady Albrechta z ValdsStejna na Malé Strané v Praze, jemuz muselo ustoupit
nékolik desitek méstskych domi. Mezi architektonicky narocné podniky pattilo také utvareni
komponované krajiny kolem rezidenéniho mésta Ji¢ina. Z historicko-archeologického hlediska
byly v této krajiné zkoumany dochované stavby jako Valdstejnovo casino a relikty nékterych
prvka (Uliény 2007, 239-244), pozornost byla vénovana i jeho vybave, zejména typologii umé-
lecky hodnotnych kvétinaca (Matéjkova 2012, 159-165). Obdobna studie pak vznikla i pro kvé-
tinace z Valdic (Mat&jkova—Svobodova 2017, 577-580). Podobné 1ze chapat i dalsi rané barokni
upravy rezidenci nové §lechty na ¢eském tGizemi. Pfikladem muze byt vybudovani zahrady s le-
tohradkem u zamku Lemberk Krystofem Rudolfem Bredou, jenz byl synem kondotiéra Jana Ru-
dofla Bredy. Ten ptisel do Cech spolu s vojskem katolické ligy a jako Valdstejniiv prvni distojnik
obdrzel zamek v severnich Cechach, pfiemz po smrti frydlantského vévody v roce 1634 ziskal
staveni do dédiéného drzeni (TiSerova 2015, 94—111; 2017, 88—103). V této oblasti vyzkumu se
pozvolna zaéina prosazovat také vyzkum archeobotanicky apod. (Bezd¢k a kol. 2016, 20-23).

4 Vilka a vybrané hospodaiské aspekty

Vojenské udalosti vyrazné ptispély k proméné hospodaistvi v ¢eskych zemich. Zatimco
u nékterych femesel doslo k recesi, jina zacala vzkvétat. V nasledujici ¢asti bude pozornost
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vénovana hrncifstvi, kamnaftstvi, sklafstvi, vyrobé a zpracovani kovi a zbrojnimu pramyslu.
Jednotlivé lokality jsou vyznaceny opét na mapé¢ €. 3.

4.1 Hrncivstvi

Mezi nejpocetnéjsi nalezy pii archeologickych vyzkumech tradiéné patii keramické vy-
robky. Zajem je nejen o evidenci a dokumentaci jednotlivych vyrobkd, ale také je zkoumana
produkce (napt. Capek—Preusz 2019), obchod a spotieba vyrobkt (Preusz 2017). Dilezitou za-
jmovou oblasti vyzkumu je sledovani zni€enych vyrobnich center.

Na Moraveé jde o jiz zminéna centra vyroby novokiténct. Habanska hrnéifska vyroba do-
znala nejvétsiho rozkvétu v letech 1580 az 1620. Za nejvétsi vyrobni centra jsou povazovany
vsi Damboftice, Kobyli, Ostrozska Nova Ves, Podivin, Pouzdfany, Stara Breclav, Strachotin,
Sakvice, Tavikovice, Trsténice, Vacenovice a Zadovice, pii¢emz v pisemnych pramenech jsou
zmifiovany jesté Alexovice, Ladna a Pfibice (Pajer 2011, 3). Béhem tficetileté valky byla jed-
notliva sidla vystavovana atakiim ze strany protestanti i katolikt. Z nabozenskych divoda byli
novokiténci roku 1622 definitivné vyhnani z jizni Moravy do hornich Uher.

Druhym ptikladem je zniceni hrnéifskych dilen na Hornim, resp. Hrnéifském predmésti
Berouna (srov. Vaieka 2003, 78—84; Vysohlid 2015, 411-430; VysSohlid—Zaviel 2016, 41-48).
Vyznam zdejsich dilen rostl od druhé poloviny 16. stoleti, nebot’ zde bylo produkovano tzv.
»berounské zbozi®. Vyrobky byly charakteristické oranzovym stiepem, jenz byl bohaté dekoro-
van malovanymi motivy v bilych, hnédych a zelenych odstinech (Zegklitz 2015, 110-123). Slo
o zbozi dekorované kukackou, coz byla vyzdoba v renesan¢nim obdobi pomérné Siroce rozsifena
a oblibena (Endres 2005, 32, taf. 7.1) — toto zbozi se prodavalo jak do méstanskych domacnosti
v Hofovicich (Koucky—Stolz—Stolzova 2004, 796), Praze (Charvatova—Charvat 1981, 333; Havr-
da—Matéjkova 2015, 128, 130, obr. 5; Huml 1971, 223; 1995, 23), Nymburku (Motykova 2003b,
772, 775, obr. 6:9, 6:10; Sedlatkova—Brozkova—Stara 1997, 28-30), Usti nad Labem (Cvrkova
2001, 267-279; Cvrkova—Cerna 2007, 79—80, obr. 2E:6, 2E:8), tak vrchnostenskych sidel a vrch-
nosti zfizovanych provozoven. Dokladem jsou archeologické nalezy berounského zbozi z Praz-
ského hradu (Blazkova—Dubska 2007) a cisai'ské sklarny v Broumech (Zegklitz 2007, 163, obr.
27:6). Ptibyvaji také nalezy keramiky ve vesnickém prostfedi (Dudkova—Orna—Vateka 2008,
76—80). Zajimavym dokladem rezistence méstskych ¢i venkovskych hrnéita postizenych valkou
je pfesun vyrobnich zatizeni z postizenych sidel do alternativnich ato¢ist. Dokladem jsou nalezy
hrnéifskych peci ve valech rané sttedovékého hradisté v MikulCicich (Mazuch 2012, 7-45).

Fenoménem prvni poloviny 17. stoleti je produkce a distribuce hlinénych dymek, nebot
kouteni pattilo k oblibenym zlozvyktum mezi vojaky a rychle se $itilo i mezi civilisty (Ansorge
2007, 37—-40; Mehler 2007, 28—-32). Pro obdobi tticetileté valky jsou v Cechach a na Moravé ty-
pické jednodilné dymky. Pfiklady pochazi z Domazlic (Prochazka 1983, 16—17, tab. 17, €. 11/3),
Jic¢ina (Ulrychova 2010, 929-932), Chrudimi (Musil 2008, 3-35), Modlibohova (Tiserova—Stara
2007, 258, 515, obr. 13.11.2), Ttebele (Matousek 2006, 144, obr. 38:5, obr. 38:6) ¢i Zaluzi u Vele-
$ina (Preusz 2016, 400, 493, obr. 2:a).

4.2 Kamndaristvi

V ramci dlouhodobého vyzkumu vytapécich novovekych téles, kam patii zejména kachlova
kamna ¢i jednotlivé kachle jako zakladni konstrukéni prvky, dochazi k hodnoceni jednotlivosti
i rozsahlejsich soubort z obdobi tticetileté valky. Studium se zaobira technologickym zpracova-
nim surovin, vyrobou matric a kachlua, deskripci a ikonografickym rozborem vyzdobnych moti-
vii. Mezi vyznamné&jii nalezy lze zatadit relikty kamen ze sklarny v Broumech (Zegklitz—Hazl-
bauer—Chotébor 1992, 94-108), z Prahy-Vysocan (Bure$ 2002), z tvrze v Chotétiné (Fryda 2007,
37), ze zaniklé vsi Cetkov (Dudkova—Orna—Vaieka 2008, 79—80), ze Sudométic u Bechyné (vy-
zkum Husitského muzea v Tébote). Dalsi soubory datované do prvni tietiny 17. stoleti pochazi
naptiklad z Litovle (Hlubek—Slézar 2016, 51-65) & Choielic (Hlubek—Faltynek 2016, 113—124).
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Patrné sem patii i nalez pozdné renesanénich kachli v Dobr¢icich na Pierovsku (Schenck—Mi-
kulik 2014, 15-16). Reprezentativni kolekce portrétnich kachléi pochazi z Usti nad Labem. Na
kachlich jsou zde vyobrazeni cisat Rudolf II. Habsbursky (1552-1612), sasky kurfift Jan Jifi L.
z rodu Wettind (1611-1656), kral Kristian IV. Dansky (1577-1648) ad. (srov. Srejberova 2018).
Portrétni kachel cisafe Ferdinanda II. Styrského (1578—1637) pochazi z Opavy (Menouskova—
Metinsky 2008, 82, obr. 240). Vedle portrétnich kachlu se objevuji také kachle zanrové, anti-
kizujici a ornamentalni. Mimo vysoce reprezentativni kachle se vSak uplatiovaly také kachle
strohé, pro néz byla ptiznac¢na aplikace jednoduchého architektonického ¢i geometrického moti-
vu (Pavlik—Vitanovsky 2004, 21-26). Kachle tohoto typu patfily napiiklad k charakteristickym
produktim novokiténskych kamnata. Odvrhnuty vyzdobny aparat je vSak typicky i pro bézného
spotiebitele ve vale¢nych letech, pfikladem mohou byt medailonovité kachle z nékolikrat ptipo-
minané zaniklé vsi Cetkov ¢i na téZe lokalité nalezené nadobkové kachle (Dudkova—Orna—Va-
feka 2008, 79-80).

4.3 Sklaistvi

Specifikou ¢eské archeologie je dlouhodoby zajem o vyzkum stfedovékych a rané novo-
vekych sklaren, zejména v pohrani¢nich horskych a lesnatych oblastech. Nutno podotknout, ze
sklarny produkujici renesanéni sklo se zacinaji objevovat pfed polovinou 16. stoleti a od dru-
hé poloviny téhoz stoleti doslo k enormnimu narustu jejich poctu (Sedlackova 2003, 47-67).
Nejstarsi sklarny byly tvofeny zpravidla nevelkou tavici peci, ktera byla chranéna dievénym
pristteskem. Stanovisté sklaren nebylo stalé a ménilo se vzdy, kdyz v okolnim lese dochazelo
dfivi. K vyrobnimu sortimentu nejstar$ich sklaren pattily okenni teréiky, duté sklo a patefiky.
V ramci studia tticetileté valky lze za kliCovy povazovat archeologicky vyzkum cisaiské sklar-
ny v Broumech v kiivoklatskych lesich, ktera definitivné zanikla v dusledku $védského vpadu
do Cech roku 1639 (Zegklitz 2007, 145-180; 2007a, 118—126). Na Zbirozsku probéhla lokace
sklarny ve Skelné Huti (Brejcha 2013, 211-212). Dalsi zanikl¢ sklarny jsou evidovany napiiklad
v Ceském lese, 1ze zminit sklarny Mostek, Stara Hut, Draxelhiitte, Rozvadov (Prochézka 2009,
13, 152-154, 177-178, 256-258).

Informace z produkéniho prostiedi pak 1ze doplnit o nalezy ze sféry spotiebni. Mimo tra-
di¢ni Slechtickou, cirkevni ¢i méstskou konzumni sféru zaéinaji ptibyvat také nalezy skla ve
vesnickém prostiedi (napt. Cvrkova—Cerna 2007, 77-90; Fryda 2007, 33—65). Nélezy zlomkt

vrstvam.
4.4 Vyroba a zpracovani kovii

Historicko-archeologicky vyzkum Zelezaistvi je tradiéné rozvijen zejména ve Svédsku,
které na hutnictvi Zeleza postavilo svou valeénou a povale¢nou ekonomiku (Af Geijerstam—Nis-
ser 2011, 54-91). Pomoci archeologickych metod jsou dokumentovany doly, huté, hamry, vysoké
pece, vyrobny dél a zbrani. Zni¢eny Zelezny hamr byl detekovan v blizkosti mésta Zhotelce
(Gorlitz) v roce 2017. V sutinach byla povrchovym sbérem ziskana bohata kolekce reliéfné zdo-
benych komorovych kachld, kamenin, keramiky, dymek a dalSich artefakt? (vyzkum Vratislav-
ské univerzity a ZCU v Plzni v roce 2017).

V Ceské republice se hutnictvi a zpracovani kovi rozvijelo od po&atku 16. stoleti zejména
kolem Kutné Hory a na Plzeiisku, vyznamnou se stala také Valdstejnova Raspenava (Hofmann
1964). Ve valeéném obdobi bylo pro vyrobu stielného prachu dulezité disponovat znaénym
mnozstvim sanytru, siry a dievéného uhli. Nejstarsi provozy zaméfené na t€zbu a zpracovani
pyritickych nerostnych surovin se nachazely u Chomle a v Darové u mésta Radnice na Rokycan-
sku. B€hem valky se stavaly tyto strategické provozy cilem utokd. Reliktim téchto provozu, kde
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se vyrabéla kyselina sirova, vénovali na Rokycansku v poslednich letech pozornost pfedevsim
M. Lang a P. Rozmbersky (Lang 2011, 44—47; Rozmbersky—Chmelif 2015, 54—64).

Z hlediska vale¢ného primyslu v prvni poloviné 17. stoleti hraje klicovou roli vyzkum
zelezaiského regionu kolem Strasic a Dobtivi, kde byly po roce 1600 vybudovany vysoké pece
a zelezatské hamry na vyrobu munice, dél, zbrani, zbroji aj. (kontext napf. Hofmann 1968; Rozm-
bersky 2010, 43—-67). V okoli Strasic byla u¢inéna prospekce stitedoveékych tézebnich areala
a vyrobnich provozoven, na jejichz produkci novovéka vyroba navazala. Lokalizovana byla téz-
ba zelezné rudy, militisté, relikty hamra atd. (Novaéek 2007, 164—172). Dalsi krajinny transekt
byl zkouman napfiklad v okoli Lhoty pod Rad¢em, kde byly sledovany milife pro vyrobu dfevé-
ného uhli k pohanéni Zelezatskych peci (Brejcha 2013, 200-220).

Do procesu ziskavani zelezné rudy byly zapojeny také specializované upravny zelezné
rudy. Archeologicky vyzkum vyrobny byl proveden ve Vieni u Turnova v oblasti Ceského raje.
V této oblasti byly tézeny Zelezivce v podobé subvertikalnich a subhorizontalnich desek. Uprava
rudy probihala drcenim a propiranim, pfi némz byly odstrafiovany piebyteéné kiemicité slou-
¢eniny. Zakladem provozu byl roubeny trojdilny dim s chlévem v zadnim traktu, hnojistém,
$pycharem a dal$imi objekty. Pro Gipravu rudy zde byl vybudovan vodni kanal s nadrzi, kamenné
mlaty a pec (Prostiednik—Sida 2009, 147-158).

4.5 Zbrojni priumysl

Téma vojenské vystroje, vyzbroje a zbrani tvofi dilezitou ¢ast vyzkumu tticetileté valky.
Cilem je ve spolupraci s vojenskymi historiky poznat typologickou skalu a technologickou tiro-
veil soudobych militarii. Zdrojem dulezitych informaci jsou nejen artefakty vyzvednuté piimo
v terénu, nejéastéji v produkénich centrech a na bojistich, ale i kolekce zbrani uchovavané v mu-
zejnich a zdmeckych sbirkovych fondech. Nejdulezitéjsi kolekce 1ze nalézt ve velkych zbrojni-
cich v Drazd’anech, Kodani, Stockholmu, Praze, Plzni (Fryda 1988), Styrském Hradci (Brooker
2007; Krenn 2000) Vidni i na zdmcich, jakou jsou napfiklad Hluboka nad Vltavou, Opo¢no nebo
Skokloster, jenz patfil polnimu mar§alovi Carlu Gustavu Wrangelovi.

V poslednich letech se za¢ina prikladat vyrazné vétsi vyznam vyzkumu stielného prachu,
ktery je v souCasnosti povazovan za klicovy element, ktery rozhodoval jednotlivé bitvy (DeVries
1998, 127-145; Green 2004). Zajimavosti je, ze k objevu stfelného prachu z roku 1621 doslo
v nevybuchlém granatu na bojisti u Rozvadova, vypli byla podrobena chemické analyze. 1zo-
topové analyzy olova a méfeni kalibrii olovénych ¢i kompozitnich stfel pomahaji v poslednich
letech rozliSovat projektily jednotlivych vojsk na britskych (Foard 2012, 41-120), némeckych
(Engerisser, P. 2007) a nizozemskych bojistich (Huisman et al. 2012). Samostatné se rozviji
vyzkum délostielectva, pii¢emz vedle vyzkumu produkénich center dél zejména ve Svédsku
(Hildebrand 1992, 25-42) probiha alternativni historicko-archeologické studium vyroben ve
Strasicich a Dobtivi, kde se dochoval Zelezny hamr. Experimentalni vyroba déla a stielba ruz-
nymi typy projektilti byla provedena v kontextu vyzkumu §védské vlajkové lodi Vasa, ktera se
potopila kratce po vypluti z pfistavu ve Stockholmu v roce 1628. Jeji vyloveni z mofe bylo do-
sud nejveétsim pocinem podmotské archeologie v oblasti Baltského mote. Dnes je lod” umisténa
v muzeu Vasa ve Stockholmu, kde je z nejriznéjsich thla pohledu systematicky studovana (Ce-
derlund—Hocker 2006; Hocker 2011) a funguje jako vyznamna laboratot pro konzervaci orga-
nickych materiald, zejména dieva (Cabrera Tejedor 2010). Zajimavosti je, ze v soucasnosti patii
muzeum mezi nejnavstévovangjsi archeologicka muzea zaméfena na vojenskou tematiku na své-
té, navstévnost presahuje 1 300 000 navstévnikt za rok (Sutherland 2005, 7). Postupné se mnozi
solitérni nalezy, které jsou samostatné publikovany. Jde o stfelné zbrané a jejich pfislusenstvi
(Ludwig—Ciippers 2005, 1-2; Musil 2015, 94-105), bomby a granaty (SchuBmann 2014, 34-37),
mede (Zakovsky—Drnovsky 2017, 279-295), zbroje (H6ft 1998), vojenské doplitky (Musil 2010,
181-190). Pozornost Ize vénovat také militariim z moravskych sbirek (Zakovsky 2011, 105-159)
a archeologickych lokalit, naptiklad z Hornich Mogténic &i Helf$tyna (Zakovsky—Schenk 2017).
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5 Depoty a poklady z tFicetileté valky

Neni cilem tohoto ¢lanku podat vycerpavajici piehled depotti z tficetileté valky ve stiedni
Evropé ani u nés. Jen na Gizemi CR Ize odhadovat, Ze jde o vice nez 350 piikladd (obr. 4). P¥itom
mnozstvi depotl unika pozornosti badatelli, nebot’ se stava kofisti ilegalnich hleda¢t pokladi.
V nasledujici stati upozornuji na fenomén depotu jako celku a pfedstavuji reprezentativni lokalni
studie, které mohou byt voditkem pro dalsi nalezce a badatele.

Pojem depot nezahrnuje pouze soubory minci, nybrz jakékoliv pfedméty zamérné uscho-
vané v oteviené krajin¢ i uvnitf lidskych sidel. Depoty a poklady z vale¢nych let, s nimiz se
archeologie nejcastéji setkava, jsou tvofeny zpravidla cennostmi. Nejcastéji jde o keramickou
nebo cinovou nadobu ¢i dieveénou schranku, do niz byl vlozen vacek s mincemi. To pak dopliiuji
nalezy kovového nadobi, prstent, medaili, perel, zlatych pasi a fetizkli s bizamovymi jablky,
ktera se s oblibou pouzivala jako vonavy kosmeticky doplnék. Neékdy se 1ze setkat s depotem
femeslnickych nastroji, které byly klicové pro zajisténi zivobyti. V depotech, které zakopavali
zoldnéfi, se objevuji také zbran€ a munice.

Nasi pozornost si zaslouzi také depoty nadobi. V blizkosti mésta Giitzkow (Meklenbur-
sko-Ptedni Pomotansko) bylo objeveno sedm kovovych nadob, které byly ptivodné schovany do
biehu mlynského rybniku, ktery se zde nachéazel. O jeho existenci svédéi §védska mapa z roku
1694. Nadoby, kter¢ se kolem roku 1627 staly valecnou kofisti, tvoti dva 60litrové kotle se Zelez-
nymi uchy, dva trojnohé kotliky typu grapen z bronzu s vétsi pfimési cinu a tfi mosazné hluboké
misy s uchy (Schirren 2015, 439-440). U Behren-Liibchin (Meklenbursko-Pfedni Pomotansko)
byly v bfehu dnes jiz vysuseného jezera objeveny dva médéné kotle naplnéné vice nez 40 cino-
vymi talifi a miskami (Kruse 1996, 169-182). Cenné kolekce nadobi z dansko-svédskych valek
kolem poloviny 17. stoleti jsou k vidéni v Narodnim muzeu v Kodani (Grinder-Hansen 2002).
V Cechach byly kolekce nadobi nalezeny napiiklad v Susici. V roce 1930 byl v domé &p. 34/1
nalezen v tkrytu soubor cinového nadobi susické zdmozné méstanské domacnosti z druhé po-
loviny 16. a po&atku 17. stoleti, ktery patrné schoval susicky primator Adam Cech pted svym
odchodem do exilu po bitvé na Bilé hote. Stolni naddobi bylo vystaveno na kredenci a soubor
¢ital 86 kust, Slo o 32 velkych mis, Sest misek, 27 talitd (plochych, mirné hlubokych, hlubokych
na nozic¢kach, dedikaénich), jedenact mensich konvic, tti velké konve, dvé ¢tythranné lahve na
olej, dv¢ slanky, tfi svicny, jedno lavabo a jednu zasuvku patrné z kredence. VSechno nadobi je
oznaceno znamenim majitele, a to bud’ v podobé monogrami nebo ve spojeni s rodovym zna-
menim. Cinové nadobi pochazi z dilen v Susici (64 ks), Norimberku (18 ks), Jindfichova Hradce
(8ks) a po jednom kusu z Prahy, Plzné, Kutné Hory, Slavkova a Horazdovic (Petran 1995, 488).
K dalimu nalezu cinovych holeb doglo napiiklad u Hutského Dvora na Sumavé (Benes 1991,
129-135). Problematicka je datace kolekce stifibrného nadobi z Tyna nad Vltavou, u né¢hoz neni
zcela zfejmé, zda jde o depot souvisejici s poc¢atkem tticetileté valky ¢i jinymi udalostmi, napii-
klad vpadem Pasovskych (Novotna 2013).

Nejpocetnéjsi skupinu depotli tvoii soubory minci, které jsou nalézany ve vSech evrop-
skych zemich, které valka zastihla (napf. Ilisch 1998; 2002). Mincim z obdobi tficetileté valky
byla tradi¢né vénovana pozornost z numismatického thlu pohledu. Zkouman je jejich pivod,
nominalni hodnota aj. (Kostlan 1986, 191-236). Pozvolna zacaly byt mincim kladeny nové otaz-
ky z archeologického uhlu pohledu, jako v pfipadé depotu z Trhovych Svint (Militky 1996,
239-245; 1997, 107-132, 170-172) nebo VSerubského prusmyku (Bfichacek—Metlicka—Pavlik
2016, 193-200). Teprve v poslednich letech se dockaly nékteré nalezy monografického zpra-
covani, a to poklad z jihoCeského Bosilce (Chvojka—John-Thomova 2016), Tyna nad Vltavou
(John—Kolat 2017), jihomoravskych Boskovic (Grossmannova 2014) a severoceského Frydlantu
(Tiserova 2018). V knihach se snoubi analyzy riznych védnich obort, zvlasté numismatiky, ar-
cheologie, environmentalni archeologie, historie a chemie. Pozornost je vedle numismatického
rozboru vénovana nalezové situaci, pfirodnimu i socialnimu kontextu nalezu.

Samostatnou skupinou artefakti, jimz historie a archeologie vénuje pozornost, jsou ko-
lekce cennosti a kuriozit, jez byly odvezeny §védskymi vojsky do Skandinavie. Zejména jde
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Mapa 4. Lokality s nalezy mincovnich depoti z doby tFicetileté valky: 1 — Béloves; 2—3 — BeneSov 1-2; 4 — Beroun; 5 — Be-
zdékov; 6 — Bohumin; 7 — Bolatice; 8 — Bolina; 9 — Borotin; 10 — Bofetice; 11 — Boskovice; 12 — BoSilec; 13 — Brandys n. La-
bem; 14 — Brloh; 15-16 — Brno 1-2; 17 — Brouc¢kova Lhota; 18 — Broumov; 19 — Biehy 1-3; 20 — Bukacov; 21 — BySkovice;
22 — By3t u Holic; 23 — Bzova; 24 — Caslav; 25 — Cechovice; 26 — Cejetice; 27-28 — Cefin 1-2; 29 — Ceska Béla; 30 — Ceské
Budéjovice; 31 — Cesky Krumlov; 32 — Cesky Rudolec; 33 — Ciiiov; 34 — Cista; 35 — Daskabat; 36 — Déhylov; 37 — Déenice;
38 — Destna; 39 — Détmarovice; 40 — Dobréice; 41 — Dobrnice; 42 — Dobrotice; 43 — Dolni Holetin; 44 — Dolni Libchava; 45 —
Drahenice; 46 — Drahoraz; 47 — Drazi¢; 48 — Drevniky u DobiiSe; 49 — Drhovy; 50 — Dviir Kralové nad Labem; 51 — Frydlant;
52 — Grabstejn; 53 — Grygov 1; 54 — Grygov 2; 55 — Havli¢kiv Brod; 56 — Hefmaniv Méstec; 57 — Hevlin; 58 — Hlinsko;
59 — Hlu¢in; 60 — Horky; 61 — Horni Datyné; 62 — Horni MoSténice; 63 — Horni Ostrovec; 64 — Horni Radouii; 65 — Horni
I'Jjezd; 66 — HorSovsky Tyn; 67 — HoFice; 68 — Hrabésin; 69 — Hrotovice; 70 — Hrubdice; 71 — Chabory; 72 — Chlistov; 73 —
Chlum sv. Mafi; 74 — Chlumec nad Cidlinu; 75 — Chlumétin; 76 — Chmelna; 77 — Choltice; 78 — Chomyz; 79 — Chotébor 1;
80 — Chotéboi 2; 81 — Choustnik; 82 — Chrastava; 83 — Chrudim 1; 84 — Chrudim 2; 85 — Chvaletice; 86 — Ivanc¢ice; 87 — Ja-
nivky; 88 — Jaromér; 91 — JeniSovice; 90 — Jesenik; 91 — JeviSovice; 92 — Jezdkovice; 93 — Ji¢ina; 94 — Jihlava 1; 95 — Jihlava
2; 96 — Jihlavka; 97 — Jilové u Prahy; 98-100 — JindFichiv Hradec 1-3; 101 — Kacov; 102 — Kamberk; 103-105 — Ka3perské
Hory 1-3; 106 — Kejzlice; 107 — Kel¢; 108-109 — Klatovy 1-2; 110 — KlouSov; 111 — Koj¢ice; 112 — Kojetin; 113 — Kojice;
114 — Kolin; 115 — Korce; 116117 — Kostelec n. Orlici 1-2; 118 — Kostomlaty nad Labem; 119 — Koupé; 120-121 — Kou¥#im
1-2; 122 — Kovovazy; 123 — Kozlov; 124 — KozZli; 125 — Kralice; 126 — Kralice na Hané; 127 — Kraliky; 128-129 — Kralovice;
130 — Kraliv Dvir; 131 — Kravaie; 132 — Krhovice; 133 — Kroméfiz; 134 — Krychnov; 135 — Ki‘esetice; 136 — K¥iZanov; 137 —
KiiZanovice; 138 — Kunkovice; 139 — Kunovice; 140 — Kutna Hora; 141 — Kvasice; 142 — Lastany; 143—-144 — Lede¢ n. Sazavou
1-2; 145 — LeSany; 146 — Lestina; 147 — Letovice; 148 — Lhovice u §vih0va; 149 — Lhiita; 150 — Libeznice; 151 — Liboho3$t’;
152 — Licomélice; 153 — LicoméFice; 154-155 — Lipnice nad Sazavou 1-2; 156—157 — LitoméFice 1-2; 158 — Litrbach; 159 —
Lomni¢ka; 160 — Loukov; 161 — Lukavec; 162 — Male¢; 163 — Malhostovice; 164 — MéSice; 165 — Mezihofi; 166167 — Milevsko
1-2; 168 — Mirotinek; 169-173 — Mlada Boleslav 1-5; 174 — Mlade¢; 175 — MniSek; 176-177 — Mocovice 1-2; 178 — Moravska
Tiebova; 179 — Mostkovice; 180 — Muckov; 181-182 — Nachod 1-2; 183 — Nedélisté; 184 — Némdéice nad Hanou; 185-186 —
neznamé nalezisté 1-2; 187-188 — Nova Bukova 1-2; 189 — Nova Ves; 190 — Nové Mésto nad Metuji; 191-192 — Noviny
p- Ralskem 1-2; 193 — Obecnice; 194-196 — Olomouc 1-3; 197-201 — Opava 1-5; 202 — Osoblaha; 203 — Ostrava; 204 — Ouc-
manice; 205 — Ovesna Lhota; 206 — Pabénice; 207 — Pardubice; 208 — Partoltice; 209 — Pénéin; 210 — Petrovice n. ﬁhlavou;
211 — Petriiv Dviir; 212-213 — Petivaldik 1-2; 214 — Pisek; 215 — Pitin; 216 — Plana u M. Lazni; 217 — Plasy; 218-221 — Plzeii
1-4; 222 — Podbfrezice; 223 — Podhradi; 224 — Podivin; 225 — Podveky; 226 — Police; 227 — Posti‘ekov; 228 — Potéhy; 229 —
Potstejn; 230-235 — Praha; 236 — Pracheiisko; 237 — Probulov; 238 — Pierov; 239 — Pferov nad Labem; 240 — Pustimér;
241 — Pysely; 242 — Radéjov; 243 — Radesin; 244 — RadeSov u Volyné; 245 — Radkovice; 246 — Radonice; 247 — Radonin;
248-249 — Radvanec 1-2; 250 — ﬁakom; 251-252 — Rakousy; 253 — Rakova u Konice; 254 — Raskovice; 255 — Ratibof;
256 — Rodvinov; 257-258 — Rohozna 1-2; 259 — Rokytiiany; 260 — Ronov nad Doubravou; 261 — Roudnice n. Labem; 262 —
Rozvadov (ztratova mince); 263 — Rudolice; 264 — Rychnov nad KnéZnou; 265 — Samarov; 266 — Semice; 267 — Skruhrov;
268 — Skryje; 269 — Slany; 270 — Slatifiany; 271 — Slavkov u Brna; 272 — Slavonice; 273 — Slibovice; 274 — Smréi; 275 — Snéhov;
276 — Sobéslav; 277 — Sobotovice; 278 — Stara Lhota; 279 — Staré Smrkovice; 280 — Staré idamce, 281 — Stary Ji¢in; 282 —
Stary Plzenec; 283 — StraZovice; 284 — Struhatov; 285 — Sudomé&Fice u Bechyn&; 286287 — Susice 1-2; 288 — Sytno; 289 — Se-
betov; 290 — Stékeii; 291 — Stépanovice; 292 — Sternberk; 293 — Studlov; 294 — Tabor; 295 — Teplice nad Metuji; 296 — Tlu¢na;
297-298 — Tochovice 1-2; 299 — TouZin; 300 — Tovacov; 301 — Trhové Sviny; 302-303 — Trnova 1-2; 304-306 — Tiebi¢ 1-3;
307 — T¥ebon; 308 — Tiestice; 309 — Turnov; 310 — Tyn; 311 — Tyn nad Vitavou; 312 — u Humpolce; 313 — Uherské Hradisté;
314 - Ujezd; 315 — Unicov; 316-318 — Usti nad Labem; 319 — Ususi; 320 — Vala3§ské Mezifi¢i; 321 — Velenice; 322 — Veletice;
323 — Velké Pavlovice; 324 — Vicemilice; 325-326 — Vizovice 1-2; 327 — VI¢tejn; 328 — Vodice; 329 — Vranov; 330 — Vranova;
331 - Vrchlabi; 332 — VSechlapy; 333 — VSeruby; 334 — Vyrovice; 335 — VySpachy; 336 — Zabor¢i u Turnova; 337 — Zabo¥i;
338-339 — Zadoli 1-2; 340 — Zahradka; 341 — Zarici; 342 — Zlin; 343—-344 — Znojmo 1-2; 345 — iédovice; 346-347 — ZaroSice
1-2; 348 — Zelet; 349 — Zeliv; 350 — Zeravice; 351 — Zirovnice. © M. Preusz.

Karte 4. Fundstellen mit Miinzhortfunden aus der Zeit des DreiBigjidhrigen Krieges: 1 — Béloves; 2—-3 — BeneSov 1-2; 4 —
Beroun; 5 — Bezdékov; 6 — Bohumin; 7 — Bolatice; 8 — Bolina; 9 — Borotin; 10 — Boretice; 11 — Boskovice; 12 — BoSilec;
13 — Brandys n. Labem; 14 — Brloh; 15-16 — Brno 1-2; 17 — Brouc¢kova Lhota; 18 — Broumov, 19 — Bi‘ehy 1-3; 20 — Bukacov,
21 - Byskovnce, 22 - Byst'u Hollc, 23 — Bzova; 24 — Caslav, 25 - Cechovnce, 26 — Cejetlce, 27-28 — Cefin 1-2; 29 — Ceska
Béla; 30 — Ceské Budéjovice; 31 — Cesky Krumlov; 32 — Cesky Rudolec; 33 — Cmov, 34 - Clsta, 35— Daskabat; 36 — Déhylov;
37 — DéSenice; 38 — Destna; 39 — Détmarovice; 40 — Dobréice; 41 — Dobrnice; 42 — Dobrotice; 43 — Dolni Holetin; 44 — Dolni
Libchava; 45 — Drahenice; 46 — Drahoraz; 47 — Drazi¢; 48 — Drevniky u Dob#iSe; 49 — Drhovy; 50 — Dvir Kralové nad
Labem; 51 — Frydlant; 52 — Grabstejn; 53 — Grygov 1; 54 — Grygov 2; 55 — Havli¢kiv Brod; 56 — Hefmaniiv Méstec; 57 —
Hevlin; 58 — Hlinsko; 59 — Hlu¢in; 60 — Horky; 61 — Horni Datyné; 62 — Horni Mosténice; 63 — Horni Ostrovec; 64 — Horni
Radouii; 65 — Horni I'Jjezd; 66 — HorSovsky Tyn; 67 — HoFice; 68 — Hrabésin; 69 — Hrotovice; 70 — Hrubdice; 71 — Chabory;
72 — Chlistov; 73 — Chlum sv. Mai'i; 74 — Chlumec nad Cidlinu; 75 — Chlumétin; 76 — Chmelna; 77 — Choltice; 78 — Chomyz;
79 — Chotéboi 1; 80 — Chotébof 2; 81 — Choustnik; 82 — Chrastava; 83 — Chrudim 1; 84 — Chrudim 2; 85 — Chvaletice;
86 — Ivandice; 87 — Janivky; 88 — Jaromér; 91 — JeniSovice; 90 — Jesenik; 91 — JeviSovice; 92 — Jezdkovice; 93 — Ji¢ina; 94 —
Jihlava 1; 95 — Jihlava 2; 96 — Jihlavka; 97 — Jilové u Prahy; 98-100 — Jind¥ichiv Hradec 1-3; 101 — Kacov; 102 — Kamberk;
103-105 — Kasperské Hory 1-3; 106 — KejZlice; 107 — Kel¢; 108—109 — Klatovy 1-2; 110 — Klou$ov; 111 — Koj¢ice; 112 — Ko-
jetin; 113 — Kojice; 114 — Kolin; 115 — Korce; 116-117 — Kostelec n. Orlici 1-2; 118 — Kostomlaty nad Labem; 119 — Koup¢;
120-121 — Kou¥im 1-2; 122 — Kovovazy; 123 — Kozlov; 124 — KozZli; 125 — Kralice; 126 — Kralice na Hané; 127 — Kraliky;
128-129 — Kralovice; 130 — Kraliv Dviir; 131 — Kravare; 132 — Krhovice; 133 — Kromé¥iz; 134 — Krychnov; 135 — Kresetice;
136 — K¥izanov; 137 — K¥iZanovice; 138 — Kunkovice; 139 — Kunovice; 140 — Kutna Hora; 141 — Kvasice; 142 — Last’any;
143-144 — Lede¢ n. Sazavou 1-2; 145 — LeSany; 146 — LeStina; 147 — Letovice; 148 — Lhovice u Svihova; 149 — Lhiita; 150 —
Libeznice; 151 — Liboho$t’; 152 — Licomélice; 153 — LicoméFice; 154—155 — Lipnice nad Sazavou 1-2; 156—157 — LitoméFice
1-2; 158 — Litrbach; 159 — Lomnic¢ka; 160 — Loukov; 161 — Lukavec; 162 — Male¢; 163 — Malhostovice; 164 — MéSice; 165 —
Meziho¥i; 166—167 — Milevsko 1-2; 168 — Mirotinek; 169—173 — Mlada Boleslav 1-5; 174 — Mlade¢; 175 — MnisSek; 176-177 —
Mocdovice 1-2; 178 — Moravska Trebova; 179 — Mostkovice; 180 — Muckov; 181-182 — Nachod 1-2; 183 — Nedélisté; 184 —
Némcice nad Hanou; 185-186 — neznamé nalezis$té 1-2; 187-188 — Nova Bukova 1-2; 189 — Nova Ves; 190 — Nové Mésto nad
Metuji; 191-192 — Noviny p. Ralskem 1-2; 193 — Obecnice; 194-196 — Olomouc 1-3; 197-201 — Opava 1-5; 202 — Osoblaha;
203 — Ostrava; 204 — Oucmanice; 205 — Ovesna Lhota; 206 — Pabénice; 207 — Pardubice; 208 — Partoltice; 209 — Péndéin;
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210 — Petrovice n. Uhlavou; 211 — Petriiv Dviir; 212-213 — Petivaldik 1-2; 214 — Pisek; 215 — Pitin; 216 — Plana u M. Lézni;
217 — Plasy; 218-221 — Plzen 1-4; 222 — PodbreZice; 223 — Podhradi; 224 — Podivin; 225 — Podveky; 226 — Police; 227 — Po-
stiekov; 228 — Potéhy; 229 — PotStejn; 230235 — Praha; 236 — Pracheiisko; 237 — Probulov; 238 — Prerov; 239 — Pierov nad
Labem; 240 — Pustiméi; 241 — PySely; 242 — Radéjov; 243 — RadeSin; 244 — RadeSov u Volyné; 245 — Radkovice; 246 — Rado-
nice; 247 — Radonin; 248-249 — Radvanec 1-2; 250 — ﬁaknm; 251-252 — Rakousy; 253 — Rakova u Konice; 254 — Raskovice;
255 — Ratibof; 256 — Rodvinov; 257-258 — Rohozna 1-2; 259 — Rokytiiany; 260 — Ronov nad Doubravou; 261 — Roudnice
n. Labem; 262 — Rozvadov (ztratova mince); 263 — Rudolice; 264 — Rychnov nad KnéZnou; 265 — Samaiov; 266 — Semice;
267 — Skruhrov; 268 — Skryje; 269 — Slany; 270 — Slatifany; 271 — Slavkov u Brna; 272 — Slavonice; 273 — Slibovice; 274 —
Smréi; 275 — Snéhov; 276 — Sobéslav; 277 — Sobotovice; 278 — Stara Lhota; 279 — Staré Smrkovice; 280 — Staré Zde’mice;
281 — Stary Jicin; 282 — Stary Plzenec; 283 — StraZovice; 284 — Struharov; 285 — Sudoméiice u Bechyné; 286—287 — SuSice
1-2; 288 — Sytno; 289 — Sebetov; 290 — Stékeii; 291 — Stépanovice; 292 — Sternberk; 293 — Studlov; 294 — Tabor; 295 — Teplice
nad Metuji; 296 — Tlu¢na; 297-298 — Tochovice 1-2; 299 — TouZin; 300 — Tovacov; 301 — Trhové Sviny; 302-303 — Trnova
1-2; 304-306 — T¥ebi¢ 1-3; 307 — Tfeboii; 308 — Trestice; 309 — Turnov; 310 — Tyn; 311 — Tyn nad Vltavou; 312 — u Hum-
polce; 313 — Uherské Hradisté; 314 — U]ezd 315 - Unicov; 316-318 — Usti nad Labem; 319 — Ususn, 320 — Valasské Meziriéi;
321 - Velenice; 322 — Veletice; 323 — Velké Pavlovice; 324 — Vicemilice; 325-326 — Vizovice 1-2; 327 — VI¢tejn; 328 — Vodice;
329 - Vranov; 330 — Vranova; 331 — Vrchlabi; 332 — VSechlapy; 333 — VSeruby; 334 — Vyrovice; 335 — VySpachy; 336 — Zabor¢i
u Turnova; 337 — Zabo¥i; 338-339 — Zadoli 1-2; 340 — Zahradka; 341 — Zari¢i; 342 — Zlin; 343-344 — Znojmo 1-2; 345 — Za-
dovice; 346347 — Zarogice 1-2; 348 — ieleé; 349 — ieliv; 350 - Zeravice; 351 — Zirovnice. © M. Preusz.

o pfedméty z kunstkomory Rudolfa II. (Bauer—Haupt 1976, 1-143; Janacek 2003, 184—-200; Mo-
ravek 1937), jez putovaly na piikaz kralovny Kristyny Svédské z Prahy do Stockholmu v roce
1648 (Englund 2008). Patfi mezi n¢ naptiklad Codex Argenteus (Kleberg 1984) nebo Codex
Gigas (Bartl-Kostelecky 1993). Dalsi cennosti se nachdzi v soukromych sbirkach vale¢nych
podnikatell, jako naptiklad Carla Gustava Wrangela ve Skoklosteru — kolekce vzacného na-
dobi, portrét Rudolfa II. v podobé Vertumna (Bengtsson 1995). Zakladnim voditkem, v némz
se nachézi analyza pavodu §védskych historickych fondd z hlediska vale&nych ziski Svédska
v 17. stoleti, je kniha §védského historika Otto Waldeho (Walde 2016—-2020). Vystavni a konfe-
renéni aktivity §védského vojenského muzea v letech 2006-2008° zvysily zajem o systematické
shromazd’ovani a zpfistupnovani ukotisténych ¢eskych a moravskych knihoven, které putovaly
nejprve do Svédska a postupné se jejich &asti rozsitily do nejriizngjiich zakouti Evropy. Odhadu-
je se, ze §lo o celkem 20 000 tituld (napt. Karlsson 1998; 1998a; 2000; Vesela 2005; 2013; 2014).

6 Shrnuti

Podany ptehled o stavu a rozvoji historicko-archeologického vyzkumu tficetileté valky
zejména od 90. let 20. stoleti naznacuje, Ze je v Evropé dostatek zajmovych objekti, tematickych
okruht a pamatek, které si v blizké budoucnosti zaslouzi vétsi pozornost. Historickd archeolo-
gie tficetileté valky vyrustd z nesystematickych mensich, zpravidla uzce lokalnich vyzkumd,
pricemz po otevieni hranic v roce 1989 a se zavadénim modernich metod, napiiklad geografic-
kych informac¢nich systému, dostava zcela novy prostorovy ramec, v némz lze vyuzit lokalni
vyzkumy ke studiu globalnich jevi, které se netykaji pouze lidi znamych z pisemnych pramend,
ale i anonymnich ucastnikt valky (napt. méstané, vesnicané, vojaci). Interdisciplinarni vyzkum
muze totiz métit kulturni urovné a konfesni zalozeni domacnosti, studovat vale¢nou populaci,
jejich stravu, nemoci, zranéni, techniky zabijeni, systematiku plundrovani a niceni, rezistenci
prohravajicich a dominanci vitéza, restrukturalizaci vyroby, trhi a spotteby aj. Zaroven je nutné
vénovat pozornost environmentalnim aspektim, které mély vliv na socialni a kulturni zmény
béhem vale¢nych let. Jde o studium klimatickych zmén skrze dendrochronologické a palynolo-
gické vyzkumy, diky nimz lze exaktné potvrdit nejen vyrazny pokles teplot a zvySovani vlh-
kosti, ale i kolisani klimatu v rdmci studené¢ho inter-sekularniho obdobi na pocatku 17. stoleti
(Biintgen et al. 2011). S naruSenim patternu renesancni krajiny béhem valky souvisi sledovani
biodiverzity, kdy dochazi k regresi zeméd¢lské krajiny (napt. zména obilnafstvi), progresi ze-
lezatstvi (napt. Ubytek tvrdého diivi) a proméné lest (napt. zveétSovani teritorii divokych vika;

3 Slo 0 akce Gronhmmar, A. (ed.), 2007: Krigsbyte = War-booty. Stockholm, Livrustkammaren; Nestor, S., 2009: War-booty: a common Euro-
pean cultural heritage: an international symposium at the Royal Armoury 29-31 May 2008. Stockholm, Livrustkammaren.
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Poschold 2015, 102). V zorném thlu by méla byt také ekosystémova otazka vyuzivani energii
a zdroju, naptiklad nerostnych surovin, v 16. a 17. stoleti (Majer 2004).

V zadné evropské zemi dosud nebyla komplexné dana tematika studovana, v zadné zemi
napiiklad nemame k dispozici seznam jasné definovanych arealti bojist’ z tficetileté valky (jedi-
nym komplexné zkoumanym boji$tém je doposud Liitzen). Pfedlozena studie nastinila soucasny
stav jednotlivych témat v evropskych zemich s akcentem na vyzkum v Cechach, na Moravé
a ve Slezsku. Hlavni perspektivou dal§iho vyzkumu je komplexni zkvalitnéni archeologického
vyzkumu bojist v CR, pfi¢emz by méla byt zvySena ochrana jednotlivych areald pied ilegdlnim
vykradanim. Cilem badani by mélo byt komplexni studium sidelnich a hospodatskych struk-
tur na vétsich tzemnich celcich. K tomu mutize ptispét pouze zkvalitnéni spoluprace historiku,
archeologt, historikii uméni, antropologt, krajinnych ekologti a dalsich specialisti. Obrovsky
potencial v sobé zahrnuje formovani mezinarodnich vyzkumnych tyma, které mohou vzajemné
porovnavat dopady a ptinosy valky v ruznych zemich.

7 Zavér

Z ptehledu soucasného stavu vyzkumu tficetileté valky z archeologického uhlu pohledu
jasné vyplyva, ze téma se dostava do poptedi badatelského zajmu a zvlast od konce minulého
stoleti prodélava rychly rozvoj. Je nutné pfipomenout, ze béhem relativné kratké doby vedla
tficetileta valka k obrovské recesi ve stfedni Evropé a naopak k dominanci novych zemi, jako
naptiklad Svédska. Prestoze konflikt v ramci rané moderni historie pfedstavoval kratkodobou
udalost, z hlediska dlouhodobého zménilo klima, valka a nemoci Evropu natolik, Ze pozistatky
valeéného bésnéni jsou v krajiné pozorovatelné dodnes a je nutné studovat je archeologickymi

pristupy.

Tento ¢lanek byl podpofen grantem GACR: GA15-03380S: Proménéna zemé. Interdisciplinarni vyzkum
vlivu tticetileté valky na venkovskou krajinu Cech (2015-2017).
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Zusammenfassung

Historisch-archéologische Erforschung der Zeit des Dreifligjdhrigen Krieges (1618—1648).
Derzeitiger Stand und Perspektiven des Studiums

Parallel zur Formung einer New Military History in den historischen Wissenschaften
kommt es in der Archédologie zur Etablierung einer Conflict Archaeology. Beide Stromungen
basieren auf dem Konzept einer ,,Militdrrevolution“, welche die Attraktivitdt der gegenwérti-
gen modernen Geschichte und Archéologie des Militirwesens besonders in den beobachteten
Machtverhiltnissen steigert, die als politische, religiése, kulturelle Dominanz und Resistance
zum Ausdruck gebracht werden konnen. Traditionelle Beschreibungen der direkten operativen
Geschichte (z.B. Schlachten, Mandver, Strategien) werden durch das Studium weiter gefasster
Aspekte des Krieges aus 6konomischer (Produktion, Tausch, Bedarf), ideologischer (Moral,
Asthetik), militirischer (Aggression, Defensive) und politischer (Zentralisierung, Institutiona-
lisierung und territoriale Verankerung sozialer Beziehungen) Sicht ersetzt. Der Krieg wurde
ein Mittel zur Stérung und Anderung bestehender sozialer und kultureller Strukturen. Diese
lassen sich besonders dank den Untergangshorizonten beobachten, durch welche die Zeit in da-
vor (ante quem) und danach (post quem) unterteilt wird. Es er6ffnet sich nicht nur ein neuer
Weg, um traditionelle Themen aus einem anderen Blickwinkel nachzuvollziehen, sondern auf
Grundlage einer Interaktion zwischen historischen und archéologischen Quellen studiert man
auch den Alltag aller sozialer Schichten (Tab. 1). Das Beispiel von den Dreifligjahrigen Krieg
betreffenden lokalen Studien beginnt im Endergebnis dazu beizutragen, nicht nur regionale,
sondern auch globale Probleme der ersten Hilfte des 17. Jahrhunderts zu kldren. Das macht aus
der Archéologie des Dreifligjahrigen Krieges nicht nur in Tschechien, sondern auch im breiteren
europdischen Rahmen einen wichtigen Bestandteil der Archéologie der Neuzeit (Karte 1).

Einen groB3en Gewinn hat die Etablierung der ,,Archéologie der Schlachtfelder* (Karte 2).
In Tschechien wurde bisher den Schlachten bei Rakovnik 1620, am Weillen Berg bei Prag 1620,
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bei Rozvadov 1621, der Schlacht bei Triebl 1647 und bei Tepl 1647 archidologisch Aufmerksam-
keit gewidmet. Beachtung geschenkt wird Feldbefestigungen, die auf Schlachtfeldern oder zur
Sicherung strategischer Verkehrswege entstanden. Ein wichtiger Bestandteil der Forschung ist
das Auffinden von Orten, an denen die Gebeine der Kriegsakteure ruhten. Die erste Gruppe
bilden Funde aus Massengrébern und Einzelgrabern anonymer Soldaten. Griaber wurden erfasst
in Pisek 1619, bei Kralovice 1620, auf dem Weilen Berg 1620 und in Tabor 1621. Gréberfelder
von angeblich schwedischen Soldaten aus dem Jahr 1548 wurden in Prag entdeckt. AuBler auf
Untersuchungen von Massengrébern orientiert sich die Forschung auf die Gebeine von bedeu-
tende Personlichkeiten, Herrschern und Heerfiihrern. In Bohmen reicht die Tradition der an-
thropologischen Forschung sogar bis in die zwanziger Jahre des 20. Jahrhunderts zuriick, als
die ersten Untersuchungsergebnisse der Gebeine von Albrecht von Wallenstein veréffentlicht
wurden, dessen Korper in Mnichovo Hradisté ruhte. Ferner wurden die Gebeine von Jean Louis
Raduit de Souches in Brno, von Johann von Sporck, dem kaiserlichen General in Kuks, und von
Martin Maximilian von der Goltz in Gol¢av Jenikov untersucht.

Eine weitere Forschungsrichtung ist die Siedlungsarchéologie (Karte 3). Die Erforschung
von Stddten beschéftigt sich unter dem Einfluss der Baugeschichte mit dem Wandel des ,,ober-
irdischen” Aussehens von Stddten und ist insbesondere auf Erkenntnisse zu Befestigungssyste-
men, dem Wachstum von Paldsten und zur Restrukturalisierung der Kirchenarchitektur ausge-
richtet. Eine weitere zielt direkt auf Untergangshorizonte ab, die besonders von vollig zerstorten
Héausern und Héusertrakten und aus dem handwerklichen Hinterland u.4. stammen. In Ankniip-
fung an die traditionelle Erforschung der lindlichen Umgebung im Mittelalter begann ab den
siebziger Jahren des 20. Jahrhunderts die Erforschung der landlichen Umgebung in der frithen
Neuzeit einen Aufschwung zu erleben, die erste Fundstelle war Némecka Lhota. AnschlieBend
ist die Erforschung von Dorfwiistungen im Gebiet von Schwarzkosteletz angelaufen. Ab den
neunziger Jahren des 20. Jahrhunderts kamen langsam noch weitere iiber Bohmen und Mihren
verstreute Einzelheiten hinzu. In den letzten Jahren wird der Erforschung der Mikroregionen in
den Gebieten um Rokycany und Chrudim eine systematische Aufmerksamkeit gewidmet.

Der DreiBigjahrige Krieg bildete den Hohepunkt der im 16. Jahrhundert entfachten Religi-
onsstreite. In Siidméahren wird der Erforschung der héretischen Gruppe der Wiedertaufer, bzw.
Habaner langfristig Aufmerksamkeit gewidmet. In den Béhmischen Landern haben ab dem Jahr
1457 die Bohmischen Briider gewirkt. Als international bedeutende archédologische Forschung
kann man die Untersuchung in der Feste von Kralice ansehen, wo die geheime Druckerwerkstatt
aus den Jahren 1562 bis 1619 untersucht wurde, in der die Méhrischen Briider die Kralitzer Bibel
gedruckt haben.

Ein weiteres Kapitel beschéftigt sich mit der Erforschung der Umstrukturierung der Macht-
strukturen in den B6hmischen Léndern, als die siegreiche Partei bestrebt war, ihre neue gesell-
schaftliche Stellung in dem eroberten Gebiet zu legitimieren. Dabei geht es um die Errichtung
oder Rekonstruktion von Paldsten, Burgen, Stadtbefestigungen. Die Kriegsereignisse haben in
den Bohmischen Léndern deutlich zum Wandel der Wirtschaft beigetragen. Wéhrend es bei
einigen Handwerken zu einer Rezession kam, begannen andere aufzublithen. Uber die Beob-
achtung ausgewihlter Handwerke wie Topferei, Ofenbau, Glasbldserei oder metallverarbeitende
Handwerke werden 6konomische Verdnderungen betrachtet, die der Krieg mit sich brachte. Im
Kontext des Studiums des Waffenwesens entfaltet sich auch die Erforschung von Waffen, Riis-
tungen und weiterer militirischer Artefakte.

Die abschlieBende Abhandlung des Beitrages ist Depots und Schitzen gewidmet (Karte 4).
Auf dem Gebiet Tschechiens geht es dabei schdtzungsweise um mehr als 350 Beispiele. Eine
selbstidndige Gruppe von Artefakten, der die Geschichte und die Archidologie Aufmerksamkeit
widmen, sind Kollektionen von Wertsachen und Kuriositéten, die von den schwedischen Trup-
pen nach Skandinavien mitgenommen wurden. Dabei geht es besonders um Gegenstinde aus der
Kunstkammer von Rudolf II. von Habsburg.

Der gelieferte Uberblick iiber den Stand und die Entwicklung der historisch-archiologi-
schen Erforschung des Dreifligjdhrigen Krieges deutet besonders ab den neunziger Jahren des
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20. Jahrhunderts darauf hin, dass es in Europa und auch in Tschechien eine Fiille an Interessens-
objekten, Themenkreisen und Denkmilern gibt, die in naher Zukunft eine groBere Aufmerk-
samkeit verdienen. Das riesige Potenzial birgt in sich die Bildung internationaler Forscherteams,
welche die positiven und negativen Folgen des Krieges in den verschiedenen Léndern miteinan-
der vergleichen kénnen.
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