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Socialné vyloucené lokality mezi stigmatizaci a sekuritizaci:
vyzkumna re-orientace

Vaclav Walach*

Abstract: The research project presented here emerges from my long-term interest in the
meaning of security in relation to socially excluded localities. These places have become a hot
spot in the Czech Republic, as their partly Romany populations are accused of the higher
rates of criminality on the municipal level. To understand this recent wave of anti-Gypsyism, |
offer a proposal of a research project based on securitization theory. There are suggested
four dimensions that allow the process of saying and doing security to originate, that is,
material, symbolic, territorial, and political-bureaucratic dimension. Last but not least, the
possibilities to incorporate the findings from my ethnographic research in an excluded
locality into the whole enterprise are outlined as well as several problems involved in this
regard.

Key words: social exclusion, advanced marginality, securitization, Roma criminality, anti-
Gypsyism

1. Uvodni predstaveni tématu

Pouzivani stale hrubéjsiho diskriminujiciho
jazyka, zvysujici se pocet pripadl nasili
znenavisti  Ci  vytvareni  specidlnich
bezpecnostnich politik a opatfeni, to jsou
jen nékteré z neddvnych sémantickych
posunu v evropském politickém diskurzu o
Romech. ,Ciganska hrozba“ se
v poslednich letech stala poprvé v historii
Uhlavnim objektem politiky rady
politickych subjektl napfi¢ kontinentem,
od krajni pravice po parlamentni levici. At
uz se projevila vyhostovanim Romu( ze
zapadnich zemi zpét do stfedni a vychodni
Evropy nebo volebnimi Uspéchy stran typu
madarského Jobbiku ¢ bulharského
Utoku, anticiganismus dnes predstavuje
vyznamny politicky fenomén (Stewart
2012).

AC se Romové historicky potykali
s pfedsudky a nepratelstvim ze strany
majoritniho obyvatelstva, novost
soudobého anticiganismu spociva
v pferamovani  jejich  pfitomnosti ze
strpéné nepfijemnosti na nejzavaznéjsi
nebezpedi, s nimz je nutné se bezodkladné
a rozhodné vyporadat (srov.
Hibschmannova 1998; Liégeois 1995).

Jinymi slovy, anticiganisticka politika se
vyznacuje zamérem Romy, tuto
dlouhodobé stigmatizovanou etno-
spoleéenskou  kategorii,  sekuritizovat
(Balzacq 2011; Waever 1995).
Anticiganistické tendence jsou
zaznamenavany také v Ceské spolecnosti,
kde jsou spojovany s fenoménem socialné
vyloucenych lokalit (Albert 2012; Luptdk a
Paul 2012; Walach 2013b). Napfiklad
autofi ,Zpravy sdruzeni ROMEA za rok
2012 o stavu romské mensiny v CR“ hovofi
o ,silicim extremismu, rasismu Ci pfimo
anticiganismu” ve spolecnosti, kde je
Romdm vnucovana role ,vnitrniho
nepfritele, proti némuz je mozno bojovat a
porazit jej (ROMEA 2012: 2-3). Jako
priklady uvadeéji jak yverbdlni
dehonestovani Romu“ ve vefejném
prostoru, tak ,protiromské demonstrace
spojené témér vzdy s pokusem o pogrom Ci
lyn¢ a vZdy se snahou o jejich zastraSeni a
tim i vytlaceni nebo vytésnéni ,nékam
pryc™.

Pozornost vsak vénuji také skutecnosti, Ze
,predstavitelé Ceské republiky, mést a obci
¢im dadl castéji voli represivni metody”
(ROMEA 2012: 3-4). Co se jejich
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legislativni podoby tyce, kritizovany jsou
jistd ustanoveni obcanského zakonik(
oslabujici pozici najemnikd ve vztahu
k pronajimatelim i snahy o uzdkonéni
prava obecnich organ( vykdazat ze svého
uzemi ty, kdo se opakované dopoustéji
pachani urcitych prestupkl. Na dudrovni
méstskych vyhlasek je jmenovan pfipad
Krupky, jejiz  zastupitelé umoznili
pokutovat kohokoli, kdo si ve verejném
prostoru sedne na travu, zabradli, schody,
svévolné instalovany sedaci nabytek (i
deku.

2. Stanoveni vyzkumného cile

Citovand zprdva koresponduje s tezi o
kvalitativni zméné od stigmatizace Romu{
Zijicich v Ceskych vyloucenych lokalitach
k jejich  sekuritizaci. Ta predstavuje
zakladni vychodisko mého disertacniho
projektu, kde se zabyvam vyznamem
nebezpecnosti  socidlné  vyloucenych
lokalit. V tomto pfispévku hodlam osvétlit
zplUsoby, jimiz Ize toto stanovisko
ospravedInit a dolozit. Stejné tak nastinim
svou badatelskou trajektorii, jez meé
ktomuto pojeti dovedla. Jak totiz
napovidd druha cast nazvu mého
prispévku, nepracuji stouto tezi od
pocatku svého empirického zkoumani,
které nadto jde hloubéji do minulosti nez
mé doktorské studium.®® A protoZe se
navic nachazim jiz vedruhé poloviné
tohoto studia, dany ¢lanek se castecné
odchyluje od predepsané struktury. O to
vetsi  prostor  dostanou konkrétni
problémy a poznatky, jez mé primély
zménit puvodni vyzkumnou otdzku a spolu
s tim takeé poupravit teoreticko-
metodologicky rdmec mého zkoumani.

# Terénni zkoumani vnimani bezpecnosti obyvateli
vylouéené lokality v Havifové-Sumbarku, ¢&itajici asi
3500 obyvatel strfetinovym podilem Romd, jsem
realizoval jiz vramci své magisterské prace. Té
navic predchazelo zkoumani literatury ke zjisténi, o
jakych hrozbach a rizicich se hovofi v souvislosti se
socialné vyloucenymi lokalitami (Walach 2010).
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Do doktorského studia jsem byl pfijat
s projektem soustfedicim se na pochopeni
otazky bezpeclnosti z perspektivy obyvatel
vybrané vyloucené lokality. Jelikoz se jiz
tehdy o vyloucenych lokalitach referovalo
predevsim jakozto o , bezpecnostnim riziku
pro majoritu” (GAC 2008: 25), bylo toto
vymezeni  koncipovano jako  urcita
protivaha vétSinovému minéni. Pozornost
méla byt tudiz pfenesena na bezpecnostni
potfeby minority, o jejichZ pfislusnicich se
ve verejném diskurzu mluvilo a mluvi
primarné jako o nositelich ohrozeni
(trebaze jiz tehdy byly dostupné vyzkumy
ukazujici, Ze celd bezpeénostni
problematika  vyloucenych lokalit je
mnohem komplexnéjsi a Ze obyvatelé sami
byvaji viktimizovani, srov. MV CR 2008:
11-13; Varikova 2008).2? Z mnoha dtvodd
se mi vSak toto zaramovani zacalo jevit
jako nedostate¢né, a proto jsem se
rozhodl ucinit krok ,zpét od etnografie” a
ve své bezpecCnostni analyze zohlednit
makrosocialni faktory, abych porozumél
kontextu, vnémZ se popisované a
pozorované bezpecnostni diskurzy a praxe
odehravaiji a ktery je (re)produkuje.

Nyni mé tudiZz zajima to, jak je utvaren
vyznam nebezpecnosti socialné
vylouéenych lokalit, pficemz za duleZitou
soucast zodpovidani této vyzkumné otazky
povazuji identifikovani zakladnich
socialnich  proces, jez  uzpUsobily
spoleCenskou situaci pro sekuritizaci
socialng vylouenych lokalit v Ceské
republice. V nasledujicim textu se nejprve
budu zaobirat dosavadni realizaci svého

8 Vyzkum, jenz by se specificky soustfedil na

vnimani bezpecnosti vyloucenymi, vSak chybél, a
odmyslime-li si mnou publikované studie a utajené
zpravy o bezpecnostnich rizicich Agentury pro
socidlni zacélenovani v romskych lokalitach, na této
situaci se dosud nic nezménilo. Pfesto se pfijimaji
bezpecnostni opatieni, znama jako program nulové
tolerance, o jejichz schopnosti realné zlepSovat
situaci obyvatel vyloucenych lokalit Ize na zakladé
zahranic¢nich zkuSenosti vazné pochybovat (srov.
Wacquant 2009a).



projektu a nasledné makrosocialnimi
faktory, jimZz rozumim jako souboru ctyr
dimenzi — materidlniho, symbolického,
teritoridlniho a politicko-byrokratického
procesu. Nakonec naznalim zpUsob,
kterym bude mikro-rovina propojena
s makro-rovinou. Zavérem budou uvedeny
prekazky, na néz béhem vypracovavani své
disertaci mozna narazim.

3. Teoreticko-metodologicky ramec
etnografického vyzkumu

K rozhodnuti prozkoumat, jak obyvatelé
vyloucené lokality vnimaji svou
bezpecnost, jsem dospél jednak na
zakladé svého déletrvajiciho zdjmu o toto
téma, jednak diky absolvovani kurzu o
zakotvené teorii na letni metodologické
Skole v pribéhu magisterského studia.
Tato metoda poskytla mému badani
zakladni metodickou osnovu, pokud jde o
konstrukci dat a jejich analyzu v terénnim
vyzkumu. Soucasné vsSak prede meé
postavila celou fadu problému, jez se
tykaly zejména pozice a funkce prehledu
literatury ve vztahu kdotycné metodé
(Dunne 2011). Jak se lze docist v rliznych
ucebnicich (napf. Strauss a Corbin 2010),
vyzkum  zakotvenou teorii ma byt
uskutecnén v situaci absentujiciho védéni
o zvoleném tématu. Této premise mij
vyzkumny zamér sice konvenoval, avsak
pouze v empirickém, nikoli uz teoretickém
smyslu. | kdyz Z4dné bezpeénostné
orientované  badani mezi  Ceskymi
vylou¢enymi neexistovalo, stale zde byl
ukol adekvatné konceptualizovat objekt
vyzkumu — vytvorit teoreticky ramec, jimz
bych vymezil to, co zkoumam, v navaznosti
na existujici védéni v bezpecnostnich
studiich.

Tak jsem se v prvnich letech doktorského
studia intenzivné vénoval Cetbé
bezpecnostni a kriminologické teorie,
jejimz vysledkem bylo vytvoreni
teoreticko-metodologického ramce pro
etnograficky vyzkum bezpecnosti (Walach
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2013a). Cerpal jsem zejména z kritickych
bezpecnostnich studii a kulturni
kriminologie. V kritickych bezpecnostnich
studiich jsem se pfrihlasil k,pozitivni’
tradici nahlizeni na bezpecnost (Nunes
2012). Jeji  predstavitelé  rozuméji
bezpecnosti jako hodnoté vyjadrené
lidskymi pravy a svobodami jednotlivce,
které limituje pfitomnost rliznych druh(
hrozeb, a zaroven se vduchu kritické
teorie zavazuji k odstrafovani téchto
omezeni na teoretické i praktické urovni
(Booth 2007, 2005; Nunes 2014; Wyn
Jones 1999). Perspektiva ,bezpecnosti
jakoZto emancipace” (Booth 1999: 17) se
tudiz inspiruje v principu imanentni kritiky,
jez toto politicko-védecké usili situuje do
materiadlnich a symbolickych podminek
,Skutecnych lidi na skutecnych mistech”
(Wyn Jones 1996: 214).

Takové vymezeni odpovidalo mému zajmu
o zprostifedkovani hlasu téch, kdo ve
vefejné rozpravé nebyvaji tolik slySet
(Tejkalova, Lab a kol. 2009). Kulturni
kriminologie sehrala svou roli v
,operacionalizaci” bezpecnosti tak, aby byl
tento vyzkumny objekt uchopitelny
v etnografickém zkoumani. S bezpecnosti
je zde zachazeno jako s ,kreativnim
konstruktem” (Hayward a Young 2004:
259) lidského jednani, jehoz specifickému
vyznamu nelze porozumét bez zohlednéni
SirSiho  kontextu vzajemné pUsobicich
systémuU interpretovanych znakd (il
kultury (Geertz 1973). V jejich zkoumani je
usilovano o interpretativni porozumeéni
interpretaci studovanych aktér a o
empatickou participaci na jejich
kazdodenni realité (Ferrell 2004). Za timto
Ucelem je vyuzZivana etnografickd metoda
vyznacujici se konstrukci dat pomoci
zucastnéného pozorovani,
polostrukturovanych rozhovord a analyzy
dokumentl. Metoda zakotvené teorie je
zde nasazena jako ,mdd analyzy“
(Charmaz 2005: 507) takto ziskanych dat,
jeZ sestava ze tfi iterativnich fazi: kédovani



text, psani dil¢ich vyzkumnych zprav a
identifikovani ,bilych mist“ v datovém
souboru, na néz se ma dalsi konstrukce
dat soustredit (srov. Walach 2013a).

4. Dosavadni realizace vyzkumu

Vybaven timto teoreticko-
metodologickym arzenalem a znalosti fady
zahrani¢nich  vyzkum( jsem zacatkem
Cervna 2012 navazal na svlj drivéjsi
vyzkum. Zucastnénym pozorovanim jsem
stravil 105 dni, respektive 1047 hodin, a
provedl 32 rozhovorll jak s obyvateli
lokality, tak zastupci statniho, komercniho
a neziskového sektoru. V soucasné dobé
tak muj datovy korpus sestavd ze dvou
terénnich denikll a 55 zaznamenanych
rozhovor(, nemluvé o dalSich typech dat,
od mediadlnich zprav pres vyhlasky
magistratu meésta po texty mistnich
rapperl. | kdyZ do lokality jesté dochazim,
svQj terénni vyzkum povazuji v zasadé za
ukonéeny. Zavéry z mého badani jsem
shrnul zatim ve trech studiich, které
vyjdou béhem nasledujicich meésicu.
Jakmile stru¢né predstavim jejich obsah,
budu se =zabyvat dlvody, jez mé
motivovaly ke zvazeni makrosocialnich
faktor( ve snaze porozumét (re)produkce
vyznamu nebezpecnych lokalit v Ceském
prostoru.

V prvnim ¢lanku jsme se spolu s Ondfejem
Cisafem pokusili pfinést odpovéd na
puvodni vyzkumnou otdzku (Walach a
Cisaf 2013). U¢astnici vyzkumu oznacovali
za zdroj ohroZeni zejména skupinu
mladych, do lokality nové nastéhovanych
Rom(, charakterizovanych asocidlnim
jednanim, jako je znecistovani vefejného
prostranstvi a vytrznictvi na jedné strané,
na strané druhé kradeZe a loupeze, udajné
motivované konzumaci navykovych latek.
Za nejzavainéjsi nebezpelné jedndani pak
bylo povaziovano poulicni nasili, strach
z pfepadeni C¢i napadeni ve verejném
prostoru lokality. Tomuto narativu byl
pfifazen dominantni status, protoZe se
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v datovém korpusu vyskytoval vyrazné
Castéji nez jiné narativy (jako napriklad
strach romskych respondentl
z rasistickych utok( pachanych pfislusniky
¢i sympatizanty krajni pravice). Nasili z
nenadvisti jsem se mimo jiné vénoval
v prispévku, kde jsem analyzoval percepce
(ne)bezpecnosti v interetnickém souziti
severomoravskych Rom{ a jejich
rezistentni praxi, jiz se pokouseji zvratit
své subordinované postaveni v Ceské
spolec¢nosti (Walach 2013b).

Interpretace logiky a ddvodd pouli¢niho
nasili byly analyzovany nastroji Pierra
Bourdieu (1990) v perspektivé kultury
ulice. Nasili  bylo  ztotoinéno s
mechanismem  distribuce ,respektu”,
socidlniho uznani na bazi nasilného
odstraseni, ktery strukturuje pole pouli¢ni
kultury. Souperenim o uznani
v podminkach socialniho vylouceni vznika
poulicni habitus, jenz poskytuje svym
jednotlivedm navod na reseni mezilidskych
konflikt{. Nicméné s nasilnymi
konfrontacemi jsem se v lokalité setkaval
jen velmi malo a nejcastéji v podobé
klasickych hospodskych rvacek, které
zpravidla konci s vystrizlivénim
zucastnénych. A mé pozorovani rovnéz
koresponduje s krimindlnimi statistikami,
podle nichZz patfi méstskd ¢ast se mnou
zkoumanou lokalitou mezi ty v dané obci
nejméné problémové (OSV SMH 2012).
Podle mych respondentll je to dano
zejména tim, Ze se vlokalité ,vSichni
znaji“, tudiz jsou zapleteni do rlznych
rodinnych a pratelskych vazeb, jez nasilné
konfrontace vyrazné omezuji. Stejné tak
svou roli sehrava védomi a respektovani
existujicich  hierarchii; nenajde-li se
vyzyvatel odhodlany zménit své postaveni,
neni k nasili ddvod.

SpiSe neZz rvacky zaméstnavaji mistni
»problémové” jedince vyherni automaty.
KdyZz jsem se sam sebe ptal, co jsem
béhem svého déle nez rok a pal trvajiciho
zucastnéného pozorovani délal, uvédomil



jsem si, Ze jsem se svymi informatory
predevsim hral. A i kdyz se stouto
aktivitou propléta nelegdlni jednani, nasili
v ném hraje pouze okrajovou roli (Walach
/v tisku/). Pro¢ potom mistni natolik citlivé
vnimaji  adajny  uUpadek lokality a
uzplsobuji tomu své jedndni, vcetné
zmény bydlisté, kdyz mnohé informace
spiSe svédci o opaku? Aby bylo mozné tuto
diskrepanci  pochopit, je zapotrebi
vystoupat z lokality na celospolecenskou
uroven a odpovéd tak hledat v politickém
fadu a socidlni strukture, do nichZ jsou
Utvary socialné vyloucenych lokalit
neoddélitelné zasazeny (Walach 2013c).

5. Planované kroky v mém vyzkumu

V lokalité se samozfejmé urcité asocialni
jevy, jako je konzumace drog, hrani
automatdl, vandalismus, kradeze osobnich
véci C¢i  obcasné rvacky, vyskytuiji.
Domnivam se vsSak, Ze se tykaji pouze
omezeného poctu lidi, kdezto zbyvajici
vétSina travi svdj volny cas jinym
zpUsobem, a tato skutecnost se patrné
neodliSuje  od situace v ostatnich
méstskych ¢&astech.”® A prestoze své
poznatky o tomto jednani do své disertace
planuji zahrnout, nechci tim pfispivat k
nedostatecné podloZzenému sekuritizovani
lokalit z¢asti obyvanych chudymi Romy a
namisto toho se pokusit prozkoumat, jak
k této sekuritizaci dochazi. Interpretace
znepokojenych obyvatel lokality a pokusy
0 zavadéni vyjimecnych opatfeni s cilem
postihnout jejich populace se proto
vynasnazim zasadit do kontextu
celospolecenského vyvoje a porozumét
jim ve svétle nasledujicich procesu:

* Obdobné mizeme &ist v Monitoringu ceskych
socialné vyloucenych lokalit (GAC 2009: 44, 31), ze
,Charakteristickym aspektem kriminality
v lokalitdch je to, Ze primo v nich je kriminalita
nizkd"“ a ,rodin, které se podileji na trestné cinnosti
a predstavuji pro ,majoritni spolecnostrediné
nebezpeci, Zije v socidlné vyloucenych lokalitdch jen
zlomek."
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Materidlni dimenze: Kriminalita a strach
z ni mnohdy nejsou spojité nadoby, takze
»Strach  z kriminality neni strachem z
kriminality“ (TouSek 2013; srov. Lee a
Farrall 2009; Pain 2000). Podle Wacquanta
(2009b) ve skutecCnosti neni strach ze
zlo¢inu nez prelozenym  strachem
z ekonomické nejistoty vznikajici
v disledku projektu marketizace statu,
kde si neoliberdini Leviathan zajistuje svou
legitimitu penalizovanim dnesnich
chudych a neuspésnych, udajné
ohroZujicich svou ,nepfizplsobivosti“
zbytek spolecnosti (srov. Sessar 2001).
VCesku jsou mezi nimi relativné
nadreprezentovani Romové, ¢&imz celd
zaleZitost ziskava podobné jako ve
Spojenych statech etnické zabarveni. Tuto
tezi je tfeba dolozit statistickymi udaji o
rostouci spolecenské nerovnosti, a to
zejména na strané vétSinového etnika,
spolecné se statistickym vyvojem
kriminality a strachu zni (viz Krej¢i —
Leontiyeva 2012).

Symbolickd dimenze: AC Romové patfili
mezi relativné castéjsi klienty systému
trestni  justice pred rokem 1989,
v souCasném pravnim radu je statnimu
aparatu zapovézeno vytvareni etnicky
profilovanych statistik s vyjimkou
pfihlaseni se k narodnosti v ramci censu
(Moulisova 2001; Vecerka 1999). Na druhé
strané zde ovSem miliZzeme pozorovat
stigmatizovani Roma, ktefi tak, jak napsal
Petr Mare$ (2003: 66), v ocich majority
narusuji poradek ,jiZ [svou] samotnou
odlisnosti.“  Abychom mohli plné
porozumét tomu, pro¢ pritomnost Romu
samotnd je posuzovana majoritou jako
hrozba, je tfeba sledovat historii utvareni
diskurzu o Romech, vnémzZ se majorita
viéi nim vymezuje jako ta lepsSi cast
obyvatelstva (Fafejta 2007; Hejnal 2012;
Kalvoda  1991;  Stejskalova  2012).
DaleZitym aspektem této dimenze pak
je medidlni prace fungujici jako jeden ze
stéZejnich kanalld transmise kulturnich



vyznamU o Romech (Homolac a kol. 2003;
KFizkova 2012).

Teritoridlni dimenze: Chudé romské rodiny
byly koncentrovany do mist shorsi
kvalitou bydleni opét jiz pred rokem 1989,
ovsem po Sametové revoluci nejen Ze byla
opusténa politika diflze Romu, ale
dokonce se fada samosprav aktivné
Ucastnila jejich sestéhovani (BarSova 2002;
Ladanyi a Szelényi 2006; Pavelcikova
2004). Socialné vyloucené lokality vznikaji
na zakladé jak politicko-ekonomickych
procesli, kdy jsou chudé rodiny
umistovany do mist s nizkymi kapitalovymi
investicemi, tak socio-symbolickych
struktur zapficinujicich, Ze jsou mezi
témito rodinami cCastéji  zastoupeni
Romové, ovsem nikoli vylucné (RGZicka
2010). Souziti se stigmatizovanou kategorii
se na strané majority, jejiz ¢lenové jsou
rovnéz postizeni nejistotou, avsak stale
disponuji  vétsSim  objemem  zdrojl
vyuzitelnych  pfi  prosazovani svého
ramovani, promitda do uzkostlivéjsiho
prozivani jejich existence a symbolickou
degradaci téchto prostord (srov. Sigona
2005; Wacquant 2007). Tuto dynamiku
pak ovliviuji dale komercni subjekty a
neziskové organizace.
Politicko-byrokraticka dimenze: Pro
sekuritizaci je stézejni realizace
bezpecnostnich opatfeni, kterd jdou za
rdmec béiné spravy populace (Buzan a
kol. 2005). Jejim hlavnim strijcem je tudiz
statni apardt, a to vietné svych
samospravnych organ(l (byrokratické pole
svého druhu). Pfestoze zmény
v diskursivni oblasti predstavuji nezbytnou
podminku k Uspésné sekuritizaci,
dostatecné kritérium je ztélesnéno az ve
vlastni praxi. Je-li ma teze o presunu od
stigmatizace k sekuritizaci korektni, je
rozhodujicim aspektem analyza
reformulace statnich praktik, které jsou
ospravedliiovany potfebou zajistovani
bezpeclnosti Vv souvislosti s existenci
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socialné vyloucenych lokalit (srov. Bigo
2008).

Vyzkumné pocinani bude zavrSeno
opétovnym propojenim makro-urovné
s etnografickou mikro-arovni. Vtomto
ohledu povazuji za dulezité specifikovani
parametr( vybrané vyloucené lokality,
¢imZz bude vymezeno jeji postaveni
v souboru ceskych socialné vyloucenych
lokalit. V kone¢ném disledku pak budou
poznatky z etnografického badani vyuzity
jako  ,ndstroj teoretické konstrukce”
(Wacquant 2009c: 116) porozuméni, jak
mistni dynamika ovliviuje  pfijimani
bezpecnostnich  opatfeni na  Udrovni

obecniho byrokratického pole.
Makrosocialni perspektiva bude
pochopitelné vyZadovat dotvoreni

teoretického ramce. Za nejvhodnégjsi
povazuji koncept pokrocilé marginality,
jenz odpovidd postindustridlni situaci
zapadnich spoleCnosti a jenz jiz byl
v minulosti na c¢eské vyloucené lokality
aplikovan (RGzZi¢ka 2012; Wacquant 2008).
Pfedstaveny vyzkum je tudiz moiné
vnimat jako studii pokrocilé marginality
v post-socialistickych podminkach.

6. Zavér

Ambici mého vyzkumu je porozumét
procesiim umoznujicim vzniknout
interpretaci socialné vyloucenych lokalit
vCesku jako mist nebezpeéi, jejichz
bezpeénostni regulace se ma stat prioritou
statni administrativy. K tomuto cili jsem se
zacal stale vice klonit v prabéhu realizace
mého terénniho zkoumani, jak obyvatelé
jisté vyloucené lokality vnimaji svou
(ne)bezpecnost. Aniz bych chtél tyto
vypovédi jakkoli snizovat, dospél jsem
k pfesvédceni, Ze pouze s timto poznanim
nejsem sto adekvatné zodpovédét
predeslanou otazku, nebot diskurz lokality
neexistuje vné diskurzu
celospolecenského.

Identifikovanim jistych diskrepanci ve
vypovédich Ucastnik(l vyzkumu, at uz se



tykaly popisovanych nebezpecnych jev( a
jejich mnozstvi nebo ramovani romské
populace jako nebezpecné navzdory
udrzovani dobrych kontaktd s nékterymi
jejimi pfrislusniky, jsem pocitil potrebu
zahrnout do své analyzy  také
makrosocialni procesy, jez tyto lokality,
stejné jako identity a vyskyt
(ne)bezpecnosti a interpretace téchto
fenoménl, vytvareji a utvdreji. Zaroven
jsem se nechtél podilet na nedostatecné
podlozeném a nevhodné koncipovaném
sekuritizovani vylouc¢enych lokalit.

V soucasné dobé spatfuji vtakové re-
orientaci mého vyzkumu dva hlavni
problémy. Zaprvé jsem si védom toho, Ze
makrosocialni zkoumani mulze prinést
radu protichtdnych zjisténi
zpochybnujicich mou tezi o kvalitativni
zméné ze stigmatizace romskych obyvatel
vyloucenych lokalit na jejich sekuritizaci.
Zadruhé, protoZe jsem de facto na zacatku
této faze, mam zatim pouze omezenou
predstavu, jak integrovat stavajici
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etnografické zavéry se zavéry ucinénymi
v makro-perspektivé, sc¢imZ souvisi také
jen velmi problematické mozZnosti stanovit
rozvrzeni jednotlivych kapitol disertace.
M4 napfiklad byt poznatklm ze studia
kultury ulice ve wvyloucené lokalité
vyhrazena samostatna kapitola, anebo
maji byt rozmistény napfic¢ textem? Jakou
roli hraji tyto projevy asocidlniho jednani
ve vlastnim prozivani (ne)bezpecnosti na
strané obyvatel lokality a jaké implikace
ma sekuritizacni praxe? Jak rozumét
interpretacim romskych obyvatel, ktefi se
nezridka pridrzuji dominantniho
etnorasového diskurzu pfi ozfejmovani
mistni  bezpecCnostni  situace?  Byly
protiromské  demonstrace, poradané
nejen ultrapravicovymi aktivisty, tim
zlomovym bodem, ktery transformoval
stigmatizaci do sekuritizace? Toto jsou jen
nékteré zotazek, na néz budu muset
béhem plnéni disertacniho projektu nalézt
odpovéd.



204

Zdroje

ALBERT, Gwendolyn: 2012. Anti-Gypsyism and the Extreme Right in the Czech Republic
2008-2011 In: Stewart, Michael (ed.): The ‘Gypsy Menace’: Populism and the New Anti-
Gypsy Politics. London: C Hurst & Co Publishers Ltd, s. 137-166.

BALZACQ, Thierry (ed.): 2011. Securitization Theory: How Security Problems Emerge and
Dissolve. Abingdon: Routledge.

BARSOVA, Andrea: 2002. Problémy bydleni etnickych mensin a trendy k residenéni segregaci
v Ceské republice. In: Visek, Petr (ed.): Romové ve mésté. Praha: Socioklub, s. 3-42.

BIGO, Didier: 2008. Globalized (In)security: The Field and the Ban-opticon. In: Bigo, Didier a
Tsoukala, Anastassia (eds.): Terror, Insecurity and Liberty: llliberal Practices of Liberal
Regimes after 9/11. Abingdon: Routledge, s. 10-48.

BOOTH, Ken (ed.): 2005. Critical Security Studies and World Politics. London: Lynne Rienner
Publishers.

BOOTH, Ken: 1999. Nuclearism, Human Rights and Constructions of Security (Part 1). The
International Journal of Human Rights, roc. 3, €. 2, s. 1-24.

BOOTH, Ken: 2007. Theory of World Security. Cambridge: Cambridge University Press.
BOURDIEU, Pierre: 1990. The Logic of Practice. Cambridge: Cambridge University Press.

BUZAN, Barry a kol.: 2005. Bezpecnost: novy ramec pro analyzu. Brno: Centrum strategickych
studii.

DUNNE, Ciaran: 2011. The Place of the Literature Review in Grounded Theory Research.
International Journal of Social Research Methodology, roc. 14, ¢. 2, s. 111-124.

FAFEJTA, Martin: 2007. ,,Cikani“ — rasa, nebo zpUsob Zivota? Socidlni studia, ¢. 4, s. 93—-111.

FERRELL, Jeff a kol.: 2008. Cultural Criminology. An Invitation. Thousand Oaks: SAGE
Publications.

FERRELL, Jeff. 2004. Criminological Verstehen: Inside the Immediacy of Crime. In: Ferrell, Jeff
a Hamm, Mark S. (eds.): Ethnography at Edge. Crime, Deviance, and Field Research. Boston:
Northeastern University Press, s. 20—42.

GAC: 2006. Analyza socidlné vyloucenych romskych lokalit a absorpcni kapacity subjekti
plsobicich v této oblasti. Praha: Gabal Analysis & Consulting.

GAC: 2008. SocidlIni vylouceni Romu a ceskad spolecnost. Kli¢ k posileni integracni politiky obci.
Praha: Gabal Analysis & Consulting.

GAC: 2009. Dlouhodoby monitoring romskych lokalit — Ceské lokality. Praha: Gabal Analysis &
Consulting.

GEERTZ, Clifford: 1973. The Interpretation of Culture. New York: Basic Books.

HAYWARD, Keith J. a YOUNG, Jock: 2004. Cultural Criminology: Some Notes on the Script.
Theoretical Criminology, rot. 8, ¢. 3, 259-273.



205

HEJINAL, Ondfej a LUPTAK, Lubomir: 2013. Desekuritizicia bezdomovectva
v postsocialistickom urbannom laboratoriu. In: Kolektiv autort: Bezpecnostné forum 2013.
Univerzita Mateja Bela v Banské Bystrici, s. 478-488.

HEJNAL, Ondrej: 2012. Nacionalismus, multikulturalismus, socidlni vylouéeni a ,socidlné
nepfizplsobivi“c  Analyza dominantniho politického diskursu v Ceské republice.
Antropowebzin 2/2012, s. 47-66.

HOMOLAG, Jifi a kol.: 2003. Obraz Romi v stfedoevropskych masmédiich po roce 1989. Brno:
Doplnék.

HUBSCHMANNOVA, Milena: 1998. M(iZeme se domluvit. Olomouc: Univerzita Palackého.

CHARMAZ, Kathy: 2005. Grounded Theory in the 21st Century: Applications for Advancing
Social Justice Studies. In: Denzin, Norman a Lincoln, Yvonna (eds.): The SAGE Handbook of
Qualitative Research. London: SAGE Publications, s. 507-536.

KALVODA, Josef: 1991. The Gypsies of Czechoslovakia. In: Crowe, David a Kosti, John (eds.):
The Gypsies of Eastern Europe. New York: M. E. Sharpe, s. 93-115.

KREJCI, Jindfich a LEONTIYEVA, Yana (eds.): 2012. Cesty kdatim: management
socidlnévédnich dat v Ceské republice. Praha: Sociologické nakladatelstvi.

KRIZKOVA, Martina: 2012. Analyza medidiniho zobrazeni Romi v ceskych médiich od zacdtku
Cervence 2011 do konce kvétna 2012 (http://
www.romea.cz/dokumenty/med_an_FINAL.doc).

LADANYI, Janos a SZELENYI, Ivan: 2006. Patterns of Exclusion: Constructing Gypsy Ethnicity
and the Making of an Underclass in Transitional Societies of Europe. New York: East
European Monographs.

LEE, Murray a FARRALL, Stephen (eds.): 2009. Fear of Crime: Critical Voices in an Age of
Anxiety. Abingdon: Routledge.

LIEGEOIS, Jean-Pierre: 1995. Rdmovia, Cigdni, kocovnici. Bratislava: Academia Istropolitana.

LUPTAK, Lubomir a PAUL, Jan: 2012. Enemy Within: Constructing Social Exclusion in the
Czech media, 2010-2011. Ptispévek prezentovany na mezinarodni konferenci Re-inventing
Eastern Europe, Viden, 17.—19. kvétna 2012.

LUPTAK, Lubomir: 2011. Bezpecnostny diskurz v SR: lokalizdcia ne(o)liberdineho viddnutia v
postsocialistickom barbarovu. Plzen: ZapadocCeska univerzita v Plzni, nepublikovana
disertacni prace.

MARES, Petr: 2003. Romové: socidlni inkluze a exkluze. SocidIni prdce/Socidlna prdca, €. 4, s.
65-75.

MINISTERSTVO VNITRA CR: 2008. Strategie pro prdci Policie CR ve vztahu k mensindm (pro
obdobi let 2008-2012). Praha: Ministerstvo vnitra CR.

MOULISOVA, Marcela: Problémova stranka Zivota RomU. Stereotypy, porozuméni, realita,
sméry prevence. In: Siskova, Tatana (ed.): 2001. Menginy a migranti v Ceské republice. Praha:
Portal, s.r.o., s. 155-164.

NUNES, Jodo: 2012. Reclaiming the Political: Emancipation and Critique in Security Studies.
Security Dialogue, roc€. 43, €. 4, s. 345-361.



206

NUNES, Jodo: 2014. Security, Emancipation and the Politics of Health: A New Theoretical
Perspective. Abingdon: Rouledge.

ODBOR SOCIALNI VECI STATUTARNIHO MESTA HAVIROV: 2012. Koncepce prevence
kriminality na léta 2012-2015 v Havifové. Havifov: Magistrat mésta Havirova.

PAIN, Rachel: 2000. Place, Social Relations and Fear of Crime: A Review. Progress in Human
Geography, roc€. 24, €. 3, s. 365-387.

PAVELCIKOVA, Nina: 2004. Romové v ceskych zemich v letech 1945-1989. Praha: Ufad
dokumentace a vySetfovani zlo¢in(i komunismu.

PEOPLES, Columba a VAUGHAN-WILLIAMS, Nick: 2010. Critical Security Studies. An
Introduction. London: Routledge.

ROMEA: 2012. Zprava sdruieni ROMEA za rok 2012 o stavu romské mensiny v CR
(http://www.romea.cz/dokumenty/ROMEA-zprava-2012.pdf).

RUZICKA, Michal: 2010. Urbanizace chudoby a etnicity v socialistickém a (post)socialistickém
mésté. In: Vackovd, Barbora a kol.: Ceskoslovenské mésto véera a dnes: kaZdodennost,
reprezentace, vyzkum. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart/Brno: Masarykova univerzita, s. 137—
158.

RUZICKA, Michal: 2012: Wacquant v ,,romském ghettu“: Poznamky k procesu ghettoizace v
Ceskych méstech. In: Temelova, Jana a kol.: Nové socidlné prostorové nerovnosti, lokalni
rozvoj a kvalita Zivota. Plzeri: Ales Cenék, s. 20-45.

SALTER, Mark B. a MUTLU, Can B: 2013. Research Methods in Critical Security Studies. An
Introduction. Abingdon: Routledge.

SESSAR, Klaus: 2001. Spolecnost v obdobi transformace a strach z kriminality. Sociologicky
Casopis, roc. 37, ¢. 1, s. 7-22.

SIGONA, Nando: 2005. Locating ‘The Gypsy Problem’. The Roma in Italy: Stereotyping,
Labelling and ‘Nomad Camps’. Journal of Ethnic and Migration Studies, roc. 31, €. 4, s. 741—
756.

STEJSKALOVA, Michaela: 2012. Vylucujica povaha utvérania ceskej narodnej identity
v suvislosti s rdmskym obyvatelstvom. Socidlni studia, €. 4, s. 45—65.

STEWART, Michael: 2012. The ‘Gypsy Menace’: Populism and the New Anti-Gypsy Politics.
London: C Hurst & Co Publishers Ltd.

STRAUSS, Anselm a CORBIN, Juliet: 2010. Basics of Qualitative Research: Techniques and
Procedures for Developing Grounded Theory. Thousand Oaks: SAGE Publications.

TEJKALOVA, Alice, LAB, Filip a kol.: 2009. Analyza medidiniho zpracovdni vybranych kauz
tykajicich se etnickych mensin (http://minority.fsv.cuni.cz/uploads/MENSINY_ANALYZA.pdf).

TOUSEK, Laco: 2013. Strach z kriminality neni strachem z kriminality. P¥ispévek prezentovany
na konferenci I. Kriminologické dny, Praha, 30. - 31. ledna 2013.

VANKOVA, Markéta: 2008. ,Systém brana“ aneb Jak pfispivéa policie k reprodukci socidlniho
vylouceni. In: Jakoubek, Marek a Budilovd, Lenka (eds.): Romové a Cikani — zndmi i neznami.
Interdisciplindrni pohled. Voznice: Leda, s. 125-130.



207

VECERKA, Kazimir: 1999. Romové a socidlni patologie. In: Lisa, Helena (ed.): Romové v Ceské
republice. Praha: Socioklub, s. 417-446.

WACQUANT, Loic: 2007. Territorial Stigmatization in the Age of Advanced Marginality. Thesis
Eleven, ro€. 91, ¢. 1, s. 66—77.

WACQUANT, Loic: 2008. Urban Outcasts. A Comparative Sociology of Advanced Marginality.
Cambridge: Polity.

WACQUANT, Loic: 2009a. Prisons of Poverty. Minneapolis: The University of Minnesota
Press.

WACQUANT, Loic: 2009b. Punishing the Poor: The Neoliberal Government of Social
Insecurity. Durham: Duke University Press.

WACQUANT, Loic: 2009c. The Body, the Ghetto, and the Penal State. Qualitative Sociology,
ro€. 32, ¢. 1,s. 101-129.

WAVER, Ole: 1995. Securitisation and Desecuritisation. In: Lipschutz, Ronnie D. (ed.): On
Security. New York: ColumbiaUniversity Press, s. 46—86.

WALACH, Véclav a CISAR, Ondfej: 2013. ,Jako ghetto — ty ubliZi§ mné, ja ublizim tob&“:
Bezpecnost a pouliéni nasili v socialné vyloucené lokalité. Lidé mésta, roc. 15, €. 3, s. 391—
417.

WALACH, Vaclav: /v tisku/. Hraci, podélavadi, fetaci: Studie kazdodennosti z ¢eské pokrocilé
marginality. In: Luptak, Lubomir a kol.: Ne(o)liberdlni viadnuti a marginalita: studie z ¢eského
redlkapitalismu.

WALACH, Viaclav: 2010. Vyloucené oblasti v kontextu boje proti terorismu a extremismu:
Priklad CR. In: Bures, Oldfich a Smid, Toma$ (eds.): Globalni bezpe¢nost v Obamové ére.
Praha: Metropolitni univerzita, s. 239-256.

WALACH, Vaclav: 2013a. Co znamena zkoumat bezpecnost kriticky? Utopicky realista
v socialné vyloucené lokalité. In: Bures, Oldfich (ed.): Bezpecnost v dobé neklidu. Sbornik
prispévki ze studentské konference. Praha: Metropolitan University Press, s. 149—-157.

WALACH, Véclav: 2013b. Cesti Romové, socidlni vylouceni a bezpeénost: Pohled z druhé
strany etnického konfliktu. In: Szyszlak, Elzbieta a Szyszlak, Tomasz (eds.): Kwestia romska w
kontekscie bezpieczeristwa wewnetrznego i miedzynarodowego parnstwa (Ceska verze
pristupna na:
https://www.academia.edu/4295329/Cesti_Romove_socialni_vylouceni_a_bezpecnost_Pohl
ed_z_druhe_strany_etnickeho_konfliktu).

WALACH, Vaclav: 2013c. Dialektika ciganské férovky: prispévek ke kritické antropologii
bezpecnosti. Prispévek prezentovany na konferenci Anthropology Unlimited. Antropologie
na pomezi obord, Plzen, 17. — 18. fijna 2013.

WYN JONES, Richard: 1996. ,Travel without Maps‘: Thinking about Security after the Cold
War. In: Davis, M. Jane (ed.): Security Issues in the Post-Cold War World. Aldershot: Edward
Elgar, s. 196-218.

WYN JONES, Richard: 1999. Security, Strategy, and Critical Theory. London: Lynne Rienner
Publishers.



208

* Mgr. Vaclav Walach, vaclav.walach@gmail.com, Katedra politologie, FSS MU, 3. roc¢nik,
prezencni forma, Skolitel: Doc. PhDr. Ing. Ondrej Cisaf, Ph.D.



