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RESUMO

A presente monografia procura analisar a controveérsia, presente no ambito doutrinario, acerca
da possibilidade de limitagdo da atuagdo do tribunal no recurso de apelacdo em capitulos da
sentenca que ndo lhe foi devolvido, voluntariamente, pela interposicdo do apelo, ainda que
sobre tais capitulos constem as chamadas questfes de ordem publica: afinal, pode o tribunal
conhecer de uma falta de condicdo da acdo ou pressuposto processual em relacdo a capitulo
ndo recorrido? Tal analise, a partir de pesquisa bibliogréfica e da constatagdo que de fato ha
controvérsia sobre o tema, levou em consideracdo as posi¢cGes construidas na literatura
processual civil brasileira tanto durante o CPC/73, quanto durante o vigente CPC/15, com
enfoque na ordem publica percebida no plano do direito processual, a partir de quatro
capitulos. O primeiro capitulo, nitidamente introdutdrio, tece breve panorama sobre os efeitos
recursais, como forma de substrato argumentativo para os demais capitulos. J& o segundo
capitulo se prop@e discutir a sinonimia geralmente atribuida as expressdes efeito devolutivo
vertical e efeito translativo, e como a distin¢do entre tais efeitos € necessaria, inclusive, para
delimitar a atuacdo do tribunal em sede recursal de apelacdo. Por sua vez, o terceiro capitulo
expde a Teoria dos Capitulos da Sentenca e suas implicacfes sobre a relacdo existente entre
efeito devolutivo e questdes de ordem publica, especialmente quando envolve recurso parcial
gue impugna a denominada sentenca objetivamente complexa. Por fim, o quarto capitulo
procura expor a problematica em torno do dogma, difundido doutrinariamente no Direito
Processual Civil brasileiro, de que as questdes de ordem publica podem ser arguidas em
qualquer momento e grau de jurisdi¢cdo, de oficio e ndo esta sujeita a qualquer preclusdo, no
sentido de que tal nocao desvia-se da propria finalidade da ordem publica que é a de controle
da regularidade da atividade processual, frise-se, de maneira tempestiva. A partir de tal
analise, é possivel perceber a necessidade de enxergar as questdes de ordem publica, pelo
menos as processuais, como também passiveis de serem alcancadas pela precluséo e, se for o
caso, pela coisa julgada, como forma de limitar a atuacdo jurisdicional e garantir seguranca as
relacBes juridicas consolidadas a partir das decisdes judiciais, mormente quando apenas um
dos capitulos da sentenca complexa seja alcancado pelo transito em julgado.

Palavras-chave: Efeito devolutivo; Questdes de Ordem Publica Processual; Capitulos da
Sentenca; Recurso Parcial.



ABSTRACT

This monograph seeks to analyze the controversy, present in the doctrinal scope, about the
possibility of limitation of the action of the court in the appeals in chapters of the sentence
that was not voluntarily returned to him by the interposition of the appeal, although on such
chapters appear to the so-called questions of public order: after all, can the court know of a
lack of condition of the action or procedural requirement in relation to an uncontested
chapter? This analysis, based on bibliographic research and the fact that there is controversy
on the subject, took into account the positions constructed in the Brazilian civil procedural
literature both during CPC/73 and during the current CPC/15, with focus in the public order
perceived in the procedural law plan, from four chapters. The first chapter, clearly
introductory, provides a brief overview of the effects of recursion, as a form of substrate
argumentative for the other chapters. The second chapter proposes to discuss the synonymy
generally attributed to the expressions vertical non-staying effect and translative effect, and
how the distinction between such effects is necessary, even, to delimit the court's action in the
appeals court. In turn, the third chapter exposes the Teoria dos Capitulos da Sentenca and its
implications on the relationship between non-staying effect and public order issues, especially
when it involves partial recourse that challenges the so-called sentenca objetivamente
complexa. Finally, the fourth chapter seeks to expose the problematic of dogma, which is
doctrinally diffused in Brazilian Civil Procedural Law, that issues of public order can be
argued at any moment and degree of jurisdiction, ex officio and not subject to any estoppel, in
the sense that such a notion deviates from the very purpose of the public order, which is to
control the regularity of the procedural activity, in a timely manner. From this analysis, it is
possible to perceive the need to see issues of public order, at least procedural, as well as to be
reached by estoppel and, if appropriate, res judicata, as a way of limiting the jurisdictional
action and guarantee security to consolidated legal relationships based on judicial decisions,
especially when only one of the chapters of the sentence complexa is reached by final and
unappealable decision.

Keywords: Non-Staying Effect; Issues of Procedural Public Order; Chapters of the
Judgment; Partial Appeal.
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INTRODUCAO

O recurso para o Direito Processual revela, em regra," um inconformismo com a decisdo
prolatada pelo 6rgdo julgador, uma vez que o recorrente, por meio de sua interposicao,
pretende, como revela a expressdo na sua etimologia, um refluxo, refazer o curso de algo,

buscando o reexame da deciséo recorrida para tutela de um direito, agora, na fase recursal.

Deste modo, a interposicdo do recurso produz efeitos no mesmo processo, fazendo com
que se impeca o transito em julgado da decis@o recorrida e se prolongue o estado de
litispendéncia, porém em outra instancia,> com deslocamento de competéncia: do 6rgéo
prolator da decisdo (denominado na praxe forense de 6rgdo a quo, de origem), para o 6rgao a

guem incumbe o reexame da decisdo judicial (chamado de ad quem, de destino).’

E é justamente quando ocorre o deslocamento da competéncia para o 6rgdo ad quem
(reexaminar a decisdo) é que se vislumbra o chamado efeito devolutivo do recurso, objeto do
presente trabalho, que consiste, basicamente, na possibilidade de remeter a outro 6rgéao
jurisdicional o conhecimento da matéria impugnada para que este realize o reexame da
decisdo judicial recorrida, inclusive no tocante as questdes de ordem publica. Nesse caso, 0
6rgdo ad quem estara autorizado a apreciar tais questdes que Ihe foram devolvidas, seja por
manifestacdo expressa do recorrente, por forca da extensdo do recurso, seja porque o tribunal
estara autorizado a analisar, em profundidade, capitulos da sentenca recorridos (e ndo

recorridos?).

A controvérsia, contudo, reside justamente nos limites da atuacdo do 6rgdo ad quem
para realizar a respectiva apreciacdo atinente as questGes de ordem publica, especialmente
quando tais questdes integram o capitulo da sentenca ndo recorrido, no nosso caso, NO recurso

de apelacdo. Fala-se em controvérsia, pois existe uma divergéncia na literatura processual

! Valho-me da expressdo “em regra” uma vez que o recurso pode ser apresentado com o intuito de lapidar uma
decisdo, seja para aclara-la ou aperfeicoa-la, como é o caso dos Embargos de Declaracdo, em que o embargante
ao opd-los ndo pede que a decisdo embargada seja reexaminada pelo 6rgdo julgador, mas que ele se “reexprima”
acerca do decidido. Nesse sentido, MIRANDA, Pontes de. Comentarios ao codigo de processo civil. Tomo VII
(arts. 496-538). Rio de Janeiro: Forense, 1975. p. 117.

% Excepcionalmente, na mesma instancia, como é o caso dos Embargos de Declaragéo.

* BARBOSA MOREIRA, José Carlos. O novo processo civil brasileiro. 25. ed. rev. e atual. Rio de Janeiro:
Forense, 2007. p. 114.
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civil sobre a (im)possibilidade do tribunal conhecer de oficio as questdes de ordem publica
constantes no capitulo ndo impugnado pelo recurso de apelacdo ja que neste caso, defendera

45

Nelson Nery Jr.,”-> ndo se pode falar no efeito devolutivo, e sim no chamado efeito

translativo.

A contrario sensu, José Carlos Barbosa Moreira® e outros,” defenderdo que apreciar uma
questdo que ndo foi devolvida no momento da interposicdo do recurso, ou seja, que nao
integra o capitulo impugnado, ndo apenas ofende o principio da inércia, mas também o valor
da seguranca juridica, afinal capitulo da decisao judicial ndo impugnado e sem provocagdo da
parte vencida, transita em julgado, e sobre ele paira a coisa julgada.

O préprio Superior Tribunal de Justica (STJ), em algumas decisGes, aparentemente,
posiciona-se no mesmo sentido do defendido por José Carlos Barbosa Moreira, como se
verifica no trecho que se segue:

“(...) o efeito translativo da apelagdo, insculpido no artigo 515, § 1° do CPC [artigo
1.013, 81°, CPC/15], aplicavel geralmente as questdes de ordem pulblica, ndo
autoriza o conhecimento pelo julgador de matérias que deveriam ter sido suscitadas
pelas partes no momento processual oportuno por forca do principio dispositivo do
qual decorre o efeito devolutivo da apelagdo que limita a atuacdo do Tribunal as
matérias efetivamente impugnadas.”8

A referida controvérsia, ndo obstante, torna-se ainda mais latente em decorréncia da
edicdo do Novo Cddigo de Processo Civil (Lei n° 13.105/2015) que alterou ligeiramente a
redacdo do artigo 515, 81°, CPC/73, ao dispor em seu artigo 1.013, §1°, que a profundidade do

efeito devolutivo se aplica desde que relativas ao capitulo impugnado (in fine).

Nesse sentido, percebe-se que a problematica na relacdo efeito devolutivo na sua
profundidade e questdes de ordem publica ou efeito translativo e questdes de ordem publica
ndo é mera questdo de nomenclatura, uma vez que ambos (os efeitos) podem ser percebidos

como distintos, justamente por serem ontologicamente analisados a partir de principios

* NERY JR., Nelson. Principios fundamentais: teoria geral dos recursos. S&o Paulo: RT, 2000. p. 415-420.

> NERY JR., Nelson; NERY, Rosa. Comentarios ao c6digo de processo civil. 16. ed. Sdo Paulo: RT, 2016. p.
2.145.

® BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Sentenca objetivamente complexa, transito em julgado e rescindibilidade.
Revista de Processo, S&o Paulo, v. 141, nov. 2006. p. 5.

" Mencione-se, a titulo de exemplo, autores como Humberto Theodoro Junior, Fredie Didier Jr., Eduardo
Talamini.

8STJ, 32 T., REsp n° 1.484.162/PR, Rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva, j. 24/02/2015, DJ. 13/03/2015.
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diferentes, vale dizer, no primeiro caso afeto ao principio dispositivo, enquanto no segundo,
inerente ao principio inquisitivo. Dependendo do tipo de percepcdo pelo tribunal sobre o
principio que orientara sua atuacdo, o mesmo tribunal poderad apreciar de modo mais ou

menos limitado o apelo interposto.

Discutir tais questdes, portanto, implica saber se a atuacdo jurisdicional do 6rgdo de
destino no recurso de apelacdo esta limitada ao capitulo da sentenca impugnada mesmo nas

hipdteses de questdes de ordem publica constantes em capitulos ndo recorridos.

Para isso, recorrendo a conceitos de Teoria Geral dos Recursos, analisaremos a
problematica aqui apresentada tendo em vista as no¢des de recursos parciais e capitulos da
sentenca, j& que a atuacdo jurisdicional ex officio na apreciacdo do mérito no recurso de
apelacdo, sob o fundamento da protecdo das questdes de ordem publica, pode restringir ou
mesmo desconsiderar o0 exercicio da autonomia da vontade de recorrer, na medida em que o
tribunal podera analisar aquilo — vale dizer, o capitulo — que o recorrente, intencionalmente,

deixou de devolver a sua apreciacéo.’

Inobstante, além dos conceitos de Teoria Geral dos Recursos, sobre o tema também seré
analisado os eventuais limites que a coisa julgada podera impor (ao tribunal) em relagdo aos
capitulos ndo impugnados pelo apelante para fins de rediscussdo da matéria, inclusive as de
ordem publica, e em que medida as questdes de ordem publica podem ser alcancadas pela

coisa julgada, se é que podem, efetivamente.

Por essa razdo, a partir da elucubracdo sobre os pontos aqui trazidos buscar-se-a (com
humildade):

(i) discorrer brevemente sobre os efeitos recursais, como forma de oferecer um

substrato conceitual para inserir a tematica do efeito devolutivo;

° Para realizar a referida analise, utilizar-se-4, como marco tedrico, a Tese de Doutorado defendida pelo
processualista Ricardo de Carvalho de Aprigliano, na Universidade de Sdo Paulo. Nesse sentido, APRIGLIANO,
Ricardo de Carvalho. A Ordem publica no direito processual civil. 2010. 335 f. Tese (Doutorado em Direito) —
Universidade de Sdo Paulo, S&o Paulo, 2010; bem como a monografia de Candido Rangel Dinamarco sobre
Capitulos da Sentenca. Nesse sentido, DINAMARCO, Candido Rangel. Capitulos da sentenga. 62 ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2014.
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(ii.)

(iii.)

(iv.)

discutir se efeito devolutivo vertical e efeito translativo sdo sinénimos,

mostrando eventuais incongruéncias decorrentes desta conclusao;

tracar um panorama sobre a Teoria dos Capitulos da Sentenca e recursos
parciais, demonstrando, por meio de pesquisa bibliografica, sua importancia e
suas implicacdes, seja no tocante a relagdo entre efeito devolutivo e questdes
de ordem publica, seja na forma como se concebe a atuacdo do Orgao

jurisdicional no recurso de apelacgéo; e

por fim, analisar, a partir de um cotejo na literatura processual civil, a nocéo
de ordem publica processual, sua funcdo no processo civil, bem como a
discusséo a respeito da preclusdo e da producdo de coisa julgada sobre tais
questbes e de sua apreciacdo em capitulos ndo recorridos, pelo tribunal, no
recurso de apelacéo.

17



CAPITULO 1 - EFEITOS RECURSAIS: SUCINTO PANORAMA

Antes de discutir propriamente a tematica envolvendo a relagdo entre efeito devolutivo e
as questdes de ordem publica, importante desenvolver o tema dos efeitos recursais, uma vez
que este servird como base argumentativa para 0s demais capitulos desta Monografia. Por
essa razdo, ao longo deste primeiro capitulo, inequivocamente introdutdrio, serdo tecidas
consideracOes acerca dos principais efeitos dos recursos, notadamente sobre os efeitos
obstativo, suspensivo, expansivo, regressivo e substitutivo,"® sendo que o devolutivo e o
translativo, em razdo de suas peculiaridades e do fato de constar no objeto de analise do
presente estudo, serdo abordados de maneira detida em capitulo autbnomo. Embora as
consideracdes sejam tecidas de maneira genérica, na medida do possivel levar-se-a em

consideracdo a incidéncia dos efeitos em relacao ao recurso de apelagéo.

1.1 Efeito obstativo

Um dos principais efeitos ou consequéncias do ato de recorrer € impedir ou obstar o
transito em julgado da deciséo recorrida. Ou seja, ao ser interposto, o recurso impede que a
deciséo encerre o procedimento (seja na fase cognitiva, seja fase executiva), prologando o
estado de litispendéncia do processo, em instancia diversa daquela responsavel pela prolacao
da decisdo impugnada. Conforme ensina Carlos Scarpinella Bueno, a interposic¢éo de todo e
qualquer recurso cria um primeiro efeito que é o de obstar a ocorréncia de precluséo, e,
dependendo do tipo de decisdo, a formacdo da coisa julgada (formal ou material).* A
formacdo da coisa julgada, em sendo possivel sua formacgdo, ndo ocorre, portanto, enquanto a

decisdo seja passivel de alguma impugnacdo, enquanto subsista alguma recorribilidade.

Contudo, a incidéncia do referido efeito se da automaticamente com a mera interposicdo

do recurso? Consoante leciona José Carlos Barbosa Moreira, o transito em julgado da decisao

19 Ha quem sustente a existéncia apenas de dois efeitos recursais, o suspensivo e o devolutivo, sendo os demais
efeitos (obstativo, expansivo, translativo) decorrentes deste Gltimo. Nesse sentido, WAMBIER, Luiz Rodrigues;
TALAMINI, Eduardo. Curso avangado de processo civil. 17. ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Thomson
Reuters, 2018. v. 2. p. 502. Em sentido contrario, hd quem advogue que tal conclusdo é inadequada, pois ao
reduzir o tema dos efeitos recursais aos efeitos devolutivo e suspensivo, leva-se em consideracdo tdo somente a
interposicdo do recurso e as consequéncias relativamente a decisdo recorrida. Nesse diapasdo, NERY JR.,
Nelson. Op. cit. p. 367. Ainda, em relagdo aqueles que defendem uma classificacdo sistematica de cada efeito
recursal, entre outros, LIMA, Alcides da Mendonca. Introducéo aos recursos civeis. Sdo Paulo: RT, 1976.

1 BUENO, Carlos Scarpinella. Curso sistematizado de direito processual civil. Sao Paulo: Saraiva, 2008. v. 5. p.
72.
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ndo é obstado automaticamente em razdo da interposicdo do recurso, pois tal efeito, comum a
todas as espécies recursais, S0 se vislumbra na medida em que o recurso seja admissivel, uma
vez que sua admissibilidade é condicdo de possibilidade para producéo de efeitos (inclusive o
obstativo).*? Com isso, apenas o recurso admissivel seria capaz, iddneo para obstar o transito
em julgado do decisum impugnado. Consoante esse entendimento, portanto, recurso
inadmissivel ou ndo conhecido ndo é capaz de obstar o transito em julgado e, por

consequéncia, a formacéo da coisa julgada.

Embora essa posi¢do tenha sua forga doutrinaria, subsiste ainda discussdo sobre a
possibilidade de o recurso inadmissivel produzir efeitos, inclusive o obstativo, uma vez que a
questdo de fundo se da justamente na divergéncia a respeito da natureza juridica do juizo de
admissibilidade negativo, vale dizer: se tal juizo tem natureza declaratoria ou constitutiva. Se
se considera que o juizo de admissibilidade negativo tem natureza declaratdria, de reconhecer
uma situacgdo juridica preexistente, havera uma producdo de efeitos ex tunc, que implica no
reconhecimento da impossibilidade daquela decisdo ser passivel de recurso e, assim,

insuscetivel de producdo de efeitos. Tal é a posicdo defendida por Barbosa Moreira.

Entretanto, se se considera que o juizo de admissibilidade negativo tem natureza
constitutiva, havera uma producdo de efeitos ex nunc, ou seja, enquanto o recurso interposto
ndo for reconhecido como inadmissivel, ele produzira efeitos até o seu desfazimento. Dessa
maneira, € suficiente a interposi¢cdo do recurso para que a preclusdo ou a coisa julgada ndo

ocorram. 3

Ha ainda uma posicdo intermediaria, que defende ser a natureza do juizo de
admissibilidade declaratéria, porém sem a producdo de efeitos ex tunc, com excecdo das
hipéteses de intempestividade ou de manifesto descabimento da espécie recursal manejada. A
titulo de exemplo, mencione-se a posicdo consolidada no enunciado n® 100 da Sumula do
Tribunal Superior do Trabalho (TST), reconhecendo a impossibilidade de producéo de efeitos
em caso de intempestividade ou manifesto descabimento da espécie manejada.'® Inobstante,
tal posicdo intermediaria é revelada pelo conteudo dos artigos 1.029, §3° e 1.026, 84°, ambos

do CPC, em que no primeiro se reconhece a impossibilidade do recurso intempestivo produzir

2 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Op. cit., 2007. p. 122.

¥ BUENO, Carlos Scarpinella. Op. cit. p. 72.

¥ <11 - salvo se houver divida razoavel, a interposicao de recurso intempestivo ou a interposicdo de recurso
incabivel ndo protrai 0 termo inicial do prazo decadencial.”
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efeitos, e, no segundo, em que se reconhece o manifesto descabimento dos terceiros
Embargos de Declaragdo opostos, caso os dois primeiros tenham sido considerados

protelatérios.™

1.2 Efeito suspensivo

Outro efeito importantissimo no estudo da Teoria Geral dos Recursos é o efeito
suspensivo, ja que sua incidéncia (ou ndo incidéncia), do ponto de vista pratico, impacta
decisivamente na eficacia da decisdo recorrida e, subsequentemente, na possibilidade de se
executa-la imediatamente. Assim, efeito suspensivo é aquele que provoca o impedimento da

producdo imediata dos efeitos da decisdo judicial passivel de impugnacao.

Importante apontar, por uma razdo meticulosa, que a expressdo Suspensivo ndo raro
sofre ataques pela doutrina, por ndo ser aquela que melhor descreve o fenémeno processual
analisado. Tais ataques decorrem do fato de que a expressdo conduz a uma suposicao segundo
a qual apenas com a interposi¢do do recurso é que a decisdo deixara de produzir efeitos, como
se até aquele determinado momento a eficicia da decisdo estivesse fluindo normalmente. Em
verdade, enquanto a decisdo estiver passivel de sofrer alguma impugnacdo, sujeita a
recorribilidade, ela néo é idonea para produzir efeitos.'®

Por esse motivo, Paulo Henrique dos Santos Lucon aponta que a melhor expressao para
designar o fendmeno processual seria efeito obstativo, ja que a expressdo suspensivo designa
a possibilidade de se suspender algo que estd fluindo — o que ndo ocorre, pois enquanto a
decisdo seja recorrivel ela é ineficaz e, portanto, ndo ha nada fluindo.’” A sua ineficacia, com

iss0, s cessaria caso ndo se impugnasse a decisdo mediante recurso.®

Independente da designacao a que se da ao fendmeno, tal efeito pode ser verificado em
qualquer recurso. Contudo, ha recursos que possuem efeito suspensivo automatico, também

conhecido como ope legis, como é o caso do recurso de apelacdo — dotado do chamado duplo

15 Nesse sentido, entre outros, DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Curso de direito processual
civil. 14 ed. reform. Salvador: Jus Podivm, 2017. v. 3. p. 158.

6 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Comentarios ao c6digo de processo de processo civil. 10. ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2002. v. 5. p. 257.

Y LUCON, Paulo Henrique dos Santos. Eficacia das decisdes e execugdo proviséria. S&o Paulo: RT, 2000. p.
219.

¥ DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Op. cit. p. 158.

20



efeito, devolutivo e suspensivo (artigo 1.012, caput, CPC) — e do recurso especial ou recurso
extraordinério interposto em face da decisdo que julga incidente de resolucdo de demandas
repetitivas (artigo 987, 81°, CPC). Todavia, a regra é que os recursos nao sejam dotados de
efeito suspensivo automatico, cabendo ao recorrente requerer ao relator do recurso ou ao
tribunal a atribuicdo de efeito suspensivo (denominado como efeito suspensivo ope judicis).
Vale lembrar que tal concessdo tem natureza de tutela proviséria de urgéncia, motivo pelo
qual se impGe a observancia do fumus boni iuris e periculum in mora, previstos no artigo 995,

paragrafo Unico, CPC, para sua concessao.

Existem algumas situacOes, por sua vez, em que a decisdo, por forca de lei, terd a sua
eficacia fluindo desde logo, ndo havendo que se falar em efeito suspensivo do recurso que
impugne a referida decisdo. Tais casos estdo previstos pelo CPC em seu artigo 1.012, §1°,
hipoteses em que a apelacdo estard dotada apenas de efeito devolutivo, e ndo do duplo efeito,

como é a regra, conforme apontado.

Ha também a possibilidade de que a decisdo judicial (uma sentenca) esteja dotada de
varios capitulos. Nessa oportunidade, é possivel que o recurso interposto, em relacdo a um dos
capitulos, esteja dotado do duplo efeito enquanto o outro capitulo esteja dotado apenas do
efeito devolutivo (por estar enquadrado em uma das hipoteses do artigo 1012, §1°, CPC). Por
esse motivo, mesmo na pendéncia de julgamento de recurso, por forca do direito posto, o
capitulo da sentenca tera sua eficacia fluindo desde logo, podendo, se for o caso, ser

executado provisoriamente.

E o0 que ocorre, por exemplo, na situacdo em que o impetrante em sede de Mandado de
Seguranca requer ao Poder Judiciario gque a autoridade coatora, integrante da estrutura de uma
Universidade Federal, inclua no seu histérico escolar as disciplinas cursadas A e B e a quebra
de pré-requisito de disciplinas para cursar a disciplina C (que por sua vez nao pode ser
cursada em razdo da nédo inclusdo das disciplinas A e B, em seu curriculo escolar), sendo que
para ambos os pleitos ha requerimento de tutela de urgéncia antecipada. O juiz federal, ao
julgar procedentes ambos os pedidos pleiteados, concede, na sentenca, tutela de urgéncia
antecipada apenas em relacdo a quebra de pré-requisito da disciplina C, de modo a viabilizar,
desde logo, a continuidade dos estudos pelo impetrante. Nesse caso, havendo recurso de

apelacdo interposto pela Universidade Federal impugnando ambos os capitulos da sentenca,
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no tocante ao capitulo relativo a inclusdo de disciplinas o recurso serd recebido no duplo
efeito, a0 passo que no capitulo da sentenca relativamente & quebra de pré-requisitos, o

recurso sera recebido no efeito devolutivo, apenas.

Outro ponto ainda relacionado ao efeito suspensivo diz respeito a existéncia de recurso
parcial,'® ou seja, aquele recurso que devolve ao tribunal apenas uma parcela dos capitulos
passiveis de impugnacdo. Por exemplo, caso uma sentenca, dotada de uma pluralidade de
capitulos, seja impugnada parcialmente (por uma liberalidade do recorrente), o capitulo ndo
recorrido transitara em julgado, vez que ndo esta sujeito mais a recorribilidade. Nesse caso, a
apelacdo (parcial) interposta em face da sentenca estard dotada de efeito devolutivo e
suspensivo apenas no tocante ao capitulo impugnado, sendo que, em relacdo ao outro
capitulo, se independente do capitulo recorrido, podera ser executado de maneira definitiva,
uma vez que o efeito suspensivo do capitulo recorrido ndo se estende ao capitulo nédo

impugnado, transitado em julgado.?

1.3  Efeito expansivo

Outro efeito bastante destacado pela doutrina é o chamado efeito expansivo. Por efeito
expansivo entende-se 0 que ocorre quando o julgamento do recurso ensejar decisdo mais
abrangente do que o reexame da matéria impugnada. Diz respeito, portanto, as consequéncias
do julgamento do recurso, vale dizer, as consequéncias que o julgamento do recurso pode
proporcionar a propria decisdo recorrida, aos outros atos processuais praticados
posteriormente a decisdo impugnada ou, ainda, aos demais sujeitos parciais do processo que
ndo o recorrente. Por essas razdes, na linha sugerida por Nelson Nery Jr., tal efeito pode ser

objetivo (sendo o objetivo, interno ou externo) ou subjetivo.**

Ha efeito expansivo objetivo interno quando o julgamento do recurso acarretar
modificacdo na propria decisdo recorrida, no préprio ato impugnado pelo recurso. E interno,

pois diz respeito a propria decisdo atacada, ndo tendo consequéncias em outros atos até entdo

190 tema dos recursos parciais ser4 mais bem trabalhado no Capitulo 3 desta Monografia.

 Importante considerar que a execucdo definitiva de parte de sentenca, nesse caso, s6 sera viavel caso alguns
requisitos estejam satisfeitos, quais sejam: i. cindibilidade entre o capitulo recorrido e o nao recorrido; ii.
autonomia entre a parte da decisdo que se pretende executar e a parte objeto de impugnac&o; e iii. se for o caso,
existéncia de litisconsércio ndo unitario ou diversidade de interesses entre os litisconsortes, NERY JR., Nelson.
Op. cit. p. 391.

2 NERY JR., Nelson; NERY, Rosa. Op. cit. p. 2.144.
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praticados. Assim, tal efeito pode ser vislumbrado quando o tribunal da provimento a
apelacdo para reformar a sentenga no sentido de julgar improcedente o pedido condenatorio
combinada com a fixacdo de indenizacdo por danos morais. Mesmo que o capitulo da
sentenca afeto a indenizagdo ndo seja impugnado, esse serd alcancado pelo acordao proferido
pelo tribunal, uma vez que a fixacdo do valor a ser pago pelo réu restard prejudicado pela

improcedéncia do pedido principal.??

Ja no tocante ao efeito expansivo objetivo externo, sua ocorréncia dar-se-a quando o
julgamento do recurso interposto atinge outros atos, além do ato impugnado propriamente. O
exemplo classico mencionado pela doutrina € o que ocorre com o provimento do agravo de
instrumento, cujo resultado atinge todos os atos praticados posteriormente a sua
interposicdo.”* Do mesmo modo, ocorre tal efeito na situacdo de execugdo proviséria da
decisdo recorrida ndo amparada por efeito suspensivo que, em razdo da modificacdo do
julgado pelo tribunal, implicara no desfazimento de todos os atos executivos promovidos pelo
exequente, bem como na sua responsabilizacdo em reparar 0s danos causados ao executado,

nos termos do artigo 520, I, CPC.

Por fim, ha o efeito expansivo subjetivo que ocorre quando o julgamento do recurso
atinge outras pessoas além do recorrente e do recorrido, de tal sorte que as consequéncias do
provimento ou do desprovimento do recurso alcancardo, inclusive, aqueles que se quedaram
inerte, desde que subsistam interesses comuns entre eles — geralmente associado a figura do
litisconsorcio. Na linha daqueles que defendem ser o efeito expansivo mera decorréncia do
efeito devolutivo, e ndo um efeito autdbnomo, tal efeito revelaria nada mais que a extensao
subjetiva do efeito devolutivo.?* De qualquer modo, imperioso pontuar que tal efeito é uma
excecdo ao principio da personalidade do recurso, uma vez gue, nesse caso, a decisao nao
transitara em julgado ao litisconsorte que recorreu e também aquele que deixou de impugna-
la, ante a possibilidade de modificagdo do julgado que poderé abarca-lo.®

O exemplo a ser mencionado é a hipotese de interposi¢do do recurso apenas por um dos

litisconsortes, cujo julgamento atinge também os demais litisconsortes, ainda que estes nédo

2 BUENO, Carlos Scarpinella. Op. cit. p. 83-84.

% Sobre 0 exemplo mencionado do agravo de instrumento, entre outros, BUENO, Carlos Scarpinella. Op. cit. p.
84; NERY JR., Nelson; NERY, Rosa. Op. cit. p. 2.144.

* WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Op. cit. p. 504-505.

% BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Op. cit., 2007. p. 123-124.
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tenham recorrido, conforme reza o artigo 1.005, CPC. Vale lembrar que tal hipdtese aproveita
o litisconsorte que ndo recorreu caso o interesse em litigio seja-lhe comum ao interesse

daquele que recorreu — como se dé na hipétese de um litisconsércio necessario unitario.?

N&o obstante (embora controverso), tal situacdo ocorre também na hipotese de divida
solidaria quando o recurso interposto por um dos devedores, em sendo provido, acaba
atingindo também os demais codevedores que ndo recorreram, na medida em que subsistam
entre eles defesas comuns. Tal exemplo demonstra (ou procura demonstrar, pelo menos) que a
situacdo do efeito expansivo subjetivo ndo estd adstrita tdo somente ao litisconsércio unitario,

jé que a solidariedade pode implicar litisconsércio simples.?’

1.4  Efeito regressivo®

Outro exemplo vislumbrado pela doutrina como consequéncia do ato de recorrer é a
manifestacdo do efeito regressivo. Tal efeito, por seu turno, guarda relacdo direta com a
prépria nocdo de efeito devolutivo, gerando relativo dissenso na doutrina sobre a
possibilidade de sua existéncia. Fala-se em dissenso doutrinario, pois ao se interpor
determinado recurso, impugnando uma decisdo judicial no mesmo processo, uma das
consequéncias (como vimos) é a de obstar o transito em julgado, prologando o estado de

litispendéncia do feito — e aqui reside o dissenso — em outra instancia ou na mesma instancia.

Dessa maneira, como aponta Luiz Rodrigues Wambier e Eduardo Talamini, ha aqueles
que vislumbram a incidéncia do efeito devolutivo apenas na hipétese do feito ser reexaminado

por outro 6rgdo jurisdicional, em outra instancia, inexistindo devolucdo caso o mesmo 6rgéo

% H& quem defenda, ainda, que tal situacdo aproveita, inclusive, o litisconsorte que eventualmente tenha
desistido do recurso, tenha renunciado ao direito de recorrer ou que tenha praticado algum ato que inviabilize a
admissibilidade do recurso. Nesse sentido, BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Op. cit.,, 2007. p. 123;
WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Op. cit. p. 505.

%" Defendendo que o efeito expansivo subjetivo ndo alcanca apenas o litisconsorcio unitario, DIDIER JR.,
Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Op. cit. p. 174; BUENO, Carlos Scarpinella. Op. cit. p. 83. Tal questdo
foi objeto de julgamento pelo Superior Tribunal de Justica que reconheceu, por forca do principio da igualdade, a
possibilidade de extensdo da eficicia subjetiva do recurso ao litisconsorte que ndo recorreu, mesmo em se
tratando de litisconsorcio facultativo simples. Nesse sentido, STJ, 22 T., REsp n® 292.596/RJ, Rel. Min.
Franciulli Neto, j. em 25/11/2003, DJ. 10/05/2007. Em sentido contrario, defendendo ser circunscrito apenas ao
litisconsorcio unitario, NERY JR., Nelson. Op. cit. p. 412.

%8 Ha quem o chame, também, de efeito diferido, sendo essa uma expressdo que Ihe é sinénima. DIDIER JR.,
Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Op. cit. p. 169. Todavia, entendo se tratar de uma espécie autbnoma de
efeito, cuja incidéncia esta relacionada ao recurso adesivo, LIMA, Alcides de Mendonga apud BUENO, Carlos
Scarpinella. Op. cit. p. 78.
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jurisdicional reexamine a decisdo impugnada, mediante juizo de retratacdo. Nesse caso, em
verdade haveria efeito regressivo, ante a reabertura de oportunidade de exame ao préprio
orgdo jurisdicional prolator da decisdo. Essa concepgdo seria uma concepcao restrita sobre

efeito devolutivo.?®

Por outro lado, h& quem defenda que independentemente do reexame da decisdo
impugnada ser apreciada pelo mesmo ou por outro 6rgédo jurisdicional, em ambos 0s casos
havera a incidéncia do efeito devolutivo. Essa concepcao seria a mais ampla sobre devolucgéo,
ja que efeito regressivo, aqui, ndo seria propriamente um efeito autbnomo, mas uma

manifestacdo do efeito devolutivo, como apontado no inicio deste Capitulo.*

De qualquer forma, efeito regressivo (sendo ou ndo manifestacdo do efeito devolutivo)
consiste na possibilidade do juizo prolator da decisdo impugnada vir a modificar a prépria
decisdo proferida anteriormente, em decorréncia de recurso interposto. E uma hipdtese
excepcional de competéncia recursal do juizo a quo, uma vez ser vedado ao mesmo 6rgdo
reexaminar uma decisdo ja prolatada (artigo 505, caput, CPC). Tal efeito se manifestava no
ordenamento processual brasileiro na figura do agravo retido, regulado pelo CPC/73, hip6tese
na qual o juizo a quo, ao prolatar uma decisdo impugnada por meio de referido agravo teria a
possibilidade de retratar-se. Ou seja, em razdo da interposicdo do agravo na forma retida, o
préprio juizo prolator (e ndo o tribunal) tinha competéncia para promover o reexame do
decisum por ele lancado e, se fosse o caso, proferir nova decisdo, modificando a anterior. Tal
possibilidade, por ébvio, estava sujeita a necessidade de instalagdo do contraditério, conforme
determinava o artigo 523, §2°, CPC/73.*

No atual CPC, mesmo com a extincdo do agravo retido, tal efeito pode ser observado
em decorréncia da interposicdo do recurso de apelacdo nas hip6teses de indeferimento da
peticdo inicial (artigo 331), da sentenca que julga improcedente liminarmente o pedido (artigo
332, 84°) e na hipotese de prolacdo de sentenca que ndo analisa 0 mérito (artigo 485, §7°),
observada a instalacdo do contraditério judicial, oportunidade na qual o juiz em vez de
encaminhar os autos para que o tribunal possa promover a admissdo da apelacdo, promovera,

ele proprio, juizo de retratacdo, com possibilidade de modificacéo do julgado lancado.

% WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Op. cit. p. 502.

%0 Nesse sentido, cf. DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Op. cit. p. 169; WAMBIER, Luiz
Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Op. cit. p. 502.

1 BUENO, Carlos Scarpinella. Op. cit. p. 77.
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Outra situacdo na qual também se vislumbra a incidéncia do efeito regressivo no Novo
CPC é a do agravo interno, prevista no artigo 1.021, 82° em que o relator do recurso, ap6s
intimar o agravado para apresentar contrarrazdes, em vez de levar os autos para julgamento,
realizard juizo de retratacdo no sentido de proferir novo julgamento para reformar deciséo
anterior monocraticamente proferida. Alids, essa é a Unica hipdtese em que o relator no
agravo interno poderd julgd-lo monocraticamente, uma vez que O provimento ou
desprovimento do referido recurso so6 podera ser realizado por turma ou camara, por forca do

principio da colegialidade.*

Inobstante, em sede recursal, o efeito regressivo é percebido também no julgamento dos
Embargos de Declaracdo, com ou sem efeitos infringentes, j& que, em ambos o0s casos, 0
préprio juizo prolator da decisdo podera, acolhendo os embargos opostos, dar-lhe provimento,

o que implicara na lapidacao da decisdo em virtude de seu reexame.*

15 Efeito substitutivo

Além do efeito expansivo, outro efeito que evidencia uma consequéncia do julgamento
do recurso é o efeito substitutivo, que consiste, como o préprio nome sugere, na possibilidade

da decis&o que julgar o recurso substituir a decisdo anterior, tomando-lhe o seu lugar.®*

Nesse interim, vale pontuar que a incidéncia do efeito substitutivo ocorre desde que ele
seja passivel de conhecimento pelo 6rgéo julgador e que o recurso, ao ser julgado, ndo anule a
decisdo impugnada.

Com isso, apenas o recurso que tenha passado pelo crivo do juizo de admissibilidade
positivo e tenha o seu mérito analisado (no sentido da reforma) é idéneo para substituir a
decisdo impugnada, jA que a decisdo (geralmente unipessoal, proferida pelo relator) que
inadmite o recurso ndo tem o conddo de substituir a decisdo anterior, pois 0 recurso sequer
deveria existir, isto €, ser interposto, de modo a prevalecer desde logo os termos do ultimo

pronunciamento jurisdicional — pois a decisdo que inadmite o recurso intempestivo, como

%2 DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Op. cit. p. 335.

% Vale considerar que, em sendo hipétese de embargos dotados de efeitos infringentes, a retratacdo promovera
verdadeira reforma ou anulagdo do julgado, e ndo mera lapidacdo da decisdo embargada, razdo pela qual a
observancia do contraditorio, aqui, também se impde, conforme previsao do artigo 1.023, §3°, CPC.

% BUENO, Carlos Scarpinella. Op. cit. p. 88.
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apontado ao falarmos sobre efeito obstativo, tem natureza declaratéria, podendo ter efeitos ex
tunc. Dessa maneira, por exemplo, caso uma apelacdo interposta em face de uma sentenga néo
seja conhecida pelo relator, ndo ha que se falar em efeito substitutivo da sentenca pela decisao

de inadmissao.

Inobstante, além da necessidade de o recurso ser conhecido e ter o seu mérito
enfrentado pelo tribunal, o acorddo sO substituird a decisdo recorrida na hipétese de
desprovimento do recurso — com manutencao dos termos da deciséo judicial impugnada — ou
na hipotese de provimento do recurso no sentido de reformar a decisdo recorrida. Ou seja,
caso o tribunal dé provimento ao recurso para anular a decisdo impugnada, nesse caso,
embora tenha analisado o mérito recursal, ndo havera a incidéncia do efeito substitutivo, pois
o provimento do recurso foi dado para o reconhecimento de um error in procedendo, uma
nulidade na pratica do ato processual realizado pelo juizo a quo, de tal sorte que os autos
deverdo ser remetidos a origem para realizacdo de novo julgamento, prevalecendo, nessa
oportunidade, os termos da nova decisdo a ser prolatada pelo juizo de origem, se nao
impugnada. Em tais situac6es, ndo havera efeito substitutivo, pois o tribunal realiza apenas
um juizo rescindente, de modo que sua decisdo nao prevalecera sobre a anterior, embora esta

ndo mais exista juridicamente.®

Como destacado no paragrafo anterior, a regra é que o tribunal, ao anular uma decisédo
recorrida, remeta 0s autos ao juizo a quo com o proposito de que este profira novo julgamento
sobre 0 mérito da causa (que ndo se confunde com o mérito recursal). Contudo, existe uma
situacdo na qual o tribunal, embora tenha anulado a decisdo anterior, mediante juizo
rescindente, ndo devolvera os autos a origem para novo julgamento, uma vez que ele préprio
avocard a competéncia para, julgando o mérito recursal, julgar também (e diretamente) o
mérito da causa. Trata-se da aplicacdo da teoria da causa madura, encampada pelo artigo
1.013, §3°, CPC.

De acordo com essa teoria, em vez do tribunal determinar a devolugéo dos autos para
que o juiz profira nova sentenca, devera o tribunal, ele mesmo, prosseguir e julgar o mérito da
causa. E necessério, porém, que algumas exigéncias sejam satisfeitas para sua aplicacio, quais

sejam: provimento da apelacdo, condi¢des de imediato julgamento do mérito da causa e o

% BUENO, Carlos Scarpinella. Op. cit. p. 88.
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requerimento do apelante.® Tal regra aplica-se especificamente ao recurso de apelacéo e, por
expressa previsao legal, ao recurso ordinario constitucional (artigo 1.027, §2°, CPC).

Ainda em relacdo ao efeito substitutivo, vale mencionar que i. caso o0 acérddo prolatado
pelo tribunal substitua a decisdo anterior, haverd, ao mesmo tempo, um novo dies a quo para
contagem do prazo decadencial da acdo resciséria, bem como o ii. deslocamento da
competéncia para seu processamento e julgamento. Dessa forma, em relacdo ao segundo
apontamento, caso seja interposto Recurso Especial, em face de acordado proferido por
Tribunal de Justica local, que ndo foi conhecido pelo STJ, a decisdo de inadmissdo néo
substituird o acérddo recorrido, motivo pelo qual eventual rescisoria deverd ser ajuizada
perante o Tribunal de Justica local, ja que o transito em julgado operard em face da deciséo

anterior, do acérddo do tribunal local, competente, portanto, para processa-la e julga-la.

Todavia, se o recurso é provido ou desprovido pelo STJ, eventual rescisoria a ser
ajuizada levard em consideracdo a competéncia do proprio STJ, pois se operou nesse ensejo o
efeito substitutivo, sendo que o transito em julgado ocorrerd em face do acordao do Tribunal

Superior e ndo do Tribunal local.

Ato continuo, em relacdo ao primeiro apontamento (contagem do prazo decadencial
para ajuizamento da rescisoria), caso ocorra o efeito substitutivo, o prazo para desconstituir a
coisa julgada formada pela decisdo proferida pelo tribunal sera contado levando-se em
consideracdo a data em que se operou a substituicdo pela nova deciséo (e ndo a data da
sentenca proferida anteriormente), caso essa seja a Ultima decisdo proferida no processo,

transitada em julgado, conforme previsao do artigo 975, CPC.

N&o obstante (e esse ponto é controverso), se houver substituicdo da sentenca em
relacdo a uma parte da decisdo — uma vez que, por exemplo, a apelacdo parcial foi provida
para atingir um determinado capitulo da sentenca —, havera mais de um marco temporal para

contagem do prazo decadencial da rescisoria: em relacdo a parte que ndo foi impugnada e

% Em relagdo ao Gltimo requisito (requerimento do apelante) ha controvérsia instalada perante o préprio STJ
sobre a necessidade de manifestacdo do apelante ou ndo. Entendendo ser necessario o requerimento, STJ, 52 T.,
RMS n° 21.358/PI, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJ. 22.10.2007. Entendendo ser desnecessario o
requerimento expresso da parte, STJ, 42 T., REsp n° 836.932/RO, Rel. Min. Fernando Gongalves, j. 06/11/2008,
DJe 24/11/2008; STJ, 12 T., AGRg no REsp n° 1.192.287/SP, Rel Min. Benedito Gongalves, j. 03/05/2011, DJe.
10/05/2011. Na doutrina, entre outros, entendendo haver necessidade de requerimento do apelante, DIDIER JR.,
Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Op. cit. p. 227.
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transitou em julgado, o marco temporal serd o da decisdo do juizo a quo; j& em relagdo a
parcela da sentenca que foi substituida pelo acérddo do tribunal que deu provimento a
apelacdo parcial, o0 marco temporal sera o da deciséo substituidora, do acérdédo prolatado pelo
tribunal, se transitado em julgado, embora a posicdo prevalecente na jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica seja a da contagem a partir do trénsito em julgado do ultimo

pronunciamento judicial.*’
1.6 Efeito devolutivo (e translativo)

Por fim e ndo menos importante, temos a figura do efeito devolutivo, presente na
maioria®® dos recursos civeis, sendo claramente o mais importante dos efeitos recursais.
Tendo em vista sua importancia, cabe aqui debrucar-se sobre o que se entende por efeito

devolutivo.

Preliminarmente, a palavra efeito remete a consequéncia. No nosso caso, algo que
decorre do direito de recorrer. Ja a expressao devolutivo vem da palavra latina devolutum e
significa remeter, isto é, remeter (ou devolver) a instancia superior o exame da matéria

decidida pelo juizo recorrido, como no caso do recurso de apelac&o.*

Com isso, cabe ao recorrente, voluntariamente, seja ele parte, seja ele terceiro
juridicamente interessado, impugnar a decisdo judicial que lhe trouxe uma prejudicialidade,
que o levou ao estado de sucumbéncia. Nesse sentido, quando se fala que é uma faculdade do

recorrente impugnar a decisdo judicial, a ele também compete, ao recorrer, delimitar o que

%7 Na doutrina, paira uma divergéncia sobre 0 momento em que flui o prazo decadencial para fins de propositura
da acdo rescisoria, tendo em vista a existéncia de uma pluralidade de coisas julgadas: se o prazo comeca a fluir
imediatamente ap6s o transito em julgado da decisdo, revestida pela coisa julgada parcial ou se o prazo so6 se
inicia apos o transito em julgado da Gltima deciséo prolatada no processo. Por meio do enunciado n® 401 de sua
Sumula, o Superior Tribunal de Justiga acabou encampando a segunda posicdo. Tal posi¢do, alias, é a que foi
adotada, também, pelo CPC/15. Todavia, se se considera a fluéncia do prazo decadencial a partir do Gltimo
pronunciamento jurisdicional, admite-se a possibilidade de um prazo indefinido, pois o seu inicio dependeria do
final do processo — enquanto ndo findo o processo, poderia se propor a rescisoria para desconstituir a coisa
julgada parcial —, 0 que traz inseguranga juridica em relacdo ao beneficiado pela decisdo judicial definitiva — por
parte do vencedor na lide originaria —, ante sua possibilidade de executar definitivamente a deciséo transitada em
julgado, ainda que parcial. Dessa maneira, 0 mais razoavel é o dies a quo do prazo da resciséria contado a luz do
primeiro entendimento, imediatamente apds o da data do trénsito em julgado da decisdo parcial. Nesse sentido,
defendendo ser esse o sistema do CPC/15, BARIONI, Rodrigo. A¢do Rescisoria. In: WAMBIER, Teresa et al.
(coord.). Breves comentarios ao codigo de processo civil. Sdo Paulo: RT, 2015. p. 2.175; DIDIER JR., Fredie;
CUNHA, Leonardo Carneiro da. Op. cit. p. 528-530.

% Sobre a divergéncia entre ser o efeito regressivo um efeito autbnomo ou uma manifestacdo do efeito
devolutivo, remeto o leitor a p. 25 desta Monografia.

¥ GUIMARAES, Deoclesiano Torrieri. Dicionario compacto juridico. 15. ed. S&o Paulo: Rideel, 2011. p. 103.
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serd objeto de impugnacao, a matéria que seré devolvida para apreciacdo pela instancia ou
juizo superior, afinal, em regra, a tutela jurisdicional a ser conferida pelos 6rgaos do Poder
Judiciario serd materializada mediante provocacdo (artigo 2° caput, CPC/15), neste caso

impugnando aquilo que se deseja ser corrigido, reformado (ou anulado, conforme o caso).

Assim, a doutrina processual entende que essa delimitacdo do que sera julgado pelo
orgdo hierarquicamente superior (ad quem) — em razdo da interposicdo do recurso -,
compreende uma dimensao do efeito devolutivo chamada de extensdo. O 6rgdo de destino,
por forga da extensdo do efeito devolutivo, fica, portanto, limitado a apreciar aquilo que foi
impugnado pelo recorrente.”*-*! Fala-se isso, pois a extensdo do efeito devolutivo néo é fixada

pela lei, e sim pelo proprio recorrente.

Por outro lado, o tribunal ndo estard vinculado a apreciar apenas aquilo que efetiva e
estritamente foi impugnado ou delineado pelo recorrente na extensdo do recurso uma vez que,
em relacdo ao capitulo impugnado, o tribunal podera atuar ex officio para repelir alguma
questdo que independe da manifestacdo do recorrente, por forca da dimensdo vertical ou
profundidade do efeito evolutivo. Diferentemente da extensdo do efeito devolutivo, tal
atuacdo do tribunal néo é fixada pelo recorrente, e sim pela propria lei, ndo ficando o juizo ad
qguem vinculado ao que fora apresentado pelo recorrente na extensdo do recurso, justamente
para aprecia-lo em profundidade. Entre tais questbes a serem analisadas ex officio pelo

tribunal estdo as denominadas questdes de ordem publica.

Inicialmente, ndo nos debrugaremos sobre o que seja questdo de ordem publica ante a
polissemia da expressdo, mas em linhas gerais entende-se por ordem publica, especialmente
no Direito Processual Civil, aquelas questdes que ndo estdo afetas a preclusdo e que podem
ser reexaminadas em qualquer momento e grau de jurisdi¢do, inclusive de oficio, sendo,
portanto, imperativa a atuacao jurisdicional nesses casos, objetivando a protecdo das normas
processuais (V. g. artigo 485, §3°, CPC/15).%?

0 \eja-se, por exemplo, DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Op. cit. p. 169.

*! Essa limitacdo ao que seré apreciado pelo 6rgdo julgador e a exigéncia do recorrente devolver aquilo que se
pretende que seja reexaminado pelo 6rgdo ad quem, pontua Enrico Tullio Liebman, decorre da prdpria evolugao
histérica do instituto da devolucéo, especialmente da tradicdo construida no Direito Francés. Sobre aspectos
histéricos relacionados ao efeito devolutivo cf. LIEBMAN, Enrico Tullio. Manual de direito processual civil.
Tocantins: Intelectus, 2003. v. 3. p. 58-59.

*2 NERY JR., Nelson. Op. cit. p. 416.
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Assim, ainda que o recorrente ndo tenha impugnado a questdo ou ainda que a questéo
passivel de apreciagdo ex officio pelo tribunal ndo esteja expressamente no capitulo da
sentenca impugnado, o tribunal pode, mesmo assim, aprecia-la de modo que isso possa
impactar decisivamente no julgamento do recurso. Tal atuacdo do 6rgdo ad quem, como dito,
envolve o denominado efeito devolutivo na sua profundidade ou translativo, que consiste na
possibilidade do tribunal apreciar todos os fundamentos ou as questdes que ndo foram
examinadas, ou mesmo que ndo foram impugnadas especificamente pelo recorrente, para

resolver o objeto litigioso do recurso.

Por forca do efeito translativo, contudo, entende-se que a atuagdo do 6rgdo ad quem
estaria autorizada, inclusive, para analisar aquelas questdes de ordem publica constantes em
capitulos ndo impugnados pelo apelante, uma vez que o tribunal esta autorizado a aprecia-las
ja que lhe foram remetidas ndo por forca da devolucéo, mas por forga do principio inquisitivo,
que autoriza, pela natureza das questdes de ordem publica, a serem apreciadas

independentemente de manifestacdo do recorrente.
Tendo em vista tais consideracgdes e a importancia da divergéncia envolvendo o referido

efeito, passa-se, agora, a analisar de maneira detida o efeito devolutivo (especialmente em sua

dimensdo vertical) e a pretensa sinonimia com o efeito translativo.
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CAPITULO 2 - EFEITO DEVOLUTIVO E EFEITO TRANSLATIVO: MERA
SINONIMIA?

Apdbs uma breve exposicdo sobre os principais efeitos recursais, nesse segundo capitulo
— conforme destacado no anterior —, buscaremos sem pretensdo de exaurir o tema tecer
consideragdes especificas sobre o efeito devolutivo, efeito translativo, bem como os limites da
atuacdo jurisdicional do 6rgdo ad quem, sobretudo levando em consideracao a redacdo dada

ao artigo 1.013, 81°, em contraposi¢cdo com a redacdo do (revogado) artigo 515, §1°, CPC/73.

Inobstante, ao longo do capitulo sera analisado se efeito devolutivo na sua dimenséao
vertical e efeito translativo séo expressdes necessariamente sindbnimas, como ndo raro se Vé na

praxe forense.

2.1  Apontamentos sobre efeito devolutivo

Como ja apontado, devolutivo é o efeito inerente a todo e qualquer recurso, cuja fungéo
(digamos, em regra)* é a de transferir o conhecimento da matéria impugnada para outro
6rgdo jurisdicional, sendo tal efeito presente na totalidade dos recursos ordinarios (apelacgéo,
agravo de instrumento, etc.), cujo objeto do recurso pode ser 0 mesmo do processo, a
depender da delimitacéo realizada pelo recorrente.

Assim, no momento de impugnar uma decisdo judicial, o recorrente devolverd o
conhecimento da matéria impugnada ao 6rgdo ad quem, com atribuicdo legal para exercer

jurisdicdo dentro de sua competéncia recursal.

O efeito devolutivo, por seu turno, pode ser enxergado a partir de duas dimensdes:
horizontal e vertical. A horizontal compreende a extensédo do efeito devolutivo, vale dizer, a
possibilidade de o recorrente delimitar aquilo que serd submetido para nova analise pelo érgédo

ad quem. Alias, é papel do recorrente delimitar a extensdo do seu recurso, eleger aquilo que

*® Fala-se em regra, pois h4 uma divergéncia na doutrina acerca do fato de o efeito devolutivo, necessariamente,
implicar no reexame da decisao recorrida por outro érgdo jurisdicional ou para o mesmo 6rgdo jurisdicional. Ha
guem entenda que havera efeito devolutivo, ainda que o reexame da decisao recorrida seja analisado pelo mesmo
orgdo julgador. Nesse sentido, DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Op. cit. p. 169; em sentido
contrario, entendendo que s6 havera efeito devolutivo caso o reexame da decisdo judicial seja realizado por outro
orgdo jurisdicional, implicando em deslocamento de competéncia.; BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Op.
cit., 2007. p. 123.
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sera julgado pelo tribunal, por forca do principio dispositivo ou da demanda (artigo 2°, caput,
CPC). Como destaca Nelson Nery Jr., 0 juizo destinatario do recurso somente podera julgar o
que o recorrente tiver requerido nas suas razdes de recurso, encerradas com pedido de nova

decisdo.**

Assim como 0 juizo a quo ao julgar a demanda esta limitado aquilo que foi formulado
pela parte na sua pretensdo, do mesmo modo o tribunal em tese é limitado a julgar apenas
aquilo que foi delimitado pelo recorrente no momento de impugnar a deciséo judicial. Dessa
maneira, na medida em que o recorrente delimita aquilo que serd efetivamente discutido no
recurso, mesmo que a matéria impugnada ndo tenha sido decidida pelo juizo a quo, fala-se
qgue a extensdo do recurso € uma atribuicdo pertencente apenas aquele que recorre, cujo
exercicio, ao mesmo tempo, prolonga a atividade jurisdicional no tribunal e limita a sua

atuacdo ao que foi impugnado na extens&o do recurso.*

Ja a outra dimensdo do efeito devolutivo é a denominada dimensédo vertical, uma vez
que, aqui, serdo determinadas as questdes que o tribunal deve efetivamente apreciar; serad
eleito o material sobre o qual pautara o julgamento pelo tribunal. Referida dimenséo do efeito
autoriza o tribunal a apreciar o recurso na sua profundidade, porém — como se observara — nos

limites do que foi impugnado. Conforme pontua Humberto Theodoro Junior,

“A profundidade abrange os antecedentes légicos da decisdo impugnada, de maneira
que, fixada a extensdo do objeto do recurso pelo requerimento formulado pela parte
apelante, todas as questdes suscitadas no processo que podem interferir assim em
seu acolhimento como em sua rejeicdo terdo de ser levadas em conta pelo tribunal
(art. 1.013, §1°).7%

Como exemplo, cite-se a situacdo em que o pedido de repeticdo de indébito foi julgado
improcedente, pois 0 autor ndo logrou comprovar o pagamento indevido das prestacdes de um
contrato de prestacdo de servico. O autor, entdo, ao apelar objetivando a reforma da sentenca,
autoriza o tribunal a apreciar todas as questdes suscitadas e discutidas no processo

relativamente ao referido capitulo (ainda que ndo analisadas pelo juizo a quo), podendo,

* NERY JR., Nelson. Op. cit. p. 368.

** ROQUE, André Vasconcelos; LOPES, Rodolfo Mascarenhas. Até a ordem publica tem limites: o efeito
devolutivo da apelacdo no CPC/15. JOTA, Sdo Paulo, 4 fev. 2019. Coluna Novo CPC. Disponivel em:
https://www.jota.info/paywall?redirect _to=//www.jota.info/opiniao-e-analise/colunas/novo-cpc/ate-a-ordem-
publica-tem-limites-o-efeito-devolutivo-da-apelacao-no-cpc-15-04022019. Acesso em: 23 mar. 2019.

* THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direito processual Civil. 47. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016. v.
3.p. 1.071.
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inclusive, conhecer daquelas questdes que o apelante ndo havia suscitado expressamente,
como a de que a sentenga deve ser mantida ndo em razdo da ndo comprovagdo do pagamento
indevido, mas em razdo da prescricao da pretensdo de restituicdo. Assim, embora ndo tenha se
manifestado sobre a questao, pelo fato dela constar no capitulo impugnado, o tribunal estara
autorizado a atuar sem que isso implique em julgamento extra ou ultra petita, em observancia
aos artigos 141 e 492, CPC. Nesse caso, o tribunal atuou circunscrito ao efeito devolutivo na
sua dimenséo vertical, resolvendo uma questdo dentro do referido capitulo recorrido, sobre o

qual pairava uma controvérsia.

O questionamento, porém, se circunscreve a situacdo na qual o tribunal, ao apreciar o
material a ele devolvido, perceba a existéncia de uma questdo de ordem publica constante em
capitulo ndo impugnado, ndo devolvido pelo recurso: nesse caso, a dimensao vertical do efeito
devolutivo lhe autorizaria a atuar, a despeito da manifestacdo do recorrente? Sobre tal

questionamento, vale abrir outro subtitulo.

2.2  Efeito translativo, efeito devolutivo na sua profundidade e atuacéo do tribunal

E verdade que a eventual distingéo entre efeito devolutivo na sua profundidade e efeito
translativo, na préatica processual, por vezes, é vista como um pormenor, uma sutileza sem 1&
grandes impactos na atuacdo jurisdicional. Tal distincdo, na literatura processual civil
brasileira, tem como marco as elucubracdes de Nelson Nery Jr., que enfrentando a
problematica sob uma perspectiva principioldgica, entende que o efeito translativo é distinto
do efeito devolutivo e com ele ndo se confunde, pois o primeiro tem base no principio

inquisitivo, enquanto aquele se relaciona com o principio dispositivo.*’

Por essa razdo, apreciar uma questdo pautada no efeito translativo significa dizer que o
tribunal podera apreciar aquelas questdes de ordem publica ex officio que constam no capitulo
da sentenca (inclusive o ndo impugnado), para reforma-la e extinguir o procedimento sem
andlise de mérito, sem que com isso se configure abuso de poder na atuacdo jurisdicional, sob
a justificativa de controle da atividade jurisdicional (v.g. artigos 485, 83° e 337, 85° CPC).
Essa atuacdo independe da manifestacdo do recorrente, sendo sua autonomia para influi-la

inexistente.

* NERY JR., Nelson; NERY, Rosa. Op. cit. p. 2.145.
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Nesse sentido, pontua Rodrigo Barioni que as questfes de ordem publica, justamente
porque guardam relacdo direta com o principio inquisitivo, se revestem de completa
autonomia, do ponto de vista da atividade jurisdicional, seja em primeiro, seja em segundo
grau. Podem (e devem) ser examinadas pelo julgador, mesmo se relacionadas a capitulos da
sentenca que, analisados apenas do ponto de vista do efeito devolutivo, foram excluidos da
apreciacdo pelo tribunal, j& que as questdes de ordem publica sdo retiradas do poder
dispositivo das partes. Em consequéncia, eventual apelacdo interposta transfere ao tribunal
dos tipos de questdes: o conhecimento da matéria impugnada, mediante a incidéncia do efeito
devolutivo, e as questdes de ordem publica (no tocante a parte ndo recorrida da sentenca),

essas por forca do efeito translativo do recurso.*®

Ja o efeito devolutivo na sua dimensdo vertical, permite, também, uma atuacdo a
despeito da manifestacdo (especifica) do recorrente, porém uma atuacdo dentro daquilo que o
recorrente quis influir nagquele processo, pois como pontua Luiz Rodrigues Wambier e

Eduardo Talamini:

“Mesmo a constatagdo da existéncia de questdes de ordem publica contrarias ao
recorrente ndo permite a reformatio in pejus. A profundidade do efeito devolutivo
opera nos limites da sua extensdo. Isso esta claramente explicitado no art. 1.013, §1°,
parte final, do CPC/15 (“desde que relativas ao capitulo impugnado”).”49

Essas consideracdes ganham valor ja que, consoante o que prescreve o Novo CPC, em
seu artigo 1.013, §1°, diferentemente do que prescrevia o artigo correspondente no Codigo de
Processo Civil de 1973 (artigo 515, 819), a atuacdo jurisdicional podera apreciar todos os
fundamentos ou as questdes ndo analisadas na decisdo recorrida, porém nos limites do

capitulo impugnado.

Ja sob a égide do CPC de 1973 ha quem defendia a limitacdo da atuacdo do 6rgédo
jurisdicional na apreciacdo das questdes de ordem publica constantes em capitulos nao

impugnados pelo recorrente.>

8 BARIONI, Rodrigo apud APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 244.

* WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Op. cit. p. 504.

%0 Entre os autores que defendem tal posicdo mencione-se José Carlos Barbosa Moreira, Candido Rangel
Dinamarco e Humberto Theodoro Junior.
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O CPC de 2015 por seu turno — e de forma mais enfatica que o CPC/73 —, teria
consagrado regra de limitacdo a atuagdo jurisdicional, limitando o poder de julgar do juiz
(leia-se tribunal) aquilo que foi impugnado. Uma leitura a contrario senso do artigo 1.013,
81° CPC, nos leva a concluir justamente isso: 0 que ndo foi impugnado, ndo podera ser
analisado pelo tribunal — seja la o0 que consta naquilo que ndo foi impugnado —, pois uma vez
havendo aquiescéncia da parte vencida, a consequéncia imediata, relativamente aquele
capitulo ndo impugnado, € a preclusdo e, se for o caso, a formacdo da coisa julgada — no

tocante ao capitulo ndo recorrido —, em razéo do transitado em julgado.>*

Com isso, nos termos do que dispbe o artigo 1.013, §1°, CPC, é possivel depreender o
problema da seguinte forma: ou o CPC autoriza o tribunal a apreciar aquilo que nao foi
impugnado (com base no efeito translativo) ou a autonomia do tribunal para apreciar as
questBes de ordem publica (no capitulo ndo impugnado) inexiste, por forca do que dispbe o
préprio texto normativo, ja que, nesse caso, ao limitar a atuagdo jurisdicional aquilo que foi

impugnado a regra consagraria o efeito devolutivo.

Ao dispor sobre a apreciacdo do capitulo atinente ao que foi impugnado, o CPC de 2015
abrigou o efeito devolutivo como algo distinto do efeito translativo, pelo menos por duas
razdes: i. 0 artigo 1.013, §81° ndo pode abrigar ao mesmo tempo o efeito translativo e o efeito
devolutivo na mesma regra pois ambas sdo antagénicas entre si; e ii. considerando que a lei
ndo possui palavras indteis, a atuacdo do tribunal no recurso de apelacdo (especialmente na
apelacdo parcial), sera relativa ao capitulo impugnado, ja que os efeitos do capitulo recorrido
ndo podem alcancar aquele capitulo ndo sujeito a sua atuacdo, por forca da parte final do §1°.

Em relacdo a primeira razdo, Nelson Nery Jr., ainda sob a égide do CPC/73, defendia
que o fundamento legal para se extrair o efeito devolutivo, no CPC/73, estava abrigado na
disposicdo do artigo 515, 81° ao passo que o efeito translativo constava no artigo
imediatamente posterior, o0 artigo 516. Todavia, o referido artigo de lei foi revogado pela Lei

n°® 8.590/94, cuja redacdo passou a ser seguinte:

“Art. 516. Ficam também submetidas ao tribunal as questdes anteriores a sentenca,
ainda nao decididas.”

1 O tema da preclusdo e da coisa julgada serdo abordados com maior detalhamento no Capitulo 4 desta
Monografia.
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Segundo o processualista paulista, a referida reforma legislativa esvaziou o contetudo do
artigo 516, pois ele passou a consagrar, de maneira pleonastica, o efeito devolutivo tal qual o
artigo 515 o consagrava. Deste modo, passou a defender que o efeito translativo ainda
persistia no ordenamento processual, porém ndo pelo entdo novo texto do artigo 516, CPC,
mas pelo sistema do CPC/73.>% Assim, mesmo defendendo que o poder dado pela lei ao juiz,
na instancia recursal, para examinar de oficio as questdes de ordem publica ndo arguidas pelas
partes se d& pela atuacdo do principio inquisitério,> autorizado pelo artigo 267, §3°, CPC/73,
insistia na hipotese de considera-lo como algo distinto da devolutividade. J& sob a égide do

CPC/15 pontua o autor que:

“A explicagdo do fendmeno sobre o qual o tribunal pode (rectius: deve) julgar
matérias de ordem publica que disserem respeito ao recurso ndo tém relacdo com o
efeito devolutivo (principio dispositivo), mas com o efeito translativo (principio
inquisitdrio). Ainda que se admitisse que essas matérias teriam sido “devolvidas”
(profundidade do efeito devolutivo) pelo recurso, aquelas que ndo dizem respeito
diretamente a matéria efetivamente impugnada ndo poderiam ter sido “devolvidas”,
porque o recorrente ndo possibilitou essa devolucdo, na medida em que tantum
devolutum quantum appellatum. Trata-se, pois, de circunstancias que se subsome a
nocao do efeito translativo, pelo o qual o tribunal deve examinar qualquer matéria
de ordem publica ().

Deste modo, o artigo 515, 81°, CPC/73, ndo poderia abrigar efeitos distintos no mesmo
dispositivo. Por essa distingdo, fica claro que o efeito translativo ndo consiste numa
manifestacdo do efeito devolutivo, até porque, conforme apontado no inicio do capitulo, efeito
devolutivo pressupde ato comissivo de interposicdo do recurso, ndo podendo ser caracterizado
guando ha omissdo da parte ou interessado sobre determinada questdo nédo referida nas razdes

ou contrarrazdes recursais.

Com essas consideraces — e em relacdo a segunda razao apontada —, o CPC abrigou o
artigo 1.013, 81° como norma correspondente ao artigo 515, 81°, CPC/73, porém nao
reproduziu norma equivalente ao artigo 516 do ancien Codigo, muito provavelmente para ndo
repetir a confusdo que pairava na doutrina. Contudo, o texto de 2015 veio com uma
delimitacdo clara acerca do campo de atribuicdo do tribunal, cuja conclusdo imediata é a de
que a impossibilidade de atuacdo do 6rgdo jurisdicional decorre do fato de que o capitulo ndo
impugnado ndo pode ser analisado pelo 6rgdo ad quem — combinando com a ideia de efeito
devolutivo até aqui trabalhada: capitulo ndo recorrido, por aceitacdo da parte, transita em

2 NERY JR., Nelson. Op. cit.. p. 417.
¥ NERY JR., Nelson. Op. cit. p. 417.
% NERY JR., Nelson; NERY, Rosa. Op. cit. p. 2.145.
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julgado, ficando o tribunal impedido de estender os efeitos conferidos pelo julgamento do
capitulo recorrido aquele néo recorrido, ja que o julgamento realizado por um dos capitulos

ndo ser& apto a modificar ou influir na coisa julgada que se formou sobre o outro.*®

Como ensina Flavio Yarshell, em antiga li¢éo:

“(...) essa devolugdo (em profundidade) ou “translacdo” da-se exclusivamente em
relagdo ao que foi impugnado em extensdo, na medida em que capitulo de sentenga
ou acérdao que ndo tenha sido impugnado — embora 0 pudesse ser — sujeita-se a
regra de preclusdo e, nessa medida, transita em julgado. De fato, operando-se o
transito em julgado, ndo ha como conhecer em profundidade daquilo que, em
extensdo, ja ndo comporta exame. Permitir-se tal exame seria, como ja dito, dar a um
recurso o efeito de rescindir decisdo transitada em julgado — 0 que, como sabido, s6
pode ser fesi6to através do devido processo legal; que, no caso, traduz-se na acao
rescisoria.”

Na mesma linha, defendendo que tal atuacdo se estende também as questfes de ordem
pablica, Humberto Theodoro Junior sintetiza que:

“Nem mesmo a circunstincia de se tratar de matéria de ordem publica deve ensejar
reexame livre pela instancia recursal. Se o tema corresponde a um capitulo distinto
da sentenga e 0 recurso ataca apenas outro capitulo, ndo se pode deixar de
reconhecer a formag&o da coisa julgada a impedir o rejulgamento pelo Tribunal no
tocante ao que ndo foi objeto do recurso. A matéria de ordem publica se devolve por
forca da profundidade do efeito da apelacéo, quando figura como antecedente I6gico
do tema deduzido no recurso, e, quando, além disso, ndo esteja afetada pela cosia
julgada. E importante ter em conta que o recurso pode compreender, em
profundidade, matérias prejudiciais ndo tratadas na impugnagdo formulada pelo
recorrente. Nao pode, todavia, desempenhar funcdo rescisoria diante dos capitulos
da sentenga ja transitados em julgado, mesmo que esteja em jogo questdo de ordem
publica, pois as decisdes em torno de questfes dessa natureza ndo sdo imunes ao
principio da coisa julgada.”®

Embora haja pertinéncia a inquietacdo de Nelson Nery Jr., vale fazer uma consideracao
que se resume a chave da compreensdo sobre o tema: distinguir matéria impugnada de
capitulo impugnado. Quando o CPC/15 fala em capitulo impugnado, mesmo que o recorrente
ndo tenha se manifestado expressamente sobre determinada matéria constante no capitulo
recorrido, isso ndo significa que a matéria ndo serd transferida ao tribunal para anélise, ja que

tudo o que consta no capitulo recorrido sera objeto de analise pelo 6rgdo ad quem, sem que

> Em comentarios a0 CPC/15, Nelson Nery Jr. e Rosa Nery, ainda defendem que, embora o artigo 1.013, §1°
consagre o efeito devolutivo, o efeito translativo subsiste por forca do sistema do atual codigo, como se pode
depreender, p. ex., da norma constante dos artigos 485, §3° e 337, §5°. NERY JR., Nelson; NERY, Rosa. Op. cit.
p. 2.144-2.146.

* YARSHELL, Flavio. Juizos rescindente e rescisorio. Sio Paulo: Malheiros, 2005. p. 64.

% THEODORO JUNIOR, Humberto. Op. cit. p. 1.070.
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isso fira a regra do tantum devolutum quantum appellatum. Pelo contrério, a analise pelo
orgdo recursal dar-se-& justamente no ambito da profundidade do efeito devolutivo. Defender
0 contrario seria limitar o exame do tribunal na profundidade daquilo que lhe fora devolvido
mediante impugnacdo do capitulo da sentenca. Conforme alerta Ricardo de Carvalho

Aprigliano:

“Restringir este material, limitar a profundidade do efeito devolutivo,

impossibilitaria o tribunal de, por meio da apelacdo e de outros recursos, verificar o

acerto da decisdo recorrida, na medida de em que o material sob exame poderia ser
2358

menor.

Elucubrando sobre a mesma questdo, Fredie Didier Jr. e Leonardo Carneiro da Cunha

ensinam que:

“Conforme resulta dos paragrafos do art. 1.013 do CPC, é amplissima, em
profundidade, a devolucdo dessas questdes incidentais. O tribunal ndo fica restrito as
questbes efetivamente resolvidas na decisdo recorrida; para examinar o pedido
recursal, o tribunal poderd examinar todas as questdes incidentais relevantes,
respeitado o contraditorio e o dever de consulta a que se refere o art. 10 do CPC. Por
isso que se diz que a profundidade do efeito devolutivo permite que o tribunal julgue
0 recurso com base em questdes que ndo foram necessariamente suscitadas nas
razdes ou nas contrarrazdes recursais.”>>

Assim, embora concorde que existam distingdes — do ponto de vista da compreenséao
sobre a incidéncia dos efeitos — entre efeito translativo e efeito devolutivo, a norma processual
inviabiliza a atuacdo daquele efeito em se tratando de apreciar capitulos ndo recorridos por

constar neles matérias de ordem publica — mesmo nos capitulos dependentes.®

Inobstante, ndo se pode considerar que dimensdo vertical do efeito devolutivo e efeito
translativo sejam sinbnimos, pois mesmo na hipétese do tribunal atuar de modo ilimitado em
relacdo ao capitulo recorrido pela apelacdo, isso ndo significa atuacdo ex officio, ja que o
capitulo fora impugnado, o tribunal foi provocado para exercer jurisdicdo. Deste modo, as
regras do artigo 485, 83° e do artigo 337, §5°, CPC, ambas, sujeitam-se, na fase recursal, aos

ditames impostos pelo artigo 1.013, 81° de tal sorte que isso revela certa tentativa do

%8 APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 239.
% DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Op. cit. p. 120.
% A classificagdo dos capitulos da sentenca sera trabalhada de maneira detida no Capitulo 3 desta Monografia.
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legislador em afastar o efeito translativo do ordenamento processual no procedimento
recursal.”*

Com isso, imperioso mencionar que tratar como sinbnimo (embora comum na praxe
forense), bem como defender que a mesma regra consagra efeitos ontologicamente distintos,
antagdnicos entre si, ndo é no todo acertado, tampouco contribui para o aperfeicoamento da

técnica processual na busca da pacifica¢do dos conflitos.

A controvérsia, porém, (ainda) reside se em relacdo ao capitulo ndo impugnado ha
preclusdo, bem como se se opera coisa julgada material sobre ele, mesmo que nele constem
questBes de ordem publica — tarefa essa que sera realizada no capitulo 4. Antes, porém, é
necessario abordar o tema da Teoria dos Capitulos da Sentenca e, em que medida, ela pode

influenciar o estudo acerca dos limites do tribunal na sua atividade jurisdicional.

o1 Alias, a propria norma do artigo 485, §3°, prevé que ap6s o transito em julgado, ndo é mais possivel
reexaminar, inclusive, as matérias afetas aos pressupostos processuais. Se o capitulo da sentenca ndo for
impugnado por apelagdo, como ja salientado, sobre ele paira o transito em julgado, cabendo rescisdo do jugado
por meio de acdo autbnoma, em obediéncia ao devido processo legal.
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CAPITULO 3 - CAPITULOS DA SENTENCA E RECURSO PARCIAL

Nesse terceiro capitulo, procuraremos tecer consideragdes importantes sobre a Teoria
dos Capitulos da Sentenca aplicadas ao direito brasileiro e perceber como seu estudo é
fundamental para entender sua influéncia em institutos de Direito Processual Civil tais como

0S recursos, a coisa julgada, o cumprimento de sentenca, entre outros.

N&o obstante, buscaremos estudar também a forma como referida Teoria pode impactar
na compreensdo acerca do tipo de matéria suscetivel de apreciacdo pelo tribunal caso apenas
alguns ou todos os capitulos da sentenca sejam impugnados, vale dizer, sobre a possibilidade
de limitar o crivo judicial em raz&o da interposicdo de um recurso parcial. E 0 que se passara a

fazer nas proximas secoes.

3.1 A Teoriados Capitulos da Sentenca

Um dos temas que emerge ao se estudar a limitacdo da atuacéo jurisdicional do tribunal
em matéria de apelacdo é o tema dos capitulos da sentenca. Tal teoria foi desenvolvida com
destaque pela doutrina italiana, que denominavam tais capitulos como parte o capo di
sentenza. Entre os autores italianos que se debrucaram sobre a temaética cite-se Giuseppe

Chiovenda e Enrico Tullio Liebman.

Para Giuseppe Chiovenda, capitulos da sentenca sdo unidades do decisério, capazes de
abrigar o julgamento de mérito. Cada parte precisa ter autonomia e independéncia dos
demais. Independéncia, para o autor italiano, significa que determinado capitulo da sentenca
possui vida prépria, sem depender de outros. Por outro lado, autonomia consiste naquelas
parcelas da sentenca que poderiam ser objeto de demandas separadas, embora estejam
reunidas no mesmo ato decisorio. Vale mencionar que autonomia, para o autor, diz respeito
apenas ao mérito, ou seja, as questdes afetas aos pressupostos processuais, por exemplo, nao

sdo aptas a formar um capitulo:

“Observe-se, todavia, que nem toda questdo decidida forma um capitulo autbnomo
de sentenca. Especialmente, as questdes sobre pressupostos processuais decididos na
sentenga de primeiro grau ndo constituem capitulos autbnomos, porquanto
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representam o precedente necessario de cada um dos capitulos da sentenca relativa
ao mérito (...).”%

Por sua vez, Enrico Tullio Liebman ao definir capitulos da sentenca entende também se
tratar de unidades de um ato decisorio, porém esse ato decisorio inclui ndo apenas as decisdes
de mérito, mas também as decisGes preliminares, ampliando com isso a noc¢ao de capitulos da
sentenca proposta por Giuseppe Chiovenda. Por essa raz&o, o juiz, ao rejeitar uma preliminar
invocada pela parte contraria e julgar o mérito pela procedéncia ou improcedéncia do pedido,
prolatard uma sentenca dotada de, pelo menos, dois capitulos: o primeiro capitulo relativo a
admissibilidade do julgamento, e o segundo relativo ao julgamento do mérito propriamente

dito.®®

No Direito Brasileiro, entre os autores que se debrucaram sobre a teméatica com afinco
podemos citar José Carlos Barbosa Moreira e Candido Rangel Dinamarco. O primeiro, em
artigo especifico,®* denominando tal situacdo de sentenca objetivamente complexa, definiu se
tratar daquelas [sentencas] cujo dispositivo contém mais de uma decisdo ou daquela sentenca
que abriga mais de um capitulo. Assim, alerta Barbosa Moreira que na hipotese de uma
sentenca apreciar varios pedidos do autor, ou analisar o pedido autoral e o pedido

reconvencional do réu, a sentenca sera dotada, necessariamente, de mais de um capitulo.®®

De outro giro, Candido Rangel Dinamarco, em monografia propria sobre o tema, na
linha do que sugerira Enrico Tullio Liebman, entende que os capitulos constantes na parte
dispositiva da sentenca englobam tanto a parcela processual quanto a parcela de mérito, sendo
os capitulos da sentenca, portanto, aqueles que constituem unidades autbnomas do decisorio
da sentenca.®® Nesse sentido, impde observar que tais capitulos tem relacdo préxima com o
objeto do processo, com a pretensdo deduzida em juizo, pretensdo que constitui o0 material em
torno do qual girardo as atividades processuais, cuja solucdo constara na parte dispositiva do

decisorio.

Por essas considerac@es, percebe-se que a sentenca é dotada de capitulos, ainda que nela

resida apenas uma pretensdo, ja que se soma ao capitulo que resolve a pretensdo — acolhendo-

%2 CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de direito processual civil. Campinas: Bookseller, 1998. v. 3. p. 191.
% DINAMARCO, Candido Rangel. Op. cit., 2014. p. 20-21.

% BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Op. cit., 2006. p. 10.

% BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Op. cit., 2006. p. 10.

% DINAMARCO, Candido Rangel. Op. cit., 2014. p. 39.
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a ou rejeitando-a —, aquele capitulo referente aos honorarios sucumbenciais, bem como aquele

que diz respeito a admissibilidade do processo.

Vale considerar que os capitulos sdo autbnomos entre si. A autonomia, pontua Candido
Rangel Dinamarco, pode ser verificada a partir de dois sentidos: i. pela possibilidade de que
cada capitulo poderia ser objeto de um processo separado; e ii. pelo fato de que cada capitulo
sera dotado de pressupostos proprios que ndo o fazem confundir com os pressupostos dos

demais.®’

Tanto o capitulo processual, quanto o de mérito podem ser alcangados pela ideia de
autonomia em um dos sentidos acima. Ocorre que em relacdo ao capitulo exclusivamente
processual, ndo € possivel afirmar que ele serd autbnomo pelo sentido i., pois consistiria no
fato de deduzir que a relacdo processual foi instaurada unica e exclusivamente com o fito de
declarar eventual auséncia de interesse processual ou ilegitimidade ad causam, o que ndo é
acertado afirmar j& que o processo € o instrumento pelo qual a parte se vale para a busca da

satisfacdo do mérito.

Ja em relacédo ao capitulo de mérito, é possivel afirmar que ele sera autbnomo tanto pelo
sentido i., quanto pelo sentido ii. Em relagdo ao sentido i., pode-se constata-lo na hipdtese de
ampliacdo objetiva da demanda, em que o autor pleiteia varios pedidos, materializado por
uma cumulacdo propria simples. Por exemplo, uma inicial que contenha o pleito de
condenacdo do réu em danos materiais, por perdas e danos e lucros cessantes, em decorréncia
da desvalorizacdo do veiculo de taxi, provocada por acidente de transito. Qualquer um dos

pleitos poderia configurar, por si so, objeto de processo separado.

No tocante ao sentido ii., € possivel constatad-lo também na hipdtese de que o juiz, ao
analisar a procedéncia ou a improcedéncia dos pedidos, podera perceber — valendo-se do
mesmo exemplo — que o autor em relacdo ao pleito de perdas e danos tem legitimidade ad
causam, porém, por ser mero condutor do veiculo e ndo proprietario, ndo é legitimo ad
causam para o pleito referente aos lucros cessantes. Cada pleito, cada capitulo, por serem
autbnomos entre si estardo sujeitos a analise da admissibilidade com base em pressupostos

préprios.

* DINAMARCO, Candido Rangel. Op. cit., 2014. p. 46.
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Inobstante, vale reiterar que autonomia ndo se confunde com independéncia. Nem todo
capitulo autbnomo é independente. Assim, os capitulos, que sdo sempre autbnomos, podem
ser dependentes ou independentes, variando conforme a relacdo de prejudicialidade existente
entre eles. Como ¢é possivel aduzir, sera dependente o capitulo quando um deles se sujeitar a
influéncia do julgamento do outro. E serd independente aquele capitulo que ndo guarda
nenhuma relagdo de prejudicialidade com outro, vale dizer, jamais sofrerd a influéncia do

julgamento de outro capitulo da sentenca.

A titulo de exemplo, mencione-se a hipotese de uma acao declaratéria de nulidade de
um contrato combinado com a devolucdo do dinheiro, decorrente do vicio. Por ser uma
hipdtese de cumulacdo propria sucessiva, em que o pedido sucessivo sO sera analisado caso 0
primeiro pedido seja acolhido, se o juiz rejeitar o primeiro pedido (nulidade contratual), o
segundo pedido, por conseguinte, também serd rejeitado, pois a analise do primeiro
prejudicou a analise do segundo. Nesse caso, vislumbramos capitulos autbnomos, porém
dependentes. Configura-se também como dependente o capitulo da sentenca afeto a
admissibilidade do processo referente a uma determinada pretensdo. Se a auséncia de
interesse processual na pretensdo de reparacao civil por danos for acolhida, por consequéncia
0 capitulo de meritis ndo podera ser analisado, pois ele é dependente do capitulo processual,
embora com esse seja autbnomo. Com isso, denomina-se dependente aquele capitulo que
sofre a influéncia do julgamento e condicionante aquele que exerce a influéncia no
julgamento do outro — nesse ultimo exemplo mencionado, o capitulo condicionante é o

capitulo processual.®®

Embora ndo prevista expressamente na nossa legislacdo processual, podemos perceber a
referéncia a partes da sentenca (podendo-se falar, também, na incidéncia da Teoria aqui
trabalhada) em alguns dispositivos do CPC, tais como os artigos 1.002, 1.013, 81°, esses
relativos aos recursos; nos artigos 509, 81°; 520, 11, esses ultimos relativos ao cumprimento

de sentenca; e no artigo 356, ao disciplinar o julgamento antecipado parcial de mérito.

Como devidamente apontado, em sendo prolatada, a sentenca estara dotada de capitulos
autdnomos, dependentes ou independentes, conforme o caso. Pelo regime do procedimento

comum, em face dessa sentenca desafia-se o recurso de apelacédo (artigo 1.009, CPC). Daqui

% DINAMARCO, Candido Rangel. Op. cit., 2014. p. 46.
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em diante, tendo em vista essas considera¢des, analisaremos como funcionaré a dindmica do

recurso de apelagdo em face das sentengas objetivamente complexas.

3.2 Recurso parcial (de apelacdo): implicacGes da Teoria

A Apelacdo, como se sabe, € um dos possiveis meios de impugnacdo as decisdes
judiciais, sendo que sua interposicdo podera atacar todos ou alguns dos capitulos da decisao
judicial recorrida, a depender daquilo que serd delineado pelo recorrente no recurso, vale

dizer, a depender daquilo que ele pode recorrer e também do que ele deseja recorrer.

Por essa razdo, entre as classificagdes possiveis ao recurso, a doutrina processual atribui
a possibilidade do recurso ser total ou parcial. Por total, ensina Barbosa Moreira, entende-se
0 recurso que abrange todo o contetido impugnével da decisdo recorrida.®® Se o recorrente ndo
especificar, portanto, a parte que postula o reexame, 0 recurso sera considerado total. 1sso
significa, por exemplo, que caso a sentenca tenha julgado procedentes os danos materiais e
improcedentes 0s danos morais, se 0 autor recorrer da parte afeta aos danos morais, o apelo

7
1,70

sera considerado total,”™ pois tudo o que é passivel de impugnacdo foi impugnado pelo

recorrente.

Ja o recurso parcial é aquele que, em razdo de limitacdo voluntéria, ndo compreende a
integralidade do contetdo impugnavel da decisdo recorrida, ou seja, o recorrente, a despeito
da sucumbéncia, deixa de impugnar tudo aquilo que seja passivel de impugnacdo para,
voluntariamente, recorrer apenas de uma parte da decisdo recorrida. O exemplo classico é
aquele em que o autor, cumulando varios pedidos, pleiteia a condenacao da parte ré, porém
vislumbra a sentenca de improcedéncia de todos os pedidos no primeiro grau de jurisdicao;
contudo, resolve apelar apenas de um (ou de alguns) dos pedidos. Aquilo que é passivel de
impugnacédo e ndo foi impugnado (na sua totalidade) faz com que o recurso interposto seja

considerado parcial.

% BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Op. cit., 2007. p. 114.

"0 posicdo ligeiramente diversa é defendida por Candido Rangel Dinamarco que, nesse caso, defende ser o
recuso total aquele integral, ou seja, o recurso que impugna toda a decisdo, em todos os seus capitulos,
operando-se, portanto, a devolucdo sobre toda a matéria resolvida. DINAMARCO, Candido apud DIDIER JR.,
Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Op. cit. p. 117.
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Invariavelmente, nesse caso em que a decisdo resolve mais de uma pretenséo,
vislumbrar-se-a a existéncia de capitulos (da sentenca), que podem ou ndo ser impugnados,
por uma liberalidade do recorrente. Todavia, conforme visto na secdo anterior, os capitulos
podem compor a chamada sentenca objetivamente complexa, ou seja, aquela sentenca cujo

dispositivo contém mais de uma decisdo ou aquela que abriga mais de um capitulo.

Cada capitulo constitui parte autbnoma do decisorio e se manifesta na parte dispositiva
da sentenca. Em se tratando de uma sentenca objetivamente complexa, a sentenca devera
examinar diversos pedidos e seu conteddo imperativo pode variar do ndo acolhimento a
qualquer dos pedidos, passando pelo acolhimento de alguns e a rejeicdo de outros, até o
acolhimento de todos os pedidos — importando considerar que serd integrante do decisorio,
também, a parte da sentenca que verse sobre as custas processuais e sobre os honoréarios de

sucumbéncia.”

Mencione-se como exemplo de uma sentenca objetivamente complexa, uma acéao
indenizatoria de danos materiais, compostos por perdas e danos e lucros cessantes, além dos
danos morais, em decorréncia de acidente de veiculo. Se o juiz, na sentenca, julga procedente
todos os pedidos, o réu, vencido, teré interesse recursal para impugnar a totalidade do objeto
do processo (tanto os danos materiais, a titulo de perdas e danos e lucros cessantes, quanto a
indenizacdo a titulo de danos morais) ou apenas uma parte da sentenca, conforme lhe é

autorizado pelo artigo 1.002, CPC.

Ainda no mesmo exemplo, pensemos que a sentenca julgou parcialmente procedente a
demanda, nesse caso, julgando procedente o pedido relativo as perdas e danos e improcedente
0 pedido afeto aos lucros cessantes; bem como julgou improcedentes os danos morais. Nesse
caso, haverd o fenbmeno da sucumbéncia reciproca, hipétese em que ambos os litigantes

ganharam ou perderam (em parte) no processo.

Assim, o réu podera impugnar o capitulo afeto aos danos materiais, composto pelas
perdas e danos, por ostentar interesse recursal apenas em relacdo ao referido capitulo. Por
outro lado, o autor terd interesse recursal relativamente ao capitulo afeto aos danos morais e

aos lucros cessantes. Se o autor apelar apenas do capitulo relativo aos danos morais, 0

"t APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 236.
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capitulo ndo recorrido (lucros cessantes) ndo sera devolvido a apreciacéo pelo tribunal. Nesse
caso, teremos um recurso parcial, uma vez que o autor deixou de recorrer em relagcdo a uma
parcela da sentenca passivel de impugnacdo. Perceba: o autor, apelante, delimitou a extensao
do seu recurso de modo que o tribunal adentrard o merito recursal apenas no tocante aquilo
que, voluntariamente, foi impugnado, j& que o capitulo ndo recorrido, por forca do principio
da demanda ou do dispositivo, ndo seréd objeto de reexame pelo juizo ad quem. A extensdo do
efeito devolutivo delimitara a atuacdo do tribunal no recurso de apelagéo, pois é o recorrente
qguem delimita quais capitulos serdo devolvidos ao conhecimento do tribunal, de tal sorte que
se o tribunal atuar fora dos limites do capitulo autbnomo que Ihe fora devolvido, incidird em
reformatio in pejus, o que, em regra, € vedado pelo ordenamento processual brasileiro.

Conforme assinala Luiz Rodrigues Wambier e Eduardo Talamini:

“A extensdo do efeito devolutivo é que impde a proibigdo de reformatio in pejus
(proibicdo de reforma para pior): o tribunal ndo pode deixar a deciséo ainda mais
grave para o recorrente do que ela ja era, precisamente porque fica limitada a
extensdo estabelecida pelo pedido recursal.”"?

Vale anotar que, como o capitulo da sentenca ndo foi impugnado, sobre ele paira o
transito em julgado, ainda que outro capitulo constante no ato decisorio seja atacado e
alcancado pelo efeito suspensivo. Apenas o capitulo recorrido, por meio de apelagdo parcial,
sera alcancado pelo efeito suspensivo, ndo sendo certo afirmar a possibilidade de incidéncia
de tal efeito relativamente ao capitulo ndo recorrido.” Nesse sentido, alias, pontua Candido
Rangel Dinamarco que néo € possivel se falar em suspensdo onde sequer devolucdo havia, de
tal sorte que o capitulo ndo recorrido, inclusive, podera ser executado, se se tratar de parcela
incontroversa, de maneira definitiva, consoante disciplina vigente no (atual) artigo 523, caput,

segunda parte, CPC.”

E verdade que, em se tratando de um recurso parcial, no tocante a apreciacio pelo
tribunal, referente ao capitulo desafiado, conforme preceitua o artigo 1.013, 81°, CPC, ndo
havera limitacdo para analise — mesmo que constem questées que ndo haviam sido decididas
pelo juizo de primeira instancia — até porque limitar, também, a profundidade do efeito
devolutivo impediria o tribunal de corrigir eventuais incongruéncias constantes na decisao

recorrida.

2 WAMBIER, Luiz Rodrigues; TALAMINI, Eduardo. Op. cit. p. 504.
73 Nesse sentido, remeto o leitor & p. 13 desta Monografia.
"“ DINAMARCO, Candido apud APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 238.
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Aproveitando 0 ensejo da tematica aqui trabalhada, imperioso fazer ainda dois
apontamentos sobre os capitulos da sentenca em recursos parciais: a impugnacdo de capitulo
auténomo e condicionante que, se for reformado, atinge também o capitulo dependente, ainda
que esse ndo tenha sido impugnado, por forca do efeito expansivo objetivo; e a existéncia de

questdes de ordem publica constantes em capitulos néo impugnados.”

Conforme ja trabalhado, ocorre o efeito expansivo objetivo interno quando o
julgamento do recurso acarretar modificacdo na propria decisdo recorrida, no proprio ato
impugnado. Ocorre, por exemplo, na hipotese do tribunal, ao julgar apelacédo interposta contra
sentenga de merito, da-lhe provimento e acolhe a preliminar de coisa julgada, que atingird
todo o ato impugnado, uma vez que o capitulo de mérito é dependente do resultado da
apreciacdo do capitulo processual a ele conexo. Do mesmo modo, ocorre quando o capitulo de
mérito recorrido da decisdo, caso provido, atinja capitulos ndo impugnados (também de
mérito), mas dependentes daquele que fora impugnado. Da-se, precipuamente, quando o
recurso interposto impugna capitulos da sentenca autbnomo e condicionante. Ou seja, quando
o capitulo recorrido, se modificado com o provimento do recurso, pelo fato de influir no

julgamento do capitulo dependente, acaba também lhe alterando o resultado.

A titulo de exemplo, pense-se que o réu foi condenado, em razdo de um ato ilicito, ao
pagamento de danos morais. Se o réu apelar apenas no tocante ao capitulo da sentenca que
reconheceu o ato ilicito e o seu recurso for provido, o tribunal ndo podera se manifestar acerca
do capitulo afeto a indenizacdo a titulo de danos morais. Todavia, pelo fato deste capitulo da
sentenca (danos morais), embora autbnomo, ser dependente do capitulo afeto ao ato ilicito, se
este for modificado, consequéncia logica € que a indenizacdo ndo podera ser mantida, ja que a
sua razdo de ser é dependente daquilo que foi julgado no capitulo afeto ao ato ilicito. Se
inexistente o ato ilicito, inexistente também serd a reparacdo do dano, ante a auséncia de seu

fato gerador.

Assim, embora sejam capitulos auténomos, por guardarem uma relacdo de
prejudicialidade — entre o capitulo condicionante e o dependente —, mesmo que haja recurso
parcial em face de uma parte da sentenca, a outra, se dependente desta, sofrera a influéncia do

reexame da decisdo judicial afeta ao capitulo que Ihe exerce influéncia.

"> Esse segundo apontamento sera melhor trabalhado no Capitulo 4 desta Monografia. Todavia, como se trata de
questdo atinente a Teoria dos Capitulos da Sentenga, alguns apontamentos serdo tecidos.
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Importante salientar que o capitulo ndo impugnado ndo sofre a influéncia do chamado
efeito translativo dos recursos, uma vez que o tribunal, nesse ensejo, ndo se manifesta ex
officio para apreciar uma questdo de ordem publica no capitulo ndo recorrido. A propria lide,
na fase recursal, por forca da devolutividade do capitulo, pelo fato deste ser condicionante,
exerce uma ingeréncia no resultado do capitulo dependente. Tal entendimento fica mais
cristalino quando se pensa que o reconhecimento do ato ilicito pudera ter sido desde logo
realizado no primeiro grau de jurisdicdo: pelo fato de se tratar de uma cumulacdo prépria
sucessiva, em que o pedido sucessivo (indenizacdo por danos morais) s sera apreciado caso 0
pedido originario tenha sido acolhido, se o pedido de reconhecimento de ato ilicito for
rejeitado, o pedido de indenizacgdo a titulo de danos morais sequer seré analisado.

Ja em relacdo ao segundo apontamento (capitulo ndo recorrido que abriga uma questao
de ordem publica), cumpre fazer desde logo uma exortacdo: capitulo autbnomo e

independente n&o recorrido ndo enseja a anlise do tribunal ex officio.

Como foi delineado no inicio do trabalho, os capitulos da sentenca gozam de autonomia
e independéncia. Em relacdo aos capitulos independentes, vale considerar que esses s6
constam na demanda por uma liberalidade do autor, uma vez que poderiam constituir por si
s0s, objeto de um processo separado. Porém, se reunidos na mesma demanda, e apenas um
deles for provido (ainda que parcialmente), havera o fenémeno da sucumbéncia reciproca.
Pode ser também que a demanda julgue procedentes todos os pedidos deduzidos e, nesse caso,
o vencido podera impugnar a totalidade do contetdo resolvido pela sentenga ou apenas uma

parte o capo, apenas um dos capitulos impugnaveis, por meio de um recurso parcial.

Em ambos os casos narrados — supondo que ndo houve recurso da parte vencida —, 0
tribunal poderd eventualmente prover o recurso, reformando ou anulando aquele capitulo
impugnado, frustrando a pretensdo do vencedor da causa, porém apenas em relacdo ao
capitulo impugnado, observando-se a proibicdo da reformatio in pejus naquilo que néao foi
impugnado. Ou seja, o tribunal, se se trata de um capitulo independente néo recorrido, ainda
que nele se constate ex officio uma questdo de ordem publica, nada podera fazer, uma vez que
a auséncia de impugnacdo relativamente ao capitulo ndo recorrido pressupde aceitacdo
daquilo que fora decidido pelo pronunciamento judicial, operando-se nessa parte da sentenca

o trénsito em julgado.
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Se a parte vencida se sentir prejudicada, podera eventualmente ajuizar a¢do rescisoria
para desconstituir o que foi constituido pela coisa julgada material, formada parcialmente
naquele momento processual, nas hipdteses taxativas do artigo 966, CPC. Com isso, mediante
provocacao, o tribunal estard autorizado a realizar o juizo rescindente (e rescisorio, se for o

caso) relativamente ao capitulo ndo recorrido independente no processo originario.

Tal entendimento se estende também ao chamado capitulo dependente, se a questdo de
ordem publica constar no capitulo dependente, ou seja, caso o capitulo impugnado seja aquele
que sofre a influéncia do capitulo condicionante, o tribunal, se apenas o capitulo dependente
for desafiado, limitard sua andlise a esse capitulo (dependente), por forga do principio

dispositivo.

E em relagdo ao capitulo condicionante, embora exerca influéncia sobre o dependente,
se este ndo for impugnado, sendo impugnado apenas o primeiro, o tribunal também estara
limitado a apreciar questdes de ordem publica constantes apenas no capitulo condicionante.
Todavia, se este for alterado em razdo, por exemplo, de uma ilegitimidade ativa ad causam, e
o tribunal reformar a sentenca para extinguir o procedimento sem analise do mérito, o capitulo
dependente também seré atingido, porém ndo por for¢a do efeito translativo, como narrado,

mas por forca do efeito expansivo objetivo interno.

Pois bem, com essas breves consideracdes, percebemos a influéncia de tal Teoria e suas
nuances em se tratando do tema afeto aos recursos parciais e eventuais consequéncias no

tocante a atuacdo do 6rgdo jurisdicional ad quem no recurso de apelacéo.
No préximo capitulo, nos debrucaremos, efetivamente, sobre os pontos mais sensiveis

do trabalho, especialmente acerca da possibilidade da formacdo da coisa julgada atingir ou

ndo o capitulo integrado por questdes de ordem publica.
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CAPITULO 4 - QUESTOES DE ORDEM PUBLICA E CAPITULOS NAO
IMPUGNADOS™

Cabe, a partir de agora, questionar a tensdo existente entre o controle da atividade
jurisdicional e a seguranca juridica, refletida no valor da coisa julgada, uma vez que um
impacta ou pode sofrer a influéncia do outro. No nosso caso, a influéncia ocorre no
procedimento recursal na medida em que o recorrente, apelante, por uma voluntariedade,
deixa de impugnar capitulos que eventualmente podem ser alcancados pelas questbes de
ordem publica, o que gera certa celeuma sobre a possibilidade do tribunal aprecia-las, a
despeito de sua devolucdo na extensdo do recurso, amparado sob o ja debatido efeito

translativo.

O tema da ordem publica, por seu turno, pode ser verificado sob diferentes enfoques,
em varios ramos do Direito, cada qual com seus nucleos de regras e de principios, de tal sorte
que a violagdo a ordem publica, de acordo com tais critérios, serd percebida de maneira
diferente em cada éarea das disciplinas juridicas. Por esse motivo, uma delimitacdo
metodoldgica se faz necessaria para enfrentar os problemas desse tema tao inquietante e téo
rico, até para ndo torna-lo superficial na abordagem. Pelo fato de tratarmos das questdes de
ordem publica aprecidveis no contexto do processo na fase procedimental do recurso de
apelacdo, daremos enfoque a ordem publica percebida no plano do direito processual também

chamada de ordem publica processual.””

A partir dessa concepcdo de ordem publica é que procuraremos nas proximas linhas
desmistificar que o conhecimento de tais questdes ex officio pelo juiz serve Unica e
exclusivamente para extinguir o procedimento sem analise do mérito, independentemente da
fase em que o processo se encontre. Nada obstante, registrar que a cognicao de tais questdes
exige uma participacdo ativa dos sujeitos parciais, uma vez que 0S pressupostos processuais

também interessam as partes e ndo apenas ao Estado na busca da pacificagdo dos conflitos.

"® O problema discutido ao longo do capitulo levara em discussao os capitulos ndo impugnados que efetivamente
tenham resolvido o mérito, vale dizer os capitulos de mérito, e a eventual possibilidade do tribunal de apelacdo
modifica-los, mesmo que ndo tenham sido voluntariamente impugnados por uma das partes interessadas.

" Frise-se que a importancia do tema transcende a esfera do direito processual civil, tendo seu desenvolvimento
e importdncia em outros ramos do Direito, como no Direito Internacional, especialmente no campo da
arbitragem; do Direito Civil, como nas relagdes contratuais; ou ainda no Direito do Consumidor, em relagédo as
praticas abusivas nas relagdes de consumo. Por uma questdo de delimitacdo do tema, o fendbmeno das questdes
de ordem publica serdo observados dentro de uma perspectiva processual, levando em consideracao sua relagao
com os efeitos recursais, especialmente o devolutivo.
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Inobstante, levando em consideracdo o recorte do tema a partir da ordem publica
processual, procuraremos também apresentar as principais categorias juridicas relacionadas ao
tema como aquelas que eventualmente podem ser encontradas nos capitulos de uma sentenca,
bem como analisar a possibilidade de existir um momento para sua arguicdo e, por

consequéncia, a possibilidade de precluséo caso ndo arguidas oportunamente.

Por fim, a partir das consideracdes do paragrafo anterior, trataremos do tema da coisa
julgada e os seus impactos no tocante a limitacdo da atuacdo do tribunal para apreciacdo do

mérito no recurso de apelacao.

4.1  Ordem Publica (processual) e o tempo

Conforme apontado no Capitulo 1, a expressdo ordem publica é polissémica e pode ter
sua incidéncia em vérios ramos do Direito, inclusive no direito processual. A expressao
ordem, conforme ensinava o professor das Arcadas Godoffredo Telles Junior, pode ser
concebida como uma disposicdo conveniente entre seres para a consecucdo de um fim.”®
Desse modo, a consecucdo de um fim, no processo civil, pode ser concebida como a
realizacdo de regras e técnicas processuais, com o fito de prestar atividade jurisdicional,
objetivando a pacificacdo dos conflitos. A ordem publica, no processo civil, a0 mesmo tempo
em que estd relacionada a esse objetivo, relaciona-se precipuamente com a protecdo de
valores que transcendem as partes que estejam em disputa numa relacdo processual, visando

ndo apenas a eliminagdo dos conflitos, mas eliminando-os com atencéo ao interesse piblico.”

Como leciona José Rogério Cruz e Tucci,

“As normas de ordem publica, como é curial, sdo aquelas que respeitam a toda a
sociedade, mais do que a cidaddos individualmente considerados, aquelas que se
inspiram no bem comum, mais do que nos interesses de alguns.”®

Tendo em vista que o Estado tem como funcédo precipua a realizacdo do bem comum,

uma das formas pelas quais ele o realiza se d4, justamente, pelo exercicio da jurisdicdo. E

® TELLES JR., Godoffredo. Iniciacdo na ciéncia do direito, Sdo Paulo: Saraiva, 2001. p. 5.

" DINAMARCO, Candido Rangel. InstituicBes de direito processual civil. Sio Paulo: Malheiros, 2001. v. 1. p.
69.

8 CRUZ E TUCCI, José Rogério. Ainda sobre a nulidade da sentenca imotivada. Revista de Processo. S&o
Paulo, v. 141, out-dez. 1989. p. 226.

52



aqui, por sua vez, que a ordem publica se manifesta no direito processual, vale dizer, mediante

o controle da regularidade da atividade jurisdicional por meio da figura do juiz.

Contudo, tendo em vista que a jurisdicdo atua através do processo, € importante que
essa atuacdo se dé sem nenhum vicio ou irregularidade, evitando a aplicacdo do processo
como instrumento que frustre a satisfagdo do direito material, razdo pela qual € necesséario que
haja fiscalizacdo ou instituicdo de filtros pelo préprio Estado. Entre um dos possiveis filtros
utilizados pelo juiz esta, justamente, a ordem publica processual, consistente em mecanismo
apto a concretizar o controle da jurisdi¢do, cuja fungdo ndo € outra sendo a de garantir a

correta utilizacdo do processo.®

E aqui se vislumbra uma conclusdo — diriamos — um tanto contraditéria: se a jurisdicédo
é voltada a finalidade de pacificar os conflitos surgidos no seio da sociedade, levando a
marcha processual no sentido do julgamento do mérito, a ordem publica deve zelar para que o
processo caminhe corretamente na direcdo do julgamento do mérito. Se a ordem publica, em
vez de socorrer o processo para que se alcance o julgamento do mérito, € utilizada
deliberadamente para extinguir o procedimento instaurado sem analise do mérito, hd um
paradoxo e, ndo obstante, um aparente desvio de finalidade da ordem publica. E por essa
razdo que a ordem publica deve ser utilizada para extirpar processos condenados (leia-se, sem
chances de julgamento de mérito) do exercicio da jurisdicdo em situacbes excepcionais,
guando se constata a impossibilidade de salva-lo. Por essa razdo, a utilizacdo da ordem
publica como justificativa para eliminar processos condenados, mediante extincdo anémala,
tem sentido caso o controle da regularidade se dé tempestivamente, pois se 0 processo nédo
serve para a satisfacdo do direito material em disputa, sua procrastinacdo se torna verdadeira
irracionalidade, com aplicacdo da ordem publica processual para fora dos propositos aos quais

ela foi concebida. Como assinala Ricardo de Carvalho Aprigliano:

“A ordem publica processual so6 pode ser interpretada como um conjunto de técnicas
voltadas ao tempestivo controle sobre a viabilidade do processo. O “controle sobre a
regularidade do processo” que a ordem publica ¢ chamada a realizar ndo ¢
exercitado sem razdo, ou apenas pelo controle em si. Ele existe porque de tal
controle se retira a efetiva possibilidade de se cumprirem realmente os objetivos da
atividade jurisdicional, que é a de resolver litigios e obter pacificacdo, da forma mais
rapida e econdmica possivel.”®

81 APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 77.
82 APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 79.
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Nesse sentido entdo, enxergar a ordem publica processual como uma forma de exercicio
do controle da regularidade processual de modo tempestivo, significa justamente enxerga-la
CoOmo um mecanismo ou uma técnica da qual o juiz se valerd caso, efetivamente, seja
necessario. Ou seja, utilizada como mecanismo de extinguir processos anomalamente desde
que o faca de maneira tempestiva, sendo desarrazoado, por exemplo, lancar mao da
justificativa da constatacdo de uma questdo de ordem publica processual para proferir
sentenca terminativa caso todos os elementos para se analisar 0 mérito esteja disponivel a

cognicéo judicial.

Lancar mdo, portanto, das questdes de ordem publica processual pressupde o
atendimento a sua utilidade, j& que o processo, enquanto meio apto a resolver as crises do
direito material, tem uma funcédo instrumental. Nesse sentido, valer-se deliberadamente e em
qualgquer momento da constatacdo das questdes de ordem publica para afastar processos,
reputando-os como condenados, sem levar em consideracdo a prépria instrumentalidade do
processo é enxergar 0 processo como um fim em si, 0 que é uma distorcdo. Como ensina

Céandido Rangel Dinamarco,

“(...) a vis@o teleologica do processo influencia ¢ alimenta o principio da
instrumentalidade das formas, seja porque desenvolve a consciéncia instrumentalista
em si mesma, seja porque a amplia e conduz a minimizar os desvios formais sempre
que, atingido ou ndo o objetivo particular do ato viciado ou omitido, os resultados
considerados na garantia do contraditério estejam alcancados (o que se da em todos
0S €asos em que, por maior que seja 0 vicio ou a omissdo, a parte prejudicada no
processo seja vencedora no mérito).”®

Essa forma, digamos, diferenciada de enxergar as questdes de ordem publica processual
coloca em xeque, desde logo, uma de suas principais caracteristicas que consiste justamente
na possibilidade de seu exame em qualquer tempo e grau de jurisdi¢do. Tal caracteristica,
invariavelmente, precisa estar intimamente relacionada a finalidade do processo, que € a de
servir como instrumento para pacificacdo dos conflitos e resolucdo da crise sobre a qual o
direito material em disputa esta envolvido. Em termos procedimentais, o exame das matérias
de ordem publica deve ser realizado o mais oportunamente possivel, preferencialmente até a

decisdo de saneamento.®*

% DINAMARCO, Candido Rangel apud APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 79.
8 Tal apontamento sera melhor desenvolvido logo adiante.
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Tendo em vista essas consideragdes, bem como o fato de que, efetivamente, as questoes
de ordem publica ndo se prestam a tutela jurisdicional no sentido de extinguir o processo de
maneira impropria em qualquer circunstancia, vale falar sobre a necessidade de se apreciar

tais questdes em observancia ao principio processual do contraditorio.

4.2 A observancia do contraditorio como condicdo para o exame das questdes de

ordem publica®

Embora aparentemente soe paradoxal que uma questao passivel de ser arguida ex officio
pelo juizo durante o procedimento exija a manifestacdo prévia dos sujeitos parciais do
processo, a verdade é que tal exigéncia decorre da lei processual e da prépria Constituicdo da
Republica de 1988.

Embora o CPC, em seu artigo 139, IX, delegue poderes oficiosos ao juiz para suprir
eventuais irregularidades, como a existéncia ou inexisténcia de pressupostos processuais, isso
ndo significa concluir que o juiz podera fazé-lo com desprezo as garantias processuais, como
a do contraditorio e da ampla defesa, erigidas a natureza de direitos fundamentais no nosso
ordenamento juridico. Respeita-las, portanto, € um dever imposto constitucionalmente, de tal
sorte que o0 seu desrespeito implicard, a rigor, em nulidade do ato, ante o patente prejuizo

causado pela inobservancia de uma garantia fundamental.

Sua observancia, deste modo, sujeita os poderes oficiosos do juizo, razdo pela qual,
mesmo na hipdtese de exame de questdo de ordem publica processual, tal ato dependera da
comunicacdo prévia dos sujeitos parciais do processo, conforme registra 0 CPC em seu artigo
10:

“Art. 10. O juiz ndo pode decidir, em grau algum de jurisdi¢do, com base em
fundamento a respeito do qual ndo se tenha dado as partes oportunidade de se
manifestar, ainda que se trate de matéria sobre a qual deva decidir de oficio.”

O respeito a tal disposicdo, inobstante as previsdes legal e constitucional, esta
intimamente relacionada ao fato de que as decisfes judiciais, seja ela provisoria, seja ela
definitiva, depende de uma legitimacgdo, cuja qual pode ser alcancada de diversas formas,

como por meio da existéncia de um juiz natural, a possibilidade de dilagdo probatdria, se

8 Sobre um maior detalhamento do tema, cf. APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 85-91.
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necessaria em audiéncia de instrucdo, de impugna-las mediante os meios aptos a esse fim,
entre outros, justamente para inibir as chamadas decis@es surpresas, repelidas pelo artigo 9°,
CPC. No tocante as questdes de ordem publica, a exigéncia do contraditdrio se justifica, entre
outras razdes, pelo fato de que o julgador ndo pode surpreender as partes com questfes nas
quais ndo tiveram sequer ciéncia. Afinal — e isso se aplica as demais questdes, e ndo apenas
aquelas reputadas como de ordem publica — a satisfagdo do mérito é algo que interessa a
ambas as partes no processo, e ndo apenas ao juiz, uma vez que é em razao do processo que as

partes desejam que a decisdo jurisdicional seja capaz de resolver o conflito ali tramado.

A ciéncia as partes a respeito de algum ato eivado de nulidade ou mesmo passivel de
correcdo € conditio sine qua non para o efetivo controle da regularidade do processo,
inclusive para que possam se manifestar no sentido de que tal irregularidade eventualmente
constatada inexiste ou pode ser superada, pois o ato praticado alcancou sua finalidade (pas de
nullité sans grief). Alids, mesmo nessa hipdtese, se 0 juiz considera desnecesséria a
manifestacdo das partes por se tratar de uma questdo de ordem publica processual,
verdadeiramente havera prejuizo, pois a possibilidade de participacdo ampla e efetiva sobre as

questdes surgidas no curso da lide foi suprimida.

Como ilustra o professor José Roberto Bedaque, a imparcialidade do juiz é necesséria,
mas a sua indiferenca ndo pode ser aceita. O juiz ndo pode ser indiferente a manifestacao das
partes, mesmo sob a justificativa de extincdo do processo sem andlise do mérito pela
constatacdo de uma questdo de ordem publica processual. Tal comportamento inviabiliza a
possibilidade das partes convencerem o juiz do contrario, prejudicando inclusive aquele que
se beneficiou pela sentenca terminativa, uma vez que o referido pronunciamento jurisdicional,
mesmo que transite em julgado, terd os seus efeitos imutdveis apenas no tocante aquele
processo, ante a producdo de coisa julgada formal. Por esse motivo, o conflito, ndo resolvido,
persistird, fazendo com que qualquer das partes possa propor nova demanda, uma vez que a
crise do direito material ndo foi resolvida em virtude do mal uso da ordem publica

processual.®®

4.3  Espécies de ordem publica processual

8 BEDAQUE, José Roberto apud APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 89.
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Apos os esclarecimentos referentes a funcdo da ordem publica e da observancia do
contraditorio pleno antes que o juiz, eventualmente, profira decisdo no processo, cumpre
agora discutir quais sdo, efetivamente, as questdes de ordem publica processual. A literatura
elege basicamente duas espécies ou tipos de questbes afetas a ordem publica processual: 0s
pressupostos processuais e as condi¢des da acdo. Vale considerar que ndo se fard uma analise
individualizada de cada instituto presente em cada categoria de ordem publica processual, mas
apenas uma exposicdo sobre cada uma delas, uma vez que servirdo para as proximas secoes

deste Capitulo.

Os pressupostos processuais, em um sentido amplo, abriga uma categoria bastante
diversificada, uma vez que compreendem varios aspectos processuais. O direito brasileiro
consagra, basicamente, duas categorias de pressupostos processuais: 0S pressupostos de
constituicdo e os pressupostos de desenvolvimento valido do processo (artigo 485, 1V, CPC,
repetindo 0 mesmo sistema do CPC/73, previsto em seu artigo 267, 1V).

Como ensina José Carlos Barbosa Moreira, 0s pressupostos de constituicdo dizem
respeito, basicamente, aos elementos indispensaveis para existéncia do processo, o que inclui
a presenca de autor, de demanda e de Orgdo jurisdicional. Ja os pressupostos de
desenvolvimento valido do processo dizem respeito a capacidade das partes, a inexisténcia de
litispendéncia e de coisa julgada. Para o processualista carioca, a competéncia ndo estaria
circunscrita a ideia de pressuposto de validade do processo, uma vez que sua constatacdo nao
macula 0 processo, ja que neste caso apenas 0 ato decisério do juizo estaria maculado,

restando valida a continuidade dos demais atos.®’

Ja para J.J. Calmon de Passos, divergindo da proposta de classificacdo de José Carlos
Barbosa Moreira, 0s pressupostos de constituicdo ou existéncia do processo estariam
circunscritos a um o6rgdo com jurisdicdo, a postulacdo e a capacidade das partes. J& 0s
pressupostos de validade seriam de dois tipos: subjetivos ou objetivos. Subjetivos dizem
respeito as partes (como a capacidade postulatdria) ou ao juiz (como a competéncia, auséncia

de impedimento ou suspeicdo). E 0s pressupostos processuais objetivos sd@o negativos, pois

¥ BARBOSA MOREIRA, José Carlos apud APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 98.
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uma vez constatados podem implicar na extingdo do procedimento, caso da inépcia da inicial,

verificacdo de litispendéncia ou de coisa julgada.®

Ja sob a égide do Codigo de Processo Civil de 2015, Fredie Didier Jr. entende que a
categoria dos pressupostos processuais ndo e dividida em pressupostos de existéncia e em
pressupostos de validade do processo. Ao contrario, 0s pressupostos processuais (lato sensu)
s30 observados como pressupostos processuais de existéncia e requisitos de validade.® Para o
processualista baiano, pressupostos de constituicdo ou de existéncia, assim como para José
Carlos Barbosa Moreira, consistem em 6rgdo investido de jurisdicdo, capacidade de ser parte
e existéncia de demanda. J& os requisitos de validade podem ser subjetivos ou objetivos.
Subjetivos dizem respeito as partes (capacidade processual, capacidade postulatéria e
legitimidade ad causam) ou ao juiz (competéncia e imparcialidade). Ja os requisitos objetivos,
podem ser intrinsecos (respeito as formalidades processuais), extrinsecos negativos
(litispendéncia, coisa julgada, perempg¢do ou convencao de arbitragem) e extrinseco positivo

(interesse de agir).*°

A despeito da referida classificacdo na literatura processual, é fato que os pressupostos
processuais consistem em uma das formas pelas quais o Estado controla o exercicio da
atividade jurisdicional, sendo que alguns deles refletem interesses do préprio Estado (como a
competéncia) ou das partes (como a legitimidade ad causam). Todavia, mesmo naqueles que
afetam a interesses exclusivos das partes, isso ndo implica disponibilidade quanto a sua
analise, uma vez que o controle, embora passivel de impugnacdo, é feito, em Gltima instancia,

pelo juizo da causa, ha maioria dos casos ex officio (como a hipdtese incompeténcia absoluta).

Mesmo sendo forma pela qual o Estado realiza filtros no processo, o controle da
regularidade visa atender os interesses das partes, evitando que sejam demandadas por acdes

indteis. Inobstante, tais pressupostos devem conduzir a uma analise do mérito da causa, e ndo

% CALMON DE PASSOS, J.J.. Comentarios ao codigo de processo civil. 9. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2004.
v.3. p. 270.

% DIDIER JR., Fredie. Curso de direito processual civil. 18. ed. rev., ampl. e atual. Salvador: JusPodivm, 2016.
v. 1. p. 312.

% para o autor, a figura da legitimidade ad causam e do interesse de agir figuram como requisitos de validade,
dentro dos pressupostos processuais lato sensu e ndo mais como elementos das condi¢cGes da acdo. Tal
justificativa se ampara em duas razGes: primeiro pelo fato do CPC/15 nao fazer mais mengdo expressa as
condigBes da acdo como um conceito; e, em segundo lugar, pelo fato de que o exame da cognicao judicial é feita
mediante dois juizos: um de admissibilidade e um de mérito. Nao h4, portanto, razdo para incluir um terceiro tipo
de juizo como algo intermediario aos dois mencionados. Inclui-lo sé traria mais confusdo em identificar o que é
admissibilidade e o que é mérito no processo. Nesse sentido, cf. DIDIER JR., Fredie. Op. cit. p. 307-316.
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ser enxergado como forma de obstar o exame meritorio por desrespeito a uma formalidade
constatada no processo. Vale dizer, mesmo constatada uma irregularidade que prima facie
causa desvantagem a uma das partes, em ndo havendo prejuizo, o procedimento ndo devera

ser extinto. Defender o contrario é enxergar o processo fora de sua dimenséo instrumental.

Nesse sentido, pontua Ricardo de Carvalho Aprigliano que

“A regra geral, também aplicavel a esta modalidade de questdes de ordem publica, é
a de que apenas em via excepcional deve o julgamento ser encerrado pelo exame de
algum pressuposto processual. Sempre que o 6rgdo jurisdicional ja estiver em
condicbes de analisar o mérito, em favor da parte a quem a auséncia daquele
pressuposto favoreceria, deve fazé-lo.”**

Outra forma pela qual a ordem publica processual se manifesta é justamente por meio
das condicdes da acdo. Tal tema, objeto de inimeras discussdes doutrinarias, foi fundamental
para estruturar o estudo do processo como algo separado do mérito da causa, como algo
distinto do direito material, e n&o como mero desdobramento deste.

No direito brasileiro, tal categoria recebeu forte influéncia da doutrina italiana,
especialmente de autores como Enrico Tullio Liebman. Para o processualista italiano, o
direito de acdo é um direito autbnomo, que independe da efetiva existéncia do direito material
para ser exercido, embora o seu exercicio visando a analise do mérito pelo juiz dependa da
constatacdo de uma relacdo minima com o direito material em disputa. Distingue-se do direito
material pelo menos por duas razfes: o direito material objetiva a prestacdo de uma outra
parte, da parte contraria, ja o direito de acdo ndo objetiva uma atividade satisfativa da parte,
mas sim dos Orgaos jurisdicionais; e pelo fato do direito material se dirigir a uma parte
contraria, pode ter natureza publica ou privada, conforme o caso, enquanto que o direito de
acdo, por provocar a atuacdo estatal tem sempre natureza plblica.”? Nesse sentido, as
condicBes da acdo ndo dizem respeito a possibilidade de exercer o direito de acdo, mas de
exercé-lo com o objetivo de alcancar uma decisdo de mérito. Como pontua Enrico Tullio

Liebman, as condigOes da acdo podem ser definidas

“(...) como as condicdes de admissibilidade da propositura da demanda, ou seja,
como condi¢cfes essenciais para o exercicio da funcdo jurisdicional no que diz
respeito a uma hip6tese fatica concreta deduzida em juizo.”*

%L APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 102.
%2 LIEBMAN, Enrico Tullio. Manual de direito processual civil. Tocantins: Intelectus, 2003. v. 1. p. 136.
% LIEBMAN, Enrico Tullio. Op. cit., 2003. v.1. p. 138.

59



Embora subsistam controvérsias sobre o tema,** fato é que as condicdes da acdo é um
instituto que dialoga com o bom uso da ordem publica processual, associada a ideia de
economia processual, pois impede justamente o uso irregular do direito de agdo, caso o feito

ndo esteja, desde logo, apto a atingir a analise do mérito pelo 6rgéo jurisdicional competente.

Importante frisar que tal instituto ndo se confunde com o direito material, embora com
ele se aproxime para que o exercicio do direito de acdo viabilize atuagdo jurisdicional apta a
influir no processo, rumando a uma decisdo que examine o pleito, seja ele autoral, seja ele
reconvencional. Referida relagdo, aproximacgdo, gerou controvérsias na doutrina sobre a

natureza das condicOes da acdo, refletidas em, pelo menos, trés posicionamentos.

O primeiro deles defende a sua extin¢do, em razdo do fato de que representam o proprio
mérito da demanda. Eventual constatacdo de caréncia de acdo, por exemplo, por falta de
legitimidade ad causam, implica em uma decisdo ontologicamente equivalente a deciséo de

improcedéncia.*®

O segundo posicionamento, defendendo serem as condi¢cdes da acdo uma categoria
processual, afirmam que sua razéo de ser repousa na justificativa de, se e somente se, 0 juiz
verifica-las a luz das informacdes contidas na petigdo inicial, antes mesmo da realizacdo do
juizo de admissibilidade. Tal posicdo, por sua vez, estd apoiada na chamada teoria da
assercao, em que a distincdo entre 0 mérito da causa e as condi¢des da acao se faz em relagédo
ao grau de cognicdo exercitado pelo juiz. Por essa razéo, se o juiz percebe, desde logo, que a
demanda proposta ndo retne condi¢des minimas de procedibilidade, justifica-se a extin¢do do
feito desde logo. Por outro lado, se o juiz percebe que as informacgdes apresentadas na
demanda ndo sdo suficientes, sendo necessario apura-las em cognicdo mais detida para

exercer suas atividades no processo, a decisdo a ser prolatada pelo juizo ndo sera mais em

% Embora a importancia de Enrico Tullio Liebman seja inegavel, ao discorrer sobre as condicdes da acéo, o
autor italiano pontua, entre outros argumentos, que caso tais condi¢cdes ndo estejam presentes, verdadeiramente
ndo havera sequer acdo e, por isso, ndo se pode falar em obrigatoriedade do juiz em atuar no sentido de rejeitar
ou acolher a pretensdo deduzida em juizo, vale dizer, ndo ha sequer atuacdo jurisdicional. Com esse tipo de
argumento, Liebman ndo consegue explicar, por seu turno, a natureza do ato que extingue a agdo ou mesmo a
razdo pela qual o prosseguimento do feito ndo teve continuidade, ja que para isso exige-se atuacao jurisdicional.
O ato que extingue o procedimento sem analise do mérito é a sentenca terminativa (sentenga sobre o processo), e
essa sO é proferida se hd processo, do mesmo modo que o processo s6 se instaura se ha acdo. Nesse sentido,
mencionando entre criticos de Liebman autores como Celso Agricola Barbi e Calmon de Passos, APRIGLIANO,
Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 102.

% APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 95.
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relacdo ao fendbmeno processual propriamente, mas sim dizendo respeito ao mérito da

pretensio deduzida na demanda.”

Um terceiro posicionamento, ja sob a égide do CPC/15, embora reconheca que as
condicBes da acdo ndo digam respeito a0 mérito da causa, a0 mesmo tempo questiona a sua
utilidade enquanto categoria, sobretudo ao distingui-la em rela¢do ao juizo de admissibilidade.
Sabe-se que existem dois tipos de juizos: um sobre a admissibilidade e outro sobre o mérito.
As condicdes da acdo, por ndo ser propriamente uma categoria que implique a realizacédo de
um juizo, uma vez que ela se reporta a acdo — e especialmente aos seus elementos (partes,
causa de pedir e pedido) — e ndo ao processo, estaria situada em uma zona intermediéria.
Justamente por se situar entre tal zona, ha controvérsia sobre, por exemplo, se uma parte
incapaz ndo representada ou assistida na demanda leva a extin¢do do processo por auséncia de
pressuposto processual de validade ou por ilegitimidade ad causam. Nesse sentido, tendo em
vista a controvérsia que gerava tal categoria, 0 Cdodigo de Processo Civil de 2015 deixou de

menciona-la como algo pertencente ao processo civil brasileiro, extinguindo-a.”’

Embora essa ultima posicdo, defendida por Fredie Didier Jr. e Candido Rangel
Dinamarco tenha sua forca doutrinaria e independentemente do fato do CPC/15 ter ou néo ter
extinguido o conceito condi¢Bes da acdo, fato € que o interesse de agir e a legitimidade ad
causam figuram ainda como elementos que se situam dentro de uma perspectiva de ordem
publica processual, devendo o juiz, na linha do sugerido por Candido Rangel Dinamarco,
extinguir o processo de maneira andmala mediante sentenca terminativa caso efetivamente, no
inicio da demanda, se constate a impossibilidade daquela demanda ser conduzida para uma

situagdio que possibilite o juiz decidir “sobre qual das partes tem razio e qual ndo a tem”.*

Nesse sentido, a realizacdo tempestiva do controle da atividade jurisdicional impede que
a demanda tenha continuidade pela constatacdo de uma questdo de ordem publica processual,
mediante decisdo terminativa. Assim, impede-se o contrario, quer-se dizer, a hipotese na qual

0 juiz, apds a prética de varios atos processuais (que viabilizam inclusive a formacéo de

% WATANABE, Kazuo apud APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 95.

% DIDIER JR., Fredie. Op. cit. p. 307-309. Ainda & luz do CPC/73, defendendo a transformagao de um trindmio
de categorias para um bindmio (apenas admissibilidade e mérito), DINAMARCO, Candido Rangel. InstituicGes
de direito processual civil. S8o Paulo: Malheiros, 2001, v. 2. p. 616-618.

% DINAMARCO, Candido Rangel. InstituicBes de direito processual civil. S0 Paulo: Malheiros, 2009. v. 3. p.
127.
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cognigdo exauriente), em vez de julgar a pretensdo pela improcedéncia, profere decisdo

terminativa, em desamor a teoria da assercao.

Tais nocBes — relativamente ao uso tempestivo e correto da ordem publica processual —
se aplicam, igualmente, ao processo na fase recursal, especialmente quando o tribunal, ao
analisar o mérito recursal de uma apelagdo interposta, constata a existéncia de questdo de
ordem publica e prolata acérddo que reforma a sentenca de mérito, alcancando inclusive o
capitulo ndo recorrido.”® Nesse caso, a decisdo do 6rgdo ad quem n3o deve cingir-se no
sentido de substituir a decisdo recorrida por uma terminativa, ja& que ela ndo gera nem
seguranca juridica para o autor, se apelado, nem para o réu, se apelante: ao autor, uma vez que
o tribunal apreciou matérias constantes em capitulos que ndo lhe foram devolvidos pela
extensdo do recurso; ao réu, pois eventual transito em julgado do acorddo produzira coisa
julgada naquele processo, tornando imutdveis os efeitos da decisdo naquela lide, sendo
perfeitamente possivel que o réu seja, novamente, demandado levando-se em consideragéo a

mesma pretensdao em razdo do mau uso da ordem publica processual na fase recursal.

A analise pelo tribunal, por seu turno, implica na sua possibilidade, isto &, que a questao
de ordem publica processual precisa ser passivel de apreciacdo. Todavia, na praxe forense se
concebe que tais questdes podem ser arguidas em qualquer momento uma vez que elas néao
sao passiveis de precluséo, inclusive na fase recursal do procedimento. Apds longa exposicédo
sobre o tema da ordem publica processual, passaremos a trabalhar, daqui em diante, alguns
dogmas entre os quais que as questdes de ordem publica (processual) ndo sdo passiveis de

preclusé&o.

4.4  Preclusédo de questdes de ordem publica?

A discussao acerca da possibilidade de apreciacao, pelo tribunal, de capitulos que ndo
Ihe foram devolvidos pela extensdo do recurso implica, invariavelmente, em desafiar um dos
dogmas que define a préopria nogdo de ordem publica: matérias aprecidveis ex officio e ndo

sujeitas a precluséo.'®

% 0 exame das questdes de ordem publica compde o mérito recursal, mesmo que se trate de questdes
envolvendo pressupostos processuais ou condi¢des da acdo. Nesse sentido, NERY JR., Nelson; NERY, Rosa.
Op. cit. p. 2.145-2.146.

199 NERY JR., Nelson. Op. cit. p. 416.
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Especialmente em relagdo a expressdao “em qualquer tempo e grau de jurisdi¢do”,
prevista no artigo 485, §3°, CPC, aparentemente se vislumbra uma ampla liberdade ao juizo,
seja de primeiro grau, seja de segundo grau de jurisdicdo, para analisd-la (questdes)

independentemente de restrices ou de observancias teleoldgicas.

Todavia, conforme ja pontuado, a aplicagdo da técnica processual da ordem publica
(processual), enquanto mecanismo da jurisdicdo apto a aferir a regularidade do processo,
serve justamente para inibir a continuidade de feitos que ndo serdo tutelados por uma decisdo
de mérito, de tal sorte que tal controle o quanto antes realizado, melhor. Nesse sentido, a
verificacdo da regularidade do processo em momento oportuno, com juizo de admissdo
(positivo ou negativo), implicaria preclusao para nova analise, por forca da impossibilidade de

reexame de decis@es judiciais proferidas anteriormente?

Tendo em vista esse questionamento, importante apresentar as duas posi¢oes
doutrinarias antagonicas sobre o tema antes de, propriamente, discutir a respeito da limitacéo

da atuacdo do 6rgdo ad quem em matérias de ordem publicas (pretensamente) preclusas.

Entre os que defendem a possibilidade de operar preclusdo sobre matérias de ordem
publica, o argumento estd basicamente relacionado ao fato de que a decisdo proferida pelo
juizo a quo, na fase saneadora,*® sobre pressupostos processuais e condicdes da agdo o
vincula, ndo cabendo reexame. Tal disposicdo decorre do préprio direito posto (artigo 505,
CPC), ja que o juizo que proferiu a decisdo ndo poderia decidir novamente sobre questdes
afetas a mesma lide, sobre matéria que ja tenha sido examinada, sendo tal possibilidade (de

reexame) conferida apenas ao tribunal.

Para J.J. Calmon de Passos, a possibilidade de reexame s seria possivel ao tribunal,

seja em razdo de recurso interposto, seja ex officio, uma vez que o reexame pelo juizo a quo

191 Embora o exame das questdes de ordem publica deva ser realizado o quanto antes, a decisdo de saneamento
seria a Ultima oportunidade para que 0 juizo possa realiza-lo, uma vez que apds o referido momento havera
necessariamente uma cogni¢do mais aprofundada sobre o conflito de interesses ali deduzido, de tal sorte que
entre uma decisdo extintiva do processo e uma que analisa 0 mérito, o juiz deverd privilegiar essa ultima, afinal
procrastinar o exame das questdes de ordem publica para, ao final do feito, proferir sentenca extintiva é aplicar a
técnica da ordem publica de maneira inadequado, incorreta. O pronunciamento judicial de admissdo ou
inadmisséo proferido no despacho saneador tem carga decisdria, cabendo em face dele recurso (de apelagdo ou
agravo, a depender do caso). Tendo em vista essa consideracdo, para os fins dos argumentos a seguir expostos
daqueles que defendem a preclusividade das questfes de ordem publica processual, considere o leitor que a
admissibilidade do processo foi realizada no momento do despacho saneador.
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estaria impossibilitado por forca da preclusdo.’® Ja Rogério Tucci afirma que o reexame
também sO estd autorizado ao tribunal, porém tal reexame s6 seria possivel mediante
impugnacéo da decisdo, de tal sorte que a auséncia de provocacao mediante recurso implicaria
na preclusdo da decisdo de saneamento, ficando o tribunal proibido de atuar ex officio em face
do capitulo ndo impugnado.'®® Na mesma linha, Ricardo de Carvalho Aprigliano defende que
0 ordenamento processual brasileiro, tal como posto, fornece elementos para autorizar a
preclusdo em relacdo as matérias de ordem publica, no minimo, para 0 juiz da causa,
responsavel em realizar a admissibilidade ou inadmissibilidade do processo, ficando ele

impedindo de se debrucar diante delas, novamente.'%*

Ainda acerca da possibilidade de preclusividade no que toca as questdes de ordem
publica, Fredie Didier Jr. aponta que a norma insculpida no artigo 505, caput, CPC é cogente
no sentido de vedar a qualquer juiz decidir novamente sobre questdes ja examinadas, afetas a
mesma lide. Tal norma alcanga ndo apenas o juizo a quo, mas também o juizo ad quem, uma
vez que ela impede o reexame por qualguer juiz. Continua o autor que caso 0 juiz ndo tenha
examinado as questdes de ordem publica processual, o tribunal estaria autorizado, em face da
omissdo, a examina-las, inclusive ex officio, desde que respeitada a parte final do §1° do
artigo 1.013. Todavia, se a matéria ja foi objeto de analise pelo juizo a quo na fase saneadora,
o tribunal deveria respeitar a preclusdo operada sobre as questfes afetas a admissibilidade:

“As questdes do §3° do art. 485 podem ser conhecidas a qualquer tempo; o juiz pode
controlar a regularidade do processo, mas desde que ainda esteja pendente e que ndo
tenha havido precluséo a respeito.

N&o se permite que o tribunal, no julgamento de um recurso, reveja questdes que ja
fora anteriormente decidida, mesmo que se trate de questdo afeta a admissibilidade
do processo em relacéo a qual se operou a preclusio.”®

Desse modo, 0 que importaria € 0 exame da decisdo de admissibilidade do processo,
uma vez que, se realizado, tal pronunciamento judicial ndo poderia ser objeto de reexame,
salvo na hipdtese de impugnacdo por meio de apela¢do ou agravo de instrumento, a depender
do conteudo da matéria impugnavel. Se a parte, todavia, ndo apela ou ndo agrava, ha
preclusdo, ndo podendo o tribunal reexaminar o que ja foi decidido pelo juizo a quo. A

preclusdo, nesse sentido, alcanga também o juizo e ndo apenas as partes, por forca de sua

102 CALMON DE PASSOS, J.J.. Op. cit. p. 239.

103 TUCCI, Rogério Lauria apud APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 207
104 APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 219.

1% DIDIER JR., Fredie. Op. cit. p. 711.
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estabilizagdo. A respeito da estabilizagdo de tal decisdo e sua funcéo, o processualista baiano

continua no sentido de que

“A funcdo principal da decisdo de saneamento e organizagdo do processo ¢ a
estabilizacdo desse mesmo processo. Ela serve exatamente para evitar futura
marcha-a-ré processual. Negar a eficacia preclusiva a decisdo que reputa presentes
pressupostos processuais de validade [e as condi¢des da acdo] € interpretar o Codigo
de modo disfuncional: da-se ao texto normativo interpretacdo oposta a funcdo que o
instituto a ser aplicado busca alcangar.”%

Ainda sobre a decisdo de saneamento e sobre a aplicacdo da técnica da ordem publica

processual:

“E inegavel a relevancia do instituto do saneamento do processo do ponto de vista
da economia processual. Esta fase do procedimento serve para fazer a regularizacdo
formal do processo, corrigir defeitos capazes de acarretar nulidade. Serve tambeém
para elucidar davidas e delimitar os pontos controvertidos, determinando o objeto e
0s meios de prova ainda necessarios. Quando efetivamente ndo houver outra
alternativa, é este o Gltimo momento procedimental para que ocorra a extingdo do
processo sem resolucdo do mérito.

Passada esta fase, 0 sistema exige que a decisdo de mérito seja proferida, cabendo ao
magistrado, portanto, uma dupla tarefa. Primeiro, a de efetivamente realizar as
atividades previstas para o saneamento, sem relegar para depois o filtro que deve
realizar nesta fase. Segundo, o de aplicar a regra da prevaléncia de decisdo de mérito
sobre decisdo processual, praticar os demais atos do procedimento com o objetivo de
proferir decisdo de mérito e, apenas em via absolutamente excepcional, extinguir o
feito sem exame do mérito.”*%

Contudo, para aqueles que defendem a impossibilidade de preclusdo em se tratando de
questdes de ordem publica afirmam serem tais questdes normas de interesse publico e que
fogem da disponibilidade das partes, sendo essa a razdo que justifica a auséncia de precluséo.
Assim, Galeno Lacerda pontua no sentido de que mesmo que, no despacho saneador, tenha
sido realizado juizo de admissibilidade sobre as questdes de ordem publica processual, tal

questido poderia ser, por ele, conhecida na sentenca por ser matéria indisponivel as partes.'%

Alids, seguindo a linha do processualista gadicho, Antdnio Carlos Aradjo Cintra, sob a
égide do CPC/73, defende que tais questBes, inclusive, ndao ficam excluidas de eventual
reexame judicial ex officio pelo tribunal, ao julgar a apelacdo, mesmo que tenham sido

resolvidas por decisdo do juizo a quo anteriormente e ndo seja objeto de impugna(;éto.lo9

% DIDIER JR., Fredie. Op. cit. p. 713.

97 APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 207.

108 ACERDA, Galeno. Despacho saneador. 3. ed. Porto Alegre: Fabris, 1990. p. 160-161.

199 CINTRA, Antdnio Carlos Aradjo apud APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 209.
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Ante as posicdes doutrinérias dissonantes, hd um aparente consenso quanto a funcéo da
ordem publica processual no sentido de que a sua apreciagdo, para evitar um prolongamento
desnecessario da marcha processual, deve ser conhecida o quanto antes, sendo o0 momento
oportuno para tal o despacho saneador,*° situacdo em que as questdes de fato e de direito

controvertidas ficardo delimitadas para que a decisdo de mérito seja, efetivamente, prolatada.

Por isso, admitir a possibilidade de reapreciacdo em qualquer momento, mesmo apos a
decisdo saneada no sentido positivo — isto €, no sentido de que ndo ha nenhum problema em
relacdo a satisfacdo dos pressupostos processuais de validade —, € no minimo um
desvirtuamento, uma marcha-a-ré processual. E mesmo na hipGtese de uma despacho
saneador positivo, o préprio Codigo de Processo Civil, conforme alerta Fredie Didier, veda o

reexame pelo mesmo juizo.

Tal comando (artigo 505, caput, CPC) s6 ndo se aplica na hipGtese de fato
superveniente que altera a relagédo de trato sucessivo (inciso ) e nas hipoteses previstas em lei
(inciso 1I). No tocante a tais hipéteses, a titulo de exemplo pode-se mencionar a possibilidade
de juizo de retratacdo em que o juizo em vez de extinguir o procedimento sem analise do
mérito, percebendo a ma aplicacdo da técnica processual aqui analisada, resolve o mérito, por
exemplo, pela improcedéncia, em razéo de fato novo. Do mesmo modo, é possivel enxergar
referida situacdo em relacdo ao tribunal que, anulando o capitulo da decisdo recorrida,

determinara novo julgamento pelo juizo a quo para analisar 0 mérito da causa.

No tocante a possibilidade de exame pelo tribunal de tais questes, em ndo havendo
retratacdo sobre o meritum causae, e se a parte ndao apela de tal decisdo, anuindo, portanto,
sobre o que foi ali resolvido no capitulo da sentenca afeto a admissibilidade do processo
(capitulo condicionante), a atuacdo oficiosa pelo tribunal, inobstante a vedacdo do artigo
1.013, 81°, CPC, encontra 6bice na propria finalidade da ordem publica processual, uma vez
qgue a decisdo do 6rgdo ad quem que eventualmente reforma a sentenca para extinguir o
processo anomalamente sé-la-a realizada de maneira intempestiva, em momento inoportuno.

Perceba, a questdo ndo é acerca do acerto ou ndo da decisdo, de sua justica ou injustica, mas

19 Tal posicéo — de analise em momento adequado da ordem publica até o despacho saneador — é defendida
inclusive por aqueles que sustentam a auséncia de preclusdo de tais questdes. Nesse sentido, LACERDA,
Galeno. Op. cit. p. 80.
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de, valendo-se da ordem publica processual em momento posterior a sentenca para extinguir

ex officio um feito cuja lide j& foi alcancada com decisdo meritdria.

Desse modo, mesmo que o0 juiz ja tenha analisado expressamente ou — conforme
defende José Carlos Barbosa Moreira — se o tribunal reformar a decisdo meritoria para
extinguir o procedimento sem analise do mérito sobre capitulo j& transitado em julgado, sob o
pretexto de que a questdo de ordem publica, analisada na decisdo de saneamento, nao sofre
preclusdo, percebe-se que tal situacéo vai de encontro a utilidade da ordem publica processual
enquanto técnica apta a dirimir conflitos, e ndo maximiza-los, uma vez que dai em diante néo
é possivel mais aprecia-las. Alias, se transitou em julgado o referido capitulo pela auséncia de
impugnacéo, a parte final do proprio §3° do artigo 485 limita & apreciacdo da matéria, até
porque os capitulos da sentenca, ao longo do processo, podem ser alcancados pela coisa

julgada gradualmente, antes mesmo do transito em julgado total do processo.**-**?

Por fim, ante a consideracdo do paragrafo anterior, cabe agora discutir a possibilidade
de formacdo de coisa julgada, que alcanca ndo o incidente surgido no processo — como ocorre
nas interlocutdrias sobre a admissibilidade — mas a decisdo que resolve a questdo principal:
estaria o tribunal vedado de julgar capitulo contendo questes de ordem publica (processual)

n&o impugnados pelo recorrente?

45  Ordem publica e coisa julgada: podem conviver?

Enxergar a ordem publica como questdo ndo sujeita a preclusdo em nenhuma hipotese é
uma afirmacao que contraria alguns principios fundamentais para o processo, especialmente a
primazia da decisdo de mérito e a propria seguranca juridica. Em relacdo especificamente a
seguranca juridica, valor indiscutivel para o processo, uma das formas pelas quais ela pode ser
alcancada esta refletida justamente na coisa julgada.

A coisa julgada consiste, por isso, em técnica processual apta a conferir segurancga

juridica por meio das decisGes judicias. Alias, ¢ a coisa julgada que impede 0 reexame

111 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Op. cit., 2007. p. 122.

12 E o que se denomina de coisa julgada gradual, hipétese na qual o capitulo da sentenca ndo impugnado torna-
se irrecorrivel e, em face dele, ndo é possivel mais reexame, mesmo na pendéncia de recurso de apelagao
interposto contra outro capitulo oriundo do mesmo ato decisorio. Sobre o tema, entre outros, cf. APRGLIANO,
Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 247-253.
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daquela matéria objeto de resolucdo. A coisa julgada, assim, consiste numa qualidade da
sentenca, isto é, em um atributo capaz de tornar a sentenca impossibilitada de eventual

reforma, modificacéo.*

Dessa maneira é equivoca a ideia de que a coisa julgada é um dos possiveis efeitos
produzidos ou decorrentes da prolacdo da sentenca que a torna insuscetivel de reexame. Ao
contrario, consiste em atributo que tornam os efeitos da sentenca imutaveis. A coisa julgada
por sua vez pode tornar a sentenca imutavel apenas em relacdo ao processo em que foi
langada ou projetar esse atributo dentro e fora dele. Quando a sentenga extingue um processo
anomalamente, limitando-se a decidir o processo, a coisa julgada formada serd a formal: a
coisa julgada tornara imutaveis os efeitos apenas em relagao a esse processo. E o que acontece
qguando o juiz, em vez de julgar a demanda de danos morais proposta pela parte autora,

reconhecendo que a peti¢do inicial é inepta, indefere-a, prolatando sentenca terminativa.

Todavia, quando a sentenca resolve o mérito, a coisa julgada ndo se limitara a tornar
imutaveis os efeitos da decisdo apenas em relacdo ao processo em que foi prolatada (coisa
julgada formal), mas projetara efeitos para fora do processo, visando que aquela decisédo seja
respeitada pelos litigantes de modo a impedir nova discussdo sobre o comando da deciséo.
Nesse caso, a coisa julgada formada é a material.*** E o que acontece quando o juiz, ap6s a
decisdo de saneamento, reconhecendo que as partes sdo legitimas ad causam e que 0S
pressupostos processuais foram satisfeitos, tendo em vista a desnecessidade de instrucéo

probatdria, julga o pedido procedente ou improcedente, julga o direito material em crise.

Vale destacar que a coisa julgada ndo torna a sentenca imperativa. A sentenca, quando
prolatada, por si sé é imperativa, independentemente do atributo da coisa julgada. Os efeitos,
alias, decorrem de sua autoridade. O que a coisa julgada proporciona, apds o transito em
julgado, é imutabilidade de seus efeitos (e ndo imperatividade). Essa distin¢do é nuclear, pois

afasta confusdes acerca do instituto.**®> Como ensina Enrico Tullio Liebman:

“Este ensinamento, inspirado na doutrina alema, ¢ ligado a defini¢do da coisa
julgada como efeito da sentenca. Isso ndo é mais aceitavel para quem se da conta de
que a sentenga é intrinsecamente imperativa, e por isso a coisa julgada substancial

113 Sobre a discussdo de a coisa julgada ser um atributo, uma qualidade da sentenca, cf. CABRAL, Antonio do
Passo. Coisa julgada e preclusfes dindmicas. 2. ed. Salvador: JusPodivm, 2014. p. 146-150.

4 DINAMARCO, Candido Rangel. Op. cit., 2009. v.3. p. 301.

5 DINAMARCO, Candido Rangel. Op. cit., 2009. v. 3. p. 310.
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[material] ndo é sendo uma qualidade da sentenca e de sua eficacia, exatamente
aquele aspecto particular de sua imutabilidade que se refere também a seu contetido
e portanto a seus efeitos.”°

Outro ponto importante diz respeito ao que a coisa julgada proporciona. A sentenca
(leia-se também ac6rddo), ao ser lancada, produz efeitos (declaratérios, constitutivos e/ou
condenatorios). Se ndo for passivel de impugnacdo mediante recurso ou em face dela ndo se
interpor recurso, passando-se o lapso temporal, pairara sobre ela o transito em julgado. Assim,
é o transito em julgado que torna a decisdo indiscutivel, imutavel, e ndo a coisa julgada. A
coisa julgada apenas confere imutabilidade aos efeitos, como forma de salvaguardar o

contetdo da decisdo de mérito.

Tendo em vista essas consideracfes e inobstante eventuais controvérsias sobre o
tema,*'’ é fato que a coisa julgada, instituto, antes, de direito constitucional (artigo 5°,
XXXVI, CRFB/88), visa conferir seguranca e estabilidade as relagcdes juridicas antes

contaminadas pela crise do direito material em disputa.

Tal estabilidade conferida pela coisa julgada, por sua vez, possuem alguns contornos ou
limites objetivos, ja que nem toda decisdo judicial estard sujeita a coisa julgada. Entre os
pronunciamentos judiciais que ndo sdo alcancados pelo instituto mencione-se a decisdo
proferida em sede de jurisdicdo voluntaria, a decisdo interlocutéria, vocacionada a resolver
um incidente surgido no processo, & sentenca terminativa e os fundamentos juridicos

invocados pelo juizo na prolacdo da sentenca, consoante disciplina do artigo 504, I, CPC.

Em relacdo a esse ultimo limite objetivo, supde-se que a parte autora ajuiza acdo de
reparacdo por danos materiais, a titulo de perdas e danos, sob o fundamento de que o réu
havia invertido o 6nus da posse, nao lhe devolvendo o veiculo automotor no prazo avencado,

de modo que posteriormente ocorreu sinistro ensejador de perda total. O juiz julga procedente

181 IEBMAN, Enrico Tullio. Op. cit., 2003. v. 3. p. 171.

17 Entre as possiveis controvérsias, vale fazer mencao aquela que diz respeito ao que exatamente a coisa julgada,
efetivamente, alcanca. Para Candido Rangel Dinamarco, a coisa julgada torna imutavel os efeitos da sentenca de
mérito, situacdo que permanece inalterada mesmo diante da situacdo em que as partes transacionem ou em que a
parte vencedora deixa de executar os créditos que lhe sdo devidos, mediante, por exemplo, remissdo de divida. Ja
José Carlos Barbosa Moreira, reconhecendo a possibilidade das partes comporem acerca dos efeitos da sentenca
(fragilizando-se, com isso, a ideia de sua imutabilidade), entende que a imutabilidade alcanca o conteddo do
comando judicial, ou seja, as partes ficam vinculadas (e impossibilitadas) de rediscutir o contelido da decisdo
que favoreceu a um em detrimento do outro, embora os seus efeitos sejam passiveis de sofrer modificacGes,
como ocorre em relacdo a rendncia de executar definitivamente determinado credito ou direito. Sobre a
divergéncia, cf. APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 224.
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0 pedido, no sentido de que o réu deverd reparar o autor por perdas e danos, em razdo da
perda total da coisa. Posteriormente, se 0 mesmo autor propbe a¢do em face do mesmo réu no
sentido de discutir se, efetivamente, o réu ndo devolveu no prazo avengado, com o proposito
de viabilizar a aplicacdo de clausula penal, fixada contratualmente, a nova sentenca podera
decidir em sentido oposto, declarando que a clausula penal compensatoria era abusiva,
caracterizando verdadeiro enriquecimento sem causa, na forma do artigo 876, CC/02.

A partir desse exemplo, é possivel perceber que, a despeito das solucdes aparentemente
contraditorias, o ordenamento processual esta preocupado na estabilizacdo dos conflitos mais

do que propriamente com a coeréncia entre decisdes conexas.

Também é importante frisar que a coisa julgada ndo se sujeita as questdes processuais,
nitidamente instrumentais. Isso se verifica mesmo na situagdo em que o juiz, na forma do
artigo 485, 83°, CPC, extingue o procedimento mediante sentencga terminativa, por auséncia
de interesse de agir. Nesse caso, a coisa julgada formada impede que haja rediscussdo sobre
outras questbes de ordem publica processual, inclusive, nesse mesmo processo. Tal
tratamento é equivalente em face da sentenca dita satisfativa, que resolve a crise de direito
material, uma vez que seria verdadeiro contrassenso afirmar que as questdes de ordem publica
processual em qualquer momento poderiam ser arguidas de modo a prevalecer sobre um
pronunciamento resolutivo de mérito definitivamente julgado. Isso seria sujeitar a decisdo de
mérito alcancada pela coisa julgada suscetivel de ser desconstituida a qualquer momento;

sujeitar a resolucdo do direito material a resolucéo de questBes processuais.

Alids, o proprio ordenamento processual brasileiro, nesse caso, prevé mecanismo
préprio para desconstituir aquilo que foi formado pela coisa julgada (forma ou material), que
é o0 instrumento da acdo rescisoria. Tal mecanismo, embora admitido para fins de rescisdo de
decisdo, tem hip6teses muito especificas e prazo (decadencial) bem exiguo, o que revela que a
coisa julgada, inclusive por ter estatura de direito fundamental, ndo pode ser desafiada ou
posta em segundo plano em confronto com outras situacGes processuais, a despeito de

eventual injustica da decisdo.

Sdo por essas razbes que o tribunal, também, é limitado para reexaminar algumas

questdes que ndo Ihe foram devolvidas em virtude da interposi¢do do recurso de apelacdo. Tal
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questdo, como ja apontado, € controvertida na doutrina, havendo quem defenda a
possibilidade do tribunal apreciar ex officio inclusive capitulos ndo impugnados para conhecer
de questdes de ordem publica processual.'*® Por isso, importante apresentar os dois

posicionamentos sobre o tema criticamente.

Para a corrente que defende a possibilidade de se apreciar questdes de ordem publica,
inclusive em relacdo aos capitulos da sentenca ndo impugnados, a atuacdo jurisdicional esta
pautada sob o principio inquisitivo, e ndo pelo dispositivo, de tal sorte que, a despeito da
delimitacdo pelo recorrente na extensdo do seu recurso, o tribunal esta autorizado a apreciar

questBes de ordem publica processuais em qualquer capitulo da deciséo recorrida.

Nesse sentido, o tribunal esta autorizado a apreciar, inclusive, pressupostos processuais
e condigdes da acdo que, do ponto de vista do efeito devolutivo, Ihe foram furtadas de
apreciacao, ja que tais questdes estdo subtraidas da disposicdo das partes, por serem matérias
de interesse publico. Ou seja, o tribunal, por forca do efeito devolutivo, tem aptiddo para
apreciar aquelas questdes que Ihe foram submetidas e, a0 mesmo tempo, por forca do efeito
translativo, analisar aquela ordem de questdes que escapam a disponibilidade das partes. Entre
0s principais autores que defendem essa posicdo estda Nelson Nery Jr., que sustenta a
incidéncia do efeito translativo inclusive na hip6tese de recursos parciais, ja que a atuacdo
jurisdicional esta apta a conhecer de questdes de ordem publica até o transito em julgado do

processo, na sua totalidade.

Curiosamente, os autores que defendem tal posicionamento admitem, também, a
formacdo da coisa julgada em se tratando de recursos parciais, com a peculiaridade de que,
em sendo o caso do capitulo recorrido sofrer modificacdo em virtude do reconhecimento de
uma ilegitimidade ad causam, o capitulo ndo recorrido, transitado em julgado, também seria
alcancado pela modificag&o operada sobre o capitulo da sentenca recorrido.** Ou seja, a coisa

julgada, ao fim e ao cabo, mesmo sendo constituida, estaria submissa as questdes de ordem

18 Entre os que defendem a referida corrente, entre outros, cf. NERY JR., Nelson. Op. cit. p. 416 e ss.; ALVIM,
J.E. Carreira. Comentarios ao novo cédigo de processo civil. vol. 15. Curitiba: Jurua, 2015. p. 1.447;
MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de processo civil:
teoria do processo civil. Sdo Paulo: RT, 2015. v.1. p. 517.

119 Essa possibilidade é inconcebivel caso se trate de capitulo da sentenga nio recorrido independente. Se se trata
de capitulo dependente, a rigor, ndo haveria formagdo da coisa julgada, ante a possibilidade do julgamento do
capitulo recorrido (condicionante) abarcar o ndo recorrido. Sobre o tema, remeto o leitor a p. 49-50 desta
Monografia.
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publica processual; passivel, portanto, de ser desconstituida pelo julgamento de outro capitulo
da sentenca impugnado pela apelagdo. Haveria, aqui, o que Ricardo de Carvalho Aprigliano

denomina como coisa julgada condicionada.?

O controle da atividade jurisdicional seria, portanto, um valor que suplantaria, em
abstrato, outros valores processuais, como o principio dispositivo, o principio da adstrig&o,

entre outros, prevalecendo, inclusive, sobre eventual aquiescéncia das partes.

Essa posicdo, além de sopesar, em abstrato, valores processuais, dando-lhe peso
superior por ser matéria inerente ao interesse publico, possui alguns problemas: em primeiro
lugar, ndo se coaduna com a visdo de ordem publica processual enquanto técnica voltada a
aferir a regularidade tempestiva do processo, uma vez que a possibilidade de modificar uma
decisdo ja alcancada pela coisa julgada (parcial) a qualquer momento causa inseguranca na
parte beneficiada pelo julgado. Inobstante, ap6s anos de tramitacdo, permitir que um tribunal
de apelacdo possa extinguir anomalamente o processo, apds a estabilizacdo da relacdo com
base no capitulo da sentenca ndo atacado é privilegiar uma sentenca extintiva em detrimento

da de mérito, o que, como vimos, consiste num mau uso da ordem publica processual.

Um segundo problema diz respeito & possibilidade de realizar juizo rescindente e
rescisorio por meio do julgamento do recurso de uma decisdo alcancada pela coisa julgada
parcial. Ora, decisdo transitada em julgada, seja por aceitacdo da parte, seja por auséncia de
impugnacao, sé podera ser desconstituida — como dito — por meio de impugnacao autbnoma,
apos instauracdo de outra relagdo processual — e ndo N0 mesmo processo —, 0 que se da por
meio da rescisoria do artigo 966, CPC. Nesse sentido, ou se admite formacao da coisa julgada
parcial e se usa os instrumentos legais para rescindir o julgado ou se admite a formacédo da
coisa julgada apenas no final da relacdo processual — o que, a rigor, ndo é tecnicamente
correto, uma vez que uma pretensdo pode ja ter sido resolvida enquanto outra pretensdo esteja

pendente de reexame, por forca da interposic¢do do recurso parcial.

Um terceiro problema diz respeito a impossibilidade de se executar (definitivamente)
uma decisdo favoravel, sob o receio de que, enquanto pendente de julgamento algum dos

capitulos da sentenca, estaria uma das partes ameacada por decisdo que reconheca questdes

120 APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 245.
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de ordem publica, inclusive anos depois da formacéo da coisa julgada, sobre capitulo que néo
esteja sob analise do tribunal.

Embora amplamente aceita na doutrina, ndo soa razoavel essa falta de cuidado ao tratar

0 assunto, cujas implicagdes praticas sdo inimeras.

Por outro lado, entre aqueles que defendem a impossibilidade de reexame, pelo tribunal,
de capitulos que ndo Ihe foram devolvidos no recurso de apelacdo (mesmo que nele constem
questdes de ordem publica processual).”® Os argumentos giram em torno do principio da
demanda e da seguranga juridica, especialmente em torno dos capitulos que ndo estdo mais

sujeitos a reexame, por forca da coisa julgada parcial formada sobre eles.

Como foi trabalhado ao longo do Capitulo 3, a sentenca, especialmente aquela que José
Carlos Barbosa Moreira define como objetivamente complexa podera estar dotada de uma
pluralidade de capitulos, sendo cada um deles responsavel pela resolucdo de cada pleito

deduzido, reunidos em um mesmo ato decisorio.

VVamos retomar o exemplo do acidente de transito de taxi. O condutor, por negligéncia
de um terceiro, acabou sofrendo acidente e, em raz&o disso, resolve propor acdo indenizatoria
de danos materiais, composto por perdas e danos e lucros cessantes, além de indenizacdo por
danos morais em face do causador do dano. Nesse caso, supondo, o juiz julga improcedentes
todos os pedidos, por culpa exclusiva da vitima, afastando o nexo de causalidade apto a
ensejar a responsabilidade civil. O autor, inconformado, resolve recorrer, porém, na extensao
do seu recurso, resolve devolver ao tribunal apenas o capitulo afeto aos danos materiais,
composto pelas perdas e danos, aceitando, portanto, a improcedéncia relativa aos danos
morais e aos lucros cessantes. Houve uma diminuicdo do objeto litigioso do recurso em

relacdo ao objeto do processo.

O tribunal de apelagdo, por forca da devolutividade, ficara circunscrito a analise dos
capitulos impugnados, de modo que suas atividades processuais girardo em torno das questoes

presentes nesses capitulos, pelo menos por trés razdes.

121 Entre aqueles que sinalizam a proibic&o de atuacéo ex officio pelo Tribunal em relacéo as questdes (inclusive,
as de ordem publica) integrantes do capitulo ndo impugnado, THEODORO JUNIOR, Humberto. Op. cit. p.
1.025; CAMARA, Alexandre Freitas. O novo processo civil brasileiro. 3. ed. S&o Paulo: Atlas, 2017. p. 523-
524; DIDIER JR., Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da. Op. cit. p. 171-172.

73



Primeiro, o tribunal estara limitado a apreciar tais questGes, pois em se tratando de
cumulacdo prépria simples, o ndo acolhimento de um dos pedidos ndo influencia no
acolhimento ou ndo do outro. Por uma liberalidade, o autor resolveu deduzir, na mesma
demanda pleitos que poderiam figurar em acdes distintas e independentes entre si. Desse
modo, se houve aquiescéncia em relagdo a um dos pleitos, o tribunal ndo pode se manifestar
no capitulo que, em razdo da ndo impugnacao, transitou em julgado, do mesmo modo que 0
tribunal ndo poderia se manifestar sobre capitulos presentes em outros processos que

guardem, eventualmente, alguma relacdo com o que esta sob seu julgamento:

“Se ha dois pedidos deduzidos ao mesmo tempo, independentes entre si, 0 raciocinio
deve ser idéntico. A reunido dos pedidos ndo os torna dependentes um do outro, e
todo o exame das questdes de ordem publica deve ser feito em relacdo a cada um
dos pedidos. Da mesma forma, a sentenca, apesar de formalmente Unica, deve reunir
e abordar os dois pedidos, seja em seu relatério, em sua fundamentagdo ou em seu
dispositivo.”#

Com a mesma serenidade, pontua José Carlos Barbosa Moreira que:

“Ninguém desconhece a possibilidade da cumulagdo de agfes num mesmo feito: um
exemplo corriqueiro é o da cobranca conjunta de mais de uma divida. Ainda que
todas as a¢fes venham a ser julgadas simultaneamente, a sentenca, formalmente una,
seré substancialmente plural, conterd pelo menos tantos capitulos quanto forem as
dividas cobradas.”*?

Esse posicionamento esta intimamente relacionado com o fato de que a coisa julgada,
produzida no processo, ndao se forma em um momento, apenas. Pelo contrario, pois o fato de
apenas um dos capitulos ndo ser mais passivel de ser impugnado por si s6 autoriza a formacéo
da coisa julgada sobre ele, ainda que parcial, uma vez que, por for¢a do transito em julgado,
em outras palavras, por ndo ser mais passivel de ser atacada por recurso, a decisdo se torna
definitiva, sendo que seus efeitos se tornam também imutaveis, inclusive em face de outro
processo, pois a coisa julgada que se forma € a material. Assim, ainda que haja recurso
parcial, atacando, portanto, uma parcela dos capitulos passiveis de impugnacdo, a
litispendéncia se da apenas em relacdo ao capitulo recorrido.

Por essa razdo, vislumbrar a possibilidade do tribunal impugnar ex officio capitulo ndo
recorrido, ainda que seja sob o pretexto de analise de questdes de ordem publica processual,

afronta frontalmente o artigo 503, caput, CPC, uma vez que a decisdo que resolve uma das

122 APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 251.
12 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Op. cit., 2006. p. 6.
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questBes principais tem forca de lei nos limites da questdo principal decidida. Alias, a decisdo
parcial (alcancada pela coisa julgada material), podera ser executada de maneira definitiva, e
ndo provisoria. E se € definitiva, ndo se pode afirmar que néo foi alcancada pela coisa julgada
pelo fato de ser parcial. Trata-se, aqui, da incidéncia de, pelo menos, trés dispositivos
processuais, vale dizer os artigos 502, 503 e 513, 81° todos do CPC: havendo deciséo
parcialmente definitiva, essa podera ser cumprida de modo definitivo, no tocante a parcela

que se tornou indiscutivel.***

Tal limitacdo de atuacgdo oficiosa do tribunal esta apoiada, por sua vez, em relacdo aos
capitulos da sentenca ditos independentes, vale dizer naquele capitulo que, se modificado, ndo
influira no outro eventualmente ndo impugnado por uma das partes. Se se trata de capitulo
dependente ndo recorrido, sendo impugnado o capitulo condicionante, eventual modificacédo
sobre ele repercutira no outro, ndo recorrido, modificando aquele também. E o que ocorre em
relacdo a cumulagdo sucessiva, como no caso de acdo previdenciéria de aposentadoria por
invalidez combinada com pedido de acréscimo de vinte e cinco por centro do valor do
beneficio, previsto no artigo 45, caput, Lei n° 8.213/91.*® Caso o Instituto Nacional do
Seguro Social (INSS) recorra do capitulo que julgou procedente o pedido de aposentadoria
por invalidez, eventual reforma da decisdo de primeiro grau repercutira, também, no capitulo
da sentenca relativo aos vinte e cinco por cento, pois esse pleito é condicionado aquilo que
ficar consubstanciado no capitulo principal, em decorréncia do efeito expansivo objetivo
interno, ja trabalhado. A modificacdo ocorre ndo pela atuacao do tribunal sobre algo que ndo

Ihe foi devolvido, mas pela propria estrutura da demanda proposta.

Uma segunda razdo que limitaria atuacao do tribunal de maneira oficiosa para, por forca
do efeito translativo, apreciar questdes de ordem publica ndo devolvida diz respeito a afronta
ao principio da non reformatio in pejus, ja que o apelante ndo pode ter sua situacdo piorada
pelo tribunal por analisar capitulo transitado em julgado. A situacdo é trabalhada de maneira

sofisticada por José Carlos Barbosa Moreira, no seguinte exemplo:

“(...) imaginemos que o juizo de primeiro grau julgue procedente o pedido de
condenagdo do réu ao cumprimento da obrigacdo, mas rejeite o de condenagdo ao
pagamento de multa, assim como o formulado na reconvencéo. Apela unicamente o
autor, para insistir em seu segundo. E claro que o tribunal, no julgamento do recurso,

124 Escrevendo ainda sob a égide do CPC/73, cf. BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Op. cit., 2006. p. 5.
125 «Q valor da aposentadoria por invalidez do segurado que necessitar da assisténcia permanente de outra pessoa
sera acrescido de 25% (vinte e cinco por cento).”
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ndo pode reformar a sentenca senao no tocante a multa. Se a reformasse para excluir
a condenacdo ao cumprimento da obrigacdo, estaria incorrendo em reformatio in
pejus contra o autor. Se a reformasse para julgar procedente a reconvencdo, estaria
infringindo frontalmente o art. 515, caput, do CPC, que restringe a “matéria
impugnada” o efeito devolutivo da apelagdo. Esses dois capitulos ndo impugnados,
tornaram-se imutaveis.”?°

Insistindo no tema, Ricardo de Carvalho Aprigliano aduz que a devolucdo da matéria
que se opera por forca do recurso, e que abrange também as questdes de ordem publica, so

ocorre no ambito do capitulo impugnado. J& que, continua o autor,

“optando o apelante em reduzir o objeto do recurso, em relagdo ao objeto total do
processo, disso resulta que a demanda recursal é outra, limitada. A devolucdo
recursal ndo atinge estes outros capitulos, e o eventual julgamento que reconheca a
falta de alguma condigio da agiio repercute apenas nos capitulo recorridos”.*?’

Assim, a matéria a ser analisada pelo tribunal, incluindo as afetas as questdes de ordem
publica, se dard na medida da extensdo do recurso (dimenséo horizontal do efeito devolutivo),
ja que esta é delineada pelo recorrente, e limita a prépria analise da profundidade do recurso.
Vale dizer, o exercicio do direito de acdo na fase recursal, ao mesmo tempo, prolonga a
atividade jurisdicional no tribunal e limita a sua atuacdo ao que foi impugnado. Por esse
motivo, portanto, que a atuacdo do tribunal se limita a apreciar, inclusive em profundidade, o
que consta apenas no capitulo impugnado, ja que a norma do artigo 1.013, §81°, CPC, como ja
desenvolvido no Capitulo 2, consagrou a devolucdo em detrimento da translacéo.

Uma terceira razdo diz respeito a possibilidade de se situar, na mesma decisao, capitulos
contraditorios entre si. Tendo em vista a situacao de litisconsorcio passivo simples, acaso haja
condenacéo de todos os litisconsortes, 0s capitulos da sentenca poderdo variar em relacdo ao
guantum de indenizacdo para cada um dos litisconsortes. Se um dos litisconsortes apelar e o
seu pleito recursal for acolhido, ao final da lide havera resultados distintos em face de cada
um dos litisconsortes, ou seja, a decisdo que aproveitou a um, ndo aproveitarad o outro, pois
um deles aquiesceu em néo recorrer, aceitou a decisdo, enquanto o outro, ndo. Nesse caso,
estaremos diante de “duas sentengas”, igualmente de mérito: uma de primeiro grau e outra de
segundo grau, ambas passiveis de gerar coisa julgada material,**® formadas em momentos

distintos do processo, a despeito do tratamento diferenciado ou injusto imputado a cada

126 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Op. cit., 2006. p. 5.
27 APRIGLIANO, Ricardo de Carvalho. Op. cit. p. 249.
128 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. Op. cit., 2006. p. 6.
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litisconsorte. E plenamente aceitavel situagdes contraditorias ou injustas subsistirem, ja que a

propria ordem processual confere mecanismos para essas correcoes.

Essas, por fim, sdo as razbes que justificam a limitacdo da atuacdo jurisdicional, seja
pela extensdo do recurso por forca da devolucdo, seja porque as questdes de ordem publica
estéo sujeitas de serem alcancadas pela coisa julgada material, pelo menos em se tratando de

capitulos da sentenca ditos independentes.
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CONCLUSOES

A situacdo aqui enfrentada, de fato, é controvertida na doutrina, cuja resolucéo sugerida
ndo necessariamente sera satisfatoria a ponto de uma das partes admitir que a outra esta
correta. Todavia, 0 presente trabalho procurou demonstrar, com mencdo a autores que
escreveram tanto sob a égide do CPC/73, quanto sob a égide do vigente CPC/15, que a
atuacdo irrestrita e em qualquer momento pelo tribunal, para apreciar questdes ditas de ordem
publica (pelo menos as processuais), ndo soa razoavel com o sistema recursal trazido pela Lei
n° 13.105/15, uma vez que a devolutividade, pautada no principio dispositivo ou da demanda,
se coaduna ndo apenas com o disposto no artigo 1.013, §1°, CPC, mas com outros dispositivos
que, em maior ou menor grau, ensejam a possibilidade de apreciacgdo, pelo tribunal, de apenas
uma parte, um capitulo da sentenca, por forca da impugnacdo, como os artigos 505, 523 (ao
falar da execucdo de parcela incontroversa antes do transito em julgado total do processo),

1.002 (ao falar sobre o recurso parcial), etc.

A atuacdo irrestrita do tribunal, especialmente sobre capitulos ja transitados em julgado,
ndo é compativel com o efeito devolutivo do recurso de apelacdo, uma vez que a
voluntariedade é um aspecto indispensavel, inclusive, para definir a natureza juridica do
recurso — enquanto meio impugnativo —, sendo ela (voluntariedade) materializada por meio da
extensdo delineada pelo apelante, de modo a limitar o material em torno do qual o tribunal
pautara sua atuacdo, independente do fato de que, sobre o capitulo ndo impugnado, pairem
questBes de ordem publica — ainda mais se ja tiver sido objeto de analise prévio pelo juizo a
quo. Reiterando o que ensina Luiz Rodrigues Wambier e Eduardo Talamini a profundidade
do efeito devolutivo opera nos limites da sua extensdo, ainda que se constatem questfes de
ordem publica, seja em relacdo ao capitulo impugnado, seja em relacdo ao ndo impugnado, ja
que a dinamica recursal (e isso inclui a apelacdo) estd pautada sobre o principio da non
reformatio in pejus, derivado justamente do principio dispositivo.

Em relacdo ao capitulo da sentenga efetivamente impugnado, o tribunal ndo estara
limitado a apreciar qualquer questdo, ainda que ndo expressamente impugnada. Raciocinar em
sentido contrario seria limitar a cognicdo judicial em sede recursal. O tribunal sO estard
limitado aquilo que ja ndo seja mais objeto de reexame, como matérias preclusas ou

alcancadas pela coisa julgada (formal ou material). Contudo, tal raciocinio se aplica aos
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chamados capitulos independentes ou aos capitulos dependentes condicionados.’® A ideia é
justamente dialogar com o instituto da coisa julgada, j& que em relacdo ao primeiro ndo é
possivel que a modificacdo do capitulo recorrido seja capaz de influir no resultado do nédo
recorrido, acaso haja modificacdo pelo tribunal; e em relacdo ao segundo, se o capitulo
recorrido for modificado (sendo o dependente), a sua modificacdo eventualmente ndo podera
influenciar no outro, ainda que ndo impugnado (conferir secdo 3.2 desta Monografia).

Desse modo, dialogando com o efeito devolutivo, a apreciacao restrita ao tribunal esta
intimamente relacionado com a apreciacdo oportuna das questfes de ordem publica, em razdo
de sua finalidade precipua que é a do controle tempestivo da regularidade do processo,
objetivando a satisfacdo do mérito. Se o mérito ndo sera alcancado tdo logo, é funcédo do juizo
(especialmente de primeiro grau) a extingdo andmala do processo. Se ja realizado o juizo de
admissibilidade (pelo juizo a quo), as questdes de ordem publica processual s6 poderdo ser
reexaminadas, pelo tribunal, se houver impugnacdo nesse sentido, devendo este, ao modificar
0 julgado de origem, privilegiar a decisdo de mérito no recurso, especialmente quando a
analise das questdes de ordem publica processual ja estiver situada em contexto de cognicao
aprofundada, com exame de provas. Em ndo havendo impugnacdo, o tribunal ndo podera

apreciar tais capftulos (conferir secdo 4.4 desta Monografia).**

A insisténcia em defender uma limitacdo da atuacdo do tribunal é justamente impedir a
utilizacdo inadequada e deliberada da técnica da ordem publica, j& que tal técnica néo
funciona para desestabilizar relacfes juridicas, muitas vezes ja pacificadas. O exercicio da
jurisdicdo, no processo, visa a pacificacdo do conflito, e ndo sua maximizacdo. Pensar a
ordem publica nesse sentido € colocar em xeque o dogma de que o tribunal tem ampla
liberdade para desconstituir relagdes juridicas (em qualquer momento e grau de jurisdicao)
alcancadas por um julgamento de mérito, ja que 0 processo € instrumento para garantir a
resolucdo da crise em que o direito material se situa, com base em critérios previamente
estipulados, sendo uma das formas de resolucdo da referida crise a admissdo de que as

questdes de ordem publica, também, se sujeitem a preclusdo ou a autoridade da coisa julgada,

129 Cite-se, como exemplos, a apelacdo interposta em face de capitulo da sentenca afeto aos juros de mora
incididos sobre o valor principal; sobre a condenacdo em honorérios sucumbenciais; capitulo que analisou
pedido sucessivo apos o acolhimento do pedido principal, como o quantum da indenizacdo a titulo de danos
morais, entre outros.

30 Em relagdo as questdes ndo analisadas pelo despacho saneador, entende-se que o tribunal, também, atuara
caso o capitulo seja impugnado, podendo este atuar em profundidade para conhecé-la e, se for o caso, extinguir o
procedimento sem analise do mérito em relagdo ao capitulo impugnado.
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a despeito do estranhamento que iSso possa causar, por termos, muitas vezes, uma praxe

juridica que esteja enxergando o processo como um fim em si mesmo.

Eis a sugestdo: até a ordem publica (pelo menos as processuais) tem limites!
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