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SINOPSE

Partindo de dados obtidos no Arquivo da FINEP (Fi
nanciadora de Estudos e Projetos) e com a finalidade de montar
um banco de dados sobre documentagao tipica de administragao de
projetos, duas metodologias de bases estat{sticas sao apresenta
das para a definigao de campos de informagao. Uma, baseada na
ordenagao dos campos segundo sua frequéncia nas consultas dos
usuarios, seria cabfvel quando este§ tivessem interesses e atl
vidades comuns. A segunda metodologia - teste do X2 - seria a
plicavel quando os usuarios tivessem interesses e atividades di

versificados.
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1. INTRODUGAOD

Nao obstante alguns dos mais sérios problemas da
sociedade industrial ainda estarem associados a métodos desatua
lizados ou inadequados de tratar e interpretar informagoes, o]
interesse emergente pela formagao de colegoes de documentos re
levantes ligadas a servigos de informagao nas areas de Ciéncia
e Tecnologia sao indicativos de que o registro dos eventos na

quele dominio tornou-se um requisito basico da civilizagao. (1)

Cada elemento isolado que o sistema rég{stra cons
titui um dado, o qual, ao ser elaborado ou conjugado a outros
para fins de comunicagao, transforma-se em informagao. Poder
-se-ia dizer que, em um sistema de recuperagao de informagdes o
dado € a matéria prima e a informagao € o produto capaz de ge
rar uma agao, modificar um comportamento ou propiciar uma .toma
da de decisao

A responsabilidade do tratamento de dados e infoz
magoes € compartilhada por entidades publicas e privadas, embo
ra ao Governo caiba a mailor parcela dessa tarefa, o que justifi
ca a énfase atualmente dada aos sistemas nacionais de informa
gao cient{fica e técnica.

Quanto as fungoes de um sistema nacional de infor
magao cient{fica e técnica, pode-se dizer, com base nas recomen
dagoes da Organizagao para a Cooperagao e Desenvolvimento Econg

mico (OCDE), (2) que ele deve:

a) permitir que a soma do conhecimento acumulado
no dom{nio da Ciéncia, ‘da Tecnologia, da Econg
mia e das Ciéncias Sociais seja utilizada cri
teriosamente, de modo a que a nagao possa al
cangar seus objetivos relacionados com o maior

bem-estar da sociedade;

b) fornecer subsidio para avaliagao do desenvolvi

mento da Ciencia e da Tecnologia nacionais;
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c? coloca} a disposigao das pessoas encarregadas
de tomar decisoes administrativas e polfticas,
tanto no Governo quanto nas empresas privadas,
o conjunto de dados necessarios ao processo

decisorio;

d) atrair a atengao dos poderes piblicos e dos 4r
zaos privados para os problemas de acesso e

utilizagao da informagao.

) No processamento da informagao tendo em vista a
pesquisa cient{fica, o desenvolvimento economico e o bem-estar
social, arquivos, bibliotecas e centros de documentagao tém
igual responsabilidade e importancia. Entretanto, éstas trés
instituicdes ndo tém recebido idéntico tratamento, seja em ambi
to oficial, seja no setor privado, ficando os arquivos relegé

dos a um plano inferior.

0 depoimento de Henri B.Branche (3) sobre uma si
tuagao particular - o Arquivo Nacional na década passada - e
bem representativo do panorama geral brasileiro que ainda hoje
perdura, conforme ss pode comprovar pela dentGncia de J.Esposel
(4) do descasso no tratamento da documentagao histdrica e admi
nistrativa no Brasil. A despeito disso, esforgos isolados vem
sendo feitos no sentido de modernizagao do tratamento de arqui

VoS.

1.1 - Importancia dos Arquivos

Por se constituirem de documentos graficos, geral
mente nao publicados ou de publicacgao limitada, os arquivos re
presentam uma importante parcela dos registros nacionais, seja
no aspecto da documentagao histdrica, economica e social, seja

no que concerne a documentagao cient{fica e técnica.

Do pohto de vista empresarial, a organizagao gera
documentos e, dentro de uma perspectiva de administracgao cienti
fica, as possibilidades de éxito se baseiam na programagao -do
trabalho, na precisao das informagoes e na rapidez com que elas

sao fornecidas.



As fungoes dos arquivos em geral evidenciam sua

importancia:
- colecionar documentos basicos, os quais consti
tuem a memdria de uma instituigado ou de uma cul

tura;

- preservar os documentos de importancia permanen
te, seja visando a demanda atual, seja para

transmissao as geragoes futuras;

- analisar a informagao de modo a facilitar seu

uso;

- tornar acessiveis as informagoes que irao propi

ciar uma tomada de decisao administrativa.

1.2 - Organizagao de Arquivos

Para que um arquivo desempenhe as fungoes citadas,

sao necessarias algumas definigoes basicas dos seguintes pontos:

- drea de atuagao ou especializagao, uma decorrén
cia natural das caracter{sticas do organismo a
que estad vinculado e das restfig&es naturais im

postas ao sistema;

critérios de selegao dos documentos a serem ar
quivados, com base nos assuntos e materiais da
area de especializagao da Entidade, bem como na

vida-média dos documentos;

- sistema de arquivamento a ser utilizado,visando
a conservagao dos documentos e a facilidade de

consulta;

sistemas de analise e indexacao dos documentaos;
- métodos adequados de recuperagao de informagoes;

- meios de tornar o documento ou informagao dispo

nfvel ao usuario.



2. TEMA DA PESQUISA

Embora existam possibilidades de generalizagao so
bre todos os aspectos acima enumerados e para todos os tipos de

arquivos, o presente trabalho enfoca:

- arquivos especializados em administragao de pro

jetos;

- definigdo de campos de informagdo para um banco

de dados em computador.

0 material experimental da pesquisa foi <coletado
na Financiadora de Estudos e Projetos - FINEP, empresa publica
cujas finalidades sao o apoio e a administragao de projetos na

linha do desenvolvimento sdcio-economico nacional.

Banco de dados, no presente trabalho, € tomado co-
mo uma colegao de informagoes interrelacionadas de maneira coe

rente e que podem ser recuperadas sob quaisquer chaves de clas

sificagao ou condigoes ldgicas, embora armazenadas de maneira
nao redundante. (5) Ressalve-se apenas quanto a esse conceito
que, embora 1intencional,. a nao-redundancia € diffcil de ser

atingida, sendo esse controle muitas vezes mais dispendioso em

custg e esforgos que a duplicagao de dados no sistema.

Cada area do banco de dados, destinada a receber

dados com idénticas caracteristicas, € denominada campo.

2.1 - Objetivo

Esta € uma tentativa de desenvolvimento de metodo
logias alternativas, com vistas a estabelecer um modelo de sis
tema de recuperagao de informagoes para arquivos de administrg
gao de projetos, podendo a metodologia aqui desenvolvida servir

de orientagao para arquivos de outras areas.



] No atual contexto, sistema de recuperacgao de in
formagoes deve ser compreendido comb o conjunto ideal de campos
que comporao o banco de dados e aos quais a indexagao devera se

estender para caracterizagao exata de cada documento.

Desde que o proposito de qualquer sistema de 12
formagao € prover o usuario com documentos relevantes ao seu
interesse, ele deVe ser solicitado a estabelecer os parametros
da recuperagao e a julgar o produto recebido. ‘As medidas mais
comumente usadas para avaliar a relevancia da recuperacgao sao
precisao e revocagao ("recall”). Precisao refere-se a capacida
de do sistema de rejeitar os documentos nao-relevantes a pergun
ta, enquanto revocagao mede sua capacidade de recuperar todos

os documentos relevantes (6).

A observaqéo do comportamento dos usudrios do AE
quivo da FINEP leva a conclusado de que a precisao € mais impor
tante que a revocaqéo na recuperaqéo de documentos para efeitos
de administragao de projetos. Assim € que, para o administrador
saber se uma atitude do mutuario x apoia-se nos termos do acor
do firmado, somente através'do contrato referente aquele proje
to especifico podera ser esclarecida sua divida; nenhum outro
documento do mesmo projeto ou qualquer contrato de outro projg
to dar-lhe-a as informaéaes necessarias. Solicitagoes de todos
os documentos de um certo conjunto sao pouco frequentes, o que

confirma a menor importancia da revocagao para o sistema.

Partindo-se da premissa anterior e em se tratando
de documentos com caracteres diferenciais (facetas) muito nu
merosos e diversificados ,® pressuposto que a maior precisao esta

diretamente relacionada com trés fatores:

- a exaustividade na definigao do banco de dados,
1istio, nel; 7a criaqéo de tal variedade de campos
de informagan que possibilite exaustividade na

indexagao e na estratégia de busca;

- a profundidade da indexaqéo, isto €, cada docg
mento devera ser descrito sob todas as suas fa

cetas (exaustividade) e, dentro de cada faceta,



da maneira mais exata (especificidade).Este cui
dado levara ao equiifbrio ideal entre uma forga
generalizadora e outra restritiva, atingindo-se
aquele nfivel otimo de indexagao que, segundo

Cleverdon (7), existe para cada sistema;

- a exatidao da estratégia de busca, ou seja: e
xaustividade quanto ao nimero de caracter{sti
cas do documento, especificidade quanto ao n£

vel dentro de cada uma das caracteristicas e lé
gica no estabelecimento das conexoes entre os
termos. Esta afirmativa confirma as conclusoes
a que chegou Lancaster (8): para recuperagao
de informagoes sao importantes tanto o alto nf
vel de exaustividade quanto o de especificidade
na busca, uma vez que eles reduzem a classe dos
documentos aceitdveis, conduzindo a alta preci
sdo e a baixa revocagao pois quanto menor )
nimero de documentos recuperados, maior a proba

bilidade de precisao .

Resumindo, poder-se-ia dizer que quanto mais detg
lhada e exata € a caracterizagao do documento na fase de indexa
gao e na de busca, maior € a probabilidade de precisadoc ao recu

perar documentos no banco de dados.

Considerando-se.que, em banco de dados, as fun
goes de indexagao e de recuperagao sao dependentes da existén
cia do campo no sistema, conclui-se que a definigao dos campos
de maneira exaustiva € condigao necessaria, embora nao suficien

te, para uma recuperagao precisa.

Pode-se deduzir, entao, que o modelo capaz de a
tender a precisao requerida pelos usuarios de arquivos de admi
nistragao de projetos ou de arquivos de quaisquer outras areas
com identica necessidade de precisao seria um sistema que abri
gasse todos os campos de informagao existentes nos documentos
arquivados, a fim de permitir, nas fases posteriores do traba
lho, a perfeita identificagao de cada documento, sob todas as

suas facetas, tanto em relagao aos seus aspectos formais quanto



aos de conteldo e situacionais. Cada uma das caracter{sticas re
jeitadas na definigao do sistema redundaria em indexagao e bus
ca deficientes, resultando, portanto, em recuperagéo conm baixa

precisao.

Pesquisa interna do Centro de Processamento de DE
dos (CPD) da FINEP concluiu pela avaliagao do custo de cada no
vo termol(unidades de informagao armazenadas em um campo) de seu
banco de dados em cerca de Cr$0,139. Uma vez que a cada novo cam
pe inclufdo no sistema corresponde um aumento de custo igual ao
produto de Cr$0,19 pelo total de seus termos a serem indexados,
o equilf{brio na definigao do banco de dados devera ser encontra

do através do grau de utilizagao dos campos pelos usuarios.

0 estabelecimento do presente modelo parte da ané
lise de dados reais, sendo apresentados, a seguir, os resulta
dos da observagao do funcionamento da FINEP e do comportamento
dos usuarios de seu Arquivo quanto a busca de documentos. Em
complementagao, sao apresentados também os dados relativos a

andlise da documentagao circulante.
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3. AMBIENTE DO SISTEMA

A fim de que quaisquer generalizagoes aqui feitas
para arquivos de administragao de projetos possam ser compreen
didas dentro de suas limitagoes, € necessario que se descreva a
FINEP e seu Arquivo, ambiente em gque se desenvolveu a pesquisa

e a partir do qual todas as conclusoes foram extraidas.

A FINEP, O6rgao da Secretaria de Planejamento da
Presidéncia da Repidblica, € constitufda por treze setores, a sa
ber: Presidencia (PRES), Vice-Presidéncia (VICE-PRES), Departa
mento Jurf{dico (DEJ), Departamento Administrativo fDAD). Oepar
tamento Financeiro-Contabil (DFC), Centro de Processamento de
Dados (CPD), Grupo de Ciéncia e Tecnologia (GCT), Grupo de Es
tudos e Projetos (GEP), Grupo de Pesquisa (GP), Grupo de Estu
dos He Fontes Alternativas de Energia (GE), Nicleo do Banco In
teramericano de Desenvolvimento (N.BID), Grupo de Assessoria pa
ra o Gas Combustfvel (G.GAS) e Programa Nacional de Treinamento
de Executivos (PNTE).

Foi institufda pelo Decreto n® 61.056 de 24 de jg
lho de 1967, sendo hoje regida ﬁelo Decreto n® 71.133, de 21 de
setembro de 1972. Seu campo basico de atuagao € o financiamento
de estudos, projetos e programas de desenvolvimento economico,
social, cient{fico e tecnoldgico, apresentados por entidades pg

blicas e privadas.

Os programas atualmente em vigor sao:pré-inversao,
apoio a consultoria nacional e desenvolvimento da tecnologia in
dustrial, financiados com recursos provenientes de empréstimoé
de organismos internacionais e com recursos orgamentarios pré
prios ou oriundos do Fundo Nacional de Desenvolvimento Cientffl
co e Tecnologico (FNDCT), do qual é a Secretaria Executiva. Os
financiamentos sao contratados diretamente com o mutudrio ou
através de Agentes Financeiros (Bancos de Desenvolvimento Regio

nais).

Embora cada programa tenha caracter{sticas pro

prias, em geral os projetos seguem duas fases distintas:
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a) anterior ao contrato, guando a.entidade solici
tante e o projeto apresentado sao analisados
em face do financiamento pretendido, resultan
do daf a aprovagao ou o indeferimento da soli
citagao. A documentagao deste perfiodo é em
grande parte jur{dica, isto €, comprobatdriade
exigéncias regulamentares, indo fornecer ele

mentos para a preparagao do contrato;

b) posterior a assinatura do contrato, fase &essa
referente ao acompanhamento técnico do projeto
e do controle da aplicagao dos recursos. A do-
cumentagao desta fase € predominantemente téc
nica e financeiro-contabil, embora decorrente

de clausulas contratuais.

Toda a documentagao gerada desde a solicitagao i
nicial e durante todas as etapas da vigéncia dos contratos vai
agregar-se ao Arquivo, de uso reservado aos funcionarios da Em

presa.

A selegao dos documentos € iniciada no Protocolo

e completada no Arquivo, onde também € feita a indexacgao.

0 arquivamento f{sico dos documentos se faz de
acordo com o codigo de identificagao dos projetos. Assim, o cé
digo_F/OBSPUlDUZS refere-se ao vigésimo quinto documento (D) da
primeira pasta (P) componente do projeto nimero oitenta e novs
do programa de pré-inversao (F). A documentagao juridica (con
tratos, certidoes, procuragoes etc) € arquivada separadamente
da documentagao de acompanhamento do projeto (correspondéncia,
relatorio, prestagao de contas etc). A sequéncia dos documentos

dentro de cada pasta € cronolagica.

Para otimizar as tarefas de administragao de con
tratos foi criado um banco de dados, compreendendo quatro par
tes ou arquivos: um, referente aos eventos esperados e ocorri
dos sobre cada contrato (ADM-CONT); o segundo, relativo ao con
trole financeiro-contabil (CASH-FLOW); o terceiro, contendo as
caracter{sticas de todos os projetos em andamento (CADASTRO) e,
finalmente, o quarto, objeto desse estudo, referente a documen
tagdo do Arquivo (DOCUMENTOS).



12.

As razoes da escolha do sistema dé banco de dados

estao vinculadas a sua eficiéncia, uma vez que:

b

o potencial informativo da empresa em questao

fica centralizado;

cada informagao € armazenada uma SO vez em um
s0 registro, independentemente da variedade de

usos posteriores;

a recuperagao é feita pela combinagao logica
dos termos ‘usados na indexagao, de acordo com a

necessidade particular do usuario;

uma total independéncia pode existir entre prec

gramagao ("software”) e armazenamento ffsico;

um sistema geral pode atender a todas as neces
sidades de informaqéo da empresa, dispensando
programas espec{ficos para cada problema ou si.
tuagao. (Entenda-se programa no duplo sentido
de metas de acao e de ”"software® para o compy

tador);

a centralizagao dos dados leva a economia. de
tempo no processamento e na recuperagao de in
formagoes, bem como propicia o melhor controle

administrativo.



4. METODOLOGIA

0 planejamento de qualquer sistema de informacgao
deve levar em conta as condigoes impostas pelo ambiente e a dg

manda provavel por parte dos usuarios.

Assim sendo, foram considerados como pontos nor
teadores da definigéo de campos para o banco de dados os se-

guintes:

- as expectativas da Emprecsa em relaqéo ao siste
ma, isto &, rapidez e precisao de informagodes
capazes de assegurar a eficiéncia da adminis

tragao dos projetos em andamento;

- as caracteristicas da documentagéo com a qual

o sistema terd de se envolver;

- os aspectos qualitativos e quantitativos dos

pedidos atualmente dirigidos ao Arquivo.

4.1 Coleta de Dados

Com a finalidade de identificar as necessidades
dos usuarios do Arquivo, bem como seu comportamento em relaqéo
a busca de documentos, foram coletadas todas as pergdntas fei
tas por eles ao Arquivo, tanto pessoalmente gquanto por telefg

ne, durante o més de julho do corrente ano.

Sendo a analise e a execugao dos projetos ativi-
dades continuadas, cada més se iniciam e se concluem contratos.
Nao ha, portanto, épocas de pique, nem de baixa procura ao Ar
quivo. Daf se justificar uma amostra aleataoria simples, tendo
sido escolhido o més de julho, apos consulta a tabela de nﬁmg
ros equiprovaveis de Hald (9), onde, comegada a busca a partir
da décima quinta linha e tefceira coluna, foil encontrado o ng

mero aleatdrio 7.

Os pedidos, no total de 224, foram anotados exa

|

tamente conforme o solicitante se expressou. A seguir cada per
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gunta foi analisada para identificacao dos campos que a compu-

nham e registrada a ocorréncia desses campos nas perguntas.

N

Paralelamente, fol feita a analise da documenta
650 fornecida, identificados os campos de informagao existentes

e verificada a frequéncia de sua ocorréncia nos 224 documentos.

Os calculos foram parcialmente executados em com-
putador IBM/360-40, do Centro de Computagao da UFMG,

Uma visao critica dos dados, face ao conhecimento
da Empresa e do movimento do Arquivo, leva a concluir pela vali

dade dos mesmos, uma vez que:

- no dia-a-dia os pedidos se referem realmente a
17 tipos de documen@os bastante caracter{sticos
da administragao de contratos: carta, circular,
offcio, balancete, fatura, guia, JE, recibo,
"voucher”, cadastro de consultoras,projeto, re
latorio, ato constitutiwvo, contrato,decisao, pa

recer e procuragao;

- que os 4 Departamentos (PNTE, N.BID, GE e G,
GAS) que nao consultaram o Arquivo no periodo
de observagao ou aquele (GP) que consultou ape-
nas uma vez, tém normalmente frequéncia nula,
possuindo arquivos proprios e exercendo ativida
des especiais desvinculadas do problema de con-
trole da aplicagao de recursos da FINEP em pro

jetos externos.

Os campos identificados nas perguntas foram reco-
nhecidos também na documentagao, diferindo apenas na frequéncia

Sao ao todo 29, a saber:

- tipo de documento: o aspecto formal do documen-

to. Exemplo: carta, contrato, offcio etc.

- vefculo da informagdo: o canal de comunicagdo .
Exemplo: Didrio Oficial da Uniao onde se publi
cam os contratos aprovados.

- nimero do documento: ndmero com que a institui-

cao de origem caracteriza o documento;
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nimero do protocolo: numero atraves do qual a

FINEP incorpora o documento ao seu acervo.

data do documento: data de origem.

.

data do protocalo: data da incorporagao do docg

mento ao Arquivo da FINEP.

instituigao de origem: nome da entidade da qual

provém o documento.

instituigao de destino: nome da entidade a qual

o documento se destina.

signatério:‘nome da pessoa que assina o documen
te.

pessoa destinataria: nome da pessoa a quem o do

cumento é enderecgado.

cargo do signatario:posto ocupado pelo signata-

rio do documento.

cargo do destinatdrio: posto ocupado pelo destl

natario do documento.

assunto: as agoes administrativas com que o do
cumento se relaciona ou o campo do conhecimento

sobre o qual versa..

referencias: correlagao de conteldo entre docu-

mentos, um mencionando outro.

anexos: correlagao ff{sica entre documentos, um

apenso a outro.

cddigo do projeto: codigo alfanumérico represen

tativo do projeto.
nome do projeto: nome oficial do projeto.

variagoes do nome do projeto: apelidos que o]

projeto recebe internamente.
mutuadrio: entidade responsavel pelo projeto.

executor: setor subordinado ao mutuario,onde €

implantado o projeto. '
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- setor FINEP: nome do programa da FINEP ao qual

o projeto estad vinculado;

S

- classificacao do projeto: area em que o projeto
se enquadra, seja na classificacgao interna do
GEP, seja na do Plano Basico de Desenvolvimento
Cient{fico e Tecnoldgico (PBDCT) utilizada pelo
GCT;

- fonte de recursos: Instituigdes nacionais e in
ternacionais de onde provem os recursos aplica-

dos ao projeto;

- Estado(s) do Brasil: local onde se realiza o

projeto; 4

- agente financeiro (AF): Banco de Desenvolvimen-

to regional responsavel pelo repasse de verbas;

- agéncia do AF: subdivisao estadual dos Bancos

regionais;

- nome da consultora: nome do escritorio técnico

que da consultoria ao projeto;

- registro da consultora: nimero de registro que

a consultora tem no cadastro da FINEP;

- valor: quantia a que o documento se refere.
Exemplos: valor do financiamento, no contrato;

ou valor pago, em um recibo.

4.2 Tratamento, Andlise e Interpretagao

Os dados da amostra foram tratados estatisticamen
te, buscando elementos que permitissem a identificagao de quais
os campos ideais que a definigéo do banco de dados deveria 12

cluir, a fim de cobrir todas as facetas da documentagao Gtil.

Os dados referentes é_documentaqéo solicitada po
deriam certamente fornecer elementos para uma decisao,desde que

fosse simulado um julgamento semelhante ao de usuarios, para
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efinigao da importancia de cada campo. Este seria, porém, um
ritério subjetivo, provavelmente mais sujeito a erros que qual
quer outro elaborado em bases reais, envolvendo diretamente o]
usuario. .
Assim sendo, as perguntas da amostra foram consi-
deradas como representativas dos habitos e necessidades de in-
formagao dos usuérios e tomadas como base para o desenvolvimen-
to da metodologia pretendida.

i Os paséos seguidos para cumprimento dos objetivos

foram:

a) comparagao entre o potencial informativo exis-
tente nos documentos e seu uso efetivo pelos

usuarios;

b) anadlise das perguntas para verificagao da exis
téncia de um ndcleo de campos, comum a todos

os Departamentos.

Como um subproduto da pesquisa, foram também iden
tificados os conjuntos de campos relacionados com cada tipo de
documento, numa tentativa de possivel generalizagao. (Tabelas
BERIEE19) .

Duas metodologias basicas foram seguidas utilizan
do instrumentos estat{sticos para tratamento dos dados obtidos

com as perguntas dos usuarios:

a) estudo da ocorréencia dos campos nas perguntas,
sem distingao de Departamento ou tipo de docu-
»

mento;

b) teste do Xz (qui-quadrado) para identificagao
de necessidades comuns a todos os Departamen -

tos com referéncia aos campos de informagdao.

4.2.1 Potencialidade versus Uso dos Campos \

A observagao das Tabelas 1-2 permite a analise con
parativa da ocorréncia dos campos de informagdo nos documentos

e nas perguntas. L
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Verifica-se pela simples observagao dessas tabe -

las que a ocorréencia dos campos nos documentos mostra-se bem
I

maior que a dos

tens da serie.

campos nas perguntas em relagao a todos os 4=

Uma comparagao global demonstra que:

o somatorio das ocorrencias dos campos nos do-

‘cumentos & igual a 4068, enquanto que o total

da freqlléncia dos campos nas perguntas perfaz a

penas 755;

a freqléncia total dos campos nas perguntas e-
quivale a apenas 18,55% do somatdrio de sua'frs

qdencia na documentacgao;

os campos de maior freqténcia nos documentos o-
correm em 100% da documentagao analisada, isto
e, em 224 documentos (f=224, frp=1,000 - Tabela
2), enquanto que nas perguntas a maior ocorrén-
clia corresponde ao campo que apareceu em 66,1%
das questoes, isto &, em 148 (f=148,frp=0,661 -
Tabela 1).

Esta analise comparativa entre o potencial de in-

formagdes existentes nos documentos e sua utilizagdo pelos usua

rios leva a trés conclusoes parciais sobre a situagao particu-

lar do Arquivo da FINEP:

a)

i)

apenas uma parcela desse potencial € utilizada
pelos usuarios quando buscam um documento no

Arquivo;

poucos campos sao muito utilizados, enquanto

que muitos campos sao sub-utilizados;

a definigado do banco de dados a partir da fre-
qléncia dos campos nos documentos seria anti—g
conomica, uma vez que a baixa utilizagédo de al
guns campos nao justifica o custo de sua manu-
tengdo no sistema. Quanto a este aspecto po-
de-se observar (Tabelas1-2) a disparidade no u

so de certos campos. Alguns, com baixa utili-
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zagao pelos usuarios, apresentam alfa freqtien-
cia nos documentos. Fontes de recursos e clas
sif‘icaqéo do projeto, por exemplo, foram usados
uma Gnica vez (fr=0,001 e +‘rp==‘G.UD4J, embora
houvesse 207 possibilidades (fr= 0,051 e frp=
0,924). Isso equivale a dizer que esses .cam-
pos, ainda que ocorrendo em 82 ,4% da documer ta
¢do solicitada, foram explicitados em apeas
0,4% das solicitagdes. Fato s emelhante ocorre
com Estados do Brasil e setor FINEP. Ja por
outro lodo, campos de baixa’ freqfiencia nos do-
cumertos (Tabela 2) foram utilizados com fre -
gléncia relativameirte alta (Tabela 1),se consi
derada sua baixa disponibilidade. Sdo exem =
plos: ageite financeiro, vefculo da informagdo,

valor e referencias.

4.1.1 Idevtificagdo dos Componentes a partir das Questdes dos

Usuarios

A partir dos dados originais 1levantados pela anda-
lise das perguntas, a occorrelcia dos campos foi observada S egun
do distribuigdo geral, por Departamertos solicitantes e por ti-

po de documento solicitado.

Nos difereites casos, os campos foram ordeyados
decrescentemente sgundo sua ocorrencia nas perguntas e essa 0
correncia estudada pelas freq#ismmcias simples e relativa,bem co-
mo atraves do X2 (qui-quadrado). Desse estudo resultaram os e-
lementos necessarios para a avaliagdo dos dados.

4,2.2.1 Distribuigdo Geral

Estando a serie em ordem decrescente e analisan =
do-se esta a partir da freqlencia simples (f,Tabela 1), pode~ se
verificar que os campos ndo foram igualmeite preferidos pelos u
suarios: ha uma concentrac;éo no uso de alguns campos e uma bai-

xa procura de outros.,.

Em Estatf{stica, por setrabalhar com grande ndmero
de dados, muitos valores se repetem, forgando uma ponderagdo.As

freqiencias das observagGes funcionam como peso.



20.

No preswite caso, a freqlencia relativa (fr,Tabe-
la 1) e capaz de e“xp'rr»_jssar 0 peso ou valor relativo do campb no
sistema, seido esse valor determinado pela prefer'éncia do usua-
rio,

Quando os campos escolhidos para o sistemna forem
um sub-conjunto (a) dos campos utilizados (A) pelos usuarios e
considerando-se que o somatorio das fregletmcias relativas de tg
dos o0s campos usados equivale a unidade, o des enpenho do siste-

ma poderd ser previsto segundo esse criterio bdsico:quan to mais

o somatorio dos pesos dos campos inclufdos (a) no sistema se a.

proximar de 1 (ZfrA) melhor serd seu desenperho, ocorrendo o

inverso quando o somatdrio dos pesos tender a zero.

Isso leva a concluir que a escolha dos campos fei
ta a partir da frequ@mcia deverd recair sobre os el emen tos mais
frequentes na utilizagdo, isto & aqueles que obtiveram maior

peso (fr) segundo a prefereicia dos usudrios.

Assim sei1do, analisando-se a serie a partir da
frequencia relativa (fr, Tabela 1) constata-se que %% da soma
dos valores ou pesos (fr) abrangem apeas os 6 primeiros campos
da seéerie,e os 75% do total dos valores jd correspondem a 16 cam:
p0oS. Us 2 5% restantes do total dos valores incorporam os lacam

pos de valores (fr) mais baixos da seria

Os 6 campos correspondertes aos 50% da soma dos
pesos tem conceito muito ext e so. Sdo eles tipo de documento ,
cédigo do projeto, assunto, mutuario, instituigdo de orig an e
data do documerto. Tais campos devem ser incluidos; do contri
rio, sua extensao ndo limitada prejudicaria o des enperho do sii
tema. Porem, sua inclusio, com o objetivo de se obter recupera
c;é'o precisa, implica em especificidade na indexdao dos termos Qe

cada campo abrigara.

Os 10 campos seguintes na serie(do setimo ao déci
mo sexto item) correspondem a mais 2 5% do total dos pesos. Sag
eles: nUmero do documento, nome da consultora, agete financ el
ro, instituigd6 de destino, variagdes do nome do projeto, pessoa
destinataria, nimero do protocolo, vefculo da informagdo,ndmero
de registro da consultora, enome do projeto. Sua posi(;é'o m_e
diana na serie parece indicar que estes campos merecem uma pre
ferencia equilibrada por parte dos usuarios e t®m por conseguin-

te, seu lugar assegurado no sist ema.
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Os restantes 25% do total dos pesos correspondan
aqueles 13 Gltimos cam}:os da serie. Sdo eles: data do protoca
lo, valor, refertmcias, signatario, an exos, cargo do signatério.
cargo do destinatdrio, executor do projeto, setor FINEP, agwmcia
do AF, Estados do Brasil, classificagdo do projeto, e fontes de
I ecursos. lais campos, pouco ¥freguentes nas perguntas, - pod en sa
considerados de conteldo informativo meror ou efemero e, portan

to, de importadncia secunddria para o sist ema.

Como ‘jé foi anteriormerte exemplificado, a baixa
frequencia de uso de certos campos corresponde a alta frequ'é)_
cia dos mesmos nos documeitos. Considerando-se que quanto mais
frequentes, maior @ o custo de manutengdo de um campo no siste-
ma, e desejavel que so0 sejam admitidos campos com alta fregue -
cia na documentagdo quando forem tambem frequentes na utiliza -

cao.

A inclusdo daqueles campos de baixa frequecia =
os (Gltimos da serie, cuja soma dos pesos perfaz 25% dos valores
de todos os campos - deverd, entdo,ser considerada pelo adminis-
trador do banco de dados, do ponto de vista de custo/beveficio:
compeisa para a Empresa investir enm informa;é’es peuco* utildgar=
das? Ou serada admissfvel uma recuperagdo menos precisa em favor
de mais baixo custo do sistema?

4.2.2.2 - Diﬁstribuigéo par Oepartamentos

A Tabela 3 da uma visdo completa da utilizagdo de
‘cada campo pelos diversos Departamentos, bem como do volume de
solicitagdes de cada um. As Tabelas 6-14 mostram as pre-Fer?:'n_
cias de cada Departameyto, apresentando os campos por ordem de

importancia. <

A aus®&cia de pedidos por parte do PNTE,do G. GAS"
do N.BID e do GE, bem como a baixa frequacia do GP, ja foram
esclarecidas anteriormente Ndo obstante essa justificativa, a
frequencia de utilizagdo parece bastante dispersa. Essa dis per-
sdo e demonstrada pela baixa fregueicia dos campos em geral_(TE
bela 3), e pela ausecia de alguns campos (frequencia zero) nas
Tabelas 6-14. Esse fato parece estar relacionado a div ersifica
¢do de atividades en ecessidades dos Oepartamentos. Ainda como

apoio a essa suposigdo, pode-se verificar a semelhanga existete



entre os dados referaemtes ao GEP e ao GCT, departamentos com
atuagdo muito semelhantes, ambos trabalhando direstammte cam
andlise tecnica e avaliagdo de projetos.

Se for admitido que os Oepartameirtos exercem ati
vidades diversificadas, a metodnlogia mais indicada para identi
ficaqé'o do nicleo de campos, comum a todos os Departamertos, pa

rece ser o teste de significancia do X2, pmedida estat{stica ca

paz de estabelecer os limites de discrepancia entre difereites
classes, a partir da comparagdo entre a frequeicia probabill'sti
camente esperada e agquela realmente obtida. Essa medida pode

ser expressa atraves da seguinte formula:

2 =1 (Fe - £t)?
t

sevdo fe a frequencia empirica ou obtida e ft a frequéicia ted

rica ou es perada.

Para efeitos da presente metodologia, para 12G.L.
foi adotado o nivel de signif,icéncia 0,01, rejeitando-se por
cons eguinte, os valores acima de 26,2 conforme distribuigdo do
X‘ (18), uma vez gque sa buscavam os camfos de uso g erallzadao
epné'o aqueles estreitamente relacionados a Departamentos especf_

SI4C O Sie

Os resultados (Tabelas 4-5) api‘es axtaram 23 cam
pos aceitos e 6 campos rejeitados por ndo serem de importancia
no consenso geral e sim de interesse particular de algum Depar-

tamento.

Observando a tabela 3, verifica-se que 2 daqueles
campos aceitos apresertaram=-se homog'én eos, porem em torno de ze-
ro,justificando sua exclusdo.Sdo eles:classificagdo do projeto

e Estados do Brasil.

Os campos aceitos sao: nome do proj eto,refer'éncial
agemcia do AF, pessoa destinataria, ageite financeiro,vefculo da

da in formagdo, anexos, variagées do nome do projeto, name-
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ro do documerto, mutudrio, executor do projeto,\instituiqéo d
origem, setor FINEP, nome da consultora, cddigo do projeto, si_g_
natdrio, instituigdo de destino, date de protocolo, valor, Bl

po de documeito e assunto.

Tais campos representam o ndcleo comum a todos
os Departamentos e constituem o conjunto minimo capaz de satis
fazer as necessidades hasicas dos usuéfios. Os restantes serdo
incorporados ao banco de dados conforme as possibilidades da
Empresa, na medida em que a satisfagdo das n ecessidades especi

ficas de cada Departamento se constituir en uma meta.
4,2.2.3 - Distribuigdo por Tipo de Documerto

Relacionando-se a ocorravcia dos campos nas per
gun tas com os respectivos tipos de documeitos solicitados, pod en
ser estabelecidas certas relagdes que seriam, provavelmente v

constantes para documentos com idevticas caracteristicas.

Com esse proposito, os dados referemies as pergun
tas foram trabalhados e identificados 17 tipos diferentes de
documentos,aos quais se relacionou a frequ®cia de cada um
dos campos (Tabela 15).Asocorr@cias foram estudadas,constatan-

do-se que:
- a frequeicia apreserta-se muito dispersas

- apevas um pequero nUmero de campos esta relacio

nado com cada tipo de documento.

Levando-se em conta estas consideragdes e o aspec
to praticc de caracterizagdo de um acervo em casc de setoriza
c;,éo de arquivos de projetos, segundo as caracteristicas da do-
cumentaq,éo, os 17 tipos de documentos foram agrupados em quatro

grandes classes, a saber:

a) carta, circular, e oficio foram considerados
correspondeicias;

b) balancete, fatura, guia, JE, recibo e "voucher”
foram agrupados como documentagdo financeiro-

2
-~contabils;
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c) cadastro de consultoras, projeto e relatdrio
foram reunidos como documen tagdo tecnica;

d) ato constitutivo, contrato, decisdo, parecer e
procuragao foram denominados docume tagdo jur{

dica.

A ocorrtncia dos campos nas quatro classes de do
cumartos pode ser observada nas tabelas 16-13, as quais permitem
idemtificar os campos necessirios a caracterizagdo de cada clas-

se de documentos, a saber:

- Correspon déncia
tipo de documento, instituigdo de orig an,n dmero
de documen to, assunto, data do documento,cédigo
do projeto, nimero do protocolo, instituigdo de
destino, mutuario, data do protocolo, signata-
rio, valor, cargo do signatdrio, an exos, ex ecu
tor do projeto, nome do projeto, variagg es do
nome do projeto, fontes de recuros, agente f&
nanceiro, cargn do destinatirio e rnome da con

sultora.

- Documentagdo Financeiro-Contabil:

tipo de documento, cdédigo do projeto, institui
¢éo de destino, refer&cias, instituigdo de ori
gen, data do documerto, valor, assunto, mutua =
rio, numero do documento, nimero do protocolo e

Setor FINEP.
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- Documentagao técnica:

cédigo do projeto, mutudrio, tipo de documentop
variagoes do nome do projeto, nome da consultg
ra, assunto, nimero de registro da consultora,
agente financeiro, anexos, nome do projeto, ni
mero do protocolo, data do protocolo,data do do,
cumento, executor do projeto, agéncia do AF,
classificagao do projeto, veiculo da informagao,

Estados do Brasil e Setor FINEP.
- Documentagao Jurfdica:

tipo de documento, cddigo do projeto, assunto,
mutudrio, instituigdo de origem, agente finan
ceiro, data do documento, ndmero do documento,
pessoa destinataria, nome da consultora, vefcg'
lo da informagao, cargo do destinatario, insti
tuigao de destino, nome do projeto, signatario,
agéncia do AF, cargo do signatario, executor do
projeto, data do protaocolo, referéncias, varig
¢des do nome dc projsto, valor, setor FINCP e

Estados do Brasil.

Feitas as devidas adaptagdes - eliminagado dos cam
pos diretamente relacionados a projetos e inclusao daqueles de
interesse local - as relagOes acima estabelecidas podem servir
de base para desenvolvimento de sistemas em arquivos diversos;

cuja documentagao seja de um dos quatro tipos mencionados.
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% CONCLUSUCES

Dois tipos de conclusdes poderdo ser extraldos do
present e trabalho: um,- particular, aplicdvel a FINEP, e outro ge
ral, passivel de ser utilizado para definigdo de\qualqder siste
ma de banco de dados destinado a arquivos de administragéo de
proj etos. € mesmo provavel que essas conclusdes possam s er apli

cdveis a quaisquer arquivos.

Com relagdo a FINEP,se se considerar que hd ativi
dades comuns como h3d também as especificas de cada setor, parece
‘que a combinagdo das duas metodologias - teste do )(2 corrigido
pela ordenagdo simples de frequeicia - & o mais recomendado, pa

ra maior seguranga.

Assim sendo, seriam considerados para inclusdo no

banco de dados os campos aceitos pelo X2 e agueles rejeitados

que estivessem situados déntre os -16 campos ( abela 1) de maior

-~ . - . L4
frequeicia na serie (Efr = 0,7 2). Desses 24 componentes acei-
tos, 5 poderiam ser ainda descartados pelas razdoes que se s e
guems

- Setor FINEP: porque a Empresa e ainda relativa-
mente pequgoia ¢ todos os funciomdrios conhecem
os difermmtes programas da instituigdo,seido ca

pazes de com eles relacionar os projetoss;

~ nome do projeto: existe uma parte do banco de
dados destinada ao cadastro, no qual todas as
caracterfsticas dos projetos sdo registradas. Por
tanto,bastaria relacionar o arquivo DOCUMENTOS
com o CADASTRO, para que as informagdes gerais

se tornassem disponiveis.
- variagdes do nome do projeto: ficaria melhor no
CADASTR0O, onde este campo deveria ser in tx‘oduz_i_~

do;

- mutudrio: J& existeno CADASTRO
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Ds 19 campos restantes parecem satisfazer as ne
cessidades de todos os DOepartamentos: tipo de documento, cddl
go do projeto, assunto, instituigdo de origem, data do ddcumeg
to, ndmero do documento, agente financeiro, instituigado de des
tino, ndmero do protocolo, vefculo da informagao, numero de
registro da consultora, pessoa destinataria, signatario, data
do protocolo, valor, referéncias, anexos, executor do projeto

e agéncia do AF.

A adogao do sistema integral, visando a atingir
o desempenho G6timo, ou a adogao de apenas parte dos campos fi
card a critério da Administragao da Empresa, segundo sua polf

tica interna.
As conclusoes de ordem geral sao as seguintes:

a) a escolha dos componentes do banco de dados
deve ser determinada em fungao de seu valor
ou peso,(frie um campo so importa ao sistema por

que importa ao usuario;

b) sd € economicamente justificavel a definigao
dos campos a partir de sua ocorréncia na do
cumentagao, quando esta frequéncia coincide
com a de uso. Isto porque, sendo a manutengao
de campos no banco de dados tanto mais dispen
diosa quanto mais frequente € o campo nos dE
cumentos, a baixa utilizagao de um componente
deveria ser o critério para sua exclusao do

sistema;

c) duas metodologias, baseadas nas necessidades
s expressas dos usuarios, podem ser utilizadas
para identificagao dos campos fundamentais pa
ra o sistema atingir seu desempenho 6timo na
recuperagao de informagoes, dependendo das

caracter{sticas dos usuarios:

- ordenagao das frequéncias dos campos e elei
gao, a partir dos mais frequentes, quanco o

grupo de usuarios € homogéneo;
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- teste do X2, quando as atividades e necessi

dades dos grupos diferem entre si.
d) o nimero de campos a serem eleitos apds a apy
ragao dos mais importantes dependera da poli
tica da Empresa quanto a canalizagao de recur

sos para o sistema.

Em uma situagao espec{fica, qualquer das duas mg
_todologias'sendo adotada, seria recomendavel que periodicamen
te fossem reavaliados os interesses dos usuarios do sistema, a

fim de corrigir o modelo proposto a partir da pesquisa iniciel.




6. TABELAS
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TABELA 1: CAMPOS IDENTIFICADOS NAS PERGUNTAS DOS USUARIOS
DO ARQUIVO {FINEP, RIO DE JANEIRO, JULHO DE 7974)

Nome dos Campos f ifiy2 frp
Tipo de documento ssusvesssavassversssaas| 148 (0,196 |0,661
Codigo do projeto sessesei seiswussseinessel 119 10,158 10,532
ASISUNTO! & 56 ¢ o s 00000 0108 oForonasenssssstensnsel L2 [ 0095 .4lf0,822
MULUArio seeeeesesonssessesoeceseeseesess| 70 (0,093 |0,313
Instituicdao de Origem ceeeeeceeesseseeaes| b4 10,072 |0,242
Data do documento ..eseesecsscsscescesssl 41 10,054 |0,184
Numero do documento «..eeeeeesssssssssss| 38 |0,050 (0,170
Nome da consultora seeeseesesesssssssessl 27 10,036 (0,121
Agente financeiro veveeeeeeeeeeseeeanees| 25 (0,033 |0,112
Instituicao de destino «.ieeeeeeeeeesees| 21 |0,028 (0,094
Variacoes do nome do projeto ....ee.e...| 16 (0,021 (0,071
Pessoa destinataria seeeeececesseceeeees| 14 10,019 |0,063
Numero do protocolo «eeeeeeeceeseesesaas| 14 (0,019 |0,063
VeTculo da informagao «eeeeeesseeessesss| 11 /0,015 |0,049
NO registro da Consultora «eeeeeseeesses| 11 10,015 |0,049
Nome do projeto seeeeeeseessesscnseeasaes| 100,013 |0,045
Dlata ~do PIrOLOICION0 & fie s e oo iducscosesspaesas 910,012 |0,040
L B ) G O R N L . 910,012 |0,040
REFOUEAWGHIBE™ (e 's ove's % /s srafels s B/e o & ire s s o's ae s o 810,011 (0,036
SYNALATTO ovteessnacsnnsanesanacsesnaeel 710,009 |0,831
ANEXOSY S o s oo 5l s B2 5 sl ) islo)s, sigsriel o] os) 6 (sl sl o1 5s lo's 710,009 (0,031
Cargo do Signatario veeeeeeeececocceneen 510,007 0,022
Cargo do destinatario e.eseeeeeeeesesess| 5 (0,007 |0,022
ExecUtor.- do Projeito «.ceoseocsssiltivesiions 410,005 |0,018
StatipT FIRNEP | e o 1 sl ol sns) ansmone o) asngihe o s\/a ae o) o) 7 310,004 |0,013
Aganci® d9 AF si ittt schngecnssetboceis 310,004 (0,013
ES'tadosS do BIralSill . S ofee snejoieis ans s 015 5 &0 o) ine 2 10,003 |0,0009
Classificagcao do pProjeto eeeeeeeeeeeesss 110,001 (0,004
Fontes de recursos tieeeescoscoscssssosns 10,001 |0,004
TOTAL 755 | 1,000

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP.

* 0 somatorio dessa coluna n3o & significativo.
fr : freqliencia relativa a0 somatorio de f (7'55)

frp : freqliencia relativa ao total de perguntas feitas ao
Arquivo (224) ‘ -
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TABELA 2: CAMPOS IDENTIFICADOS HO5 DOCUMENTOS DO ARGUIVO
(FINEP, RIO DE JANEIRO, JULHO DE 1974)

Nome do Campo f . fr frp

Tipo de documento.seesossessssacscnsssess| 224 0,055 1,000
ASSUNTEO 0 oo somsenpmossionssnsessnessomanpeswoll 224} 0,0855] 1,000
Instituicao de origemeceeeeeeeeeseeesaees| 220 0,054 0,982
SlIe ECI=[FTNEP o ¢ o o 54 Toas o s st 5705 ofs o0 sbis oo ae ool 2L8FH 04 052 054951
Nome do projeto..ccecamecseamssnnossnessea| 207 0,051} 0,924
Classificacao do projetO0eeeeeeeesesessass| 207 0,051| 0,924
Fonte de recursoS.scsisseesesssscsasessss| 207| 0,051 0,924
Data do documentOieeseseessssnsnsesssssss| 202| 0,050| 0,902
STgNAtarioe.eesessessssessssnsasnnsnsnsss| 202 0,050[ 0,902
MULUA ri0eeeueseeoseeessonnsssssssssssssss| 202| 0,050| 0,902
Estado do Brasil.iisieeeesessssnssssssnssss| 202 0,050| 0,902
Co0digo do projetOeeeeseeeseseceeeeeseaanss| 200| 0,049| 0,893
Instituicio de destinoe.eseeeeeeeesseess..| 184| 0,045 0,821
Cargo do Signatario,.eeeeeseeeeesseeeeasss| 1531 0,038 0,683
Pessoa destinatariaceeceseeeessesevesanss| 135 0,033 0,603
Numero do documentO..eeeeeeececeasesssaas| 121 0,030 0,540
Variagoes do nome do projetOe.eeseeecs...| 106 0,026| 0,473
NUMero do Protocolo. ,ussessenssssscornsss 97! 0,024 0,433 _
Diata, doi PrOEOCOT 0% o o 5o s o 8% o sfeizerns o omsigsss o o 0 0 97| 0,024| 0,433
Home da consSUTEOra.eeeeeeeesosesennnssnns 97| 0,024| 0,433
NQ registro da consultoraseeesesseecasoss 97| 0,024 0,433
Cargo do destinatario...eeeeeeeeeceseseas 90| 0,022]| 0,402
Ric T SIRER CAMES gu o mtnr o o & Lt o 0 38 o o Bosyoieong § @ oo 72} 06,0179 0,321
Agentie FIinanCled Nowle o vie s 5p ous o snolope o 5t o 5 smers 70 0,017( 0,313
AIME X(0IS e 1e « & o sxe s eragsre s ¢ 3 52 s 300 525 o ava s e e b o sa)l = 5O 10 ,074Y 10, 2613
VR R 0L e 1o e e o ensl o s ogone s o ofeme=s¥hs WA ls aulonsls Boage o) o) and 52 0,013,232
EXECIUEO R, « o syo s ors spopers s 570 o Somahive slifons brovers o one 50( 0,012 0,223
Agencia dio AF. coegeeoluduhe s s rahneiomessad| 51 0,004 0,201
Veicyko da THfOrMAGED.. o g ore osiomeree b as oo o 34| 0,008| 0,152

TOTAL 4065 1,000 =

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP

*0 somatorio dessa coluna nao e significativo
fr : freqliencia relativa ao somatorio de f (4069)

frp : freqiencia relativa ao total dos documentos forneci.-
dos (224) i ) :
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TABELA 4: CAMPOS ACEITOS SEGUNDO O TESTE DE SIGNIFICANCIA *
(RIO DE JANEIRO, JULHO DE 1974)

-

Nome dos Campos X

Bs'tados da. BRG] o s o 5dld s smow mpsmacommain Bopns pofeiss ¥ 2,354
Classificacao do pProjetOeeeeecsssssssssnnsosonaes 2,809
Nome do projetOiiicsscccssnnessamonesvensseonsss 3,239
REFEIENCTAS ¢ ¢ o § hoddlt Kblas Kur Komam e-mein Fa W S0 TR o 3,642
AgEncia db AF .5 Susas o 15 4ei & abmbi Somem nomes & 5,001
Pessoa destinataria.. ... isies i vesss e srmis & 5,149
Agente FimaNCEITrO..ceeseos oo i aii Faiain Soma obimdn § 7,288
VeTculo da informacaon . b s is seses saiiie o « wis b 7,701
ADEROS o a0 s a0 sl0 50088 s o FaH A EBT Ahri B mdd sspoman mPwTE § 8,306
Variagoes do nome do projetO.ie.esssscscnssnnnsnes 9,984
Numero do documento. i sss i ies s e hensemie neseas 11,043
MUTUAPT 000 oen oo oo oo oR@iaassiomaniiests swmistpmess 115084
Executor do pProjetO.i. ... sssiehes bases vimeas 11 5314
INStituicdo de GesStindeeeeessesesssnsensnanneens 11,729
Setor FINEP: . oeoaeasesees Babibh amatbmems pomemn wommae v, 125569
Nome da consultora..icessinssssssesssnscsssnsnss, 12,813
CTdigo do projeto.ss csiws saiedis Lakas veia saseis 17,483
STgNALAriO. aa ¢ o ouaiss Beila 6 iee is Leass cosed vasen s 19,007
-Instituicao de Origem.eiseeessesiosnonssnessnnseans 20,456
Data do protocolo.uis seisiss iwises ssaeias veass iassns 20,829
Valole e essones oediis Gnanm b s araiss Brasl sasad g 22 5304
Tipo de documento. .3 imisin sid s s iesas Dieais weees i 22,414
ASSUNtO.eeeoeerves oot sminiinionitsoinsdnsnsvnesss 25,262

* 12 G.L. e nivel de significancia 0,01

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP
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TABELA 5: CAMPOS REJEITADOS SEGUNDO O TESTE DE SIGNIFICANCIA*

(RIO DE JANEIRO, JULHO DE 1974)

Nome dos Campo§

NUMero do protoColoeeeeessesessonnsssnssonnscnnnos
Data do dolCUmen t0 s « « etsis s o s sie s sssssesscsssimssamsnss
Fointe de ReCBPS0S% '’ o W= s i T ok s bt elelveseenionsonpen
Numero de registro da CONSUTtOra..eeeeeeseeeesennas A
Cargo do STgNatarioe.eeseeeeeeeeeeesosesossssssssas
Cargo do destinatario.eeessseeeesssessssoeennnnnnas

27,606
30,478
31,139
32,351
50,937
52,538

* 12 G.L. e nivel de significancia 0,001

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP
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TABELA 6 USO DOS CAMPOS PELA PRES
' (RIO, DE JANEIRO, JULHO DE 1974)

NO de
Ocorrencias

Campos usados

Tl'pO de dOCUﬂlentO..-...;..............................
ASSUHtO..,.....,-........a.....................-......
InStitUigSO de Origemooqto..ou.lnlltlallal..aolnllooat

Mut‘:u'a‘rio..u....u.....l!lllQl......il...‘.‘.ll.'.ll'l..

iNomey:dial [COMSIUT T ONZ8.q (one 1o o o s 5670 5oneT{oms 1 5518 o8 B8 8 She 8ot ® 8 » sT0ys o 38

N Www W o N

NUMETO dO dOCUMENTEO s s s vssssseeeeennnnsssnsnnsossesssas
Data do documento...ss:was eeeses e seies ioness Eesen senne s 2
VIaIlIOIER s PGITNG s o Soe o o 0455550 ohe sine 8 spomens » (o) aine 18 sqs 18018 (8 @ s fo sye weole o 2
VeTculo da informacaoesveessvcassssnonssannssssassnonae |
SAGNALANTOmeigh o o aie o o o EE RS0 F0BEE GlbiEe FOEDE FHENE cahe e
Cargo do SignatariOeeeeieeessesssssessssssssssnssenaass 1
LASEAt Uigae- do deStdlNomn « v mie o rom e tome osde fous 010 10 Tons sioTats o ooie o 8 1
Procoird SoETt MRATR 1510 ahin 5 ool  Fmg-55-5 o0 5 66 0né 5 f-ossmtsnd @b o p
Executor.........................,.................... 1

Setor FINEPOIl'.li.ll...l“o!.BBO‘llﬁ.lll".'l..’blilil -l

BoINiEer des FIRICUINSIOIS was o-smaine s THoits 6 3o 18 16 o856 To_s 148e 00 fo %0 “o-s'to fs's o 5.6 % o N

TOTAL 35

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP
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TABELA 7: USO DOS CAMPOS PELA VICE-PRES
(RIO DE JANEIRO, JULHO DE 1974)

NO de

Ocorrencias

Campos usados

Tipo de doCUMENTO . s b s bimbied siaw a5 5 & dos biad w8 ko ddie 568 0
ASSunto.ll.0.ll...l...l'.....IlOllll.l..OllClllllll..

C6d190 do pr‘OjetO.........a--....”.......---.-....--

S P N

INStituicao de OrigemMeeeeeeeeeesesossocsasoecssnnnsss

NUMEro do doCUMENtO .. eseeessssesoeeenssssonssnsssnnss 2

n

Nome da cOonSUltOra..ewaimsweassei siasssnesadosessisiss
VeTculo da i1nformagao.gsseuiisss guees i ses sk daaess |
Data do documento.me s e emses s s smsee s s e goneecsaws sy |
Data do protocolo::veess ssass dassss iiva i SR A et
NUMero do protocOl0...ciecececeseceeoossssssccnnssnns 1
Pessoa destinatSrié.................................. 1
Anexos............................................... 1
Instituicao de destine.swu:sawss vebss vasss sawes sansss 1

Mutuario..............a--.o..o.-.ooaaoo.-.....u--;..o ]

Agente financeird. .ais swans sisess o sm Ve i e Cossws

TOTAL 33

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP
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TABELA 8 : USO DOS CAMPOS PELO DEJ
(RIO DE JANEIRO, JULHO DE 1974)

NO de
Ocorrencias

Campos usados

Tipo de docUMENTO .. mmcsmn scais mim sm sims a0 0:e o ‘een e g ke s 30
COdigo do ProJeto.sswsns vewss ion seses v.ossy ke esd sines ¥ 25
MUBUGrT0teeeeeenasionnnssesnssasssssssssssnsssncnnnas 21
ASSUNTED .o benn o oneooseoimnmmsimenesscemesesnwe nmeeasemeees |0
Instituicao de OrigeM.y iemsss s deies v eamis viggs . 10
Agente financeiro...................;................ 8
ENETEETEONT B UG T 1ML S e i Sie o mmsé womia e bodiw hoe wmnmn & D
Data do documento...uss.. e e g sl @ aaine Bae e iennas 4
Nome da consuUltora.sssscasassnasssivisasosconnsssesse 4
NoIMe® 'd0= PIFOJEIEO » o v e o ao 2% siie (o » 01 armia widiestn naymrmse siwmiesd mowmins
Variagoes do noiMe do Projeid,seeesssssnss T e i
Pessoa destinatiria........T......................... 4
NUMero do docuUMEeNtO.eessneessnnsoscsanssnessasssnasas 3
Cargo do desSTinatAriQ.scise veess e vy saesedasse seyhaes 3
VeTculo da TnforMagao.e .. ceesesesseciiioibisionissonsns
NUMEro do ProtOCOTO0..eeeeceneceeeoscceoosccsscensncea 1
Cargo do STgnAatariDe.eeeeceeeseeceecesossssasssssssns |
RETRrERcTaS s /s s:0e 5ne/s @k e b ve s Rws s SRS saisn ¥
(55 LY B0 R plp A= Byl <o) 5. Sty i, ey = Bt~ e =R |
Setor FINEP. sawiiiesen sanaeves adoes saves sesasieisases I

Estados: dio==Bias 1l yeutain wiere sra st aradme s e P E e e S b SaTetsg=]

4 (ORI FAS L ! 148-
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TABELA 9 : USO DOS CAMPOS PELO DAD
(RI0 DE JANEIRO, JULHO DE 1974)

NO de
Ocorrencias

Campos usados

-Tipo de documento.uwisses isessscarssesssasasanssanins 2l
Data do documento.eesesesessssacnacnes o e w13
ASSUNTO. o u o ahe o o o a0 sialing Seeiie G se oW erbes sy sy 12
COdigo do projeto.a vesis ivasasenaniasesesecesenesmed 10
Instituicao de origem...............;...........:... 9
NUmero do documento...seesesesas ST BT & BN ALE 6
MATUR T 00 o o 605 500 0 o o 82 momm bl moiimd s o B b T kit ks 6
Instituicao de deSting.swvewseesen srase vowus wasas weses 6

VeTculo da informagao...... SRR SR 3R TR e BRI 3

STGNATANT O n 50 o 200 » 70 oo RS HUESE NP R S35 00E 0 Tahiis 3
Pessoa desStinataryd, sseswesswmessissimenes s peoswa oo 3
VaTOre e coeeeoessssegiolineeis ; ..... axs e as dasas aei b 3
Nome da consUltora.sesissss seses seaes sasns ey aieses s 3
ANCHOS 00 0o ns v 0o one o dm bimaEn immnapae s me we B o e-e e b 2

Cargo do STgnatario. m sewice seweesesne v yen b @il i 1

Referencias.....:saess vekns sen AT i e R e e A Ve 1
Nome do Projeto.. wesss swmmnseensyevas s eesessesses s 1
Setor FLNEP. ... .5 awa sorm in s e s s s e swaas @ 1
Agente financeir0iiesssscscsassas ..;..........,..... 1

TOTAL 105

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP

-
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TABELA 1G: USO DOS CAMPOS PELO DFC
(RIO DE JANEIRO, JULHO DE 1974)

~

NO de

Campos usados
Ocorrencias

Tipo de documento. yis dewsis swass e s alileals dainlas waisais g 19
Codigo do pProjeto.s wssmnesdeiesicishsnee veschvaveas 14
MUBUr 10 e uuoseensonensseeossceossessnsceasscnnsses 6
NUMEro do dOCUMENE0. . e veveenneeseoensosansosansenns
Agente finAaNCeIr0...uswiasiissessidsesns innne sddne casans
INStituicao de Origem..eseeeeeeeeeeeeeesosessssnnnas
ASTSIUNEOL o 915 326 & e o o oESIs 510 o Jome o s st ogs & FoWelo s oFe TWo s o 5 516 o 5ne
Variacoes do nome do ProjetO..ssesssessessssassacsas

Data do docUmMENtO. et eeeeeeeossossooosssosssssossssss

N NN w W s

RET @I ENCTAS e e e eeensnsssessssesnsosssssnssnssssssssss

HUMEro do Prot0COT0..seeeeeesoseneeccssnsesssnncasns |
Datta dio PrOLBCOTN0 cis o o o oo oresjsaosaoesaionnesaseaioospses 1
Anexosl.........Il.ll'.."...".‘.'.II...OI."I‘..Il. -'

Nome do projeto.ssssssscsasss b e e B Sela e 1

'Nome da CONSUTEOTasusenssssnsnsnssansansennnsonannas 1
VaTole oo oo oo oison ommwnees e e e e e e 1
VeTculo da Twformagde, svsweseisnes e rssss seaei wenien 1
AGENCia do AF.c.eveescsooeosnsosccnsscossscsosssonnsos 1

TOTAL 71

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP



TABELA 11: USO DOS CAMPOS PELO CPD
(RIO DE JANEIRO, -JULHO DE 1974)

b Y

NO de
Ocorrencias

Campos usados

Tipo die dOCUMENES s s cis s o eio oo oo ons & o aToms o piisite s » Bire s o5 o as o sps IO
GOAHGO 0= PIOIEED e o aieh o 5% 50 o o susrs o135 oF6 o o onsusls sis 56 's o ABs o] =3
Instituicao de Origem. .uees e seseosssesesis O Chaun 1

AISYS UL, o oo oromeifs 8 ¢ &) 610 8 8 & Dactlo @ 1o 8] 0 s 8138 650 o Ims) 810 8 o 8 0000 SIoIne e

>

NUMETrO dO ProtoCOT0ee.eeseseeeeenesansonsnsonasonnass
Data do documento...sseeeoeesosccscnnncas 900000 0T00DC
Dajtal. do AP O E0CONI0 51e « 615:5% & e sie o 8 8 50 s ays0s s sqasie s is ae i

SignatsriojQ"'..ll..l...lIl..l...’.-.llIl.lll'.l'l..

N NDNWw W

T U o 515 o 51 psromg s o 675 B o g5 og® oo dacasecahasaniesohpaiens s
NEDErs do dOCUME RO i yise 836 Gisisan ko sh el dn wosdns |
Instituicao de destinO0.issesescesescsssnsavesvnsasssase |
Pessoa destinatﬁria..........1....................... 1
Galpg 40 destARAtEI10n o sune e et nvnnoesesesonicbomasn 1
Nome do projetO..ciesscscessssssssssassssssssssanssnns |
Nome da consultora,.iwssssnsss sseovaises sonessn seesss 1

BEferBRCTas e «oe oo« aEE 6006 9o 0b0e5 65 Seeeesed aes )

TOTAL 59

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP
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TABELA 12: UYSO DOS CAMPOS PELO GCT
(RIO DE JANEIRO; JULHO DE 1974)

NO de
Ocorrencias

Campos usados

Codigo do projeto. iuias ssiss nasss ses e senesses pniiss sy 28
Tipo de dOCUMENTO . ssseonssssnsrosscsasnsoncnsnnsssss 25
ASSUNTO G oo o o0 ee oo o s amman ilEaa s aeiEs wee e w e e 14
NUmero do docUMENtO..esveeessossesssosssscessacasonss 10
Data do documento. sesessemsses sesaesnnesssnsesesseses e 10
Mutu5rio.....;....................................... 10
Instituicao de origem.........L...................... 9
fuerd dd PeoE ot T0% sBk nemes moR®s Sils s siemnbms 8w iy 5

Data do ProtocoTo...wei saomis somimn scasunenssasse sawen s

S b N

Instituicao de destino....esesas D 5 0TE R R W
VAL IO X 0.0 smamons sbiimih o i b sed bbbt St sk & sibs e & o o SN ch AR Sakobmbibar- 3
Agente FINaNCed ro. b ea samns e ssads aies waens sween s 3
Nome da consultora.saw: saimesvedesesiessnessijess sonavis 3
ANEXOSsiesesssssnsnssvsscessseocnssocsnssannsnsssasscss £
POBSom e ST MABREr Taks wremose mace:nsm e v mas e weaves Semmmbin &
REFerencTas . uiosai sosem sedummes bonan Eimen seineie covcess €
BXECIUtON 'd0 DIO[J EJLI0 ¢ oge s & ¢ 5+ v opons s o 0 4590 oot s e s oioeiences (B
VIEMIGANTD 2 55 g omom: - o 2805 o0 Rt LRk SR e 1 O e e v |
S1gna LA™ 6.0 vawevsasas sa sae Sur s SRS v Ihs s By aaes T
Nome do projeto. issesmsieessnssamsss smesisnesirassnse |

Via'rviaigo'eise=dio—~nome do=piioge o v asie s e e e v ea v s e 1)

TOTAL 162

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP
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TABELA 13: USO DOS CAMPOS PELO GEP
(RIO DE JANEIRO, JULHO DE 1974)

NO de
Ocorrencias

Campos usados

Codign do profetos ks ees i ceris funes SR ks 29
Tipo do documento . swesie seanme e e sam e e R e w80
Mutuario,suee s susi heuie éemss Eesewses oo .; ........ vk 2}
ASsSunto.ceesessssasseresserensnssscssnnsssssansnssss 12
NO registro da consultora.ssisseesséwssies seies sswes e 11
Nome da consultora.wseeses swies psees suiaes veees ssi's oo 1
Agente’ FiaiNCIRNi IOk oraere e e o olomermis oo LBl i PR oI

Variacoes do nome do pProjeto.siaeeis svess eoses sesis e

NEmero do doCUMBAEDL «. e esERysases S LoV ey iases s

N 0 o oo O

Instituicao de Origem..eeeeeeesnenceeananss R - R AR §

Data do dOCUMENTO .« oe ve oo o enmimmmmam mmmias o6 wam b

w o

InStitU'i(;EO de dest‘ino......‘....,..,,,.-..a,,,-,,,.,,

w

Pessoa destinataria...ueisse e iesy seues s e s

VeTculo da iNfOrmaga0e.seseeessssssssenennsssnnsnsans

Referéncias.....ll.t.ll..l..!lll..ll.'tl....l..’.l‘l 2
Nome do projeto.........;.................... ....... 2
Agéncia do AF.l.II..--l‘li.l.l‘l-.lll.lll'l’...llll. 2

Cargo do STgnatario. s e s R deaes Fares v P ]
Classificagao do Projeto . seamieeewe semies sy ke e 1

ANEIXIO S fexe o) eureNeie) ol Il [eNe)eNeNsHowe)'s si(eNelteRol-TeNel(e ‘s Rodons] o sXe [o o ls]s oFe o] oXe ofe s 1

Estados dio Bras i luuwars e iee s e s s e ey 8 1

TOTAL 167

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP
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TABELA 14: USO DOS CAMPOS PELO GP
(RIO DE JANEIRO, JULHO DE 1974)

o de

_Ocorrencias

Campos usados

ASISHINTEO 650 515 0 0 o o o7s i0 for o¢ [ TRV EERVEV TG S EN515 5l oile o o o ensl susre ansle of |

Cargo do destinatario..eeeseseeesseeecesnseneeannaees |1
Carge o BigmnatBr 10, « sl oo dos s downoolliabahfores ovsthovnes
Enstituican de origem.s sngd el ok oo o8 Saom o s o s aloits |

Tipo d@ dOCUMENED « oo s o aimrems o odtess dor's olhe & She o1 enose oite sxers o o0 oo

TOTAL ' 5

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP
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TABELA 16

USO DOS CAMPOS NAS PERGUNTAS SEGUNDO AS CLASSES DE
DOCUMENTOS: CORRESPONDENCIA
(RI0O DE JANEIRO, JULHO DE 1974)

NO_de '

Nome dos Campos Biciol Tafiod as

Tipo de documento sswea semes ssmwe sesen aanes s s 32
INSEIt DGO der 0 rT Geil . mrmmreiom wremansisimnm s wivs 23
Numero do documentO...cessevessssovsovsnansonass 21
ASSUNTO . et eoenonosmmmennsnon s senes mesesense 21
Data do documento. .we maw-emsn ses e A | -
C0digo do pProjeto.eeseesessnsscsassscassncansss 16
NUmero do protocolO0.esssvsssesssasssessassssass 10
Instituichao de desStlno.wxsm ee@ms s wmiesn sswmon s

Y]

MABUAPFTEAD o e £ 1o Sl palaind AP A TA S el S I
Data do protocol0. me semems samm sounsims e seee
ST GNATAT 110 wamo Fowon moeuwan Ermiwimb b wisms Kmwaaie swsswED IZawe
VaTOreeees e oms vinwawme sonmms o/ e e o s o esmasmemsnes
CAFY0 4O 'STINARAY 10 « m formonssl weawwinl wiow; wodim wiom wsmac e s s
ANBXOS . 0s w0y eunne s oo commanm S i e Smm s, s #aw o sChAE
Executor do projeto.icseses seniesvense sasesssseas
Nome dOo Projeto.... .. mewenss o s, sem e me s amems; e
Variacoes do nome do projeto..eseeessnsssenenns
FONtES @ IeCUIrSOS . ssssonnsnssennseennnnmannnss
Bgienit e' T ilNANICET KOz snnmin e wincm e st sra= o Saeie Rivmram:s
=Cargo do destimabtario..emwesamemrsendn somed ket o

—_ - - = = DN W W W o

Niome' dial 1@oMsU THO R & o et e wlal aloiiieta »is mm s

TOTAL 186

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP
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TABELA 17

USO DOS CAMPOS NAS PERGUNTAS SEGUNDO AS CLASSES DE
DOCUMENTOS: DOCUMENTAGAO FINANCEIRO- CONTABIL
(RIO DE JANEIRO, JULHO DE 1974)

NO de

ome dos Campos i
Nom Campos | Ocorrencias

Tipo de doéumento............,....................... 16
COdigo dO ProjetOeseeeeeeeesseascnsssasensceacnnneenss 12
st tuicaonde destimomiadlih . Tn i oo oot o oo jeiece oo oasnws s 9
Referéncias........;.................................

INStituicao de OrigemMeeeeeeeeeeesososseeneeonnennnnns

A NN

Piattiay doMIAOCIUMENTO% 5 6l 0 o o 5 65 o 5 6 5.0 9L le 516 [ ox3 o6 6 oo Eaighd

va]ortoooatcototucotcoo'oooca-toooooo‘ooooouocaot.uoto 5
ASISUNEO.srs e s o 63 510 5.0 0 2.5 50 & Bb I3 T PBSS TS os s B moh s O
MUBUR 1A 0455 o Mleorom o o o s msgigmie 5% wigy BRI BONEHE BIRSE Boie,

Nimehre do” dOCUMENTD . .o sbdin Sionsis Meiss s iss 1563 So
NUMEro do Prot0Colo..eeeeeeeeeecesesensessenocnseanas |1

SteTtHolr WFANIEP R & roxs % 40516 F66 5 5LoVS do (345 K615 5145 40 Fo Ty ke > o fonntase o o ove biarw o

TOTAL 70

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP




TABELA 18

USO DOS CAMPOS NAS PERGUNTAS SEGUNDO AS CLASSES DE
DOCUMENTOS: DOCUMENTAGEO TECNICA
(RIO DE JANEIRO, JULHO DE 1974)

NQ de

m m -~
Nome dos Campos Ocorrencias

Codigo do prejeto..ises s ies snaes v daies sias 40
MUBUB LT 00 oo 0esoweesibipiadaiiossssss babns iasee cove 35
Tipo de documento...eossonossssasseni Saiis s eie s a0y Sl
Variacoes do nome do projetO..essssscscececenas 14
Nome da consultora..cscscassasvaisssnsssasnsaane 13
ASISUNEO « oo 0 00558 07a 05000 sesses s saasismsnms s 1.2
Numero de reg. da conSUTtOras.eeessssasscsssass 11

@

Agente financeiro. isses sewns aeesisense veseseess
ANEXO0Sesesossesonnsssssasanssstnasssassasassaan
Nome do .projeto. . ssise semes aea e ses ok e assein
Numero “do protocol 0. «es siess o es s e i ses vies 5% &
Data do protocolo. iz s s as e e iieesm e es 6@ ne a

N W e

Data do documento. gai s weamds s smevndnesn bleels s
Executor do projetd. .. e ieeee mes e de ol e e .
BGENCTE do AR.es wa oo s e st dna Eeesin do ek coued i
Classificacao do projetos .diw s s e gawme s
VeTculorda sinfionmagao «makisidas e xees e sk
Estados do Brasiluseas i ses s sdnns sasessoses
Setor FINEP. ... waeismaes smeseanesas seoes ses e

— e el el e PN

TOTAL 185

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP
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TABELA 189

USO DOS CAMPOS HAS PERGUNTAS SEGUNDO AS CLASSES DE
DOCUMENTOS: DOCUMENTAGAO JURTDICA
(RIO DE JANEIRO, -JULHO DE 1974)

NO de

Nome dos Campos - .
P Ocorrencias

Tipo de documentOo..asvescnneaans i we o AR Risleeve mevieie ww 09
Codigo do Projeto. .euee sessewewssssssewes iwwee e se 5
ASSUNTO . o o wiamm 58 wmrs s Wadl saim an €60 RS Sneirae s samem e D
MULUAT 10 saiwwe s ohicn sns s snsews i vosa seses veies sawsis se 20
Instituicao de origem.. ceseewissenis sovess vawes sewes s 28
Agente financeiro..seesm sveweses snees srente swees erevase 16
Data do docUMENtO. «uw e sew s swmw sasims saans weeme saeenie 1D
Nimere do ATCUNENED o aewasmaenes maney s sves sakapas 15
Pessoa destinabaria.cemmysmeiss sewem swis swiws swwesie 14
Nome da consultora..c.sscsessssensscesansanssaasassnss 13
Ve T cuilio, da, FnFommia CRI0 e sra@dciinese wwomamn s e nmsn waseams: 10

~

Cargo do deStinatariOueeeeeeseessesssnossnasnassnnnns
Instituicao de destin0..uases.. « S aee e S e
Nome do projeto.isisssescesescns e 600 T 8T T

Signatgr‘io...-........;----..-....---....-.;.-..o..o.
A

BB AR 0 MF o ncemmam o SRR BRI R R WA R WA
CRv o B0, B GO ETITi0 w1 cmme e baiag 5o o RO W 585 R
Executor do projeté.....;............................
Data do Protocolo. ces saismsms wwwne smew el e iram wes s e W s
REFENENCTAS | 410 w i s/ wmiaresar s oo poh Wea o o 525 08 WG R
Variagoes do nome dO ProjetO..usseesesseassesnsenssss

va]or.;.;--'.naol.oloullnoo-oou.l.tolooolcooll.|l|||.

Setor FINEP......ICI‘..ll.ltlll...l.l..ll{l.ll'.l.lll
Estados do Brasil.ses sssis sesmesasesses sesas e aes s

— o ) emd o wmd e NP W W P

TOTAL 33

Fonte: Pesquisa da autora no Arquivo da FINEP




REFERENCIAS

(1) DAMMERS, H.F. Information management systems: some
views on problems and potentialities. In: DATA
ORGANIZATIDN. FDR MAINTENANCE ANO ACCESS CODONFERENCE,
Keele, April 1970. Papers. Keele, The University, 1970.

(2) ORGANIZAGAO PARA A COOPERAGAO E DESENVOLVIMENTO ECDNOML

CD. Information dans une societé en évolution;

quelques considérations de caractere politique. Paris,
1971, p.80-.

(3) BRANCHE, Henri Boulier. Relatdrio sobre o Arquivo

Nacional do Brasil. Rio de Janeiro, Arquivo Nacional,
1960.

(4) ESPDSEL, José Pedro Pinto. Editorial. Arquivos & Adminis-

tragao, 2 (2):5, Agoc, 1974,

{5) SOUSA, Flavio Pereira. Introdughs a recuperagao da

informagao. /A ser publicado ainda em 1974 pelo Convénio
MEC/PUC /. i

(6) SALTON, Gerard. Automatic information organization and
retrieval. New York, McGraw-Hill, 1968. 514p.

(7) CLEVERDON, Cyril. Information and its retrieval. Aslib
Proceedings, 22 (11): 546, Nov. 1970.

(8) LANCASTER, F. Wilfrid. MEDLARS: report on the evaluatton
of its operating efficiency.American Documentation,

2016020 : 41942, Apr.Ls69.,

(9) HALO. Statistical tables and formulas. New York, Wiley,
1952. p.96.

(10)SPIEGEL,M R. Estatistica., Tradugdo de Pedro Cosentino
Sao Paulo,McGraw-Hill do Brasil, 1974, S80p




5% «

8. BIBLIOGRAFIA CONSULTADA

1

CUNHA,S., E. Estatfistica Descritiva (na Psicologia e Educacao)

Rio de Jan eiro, Foreise /s.d./243p.

ENGELS, R.W. A tutorial on data-base organization; TR
00.2004. In: IBM. Data base concepts; education guide.
New York, 1972.

FARRADANE, J. The evaluation of information retrieval

systems. Journal of Documentation, 30 (2): 195-209,
June 1974. '

GELLER, S.B. Archival data storage. Datamation, 20 (1l0):
7/2-80; Octa 197'4.

KEMP, D.A. Relevance, pertinence and information system'
development. Information Storage and Retrieval,

10(2):37-47, Feb. 1874,

KING, D.W. & BRYANT, E.C. The evaluation of information

services and products. Washington, Information Resources

Press, 1971. 306p.

KONIGOVA, M. Mathematical and statistical methods of noise
evaluation in a retrieval system. Information Storage

and Retrieval, (6): 437-44, May 1971.

LANCASTER, F.W. Information retrieval systems;

characteristics, testing, and evaluation. New York,

J.Wiley, 1868. 222p.

« & FAYEN, E,G. Information retrieval on-line.

Los Angeles, Melville Publishing, 1973. 5397p.

LANOAU, H. the proliferation of machine-readable data bases:

current problems. Drexel Library Quarterly, 8(1):
63-9, Jan. 1972. '

MARTYN, J. & VICKERY, B.C. The complexity of modelling
of information systems. Journal of Documentation,

26(3): 204-20, Sept. 1970.




B

i

NICK, E. &. KELLNER, S.R.0. Fundamentos de estatfstica

para as ciencias do comportamento. Rio de Janeiro, Renes,
1971. 3,12p .

RIEGER, M. Le role des archives dans 1l'administration.
Bulletin de 1'Unesco pour les Bibliotheques, 27(1):43-5,
Jan./Fev. 1973. .

SAFFADY, W. A university archives and records management
program: some operational guidelines. College & Research

Libraries. 35 (3):204-10, May. 1974

SALTON, G. Evaluation problems in interactive information
retrieval. Information Storage and Retrieval, 6(1):29-44,
May 1970.

& YANG, C.S. Dn the specification of term values
in automatic indexing. Journal of Documentation,

29 ()t Bi5l=722, "DeE. 19731

SEELY, B.J. Indexing depth and retrieval effectiveness.

s

Drexel Library Quarterly, 8(2):201-8, Apr. 1972.

TAKAHAMA, T. A model for a document retrieval system.
Information Storage and Retrieval, 9(3):143-63, Mar.1973.

VICKERY, B.C. Information systems. London, Butterworths,

1973. 350p.

WILSON, P. Situational relevance. Information Storage and
Retrieval, 9(B):457-71, Aug. 1973

—e




SYNDPSIS

Based on data collected at FINEP's (Financiadora
'de Estudos e Projetos) Archives and having the aim of building
up a data base on typical documents related to project
administration, two alternative methodologies were designed,
using statistical measures, to define which fields of
information should be used at the system. The first methodoly
is based on the frequency order of the fields, according to
their frequency at users' question, and should be useful
when the users have common interésts and activities. The second
methodology - the X? test - would be suitable when users

have different interests and activities.
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