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O LINGUISTA E A LINGUISTICA NO CLG

THE LINGUIST AND THE LINGUISTICS IN THE CLG

Valdir do Nascimento Flores

RESUMO

O objetivo deste texto é discutir os conceitosidguista e linguistica do ponto de vista @orso de
linguistica geralde Ferdinand de Saussure. Da perspectiva teéritmdoiégica, objetiva-se desenvolver
uma forma de andlise de nogdes e conceitos emnidincigeral.
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ABSTRACT

The purpose of this paper is to discuss the comoefplinguist e linguistics from the viewpoint dig
Course in general linguistics of Ferdinand de Sanass-rom the theoric-methodological vantage vigw,
is intended to develop a manner of analysis ofthteons e concepts in the linguistics theory.
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A: O senhor tem jeito de doutor! O senhor trabalhaigzerto? No que o senhor
trabalha?

B: Nao. Eu moro aqui em frente. Eu sou professor!

A: A é!ll (surpresa, com certa decepgaerofessor de qué?

B: De linguistica.

A: Ah...(com certa hesitacad} o que € isso?

(Conversa informal, em janeiro de 2009)

O dialogo acima ocorreu em uma situacdo real tiragdo. Trata-se de uma
pequena conversa que tive (falante A) com o por{éalante B) de um estacionamento,
que costumo utilizar em frente a minha residérdieu interlocutor, depois de me ver,
dia apés dia, utilizando o estacionamento, o gaeedta forma, configura uma rotina,
sentiu-se a vontade para, durante o pagamento at@,dme dirigir as perguntas
reproduzidas acima.

Sem me deter na visivel decepcdo que causei ateol@ar professor, gostaria
apenas de destacar, em forma de perguntas, unt@speco didlogo coloca a mostra:
como responder a questdo formulada pelo porteiralltimo enunciado transcrito?
Como explicar-lheo que fazum linguista? Ou ainda: quem de nés, auto-denorogad
linguistas, ainda nédo se deparou com essa difigstdo principalmente quando ela é

formulada por um leigo?
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Como se pode ver, ndo reproduzi na transcricdmaaa resposta que dei ao
curioso interlocutor. E isso por um motivo: ndopaedi de uma maneira que seria
aceita como valida pelos canones da linguisticaliffixei da melhor maneira que pude
0 meu oficio, mas tenho clareza que nao procetiirdea como recomendam os fazeres
cientifico e académico.

Muitos poderiam dizer que a dificuldade de resp@spergunta decorreria do
fato de ser a linguistica uma area de gragpecializacdo técnica que inviabilizaria
respostas diretivas a leigos, ja que estes nabhpadgm do minimo de conhecimento
para compreendé-las. Poderia ser acrescentado ex agsimento favoravel a
incomunicabilidade massiva da linguistica o fatosde a linguistica uma area com
inUmeras ramificacdes, teorias e conceitos, nenpreronvergentes. Finalmente, ndo
seria de se ignorar o fato de a linguistica carelmerum objeto que desfrute de
unanimidade entre seus pares: afinal o objetondmilstica € dingua como sistema de
signos a competéncia inata do falante-ouvinte idemal, apenas para citar essas,
variacao linguistica condicionada socialmehte

Tudo indica, entédo, que o fazer do linguista ® alijicil de ser explicado para
leigos. Admitir isso pode conduzir a (falsa) img@s de que seria facil explicar o que
faz um linguista a pessoas minimamente informadlEesse caso, caberia ainda a
indagacao: minimamente informadas em qué? O que sefuivalente a: quais
conhecimentos minimos séo exigidos de alguém pagavgnha a ser admitido como
potencial interlocutor de uma area de especialidad® a linguistica?

A linguistica nao é dificil de ser explicada apepara leigos: sdo conhecidas as
gueixas dos professores a respeito da falta dere@mgfo que alunos da universidade,
especialmente de Cursos de Letras, tém para entanifeguistica. Nao raras vezes,
essa € a disciplina que, em cursos de Letras, ecaablista das que mais reprova.

Ora, concordemos: é dificil explicar, seja parangder, o que faz um linguista.
De minha parte, sempre achei perturbador ndo enacocdm facilidade maneiras de
explicar, no campo do social, o que faz um linguist

Parece que o incbmodo com a linguistica ndo é tecemire os linguistas.
Conforme Tullio de Mauro (1976, p. 354) FerdinardShussure em entrevista com L.
Gautier, em 6 de maio de 1911, se declara muitatigisito com a linguistica e diz
“vejo-me diante de um dilema: ou expor o0 assuntoteda a sua complexidade e

! A traducdo aqui apresentada é de Isaac NicolaunSabnstante enfrefacio a edicdo brasileira
presente na traducéo brasileiraGlarso de Linguistica Geral



confessar as minhas duvidas, (...), ou fazer atgplgicado (...). Mas a cada passo me
vejo retido por escrupulos”.

Como se V&, o0 tema aqui apresentado, ao contrdnipe se poderia supor, ndo
€ novo. Muitos ja se debrucaram sobre ele. Lembsanais dois linguistas.

J-C Milner, emL’amour de la langug1978), pergunta: “o que ha do lado do
linguista?” (p. 113). A isso, acrescenta: “a lirggiel em si ndo faz lago social, ela s6
consegue isso na e pela Universidade; nesse senfidoexiste discurso linguistico,
mas somente uma especificacdo do discurso unéeosi{p. 113). Mais adiante diz
Milner: “O linguista, por definicdo, estuda e erside onde para ele a importancia do
reconhecimento académico.” (p. 115).

Lembro ainda Claudia de Lemos (2008) que, em tiestigantemente intitulado
Entre o falante ideal e o sujeito falante: por orseemove a pesquisa linguistica e/ou

por onde circula o linguistaomenta:

Quero chamar a atencéo para o fato de que o qeewpd&ubtitulo ao outro
€ tanto a diferenca crucial entriecular e mover-sequanto seus sujeitos. De
fato, quem circula entre o falante—ouvinte ideab esujeito falante é o
linguista e com isso quero apontar para um linguigte, sem saida, vai de
uma posicdo para outra e, a0 mesmo tempo, levabjeto — lingua ou fala —
de um lugar para o outro (...) [grifos da autora]

A isso, acrescenta a autora:

Quem simplesmente se move da posicdo do sujeitmtéala de falante-
ouvinte ideal é, por outro lado, a pesquisa linigds isto é, um
empreendimento, digamos, coletivo, idealizado ssla expressao que, como
tal, quer-se neutra ou indiferente as figuracGeguwiea linguistica se serve
para tratar do que Miln&r(...) chama ddactum loquendi. Isto &, do que
corresponde a proposicao factual “os homens falrda qual se extrai ou
abstrai ofactum linguae, o fato de haver lingua ou linguas (0 que naoadeix
de colocar problemas) e do qual, mais uma vezxgaiese abstrai ou se
recorta, dactum grammaticae,o fato de haver gramatica [grifos da autora]

Destaquei essas passagens dos textos dos autoese,pcom a citacdo de
Milner, ilustro o que chamei acima de “especiald@actécnica” da linguistica,
apresentado por Milner pelas expressoes “faltage $ocial”, “discurso universitario”
e “reconhecimento académico”. Com a referéncieeamtde Lemos ilustro a deriva na
qual se encontram linguista e linguistica: deriggdsi¢do. Voltarei a isso a seguir.

Isso posto, posso formular o objetivo deste tradhadar inicio a divulgagdo dos
resultados de um programa de pesquisa que visaieaincomo o0s considerados

“grandes linguistas” pensaram o oficio do linguigtan outras palavras: quero saber o

2 Claudia de Lemos refere-se aqui ao liimtroduction & une science du langag@aris: Editions du
Seuil, 1989.



que os fundadores disseram sobre o fazer do lilmguareio que, com isso, algo
também podera ser dito sobre a linguistica.

Esse objetivo decorre diretamente do desconfareodgixo entrever ao relatar,
acima, certa incapacidade de explicar minha pidis® porteiro.

Enfim, como se deduz facilmente, € impossivel ctarta da totalidade do
programa de pesquisa ao qual apenas faco aluséd\&gse caso, proponho para este
texto, apenas apresentar um recorte de minhas ipasgpretendo mostrar, em linhas
gerais, como Ferdinand de Saussure — o fundadaradgpo — pensou a tarefa do
linguista. Interessa-me destacar 0 que SauSSUEEVOESaoS Seus sucessores: quais
tarefas? Quais problemas? Quais indagacoes direpe*|

Para tanto, estarei limitado &urso de linguistica gera(CLG)® porque,
inicialmente, parece ser o CLG a grande fonte @ssacao pensamento saussuriano.
Evidentemente, ndo desconheco a importancia que éstender aogscritos de
linguistica Geral o raciocinio aqui aplicado ao CLG, uma vez queedisores dos
escritos chegam inclusive a intitular uma parte do livro ‘tReflexbes sobre as
operacdes do linguista” (cf. parte 6 déscritog. Mas, por ora, somente quero dar a
conhecer as linhas gerais de um projeto maior.

O texto terd o seguinte desenvolvimento: na priemgiarte, apresento as
passagens em que textualmente o CLG refere-sefa thy linguista; na segunda parte,
procedo a uma analise desse material tendo emovidgetivo de responder a seguinte
questdo: que lugares (tarefas, propositos etc.)reservados ao linguista pelo texto

fundador da linguistica? Finalmente apresento aslgsdes.

1 Olinguistano CLG: as ocorréncias
Se li com alguma atencdo o CLG, h& t&feréncias diretas ao linguista no

decorrer do livro (cf. numeragao ordinal abaixo).

% Serdo usadas as seguintes edi¢cdes do CLG:

De MAURO, Tullio.Cours de linguistique généralEdition critique préparée par Tullio de Mauro. Bari
Payot, 1972.

SAUSSURE, FerdinandCurso de Linguistica GeraCultrix, Sdo Paulo: 1975.

“Cf. SAUSSURE, Ferdinand dEscritos de linguistica GeraBao Paulo, Cultrix, 2004. (organizados e
editados por Simon Bouquet e Rudolf Engler).

® Na verdade, o leitor atento encontrard muitasasuticorréncias da palavra “linguista” no CLG. H&
casos como o da pagina 223: “O parentesco univeasainguas ndo é provavel, mas se fosse verdadeir
— como cré unlinguista italiano, Trombetti — ndo poderia ser provado,idi@\o excessivo nimero de
mudancas ocorridas” (CLG, p. 223) [Grifo meu]. Masmo avisei reiteradamente, interessam-se as
ocorréncias em que “linguista” é utilizada com réfeia ao fazer do linguista, ai incluidas as tarefos
deveres do profissional que se ocupa da areagladiica.



a) No capitulo Il da IntroducadViatéria e tarefa da linguistica: suas relacfes casn
ciéncias conexgsha duas ocorréncias:

1) “A matéria da Linguistica é constituida inicialmemtor todas as manifestacdes
da linguagem humana, quer se trate de povos selsyagede nacdes civilizadas,
de épocas arcaicas, classicas ou de decadéncrsdarando-se em cada
periodo ndo so a linguagem correta e a ‘bela liggué, mas todas as formas de
expressdo. Isso ndo é tudo: como a linguagem estapaais das vezes a
observacao, bnguista devera ter em conta os textos escritos, pois stensdes
lhe fardo conhecer os idiomas passados ou distai@isG, p. 13)° [Grifo
meul];

Logo adiante, ainda no mesmo capitulo, |é-se: “QGuanfim a utilidade da
Linguistica? Bem poucas pessoas tém a respeitasidéaras; ndo cabe fixa-las aqui”
(CLG, p. 14). E acrescenta:

2) “... ndo ha dominio onde tenha germinado idéiasatdsurdas, preconceitos,
miragens, ficcdbes. Do ponto de vista psicolégiceses erros ndo séo
despreziveis; a tarefa dmguista, porém, é, antes de tudo, denuncia-los e
dissipa-los tdo completamente quanto possivel” ((JL.G4) [Grifo meu];

b) No paragrafo 3l{ugar da lingua nos fatos humanos. A semiolpd@ Capitulo Il

(Objeto da linguisticada Introducgéo:

3) “Cabe ao psicélogo determinar o lugar exato da Slegia; a tarefa do
linguista € definir o que faz da lingua um sistema espeacialonjunto dos fatos
semioldgicos” (CLG, p. 24) [Grifo meul];

c) No Capitulo V Elementos internos e elementos externoéngma) da Introducao

4) “... o linguista deve também examinar as relacdes reciprocas enfrgua
literaria e a lingua corrente...” (CLG, p. 30) [@nneul];

d) No Capitulo VI Representacéo da lingua pela escria Introducéo:

5) “O objeto concreto de nosso estudo €, pois, o poodacial depositado no
cérebro de cada um, isto €, a lingua. Mas tal poodifere de acordo com os
grupos linguisticos: o que nos é dado sdo as Ilmd@dknguista esta obrigado a
conhecer o0 maior numero possivel delas para tipar, observacdo e

comparacgao, o que nelas exista de universal” (QLG3) [Grifo meul];

® O Curso de linguistica geralera referido segundo o sistema sigla seguidé@gieq



f)

6) “... quando existe desacordo entre a lingua e @m@fia, o debate € sempre
dificil de resolver por alguém que nao sejlinguista...” (CLG, p 36) [Grifo
meul];

No Capitulo VII A fonologig da Introducéo:

7) “O linguista exige, antes de tudo, que lhe seja fornecido uro derepresentar
0s sons articulados que suprima qualquer equiv@ioG, p. 43) [Grifo meul];

8) “Diante de cada caso, cumpre tracagistema fonoldgicao idioma estudado,
isto €, o quadro de sons de que ele se utiliza kkadua, de fato, opera com um
namero determinado de fonemas bem diferenciadosinida realidade que
interessa atinguista é esse sistema” (CLG, p. 44) [Grifo meu];

No capitulo 1l da Primeira Parté (linguistica estatica e a linguistica evolufiva

Apos distinguir o eixo das simultaneidades e o d&® sucessodes, diz o CLG:

9) “E ao linguista que tal distin¢aolihguistica estatica / linguistica evolutivae
impde mais imperiosa, pois a lingua constitui ustesha de valores puros que
nada determina fora do estado momentaneo de seusstg(CLG, p. 95) [Grifo
meul;

10)“A primeira coisa que surpreende quando se estumafatos da lingua é que,
para o individuo falante, a sucesséo deles no ter@p@xiste: ele se acha diante
de um estado. Tambémliaguista que queira compreender esse estado deve
fazertabula rasade tudo quanto produziu e ignorar a diacronig.(CLG, p.
97) [Grifo meul];

11)Seria absurdo desenhar um panorama dos AlpesZacdb-o simultaneamente
de vérios picos do Jura; um panorama deve seriZadal de um so6 ponto. (...).
Quando olinguista segue a evolucao da lingua, assemelha o obsereatdor
movimento, que vai de uma a outra extremidade da jara anotar os
deslocamentos da perspectiva” (CLG, p. 97) [GriBun

12)"“A oposigéo entre o diacrbnico e o sincronico seifeata em todos 0s pontos.
(...) Nesse ponto, esta claro que o aspecto silworgamevalece sobre o outro,
pois, para a massa falante, ele constitui a vendadainica realidade. Também
a constitui para dinguista: se este se coloca na perspectiva diacrbnicagnao
mais a lingua o que percebe, mas uma série de eatoenhtos que a
modificam.” (CLG, p. 106) [Grifo meul];



13)"... no estudo sincrénico do antigo francéslinguista trabalha com fatos e
principios que nada tém de comum com aqueles dagaodescobrir a histéria
dessa mesma lingua, do século XlIl ao século XX'GCp. 116) [Grifo meu];

g) No capitulo V Analogia e evolucgoda Terceira parte:

14)"Mas uma coisa interessa particularmenteliaguista: na massa enorme dos
fenbmenos analdgicos que representam alguns sé@ri@golucdo, quase todos
0s elementos sdo conservados; somente que sduhstride forma diversa”
(CLG, p. 199-200) [Grifo meul];

h) No capitulo Il Causas da diversidade geografiaa Quarta Parte:

15)“Pelos seus caracteres, o eslavo se sobrepderanimae ao germanico, o que
esta de acordo com a reparticdo geografica delsgpsgms; de igual maneira, o
germanico pode ser considerado como um anel intkame entre o eslavo e o
céltico, o qual, por sua vez, tem relacbes muitonas com o italico; este é
intermediério entre o céltico e 0 grego, se bem geen conhecer a posi¢ao
geografica de todos esses idiomas, linguista pudesse, sem hesitagéo,
assinalar a cada um deles o que Ihe pertence.” (f1236-237) [Grifo meul];

i) No Capitulo IV O testemunho da lingua em antropologia e em préiad da

Quinta Parte:

16)“O linguista pode, portanto, gracas ao método retrospectivopmear o curso
dos séculos e reconstituir linguas faladas poosgrbvos muito antes de sua
entrada na Historia”. (CLG, p. 260) [Grifo meul];

Ao negar que se possa exigir de uma lingua ensimameeferentes a mitologia e

religido dos povos Saussure lista uma série devostjue 0 apoiariam dentre esses a:

17)"... incerteza da etimologia; compreendeu-se p@@®UCO COMO Sa0 raras as

palavras cuja origem esta bem estabelecida, lenguista se tornou mais

circunspecto.” (CLG, p. 263) [Grifo meul];
2 O linguista no CLG: algumas leituras possiveis

2.1 Primeiras consideracoes

O Curso de linguistica gera¢ responsavel por alcar a disciplina linguistica a
condicdo de ciéncia em fungdo, basicamente, dgréemscrito um objeto e um método
para a disciplina. Em funcdo disso é que Francass®, em selHistoria do

estruturalismogdiz:



se 0 estruturalismo engloba um fenbmeno muito difieado, mais do que

um método e menos do que uma filosofia ele enca®uacerne, sua base
unificadora no modelo da linguistica moderna e igar& daquele que é
apresentado como seu iniciador: Ferdinand de Seu¢B@SSE, 1993, p.

65)

A influéncia de Saussure decorre, especialmenteClds, livro péstumoque
fora organizado por dois de seus amigos, a patirés cursos ministrados por ele na
Universidade de Genebra.

Antes de proceder a analise do papel do linguistaChG, quero chamar a
atencdo para trés pontos que normalmente sdo aisagitos mal-entendidos, quando
0 assunto que esta em pauta € Saussure, a fundiag¢@guistica e o papel que teve
para 0 nascimento e apogeu da linglistica na sgawestruturalista.

O primeiro ponto diz respeito as condicdes de apaento do livro.
Geralmente, se ouve dizer que foram os alunos des8ee que escreveram o livro.
N&o. Albert Sechehay e Charles Bally ndo assistimtegralmente os cursos de
Saussure e dizem isso no prefacio que fazem &.dbisso decorre uma constatacao: o
livro foi organizado por pessoas que n&o ouvirarauas do mestre e que se basearam
tdo-somente nas notas dos cadernos dos alunosissuga

Segundo ponto, esse ja mais conhecido: Saussureutii@mmu a palavra
estruturae o CLG é fiel a isso. Seu termo siatem&. A palavraestruturaveio a ser
utilizada apenas no final da década seguinte, asgiecificamente em 1929, nas teses
formuladas naCongresso Internacional de Linglistica de Hpilos linglistas Roman
Jakobson e Nicolas Troubetzkoy.

Terceiro ponto: Ferdinand de Saussure é normalnassieciado a uma série de
dicotomias: significante, significado; paradigm&tagma, diacronia, sincronia; e a
mais famosa: lingua e fala.

Ora, Saussure nunca tomou essas dicotomias corotomi@s stricto sensu
Alias, parece-me mais que Saussure falou em uriterelemento mediador da relacéo
binaria. Saussure pensou em uma relacdo que faxténseria aprovada aos olhos dos
dialéticos. Veja-se: para a dicotomia significasitglificado, ha o signo; para

paradigma (que Saussure chamava de eixo assoysitit@gma, ha o sistema; para

" «.. obrigacBes profissionais nos haviam impedidase completamente de nos aproveitarmos de seus

[de Saussure] derradeiros ensinamentos...” (Balgehehaye, Prefacio a primeira edicéo, p.2)
® Dosse confirma isso; “Saussure s6 fizera uso dnatsistema, multiplas vezes citado, 138 vezes nas
300 paginas do CLG” (Dosse, 1993, p. 66)



diacronia/sincronia, ha a pancronia; para lingle/taa a linguagem. Tudo orquestrado
pela nocao dealor.

Em suma: tese, antitese e sintese. E tudo solda égium grande terceiro: o
valor.

Assim, cabe indagar: sera que Saussure foi umtestlista? Ou seria mais
correto dizer que se fez uma leitura estruturatlst&aussure?

Considere-se apenas um exemplo:

Quer se considere o significado, quer o signifieaatlingua nao
comporta nem idéias nem sons preexistentes aomsiste
linguistico, mas somente diferencas conceituaisifereticas
fbnicas resultantes deste sistema (CLG, p. 139).

Esse € um principio organizador de toda a teowssseiana: o principio da
diferenca. Mas nao uma diferenca qualquer, é uniaredica que nao supde
substancializacdo. Com isso Saussure se desvemw@limauitas concepcdes que eram
bastante comuns no inicio do século XX.

A idéia de pura diferenca, que o leva a falar ema megacdo, o coloca em
oposicdo a uma visdo causalista de lingua. O pinda arbitrariedade do signo e a
teoria do valor, sdo, em linhas gerais, os ava@aedesubstancilizacdo da lingua e da
recusa a uma explicacdo causal que preexista &agligua.

Somente agora, depois de ter livrado Saussureageanastruturalista, € que me

sinto a vontade para falar no tema eleito paratestalho.

2.2 O linguista e a linguistica no CLG
As 17 passagens do CLG destacadas acima podemmdsegenso, ser divididas
ent:
a) Posicoes relativas ao linguista que implicam refléo sobre o que o linguista
deve fazer, no ambito geral da ciéncia. llustram & as ocorréncias (1), (2),
(4) e (6).
Nesses casos ha explicitamente a determinacdo denowo de fazer que

implica um método e mesmo uma atitude frente auisiga.

Importa considerar que a divisdo proposta ndo exolufato de uma ocorréncia pertencer
simultaneamente a mais de uma BasicGes Meu interesse € apenas pontuar 0 aspecto quEotéo
com meus objetivos, € mais relevante.



Em (1), é asseverado quelioguista devera ter em conta 0s textos escritos
Chama a atencdo essa afirmagdo, pois € comum eares@f nos compéndios de
linglistica, a reiterada exclusdo da escrita daetoba linglistica, operada por
Saussure. E bem verdade que no CLG, no capitula Mtebdug&do -Representacéo da
lingua pela escrita-, 1é-se que escrita obscurece a visdo da lingua; néo € unefra
mas um disfarcCLG, p.40). Mas ndo é menos verdade que, no meSh®,
encontra-sea lingua € um sistema de signos que exprimem idéi@somparavel, por
isso, & escritd...) (CLG, p. 24)'°. No caso em andlise, ndo se pode deixar de admitir
que o CLG recomenda textualmente que o linguistacepe do texto escrito — o0 que é
corroborado em (4) — como forma de ter acesspaasadadas linguas e mesmo a sua
ortografia, como em (6). Acresce-se a tudo isso afip menos instigante: a causa de o
linguista recorrer aodextos escritasa linguagem escapa as mais das vezes a
observacao

Ha, em (2), uma recomendacdo que facilmente ageadar olhos de um
sociolinguista: o linguista deve néo slissipar as idéias absurdas, preconceitos,
miragense ficcdessobre a lingua como denuncia-lBsirece-me haver, nesse caso, nao

apenas uma determinacdo de método, mas o ensajoadgolitica linguistica.

b) Posicdes relativas sobre o que o linguista deve tater. llustra isso a
ocorréncia (5).

De acordo com (5), o linguista precsanhecer o maior nimero possidel linguas
para,por observacao e comparagddentificaro que nelas exista de universBle certa
forma, vé-se antecipada, mesmo que embriorinarisanemuito do que viria a ser, a
partir dos anos 60, a tese gerativista, iipaeende o interesse pelo carater universalista

da linguagem.

c) Posi¢cbes que relacionam o linguista a lingua comstema. llustram isso as
ocorréncias: (3), (8) e (9).
Em (3), encontra-se uma das recomendacdes ditaSdidssure” que obteve maior

notoriedade no século XX: o linguista dedefinir o que faz da lingua um sistema

%para um aprofundamento sobre a relacéo de Saussura escrita, ver:

ENDRUWEIT, Magali LopesA escrita enunciativa e os rastros da singularidadeutorado em Letras,
UFRGS, Porto Alegre, 2006.

YA ocorréncia (15) poderia, com algum ajuste, irde@ste item desde que se fizesse a ressalva que em
(15) ndo é mais de um saber que se deve buscademas saber que é suposto.



diferente dos demafatos semioldgicosPor um s6 gesto tem-se, de um lado, a criacao
do campo (a lingua é um sistema semiolégico) eguli® lado, a instauracdo de um
programa de pesquisa (mas é um sistema diferestdaipais), e cabe ao linguista dar
conta de ambos.

(8) e (9), embora cumpram papel semelhante ad{8jnguem-se desta por
suporem esclarecida, mesmo parcialmente, a idésistema. No primeiro caso,@
sistema fonoldgico do idioma estudagoe é destacado; no segundo, gisbema de
valores puros que nada determina fora do estadoentdneo de seus termos

Em todasl]inguistaé acompanhado de certo entendimentbrdgia, a sua natureza

de sistema.

d) Posicbes que relacionam o linguista a lingua comastema por intermédio
da definicdo do método da linguistica sincronica. lustram isso as
ocorréncias: (10), (11), (12), (13) e (14).

Muito semelhantes as ocorréncias do grupo antegigsas ocorréncias tém em
comum o fato de colocarem em implicacdo o lingussta lingua entendida como
sistema, mas com alusao explicita ao método arsegui

N&o por acaso, tais ocorréncias localizam-se, emrgioria, no capitulo destinado
a diferenciar dinguistica estéticala linguistica evolutivaou em capitulos em que o
temaevolucdoé central. Ou seja, o linguis@e queira compreender esse estgde €
a visada estatica da lingua deve se colocar na anpesicdo que individuo falante
pois, para ambos, sucessdo no tempo nio exi&eaima questdo de método.

Nao deixa de surpreender que o CLG recomende dugguista se coloque na

mesma posicao do falante para que possa ententdgzto a ser descrito e explicado.

e) As posicoes paradoxais (7) e (17)

Deixei para o fim desta analise essas duas oc@Emporque, a meu ver, elas
ilustram algo que deveria ser mais bem estudadoli@ os limites do possivel para o
linguista. Explico-me.

Em (7), busca-se um meio de representar os sorfierigi@ e suprimirqualquer
equivoco Em (17), aincerteza da etimologigorna o linguistanais circunspectoNo
primeiro caso, tem-se uma condi¢cdo para que o iStagyossa falar, a auséncia de
equivoco; no segundo, tem-se 0 que cala o lingwsgae sobre a lingua ndo é possivel

falar.



3 Para concluir: quem é o linguista hoje?

Do breve estudo acima decorrem as perguntas: quennguista pensado por
Ferdinand de Saussure e do qual o CLG apresentana@ que uma versao? Que
dificuldades tem o linguista para se instaurar cteiid

As perguntas parecem ganhar mais relevo na medidgue se vé, hoje em dia,
que a linguistica oriunda do pensamento saussu@ammenas sindbnimo de exclusdes,
nem sempre confirmadas numa leitura mais atent&€utsa exclusdo da histéria,
excluséo do sujeito, exclusdo da escrita, excldsaamriacéo linguistica etc.

A Ferdinand de Saussure se atribui a designacéoei@ fora de moda, de “pai
da linglistica”. Ha, naCurso de linguistica geralum estatuto para a Linguistica
compativel com a epistemologia da época. A Lingidistle Saussure nao ignora,
porém, que o objeto dessa ciéncia é de dificilaapm&0 e que essa dificuldade incide
sobre a posicao do linguista: “qualquer que ségo por que se aborda a questdo, em
nenhuma parte se nos oferece integral o objetardaiistica” (CLG, p.16).

Que estranho destino o reservado ao linguista: antmcar a integralidade do
objeto que julga estudar.

A isso, pode-se acrescentar o que diz o CLG, quargdtica a dualidades que
caracterizam a linguagem (pensamento/ som, lad@lsdado individual sistema

estabelecido/ evolucéao:

Sempre encontramos o dilema: ou nos aplicamos &dmapenas de cada
problema e nos arriscamos a nao perceber as diedidssinaladas (...), ou,
se estudarmos a linguagem sob varios aspectos smartempo, o objeto da
Linglistica nos aparecera como um aglomerado confde coisas
heterdclitas, sem liame entre si (CLG, p. '6)

Como se V&, Saussure € consciente -Cersondo deixa de registrar isso - das
dificuldades em ser linguista e em delimitar o tbga linglistica.
E essas dificuldades anunciadas para o linguisé® esn toda a parte no CLG.

Vejam-se mais algumas.

2Tullio De Mauro, neste ponto, inclui uma nota siigaitiva referente & continuidade dessa parte do
texto, na versdo apresentadaGursa Encontra-se no livro a seguinte continuidade ‘f@@iease procede
assim, abre-se a porta a varias ciéncias — Psieplagtropologia, Gramética normativa, Filologi@.et

que separamos claramente da Linguistica, mas quecuydpa de um método incorreto poderiam
reivindicar a linguagem como um de seus objetos1€). Segundo De Mauro, nos manuscritos ndo ha a
auséncia da passagem “que separamos claramentegldstica”. Para De Mauro, “esta frase contrata
com a tese de Saussure (...) segundo a qual gt € uma parte da semiologia (...) Ela cotatrasm

a atitude de Saussure, vivamente interessadopélas ciéncias vizinhas, da fonética a etnografia,
economia politica etc.” (DE MAURO 1976, p.417)



No capitulo 4 ddntroducdodo CLG, “Linguistica da lingua e lingiistica da
fala”, Saussure afirma que “Com outorgar a ciédeadingua seu verdadeiro lugar no
conjunto do estudo da linguagem, situamos ao mésmpo toda a Linguistica” (CLG,
p. 26). E continua: “Todos os outros elementosimguagem, que constituem a fala,
vém por si mesmos subordinar-se a esta primeireiei@ é gracas a tal subordinacao
que todas as partes da Linguistica encontram gaw hatural” (CLG, p. 26). Para ele,
“... a lingua pode ser comparada a uma sinfonia, malidade independe da maneira
por que € executada; os erros que podem cometBrisgkos que a executam nao
compromete em nada tal realidade.” (CLG, p. 26).

O que o CLG sublinha nessas passagens — de foria peuspicaz, em minha
opinido — € a relacdo do campo da linguistica coextarioridade e, através disso, a
relacdo do linguista com as exterioridades de ampo. Questdo bastante atual, ainda
hoje.

Saussure considera que a atividade de quem fatasde\estudada num conjunto
de disciplinas que somente tém lugar na linguigtiela relacdo que mantém com a
lingua. Por isso que o estudo da linguagem é diwidm duas partes: a primeira, cujo
objeto é a lingua; a segunda, cujo objeto € a patiedual, a fala. Conforme consta do
CLG, “Cumpre escolher entre dois caminhos impossigie trilhar ao mesmo tempo;
devem ser seguidos separadamente.” (CLG, p. 28).

Desse prisma, a definicdo tagua implica a eliminacdo de tudo o que seja
estranho ao sistema, ou seja, tudo o que pertemagua ele chamara, no capitulo
seguinte, “Elementos internos e elementos extedwdingua”, de a “linguistica
externa”.

E, a esse respeito, Saussure ndo foi ingénuo. Ore€giGtra que Saussure tinha
presentes, para si, de maneira muito clara, asigsaguestdes que rondavam (e ainda
rondam?) a instauracdo da linguistica como ciéncia.

Com isso, quero dizer que, se se pode considemr dpi um lado, com a
determinacdo dinguacomo objeto da linguistica, Ferdinand de Saussamecp trazer
paz aos coracgdes aflitos do inicio do século XX cjamavam por um objeto tangivel e
regular; de outro lado, ndo se pode ignorar quesstae ndo desconhecia quiala, ou
aquilo que ndo cabia na definicdo ldeyua problematizava a regularidade do objeto
construido. O linguista estaria, sempre, divididdala natureza de seu objeto?

Ora, o linguista previsto por Saussure padece awigario de seu saber.

Saussure, mais do que qualquer outro linguistabesdarmular o incontornavel da



lingua, 0 que escapa a toda matematizacdo. Na@eitgma, o nome dissoddema
mas h& outras denominacdes.
Mas o titulo deste item formula diretamente opeegunta: quem é o linguista

hoje? Respondé-la nos coloca ndilema
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