Nuevas reflexiones sobre la traduccion en Japén

comparada con la tradicién francesa

por ICHIKAWA Shin-ichi

Preambulo

En su libro Después de Babel, George Steiner sefiala que “sin duda alguna, el
noventa por ciento de todas las traducciones desde Babel es erréneo, y seguird
siéndolo”.(1) En un pafs como Japdn, donde han corrido rios de tinta acerca de los
problemas de la traduccién defectuosa, esta observacién, puesta de relieve por un
eminente en la materia, adquiere una significacién nada desdefiable.

Todo lo que puedo afiadir al respecto es que, histéricamente hablando, la
traduccidn fiel al texto no siempre ejercié en el pasado una influencia importante. Volveré
a este asunto mads tarde .

Ahora bien, ya desde el periodo anterior a la Restauracién Meiji (1868), la
traduccién japonesa de libros sobre nuevas tecnologias y de obras filoséficas y cientificas
por entonces publicadas en Europa y Estados Unidos desempefié un papel importante en
el proceso de modernizacién del pais.

En una época en la cual no existian atin en nuestro idioma palabras adecuadas
para la traduccién de los vocablos occidentales, y en que los primeros traductores
japoneses no fem’an suficiente tiempo para acufiar los neologismos pertinentes, la labor de
traduccién no dejé de acarrear diversas "distorsiones”. Pero he hablado con bastante
precisién de esos problemas en mi reciente articulo aparecido en el dltimo nimero de
Cahiers internationaux de symbolisme para que tenga aqui que insistir en ello.(2)

Frente a un telén de fondo histérico donde el destino del nuevo Gobierno Meiji

~ dependia de la calidad de las traducciones niponas, asistimos a la aparicién de numerosas
obras criticas acerca de la traduccién en Japén.

Sin embargo, como ha sefialado CHINO Eichi, "hubo muy pocas obras criticas que
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trataran los problemas de la traduccién desde el punto de vista lingiifstico"(3) y, como ha
dicho también otro critico japonés contempordneo, "pocos son aquellos que han escrito
acerca de la teoria de la traduccién"(4). Esa es la razén, por la que en nuestro pais, los
libros sobre traduccién aparecidos hasta el presente han tendido a convertirse en una
especie de "clave para la traduccién" , o en un trabajo malintencionado que es inventario
de contrasentidos o de pasajes erréneos de traducciones defectuosas.

Ahora bien, ya que considero personalmente que la tradicién francesa, tal como la
he conocido hasta ahora, ha sido muy diferente de la nipona, quisiera poner de relieve sus

caracteristicas en las pdginas siguientes.

1. La tradicion de las "Belles infideles" en Francia

En la obra citada anteriormente, George Steiner apunta que "No es nada casual
que los franceses estén a la cabeza en lo que concierne a la teoria de la traduccién en esta
época, [es decir, en el siglo XVI]: es el reflejo de la preeminencia lingiiistica y politica de la
cultura francesa después del desmembramiento del universo latino en Europa, hecho que,
por supuesto, dio lugar a la biisqueda de una disciplina comin de la traduccién"(5).
Aunque el latin entrase en decadencia después del Renacimiento, puede decirse grosso
modo que la lengua cldsica sobrevivié en Europa hasta finales del siglo XVIIL.

Los buenos traductores franceses del Renacimiento ejercerian una poderosa
influencia sobre aquellos otros que habrian de venir mds tarde. Entre las grandes figuras,
puede citarse a Etienne Dolet (1509-1546), autor de La maniére de bien traduire d'une
langue en l'autre (1540). Este tedrico fue seguido por el conocido Jacques Amyot (1513-
1593), que tradujo al francés las Vidas Paralelas (1559) de Plutarco y Dafnis y Cloe (1547)
de Longo. Lo que distingue el método de Jacques Amyot es la supresién de fragmentos del
texto original o el afladido de palabras que no existian en el mismo. Su intencién al
hacerlo era transmitir al lector el auténtico sentido del texto.(6)

Desde el siglo XVII, como prescribia la doctrina dramadtica cldsica, los traductores
franceses intentaron "agradar" al lector (véase al respecto Histoire de la traduction en
Occident (1991), de Henri Van Hoop).(7)

Por citar sélamente algunos nombres representativos, mencionemos, en primer
lugar, el de Nicolas Perrot d'Ablancourt (1606-1664).

Al método de traduccion francés se le llamé "Les Belles Infidéles", porque

consistia en hacer el texto mas legible, aunque la traduccién asi presentada estuviera hasta
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cierto punto alejada del original. Segin Henri Van Hoop, la expresién "Les Belles
Infidéles" proviene de la critica hecha por Ménage (1613-1691) a una traduccién realizada
por Nicolas Perrot.(8)

Entretanto, Gaspard Bachet de Méziére (1581-1638) publicé su libro acerca de la
traduccidén, cuyo objetivo era criticar las afiadiduras o las supresiones realizadas por
Jacques Amyot. Pero, ;jAcaso no es licito afirmar que, incluso hoy en dia, los franceses

siguen manteniendo esta tradicién de las "Belles infidéles" en sus rasgos principales?

I1. La teoria de la traduccién en el siglo XVIII en Francia

Daniel Mornet, que durante muchos afios fue el mdximo representante de la
literatura francesa dieciochesca en la Sorbona, sefiala en su libro La Pensée francaise au
XVIIle siécle que en aquella época los franceses estaban fascinados por todo lo que viniera
de fuera, pero que su sentido de la propiedad les previno de la excesiva influencia que

dicho interés podia haber ejercido sobre ellos. Lo expresa en estos términos:

"_.ellas [estas mentes impacientes y curiosas] no crearon verdaderamente nada, y
ni siquiera introdujeron ningdn cambio radical. Todos aquellos a quienes se lee, se alaba,
se imita, son cuestionados, corregidos y, muy a menudo, tergiversados. El espiritu francés
no toma de ellos prestado més que lo que €l ya concibid, y no aprecia mds que aquello que

halaga antiguos gustos"(9).
Y continda diciendo:

"Y cada vez que se traduce a autores ingleses —o a orientales, o a escandinavos
—, no se les deja més que lo que tienen de especificamente fordneos, eso que hace que
Swift no se parezca mds que a Swift, y Ossian se parezca sélo a Ossian; y tanto si se trata
del Gulliver de Swift, como de un drama de Shakespeare, de una novela de Fielding o
Richardson, de la poesia de Ossian o del Werther de Goethe, las traducciones son siempre

adaptaciones."(10)
Es sabido que en el siglo XVIII, el abate Prévost, autor de Manon Lescaut, se hizo
famoso por haber traducido al francés numerosas novelas inglesas, entre ellas, las del

escritor Samuel Richardson. Tradujo Clarisa Harwlove en 1751 y Grandisson en 1753 y
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1754, sucesivamente.
No obstante, Robert Niklaus, uno de los mds grandes especialistas ingleses en la

literatura del siglo XVIII, emite al respecto el juicio siguiente:

"En 1753-54, la Historia de Sir Charles Grandisson aparecié en siete volimenes.
Prévost tradujo esta obra bajo el titulo de Nouvelles lettres angloises ou Histoire du Chevalier
Grandisson (1755-56). Como ya habia hecho en su traduccién de Clarisa, llevé a cabo
numerosos cortes, y, para hacer a Richardson mds accesible al ptiblico francés, edulcoré
las escenas de violencia emocional y fisica. Grandissor tuvo numerosas ediciones. Esta
obra ejercié sobre Rousseau la misma influencia que previamente habia ejercido

Clarisa".(11)

Sabemos que las traducciones de Samuel Richardson realizadas por el abate
Prévost no estuvieron desprovistas de afiadiduras y supresiones del texto original, pero
Jean-Jacques Rousseau, que no podia leer los originales, ley6 las novelas mal traducidas
por Prévost y creé su obra maestra Julia o la nueva Eloisa (1761) bajo la fuerte influencia
del novelista inglés.

Al comienzo de mi articulo hice notar que, histéricamente hablando, la
traduccidn fiel no siempre ha ejercido una notable influencia, y puedo citar ahora al

respecto el caso de Rousseau como uno de los ejemplos paradigmaéticos.

III. Algunos escritores del Siglo de las Luces y sus ideas acerca de la traduccién

A diferencia de Jean-Jacques Rousseau, puede citarse a Voltaire (1698-1778)
como un escritor francés ilustrado capaz de leer a Shakespeare en el texto original.

Sin embargo, traduce al francés el célebre mondlogo de Hamlet, "To be or not to

be, that is the question" de la manera siguiente:

"Demeure, il faut choisir, et passer a 1'instant

De la vie 4 1a mort, ou de 1'étre au néant™.(12)
En Japén, donde el publico estd muy acostumbrado a leer traducciones literales,
palabra por palabra, ese tipo de adaptacién seria dificilmente aceptado, pero hay que

reconocer también que, en Francia, Voltaire estaba sometido a las exigencias literarias y
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estéticas del siglo XVIIL

Todos los dramaturgos debian respetar la regla de las tres unidades, y escribir sus
tragedias en verso (alejandrino). Sélamente bajo esta forma los lectores franceses las
considerarian obras teatrales.

Les diré, de paso, que, mds tarde, Frangois-Victor Hugo tradujo el monélogo
shakesperiano de la manera siguiente: "Etre ou ne pas étre, c'est la question".(13)

Asimismo Diderot, artifice de la Enciclopedia (1751-1772), es conocido por haber
traducido al francés, en su juventud, El ensayo sobre el mérito y la virtud (1699-1745), de
Shaftesbury. Al haber estudiado a este enciclopedista durante mucho tiempo, he tenido
ocasién de comparar su traduccién con el texto original, y he pasado mucho tiempo en
vano tratando de encontrar los pasajes que se corresponden.

Recuerdo, como si fuera ayer, mi sorpresa al leer el prefacio de Diderot, en el cual

dice:

"Lo lei y relei: me imbui de su pensamiento y, por decirlo asf, cerré su libro

cuando tomé la pluma."(14)

Volviendo a la concepcién de Voltaire acerca de la traduccidn, considero 1til citar

aqui su propio comentario:

"No credis que he traducido aqui del inglés pallabra por palabra; Ay de los
hacedores de traducciones literarias, que traduciendo cada palabra debilitan el sentido!

Esto demuestra con creces que la letra mata, mientras que el espiritu vivifica".(15)

Luego, antes de comenzar a traducir al francés el poema de Alexander Pope,

comenta lo siguiente:

"He aqui un fragmento de su poema El Bucle, que acabo de traducir con mi
habitual libertad; porque, repito una vez més, no conozco nada peor que traducir a un

poeta literalmente".(16)

Aunque Diderot no llegé a expresar directamente su concepcién de la traduceidn,

acabamos de ver que tradujo muy libremente a Shaftesbury. Y en cuanto a Voltaire, repito,
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éste se oponia claramente a la traduccion literal.
Estas consideraciones me permitieron constatar hasta qué punto los franceses

siguieron siendo fieles, hasta el siglo XVIII, a la tradicién de las "Belles Infideles”.

IV. Problemas especificos de la traduccion en Japon

Comparadas con las condiciones culturales de la traduccién en Japén, las de
Occidente han sido muy distintas.

En primer lugar, cuando se habla en Europa de otros paises, se trata, en la
mayoria de los casos, de pafses vecinos.

En segundo lugar, ocurre que los europeos que viven en ciudades fronterizas
tienen acceso a la radio y la televisién de sus vecinos, y asimilan su idioma sin haberlo
aprendidd como idioma extranjero.

Ademds, en Francia y en Suiza, asi como en Bélgica, donde se encuentran
numerosos refugiados extranjeros, los hijos de éstos —y sus sucesivas generaciones—
crecen a menudo siendo bilingiies o, a veces, incluso trilingiies.

Lo que nos parece tinico en Occidente en cuanto a las traducciones es que se
asiste muy a menudo a colaboraciones conjuntas entre el autor y el traductor, lo que
permite obtener mejores resultados, como ocurre con Joseph Conrad y André Gide, Rilke
y Maurice Betz, James Joyce y Valéry-Larbaud, etc.

Creo entender que, cuando se trata de la teoria de la traduccién en los paises
occidentales, los problemas provienen mds bien de su contexto cultural frente a sus
vecinos.

Georges Mounin, que estudié seriamente este problema desde el punto de vista
lingiifstico, subraya la casi homogeneidad en Occidente al citar las siguientes lineas del
libro de E. A. Nida: "La mayor parte de las traducciones con las cuales estamos
familiarizados fueron realizadas dentro de la familia lingiifstica indoeuropea y, en su
mayoria, la cultura de esta drea lingiifstica es relativamente homogénea".(17) Igualmente,
en un excelente articulo, Eugenio Coseriu considera que la funcién del ejercicio de la
traduccién es transmitir "el equivalente de una lengua a otra"(18), pero parece pensar que
la facultad de traducir no es posible mds que dentro de las lenguas europeas.

Ademds, raras veces la mayoria de los europeos cultos no tiene conocimiento de
otra lengua que no sea la suya. Contrariamente a lo que suele ocurrir en Japén, donde el

lector se muestra muy puntilloso en cuanto a los detalles de la traduccién, me parece que
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el lector occidental presta mds atencién al estilo o a la legibilidad de la traduccién que a su
exactitud.

Por dltimo, hay que afiadir también que no es frecuente que ¢l nombre del
traductor sea colocado junto al del autor, como si es el caso en mi pafs. Dicho de otro
modo, tengo la impresién de que en Europa cuentan ustedes con una larga tradicién que
subestima el ejercicio de la traduccion.

De los buenos traductores occidentales, tales como Constance Garnett, etc., ya
hablé detalladamente en mi articulo precedente, por lo que no es necesario que vuelva

sobre el tema.

V. Los problemas histéricos y culturales de la traduccién en Japén

Remontdndonos a la Restauracion Meiji (1868), o, mejor dicho, al periodo
precedente, puedo decir sin correr grandes riesgos que, si los japoneses tenian necesidad
de la traduccién de obras militares y cientificas publicadas en Occidente, se debia a que era
indispensable para ellos conocer urgentemente su contenido a fin de poder modernizar la
nacién lo antes posible.

La misma razén explica que el holandés—idioma que sirvié de nexo para
introducir la civilizacién occidental en Japén durante el largo cierre del pais—fuera
reemplazado en un santiamén por el inglés, que gozaba de una mayor difusion en el
mundo entero.

Como muy bien ha apuntado el critico KIMURA Ki, "La traduccién de la literatura
[occidental] fue la dltima en hacer su aparicidn, ..."(19), siendo el movimiento de
modernizacién lo mds importante en Japén.

FUTABATEI Shimei, a la vez excelente traductor de la literatura rusa y el primero
en haber modernizado el japonés, se hizo famoso por haber abandonado la literatura
diciendo que ésta no era digna de convertirse en una vocacién para el hombre. Su mayor
preocupacién fue saber cémo atajar el avance hacia el sur de la Rusia imperial.(20)

En esa época, los japoneses necesitaban conocer lo mds rdpidamente posible el
contenido de importantes documentos publicados en Estados Unidos y en otros paises
occidentales, ya que el destino del nuevo Japdn corria el riesgo de depender de esa
informacién en alto grado.

Esas circunstancias especificas forzaron a los traductores japoneses de la era

Meiji a elaborar minuciosamente neologismos aberrantes sin tener en cuenta su
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significado, en lugar de utilizar la lengua tradicional, llamada "yamato”.(21)

Es importante sefialar que, como resultado de este fenémeno, empezé a tomar
forma en la mente japonesa la idea de que los vacablos que servian para la traduccién no
.formaban parte de nuestra lengua tradicional.

En pocas palabras, ¢(No es a partir de aquel momento cuando los japoneses
comenzaron a considerar los términos usados para la traduccién como algo totalmente
diferente del lenguaje cotidiano?

Llegados a este punto, quisiera llamar la atencién sobre otro fenémeno tinico que
probablemente no ha existido en Occidente —aungue si en China y en Corea—, a saber, el
de la traduccién indirecta a partir de la traduccién inglesa, en lugar de la traduccién
directa de una obra escrita en su idioma original.

TANIZAKI Junichird recuerda haber sido un lector asiduo de este tipo de

traducciones:

"Leia apasionadamente la literatura extranjera, hace algunas décadas. En aquella
época, las traducciones japonesas fueron casi todas elaboradas a partir de traducciones
inglesas —ya se tratase de obras de la literatura francesa o de la literatura rusa—, a
menudo mal hechas, segin lo que recuerdo. Ademds, las novelas traducidas no eran tan
numerosas como en nuestros dias y todos leimos Crimen y castigo y Ana Karenina" a

partir de esas traducciones indirectas".(22)

A TANIZAKI no se le escapaban los defectos de las obras traducidas al japonés de

esta manera:

"El vasto conocimiento que los jévenes japoneses tienen hoy acerca del mundo se
basa en traducciones de horrible estilo. Cuando aprendi un poco de francés, lef a
Maupassant en el texto original y me sorprendi al ver que lo que habia leido hasta ese
momento de Maupassant era completamente diferente del verdadero Maupassant. El
conocimiento de los jévenes de hoy sigue siendo el que adquieren a partir de la traduccién

indirecta. Por supuesto, es preferible eso a no saber nada...".{23)

Como sefiala TANIZAKI Junichird, en Japén se asistié a este fenémeno especifico

hasta el final de la era Taishd, es decir, hasta los afios veinte, muy particularmente en la
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literatura rusa, y puede decirse que los traductores japoneses no sentian ningiin
remordimiento por las traducciones niponas realizadas a partir de traducciones inglesas.
Baste citar al respecto el nombre del novelista HIRoTsu Kazuo, que tradujo al japonés
tanto obras de la literatura rusa como de la literatura francesa, entre ellas,

Fue HIROTSU quien tradujo en Una vida(1914), de Guy de Maupassant, que tuvo
numerosas reediciones, incluso en edicién de bolsillo(hasta 31).

Diré, de paso, que TANIZAKI Seiji, hermano del gran novelista que he mencionado
previamente, evocé la atmésfera literaria de la Facultad de Letras de Waseda, de donde

salieron la mayoria de los primeros traductores japoneses de literatura extranjera:

"A la Facultad de Letras de Waseda llegaron en aquel entonces estudiantes
deseosos de conocer la literatura europea a través del inglés, y pocos eran los que querian

estudiar inicamente la literatura inglesa”.(24)

Por altimo, en lo que se refiere a la introduccién de la literatura eslava en Japén,
Ecawa Taku ha explicado en un articulo(25) que, junto a excelentes traductores
japoneses especializados en ésta, tales como NOBORU Shomu, YONEKAWA Masao y
NAKAMURA Hakuyd, seguian existiendo traductores japoneses que trabajaban a partir de
versiones inglesas, y el mismo critico ha atribuido este fenémeno especifico a dos razones:
1) El incipiente atractivo suscitado en Japén por la literatura rusa, y 2) la falta absoluta de
Jjaponeses capaces de hablar ruso.

No obstante, como el propio EGAwWA ha hecho notar, es imposible hablar de la
introduccién de ésta en Japén sin mencionar el problema de la traduccién nipona a partir
de la traduccién inglesa.(26)

Apoyandonos en este ejemplo, podemos ver el singular papel desempefiado por el
ejercicio de la doble traduccién, y, una vez mds, tomamos conciencia de que la traduccién

fiel al texto original no ha ejercido siempre una gran influencia.

VI. Los problemas de la traduccion y la modernizacién en Japén

En las pdginas precedentes, al aludir al fenémeno especifico del auge de la
traduccién indirecta en Japdn, debido a la diferencia entre el sistema lingiiistico del
japonés y el de los idiomas europeos, me he referido a efla como tinico medio para la

introduccién en Japén de la literatura extranjera no inglesa —francesa y rusa, por ejemplo
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—, debido a la ausencia de especialistas nipones en lenguas fordneas. Sin embargo, para
evitar todo equivoco, quisiera subrayar que no tengo intencion alguna de subestimar el rol
de la traduccién indirecta en Japon.

Cualesquiera que hayan sido sus méritos o sus lastres, dada la influencia ejercida
posteriormente, seria necesario valorar positivamente el papel desempeiiado a principios
de la era Meiji por la traduccién japonesa (1871) de obras como Self-Help, with
Ilustrations of Character and Conduct (John Murray, 1858) de Samuel Smiles (1812-
1904).(27)

Este dltimo fue conocido en Europa por haber dedicado varios estudios a los
refugiados hugonotes, que incluian a personas que habian realizado trabajos importantes
en diferentes campos.

No obstante, creo que en el caso de Japon, en particular, la traduccién japonesa
que NAKAMURA Tadanao (1832-1891) realizé de Self-Helf, asi como la que hizo de otro
libro igualmente importante, Gakumon no susume[Invitacion al estudio] de FUKUZAWA
Yukichi, se convirtieron en obras fundamentales para iluminar a la nueva generacion
nipona de la era Meiji.

A propésito de la célebre traduccién de S. Smiles llevada a cabo por NAKAMURA
Tadanao en 1871, estoy lejos de pensar que seria completamente inutil rastrear sus
adiciones y supresiones, deseadas o no, habida cuenta del contexto cultural de la era
Meiji.(28) Pero me parece més importante, antes que examinar en detalle las faltas
cometidas por el traductor japonés, apreciar el papel positivo de esta traduccidn, al haber
aportado a los antiguos samurdis, repentinamente privados de su ética tradicional, una
nueva visién del mundo, ensefidndoles el espiritu protestante de la autoayuda.

De manera similar, a propésito de la traduccién de The symbolist Mouvement in
Literature (London, William Heinemann, 1899) de Arthur Symons, realizada en 1913 por
Iwao Homei (1873-1920), el critico japonés Kawarami Tetsutard dird mds tarde que
" . hablando con propiedad, yo fui formado, en ese periodo crucial, por ese libro [la
traduccién de Iwao]. No tenfa mas que dos amigos {ntimos, KOBAYASHI Hideo y
NAKAMURA Chilya, y habldbamos los tres recurriendo al vocabulario de ese libro.”(29) Es
ese nuevo estilo el que deslumbré a la vanguardia japonesa de la época, y esto a pesar de la
calidad de la traduccién, que dejaba mucho que desear desde el punto de vista lingiiistico.

Cuando el propio autor dice que su ambicién al realizar esa traduccién era

cultivar un vocabulario inaudito"(30) y que su singular iniciativa de crear este nuevo
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vocabulario no dejé de atraer a la vanguardia de la era Showa —gente como KAWAKAMI,
etc.-, ¢No podria hallarse aqui uno de los misterios del ejercicio de la traduccién,
repitiendo, una vez mds, que las traducciones fieles no siempre han ejercido gran
influencia?

Esta clase de problemas no es exclusivo del contexto cultural japonés. Como voy a
citarles al respecto otro ejemplo tipico de traduccién en las paginas siguientes, quisiera
examinar de nuevo mds detenidamente el papel desempefiado por ésta.

Como conclusién de lo que acabo de tratar hace un momento, creo titil citar aqui

una importante observacién de KaMEI Shunsuke, critico japonés contempordneo:

"Por volver a la literatura nipona traducida, héblese bien o mal de ella, obras de
todo tipo fueron traducidas al japonés bajo diversas formas (lo que acarreé toda una serie
de desajustes) y fueron ampliamente leidas. Ellas transformaron frecuentemente el

contenido y la expresién de la literatura japonesa, y asi la enriquecieron.”(31)

Yo coincido totalmente con él al pensar que seria mds ttil subrayar la funcién
positiva del trabajo de traduccidén antes que el lado negativo, porque, en la historia de la
traduccién a través del mundo, se pueden encontrar también otros ejemplos de
traducciones "de muy libre interpretacién”, pero que no han dejado de ejercer una

influencia igualmente importante.

VII. Algunas razones acerca del éxito de las "Belles Infidéles"

En lo concerniente a ello, recuerdo haber leido con gran interés en mi juventud
"Observaciones sobre la traduccién”, de NAKANO Yoshio. El autor cita en el texto como un
caso tipico el de la extraordinaria traduccion inglesa de Rabelais hecha por Sir Thomas
Urquhart.

Segun este critico, las veintiocho injurias que se encuentran en un pasaje de la
obra original aumentan hasta cuarenta en la traduccién mencionada, y en otro pasaje,
nueve clases de trinos de pajaros se elevan a sesenta y siete.(32)

Es necesario decir que la traduccién inglesa de Rabelais realizada por Urquhart
apareci6 de 1653 a 1694, pero si alguien osara publicar ahora ese tipo de traduccién en
Japén, su autor seria lapidado y, sin duda alguna, no volveria a encontrar trabajo.

En 1893 otro traductor britdnico llamado Smith llevo a cabo una nueva
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traduccién en Inglaterra, pero ésta no parece que tuviera tanto €xito (de venta) como la
precedente.

NAKANO hizo su propio comentario acerca de ese fenémeno:

" . Dicho de otro modo, ¢;No puede decirse, acaso, que el genio de la traduccioén se
encuentra en la que de Rabelais realizé Urquhart? Es obvio que hardn falta, por supuesto,
exactitud lingiifstica y una actitud concienzuda. En pocas palabras, el sentido de la

traduccién no consistiria en llevar a cabo una traduccién literal".(33)

Recordando sus propias experiencias basadas en los numerosos trabajos de
traduccién, NAKANO evoca que "nunca se le ocurri6 la idea de traducir fielmente al
japonés la estructura del texto original”.(34) Me parece que su comentario recuerda de
manera muy cercana la idea de Voltaire acerca de la traduccién, a la que hice alusién al
comienzo de esta ponencia.

Para NAKANO, en el caso de Urquhart, el enorme éxitovalcanzado por su
traduccién entre los lectores ingleses se explicaria por el hecho de que "consiga transmitir
mucho mejor que el original lo que llamarfamos {la picardia gala) (“la plaisanterie
gauloise”, en el original francés).(35) Pero me parece que una traduccion asi fue bien
acogida por otra razén.

Sabemos que el Coran fue uno de los primeros libros musuimanes traducido por
los cristianos a las lenguas occidentales. Segun el abate de Cluny, "la finalidad del trabajo
no es la de propagar los valores fordneos sino la de proporcionar las informaciones
necesarias para combatir mejor el Islam. Lo que procura propagar son los valores
cristianos".(36)

La primera traduccién del Cordn al latin, de Robert de Rétines, fue hecha en
1142-1143. Se publicé en 1543 en Basilea, con una reedicién en 1550.

Ademds, una adaptacién italiana aparecié en 1547, basada en la edicién de
Basilea, y al mismo tiempo surgieron las versiones alemana y holandesa. Fue asi como la
primera traduccién occidental tuvo varias ediciones a partir del siglo XII y ejerci6é gran
influencia en Europa.

Entre tanto, una nueva traduccién al latin fue realizada en el siglo XIII, pero
aunque se trataba de una traduccién fiel, jamds tuvo €xito, y permanece manuscrita hasta

el presente.
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El éxito de la traduccién del Cordn parece provenir de la forma en que el autor
tradujo los pasajes relacionados con las otras religiones. Dicho de otro modo, puede
considerarse que el destino de la traduccién dependia ampliamente de la voluntad de su
autor de atenuar los aspectos negativos de las otras religiones.

Lo mismo podria decirse de las traducciones a lenguas occidentales que siguieron
a la primera, porque se advierte también que Pierre Bayle y los enciclopedistas relataron
mds tarde que los musulmanes y los turcos eran mds tolerantes que los cristianos con
respecto a los herejes, apoydndose para ello en la traduccidn que convenia a su ideologia.

Estas consideraciones me llevan a pensar que, aunque, evidentemente, en la
traduccidén siempre se han exigido un gran rigor y una excelente calidad, nunca se sabe si
este tipo de traduccién cumplird con los requisitos ideales para ser bien acogida por el

ptiblico lector.

Conclusion

Seré breve en mi conclusion. Volviendo a las recientes obras criticas acerca de la
traduccién publicadas en Japén, no mencionaré aqui mds que la revista Literatura /
”Nitmero especial sobre la Traduccién” de 1982, a la que me he venido refiriendo hasta
ahora. La cuestion a destacar es que varios colaboradores japoneses coincidieron en que,
con respecto a la traduccién de novelas extranjeras al japonés, resulta especialmente dificil
transcribir a nuestra lengua los didlogos. Uno juzgaba que era una ardua tarea traducir al
japonés una obra de teatro escrita en dialecto, como es el caso de John M. Synge,
dramaturgo irlandés; otros hablaban de la extrema dificultad a la hora traducir los juegos
de palabras, las bromas y el dialecto de los negros norteamericanos. (37)

Permitaseme agregar aqui lo que en cierta ocasion me conté HIRAOKA Noboru, un
traductor japonés, acerca de la experiencia que tuvo con la traduccién de Neveu de
Rameau de Diderot. Me dijo que su mayor preocupacién era reproducir en la traduccién
"el tono acanallado” de la novela, pero que finalmente habia tenido que renunciar a ello, a
pesar de sus denodados esfuerzos.

Ademads, en Japén se considera que la traduccién de libros filoséficos alemanes es
la tarea mds dificil, puesto que obras como las de Hegel y Heidegger son las mds
complicadas de entender. En el mismo " Niimero especial sobre la Traduccién"”, IKUMATSU
Keizd, uno de los mejores especialistas nipones en filosofia alemana, lo ha reconocido y ha

propuesto que se evite traducir literalmente la "Wortbildung".(38)

— 133 —



ERERFRE KE FF

Como es sabido, desde la hermosa traduccién francesa que de Hegel hizo Jean
Hyppolite, el lector galo tiene mucha menos dificultad para leer al gran filésofo alemdn.

Si debe reconocerse, como ha dicho George Steiner, que no existe la traduccién
perfecta, ¢Cémo podria el traductor japonés transcribir a su lengua las obras maestras de
la literatura cldsica y las que nos ofrezca el mundo en el futuro?

En el citado “Numero especial sobre la Traduccién” de 1982, WATANABE
Kazutami, uno de los colaboradores, al citar el caso de la traduccién japonesa de la novela
Ouvert la nuit de Paul Morand, explica la gran sensacién causada en el mundo literario por
la versién de HorigucHr Daigaku, diciendo que "fue debida a su estilo novedoso"(39), y
que "la novela traducida al japonés tenia un nuevo sentido, diferente del que habia tenido
en Francia".(40)

Concluyo aqui, esperando haber arrojado algo de luz sobre el estado pasado y

presente del ejercicio de la traduccién en Japén.
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