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1. Introduccién

Los contrastes espaciales en el desarrollo socioeconémico son un tema de
interés clasico en la Geografia y en general en las Ciencias Sociales. En concreto
desde nuestra disciplina se han hecho importantes aportaciones en relacién con las
causas, procesos y tendencias espaciales a diversas escalas.

Uno de los campos méas genuinamente geogréaficos es el de la representacién
cartografica de las desigualdades espaciales en los niveles de desarrollo. La imagen
resultante en dichas representaciones depende totalmente de los indicadores
seleccionados para medir los niveles de desarrollo. En funcién de la 6ptica con la
gue se analice y las dimensiones que se consideren, los resultados de la
representaciéon pueden ser muy diferentes para un mismo territorio.

Si repasamos los indicadores que se han utilizado mayoritariamente hasta la
fecha, se observa que enfocan el desarrollo desde una mentalidad y una éptica
propias del siglo pasado. Por ello, en el presente trabajo hablamos de los
indicadores tradicionales. Entre los mas conocidos y utilizados destacan el Producto
Interior Bruto (PIB) o la renta per capita, calculados y publicados por el Banco
Mundial desde su establecimiento por las Naciones Unidas en 1945. Posterior es el
fndice de Desarrollo Humano (IDH), elaborado desde 1990 por la Agencia de las
Naciones Unidas para el desarrollo (PNUD).

Hay que reconocer el importante papel que han jugado estos y otros
indicadores durante las ultimas décadas para detectar a los paises que mas ayuda
al desarrollo necesitaban, o para diferenciar a los paises subdesarrollados de otros
en desarrollo. Pero que sean los indicadores mas usados no quiere decir que sean
los que mejor miden la realidad, ya que actualmente son susceptibles de cierto
desfase. Aunque han experimentado cambios en sus formas de calculo desde su
creacién, no miden fielmente el nivel de desarrollo de las sociedades y territorios
de hoy en dia. Resultan excesivamente simplificadores en cuanto a su composicién
y tienen un marcado sesgo occidental en su fundamentacién y no dan entrada a
aspectos distintivos de las sociedades del siglo XXI, como el manejo de TICs y la
preocupacién ambiental.

Por estas razones, que se abordan con mas profundidad a lo largo del
presente trabajo de fin de Grado, proponemos un nuevo indicador para medir el
desarrollo al que hemos llamado: IDSE. Indice de Desarrollo Socioeconémico. Hemos
intentado con este indice hacer una aportacién que, de forma paralela, acompafie y
enriquezca a los mas utilizados.
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EL IDSE se diferencia de los indicadores tradicionales en diferentes aspectos:
La complejidad conceptual de partida, trata de estar menos sesgado tomando en
consideracion modelos de desarrollo econdémico alternativos, incorpora factores
sociales caracteristicos del S.XXI relacionados con la sostenibilidad ambiental vy,
sobre todo, con las nuevas tecnologias, como por ejemplo el numero de usuarios de
redes sociales.

En el proyecto explicamos el proceso teérico y metodolégico de elaboracién
del indice propuesto y evaluamos su eficiencia aplicandolo mediante diversos
ejemplos y representando los resultados de forma cartografica. Se utilizaran
cartogramas para simplificar la realidad del mundo y visualizar mejor los
resultados del IDSE (ver Mapa 1). Los cartogramas son una herramienta
cartografica que consiste en la distorsién de las superficies reales y la blsqueda de
formas geométricas simples para representar los territorios.

Entendemos que los cartogramas causan un impacto visual mas fuerte que
los mapas convencionales, y en esta ocasion se utilizara ese mayor impacto para
resaltar las diferencias espaciales en cuanto a los niveles de desarrollo y realzar las
ventajas aportadas por el indice propuesto. Ademé&s esta herramienta, facilita
apreciar la extensiéon o la forma de cada pais y su posicién en el contexto global.

mapa 1

Cartograma del mundo
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Mapa 1 - Cartograma del mundo

UN NUEVO INDICADOR PARA MEDIR EL DESARROLLO 4



No se nos ocurre mejor forma de aportar algo a nuestra rama de estudio al
final de los estudios de Grado que elaborar una herramienta mas para el anélisis
geogréafico a nivel global, partiendo de nuevas formas de entender el progreso
socioeconémico y ofreciendo una visién alternativa ante el marco tedbrico
predominante, con el fin de considerar el desarrollo como algo desligado del
crecimiento econémico, y reforzando la idea de que el desarrollo se ha de dar sobre
las personas y sobre el medio ambiente.

Ademas de ese espiritu reivindicativo de una concepcién “mas humana y
ecolégica” del desarrollo, con el presente trabajo y con el nuevo indicador IDSE se
intentara hacer visibles los méritos de muchos paises cuyos valores y potencial de
desarrollo socioeconémico quedan actualmente minimizados por el sesgo de unos
indicadores injustos con muchas de las sociedades del Tercer Mundo y, en general,
con todas las que se alejan de los modelos econémicos dominantes.

Somos conscientes de que el objetivo de este proyecto es ambicioso, pero
estamos convencidos de que existe una justificaciéon para plantear nuevas formas
de medir el desarrollo. Por ello, alentados por lo interesante que nos parece este
propésito, tanto a nivel personal del autor como a nivel profesional, hemos
trabajado intensamente con la confianza de alcanzar de este modo los objetivos
propuestos.
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2. El desarrollo. Concepto, factores, indicadores

En el mundo actual, todas las sociedades, territorios, gobiernos, empresas e
individuos persiguen un mismo objetivo: desarrollarse.

Pero, ;qué se entiende por desarrollo? Segun la Real Academia Espafiola (RAE),
el término desarrollo hace referencia a una “evolucién progresiva de una economia
hacia mejores niveles de vida.” Por otro lado, el Diccionario Maria Moliner es mas
conjunto de estadios sucesivos por los

IH

detallado y habla del desarrollo como e
gue pasa un organismo, una accién, un fenémeno o una cosa cualquiera”. En su
segunda acepciéon del término, este diccionario define desarrollo como el “grado
mayor o menor de crecimiento.”

A nivel global, una de las caracteristicas del desarrollo es que se distribuye de
manera desigual. Apreciamos contrastes espaciales en cuanto al desarrollo de los
territorios. Muchos autores utilizan la divisién Centro-Periferia para, de forma
generalizada, distinguir entre paises desarrollados y paises no desarrollados.

En el Apartado 2.2 se analizan los patrones espaciales del desarrollo, asi
como los principales indicadores para medirlo. Antes de ello, enmarcamos el
estudio del desarrollo dentro de la disciplina geogréafica estableciendo las
preguntas que se plantea y repasando las respuestas aportadas por una serie de
autores que han trabajado sobre esta materia.

2.1. La Geografia ante el desarrollo y sus contrastes

Adam Smith ya se plante6 los porqués de las diferencias de desarrollo y
riqueza entre territorios en 1776, con su famosa obra An Inquiry into the Nature and
Causes of the Wealth of Nations, conocida en castellano como ‘La riqueza de las
naciones’. Desde entonces, este interés por explicar las razones de la desigualdad
en el mundo lo han mostrado no s6lo economistas, sino también, y de manera muy
especial, los gedgrafos.

En cuanto a la aportacién de la Geografia al estudio del desarrollo, esta
ciencia se centra en una serie de cuestiones:

+ ;Cudl es la distribucion espacial del desarrollo? ;En qué evidencias se
basa?

« ;Sigue el desarrollo patrones espaciales determinados? ;Qué tendencias
dominan?

+ ;Cudles son las causas de los marcados contrastes espaciales en los
niveles de desarrollo?
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En relacién con la segunda pregunta, conviene sefialar que en la Geografia
tradicional se atribuye la desigualdad espacial en el desarrollo a la situacién
geogréafica, porque se entendia que no tiene las mismas oportunidades de
desarrollo un pafs localizado en el centro de Africa que otro con importantes
salidas al mar. Segln dicho enfoque tradicional, la geografia determina el
desarrollo de un pais en dos dimensiones: otorga ventajas o desventajas
geoestratégicas, en funcién de la situacién en el mapa, y por otro lado influye en el
tipo y la cantidad de recursos naturales de los que dispone un territorio.

Aun asi, el desarrollo de cada pais no depende exclusivamente de factores
geogréaficos. Es muy importante también el pasado histérico, no como una cuestién
de buena o mala suerte, sino como fruto de una serie de acontecimientos a lo largo
de la historia que determinan la situacién actual de muchos paises. Por ejemplo,
muchos espacios de la llamada “Periferia” del mundo fueron en su dia colonias de
las potencias occidentales, lo cual les determiné para siempre y condicioné sus
posibilidades de desarrollo. No tuvieron mala suerte, sino que los procesos de
colonizacién y descolonizacién sesgaron fuertemente su dinadmica posterior, de
modo que ha de tenerse en cuenta a la hora de considerar los niveles de desarrollo
actuales.

Asi pues, la segunda pregunta que nos planteamos, ;Sigue el desarrollo
patrones espaciales determinados?, tiene una clara respuesta: si. Como se muestra
en el Apartado 2.2 (ver pag.12), la dinamica Centro-Periferia (Prebisch, R. 1981)
refleja la polarizaciéon creciente del mundo entre paises desarrollados y paises
subdesarrollados. En cuanto a las tendencias que dominan en los patrones
espaciales del desarrollo, han continuado los estudios sobre las desigualdades en
el desarrollo y su evolucién para analizar si se han reducido, lo que serfa indicativo
de una convergencia global en los niveles de desarrollo, o si han aumentado, lo que
indicarfa por el contrario una divergencia.

En este aspecto, el escenario global ha sufrido importantes cambios desde la
entrada en el S.XXI, de forma que la brecha paises desarrollados-paises
subdesarrollados se ha reducido con la irrupcién de los paises emergentes, pero de
manera generalizada se observa claramente un Centro (mundo desarrollado) y una
Periferia (mundo en desarrollo).

Méas complicada es la tercera pregunta: ;Cudles son las causas de los marcados
contrastes espaciales en los niveles de desarrollo?. En todo caso, antes de buscar
respuestas a los motivos de los desiguales niveles de desarrollo, se deben
diferenciar dichos niveles de desarrollo. Por ello, en el mundo actual hablamos de
hasta tres tipos de paises: desarrollados, en desarrollo y subdesarrollados.
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Fig.1 - Limitaciones al desarrollo econémico (Fuente: Haggett, P 2001)

El Premio Nobel de economia, Paul Samuelson, consideraba que, a la hora de
intentar entender el desarrollo, habia que tener en cuenta cuatro factores
fundamentales: la poblacién, los recursos naturales, el capital y la tecnologia. El
gebgrafo Peter Haggett lo resume en su libro Geography: a global synthesis con el
anterior esquema (Fig. 1).

La combinacién de estos factores da como resultado niveles muy diferentes de
desarrollo segun los paises. Para Samuelson, los Paises Altamente Desarrollados
(PAD) son aquéllos que relnen varias caracteristicas positivas de las dimensiones
mencionadas. Son espacios con una poblacién bien atendida en educacién y
sanidad, que basan su economia en la innovacion tecnolégica y reciben inversién
extranjera, que poseen recursos naturales y tienen posibilidades para extraerlos y
transformarlos... etc.

Por otro lado, los Paises Subdesarrollados (PSD), son aquellos que sufren una
serie de limitaciones que les impiden progresar al nivel de Occidente. Algunas de
las principales caracteristicas de estos paises es que tienen un réapido e
incontrolado crecimiento demografico, sufren altos niveles de pobreza, no cuentan
con capital nacional ni extranjero, no poseen recursos naturales y, aunque los
tengan, su grado de desarrollo como paises les impide poder explotarlos.
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Como apuntdbamos anteriormente, los paises subdesarrollados no sufren
estas caracteristicas negativas por una cuestiéon de “mala suerte” ni por
casualidad, sino porque estan determinados geografica e histéricamente.

La existencia de distintos tipos de paises (desarrollados y no desarrollados)
refleja que el mundo en el que vivimos es un espacio desigual.

El economista Alfredo Pastor, en su articulo Historia de la desigualdad (La
Vanguardia, 15 de Junio de 2014), reflexiona sobre estas cuestiones y se pregunta
si el mundo de hoy en dia es mas o menos desigual que el pasado. Segun Pastor, la
desigualdad que se da entre dos ciudadanos del mundo es la distancia que media
entre sus niveles de ingresos, y es el resultado de dos factores: el pais en el que
viven y la posicién social que cada uno ocupa en su pafs.

Pastor afirma que en el pasado no habia tantas diferencias entre paises ricos
y paises pobres. En 1820 un pais rico como el Reino Unido, con el 3% de la
poblacién mundial, producia el 5,29% del PIB mundial, y un pais pobre como China,
con el 35% de la poblacién mundial, producia el 299, del PIB. La desigualdad entre
paises era pequefia, y lo que determinaba la renta o el desarrollo de un ciudadano
era sobre todo su posicién en la escala social. En el S.XX y en la actualidad esto
deja de ser asi: hoy lo que determina el desarrollo de una persona es,
principalmente, el pais en el que vive.

Las diferencia entre paises se han agrandado en los dltimos 150 afios. Para
empezar, debido a la distinta incorporacién de los paises a la Revolucién Industrial
(los primeros paises en integrar los cambios tecnolégicos del S.XIX pasaron a ser
automaticamente paises desarrollados, por delante de otros que no se pudieron o
no supieron incorporarse a la Revolucién), y en segundo lugar por el efecto de la
globalizacién, que desde hace algunas décadas ha fortalecido el papel de los paises
centrales y ha llevado el “progreso” en forma de deslocalizaciéon industrial a los
paises en desarrollo de la Periferia.

Muchos autores critican que, mas que un proceso de homogeneizacién
econémica y extensiéon uniforme del desarrollo, la globalizacién ha servido para
aumentar la brecha entre el mundo desarrollado y los paises del subdesarrollado,
dando un papel a éstos dltimos de productores de mano de obra barata para el
mercado occidental. Las criticas a la globalizacién vienen de la mano de célebres
personalidades como Noam Chomsky, Naomi Klein, Ignacio Ramonet, Serge
Latouche, José Bové o Michael Moore, que encarnan el espiritu del Movimiento Anti-
globalizacién y suponen un apoyo intelectual muy influyente a la hora de cuestionar
el modelo socioeconémico predominante.
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Fig.2 - Modelo Spread-Backwash de Gunnar Myrdal (Fuente: Haggett, P 2001)

La critica a la desigualdad en la distribucién del desarrollo en el mundo es un
tema de actualidad, como muestra el éxito en estos momentos de Thomas Piketty y
su libro El capital en el S.XXI, una obra en la que se asegura que, mientras los
rendimientos del capital aumenten mas que el crecimiento econémico de un pais,
se incrementara la desigualdad. Es decir, una critica directa al modelo econémico
vigente, en el que el concepto ‘crecimiento econémico’ no esté siempre relacionado
con la disminucién de las desigualdades.

La demostraciébn empirica de Alfredo Pastor sobre el aumento de las
desigualdades en los ultimos dos siglos confirma lo establecido en su dia por el
economista sueco Gunner Myrdal en su modelo tedrico sobre el desarrollo
econémico (1957), en el que sefiala que las diferencias entre paises tienden a
aumentar, alejando los niveles de desarrollo de unas zonas del mundo y otras.

Myrdal atribuye esta tendencia a que la dindmica de las areas mas
desarrolladas tiene efectos negativos (backwash effects) sobre las menos
desarrolladas. Por ejemplo, el fenémeno de la ‘fuga de cerebros’ es uno de los
efectos negativos que maés afectan a las areas menos desarrolladas. Consiste en los
flujos migratorios de trabajadores cualificados (doctores, profesores, cientificos...)
de paises de la Periferia hacia los paises centrales, por el hecho de encontrar
mejores posibilidades de trabajo y de nivel de vida en paises mas desarrollados. Asi
ocurre por ejemplo con los médicos extranjeros que encuentran trabajo en Estados
Unidos o con los cientificos de la India que dejan su pais camino de Reino Unido.

Por otra parte, Myrdal también habla de los efectos positivos (spread effects)
qgue tiene esta desigualdad inter-territorial en el desarrollo. Asi, gracias a a que
existen paises muy desarrollados, los paises menos desarrollados pueden
beneficiarse de los productos de alta tecnologia disefiados en Occidente o de los
avances médicos.
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Pero los efectos positivos y los efectos negativos no se suceden de manera
equilibrada, ni pueden considerarse los positivos como minimizadores de los
efectos negativos. Segln Gunner Myrdal, lo méas probable es un proceso de
acumulaciéon ‘al alza o a la baja’ a lo largo de un tiempo considerable, que lleve a
largos periodos de aumento de los contrastes entre regiones. Es decir, en ultima
instancia no hay beneficios ni aspectos positivos que destacar, pues lo que se esta
fomentando no es otra cosa que la desigualdad.

2.2. La medida del desarrollo: indicadores y patrones
espaciales

El estudio de los factores y efectos de las desigualdades requiere contestar de
forma apropiada la primera de las preguntas antes planteadas: ;Cudl es la
distribucién espacial del desarrollo?. Para obtener una respuesta correcta a la
pregunta, la clave estd en disponer de reglas fiables que puedan medir las
diferencias mas sutiles, esto es, una serie de indicadores que se elaboren por
instituciones reconocidas internacionalmente y que sean profesionales.

Existe una larga historia de indicadores sobre el desarrollo que se han venido
aplicando desde el siglo pasado y que permiten, precisamente, conocer la
distribuciéon espacial del desarrollo, al clasificar paises y territorios en funcién de
su grado de desarrollo. La mayoria son medidas realizadas por organismos como el
Banco Mundial, el Fondo Monetario Internacional, o la Organizacién de las
Naciones Unidas. Existen muchos indices que se pueden utilizar para medir el
desarrollo, aunque en este apartado vamos a centrarnos Unicamente en la simple
introduccién de cuatro de ellos, que a nuestro entender reflejan muy bien lo que
entendemos por indicadores tradicionales:

e Producto Interior Bruto (PIB)

e PIB per capita

e {ndice de Desarrollo Humano (IDH)
e [ndice de Densidad Econémica.

Empezando por éste ultimo, densidad econémica es “la masa econémica por
unidad de superficie en una determinada area, o la compactacién geografica de la
actividad econémica” (Informe de Desarrollo Mundial 2009, Banco Mundial). La
medicién de la densidad econémica tiene como objetivo conocer cuéles son los
territorios econémicamente mas productivos, es decir, qué zonas dentro de cada
pais genera mas riqueza. En la mayoria de los casos, fruto del efecto de las
economias de aglomeracién, las areas de mayor densidad econémica coinciden con
las 4reas mas urbanizadas y la presencia, en todo caso, de urbes mas pobladas.
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Por otro lado, el producto interior bruto (PIB), mide el valor de todos los
bienes y servicios de demanda final producidos por un territorio, regién o pais en
un determinado periodo de tiempo (normalmente un afio). Si bien no es per se un
indicador del desarrollo de un territorio, tradicionalmente si que se ha utilizado
para diferenciar paises desarrollados de paises subdesarrollados, puesto que en el
S.XX las diferencias del PIB entre paises eran muy grandes.

Uno de los indicadores que mas se utilizan actualmente para reflejar el
desarrollo de una sociedad es el PIB per capita, que se calcula con la suma de
todos los bienes y servicios finales producidos por un pais en un afio, dividido por
la poblacién estimada para mediados del mismo afio. Una variante es el PIB (PPA)
per capita, que calcula la renta segln valores de paridad de poder adquisitivo (PPA)
per capita, y por tanto permite comparar a nivel global distintos paises.

Por su parte, el indice de Desarrollo Humano mide el avance conseguido por
un pais en tres dimensiones basicas del desarrollo humano: disfrutar de una vida
larga y saludable, tener acceso a la educacién y tener un nivel de vida digno. El IDH
es la media geométrica de indices normalizados que miden los logros en cada
dimensién, y utiliza diversos indicadores para su calculo: esperanza de vida al
nacer, aflos promedio de escolaridad y afios esperados de escolarizacién e ingreso
familiar disponible o consumo per capita. Asi, el IDH es una medida comparativa de
la esperanza de vida, la alfabetizacién, la educacién y el nivel de vida.

PIB per capita (a) PIB (PPA) per capita (b) indice de Desarrollo Humano (c)
1. Luxemburgo 103.858 $ 1. Qatar 98.814 $ 1. Noruega 0,955
2. Noruega 99.635 $ 2. Luxemburgo 78.670 $ 2. Australia 0,938
3. Qatar 93.825 $ 3. Singapur 64.584 $ 3. EEUU 0,937
4. Suiza 78.927 $ 4. Noruega 54.947 $ 4. Holanda 0,921
5. Australia 67.441 % 5. EEUU 53.101 $ 5. Alemania 0,920
6. Kuwait 56.373 $ 6. Suiza 46.430 $ 6. N. Zelanda 0,919
7. Dinamarca  56.363 $ 7. Canada 43.472 $ 7. Irlanda 0,916
8. Suecia 55.039 $ 8. Australia 43.072 % 8. Suecia 0,916
9. Singapur 52.051 $ 9. Austria 42.597 $ 9. Suiza 0,913
10. EEUU 51.748 $ 10. Holanda 41711 $ 10. Japo6n 0,912

(a) fuente: Banco Mundial, datos de 2012, en délares americanos (US$)
(b) fuente: Fondo Monetario Internacional, datos de 2013, en doélares internacionales (Int$)
(c) fuente: Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD), datos de 2013

Tabla 1. Pafses més desarrollados en funcién de distintos indicadores tradicionales
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Todos estos indicadores del desarrollo (PIB, IDH, renta per capita...) tienen
algo en comun: coinciden en posicionar en los primeros puestos a los mismos
paises (ver Tabla 1). Hacen una lectura similar del desarrollo a nivel global. En
todos ellos aparecen paises como Estados Unidos, Noruega o Canadé encabezando
los niveles de desarrollo. Mas adelante analizaremos porqué no aparecen paises de
la Periferia del mundo en lo mas alto de estas listas, pero ya podemos adelantar
una primera caracteristica de los indicadores tradicionales: comparten una visién
concreta del desarrollo (ver apartado 3.1.1).

Los datos que obtenemos al elaborar el indice de Desarrollo Humano o del
PIB per capita recogen una realidad determinada por cémo se han obtenido los
datos y, por tanto, por cémo y con qué elementos se han calculado los indicadores,
unos paises tienen puntuaciones altas, otros muy bajas.

Los datos evidencian que, como ya hemos dicho, vivimos en un mundo donde
reina la desigualdad. Y esto se observa de manera muy clara cuando vertimos esa
informacién en mapas. Al espacializar los datos, aparece la verdadera realidad del
mundo: existen dos mundos. Se puede comprobar rapidamente si buscamos por
ejemplo el mapa que refleja el PIB per capita a nivel global (Fig.3).

Observamos unas zonas destacadas y espacios inmensos completamente
desapercibidos en la mancha de los valores bajos. Los datos de los indicadores
siguen apuntando una brecha entre el Centro (Europa occidental, Estados Unidos,
Canadéa, Japén, Corea del Sur, Australia, Nueva Zelanda) y la Periferia
(Latinoamérica, Africa, Asia, resto del mundo).

TABLA @ MAPA GRAPH
oz 1980-1983 1984-1988 1989-1993 1994-1998 1999-2003  2004-2008  2009-2013 ‘g
A
LX)
:
Buscar
# p
Indicadores destacado "
Economia y crecimiento v
I
Y
Agricultura, valor agregado (%
del PIB) a
Ahorro bruto (% del PIB)
Ayuda Oficial al Desarrollo
(ODA) neta recibida (% del INB)
Ayuda oficial neta para el
desarrollo recibida (US$ a
precios actuales)
Cargos por el uso de propiedad
: PIB per cépita (US$ a preclos actuales)
intelectual, pagos (balanza de 185 QNI $163.000

pagos, US$ a precios actuales)

Fig.3 - Pagina web del Banco Mundial, mostrando el mapa con el indicador del PIB per capita
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La representacion mediante cartograma (Mapa 2) de esa clasificacién muestra
ademas por qué la desigualdad global del desarrollo se describe también en
términos puramente geograficos, siguiendo la dindmica Norte-Sur. De forma
practicamente coincidente se polarizan los niveles de desarrollo por encima y por
debajo del Trépico de Céancer. En este sentido, se relaciona ‘el Norte’ con el mundo
desarrollado, y en contraposicién el mundo en desarrollo o subdesarrollado esta
directamente relacionado con ‘el Sur’.

La profundidad de la brecha de la desigualdad llevé a al economista japonés
Kenichi Ohmae a acuflar en 1985 el término Triada Econémica, que, como vuelta de
tuerca en la busqueda de la simplificacién, identifica las tres (macro)regiones que
dominan la economia global, asi como los grandes alineamientos de la politica
internacional: América del Norte (Estados Unidos + Canadé), Europa Occidental
(Unién Europea + Noruega + Suiza) y Asia-Pacifico (Japén + Corea del Sur,
Australia + Nueva Zelanda). En este reducido grupo de paises encontramos las
mayores tasas de desarrollo del mundo (ver Tabla 1).

;Qué ocurre con el resto? ;Sobreviven al margen del desarrollo? ;No tienen
ninguna opcién de progresar? Lo cierto es que son paises que se encuentran en una
clara situacién de inferioridad econémica, social y politica. Inferioridad econémica
porgue sus economias son mas débiles (muchas de ellas fueron explotadas por los
qgue ahora son paises desarrollados). Inferioridad social porque sus gentes y
pueblos estan clara en clara desventaja ante la globalizacién cultural, que es en
realidad una occidentalizacién de todas las sociedades del mundo, que adoptan los
patrones culturales de los paises desarrollados. E inferioridad politica porque no
tienen el peso que merecen en las instituciones internacionales, y su voz no tiene el
mismo valor que la voz de los paises desarrollados.

En el presente trabajo y con la propuesta de un nuevo indicador para medir el
desarrollo, se intentaréd ‘rescatar’ del olvido a muchos paises que, aunque no
destacan a nivel global cuando se les mide con los indices tradicionales, tienen un
gran potencial social y econémico.
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mapa 2

La dimension Norte-Sur de los contrastes Centro-Periferia

paises del Centro

(Norte, mundo desarrollado)
Sur, mundo en desarrollo
ml J

paises de la Periferia

realizado por: Juan Pérez Ventura

Mapa 2 - La dimensién Norte-Sur de los contrastes Centro-Periferia

2.3. Balance de la revision. Carencias de los indicadores
tradicionales

Tras introducir brevemente los indicadores que se van a intentar mejorar con
el nuevo [ndice de Desarrollo Socioeconémico (IDSE), en este apartado nos
centramos en fundamentar nuestra critica a los medidores tradicionales.

En relacién con lo Gltimo que se ha comentado en el apartado anterior, una de
las principales criticas que desde aqui hacemos a los indicadores tradicionales es
que sustentan y apoyan la idea de la dinamica Centro-Periferia. Esto se puede
comprobar facilmente, pues al volcar los datos de cualquiera de los indicadores
predominantes sobre un mapa, automaticamente aparecen destacados los paises
‘centrales’ y quedan marginados visualmente otros que, precisamente por ello, se
denominan ‘periféricos’ (ver Fig.3).

Esto ocurre tanto con el PIB per capita (ver Mapa 3), como con el IDH (ver
Mapa 4). En ambos casos, estos indicadores que reflejan el desarrollo a nivel global
muestran una clara brecha entre el Norte y el Sur cuando se representan en un
mapa. A simple vista parece generalizarse la idea de que la Periferia esta
subdesarrollada, y que no hay ningun tipo de progreso econémico ni social en esta
zona del mundo. Convencidos de que la realidad actual no es asi, seflalamos a
continuacién una serie de razones por las que creemos que los indicadores
tradicionales estan incompletos.
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mapa 3

PIB per capita

PIB per capita
1000$ 3000  5000$ 10.000$ 20.000$ 30.000%
fuente: Banco Mundial, 2012 realizado por: Juan Pérez Ventura

Mapa 3 - PIB per capita (fuente: Banco Mundial, 2012)

mapa 4

indice de Desarrollo Humano

indice de Desarrollo Humano

bajo alto

- —

0.14 0.49 0.68 0.79 0.94

fuente: UNPD.org, 2012 realizado por: Juan Pérez Ventura

Mapa 4 - Indice de Desarrollo Humano (fuente: UNPD, 2012)
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En nuestra opinién, los indicadores que estan midiendo el desarrollo social y
econémico actualmente presentan las siguientes carencias:

« Como ya hemos apuntado, los indicadores tradicionales corroboran la
idea de que el mundo esta dividido entre una serie de paises centrales y otros
periféricos. A nuestro entender, el hecho de fomentar el concepto y la
oposicion Centro-Periferia es una caracteristica negativa, pues nuestra tesis
es que esta visiéon de un mundo polarizado en dos mitades no se ajusta a la
realidad del momento ni a los datos socioecondmicos actuales. Es, ademas,
una consideracién injusta hacia los paises que no forman parte del selecto
club de Occidente. El término pais periférico se puede considerar incluso
peyorativo o despectivo, asi como el concepto pafis subdesarrollado, que
implica que hay un unico tipo de desarrollo correcto, y que quien no se ajusta
a dicho modelo esta subdesarrollado y no estéd progresando como debiera
hacerlo.

« El indicador del PIB se elabor6 en 1934, y el IDH parte de las ideas del
economista Amartya Sen en los afios ochenta. Si bien este segundo no es un
indice “antiguo” (se empezé a utilizar a partir de 1990), podemos
considerarlo “de otro siglo”, no Unicamente en el estricto sentido histérico
(efectivamente es del siglo pasado), sino transmitiendo la idea de que “es de
otra época”, en tanto que el mundo ha experimentado grandes cambios en
estos ultimos veinte afios, y no se parece en nada al mundo de los afios
noventa. Asi, en el presente trabajo se considera a los indicadores
tradicionales como herramientas desactualizadas y anticuadas para medir el
desarrollo, que no reflejan fielmente la realidad de la segunda década de este
S.XXI.

« La mayor parte de los indicadores tradicionales se crearon desde la
6ptica de Occidente. Fueron los paises europeos, junto a Estados Unidos,
quienes promovieron el desarrollo de los indices y las tasas que hoy siguen
midiendo el desarrollo y determinando qué sociedades o qué espacios estan
desarrollados y cuéles no. Es un factor injusto, puesto que el mundo actual se
caracteriza por la multipolaridad, la heterogeneidad y la diversidad. Ninguna
de estas caracteristicas se pueden aplicar a los indicadores que se utilizan en
todo el mundo, puesto que fueron creados desde un unico polo de poder
(Occidente), de manera homogénea y sin considerar la diversidad global a la
hora de determinar la forma de elaboracién de los indices.

UN NUEVO INDICADOR PARA MEDIR EL DESARROLLO 17



» Los indicadores tradicionales se enmarcan dentro de lo que Peter Dicken
llama mainstream economy, la corriente predominante a la hora de analizar la
economia. De esta manera, estos indicadores tienen un sesgo mainstream, en
el sentido de que miden y analizan pardmetros sobre el desarrollo teniendo
una determinada concepcion del desarrollo. La idea que desde Occidente se
tiene del desarrollo es muy clara: ha de perseguir alcanzar un modelo de
libertad econdémica, democracia al estilo occidental y sistema cultural
determinado. Se analiza el desarrollo basadndose en la corriente dominante a
nivel global y que se ha acacabado aceptando por la supremacia de las
potencias occidentales, que controlan los principales organismos
internacionales y financian los estudios econé6micos mas influyentes. Desde la
concepciéon de qué es el desarrollo y como se mide, se produce un sesgo pro-
occidental que no considera las diferentes caracteristicas de los distintos
paises del mundo.

Partiendo de estas premisas, y convencidos de que son consideraciones
criticas justificadas, creemos que existen motivos por los que plantear un nuevo
indicador que complemente o mejore la medicién del desarrollo social y econémico
tal y como se esté dando actualmente.
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3. Elementos de un nuevo indicador para medir el
desarrollo. EI IDSE

Como apuntdbamos en el anterior capitulo, los indicadores de desarrollo
habituales tienden a estigmatizar a los paises que se perpetlan en las peores
categorias a la vez que sesgan el mensaje sobre la desigualdad al referirlo a un
unico modelo de economia y de desarrollo. Parte del presente trabajo se marca
como objetivo “rescatar” a los paises de la Periferia, a través de indicadores
socioeconémicos que les sean mas favorables, y que reflejen que no estan tan
hundidos en el subdesarrollo como parece. Una de las criticas que desde aqui
hacemos a los indicadores tradicionales es que han fomentado la simplificadora
concepcion del Centro-Periferia, que no es sino una muestra del sentimiento de
superioridad que muchas veces se tiene desde Occidente hacia el resto del mundo.
Los indicadores tradicionales no ayudan a vislumbrar ni a conocer la riqueza que se
esconde en la mal llamada periferia del mundo. Con el indicador que se propone en
este trabajo se intentara hacer justicia y cambiar la visién polarizada que tenemos
del mundo. Para ello, como se expone a continuacién, existe otro tipo de desarrollo
econémico inspirado por principios distintos y del que pueden derivarse otros
indicadores alternativos, que aporten informacién atil para medir el desarrollo,
aungue no se mantengan fieles a la corriente predominante.

3.1. {Qué se quiere reflejar?
3.1.1. Otros tipos de economias: La alternativa frente a la mainstream

Los indicadores presentados en el apartado anterior, que hemos denominado
indicadores tradicionales, emanan de una economia convencional, o mainstream,
que tiende a relacionar el desarrollo con el crecimiento, pues el sistema establecido
se basa en un modelo econémico de la competitividad y el beneficio constantes, en
el que el uUnico propodsito es crecer y ganar. Ademas, a esta concepcion del
desarrollo han ayudado muchos teodricos, analistas y estudios, que, desde una
vision claramente economicista, han analizado fendbmenos que en realidad eran
sociales haciendo primar los factores econémicos. Es decir, no se ha entendido que
el desarrollo no siempre esta relacionado con el crecimiento econémico o con el
progreso y la mejora de los datos bursatiles y financieros.
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Economia mainstream

A-espacial / Global
Especializada

Singular

Gran escala

Competitiva

Centralizada

A-cultural

Desvinculada de la sociedad
Propiedad no local

Aglomerativa

Integrada

Orientada a la exportacién
Prevalece el beneficio a corto plazo
Orientada al crecimiento

Salida del valor obtenido
Propiedad privada

Liderada por gestion privada
Controlada por mandos privados
Apropiacion privada de los beneficios
Insostenible ambientalmente
Fragmentada

Amoral

Basada en crisis constantes
Division espacial del trabajo

Economia alternativa

Ligada al lugar, a lo local
Diversificada

Mdaltiple

Pequefa escala

Cooperativa

Descentralizada

Culturamente distintiva

Vinculada a la sociedad

Propiedad local

Dispersa

Auténoma

Orientada al mercado local
Valoracién de la inversién a largo plazo
Orientada a las necesidades vitales
Valor obtenido reinvierte localmente
Propiedad comunitaria

Llevada por la comunidad
Controlada por la comunidad
Apropiacién comunitaria de los beneficios
Ambientalmente sostenible
Completa

Etica

Armonizada

Localmente autosuficiente

Fig.4 - Caracteristicas de la economia tradicional y la economia alternativa
(Fuente: Dicken, P. 2011, p.554)

Esta concepcién del desarrollo tan ligada al crecimiento se ha perpetuado en
los ultimos afios gracias al fenémeno de la globalizacién, que ha permitido
extender un modelo econémico determinado por todo el planeta. Se ha exportado
el modelo occidental, y con él, la idea de que el desarrollo va de la mano del
crecimiento econémico. Esta globalizacién que a dia de hoy es casi total y afecta a
todos los rincones del mundo, ha hecho olvidar que existen otros tipos de
economias. En palabras de Peter Dicken: “Existe una gran diversidad de economias
que ofrecen diferentes tipos de posibilidades y que pueden ocupar diferentes
posiciones en relacién con la gran economia mundial. Muchas de ellas son
‘community economies’, que en algunos casos esta confinadas geograficamente a
la escala local, mientras que otros se extienden en una escala global.” (Dicken, P,
2011, p.553)

Tal y como se aprecia en la tabla, para el modelo de economia alternativa el
desarrollo es mucho mas que una mejora en los resultados econémicos. Al margen
de la concepciéon tradicional y neoliberal de la economia, la corriente alternativa
ofrece una vision diferente: apuesta por un desarrollo social, sostenible y ecolégico.
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Un desarrollo que sitle a las personas y al medio ambiente en el centro de
atencién, que persiga el bienestar social y el equilibrio territorial, que sea
sostenible en el tiempo y que no perjudique al medio natural. Haciendo progresos
en el desarrollo del capital humano y del capital social, en lugar de en el capital
financiero.

En la misma linea van otras propuestas recientes como el Slow Movement, que
valora una forma de vida mas sobria y menos acelerada (Petrini, C. 1989), o la
Escuela del Decrecimiento (Latouche, S. 2009), que apuesta por detener las tasas
de crecimiento econémico actuales. También es interesante mencionar el fenémeno
de la novedosa “Economia del Bien Comun” (Felber, C. 2008), que plantea un
modelo completamente diferente de desarrollo, al considerar prioritario el progreso
social y ecolégico antes que el progreso econémico. Muchos de estos cambios en
las formas de actuar surgen de un cambio de mentalidad que, entre otras cosas, se
propone dejar de competir para comenzar a cooperar.

Lo que diferencia en Ultima instancia a estas economias alternativas frente a
la economia tradicional (Fig.4) es, precisamente, la concepcién que se tiene del
desarrollo y del modelo de crecimiento en cada caso.

3.1.2. Otros temas: el medio ambiente, las TICs...

Ademas de poner en valor otros tipos de economias y otras formas de
entender el concepto de ‘desarrollo’, con el indicador que se propone en este
trabajo se pretenden reflejar también otros temas que han quedado olvidados o
marginados en los indicadores tradicionales o que, simplemente, no se consideran
por su relativa novedad. Por ejemplo, toda la tematica relacionada con el medio
ambiente o las nuevas tecnologias de la informaciéon y la comunicaciéon no se estan
considerando a la hora de calcular el indice de Desarrollo Humano, ni se evidencian
en el PIB per capita. La necesidad de incluir estos temas ‘del siglo XXI’ radica en la
obligacién de superar los fallos de los indicadores predominantes (Apartado 2.3) y
mejorar la medida del desarrollo, actualizando las herramientas y apelando a
mejores ideas.

El manejo de nuevos conceptos de desarrollo facilita la ampliacion de la gama
de indicadores para su medida (Fig.b). Junto con los indicadores tradicionales
aparecen los que hemos denominado alternativos, podemos usar el Indice de
Calidad de Vida o del numero de usuarios de Twitter como nuevas formas de medir el
desarrollo de un territorio o de una sociedad.
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Asi, por ejemplo, la consideracién del nimero de usuarios de redes sociales
como un factor indicador del desarrollo se incluye en estos indices alternativos, lo
cual los hace ser mas modernos. Esta es una variable que no se considera en ningln
medidor del S.XX por razones obvias: no existian las redes sociales.

Ademas de atender a las nuevas tecnologias de la informacién y la
comunicacién, hemos incluido dentro de los indicadores alternativos una serie de
factores que miden el desarrollo local. Analizar la economia y la sociedad a escala
de mucho mas detalle forma parte del analisis alternativo, puesto que la corriente
mainstream aboga por el estudio de los flujos financieros globales, los grandes
datos macroeconémicos y la evolucién del PIB. Medidores que en muchas
ocasiones olvidan factores como la produccién orientada al consumo local, la
autonomia de las comunidades, lo ético de las actuaciones, el cooperativismo, la
diversificacién, las caracteristicas culturales de un territorio... En definitiva, se
olvida la pequefa escala. Y es interesante resaltar estos factores como medidores
del desarrollo, porque, en realidad, el desarrollo de la economia de un pais
depende mas de su integracién interna que de la externa (Dicken, P. 2011). Esta
idea justifica el interés por la cuantificaciéon y medicién de las cuestiones mas
locales, que quedan olvidadas en el mundo globalizado actual.

— Producto Interior Bruto (PIB)

___Indicadores — PIB per capita
economicistas | — Densidad econémica
. '— Tasa de crecimiento del PIB
____Indicadores _|
tradicionales — [ndice de Desarrollo Humano (IDH)
— [ndice de Mortalidad Infantil
| Indicadores
sociales — Tasa de Desempleo
Indicadores L Médicos por habitante
del desarrollo , — Usuarios de Redes Sociales
Indicadores
— del desarrollo —1— Exportacién Alta Tecnologia
tecnolégico
L— Abonados a la telefonfa movil
. — Coste de la vida
Indicadores Indicadores
— alternativos ~ | del desarrollo —1— [ndice de Calidad de Vida
local y social
y L Gobernanza local
— Huella Ecolégica
| Indicadores | [ndice Planeta Feliz
del desarrollo
ambiental L— Emisiones contaminantes

Fig.5 - Clasificacion de los indicadores del desarrollo y ejemplos (elaboracién propia)
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Finalmente, hemos reservado un apartado dentro del grupo de los indicadores
alternativos para todos aquellos indices o medidores que rozan la extravagancia y
pueden ser considerados excesivamente informales, como por ejemplo el Indice de
la Felicidad. Aunque, en realidad, son indicadores igual de validos que cualquier
otro. El crecimiento del PIB puede medir el desarrollo de forma parcial, y el analisis
puede ser enriquecido con indicadores alternativos, por muy extrafios que
parezcan.

3.2. (Cémo se deberia reflejar?

Aunque nuestra intencién es plantear el mejor indicador posible para medir el
desarrollo, vamos a encontrarnos con ciertos obstéculos a la hora de conseguir
elaborar una herramienta que esté al cien por cien de su potencialidad. Por ello, en
este apartado repasamos de forma breve cémo deberia ser un indicador perfecto y
cuales son los inconvenientes que nos han impedido presentar un indicador mucho
mas profundo y detallado.

Consideramos que el indice propuesto, el IDSE, no se encuentra desarrollado
en su maximo potencial, pues para conseguir visualizar los niveles de desarrollo es
necesario alcanzar una escala mucho mayor. El anélisis por paises es interesante,
pero para combatir la idea de que existe un Centro (un mundo desarrollado) y una
Periferia (un mundo sin desarrollar) habria sido mucho maés apropiado conseguir
informacién y datos de cada regién, dentro de cada pais.

Hay zonas de Brasil mucho mas desarrolladas que paises enteros de Europa,
y territorios chinos con mayor potencial econémico que muchos estados de Estados
Unidos. Por ello la imposibilidad de conseguir esa informacién tan desagregada es
un factor determinante a la hora de no conseguir exprimir el potencial de un
indicador como el IDSE, que se propone precisamente resaltar las cualidades
econdémicas y sociales de los paises menos desarrollados.

El hecho de no poder conseguir de forma sintética y detallada informacién
detallada del interior de cada pails (sobretodo de los paises de la Periferia), nos
impide realizar mapas como el de la Figura 6, en el que se muestra la produccién
econémica por kilbmetro cuadrado en Estados Unidos.

Serfa muy interesante conseguir datos mas desagregados, de esta manera el
indicador IDSE que proponemos podria reflejar que, efectivamente, en la Periferia
hay mucho més desarrollo socioeconémico del que parece a simple vista.
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Fig.6 - Densidad econémica en Estados Unidos
(fuente: Informe sobre el Desarrollo Mundial, Banco Mundial, 2009)

“A simple vista” porque la mayoria de indicadores no van mas alla de la escala
nacional, y no permiten diferenciar territorios dentro de cada pais. De esta manera,
cuando observamos un mapa del mundo, vemos que el PIB del Reino Unido es
mayor que el de Brasil, y a simple vista no podemos saber que el Estado de Sao
Paulo tiene una potencia econémica mayor que la de Escocia, Gales o Irlanda del
Norte.

En Ultima instancia, lo que revela este problema de escala es que muchas
veces los pafses no son unidades homogéneas, aunque se tratan asi en los
indicadores nacionales y a la hora de medir el desarrollo.

Hay enormes diferencias dentro de cada pafs. Un ejemplo sencillo es el caso
de Espafia y el Indice de Desarrollo Humano. Dentro de nuestro pafs (que tiene un
IDH de 0.888), hay regiones como Navarra con un IDH de 0.918 y otras como
Extremadura que se quedan en 0.859. Es decir, si profundizamos més en la escala,
descubrimos que Navarra tiene un nivel de desarrollo humano comparable al de
Holanda o Nueva Zelanda, y que Extremadura esta por debajo de Grecia.

En este sentido es interesante apuntar que el ndice de Desarrollo
Socioeconémico (IDSE) que se propone en el presente trabajo es un indicador
compuesto que, por los objetivos que se plantea, alcanzaria toda su potencialidad y
seria realmente atil para equilibrar el Centro y la Periferia si pudiera aplicarse a una
escala mayor, para diferenciar regiones dentro de cada paifs.
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4. E|l Indice de Desarrollo Socioeconémico (IDSE).
Fundamentos y elaboracién

Para la elaboracién del [ndice de Desarrollo Socioeconémico se van a
contemplar aspectos correspondientes a dos dimensiones bésicas del desarrollo:
por un lado la dimensién social y por otro la econémica. Dentro de estos dos
grandes bloques, se seleccionaran las caracteristicas mas expresivas de las dos
dimensiones, y finalmente se identificaran las variables o indicadores que describen
dichas caracteristicas. Asi, manejaremos tres conceptos: dimensiones,
caracteristicas e indicadores. Explicamos todo ello con detalle a continuacién,
empezando por la seleccién de los indicadores.

4.1. Indicadores basicos para la elaboracién del IDSE

En este apartado se explica y justifica el uso de ciertos indicadores que ya
predominan en el estudio del desarrollo, los llamados tradicionales (ver 4.1.1),
pues, aunque siguen la corriente mainstream que hemos criticado por sus defectos,
no dejan de ser indices interesantes que hacen una importante aportacién al
analisis de los niveles de desarrollo. Para complementar esta informacién que nos
dan los indices tradicionales, en este apartado se presentan también los
indicadores alternativos que se han considerado oportunos para componer el IDSE.

Ademés de la diferenciacién entre indicadores tradicionales y alternativos, es
necesario recordar que en esta propuesta para un nuevo indice se estdn manejando
dos dimensiones: la social y la econémica. En este sentido también se procura
mantener equilibradas ambas partes, y utilizar el mismo nimero de variables que
describan la dimensién social y la dimensién econdmica. Asi, y tras un proceso de
reflexion que queda reflejado en las explicaciones que acompafan el siguiente
apartado, hemos decidido que el IDSE lo compondran ocho indicadores o variables
(ver Tabla 7), que intentaran describir el desarrollo desde una 6ptica diferente a la
de los demas indicadores que se utilizan en la actualidad.

DIMENSION ECONOMICA DIMENSION SOCIAL
INDICADORES Crecimiento del PIB (2000-2012)  indice de Precios al Consumidor
TRADICIONALES Densidad econémica Tasa de suicidios
INDICADORES Inversion Extranjera Directa (IED)  Indice Planeta Feliz
ALTERNATIVOS

Exportacion alta tecnologia Usuarios de redes sociales

Tabla 2 - Indicadores que conforman el IDSE
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4.1.1 Variables tradicionales: medidores mainstream

Por delante del PIB, el IDH, la renta per capita o el nimero de vehiculos
vendidos, nos ha parecido interesante utilizar un indicador que, aunque esta dentro
de los indices tradicionales, no se suele utilizar con demasiada frecuencia: el Indice
de Densidad Econdémica.

El concepto ‘densidad econémica’ no se usa habitualmente, pero es uno de
los elementos centrales del Informe sobre el Desarrollo Mundial 2009, realizado por el
Banco Mundial y centrado en el estudio del desarrollo a través del analisis de la
geografia econémica.

Uno de los aspectos positivos que encontramos en la medicién de la densidad
econémica es que va mucho mas alla de la escala nacional, y se adentra en el
interior de cada pais para medir la fuerza econémica de cada regién y territorio. De
esta manera, y cumpliendo nuestro objetivo de realzar el potencial de la Periferia,
nos encontramos con que, al plasmar sobre un mapa los resultados de la densidad
del PIB (ver Mapa 5), muchas zonas del (en principio) mundo subdesarrollado
aparecen destacadas, incluso por encima de algunas regiones del Centro.

Asi ocurre por ejemplo con espacios del Este de Asia, como la costa China, el
Subcontinente Indio o Indonesia, una regién que cada vez tiene méas peso en la
economia global. También destacan zonas de Latinoamérica como el corazén de
México, o la regiéon de Sao Paulo y Rio de Janeiro, o el area metropolitana del Gran
Buenos Aires. Puntos clave en los flujos financieros mundiales que, sin embargo, no
aparecen reflejados en mapas que muestran el IDH o |la renta per capita.

Densidad del PIB mapa 5

Producto Interior Bruto (PIB) I

por kilbmetro cuadrado
$0 - 499
$500 - 1.099

$1.100 - 2.999 ' I
$3.000 - 8.099

$8.100 - 21.999
[ 522,000 59.999
B 560000 - 162999

B 563,000 - 441 999
I 542000 - 546.000.000

fuente: The Earth Institute, 2010 realizado por: Juan Pérez Ventura

Mapa 5 - Densidad del PIB (Fuente: The Earth Institute, 2010)
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El especial valor que le damos a la densidad econémica como indicador de un
desarrollo més justo se basa en que es una variable que permite observar que
existe el desarrollo mas alld de los paises occidentales, y que la Periferia tiene un
interesante potencial econémico que ofrecer al mundo.

Ademas, para componer el IDSE se considera también otra variable
econémica que nos parece apropiada para “hacer justicia” y reducir la aparente
brecha en el desarrollo econémico entre el Centro y la Periferia: la tasa de
crecimiento medio del PIB en el S.XXI.

Considerando el crecimiento medio de cada pais a partir del afio 2000 se
pone en valor el esfuerzo realizado por muchos territorios subdesarrollados, que
han conseguido incorporarse al mercado mundial y, con méas o menos éxito, han
irrumpido en los flujos econémicos.

Empujados por la globalizacién y abriéndose a un mundo sin fronteras y con
casi plena libertad econémica, paises como China, Indonesia, Brasil, Sudéfrica,
Argentina, India o México se han convertido en actores principales de la economia
mundial y de las relaciones internacionales. Muchos de estos paises que se
destacan en el mapa 6 ya no se consideran subdesarrollados o en desarrollo, sino
que en este S.XXI se les conoce como paises emergentes. Como analizaremos en el
Apartado 5.3.2, algunos paises emergentes de la Periferia incluso han superado en
varios indicadores a los pafses del Centro.

Crecimiento medio del PIB (2000-2012) mapa 6

C

realizado por: Juan Pérez Ventura

tasa media de crecimiento del PIB

15% 3% 45% &% 75% 9%

fuente: Banco Mundial, 2013

Mapa 6 - Crecimiento medio del PIB (Fuente: Banco Mundial, 2013)
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Pais Tasa crecimiento Pais Tasa de crecimiento

1. Guinea Ecuatorial 14,1% 185. Jamaica -0,2%
2. Myanmar 12,9% 184. ltalia 0,4%
3. Azerbaiyan 12,7% 183. Puerto Rico 0,4%
4. Qatar 12,6% 182. Portugal 0,5%
5. Liberia 10,1% 181. Dinamarca 0,8%
6. China 10,0% 180. Jap6bn 0,8%
7. Angola 9,9% 179. Grecia 0,9%
8. Chad 9,1% 178. Alemania 1,3%
9. Buthéan 8,6% 177. Francia 1,3%
10. Etiopia 8,2% 176. Holanda 1,3%

Tabla 3 - Crecimiento medio del PIB (2000-2012) Fuente: Banco Mundial, 2013

Observando el mapa, se aprecia que el Norte desarrollado pasa a un segundo
plano, mientras que es el Sur en desarrollo la zona del mundo que mas destaca.
Algo que no ocurria en los anteriores mapas de indicadores tradicionales. Los
juegos de colores y de vacios han cambiado y con los indicadores alternativos que
vamos a utilizar a partir de ahora seran los paises del Sur los que tomen el
protagonismo a nivel global, reduciéndose asi las diferencias entre el Centro y la
Periferia. Es un cambio de actores que traduce a la perfeccién lo que ha ocurrido en
la realidad econémica global: el ascenso del Sur y la crisis econémica en los paises
de la Triada Econémica.

Los datos (Tabla 3) revelan todo lo contrario que cualquier indicador
predominante: en los primeros puestos aparecen paises de la Periferia y en los
ultimos paises desarrollados occidentales. Asi, el ranking de mayor crecimiento
econémico lo lideran paises subdesarrollados como Azerbaiyan, China, Angola o
Etiopfa, que han crecido a un ritmo medio de mas del 8% en los ultimos doce afios.
Muy lejos de ellos, en los ultimos puestos, aparecen ltalia, Portugal, Grecia, Francia
o Alemania, que no han superado un crecimiento medio del 1,5%, debido
principalmente a la mencionada crisis y a que tienen un margen de desarrollo
menor que sus competidores periféricos, a quienes les queda mucho camino por
recorrer para llegar hasta los niveles de desarrollo de Occidente.

Ademaés de indicadores puramente econémicos, para la elaboracién del nuevo
fndice de Desarrollo Socioeconémico (IDSE) se consideran también una serie de
indicadores tradicionales que miden el desarrollo social, como el coste de la vida y
el estado del bienestar.
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Pais indice de Precios al Pais indice de Precios al

Consumidor (IPC) Consumidor (IPC)
1. Noruega 144.5 113. India 26.7
2. Suiza 143.8 112. Pakistan 29.7
3. Dinamarca 114.8 111. Nepal 31.4
4. Venezuela 114.3 110. Egipto 38.2
5. Islandia 111.7 109. Indonesia 39.0
6. Luxemburgo 109.9 108. Argelia 39.1
7. Australia 108.5 107. Filipinas 40.2
8. Irlanda 106.6 106. Bangladesh 40.3
9. Nueva Zelanda 104.5 105. Bolivia 40.9
10. Suecia 103.6 104. Tunez 41.2

Tabla 4 - Indice de Precios al Consumidor (Fuente: Numbeo.com, 2014)

Coste de la vida: para medir esta categoria vamos a utilizar la variable /ndice
de Precios al Consumidor (IPC), un indicador tradicional en el que se valoran los
precios de un conjunto de productos que los consumidores adquieren de manera
regular (Io que se conoce como cesta familiar), y la variacién con respecto del precio
de cada uno, respecto de una muestra anterior.

El IPC mide los cambios en el nivel de precios de una canasta de bienes y
servicios de consumo adquiridos por los hogares. Se trata de un porcentaje que
puede ser positivo, en cuyo caso indica un incremento de los precios o negativo,
qgue refleja una caida de los mismos.

En la Tabla 4 aparecen los datos referido a cada pais, tomando como dato de
referencia Reino Unido (cuyo valor es 100). De esta manera, los productos basicos
de la cesta de la compra en Noruega son un 449, mas caros que en Reino Unido, y
en Bolivia o en Filipinas son un 609% mas baratos.

Incluimos este indicador dentro de la dimensién social (ver pag. 39) porque
entendemos que refleja informacién sobre la sociedad antes que sobre la
economia, ya que el IPC se elabora sobre productos de necesidad bésica, no sobre
un consumo cualquiera. Es decir, aunque en un pais del Centro como Dinamarca,
Australia o Irlanda se puedan comprar mas cantidad y diversidad de productos en
las tiendas, lo verdaderamente importante es cuanto cuestan los bienes basicos.
Por ello, en el IDSE se le dard mas valor a que en paises de la Periferia los
productos de primera necesidad sean baratos, aunque no tengan videojuegos ni
muchas marcas de ropa para comprar.
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Tabla 5 - Tasa de suicidios por cada 100.000 habitantes
Fuente: Organizaciéon Mundial de la Salud, 2011

Estado del bienestar: medido a través de la tasa
de suicidios, una variable que a nuestro entender indica
de alguna manera el bienestar en el que vive una
poblacién, puesto que en una sociedad donde haya
muchos suicidios algo estéa fallando.

Ademas, es una variable que permite de nuevo
poner a muchos paises ‘subdesarrollados’ por delante
de algunos paises del Centro. Considerando como
referencia el dato de Espafia (7.6 suicidios por cada
100.000 habitantes en 2011), encontramos varios
casos de paises del Primer Mundo que sufren altas
tasas de suicidios, como Francia (14.7) Estados Unidos
(12.0), Finlandia (16.0) o Japén (21.7).

La tasa de suicidios no nos da unicamente
informacién sobre la gente que se suicida, sino que se
puede considerar también como un medidor del estrés
y de la calidad de vida de las personas en cada pais.

En el IDSE se considera como un valor muy
importante el estado del bienestar, por ello se premiara
el caso de paises como Brasil, Filipinas, Costa Rica,
Pakistan o Azerbaijan, que tienen tasas de suicidios
muy bajas.

Si vertiéramos en un mapa la informacién que nos
da la tasa de suicidios, encontrariamos de nuevo que la
dindmica Centro-Periferia se invierte, y los paises del
Norte tendrian los valores méas negativos (altas tasas de
suicidios), mientras que los del Sur obtendrian las
mejores notas.

Como casos extremos que reflejan esta realidad
podemos sefialar Corea del Sur (28.1), un pais
conocido por el estrés que padecen sus ciudadanos y
por la alta tasa de suicidios, y por otro lado Jamaica,
gue con una tasa de 0.1 es el pais con menos suicidios
del mundo. Lo relevante es que, segun la concepcién
tradicional del desarrollo, Corea del Sur tiene un nivel
de vida y de progreso socioeconémico mucho mayor
que Jamaica.

Lituania
Corea del Sur
Kazajstan
Polonia
China
Eslovenia
Hungria
Japdn
Letonia
Bielorrusia
Ucrania
Croacia
Rusia
Moldavia
Serbia
Bélgica
Uruguay
Finlandia
Sudéfrica
Taiwan
Estonia
Francia
Bosnia
Austria
Republica Checa
Cuba
Bulgaria
Estados Unidos
Rumania
Noruega
Reino Unido

Portugal

31.0
28.1
25.6
22.8
22.3
21.8
21.7
21.7
20.8
20.5
19.8
19.7
19.6
17.5
17.3
17.0
16.5
16.0
15.4
15.1
14.8
14.7
13.7
13.4
12.8
12.3
12.3
12.0
11.9
11.9

11.8
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4.1.2 Variables nuevas: medidores alternativos

Ademas de las variables tradicionales, podemos valorar el uso de distintos
indices y tasas alternativos que nos ayuden a reflejar mejor las sociedades del
mundo actual y que, al mismo tiempo, enriquezcan al IDSE.

En cuanto a variables que midan aspectos sociales, acompafiaremos la
informacién que nos dan los medidores del coste de la vida y del bienestar con los
siguientes indicadores:

Felicidad y Sostenibilidad: esta categoria es uno de los pilares fundamentales
del IDSE, pues consideramos que en estos dos conceptos se ha de basar la
medicién de |la nueva idea de desarrollo, desligada de concepciones economicistas.

La felicidad y la sostenibilidad encuentran su cuantificacién en el interesante
‘Happy Planet Index’, un indice alternativo que mide el bienestar humano vy
ambiental. El Indice Planeta Feliz lo elabora desde el afio 2006 la New Economics
Foundation (NEF), y se basa en la percepcién subjetiva de la felicidad y en la huella
ecoldgica.

Los resultados de este indice arrojan una realidad Pais IPE
diferente a la que describen los indicadores

o ) . . 1 Costa Rica 64.0
tradicionales: segln la NEF los paises con mejor
puntuacién no son los occidentales, sino todo lo 2 | Vietnam 60.4
contrario: Estados Unidos (puesto 114 de 143 paises) 3 Colombia 59.8
y Europa estéan al final del ranking (Espafia, puesto 62; 4 Belice 59.3
Italia, puesto 51; Francia, puesto 47). En cambio otros 5 El Salvador 58.9
pafses de la Periferia como Indonesia, Colombia o
. . . 6 Jamaica 58.5
Vietham ocupan los primeros puestos de la lista.
Esto quiere decir que el IDH o el PIB per capita 7 Panama 57.8
sé6lo reflejan un tipo de desarrollo, y no tienen en 8 Nicaragua 57.1
consideracion factores tan importantes como el g venezuela 56.9
bienestar ambiental o el estado de felicidad de la
. ) ) ) ] . 10 Guatemala 56.9
poblacién. Asi, un ciudadano de Costa Rica vive mejor
qgue uno de Grecia, aunque éste ultimo haya nacido en 11 Bangladesh 56.3
un lugar ‘mas desarrollado’. 12 Cuba 56.2
Como veremos mas adelante, la ponderacién que 13 Honduras 56.0
se le da al Indice Planeta Feliz para componer el IDSE 14 Indonesia 55.5
es considerable, puesto que aporta una informaci6n
15 Pakistan 541

olvidada por los indicadores tradicionales.

Tabla 6 - [ndice Planeta Feliz
(fuente: NEF, 2012)
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Usuarios de redes sociales: junto a la medicién del bienestar y del cuidado
ambiental, es necesario afiadir al analisis del desarrollo social un factor que ha sido
determinante en los Ultimos afos y que ha cambiado la forma de relacionarse entre
las personas: el uso de las redes sociales.

Con mas de 1.700 millones de usuarios de redes sociales (fuente: eMarketer,
2013), el uso de las social networks es una de las caracteristicas principales de la
sociedad del S.XXI. En cuanto a su distribucién geografica, nos encontramos con
que este fendmeno nacido en Occidente estd teniendo mucho mas éxito en los
paises de la conocida Periferia.

Aunque las sedes de Twitter o de Facebook se encuentran en Estados Unidos,
los paises donde mas se utilizan estas herramientas informaticas son algunos
como Brasil, Turquia o Indonesia. Atendiendo al ranking de ‘ciudades mas tuiteras’
podemos hacernos una idea de lo que suponen las redes sociales en el mundo en
desarrollo: las ciudades en las que se publican mas mensajes a través de Twitter
son Yakarta, Nueva York, Tokio, Londres, Sao Paulo y Bandung (fuente: Semiocast,
2012) . Es decir, tres ciudades occidentales y otras tres de la Periferia.

En el presente trabajo, y como premisa para la elaboracién del IDSE, se
considera que el nimero de usuarios de redes sociales es un indicador del grado de
desarrollo de un territorio. De esta manera, se debe poner especial atencién a los
procesos socioeconémicos que estan teniendo lugar a nivel global para que nos
encontremos con que ciudades como Riyadh o Rio de Janeiro tienen mas tuiteros
gue capitales occidentales y desarrolladas como Madrid, Roma o Berlin. Por ello en
la valoracién de variables para componer el IDSE, el factor ‘redes sociales’ se
tendrd muy en cuenta como medidor del desarrollo social y econémico.

Central &
Eastern Europe

North America Western

Europe

Middle East &
Africa

Asia-Pacific
Latin America

Worldwide: 1,733m

Mapa 7 - Usuarios de redes sociales mensuales por regién
Fuente: Statista.com (2013)

UN NUEVO INDICADOR PARA MEDIR EL DESARROLLO 32



Por otro lado, en lo referente a medidores alternativos que nos hablen del
desarrollo econémico, utilizaremos:

Atractivo financiero: una de las caracteristicas de muchos paises de la
Periferia es que se estan convirtiendo recientemente en destinos de muchas
inversiones. Paises como Brasil o la India son en la actualidad algunos de los
mayores receptores de inversién extranjera directa (IED).

La inversién extranjera es la colocacién de capitales a largo plazo en un pais
extranjero, para la creacién de empresas agricolas, industriales y de servicios, con
el propésito de internacionalizarse. Precisamente con el anélisis de esta variable
(IED) podemos clasificar a los paises del mundo, y observar que muchos paises que
se han considerado subdesarrollados son ahora de gran interés para los mercados
internacionales y reciben mas inversién que otros paises desarrollados.

Asi ocurre por ejemplo con Brasil, México, Turquia o Indonesia, que reciben
mas inversién extranjera que pafses del Centro como Dinamarca, Corea del Sur,
Portugal o Finlandia (fuente: CIA World Factbook, 2013).

En el siguiente apartado explicaremos cémo se pondera y valora esta variable
a la hora de componer en el IDSE.

Exportacion de productos de alta tecnologia: para actualizar nuestro
indicador y ajustarlo a la realidad del S.XXI, se considerard un factor muy
interesante y que, en nuestra opinién, da mucha informacién del grado de
desarrollo de un territorio: la exportacién de productos de alta tecnologia.

Este tipo de productos son altamente intensivos en investigaciéon y desarrollo,
como son los productos de las industrias aeroespacial, informética, farmacéutica,
de instrumentos cientificos y de maquinaria eléctrica.

Aunque parece una variable en la que sacarian mejor puntuacién los paises
occidentales, la dinamica actual del mundo refleja que en realidad son muchos
espacios de la Periferia quienes estan produciendo y exportando este tipo de
productos de alta tecnologia.

China, India, Malasia, Taiwan, Kazakhstan, Gabén o Tailandia tienen en la
exportacion de alta tecnologia uno de los pilares basicos de su crecimiento
econémico (ver Fig.7). Son paises que han sabido diversificar sus economias y que
compensan su ‘atraso’ histérico con un mayor esfuerzo en la modernizacién de su
industria y en la exploracién de nuevas formas de crear riqueza.

Este esfuerzo que han tenido que hacer paises que durante el S.XX parecian
marginados del progreso y encerrados en la Periferia del mundo se intentaré
compensar y tener en cuenta a la hora de elaborar el IDSE, en el que se aplicara lo
qgue denominamos el ‘filtro de la justicia’, consistente en dar mayor puntuacién a
los paises que exportan productos de alta tecnologia pese a tener un IDH més bajo.
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Exportaciones de productos de alta tecnologia (%
de las exportaciones de productos

manufacturados)
0% [N 87%

Fig. 7 - Imagen de la web del Banco Mundial mostrando
las exportaciones de productos de alta tecnologia

Con este altimo indicador completamos el repaso a las variables que van a
formar el Indice de Desarrollo Socioeconémico (IDSE). Se ha procurado mantener
un equilibrio entre dimensiones y tipo de indicadores, para asegurar cierto rigor en
el nuevo indice (apoyado en variables que ya se consideran fiables y medidoras del
desarrollo, como el crecimiento del PIB o el IPC), y al mismo tiempo para proponer
nuevas formas de cuantificacién del desarrollo, como el nimero de usuarios de
redes sociales o la medicién del bienestar social y ambiental. Con esta mezcla de
indicadores tradicionales y otros alternativos se pretende encontrar una mejor
descripciéon del desarrollo a nivel global.

En el siguiente apartado se especifica la metodologia y el procedimiento para
la valoracién de cada uno de estos ocho indicadores para, finalmente, elaborar el
fndice de Desarrollo Socioeconémico que proponemos en este trabajo.
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4.2. Ponderacioén y valoracién de las variables del IDSE

El {ndice de Desarrollo Socioeconémico se obtiene mediante la evaluacién de
los distintos paises en el conjunto de los indicadores seleccionados y no con uno
s6lo. Es, por tanto, un _indicador compuesto que se obtiene mediante un anélisis
multicriterio sencillo.

En esta ocasion, a diferencia de otros indices que también son compuestos
por su naturaleza (ver Apartado 2.2), los indicadores que lo componen son objeto
de una ponderacién especial que se recoge en la siguiente tabla:

DIMENSION CARACTERISTICA INDICADORES Peso
asignado
Coste de la vida Indice de Precios al Consumidor (2014) 4
Estado del bienestar Tasa de suicidios (por 100.000 habitantes) 3
SOCIAL
Presencia de redes sociales Numero de usuarios de redes sociales (2013) 2
Felicidad y Sostenibilidad Indice Planeta Feliz (2012) 5
Crecimiento econémico Tasa crecimiento medio PIB (2000-2012) 3
, Atractivo financiero Inversion Extranjera Directa recibida (2013) 4
ECONOMICA
Productos alta tecnologia Exportacion de productos de alta tecnologia 2
Densidad econémica Densidad del PIB (2013) 3

Tabla 7 - Peso asignado a cada indicador para componer el IDSE

Como ya habiamos adelantado, para la elaboracién del IDSE manejamos dos
dimensiones: la social y la econémica. Cada una de estas dimensiones viene
descrita por cuatro caracteristicas, que a su vez se miden mediante distintas
variables o indicadores. Asignamos un peso del uno al cinco, en funcién de la
importancia que le damos a cada caracteristica.

En cuanto a la dimensién social, creemos que la caracteristica que mejor
representa el grado de desarrollo en este aspecto es el nivel de felicidad de la
poblacién y el bienestar social y ambiental. Nuestra premisa se basa en que cuanto
mayor bienestar se disfruta, mayor desarrollo social hay. Por ello, asighnamos el
mayor peso, cinco puntos, al indicador Indice Planeta Feliz.

Consideramos también importantes a la hora de medir el desarrollo social de
un pafs la Tasa de Suicidios y el Coste de la vida (medido con el IPC), y en menor
medida el nimero de usuarios de redes sociales que, aunque lo puntuemos con
menor peso, es un factor importante por el hecho de ser el elemento diferenciador
con respecto a otros indicadores del desarrollo.
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Para describir la dimensién econémica no destacamos ningln indicador por
encima de los demés. Entre los cuatro que manejamos, otorgamos un peso de
cuatro puntos a la Inversién Extranjera Directa recibida, que consideramos como un
buen reflejo del atractivo financiero de un pais, un factor muy importante a la hora
de desarrollarse enconémicamente en el mundo actual. Con un peso de tres puntos
valoramos la tasa de crecimiento reciente del PIB y la densidad econdmica.
Finalmente, con dos puntos damos valor también a la exportacién de productos de
alta tecnologia, que entendemos como un elemento interesante para aportar
rigueza a la cuantificacién del grado de desarrollo de los paises.

Una peculiaridad de nuestro anélisis multicriterio es la ponderacién de las
categorias establecidas. Ademas haber asignado un peso determinado (entre 1 y 5
puntos) a cada uno de los ocho indicadores, vamos a valorar del 1 al 3 las
categorfas establecidas tras establecer una serie de rangos. En el caso del Indice de
Precios al Consumo, Noruega tiene un IPC de 144,45 (el maximo) y la India tiene el
minimo, con un IPC de 26,70. Sabiendo esto, hemos determinado rangos para
establecer tres categorias: Alta (méas de 80 puntos en el IPC), Media (entre 40 y 80)
y Baja (menos de 40). Cada una de estas categorias se valora de la siguiente
manera: la categorfa Alta con 1 punto, la categoria Media con 2 puntos y la
categoria Baja con 3 puntos. Se pretende asi premiar a aquellos paises donde el
coste de la vida es bajo.

INDICADORES CATEGORIAS Y ESCALAS DE VALORACION
Indicador Categorias Valoracién
Alta (més de 80) 1

Indice de Precios al Consumo (IPC) Media (entre 40 y 80)

w N

Baja (menos de 40)
Alta (més de 12)
Tasa de suicidios Media (entre 6 y 12)
Baja (menos de 6)
Alta (méas de 20)

Numero total de usuarios de redes sociales Media (entre 10y 20)

N W w N

—

Baja (menos de 10)
Alta (mas de 50)
Media (entre 30 y 50)

N W

Indice Planeta Feliz

Baja (menos de 30) 1

Tabla 8. Criterios para la categorizacién y ponderacién de
los indicadores descriptivos de la dimensién social del desarrollo
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A la hora de medir el bienestar social, una variable como la tasa de suicidios
por cada 100.000 habitantes nos da mucha informacién sobre el estado de una
sociedad, y que, teniendo en cuenta la tasa maxima (Lituania: 31,0) y la tasa
minima (Nepal: 0,0), los rangos apropiados para categorizar este indicador
deberian ser: méas de 12,0 (Alta), entre 6,0 y 12,0 (Media) y menos de 6,0 (Baja).
De esta manera, un pafs como Espafia tendria una tasa de suicidios media (7,6),
Japén alta (21,7) y Colombia baja (4,9). En el Apartado 5.2 se analizan algunos
pafses en concreto para relacionar la puntuacién que han conseguido en el IDSE y
aspectos como la tasa de suicidios. Es una variable especial porque, en su caso, las
puntuaciones mas altas se valoran con un menor peso: un resultado Alto en la tasa
de suicidios se valora con un punto, un resultado medio con dos puntos, y un
resultado bajo con tres puntos. Lo hemos decidido asi por una sencilla razén: a
mayor tasa de suicidios, peor valoracién del desarrollo social. Consideramos los
suicidios como un indicador negativo del bienestar social.

Por otro lado, en cuanto al nimero total de usuarios de redes sociales, el pais
con mayor puntuacién en esta categoria es China, con 366 millones de usuarios
(datos de la encuesta de eMarketer de 2012), y el minimo valor lo encontramos en
muchos paises africanos donde apenas hay un nidmero apreciable de usuarios. Asi,
hemos determinado que todos los paises con méas de 20 millones de usuarios de
redes sociales obtengan una valoracién alta (caso de Estados Unidos, Brasil,
Turquia, Francia o Alemania). Entre 10 y 20 millones se situaria la categoria media
(Argentina, Colombia, Australia) y por debajo de los 10 millones de usuarios
encontrarfamos la categoria peor valorada. En este caso las categorias mas altas se
puntian con tres puntos, la media con dos y la mas baja con un sélo punto.
Indicamos asi que, en nuestra opinién, un mayor nimero de usuarios de redes
sociales refleja un mayor grado de desarrollo.

El Indice Planeta Feliz tiene su propia puntuacién, y sus resultados arrojan
que la mejor puntuacién son los 64,0 puntos de Costa Rica y la peor son los 22,6
puntos de Botswana. Ante estos datos, nuestros rangos son: categoria alta (mas de
50 puntos), categoria media (entre 30 y 50 puntos) y categoria baja (menos de 30
puntos). Como ejemplo, Espafia se situarfa en la categoria media, con 44,1 puntos,
y Brasil en la categorfa alta, con 52,9 puntos. De la misma forma que en el anterior
caso, una mayor puntuacién en este indice se valora mas (categoria Alta, 3 puntos;
categoria Media, 2 puntos; categoria Baja, 1 punto).

Con la categorizacién y valoracién de los cuatro indicadores de la dimensién
social ya podrfamos calcular la primera parte del IDSE, lo que podria denominarse
el “Indice parcial de desarrollo social” (ver Apartado 4.3), pero todavia es necesario
realizar el mismo proceso para los indicadores que describen la otra dimensién del
desarrollo, la econémica.
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INDICADORES CATEGORIAS Y ESCALAS DE VALORACION

Indicador Categoria Valoracién

Alta (més de 4) 3
Crecimiento econédmico PIB (2000-2012)

Media (entre 2 y 4) 2
Baja (menos de 2) 1
) Alta (més de 500) 3
Indice de Densidad Econémica Media (entre 300 y 500) >
Baja (menos de 300) 1
Alta (més de 10) 3
Exportacién de Alta Tecnologia Media (entre 5 y 10) 5
Baja (menos de 5) 1
Alta (més de 200) 3
Volumen de Inversién Extranjera Directa Media (entre 100 y 200) 5
Baja (menos de 100) 1

Tabla 9. Criterios para la categorizacién y ponderacién de
los indicadores descriptivos de la dimensién econémica del desarrollo

En cuanto a este segundo bloque de indicadores, hemos comenzado
valorando el crecimiento econémico del PIB en el periodo 2000-2012. En este
tiempo, los paises que mas han crecido han sido precisamente los periféricos, y las
potencias tradicionales se han estancado en su crecimiento (Espafia una tasa
media de crecimiento del PIB de un 1,8%, Italia un 0,49%, Francia un 1,3%...). El
pafs que mas ha crecido ha sido Myanmar (12,9% de media en estos doce afios). A
la vista de los resultados, los rangos que hemos propuesto son los siguientes: mas
de un 49, de crecimiento medio supone la categoria mas alta (que se valora con 3
puntos), entre el 2% y el 49 se encuentra la categorfa media (valorada con 2
puntos) y finalmente los paises que no hayan llegado a una tasa media del 2% se
colocan en la categoria Baja, y reciben una valoracién de un sélo punto.

Por otro lado, la densidad econémica, medida a través de la divisiéon entre el
PIB y la superficie, intenta reflejar la capacidad de produccién econémica que tiene
cada pais por unidad de superficie, y si bien es cierto que tendria mas sentido
analizarla si tuviéramos informacién por regiones, para conocer qué territorios
dentro de cada pais son econémicamente mas activos, en este caso utilizamos este
medido a escala nacional para tener otra variable mas con la que medir la fuerza
econémica de los paises. Aun asf, como hemos adelantado en el Apartado 3.2, el
IDSE tendria una mayor potencialidad si hubiera sido posible conseguir datos mas
desagregados, especialmente en esta variable de la densidad econémica.
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La exportaciéon de productos de alta tecnologia (como porcentaje del total de
exportaciones) se valora de la siguiente manera: los paises que tengan un
porcentaje mayor al 109% entraran en la categoria Alta, y obtendran una valoracién
de 3 puntos. Entre el 5% y el 109% se situaran en la categoria Media, con dos
puntos, y aquellos cuyas exportaciones en productos de alta tecnologia no lleguen
al 5% quedarén en la categoria méas baja, recibiendo un punto. De esta forma,
pafses como Corea del Sur, que exporta un 26,29% de este tipo de productos
obtendrian la mejor valoracion.

En cuanto al volumen de inversién extranjera directa recibida, todos los paises
que reciban anualmente mas de 200.000 millones de délares en IED seran
valorados en la categoria Alta, con tres puntos. Volimenes de IED entre los
100.000 millones y los 200.000 millones supondrén la categoria Media, valorada
con dos puntos. Y por debajo de los 100.000 millones estaran los paises de
categoria Baja, valorados con un punto.

En el caso de estas dos ultimas variables econémicas, el célculo de la
valoracién va a contar con un elemento de anélisis especial. Basandonos en la idea
de que la situacién de desigualdad se deberia intentar equilibrar recompensando a
los territorios que mayores dificultades arrastran, vamos a aplicar el filtro de la
justicia. Con ello se pretende, como su propio nombre indica, hacer justicia a la
hora de medir el desarrollo. Por ejemplo, no es lo mismo que Estados Unidos
exporte al afo n productos de alta tecnologia a que lo haga la India, porque EEUU

tiene unos niveles de vida y un estado de progreso generalizado que no tiene la
India. Por ello, la producciéon de alta tecnologia de la India sera mas valorada en el
IDSE que la de EEUU, puesto que es mayor el esfuerzo que tiene que realizar un
pais como la India para exportar una unidad de alta tecnologia.

Otro caso ejemplificador podria ser el de Tailandia, que, con un IDH de 0.690
exporta mas productos de alta tecnologia que Italia, un pais mucho mas
desarrollado (IDH de 0.881). En cualquier indicador tradicional, Italia conseguiria
mejor puntuacién en este aspecto que Tailandia, pero en el IDSE, y aplicando el
efecto multiplicador del filtro de la justicia, los resultados situaran a Tailandia por
encima de ltalia en lo que se refiere a la exportacién de productos de alta
tecnologia. De esta manera entendemos que se valora el esfuerzo de los paises de
la Periferia para insertarse en la dinamica
del mundo globalizado actual. IDH Filtro de la justicia

Como veremos mas adelante, al  yyy Ao (>0.805) multiplicar x 1
realizar este efecto multiplicador se estan
generando unos datos sobre el desarrollo
econémico que no se alejan mucho de la
realidad actual (ver Apartado 5.3.2). Bajo (< 0.535) multiplicar x 4

Tabla 10. Filtro de la justicia

Alto (0.712 - 0.796) multiplicar x 2

Medio (0.536 - 0.710) multiplicar x 3
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Sin aplicar el filtro de la justicia

Pais IDH Exportacion Alta Tecnologia Inversion Extranjera Directa
Resultado Categoria  Valoracion Resultado Categoria Valoracion
ol vovare 5% -_ 274000 mil --
Turquia Alto 1,8% Baja 194.200 mill Media
Indonesia  Medio 7,3% Media 2 207.000 mill  Alta 3
Ruanda Bajo 2,4% Baja 1 740 mill Baja 1

Tabla 11. Ejemplos para el filtro de la justicia (1)

Aplicando el filtro de la justicia

Pais IDH Exportacion Alta Tecnologia Inversién Extranjera Directa
Resultado Categoria  Valoracion Resultado Categoria Valoracion
Noruega Muy Alto 18,8% Alta 3 274.000 mill  Alta 3
Turquia Alto 3,6% Baja 388.400 mill  Alta
Jindoregil] weco 21.0% -- e21.000 mil --
Ruanda Bajo 9,6% Media 2.960 mill Baja

Tabla 12. Ejemplos para el filtro de la justicia (2)

En un sencillo ejercicio de aplicacién del filtro de la justicia (tablas 11 y 12) se
observa cémo cambia la valoracién de las categorias para distintos paises una vez
aplicado el efecto multiplicador, que como hemos seflalado depende directamente
del IDH. De esta forma, los resultados en los indicadores Inversion Extranjera Directa
y Exportacién de Alta Tecnologia se multiplican por 1, 2, 3 0 4 en funcién de si el IDH
es Muy Alto, Alto, Medio o Bajo, respectivamente (ver Tabla 10).

Tras hacer esta operaciéon, un pais como Indonesia (IDH Medio) adelanta en
los niveles de valoracién a otro como Dinamarca (IDH Muy Alto). Entendemos que
es justo considerar mejor (o valorar mas) el nivel de IED o la exportaciéon de
productos de alta tecnologia de un pais periférico como Indonesia, que hasta hace
dos décadas estaba marginado y empobrecido.

Una vez obtenidos los resultados y tener las valoraciones de los ocho
indicadores, podemos pasar al proceso de obtencién del [ndice compuesto de
Desarrollo Socioeconémico, que se detalla en el siguiente punto.
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4.3. Proceso de obtencion del IDSE

El calculo final del ISDE se realiza siguiendo la secuencia explicada en este
apartado. Para facilitar su compresién vamos a calcular el IDSE paralelamente para
tres paises tomados como ejemplo. En la tabla 13 se presentan los datos originales
para cada uno de los ocho indicadores:

Pais Valores de los indicadores Valores de los indicadores
descriptivos de la dimensién descriptivos de la dimensién
social del desarrollo econdmica del desarrollo
a) b) c) d) e) f) g) h)

B} Bélgica 100.4 17.0 |5.2 374 1.4 15.1 |11.4 |1195
W |ndonesia | 39.0 /4.8 67.2 |55.5 5.3 0.46 '21.9% |621*
== Colombia |50.3 4.9 22.1 159.8 4.3 0.32 110.4% | 260*

Tabla 13. Valores de los indicadores que conforman el IDSE

Indicadores descriptivos de la dimensién social del desarrollo:

a) Indice de Precios al Consumidor (IPC)

(fuente: Numbeo.com, 2014)

b) Tasa de suicidios (por cada 100.000 habitantes)
(fuente: Organizacién Mundial de la Salud, 2011)

c) Usuarios redes sociales (en millones de personas)
(fuente: Twitter, Facebook, SocialBakers, eMarket, 2013)
d) [ndice Planeta Feliz (méaximo: 64.0, minimo: 22.6)

(fuente: New Economics Foundation, 2012)

Indicadores descriptivos de la dimensién econémica del desarrollo:

e) Crecimiento econémico del PIB (porcentaje medio del periodo 2000-2012)
(fuente: Banco Mundial, 2012)

f) [ndice de Densidad Econémica (en millones de délares por km2)

(fuente: Banco Mundial, 2012)

g) Exportacién de Alta Tecnologia (en porcentaje del total de exportaciones)
(fuente: Banco Mundial, 2012) * aplicado el filtro de la justicia

h) Volumen de Inversién Extranjera Directa (en miles de millones de délares)

(fuente: CIA World Factbook, 2013)  * aplicado el filtro de la justicia
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En la siguiente Tabla 14 encontramos que los valores obtenidos por cada pais
en el indicador correspondiente aparecen sustituidos por dos nuevos valores que
son en realidad puntuaciones seguln los criterios establecidos para el analisis en el
apartado anterior.

La puntuacién simple describe la categoria en la que se incluye el valor
obtenido (ver Tabla 8 y 9). Por otro lado, la puntuacién ponderada, se obtiene al
multiplicar dicha puntuacién simple por el peso asignado al indicador
correspondiente (ver Tabla 7). Con los valores de la puntuacién ponderada se
calcula el Indice parcial de cada dimensién.

Pai Puntuacion de los indicadores descriptivos de la dimensién social Indi%e riarcial

s ela
dimension

social

a) b) c) d) (Suma de las

puntuaciones

Puntuacion | Puntuacion | Puntuacion | Puntuacion | Puntuacion | Puntuacion | Puntuacion | Puntuacion ponderadas)

simple ponderada simple ponderada simple ponderada simple ponderada

il 4 1 3 1 2 2 10 19
— 3 12 3 9 3 6 3 15 42
m— 2 8 3 9 3 6 3 15 38

Tabla 14. Puntuacién de los indicadores descriptivos de la dimensién social

El ‘estado del bienestar’ es una de las cuatro caracteristicas que describen la
dimensién social, y se mide mediante el indicador Tasa de suicidios (b). La
puntuacién simple de Colombia en este indicador es de 3, porque el valor original
era 4.9 (ver Tabla 13), lo cual supone que pertenece a la categoria baja, que se
puntlda con tres puntos (ver Tabla 8). La puntuacién ponderada es de 9, porque el
‘estado del bienestar’ tiene un peso en el IDSE de 3 puntos (ver Tabla 7), de modo
que al multiplicarlo por los 3 puntos de la puntuacién simple da un total de 9. En
los demas indicadores de Colombia se ha aplicado el mismo procedimiento, de
modo que las puntuaciones simples son 2 (a), 3 (c) y 3 (d), y las ponderadas 8, 6y
15, respectivamente para cada variable.

La tabla incorpora por ultimo lo que hemos denominado un indice parcial de la
dimensién social, que es la suma de las puntuaciones ponderadas y que valora de
forma sintética el comportamiento del pais en este primer conjunto de indicadores
del IDSE. Los resultados para estos tres paises que tomamos como ejemplo
muestran que un pais occidental y central como Bélgica obtiene menor puntuacién
(19 puntos) que otro periférico como Indonesia (41 puntos). En este caso, en todos
los indicadores descriptivos del desarrollo social ganan los paises periféricos.
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Puntuacion de los indicadores descriptivos de la dimension econémica Indicde r;arcial
ela
dimension
econdémica
e) f) g) h) (Suma de las
puntuaciones
Puntuacion | Puntuacién | Puntuacion | Puntuacion | Puntuacion | Puntuacion | Puntuacion | Puntuacion ponderadas)
simple ponderada simple ponderada simple ponderada simple ponderada
il 3 3 9 3 6 3 12 30
- 9 2 6 3 6 3 12 33
3 9 2 6 3 6 3 12 33

Tabla 15. Puntuacién de los indicadores descriptivos de la dimensién econémica

En el caso del célculo del indice parcial de la dimensién econdémica, el
proceso es similar al de la Tabla 14. Tomando por ejemplo el caso del indicador
crecimiento econémico del PIB (e), observamos que la puntuacién simple de Bélgica
es de 1, porque el valor original (1.49%,) esta dentro de la categoria Baja, que se
valora con un sélo punto (ver Tabla 9). En cambio Indonesia tiene una puntuacién
simple de 3, porque el crecimiento medio del PIB en su caso ha sido del 5,3%, que
equivale a la categoria mas alta, valorada con tres puntos.

Cada uno de estos valores simples se multiplica, en el caso del indicador
crecimiento econémico, por 3, ya que éste es el peso asignado a esta caracteristica
del desarrollo econémico (ver Tabla 7). De esta forma, los resultados para la
puntuacién ponderada en el caso de Bélgicaes 1 x 3 = 3y para Indonesia3x 3 =9

En el caso del indicador Indice de densidad econémica (f), Colombia habia
obtenido una puntuacién original de 324.000 millones de délares producidos por
kilémetro cuadrado, lo cual equivale a la categoria Media, valorada con 2 puntos en
la puntuacién simple. Para calcular la puntuacién ponderada hay que utilizar el
peso asighado a dicha variable de densidad econémica, que en este caso es 3.
Multiplicando 2 (puntuacién simple, ver Tabla 9) por 3 (peso asignado al indicador,
ver Tabla 7), da un total de 6 (puntuacién ponderada).

La puntuaciéon de la dimensién econémica de estos tres paises refleja que, en
cuanto al desarrollo econémico, los paises centrales como Bélgica no estan tan
alejados de los paises de la Periferia como ocurria con la dimensién social.
Colombia e Indonesia obtienen una puntuacién total de 33, muy poco por encima
de los 30 puntos de Bélgica. Hay que recordar el efecto multiplicador del filtro de la
justicia, que ha permitido que Indonesia y Colombia obtengan una mejor valoracién
en los indicadores de inversiéon extranjera y alta tecnologia.
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4.4, Calculo final del IDSE y visualizacién de los datos

En el apartado anterior hemos obtenido dos valores para cada pais, en
concepto de indices parciales que sintetizan las puntuaciones obtenidas en la
dimensién social (Tabla 14) y en la dimensién econémica (Tabla 15). A continuacién
realizaremos el calculo final del IDSE, compuesto precisamente por la suma de los

dos indices parciales obtenidos mediante el proceso sefialado en el apartado 4.3.

Vamos a considerar quince paises que reflejan las distintas realidades sociales
y econémicas del mundo actual para analizar y visualizar los datos.

fndice parcial de la | ndice parcial de la
Pafs dimensién social dimensi@n Valor total
econémica del IDSE
Espafa 30 26 56
Colombia 38 33 71
Japén 23 30 53
Bélgica 19 30 49
Finlandia 19 24 43
Indonesia 41 33 74
Turguia 33 32 65
Nigeria 26 31 57
Jamaica 34 18 52
Brasil 38 27 65
Malasia 31 36 67
Portugal 26 22 48
Kenia 30 19 49
China 27 36 63
Estados Unidos 30 30 60
Tabla 16. Célculo del IDSE para paises seleccionados
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Al tratarse de un indice compuesto, una de las mejores formas de visualizar
los resultados del IDSE consiste en realizar un diagrama de dispersién, en el que
los dos ejes sean la dimensién social (eje x) y la dimensién econémica (eje y).

diagrama de dispersién del IDSE ]
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Fig.8 - Diagrama de dispersiéon del IDSE

Al verter la informacién sobre los dos ejes, se forma una nube de puntos que
coloca a cada pais en un recuadro concreto, significando asi el grado de desarrollo
social y econémico que tiene cada uno. El cuadrante superior derecho indica los
mayores valores en el IDSE, y el que queda en la esquina inferior izquierda
representa los valores maés bajos.

En cuanto a los quince paises de los que hemos calculado el IDSE,
observamos que son los periféricos quienes mejor puntuacién reciben en general,
particularmente los asiaticos (Indonesia, China, Malasia...) y los americanos
(Brasil, Colombia...). El pais central con mejor puntuacién es Estados Unidos, con
una valor total en el IDSE de 60 puntos (30 puntos en desarrollo social y otros 30
en desarrollo econémico).

Los paises europeos tienden a obtener alta puntuacién en el desarrollo
econdémico, pero sufren valores méas bajos en la dimensién social. Esto se debe
principalmente a que los europeos tienen altas tasas de suicidios, un mayor coste
de la vida y un [ndice Planeta Feliz mas bajo, en comparacién con los pafses de
Latinoamérica, Africa o Asia.
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Los paises periféricos se ven beneficiados en el IDSE por la valoracién positiva
de un coste de la vida bajo, una bienestar ambiental notable y una baja tasa de
suicidios. Por todo ello superan en la dimensién social del desarrollo a los demas
paises centrales, aunque éstos estén econdémicamente mas desarrollados. Aun asi,
encontramos también paises periféricos con un buen desarrollo econémico, como
Malasia, Nigeria o China, que tienen, como comprobaremos mas adelante, un
potencial econémico muy grande (ver Apartado 5.2.2).

De los quince paises que hemos considerado para este breve comentario, el
que mas puntuacién ha obtenido es Indonesia, que disfruta de 41 puntos en la
dimensién social y de 33 en la econdmica. China se posiciona como el pais més
desarrollado econémicamente, con 36 puntos, pero tiene una puntuacién de 27 en
la dimensién social. Precisamente en esta dimensién del desarrollo lideran los
pafses latinoamericanos: Brasil y Colombia obtienen una puntuacién de 38, fruto de
un coste de la vida bajo, una tasa de suicidios muy baja, un gran nimero de
usuarios de las redes sociales (mas de 20 millones cada uno) y una alta puntuacién
en el [ndice Planeta Feliz.

Para visualizar mejor esta jerarquizacién segun los valores obtenidos, a
continuacién mostramos el ranking de los 30 primeros paises segun el IDSE:

Pais IDSE Pais IDSE
1 India 75 16 Costa Rica 59
2 Indonesia 74 17 Egipto 59
3 Colombia 71 18 Arabia Saudita 58
4 Meéxico 71 19 Perd 58
5 Tailandia 69 20 Nigeria 57
6 Filipinas 66 21 Rusia 57
7 Brasil 65 22 \Vietnam 57
8 Argentina 65 23 Azerbaiyan 57
9 China 63 24 Pakistan 56
10 Malasia 63 25 Espana 56
11 Chile 62 26 Panama 55
12 Bangladesh 62 27 Holanda 54
13 Turquia 61 28 Singapur 54
14 Noruega 60 29 Jap6n 53
15 Estados Unidos 60 30 Kazakhstan 53
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A la vista de los resultados, y considerando para ello todos los paises
analizados (un total de 140), podemos categorizarlos segun si su IDSE es Muy Alto,
Alto, Medio o Bajo. Estos son los rangos que vamos a manejar, acompafados por
una serie de paises como ejemplo.

Rango Ejemplos
IDSE Muy Alto > 60 Brasil, India, China, Estados Unidos
IDSE Alto 50-60 Canada, Italia, Reino Unido, Angola
IDSE Medio 40-50 Zimbabwe, Bielorrusia, Finlandia
IDSE Bajo <40 Bosnia, Moldavia, Puerto Rico

Tabla 17. Rangos del IDSE

Una vez establecidas las categorias que dividen el IDSE en Muy Alto, Alto,
Medio y Bajo, podemos reflejar los datos en un mapa como el siguiente:

mapa 8

Paises clasificados por el IDSE

IDSE

Muy Alto
> 60
Alfo
50-60
Medio
| 4050
Bajo
<40

Sin
Datos

realizado por: Juan Pérez Ventura

Mapa 8. Paises clasificados segln su IDSE
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5. EI IDSE en la practica. Ejemplos de
aplicacién y analisis de robustez

Una vez elaborado y calculado el nuevo Indice de Desarrollo Socioeconémico,
podemos comprobar su eficacia a la hora de medir el desarrollo y el potencial
socioeconémico de los paises haciendo un repaso de cuales son los resultados en
distintas zonas del mundo.

Como se aprecia en el Mapa 8 (pagina anterior), el IDSE uniformiza los valores
a nivel global, de forma que los contrastes se atentian, como se observa entre
Europa y Africa, o entre Sudamérica y Norteamérica. Aparecen una serie de
potencias en la Periferia que superan a los lideres occidentales. Asi, China, Brasil,
India o México obtienen una nota superior a Italia, Reino Unido o Espafia.

5.1. EI IDSE a nivel regional

Haciendo un repaso por regiones se aprecia mejor la funcién del IDSE en su
empefo por reducir desigualdades en los niveles de desarrollo.

5.1.1 América

En el continente americano observamos resultados homogéneos, desde
Canada hasta Argentina la mayoria son buenas puntuaciones en el IDSE, pero los
factores que explican dichas puntuaciones son distintos. Mientras que en
Norteamérica los paises son fuertes en la dimensién econémica, en Sudamérica y
Centroamérica destacan las valoraciones positivas en aspectos del desarrollo
social, como el bienestar ambiental, el coste de la vida o |la tasa de suicidios.

Mientras que Estados Unidos (IDSE de 60, Muy Alto) tiene sus puntos débiles
en indicadores como el Indice Planeta Feliz (37,3) o la tasa de suicidios (12,0), es
un pais potente en densidad econémica (méas de 1,6 millones de délares
producidos por kildbmetro cuadrado). El otro perfil de pais americano lo
encontramos en Jamaica (IDSE de 52, Alto), que apenas tiene una produccién
econémica apreciable, no recibe inversién extranjera directa notable y no exporta
productos de alta tecnologia y, sin embargo, tiene una puntuacién alta en el IDSE.
Debido a que su poblacién disfruta de un buen bienestar tanto social como
ambiental (58,5 puntos en el ndice de Planeta Feliz), y apenas hay suicidios (una
tasa de 0,1). Otros paises de este tipo son Costa Rica, Panama, Cuba o Uruguay,
que no destacan por el desarrollo econédmico, pero si por el social.
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Por otro lado, encontramos el perfil de los IDSE
grandes paises emergentes, que lideran el ranking

1 Colombia 71

del IDSE para la regién: Colombia, México, Brasil o
. . . 2 Meéxico 71

Argentina. Son paises que han obtenido una buena
puntuacién tanto en la dimensién econémica como 3 Brasil 65
en la dimensién social, y que consiguen superar a 4 Argentina 65
potencias como Estados Unidos por la intervencién 5 chile 62

de ambos factores (aunque pierden toda _

Estados Unidos 60

comparacién econémica frente a EEUU), y también

por el efecto del filtro de la justicia, que otorga una mayor puntuacién a los paises
menos desarrollados (seguin el IDH). Todos los paises del TOP 5 tienen un IDH
inferior al de Estados Unidos, en cambio todos le superan en el IDSE.

Otro de los factores que explican las altas puntuaciones de paises como
Brasil, Colombia o México es la buena valoracién que han obtenido en lo referente
al uso de las redes sociales, un elemento de analisis novedoso para un indice que
pretende medir el desarrollo. Por ejemplo, Brasil es el tercer pias con mayor
namero de usuarios de Facebook (58 millones) y México el quinto (38 millones).
Estos datos hablan de una sociedad que, aunque vive geograficamente en la
periferia, estd conectada al mundo global de una forma tan directa como un
ciudadano de Paris o Londres.

5.1.2 Este de Asia

La zona mas poblada del mundo es también una de las méas importantes
enconémicamente, hasta el punto de que esta propiciando un rebalanceo de los
polos de poder, de forma que el centro financiero del mundo dejara pronto de ser
Europa para ser el Este de Asia.

Teniendo en cuenta el potencial de esta regién, los resultados del IDSE no
deben sorprendernos. El pais con mayor desarrollo econémico y social (segun los
indicadores manejados), es la India, con 75 puntos. Inmediatamente detras
aparece otro gigante asiatico, Indonesia, uno de los ‘ganadores’ del IDSE.

Tras ellos, Tailandia, Filipinas y Malasia acompafian

IDSE

a China para cerrar los primeros puestos.
1 India 75 . . .

La clave del éxito de estos paises esta en el
2 Indonesia 74 equilibrio entre sociedades donde, por motivos
3 Tailandia 69 culturales y religiosos, impera el bienestar (tasas de
4 Filipinas 66 suicidios muy bajas, por ejemplo) y al mismo
e 63 tiempo economias de un rapido crecimiento y que

ina . .

se han adaptado a los tiempos de la globalizacién.

6 Malasia 63
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Todos los paises del TOP 6 del Este de Asia superan en el IDSE a los paises

europeos. Como se observa en las siguientes tablas, los paises que forman la

ASEAN (Asociacién de Naciones del Sudeste Asiatico) son potentes tanto en la

dimensién social del desarrollo como en la dimensién econdmica.

Reciben grandes volimenes de inversién extranjera directa, son productores

de material de alta tecnologia, tienen una gran densidad econémica (por ser paises
con poca superficie), y ademas sus poblaciones viven mas felices que las europeas.

Por todo ello, es légico que un pais como Indonesia supere en el IDSE a otro
como Espafia. Practicamente gana en todas las variables que se consideran para

componer el indice.

ESPANA
DIMENSION INDICADOR RESULTADO Valoracion
SOCIAL indice de Precios al Consumo 77,18 Media
Tasa de suicidios 7,6 Media
Usuarios Redes Sociales 22.900.000
indice Planeta Feliz 44,1 Media
ECONOMICA  Crecimiento PIB (2000-2012) 1,8% Baja

Inversion Extranjera Directa

Densidad econémica

Exportacion de Alta Tecnologia

779.000 millones

2.615.000$/km2
7,0%

Media

Tabla 18. Valoracién de los indicadores del IDSE para Espafia

INDONESIA
DIMENSION INDICADOR RESULTADO Valoracion
SOCIAL indice de Precios al Consumo 39,0

Tasa de suicidios 4,8

Usuarios Redes Sociales 67.200.000

indice Planeta Feliz 55,5
ECONOMICA  Crecimiento PIB (2000-2012) 5,3%

Inversién Extranjera Directa
Densidad econ6mica

Exportacion de Alta Tecnologia

207.000 millones

461.000$/km2

Media

7,3% Media

Tabla 19. Valoracién de los indicadores del IDSE para Indonesia
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5.1.3 Africa

El continente africano suele ser el gran olvidado de los indicadores
tradicionales, y, si bien el IDSE ha dado protagonismo a algunos pafses de Africa,
no ha conseguido el propdsito de visualizar el potencial social y econémico de este
continente. Debido a problemas de escala de analisis (ver Apartado 3.2), no se ha
podido reflejar el potencial econémico de la regién de los Grandes Lagos, o la
importancia social que tiene la costa del Golfo de Guinea, uno de los espacios mas
poblados del mundo.

Aun asi, manejando un nivel nacional, hemos conseguido que paises como
Nigeria, Egipto, Marruecos o Uganda aparezcan entre las economias con mayor
potencial de desarrollo. En el IDSE una de las variables que mas se potencia es la
exportacién de productos de alta tecnologia, y sorprende comprobar que el 20,7%
de las exportaciones de Uganda son, precisamente, de este tipo de productos. Ello
le ha dado a este pais una gran puntuacién en la dimensién econémica, y sin duda
es un factor a tener en cuenta para el futuro desarrollo de Uganda.

Por otro lado, el crecimiento demografico de

Nigeria le ha permitido superar a Sudafrica como IDSE
primera economia africana, con un crecimiento 1 Egipto 59
medio del PIB del 6,4% (seis veces mas rapido que 2 Nigeria 57
Espafa en el periodo 2000-2012). , 3 Marruecos 51
Los paises arabes del norte de Africa siempre
L . Uganda 51
han mostrado datos mas positivos en el IDH, el PIB
y cualquier indicador tradicional. Con el IDSE ocurre ©° Kenia 49
lo mismo. Marruecos, Tunez, Libia o Egipto 6 Sudafrica 42

consiguen buenas puntuaciones en este indice.

5.2. Analisis de robustez

Una vez repasado brevemente los resultados del IDSE, debemos comprobar si
el nuevo indicador propuesto cumple los objetivos que nos habifamos marcado en el
Apartado 3.1 - ;Qué se quiere reflejar?, donde especificAbamos dos objetivos:

e Reflejar otros tipos de economias (economia alternativa, sostenible,
ecolégica, del decrecimiento... etc.)
e Reflejar otros temas (medio ambiente, TICs, uso de las redes sociales...)

Podemos asegurar que hemos cumplido los objetivos, puesto que para la
composicién del IDSE se han tenido muy en cuenta otros temas para medir el
desarrollo, como la alta tecnologia o las redes sociales o los suicidios, y también
otros tipos de economia, como la consideracién de la huella ecolégica, la valoracién
positiva de un coste de vida bajo... etc.
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Sobre si el IDSE ha conseguido reflejar de forma correcta estos factores,
también consideramos que han sido satisfactorios los resultados obtenidos, pues al
compararlos con los datos que aportan otros indicadores, observamos claros
cambios en la forma de medir los grados de desarrollo de cada pafs.

Como ejemplo, sirva la comparaciéon de la Tabla 19, en la que se confirma
cémo el IDSE consigue cambiar las categorias en las que se inscribe cada pais. En
este caso, Finlandia aparenta tener un mayor grado de desarrollo social y
econémico que Tailandia, puesto que tiene un IDH Muy Alto, mientras que el pais
asiatico tiene un IDH Medio. En ultima instancia, la aportacién del IDSE viene a ser
el cambio de categorias de los paises en el grado de desarrollo. Como se observa,
las puntuaciones del IDSE reflejan todo lo contrario para este caso: Tailandia tiene
un IDSE Muy Alto y Finlandia un IDSE Medio.

FINLANDIA TAILANDIA
Indicador IDH IDSE IDH IDSE
Puntuacién 0.89 43 0.68 69
Categoria Muy Alto Medio Medio Muy Alto

Tabla 20. Comparacién de resultados en el IDH y en el IDSE para dos paises distintos

(Por qué ocurre esto? Todo depende de las variables que se consideren
oportunas para medir el desarrollo. Finlandia tiene mucha educacion, muchos

meédicos por habitante, sufre poca contaminacién... pero tiene una alta tasa de
suicidios y una alta tasa de armas de fuego por habitante. Tailandia no tiene un
gran PIB per capita, y atendiendo al IDH pareceria que es un pais muy poco
desarrollado. Y lo es, segln la concepcién del desarrollo de la 6ptica occidental,
pero los resultados del IDSE arrojan que es un pais con un alto desarrollo social y
econdmico.

Los datos (a parte del IDSE) evidencian que Tailandia tiene una economia que
no es no excesivamente grande, pero que es suficiente. Ademas, la calidad de vida
es muy alta, el dafo al medio ambiente minimo, el coste de la vida es bajo y el
indice de felicidad es mucho mas alto que en Finlandia. Un ejemplo revelador para
el caso: en Tailandia la tasa de suicidios es de 9 por cada 100.000 habitantes, en
Finlandia es casi el doble, 16. Esta informacién, aunque no sea de forma
convencional, nos dice mucho sobre la dimensién social de un pais.
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5.2.1 Los ‘ganadores’ del IDSE, economias emergentes

A la vista de los resultados del IDSE, podemos concluir que los paises mejor
puntuados coinciden con los denominados paises emergentes (y no es fruto de la
casualidad). Tomando como ejemplo los informes del BBVA Research sobre los
paises que liberaran la economia mundial en el futuro préximo y haciendo caso a lo
qgue el economista Jim O’Neill adelantaba en su libro E/ mapa del crecimiento (2011)
observamos que, efectivamente, hay una serie de paises que todos los indicadores
(también el IDSE) seflalan como especiales.

Como apuntan los estudios macroeconémicos, varios paises que hace pocas
décadas eran subdesarrollados se estan acercando, e incluso adelantando, a los
paises centrales. Por ejemplo, Malasia o Chile ya son economias mas competitivas
en el mundo global actual que Espafa o ltalia (ver Fig.9). Segln los analisis del
BBVA Research, los paises emergentes son China, India, Rusia, Brasil, México,
Corea del Sur, Indonesia, Egipto, Taiwan y Turquia. Los economistas han llamado a
estos paises ‘EAGLES’, acrénimo de Emerging and Growth-Leading Economies.

De acuerdo con las previsiones del BBVA Research, el incremento mundial del
PIB en la década 2010-2020 sera de 41 billones de dblares. La participacién de los
EAGLEs seré ligeramente superior al 509%, mientras que la cuota del G7 solo
alcanzara el 149%,. Es decir, paises que hace poco eran periféricos van a liderar el
desarrollo econémico mundial.

PIB per cépita e Indice Global de Competitividad en economias seleccionadas

Fuente: BBVA Research, WEF
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Figura 9 - PIB per capita e [ndice Global de Competitividad (Fuente: BBVA Research, 2014)
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Si nos fijamos en los estudios de Goldman Sachs y de Jim O’Neill, quien ya
acerté en el afio 2001 cuando vaticiné que los BRICs (Brasil, Rusia, India y China)
liderarfan el crecimiento de la década 2000-2010, para el futuro préximo también
apuntan a los mismos paises que el BBVA y que el IDSE.

En un informe de 2005, Jim O’Neill presenté los Next Eleven (N-11), los
"préximos once”, que en este caso hacfa referencia a Bangladesh, Corea del Sur,
Egipto, Filipinas, Indonesia, Irdn, México, Nigeria, Pakistan, Turquia y Vietnam.

En la siguiente tabla se resumen los paises que, seglin cada estudio, tienen
mayores posibilidades, por sus caracteristicas socioeconémicas, para desarrollarse
a una velocidad especialmente rapida.

EAGLEs N-11 TOP 13 IDSE
China Bangladesh India
India Filipinas Indonesia
Rusia Irén Colombia
Brasil Nigeria México
México México Tailandia
Corea del Sur Corea del Sur Filipinas
Indonesia Indonesia Brasil
Egipto Egipto Argentina
Taiwan Vietnam China
Turquia Turquia Malasia
Pakistan Chile
Bangladesh
Turquia

Tabla 21. Paises emergentes segln distintos estudios

Los resultados del IDSE se pueden confirmar como acertados, al menos en lo
que se refiere a la consideracion de una serie de paises con un gran potencial de
desarrollo que los indicadores tradicionales no han sabido reflejar. Estos paises en
los que varios estudios y el IDSE coinciden son periféricos, y aunque siguen
arrastrando problemas tipicos de paises en desarrollo, no se puede obviar su gran
aportacion al crecimiento econémico y su rapida inserciéon en el progreso social.
Por ello, era necesario que surgiera un indicador alternativo que reflejara y valorara
a estos paises que, en pocos afios, superaran definitivamente a muchas economias
del [lamado ‘mundo desarrollado’.
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6. Conclusiones

La medida del desarrollo es un ejercicio en el que se mezclan los métodos
cientificos con la profesionalidad y la subjetividad. Es inevitable considerarlo asi, y
mas teniendo en cuenta que no hay unanimidad en determinar qué es el desarrollo.

Segun de qué concepto de desarrollo se parta, la medicién del mismo seré
muy diferente. Como se ha apuntado en la introduccién del presente trabajo, a lo
largo del S.XX se fue aceptando la visién economicista del desarrollo desde una
6ptica exclusivamente occidental, y aun hoy en dia muchos siguen manteniendo
que el desarrollo equivale al crecimiento econémico.

Frente a esa visién, desde hace unos afios han ido apareciendo nuevas teorias
y nuevas formas de entender el desarrollo, que apuntan en la direccién hacia un
cambio de mentalidad: hay mucho més allé de la economia. No se puede pretender
conocer (ni etiquetar) a un pais analizando su renta per capita o la cantidad de
automoviles que consume. El desarrollo es algo mas que un dato sobre el PIB.

Con el objetivo de incorporar otras concepciones del desarrollo y utilizar
distintas variables para describirlo, con el IDSE hemos propuesto una medida
alternativa. No es perfecta, ni mucho menos. Y es susceptible de varios cambios (en
la elecciéon de indicadores, en la ponderacién de los mismos, en la valoracién de las
categorias...). Una metodologia que puede discutirse no nos impide, sin embargo,
considerar interesante la propuesta hecha. Era necesario reflexionar y plantear
nuevas maneras de cuantificar algo tan importante (y tan abstracto) como el
desarrollo.

Con el Indice de Desarrollo Socioeconémico no se pretende establecer un
nuevo indicador que sustituya a los tradicionales, sino experimentar sobre otras
posibilidades a la hora de analizar los tipos de desarrollo. Porque desarrollos hay
muchos. Tantos como paises.

En un mundo tan diverso y heterogéneo como el actual no se puede medir el
desarrollo de forma homogénea y con indicadores que, por cierto, han sido
establecidos y son calculados por los paises occidentales. Se deben plantear
alternativas a la 6ptica occidental. El mundo es multi-polar, y no corresponde a
Europa o a Estados Unidos liderar ningln tipo de analisis.

El analisis ha de contar con todos los actores del escenario internacional,
porque, ademas, muchos de los que en el S.XX fueron actores secundarios cada vez
tienen mas protagonismao.
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El segundo propdsito del IDSE estaria relacionado precisamente con esta
altima cuestién: la aparicién de nuevos protagonistas en los espacios periféricos
merece ser atendida, y exige un cambio en la visién del mundo como un espacio
polarizado entre un Centro desarrollado y una Periferia marginada del progreso.

El reequilibrio de poderes, el cambio en la geopolitica, las nuevas relaciones
internacionales y la expansion de la globalizacién econémica son factores que han
propiciado lo que hemos comentado en la parte final de este trabajo: hay paises
gue hace unos afios se consideraban subdesarrollados y que hoy son el centro de
atenciéon de inversores, economistas y politicos.

Asi, el IDSE, ademas de reflejar nuevas tematicas (como la consideracién del
ndmero de usuarios de redes sociales como un indicador del desarrollo social) y de
apoyar concepciones de economias alternativas, nace con el objetivo de rescatar de
la Periferia del mundo a todos aquellos paises que los indices convencionales no
han sabido valorar.

A lo largo del trabajo se ha demostrado con varios ejemplos que hay muchos
paises que con el IDSE adquieren la importancia internacional que merecen,
superando por méritos propios a otros que se dicen desarrollados. De nuevo, es un
punto de friccién del que pueden surgir intensos debates y criticas, pero todo
depende de la 6ptica con la que se midan las cosas y de lo que se entienda por
desarrollo.

Sea como fuere, el ndice de Desarrollo Socioeconémico ha resultado ser:

« Menos sesgado que los indicadores tradicionales, puesto que beneficia
a todos los paises de la Periferia, y no deja a ninguno en situacién de
marginalidad.
« Mas complejo, pues considera hasta ocho variables distintas que
describen dos dimensiones béasicas del desarrollo: la econémica y la social.
« Mas actual, porque maneja concepciones modernas del desarrollo,
incluyendo tematicas propias del S.XXI, como las nuevas tecnologias, y
también variables que miden temas relacionados con el medio ambiente.

« Revelador de contrastes distintos, porque realza cualidades de la
Periferia y describe posibles debilidades de los paises del Centro.

- Atenuador de diferencias, deja patente que hay varios tipos de
desigualdades y que no es tanta la brecha entre el Centro y la Periferia.

» Descriptor de la realidad econémica del S.XXI, ya que, a diferencia de
otros indicadores, pone de relevancia el ascenso del Sur, la aparicién de
paises emergentes que ya superan en varios indicadores a paises del Centro.
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Por todo lo seflalado, consideramos que el IDSE aporta suficientes cosas
como para dedicar una reflexién sobre las formas de medir el desarrollo. Aunque
sabemos, recordando que el presente es un trabajo de fin de grado, que no se ha
aportado un indicador con toda su potencialidad, la voluntad del autor es seguir
trabajando en la elaboracién de indices alternativos, perfeccionando el propuesto
IDSE y buscando informacién mas desagregada para alcanzar el maximo potencial
que puede tener un indicador de estas caracteristicas.

Este trabajo ha servido al autor no sélo para presentar un proyecto de fin de
grado con el que concluir sus estudios universitarios, sino para iniciar un proceso
de investigacién sobre la cuantificacién del desarrollo que le llevara a dedicar mas
tiempo al estudio de todo lo presentado en este ensayo. Porque analizar las formas
de desarrollo de las sociedades y los territorios es una de las mejores maneras de
ejercer como gedgrafo.
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MAPA 1 - CARTOGRAMA DEL MUNDO

MAPA ORIGINAL:
AUTOR: Vector World Map Company, 2009

FUENTE: vectorworldmap.com

MAPA SIMPLIFICADO:

mapa 1

Cartograma del mundo

realizado por: Juan Pérez Ventura



juan


MAPA 2 - MODELO SIMPLIFICADO DE LA DINAMICA CENTRO-PERIFERIA

MAPA ORIGINAL:

Centro y Periferia a nivel mundial 1/5
mapa 1 Divisién econémica tradicional del mundo: Occidente y ‘el resto’

Ao~

¥

[l Centro - Estoxtos nics. Canadd. Ewropa Occidental. ¢ \v"l
Japdn, Corea del Sur, Ausiralio, Nueve Telando B

Juon Péeez Veraso, 2013

Perieria - Latinooménca, Africo, Asia, Ewropa del Este elordenmundicl wordpross.com

AUTOR: Juan Pérez Ventura, 2013
FUENTE: elordenmundial.com

MAPA SIMPLIFICADO:

mapa 2

Modelo simplificado de la dindmica Centro-Periferia

paises del Cenftro

(Norte, mundo desarrollado)
(Sur, mundo en desarrollo)

paises de la Periferia

realizado por: Juan Pérez Ventura




MAPA 3 - PIB PER CAPITA

MAPA ORIGINAL:

| - shaded |~ Foiis | b
&
e
"
A
)
il
g
PIB per cépita (US$ a precios actuales)
$185 QNI $163.000
AUTOR: Banco Mundial, 2013
FUENTE: datos.bancomundial.org/indicador
MAPA SIMPLIFICADO:
mapa 3

PIB per capita

PIB per capita

] e———

10003 3000 50008 10.000$ 20.000$ 30.0008

fuente: Banco Mundial, 2012

.,

realizado por: Juan Pérez Ventura




MAPA 4 - INDICE DE DESARROLLO HUMANO
MAPA ORIGINAL:

Indice de développement humain (IDH), 2010

Niveau de développement
humain

falble ————» élavé

") 0,14 049 0,68 0,79 0,94
]

4 Méthode statistique : quartiles

3 Absence ®
de données '§
g,
35
Wi 85
o
)
[
¥ <
>3
/ 38

Source : Pnud, v
Rapport sur le développement humain 2010,
http://hdr.undp.org d'aprés le Département des affaires
économiques et sociales de I'Onu (Division population,
2009), Barro et Lee (2010), I'Institut des stattistiques
Conception : Benoit Martin de I'Unesco (2010) et la Banque mondiale (2010).

AUTOR: Benoit Martin
FUENTE: PNUD, 2010

MAPA SIMPLIFICADO:

mapa 4

indice de Desarrollo Humano

indice de Desarrollo Humano

bajo alto

0.14 0.49 0.68 0.79 0.94

fuente: UNPD.org, 2012 realizado por: Juan Pérez Ventura




MAPA 5 - DENSIDAD DEL PIB
MAPA ORIGINAL:
GDP Density

1,100 - 2,999
3,000 - 8,099
8,100 -21,199
22,000 - 59,999
6
1
4

0,000 - 162,999 L
63,000 - 441,999 -
42,000 - 546,000,000

AUTOR: Jeffrey Sachs, John Gallup, Andrew Mellinger
FUENTE: The Earth Institute, Columbia University

MAPA SIMPLIFICADO:

mapa 5

Densidad del PIB

Producto Interior Bruto (PIB)
por kildmetro cuadrado

$0-499
$500 - 1.099

. $1.100 - 2.999

| $3000-8.099

[ 58.100- 21999

[ 522,000 - 59.999
$60.000- 162999

. $163.000 - 441.999
. $442.000 - 546.000.000
fuente: The Earth Institute, 2010 realizado por: Juan Pérez Ventura




MAPA 6 - CRECIMIENTO MEDIO DEL PIB

MAPA ORIGINAL:

Crecimiento medio del PIB (2000-2012) mapa é

tasa media de crecimiento del PIB

15% 3% 45% 6% 7.5

% 9%

fuente: Banco Mundial, 2013

realizado por: Juan Pérez Ventura

AUTOR: Juan Pérez Ventura
FUENTE: Banco Mundial, 2012



MAPA 7 - NUMERO DE TWEETS PUBLICADOS

MAPA ORIGINAL:

Central &
Eastern Europe

North America Western

Europe

Middle East &
Africa

Asia-Pacific
Latin America

Worldwide: 1,733m

AUTOR: Statista.com
FUENTE: eMarketer, 2013

MAPA 8 - PAISES SEGUN SU IDSE

mapa 8

Paises clasificados por el IDSE

IDSE

Muy Alto
> 60
Alfo
50-60

Medio
40-50

Bajo
<40
Sin
Datos

realizado por: Juan Pérez Ventura







