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Summary

On the 25" of May 2018 the Regulation (EU) 2016/679 of the European
Parliament and of the Council on the protection of natural persons with
regard to the processing of personal data and on the free movement of such
data, and repealing Directive 95/46/EC (General Data Protection
Regulation) enters into force. The regulation supersedes the Directive
95/46/EC of the European Parliament and of the Council on the protection
of individuals with regard to the processing of personal data and on the free
movement of such data (Data Protection Directive). The Data Protection
Directive which was implemented in Swedish law by the Personal Data Act
(1998:204) and the Personal Data Ordinance (1998:1191) has not been able
to prevent legal fragmentation and deterioration of the protection of
individuals™ personal data and privacy within the EU.

Processing of personal data is lawful only if and to the extent that one of the
legal bases described in the General Data Protection Regulation is met. One
of these legal bases is consent from the person whose personal data are to be
processed. Regarding the possibility for children to give consent as a legal
basis for personal data processing in situations where information society
services are offered directly to children, there are special rules in the
regulation.

Children and young people use information society services such as social
media, video- and websites and applications (apps) for smart devices every
day. The user is often required to share personal data and give consent for
personal data processing. The General Data Protection Regulation explicitly
states that children’s personal data in these situations deserve extra strong
protection. Children may be less aware of the risks of personal data
processing and have more difficulty in understanding their rights in such
contexts. Because of this, there are provisions in the regulation that
specifically regulates the situation when children’s consent can be used as a
legal basis for personal data processing when information society services
are offered directly to children. This regulation has the purpose to strengthen
their protection.



There is no corresponding rule in the Data Protection Directive and
therefore there is reason to investigate and analyze the new regulation
regarding the ability to use children’s consent as a legal basis for personal
data processing in situations where information society services are offered
directly to children. Is the regulation’s purpose to strengthen the protection
of children’s personal data and privacy, fulfilled in this regard? Has the
protection of children’s personal data and privacy been strengthened
through the introduction of the General Data Protection Regulation and how
do the regulation and the directive differ from each other?

Through the analysis, the paper concludes that there are both arguments that
say that the protection of children’s personal data and privacy in situations
where information society services are offered directly to a child, has been
strengthened and arguments that say the opposite. The regulation and the
directive are very different from each other since the Data Protection
Directive does not even regulate the situation. There are several ambiguities
that need to be addressed before an effective application of the new
regulation and its purpose can be achieved. Even though the uncertainties
are relatively numerous regarding the General Data Protection Regulation,
one thing is certain. Through the introduction of the General Data Protection
Regulation, the protection of children’s personal data and integrity has more
focus than before. The extra protection that they deserve is now statutory
and this is definitely a step in the right direction to strengthen the protection
of children’s personal data and privacy.



Sammanfattning

Den 25 maj 2018 trader Europaparlamentets och Radets forordning (EU)
2016/679 om skydd for fysiska personer med avseende pa behandling av
personuppgifter och det fria flodet av sadana uppgifter samt om upphévande
av direktiv 95/46/EG (dataskyddsforordningen) ikraft. Forordningen erséatter
da Europaparlamentets och radets direktiv 95/46/EG om skydd for enskilda
personer med avseende pa behandling av personuppgifter och om det fria
flodet av sadana uppgifter (dataskyddsdirektivet). Dataskyddsdirektivet som
implementerats i svensk rétt genom personuppgiftslagen (1998:204) och
personuppgiftsforordningen (1998:1191) har namligen inte kunnat férhindra
att en réattslig fragmentering och férsamring av skyddet for enskildas
personuppgifter och personliga integritet har skett inom EU.

For att personuppgiftsbehandling ska vara tillatet kravs det att sadan
behandling sker pa en i dataskyddsforordningen foreskriven rattslig grund.
En av dessa rattsliga grunder ar samtycke fran den vars personuppgifter ska
behandlas. Géllande barns mojlighet att [damna samtycke som réttslig grund
for personuppgiftsbehandling i samband med erbjudande av
informationssamhallets tjanster direkt till barn foreskrivs séarskilda regler i
dataskyddsférordningen.

Dagligen anvander sig barn och ungdomar av informationssamhéllets
tjanster sa som sociala medier, webbplatser for videoklipp och applikationer
(appar) for smarta enheter. | samband med sadant anvandande forutsatts
anvandaren mycket ofta samtycka till personuppgiftsbehandling och dela
med sig av personuppgifter. | dataskyddsforordningen stadgas uttryckligen
att barns personuppgifter i dessa situationer fortjanar ett extra starkt skydd.
Barn kan nd&mligen vara mindre medvetna om risker med
personuppgiftsbehandling och ha svarare att forsta sina rattigheter i sadana
sammanhang. Det finns darfor sarskilda bestammelser i
dataskyddsforordningen som reglerar just situationen da barns samtycke kan
utgora rattslig grund for personuppgiftsbehandling i samband med
erbjudande av informationssamhallets tj&nster. Detta i syfte att stdrka deras
skydd.



Ndagon motsvarande bestammelse finns inte i dataskyddsdirektivet och det
finns darfor anledning att underséka och analysera den nya regleringen
géllande barns mojlighet att lamna samtycke som réttslig grund for
personuppgiftsbehandling i samband med erbjudande av
informationssamhéllets tjanster direkt till barn. Uppfylls férordningens syfte
att starka skyddet for barns personuppgifter och personliga integritet i detta
hanseende? Kan skyddet for barns personuppgifter och personliga integritet
ségas ha forstarkts genom inférandet av dataskyddsférordningen och hur
skiljer sig regleringarna fran varandra?

Genom analysen i uppsatsen nas konklusionen att det finns argument bade
for och emot att skyddet for barns personuppgifter och personliga integritet i
samband med erbjudande av informationssamhaéllets tjanster direkt till barn
har forstarkts genom inférandet av dataskyddsfoérordningen. Regleringarna
skiljer sig mycket fran varandra genom att dataskyddsdirektivet inte tidigare
reglerat situationen explicit vilket medfort att rattslaget varit oklart. Det
finns dock flera otydligheter som behdver atgardas innan en effektiv
tillampning av dataskyddsforordningen kan ske och syftet uppnas. Trots att
oklarheterna ar relativt manga kring den nya regleringen i forordningen ar
en sak dock séker. Genom inférandet av dataskyddsforordningen satts
skyddet for barns personuppgifter och personliga integritet mer i fokus &n
tidigare. Deras personuppgifters och personliga integritets extra
skyddsvarde finns nu lagstadgat vilket definitivt ar ett steg i ratt riktning
mot att stirka skyddet for barns personuppgifter och personliga integritet.



Forord

For 8 ar sedan stapplade 15-ariga jag nervést, spant och forvantansfullt in pa
advokatfirman Eric von Post i Helsingborg utan att veta att jag i samma
stund ocksa satte upp ett mal om att i framtiden sjalv bli jurist. Under en
veckas tid fick jag praktisera och se hur det &r att vara advokat och arbeta
med juridik — ndgot som jag tidigare bara hort talats om och sett pa film. Det
har nu antligen blivit min tur att ta examen fran juristprogrammet i Lund
som fullfjadrad jurist mer redo &n nagonsin att fa prova mina egna vingar.

Det finns manga som jag i detta enkla lilla forord vill &gna en sarskild tanke
av tacksamhet till. Forst och framst vill jag rikta ett stort tack till advokat
Eric von Post for att du vardagen 2010 lat mig invigas i juridikens varld. Det
ar din fortjanst att jag da satte upp mitt mal, som funnits med mig sedan
dess, om att bli jurist och som nu kommer att uppfyllas. Tack!

Jag vill dven tacka for att jag har berikats med de finaste vanner man kan
tanka sig. Jag dr sa tacksam for all uppmuntran, alla skratt och allt stod ni
standigt ger mig. Det betyder mer an ord kan beskriva. Tack till er mina nya
vanner men aven till er som jag har fatt dran att ha vid min sida sedan
manga ar tillbaka, ni betyder otroligt mycket for mig.

Tack ocksa till min handledare Birgitta Nystrom.

Sist men absolut inte minst vill jag rikta det storsta tack till min dlskade
familj. Utan er hade inget av detta varit mojligt. Tack for att ni tror pa mig,
stéttar mig och motiverar mig nér det stundom kénns tungt. Tack for alla
diskussioner, timlanga konversationer och kloka ord ni ger mig. Tack ocksa
for att ni &r ni - jag dr evigt tacksam. S&rskilt tack till dig min dlskade
lillasyster for din granslosa karlek, dina sma fina 6verraskningar nar det
minst forvantas och framfoérallt tack for att just du & MIN syster. Alla borde
fa ha en som dig i sitt liv. Jag ar sa stolt 6ver dig.

Norra Héaljardd den 15 maj 2018
Catrin Enoksson
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1 Inledning

Varije enskild individ har ratt att fa sitt privatliv och sin personliga integritet
skyddad mot olovliga intrang. Detta skydd ar en mansklig rattighet som
finns lagstadgad i saval Europeiska konventionen om skydd for de
manskliga rattigheterna och de grundldggande friheterna som i den svenska
grundlagen. Utgangspunkten for rétten till skydd for privatliv och personlig
integritet &r enskildas personuppgifter.

Den 24 oktober 1995 antogs Europaparlamentets och radets direktiv
95/46/EG om skydd for enskilda personer med avseende pa behandling av
personuppgifter och om det fria flodet av sadana uppgifter
(dataskyddsdirektivet). Direktivet syftade vid sitt inférande framst till att
garantera en hog och likvérdig skyddsniva for enskildas personuppgifter och
personliga integritet i samtliga Europeiska unionens (EU:s) medlemsstater.
Genom personuppgiftslagen (1998:204) och personuppgiftsférordningen
(1998:1191) implementerades dataskyddsdirektivet i Sverige 1998.*

Sedan dataskyddsdirektivet antogs 1995 har den ekonomiska och sociala
integrationen som skett pa EU:s inre marknad gett upphov till en avsevard
6kning av gransoverskridande personuppgiftsfiéden. Till f6ljd av den
tekniska utveckling som skett systematiseras, utbyts och behandlas idag
enorma mangder personuppgifter elektroniskt pa satt som tidigare inte varit
mojligt. Denna forandring har inte bara fort med sig positiva konsekvenser
utan ocksa skapat utmaningar genom att forsvara tillférsakrandet av skydd
for enskildas personuppgifter och personliga integritet.?

Dataskyddsdirektivet har inte kunnat forhindra att en rattslig fragmentering
och forsamring av skyddet for enskildas personuppgifter och personliga
integritet har skett inom EU. Den 27 april 2016 antogs darfor

! Art. 8 EKMR; Prop. 2017/18:105 s. 17; Lagradsremiss — Ny dataskyddslag s. 15 f.; SOU
2017:39 s. 67 ff.; Ds 2014:23 s. 18 ff.; Dir 2016:15 s. 2 f.; Bernal (2014) s. 88 f.; Bylund
(2013) s. 156 f.; Magnusson Sjoberg (2016) s. 154; Petersson och Reinholdsson (2012) s.
27; Reijneveld (2017) s. 289.

2 Skal 5-7 i dataskyddsforordningen; SOU 2017:39 s. 63; Carlsson och Jacobsson (2012) s.
19 ff.; Lebeck (2016) s. 279; Lynskey (2015) s. 1ff.; Reijneveld (2017) s. 289 f.; Wendleby
och Wetterberg (2018) s. 25.



Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/679 om skydd for
fysiska personer med avseende pa behandling av personuppgifter och det
fria flodet av saddana uppgifter samt om upphavande av direktiv 95/46/EG
(dataskyddsforordningen). Dataskyddsforordningen syftar till att starka
enskildas integritetsskydd, 6ka harmoniseringen och effektiviseringen av
EU:s medlemsstaters lagstiftning for personuppgiftsbehandling och att
astadkomma teknisk anpassning av regelverket till dagens digitaliserade
samhalle.?

Vid forordningens ikrafttradande den 25 maj 2018 ersétts
dataskyddsdirektivet och andra nationella regelverk géllande
personuppgiftsbehandling. Férordningen kommer dérefter utgora den
generella regleringen géllande personuppgiftsbehandling i EU. Den 25 maj
2018 trader dven en nationell lag med kompletterande bestammelser till
EU:s dataskyddsforordning, dataskyddslagen (2018:218), i kraft i Sverige.”

For att personuppgiftsbehandling ska vara tillatet kravs det att sadan
behandling sker pa en i férordningen foreskriven rattslig grund. En av dessa
rattsliga grunder ar samtycke fran den vars personuppgifter ska behandlas.

Dagligen anvander sig barn och ungdomar av informationssamhéllets
tjanster sa som sociala medier, webbplatser for videoklipp och applikationer
(appar) for smarta enheter. |1 samband med sadant anvandande forutsatts
anvandaren mycket ofta samtycka till personuppgiftsbehandling och dela
med sig av personuppgifter. Det kan exempelvis vara namn, telefonnummer
eller mejladress. | dataskyddsforordningen anges uttryckligen att da barn
samtycker till att ldamna personuppgifter till tjansteleverantorer i samband
med erbjudande av informationssamhéllets tjanster direkt till barn, fortjanar
dessa uppgifter ett extra starkt skydd. Barn kan vara mindre medvetna om
risker med personuppgiftsbehandling och ha svarare att forsta sina

% Skal 166 i dataskyddsférordningen; Prop. 2017/18:105 s. 18; Lagradsremiss — Ny
dataskyddslag s. 17; SOU 2017:39 s. 71 ff.; Dir 2016:15 s. 4; Grahn och Kjallstrom (2017)
s. 16; Magnusson Sjoberg (2016) s. 154; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 25.

* Art. 99 i dataskyddsforordningen och avslutande mening; Lag med kompletterande
bestammelser till EU:s dataskyddsforordning (2018:218); Prop. 2017/18:105 s. 18; SOU
2017:39 s. 72 och s. 78; Dir 2016:15 s. 3; Grahn och Kjéllstrém (2017) s. 16; Magnusson
Sjéberg (2016) s. 154; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 23 ff.



rattigheter i sddana sammanhang. Det finns darfor séarskilda bestammelser i
dataskyddsforordningen som reglerar just situationen da barns samtycke kan
utgora rattslig grund for personuppgiftsbehandling i samband med
erbjudande av informationssamhaéllets tjanster direkt till barn. Att sérreglera
dessa situationer har gjorts i syfte att starka barns skydd da situationen
tidigare inte funnits lagreglerad.

Eftersom motsvarande bestdammelser inte finns i dataskyddsdirektivet
uppstéller dataskyddsférordningen andra krav an vad som tidigare gjorts.
Det finns darfor anledning att undersdka och analysera
dataskyddsforordningens regler gallande barns méjlighet att lamna
samtycke som réttslig grund for personuppgiftsbehandling i samband med
erbjudande av informationssamhallets tjanster direkt till barn.

Uppfylls bestammelsens syfte att starka skyddet for barns personuppgifter
och personliga integritet i detta hanseende? Kan skyddet sagas ha forstarkts
genom inférandet av bestdmmelserna géllande barns samtycke som rattslig
grund for personuppgiftsbehandling i samband med erbjudande av
informationssamhallets tjanster direkt till barn?

1.1 Syfte och fragestallningar

Uppsatsen syftar till att, genom att faststélla gallande rétt, utreda och
analysera fragor rérande barns samtycke som réttslig grund for
personuppgiftsbehandling i samband med erbjudande av
informationssamhallets tjanster direkt till barn. Inom syftet ryms en
redogorelse for vad personlig integritet och personuppgifter ar samt en
oversiktlig presentation av nagra av de grundlaggande regleringar och
Overenskommelser som finns och som syftar till att sdkerstalla skyddet for
enskildas personuppgifter och personliga integritet.

Uppsatsen syftar vidare till att undersdka hur dataskyddsdirektivet genom
personuppgiftslagen reglerar barns mojlighet att ldamna samtycke som

> Art. 6 och art. 8 i dataskyddsférordningen; Prop. 2017/18:105 s. 20, s. 45 ff. och s. 68;
Lagradsremiss — Ny dataskyddslag s. 44; SOU 2017:39 s. 75, s. 103 ff. och s. 141 ff.;
Grahn och Kjallstrom (2017) s. 77; VVoigt och Von dem Bussche (2017) s. 5, s. 21 och s. 98
f.; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 28, s. 44 f., s. 88 och s. 123 ff.
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rattslig grund for personuppgiftsbehandling i samband med erbjudande av
informationssamhallets tjanster direkt till barn. Uppsatsen syftar ocksa till
att utreda och faststélla hur dataskyddsférordningen och dataskyddslagen,
som efter sina ikrafttrddande den 25 maj 2018 kommer att ersatta
dataskyddsdirektivet och personuppgiftslagen, reglerar denna situation.

Avslutningsvis avser uppsatsen diskutera och analysera huruvida skyddet
for barns personuppgifter och personliga integritet i samband med
erbjudande av informationssamhallets tjanster direkt till barn kan anses ha
forstarkts genom inforandet av dataskyddsférordningen och
dataskyddslagen.

For att uppfylla uppsatsens syfte amnar foljande fragestallningar utredas och

besvaras:

e Hur reglerar dataskyddsférordningen och dataskyddslagen barns
samtycke som réttslig grund for personuppgiftsbehandling i samband
med erbjudande av informationssamhallets tjanster direkt till barn?

e Hur skiljer sig dataskyddsfoérordningens och dataskyddslagens
regleringar fran personuppgiftslagens bestammelser gallande barns
samtycke som réttslig grund for personuppgiftsbehandling i samband
med erbjudande av informationssamhaéllets tjanster direkt till barn?

e Har skyddet for barns personuppgifter och personliga integritet i
samband med erbjudande av informationssamhallets tjanster direkt
till barn forstérkts genom inférandet av dataskyddsférordningen och
dataskyddslagen?

1.2 Metod och material

Uppsatsen utgar fran ett nationellt de lege lata-perspektiv och vid
forfattandet av den har huvudsakligen den rattsdogmatiska juridiska
metoden anvants dé gallande ratt tolkats, systematiserats och analyserats.®

® peczenik Vad &r ratt? Om demokrati, rattssakerhet, etik och juridisk argumentation
(1995) s. 312; Sandgren (2015) s. 43 f.
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Den rattsdogmatiska metodens huvuduppgift att tolka, systematisera och
analysera gallande ratt utgar i normalfallet fran konkreta
problemformuleringar och genom anvandning och beskrivning av den
géllande ratten kan samband, likheter och principer identifieras och
analyseras. Det innefattar dels en abstrakt uppgift att i ett forsta skede
faststalla tillamplig lag i en specifik situation, dels forklara denna och dess
relevans i sammanhanget men det innefattar ocksa en mer konkret och
handfast uppgift att forklara pa vilket satt tillamplig lag sedan bor appliceras
pd aktuell situation.’

Vid forfattandet av uppsatsen har den rattsdogmatiska metoden kombinerats
med en EU-rattslig metod. Den EU-rattsliga metoden liknar den
rattsdogmatiska och avser att analysera och tolka innehallet i EU-rattsliga
kéllor framst utifran dess syften och andamal och utgar fran EU-domstolens
tillvagagangssétt och praxis.®

Materialet som anvénts i uppsatsen har anvants i enlighet med
rattskallelaran dar utgangspunkten for kéllornas tillforlitlighet ar dess
auktoritet. Rattskallorna har sdledes granskats och samtidigt vérderats
utifran inbdrdes ordning dar skriven lag har hogst auktoritet bland
rattskallorna, foljt av forarbeten, rattspraxis och doktrin.®

Lagforarbeten innehaller i regel motivuttalanden som narmare utvecklar
grunderna for lagen med allman motivering och specialmotivering till
enskilda bestdmmelser. Forarbeten &r inte bindande och har darmed inte
samma auktoritet som skriven lag men kan anda tillskrivas hog auktoritet.
Sa ar fallet sarskilt kort efter att en lag har tratt i kraft da rattspraxis annu
inte hunnit utvecklas pa omradet och da forhallandena som utgicks fran vid
forfattandet av forarbetena annu ar desamma. Aven rattspraxis tillskrivs hog
auktoritet och kan spela en viktig kompletterande roll som rattskalla till
lagstiftning genom att forklara och belysa lagregler och klargéra

’ Kleineman (2014) s. 21 ff.; Lehrberg (2018) s. 207; Sandgren (2015) s. 43 f.

® Hettne och Eriksson (2011) s. 168 ff.; Reichel (2014) s. 109 ff.

% Bernitz, Carlsson, Heuman m.fl. (2017) s. 30 ff.; Kleineman (2014) s. 21; Lehrberg (2018)
s. 103 ff., s. 153 ff. och s. 221 ff.; Peczenik Vad &r ratt? Om demokrati, rattssakerhet, etik
och juridisk argumentation (1995) s. 212 ff.; Sandgren (2015) s. 39 ff.; Strémholm (1996)
s. 334.
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grundlaggande principer. Den juridiska doktrinen fungerar som ett centralt
hjalpmedel vid orientering i juridiskt material men ocksa som en rattskalla
av sjalvstandig betydelse.™®

Vid anvandande av EU-rattslig metod bor hansyn tas till den tydliga
normhierarki som finns inom EU-ratten. Det EU-réttsliga materialet
uppdelas i primarratt, sekundarratt och icke-bindande normgivning dar
kategorierna har olika auktoritet och rattsligt bindande verkan. Med
priméarratten avses Fordraget om Europeiska unionen (EU-férdraget),
Fordraget om Europeiska unionens funktionssatt (FEUF), Europeiska
unionens stadga om de grundlaggande réattigheterna (EU-stadgan) och
allmanna rattsprinciper. Med sekundérratten forstas huvudsakligen
forordningar, direktiv och beslut. Med icke-bindande normgivning menas
rekommendationer, yttranden, tillkannagivanden, meddelanden och
riktlinjer. Primérrétten &r bindande rattskéallor med hogst auktoritet och
rattsligt bindande verkan.™

Materialet som anvénts vid forfattandet av uppsatsen ar frdmst
forordningstexten till dataskyddsférordningen och lagtexterna till
personuppgiftslagen och dataskyddslagen. Aven forarbeten till den svenska
dataskyddslagen har varit till stor anvandning dar regeringens

proposition ”Ny dataskyddslag” (Prop. 2017/18:105) och den statliga
offentliga utredningen ”Ny dataskyddslag, kompletterande bestimmelser till
EU:s dataskyddsforordning” (SOU 2017:39) utmarker sig sarskilt. Doktrin
har framst varit till nytta vid redogorelsen for hur dataskyddsdirektivet
genom personuppgiftslagen reglerar barns samtycke som rattslig grund for
personuppgiftsbehandling. Géllande dataskyddsférordningen och
dataskyddslagen har doktrin endast anvénts i mycket begransad omfattning
da sadan annu ar véldigt knapphandig eftersom forordningen och
dataskyddslagen trader i kraft forst den 25 maj 2018. Inte heller utmarkande
tidigare forskning pa omradet finns att tillga. Ett verk ur den juridiska

19 Bernitz, Carlsson, Heuman m.fl. (2017) s. 31 ff., 57 ff., 89 ff., 109 ff. 133 ff. och 187 ff.;
Lehrberg (2018) s. 207 ff.; Peczenik Juridikens teori och metod (1995) s. 40 ff.; Peczenik
Vad &r ratt? Om demokrati, rattssakerhet, etik och juridisk argumentation (1995) s. 215, s.
239 ff. och s. 260; Sandgren (2015) s. 44; Strémholm (1996) s. 358 f., s. 375 f. och s. 395 f.
1 Bernitz, Carlsson, Heuman m.fl. (2017) s. 63 ff.; Hettne och Eriksson (2011) s. 40 ff.;
Sandgren (2015) s. 44.
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doktrinen som dock varit av sérskild betydelse och som redogér for den nya
dataskyddsférordningens bestdmmelser och tillampning ar Monika
Wendlebys och Dag Wetterbergs bok ”Dataskyddsforordningen GDPR:

forsta och tillampa i praktiken”.

Da bestammelserna rérande barns samtycke som réttslig grund for
personuppgiftsbehandling i samband med erbjudande av
informationssamhallets tjanster direkt till barn inte har funnits i tidigare
reglering och eftersom dataskyddsférordningen och dataskyddslagen inte
trader i kraft forran den 25 maj 2018 har det funnits mycket lite relevant
praxis att utga fran vid besvarandet av uppsatsens fragestallningar. Det
saknas annu praxis gallande den nya regleringen och da det tidigare inte
funnits nadgra motsvarande lagstadgade bestimmelser &r dven den praxis
som finns gallande personuppgiftslagen i detta hdnseende mycket
knapphandig.

Utover de allméant erkanda rattskéllorna har bland annat publikationer och
utlatanden fran tillsynsmyndigheten for dataskydd i Sverige,
Datainspektionen, anvants vid forfattandet av uppsatsen. Datainspektionen
verkar for att behandling av personuppgifter inte ska utgéra otillatna intrang
I enskilda individers personliga integritet genom att bland annat ta fram
végledningar och ge synpunkter pa utredningar och lagférslag.*? Deras
uttalanden, rekommendationer och beslut kan inte tillmatas samma
auktoritet som rattspraxis men kan atminstone fungera som vagledning for
hur olika situationer bér beddmas och vilka aspekter som bor tas i
beaktande.™

Aven utlatanden fran Artikel 29-gruppen har anvants som material till
uppsatsen. Artikel 29-gruppen &r en oberoende radgivande grupp fran EU-
kommissionen som arbetar for en enhetlig tolkning och tillampning av
dataskyddsdirektivet och dataskyddsforordningen. Gruppen bestar av
foretradare fran tillsynsmyndigheter fran varje medlemsstat, en foretradare

'2 Datainspektionen: “Om Datainspektionen”, besékt 2018-03-13.
3 ehrberg (2018) s. 221 ff.; Peczenik Vad &r ratt? Om demokrati, rattssakerhet, etik och
juridisk argumentation (1995) s. 216; Stromholm (1996) s. 395 f.
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frdn EU-kommissionen och den europeiska datatillsynsmannen.'* Huruvida
Artikel 29-gruppens utlatanden kan klassificeras som en rattskalla ar
omdiskuterat och for det fall svaret ar nekande bor utlatandena atminstone
kunna anvéndas som vagledande rattsligt material.*®

1.3 Avgransningar

For att personuppgiftsbehandling ska tillatas kravs det att sddan behandling
sker pa en foreskriven rattslig grund. Flera rattsliga grunder tillater
personuppgiftsbehandling, bland annat avtal och fullgérande av réttslig
forpliktelse samt den for uppsatsen relevanta grunden samtycke fran den
vars personuppgifter ska behandlas. En avgransning har har gjorts da endast
den réattsliga grunden samtycke redogors for och analyseras.

Framstallningen fokuserar vidare pa den privata sektorn och inte den
offentliga sektorn da den offentliga sektorn omgéardas av sérskilda regler
som medfor att samtycke exempelvis inte kan anvandas som réttslig grund
for personuppgiftsbehandling i alla situationer. Det anses namligen rada
betydande ojamlikhet mellan den vars personuppgifter ska behandlas och
den som inhdmtar samtycke for det fall en myndighet eller annan offentlig
aktor utgor den ena parten. Detta medfor att samtycke inte kan anvéandas
som rattslig grund for personuppgiftsbehandling i dessa fall vilket ocksa
utgor grunden till den valda avgréansningen.

Med beaktande av uppsatsens syfte och med anledning av att kunna
genomfora en djupgaende och meningsfull analys har ytterligare en
avgransning gjorts da endast barns samtycke som réttslig grund diskuteras
och analyseras. Narmare redogdrelse for da vuxna individers samtycke kan
utgora rattslig grund for personuppgiftsbehandling och tillhérande rekvisit
har l&amnats d&rhéan.

| dataskyddsférordningen och dataskyddslagen sérregleras barns samtycke
som réttslig grund i samband med erbjudande av informationssamhallets

“ Europeiska kommissionen: “Composition & Structure”, besékt 2018-03-18.
15 Bygrave (2014) s. 174; Peczenik Vad &r ratt? Om demokrati, rattssakerhet, etik och
juridisk argumentation (1995) s. 216.
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tjanster direkt till barn. En avgrénsning har har gjorts genom att
redogorelsen, diskussionen och analysen rérande barns samtycke som
rattslig grund fokuseras pa situationer som inkluderar erbjudande av
informationssamhallets tjanster direkt till barn. Andra situationer som
aktualiserar barns samtycke som réttslig grund berors inte i uppsatsen.

| samband med situationer som innebér erbjudande av
informationssamhallets tjanster direkt till barn aktualiseras ofta
marknadsforingsregler gallande bland annat direktreklam till barn. Pa grund
av uppsatsens syfte behandlas inte dessa bestdimmelser. Inte heller sarskilda
registerforfattningar eller sektorsspecifik reglering rérande
personuppgiftsbehandling bearbetas i uppsatsen. Framstallningen &r
fokuserad pa att ber6ra de generella regleringar som finns i
dataskyddsdirektivet och tillhndrande personuppgiftslagen samt
dataskyddsforordningen och dataskyddslagen. Med anledning av uppsatsens
syfte samt dataskyddsdirektivet och personuppgiftslagens upphérande den
25 maj 2018 har det centrala fokusomradet i uppsatsen varit
dataskyddsforordningen och dataskyddslagen.

Syftet med redogorelsen for barnkonventionen och nagra av de
grundldggande regleringar och éverenskommelser som bevarar skyddet for
enskildas personuppgifter och personliga integritet som gors i kapitel 3 ar
endast att nyansera synen pa skyddet och belysa dess stora betydelse. En
narmare analys och diskussion kring dessa regleringar gors darfor inte i
uppsatsen.

Vissa personuppgifter anses extra kénsliga och har hogre skyddsvérde an
andra. Bland dessa finns exempelvis uppgifter som avsl6jar ras och etniskt
ursprung, politiska asikter, religiosa- eller filosofiska dvertygelser, halsa
eller en fysisk persons sexualliv och sexuella laggning.*® Sadana kansliga
personuppgifter behandlas inte narmare i uppsatsen da dessa omfattas av
sarskilda regler i dataskyddsférordningen.

16 Art. 9.1 i dataskyddsférordningen.
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En geografisk avgransning har gjorts da dataskyddsférordningen endast
analyseras i forhallande till Sveriges nationella lagstiftning och Sveriges
hantering av personuppgifter. | dataskyddsforordningen ges namligen
utrymme och skyldighet for medlemsstaterna att foreskriva egna
kompletterande och specificerande regler. Sddant utrymme ges gallande
regleringen nér barn ska kunna lamna samtycke som réttslig grund for
personuppgiftsbehandling i samband med erbjudande av
informationssamhéllets tjanster direkt till barn. | uppsatsen analyseras dels
forordningens reglering i detta hanseende och dels den svenska nationella
kompletterande lagen. Andra medlemsstaters kompletterande regleringar har
ldmnats utanfor uppsatsens omfattning och ett nationellt perspektiv har
saledes anlagts.

1.4 Disposition

| syfte att medvetengdra lasaren om innebdrden av de centrala begreppen
“personuppgift” och ”personlig integritet” redogors dessa for i uppsatsens
andra kapitel. | efterfoljande kapitel beskrivs nagra av de grundlaggande
nationella, unionsrattsliga och internationella regleringar och ataganden som
bidrar till uppratthallandet av skyddet for enskildas personuppgifter och
ratten till personlig integritet, i den man de ar av relevans avseende
personuppgiftsbehandling.

| en uppsats som syftar till att utreda och analysera fragor rérande barns
samtycke som réttslig grund for personuppgiftsbehandling skulle det te sig
olampligt att inte belysa FN:s konvention om barnets réattigheter
(barnkonventionen). Detta ar anledningen till att nagra av bestammelserna i
barnkonventionen som kan tillmatas central betydelse i forhallande till
uppsatsens syfte presenteras i kapitel 3.

| uppsatsens fjarde kapitel redogérs for dataskyddsreformen som for
nuvarande genomfors inom EU med avseende pa dataskyddsdirektivet och
dataskyddsforordningen. Dataskyddsreformen syftar till att forandra
regleringen for personuppgiftsbehandling men vad innebar egentligen
personuppgiftsbehandling? Detta klargdrs bland annat i kapitel 5. Har

17



redogors ocksa for innebdrden av det krav som uppstalls i
dataskyddsforordningen pa att personuppgiftsbehandling ska ske pa réttslig
grund. Aven en Kortfattad presentation av de allmanna principer som
omgérdar personuppgiftsbehandling ges i kapitel 5.

Eftersom det i férordningen finns sérskilt reglerat barns samtycke som
rattslig grund i samband med erbjudande av informationssamhaéllets tjanster
direkt till barn och denna reglering &r central for uppsatsens syfte, &gnas
kapitel 6 at att ingdende beskriva dataskyddsforordningens och den
kompletterande nationella dataskyddslagens bestammelser angaende detta.
Aven personuppgiftslagen och dess regler kring barns samtycke beskrivs i
kapitel 6. Kapitlet syftar till att besvara uppsatsens fragestallning angaende
hur dataskyddsforordningen och dataskyddslagen reglerar barns mojlighet
att lamna samtycke som réttslig grund for personuppgiftsbehandling i
samband med erbjudande av informationssamhallets tjanster direkt till barn.

Avslutningsvis genomfors en ingaende analys i kapitel 7. Har besvaras
uppsatsens fragestallning huruvida skyddet for barns personuppgifter och
personliga integritet i samband med erbjudande av informationssamhallets
tjanster direkt till barn kan anses ha forstarkts genom inférandet av
dataskyddsférordningen och dataskyddslagen. Aven fragestéllningen hur
den nya regleringen skiljer sig fran personuppgiftslagens bestammelser
angaende barns samtycke som réttslig grund i dessa situationer besvaras i
kapitel 7. | kapitel 8 presenteras uppsatsens slutsatser tillsammans med en
avslutande kommentar.

18



2 Personuppgifter och personlig
Integritet

Dataskyddsforordningen och dataskyddslagen som trader i kraft den 25 maj
2018 samt dataskyddsdirektivet och personuppgiftslagen som da upphor att
gélla syftar till att reglera skyddet for enskildas personuppgifter och
personuppgiftsbehandling, men vad &r egentligen en personuppgift? En
forutsattning for forstaelsen av den fortsatta framstallningen ar att
begreppets innebdrd klargors. Nedan foljer darfor en forklaring av
dataskyddsforordningens beskrivning av vad en personuppgift ar da denna
definition efter férordningens ikrafttradande kommer vara den centrala och
géllande definitionen. Regleringen som finns rérande personuppgifter och
personuppgiftsbehandling syftar ocksa till att skydda ménniskors personliga
integritet varfor det dven nedan foljer en forklaring och redogorelse av
inneborden av detta begrepp.

2.1 Personuppgifter

Med personuppgifter avses i dataskyddsforordningen foljande:
”Varje upplysning som avser en identifierad eller identifierbar
fysisk person [...] varvid en identifierbar fysisk person ér en
person som direkt eller indirekt kan identifieras sarskilt med
hénvisning till en identifierare som ett namn, ett
identifikationsnummer, en lokaliseringsuppgift eller
onlineidentifikatorer eller en eller flera faktorer som &r
specifika for den fysiska personens fysiska, fysiologiska,
genetiska, psykiska, ekonomiska, kulturella eller sociala

identitet.”*’

Personuppgifter utgor alltsa alla slags uppgifter som kan knytas till en
specifik, identifierbar, enskild fysisk person. Begreppet ska tolkas mycket
brett. De kanske mest uppenbara exemplen pa personuppgifter ar
personnummer och namn men &ven andra uppgifter om en person, sarskilt i

7 Art. 4.1 i dataskyddsférordning.
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kombination med andra, kan utgdra personuppgifter. Sddana uppgifter
skulle kunna vara krypterade uppgifter i olika former sa som exempelvis en
IP-adress under forutsattning att adressen gar att koppla till en fysisk person.
Det skulle ocksa kunna vara ljud- och bildupptagningar under férutsattning
att betraktaren av ljud- eller bildupptagningen direkt eller indirekt kan
identifiera vem upptagningen avser. Andra exempel pa uppgifter som skulle
kunna utgdra personuppgifter & kundnummer, registreringsnummer for
fordon, lagenhetsnummer, postnummer till hemadress och
fastighetsbeteckning. Aven natidentifierare som lamnas av digital utrustning
sasom applikationer (appar) for smarta enheter, verktyg och radiofrekvenser
kan efterlamna spar som kan anvéandas for att skapa profiler och identifiera
fysiska personer och saledes ocksa utgdra personuppgifter. Ofta ar
information om en person kontextberoende for att kunna utgéra en
personuppgift. Uppgiften i sig sjalvt kanske inte utgor en personuppgift men
kan i kombination med varandra eller insatta i en kontext fungera som
identifikator och darmed utgdra en personuppgift.’®

For att avgdra om en fysisk person ar identifierbar, vilket &r ett av rekvisiten
i dataskyddsforordningens definition av vad som utgér en personuppgift,
bor alla hjalpmedel som rimligen kan komma att anvéndas for att direkt eller
indirekt identifiera den fysiska personen beaktas. Vid bedémningen av om
ett hjalpmedel rimligen kan komma att anvandas for att identifiera en fysisk
person, ska savél tillganglig teknik vid tidpunkten for behandlingen som den
tekniska utvecklingen tas i beaktan. Aven samtliga objektiva faktorer sdsom
kostnader och tidsatgang for identifiering ska tas hansyn till. En person ska i
sin tur anses identifierbar, vilket ocksa ar ett av rekvisiten i
dataskyddsforordningens definition, om personen kan identifieras direkt
eller indirekt, framforallt genom hénvisning till ett identifikationsnummer
eller till en eller flera faktorer som ar specifika for dennes fysiska,
fysiologiska, psykiska, ekonomiska, kulturella eller sociala identitet.'®

18 Skal 26-30 i dataskyddsforordningen; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 35 ff.;
Datainspektionen: ”Personuppgifter och personuppgiftsbehandling”, besokt 2018-03-12;
Nationalencyklopedin: ”Personuppgift”, besokt 2018-03-12.

19 Skal 26 i dataskyddsforordningen; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 35 ff.
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2.2 Personuppgifters nara samband med
personlig integritet

Regleringen som finns rérande personuppgifter och
personuppgiftsbehandling syftar till att skydda manniskors personliga
integritet. Varje enskild individ har ratt att fa sin personliga integritet
skyddad mot intrang. Den exakta innebdrden av begreppet personlig
integritet &r dock inte helt uppenbar och nagon allmangiltig, vedertagen
definition av begreppet har inte fastslagits av den svenska lagstiftaren eller
nagot annat normgivande organ. Uppfattningen om innebdrden av begreppet
ar mycket kontextberoende och vad som mer precist menas med det
paverkas mycket av varje individs subjektiva uppfattning. Flera
overvaganden angaende mojlig definition av begreppet har gjorts under lang
tid och vid flera tillfallen. En av de tidigare definitionerna som ofta hanvisas
till i doktrinen &r ratten att bli lamnad ifred som kan harledas till Warren och
Brandeis artikel ”The right to privacy” fran 1890.%°

| vardagligt tal brukar begreppet personlig integritet anvandas for att
beteckna individers vérde och vardighet. Personlig integritet har &ven
definierats som rétten att kontrollera spridning och anvandning av personlig
information och individens ratt att bestdmma nér, hur och i vilken
utstrackning sadan information ska kommuniceras till andra.?

Enligt nationalencyklopedin definieras personlig integritet som “rétten att fa
sin personliga egenart och inre sfar respekterad och att inte utsattas for

personliga storande ingrepp”.?

Da en definition av begreppet ar svarbestamd och komplex har dess
inneb6rd aven forsokt forklaras med hjélp av beskrivningar av vad en
krankning av den personliga integriteten innebar. En krdnkning av den

20 Prop. 2005/06:173 s. 14 f.; SOU 2016:7 s. 66 ff.; SOU 2004:6 s. 27 ff.; Brandeis och
Warren (1890) s. 214 ff.; Gonzélez Fuster (2014) s. 27 f.; Magnusson Sjoberg (2016) s. 149
f.; Westregard Johansson (2002) s. 45 f.; Nationalencyklopedin: “Integritetskrinkning”,
besokt 2018-04-01.

21 SOU 2016:41 s. 135; Bylund (2013) s. 7; Lebeck (2016) s. 255 f.; Westin (1967) s. 7.

22 Nationalencyklopedin: “Integritet”, besdkt 2018-02-26.
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personliga integriteten beskrivs ofta som en forlust av den egna personen
eller uppgifter tillhérande denna. Krankningar av den personliga integriteten
beskrivs ocksa som intrang i den fredade sfar som den enskilde bor vara
tillférsakrad och dar ett odnskat intrng bér kunna avvisas.?®

Trots att en konkret och tydlig innebord av begreppet personlig integritet &r
mycket svar att faststélla aterfinns det i bade svensk grundlag och lag samt
unionsrattslig och internationell ratt som Sverige ratificerat, implementerat
och forbundit sig att folja.?*

%% Prop. 2009/10:80 s. 175; Prop. 2005/06:173 s. 15; SOU 2016:41 s. 139 f.; SOU 2004:6 s.
28 f.; Ds 2014:23 s. 14; Strdmholm (1971) s. 698 f.; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 31
f.

4 30U 2016:7 s. 69 ff.; Magnusson Sjberg (2016) s. 153; Wendleby och Wetterberg
(2018) s. 31.
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3 Skyddet for personuppgifter och
ratten till personlig integritet

Ett stort antal nationella, unionsréttsliga och internationella regleringar och
ataganden bidrar genom grundlaggande bestammelser till uppratthallandet
av skyddet for enskildas personuppgifter och rétten till personlig integritet.
Detta kapitel syftar till att kortfattat presentera nagra av dessa
grundlaggande rattsliga regleringar och ataganden som Sverige forbundit sig
att folja, i den man de &r av relevans avseende personuppgiftsbehandling.

Presentationen syftar till att nyansera synen pa det skydd som finns
avseende enskildas personuppgifter och personliga integritet samt
askadliggora dess stora betydelse. Redogorelsen avser inte att vara
heltackande utan endast att belysa nagra av de grundlaggande regleringar
och ataganden som finns pa omradet utéver dataskyddsforordningen,
dataskyddslagen, dataskyddsdirektivet och personuppgiftslagen vilka
redogors for i kapitel 4.

3.1 FN:s allmanna forklaring om de manskliga
rattigheterna

Sedan Forenta Nationernas (FN:s) allmanna forklaring om de méanskliga
rattigheterna kungjordes 1948 har skydd for enskildas personliga integritet
varit en mansklig rattighet.?® Forklaringens artikel 12 stadgar att ingen ska
utsattas for godtyckliga ingripanden i fraga om privatliv, familj, hem eller
korrespondens. Inte heller ska nagon utsattas for ingrepp pa heder och
anseende utan alla har ratt till lagens skydd mot sadana ingripanden.
Forklaringen ar inte formellt bindande for FN:s medlemsstater, Sverige
daribland, men ses som ett starkt uttryck for sedvanerattsliga regler.?

% Forenta Nationernas allmanna forklaring om de méanskliga réttigheterna antagen av FN:s
generalférsamling den 10 december 1948.
% Bernal (2014) s. 87.
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3.2 Europeiska konventionen angaende skydd
for de manskliga rattigheterna och de
grundlaggande friheterna

Ar 1950 antogs Europeiska konventionen angdende skydd for de manskliga
rattigheterna och de grundlaggande friheterna (EKMR) av Europaradet. Alla
stater som ingar i Europaradet, vilket samtliga EU:s medlemslander gor, har
ratificerat konventionen. Konventionen géller som lag i Sverige genom 2
kap. 19 8 RF som anger att lag eller annan foreskrift inte far meddelas i strid
med Sveriges &taganden pa grund av EKMR.?’

Art. 8 EKMR stadgar att alla har rétt till respekt for sitt privat- och
familjeliv, sitt hem och sin korrespondens. Trots att art. 8 EKMR inte ger ett
explicit skydd for enskildas personuppgifter och personliga integritet har
Europadomstolen i réttspraxis ansett att detta skydd ingdr i artikeln.?

3.3 Europeiska unionens stadga om de
grundlaggande rattigheterna

EU:s medlemsstater antog ar 2000 Europeiska unionens stadga om de
grundlaggande réattigheterna (rattighetsstadgan) som sedan 2009 ér rattsligt
bindande for samtliga EU:s medlemsstater.”®

| art. 7 i rattighetsstadgan fastslas att var och en har rétt till respekt for sitt
privat- och familjeliv, sin bostad och sina kommunikationer. | stadgans art.
8 foreskrivs ocksa att var och en har rétt till skydd av de personuppgifter
som ror honom eller henne och att personuppgifter ska behandlas lagenligt

%7 Lag (1994:1219) om den europeiska konventionen angdende skydd for de manskliga
rattigheterna och de grundlaggande friheterna; Ds 2014:23 s. 14 f.; Bernitz och Kjellgren
(2018) s. 152 och s. 177 f.; Magnusson Sjoberg (2016) s. 153.

8 Amann v. Schweiz [GC], no. 27798/95, ECHR 2000-11; SOU 2017:39 s. 65; Ds 2014:23
s. 13; Bylund (2013) s. 152; Gonzalez Fuster (2014) s. 81 ff.; Grahn och Kjallstrom (2017)
s. 19; Lebeck (2016) s. 278; Magnusson Sjoberg (2016) s. 153 och s. 168; Wendleby och
Wetterberg (2018) s. 32 f.

 Se Lissabonfordraget om andring av férdraget om Europeiska unionen och fordraget om
uppréttandet av Europeiska gemenskapen, undertecknat i Lissabon den 13 december 2007
(Lissabonfordraget).
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for bestamda andamal och pa grundval av de berdrda personernas samtycke
eller annan legitim och lagenlig grund. Personuppgiftsskyddet i stadgan har
nara anknytning till skyddet for privatlivet och bade art. 7 och art. 8 kan ses
som en helhet som syftar till att skydda enskildas personliga integritet.*

3.4 Fordraget om Europeiska unionens
funktionssatt

Enskildas ratt till personlig integritet och skydd for personuppgifter fastslas
aven i férdraget om Europeiska unionens funktionssatt (FEUF). | art. 16
FEUF stadgas att var och en har ratt till skydd av de personuppgifter som
rér honom eller henne. Har stadgas dven att Europaparlamentet och radet
ska faststélla bestdimmelser om skydd for enskilda personer nér det galler
personuppgiftsbehandling och den fria rorligheten fér sadana uppgifter hos
unionens institutioner, organ och byraer och i medlemsstaterna, nar dessa
utévar verksamhet som omfattas av unionsrattens tillimpningsomrade.®

3.5 Regeringsformen

Enskildas rétt till skydd for personuppgifter och personlig integritet finns
lagstadgad i svensk grundlag. Av malsattningsstadgandet i 1 kap. 2 §
Regeringsformen (RF) framgar att den offentliga makten ska utévas med
respekt for den enskilda ménniskans frihet och vérdighet samt att det
allménna ska varna om den enskildes privat- och familjeliv. Det fastslas
aven i 2 kap. 6 § RF att var och en mot det allménna &r skyddad mot
betydande intrang i den personliga integriteten, om det sker utan samtycke
och innebar dvervakning eller kartlaggning av den enskildes personliga
forhallanden.®

%0'S0U 2017:39 5. 67; Ds 2014:23 s. 15 ff.; Lebeck (2016) s. 258 f.; Wendleby och
Wetterberg (2018) s. 33.

3! ebeck (2016) s. 278.

%2 Ds 2014:23 s. 14; Magnusson Sjoéberg (2016) s. 154.

25



3.6 Barnkonventionen

I FN:s konvention om barnets rattigheter (barnkonventionen) stadgas
specifikt barns rétt till personlig integritet och skydd for personuppgifter.
Barnkonventionen antogs av FN:s generalférsamling den 20 november 1989
och syftar till att sitta barns behov och intressen i centrum. Ar 1990
ratificerade och anslot Sverige sig till konventionen.*

| konventionens art. 16 stadgas att inget barn far utsattas for godtyckliga
eller olagliga ingripanden i sitt privat- eller familjeliv, sitt hem eller sin
korrespondens och inte heller for olagliga angrepp pa sin heder och sitt
anseende. Det finns dven andra bestdammelser i barnkonventionen som med
beaktande av uppsatsens syfte kan tillmatas betydelse och darfor fortjanar
att kortfattat belysas har. Barnkonventionen fastslar namligen ett flertal
regler som ska tas i beaktande vid alla &tgarder som vidtas rorande barn.3*

I barnkonventionens art. 3 stadgas att barnets bésta ska komma i framsta
rummet vid alla atgarder som ror barn, vare sig de vidtas av offentliga eller
privata sociala valfardsinstitutioner, domstolar, administrativa myndigheter
eller lagstiftande organ. Principen om barnets bésta &r en av
barnkonventionens huvudprinciper och grundar sig pa att den som dnnu inte
uppnatt fysisk eller psykisk mognad behover mer skydd &n andra. Vid
beaktande av principen ska en avvégning goras mellan barnets bésta och
andra intressen. Denna avvagning ska genomforas utifran vad som ar bast
for barnet bade pa kort och Iang sikt och i Gverensstammelse med
barnkonventionens 6vriga bestammelser.*

I art. 12 i barnkonventionen stadgas att konventionsstaterna ska tillférsakra
det barn som &r i stand att bilda egna asikter ratten att fritt uttrycka dessa i
alla fragor som ror barnet. Barnets asikter ska tillmatas betydelse i
forhallande till barnets alder och mognad. Nara forknippad med

% Prop. 1997/98:182 s. 8 f.; UNICEF (2008) s. 13.

* UNICEF (2008) s. 157 f.

% Art. 3 och art. 4 barnkonventionen; Prop. 1997/98:182 s. 8 ff.; SOU 1997:116 s. 125;
FN:s kommitté for barnets rattigheter (2013) s. 4 och s. 13 ff.; UNICEF (2008) s. 47 ff.;
Artikel 29-gruppen (2008) s. 4.
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barnkonventionens art. 12 ar barns ratt till yttrandefrihet som finns reglerad
I barnkonventionens art. 13. Denna ratt innefattar frihet att oberoende av
territoriella gréanser s6ka, motta och sprida information och tankar av alla
slag, i tal, skrift eller tryck, i konstnarlig form eller genom annat
uttrycksmedel som barnet valjer.*

% Art. 13 barnkonventionen; UNICEF (2008) s. 123 f. och s. 139 f.
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4 Dataskyddsreformen

Den 24 oktober 1995 antogs dataskyddsdirektivet. Sedan direktivets
inforande har den ekonomiska och sociala integrationen som skett pa EU:s
inre marknad medfort en betydande 6kning av granséverskridande
personuppgiftsfloden vilket har forsvarat for tillforsakrandet av en hog
skyddsniva for enskildas personuppgifter och personliga integritet. Den 27
april 2016 antogs darfor dataskyddsforordningen. Nedan foljer en
beskrivning av den dataskyddsreform som fér nuvarande genomférs inom
EU med avseende pa dataskyddsdirektivet och dataskyddsférordningen.

4.1 Dataskyddsdirektivet och
personuppgiftslagen

Dataskyddsdirektivet syftade vid sitt inférande bland annat till att garantera
en hog och likvardig skyddsniva i alla EU:s medlemsstater for enskilda
personers fri- och rattigheter med avseende pa behandling av
personuppgifter. Direktivet syftade vidare till att fraimja och mojliggora ett
fritt flode av personuppgifter mellan medlemslanderna.®’

Dataskyddsdirektivet har implementerats i svensk ratt genom huvudsakligen
personuppgiftslagen (1998:204). Personuppgiftslagen kompletteras i sin tur
med bestammelser i personuppgiftsforordningen (1998:1191) som bland
annat pekar ut Datainspektionen som tillsynsmyndighet vilken harigenom
bemyndigas att meddela narmare foreskrifter gallande personuppgiftslagen.
Personuppgiftslagen som tradde i kraft 1998 foljer i princip bade

dataskyddsdirektivets struktur och innehall.*®

37 Prop. 2017/18:105 s. 17; Lagradsremiss — Ny dataskyddslag s. 15 f.; SOU 2017:39 s. 67;
Ds 2014:23 s. 20; Dir 2016:15 s. 2; Bernal (2014) s. 88; Petersson och Reinholdsson (2012)
S. 27.

% Prop. 2017/18:105 s. 17; Lagradsremiss — Ny dataskyddslag s. 15 f.; SOU 2017:39 s. 68
f.; Ds 2014:23 s. 18 ff.; Dir 2016:15 s. 2 f.; Bylund (2013) s. 156 f.
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4.2 Dataskyddsférordningen och
dataskyddslagen

Sedan dataskyddsdirektivet antogs 1995 har den ekonomiska och sociala
integrationen som skett pa EU:s inre marknad gett upphov till en betydande
6kning av gransoverskridande personuppgiftsfléden. | takt med att den
tekniska utvecklingen har forenklat och mojliggjort att personuppgifter nu
kan systematiseras och kombineras pa ett satt som inte tidigare varit mojligt,
har utbytet av personuppgifter mellan offentliga och privata, nationella och
internationella aktrer okat. Exempel pa nagra av de tekniska utvecklingar
som skett sedan 1995 och mgjliggjort dagens personuppgiftsbehandling ar
Google som skapades 1998%° och Facebook som skapades 2004%.
Personuppgifter har idag ett betydande kommersiellt varde.*

Den snabba tekniska utvecklingen och 6kade ekonomiska och sociala
integrationen har inte bara fort med sig positiva konsekvenser utan ocksa
skapat utmaningar genom att forsvara tillforsakrandet av en hog skyddsniva
for enskildas personuppgifter och personliga integritet. Dataskyddsdirektivet
har inte kunnat forhindra att en réttslig fragmentering och férsamring av
skyddet inom EU har skett och EU-kommissionen la darfor fram ett forslag
till en reformerad dataskyddsreglering ar 2012.

Den 27 april 2016 antogs dataskyddsférordningen med det 6vergripande
syftet att starka enskildas integritetsskydd, 6ka harmoniseringen och
effektivisering av medlemsstaternas lagstiftning for
personuppgiftsbehandling och astadkomma teknisk anpassning av

% Google grundades den 4 september 1998 av Larry Page och Sergey Brin, se: Google:
”From the garage to the Googleplex”, besokt 2018-02-23.

*% Facebook grundades den 4 februari 2014 av Mark Zuckerberg, Dustin Moskovitz, Chris
Hughes och Eduardo Saverin, se: Facebook: ”Company info”, besokt 2018-02-23.

* Skal 4-7 i dataskyddsférordningen; Lebeck (2016) s. 279; Lynskey (2015) s. 1 ff.;
Magnusson Sjéberg (2016) s. 153; Reijneveld (2017) s. 289 f.

*2 Skal 6 och skal 9 i dataskyddsforordningen; Férslag till Europaparlamentets och rédets
forordning om skydd for enskilda personer med avseende pé behandling av personuppgifter
och om det fria flodet av sédana uppgifter (allman uppgiftsskyddsférordning) (COM[2012]
11 final av den 25 januari 2012); Prop. 2017/18:105 s. 18; Lagradsremiss — Ny
dataskyddslag s. 17; SOU 2017:39 s. 63 och s. 73; Lynskey (2015) s. 1 ff.
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regelverket till dagens digitaliserade samhalle.*® Att regleringen nu har
formen av en forordning skapar storre enhetlighet &n foregaende reglering
som var ett direktiv. En EU-férordning ar till alla delar bindande och direkt
tillamplig i varje medlemsstat. Forordningar ska alltsa inte, till skillnad fran
direktiv, implementeras i nationell rétt utan tillampas av enskilda
myndigheter och domstolar precis som om de vore nationella
forfattningsbestammelser.**

Den 25 maj 2018 trader dataskyddsforordningen i kraft och kommer da
ersatta dataskyddsdirektivet och det svenska regelverket om dataskydd,
bland annat personuppgiftslagen, som implementerar direktivet.*

Trots att den nya generella unionsakten om dataskydd ar en férordning
vilket medfor omfattande begrénsningar av mojligheten for medlemsstaterna
att infora eller behélla nationella bestaimmelser om dataskydd, sa innehaller
forordningen manga bestammelser som ger utrymme for och forutsatter
kompletterande nationella bestammelser av olika slag. Férordningen har
darfor i vissa delar en direktivliknande karaktar.*

Vissa av de kompletterande bestdimmelserna som behovs eller ar lampliga ar
av sa generell karaktar, i betydelsen att de berdr hela samhallet eller ett
flertal myndigheter och inte bara en viss sektor, att det beslutats att dessa
ska samlas i en ny 6vergripande nationell lag om dataskydd i Sverige.
Samtidigt som dataskyddsférordningen trader i kraft den 25 maj 2018 trader
dérfor dven den svenska nationella lagen ’lag med kompletterande
bestammelser till EU:s dataskyddsforordning” (2018:218) i kraft. Denna lag
innehaller kompletterande bestammelser som ska tillampas i samband med
dataskyddsforordningen och syftar till att sdkerstalla att det finns ett

*% Skal 166 och avslutande mening i dataskyddsforordningen; SOU 2017:39 s. 73; Dir
2016:15 s. 4; Grahn och Kjallstrom (2017) s. 16; Magnusson Sjoberg (2016) s. 154;
Wendleby och Wetterberg (2018) s. 25.

* Enligt artikel 288 FEUF har en EU-férordning allmén giltighet och ér, till alla delar,
bindande och direkt tillamplig i varje medlemsstat. Detta ska jamféras med ett direktiv som
far bindande verkan forst genom att nationella myndigheter implementerar det i nationell
ratt och bestammer form och tillvdgagangssatt for genomforandet. Bernitz, Carlsson,
Heuman m.fl. (2017) s. 64 f.; Bernitz och Kjellgren (2018) s. 57 f.; Lebeck (2016) s. 279.
** Art. 99 och avslutande mening i dataskyddsférordningen.

“® Prop. 2017/18:105 s. 18; Prop. 1997/98:44 s. 58 f.; Lagradsremiss — Ny dataskyddslag s.
17, SOU 2017:39 s. 72 f. och s. 79 f.; Dir 2016:15 s. 4.
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komplett och valanpassat regelverk gallande hantering av personuppgifter
och skyddet for enskildas personliga integritet.*’

" Prop. 2017/18:105 s. 21 f.; SOU 2017:39 s. 79.
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5 Personuppgiftsbenhandling

Dataskyddsforordningen kommer efter sitt ikrafttradande att utgéra den
generella regleringen av personuppgiftsbehandling inom EU, men vad

innebar egentligen personuppgiftsbehandling?*®

Med personuppgiftsbehandling avses i dataskyddsférordningen en atgard
eller kombination av atgarder betraffande personuppgift eller uppséttningar
av personuppgifter, oavsett om de utférs automatiserat eller inte.
Definitionen av vad som utgér personuppgiftsbehandling & med andra ord
mycket vidstrackt och alla tankbara situationer kopplade till personuppgifter
skulle kunna utgdra personuppgiftsbehandling. Exempel pa behandling &r
saledes insamling, registrering, bearbetning, framtagning, anvandning,
spridning eller radering av personuppgifter.*®

Dataskyddsférordningen ar tillamplig pa all behandling av personuppgifter
som sker inom ramen for en verksamhet som &r etablerad i unionen, oavsett
om behandlingen utfors i unionen eller inte. Forordningen ska &ven
tillampas pa behandling av personuppgifter som avser registrerade som
befinner sig i unionen, under férutsattning att behandlingen har anknytning
till antingen utbjudande av varor eller tjanster till sidana registrerade i
unionen eller 6vervakning av deras beteende, sa lange beteendet sker inom
unionen. Dataskyddsforordningen ar ocksa tillamplig pa behandling av
personuppgifter som utfors av en verksamhet som inte &r etablerad i
unionen, men pa en plats dar en medlemsstats nationella ratt galler enligt
folkratten.>®

Fran dataskyddsforordningens tillampningsomrade undantas behandling av
personuppgifter som utgor ett led i en verksamhet som inte omfattas av
unionsrétten eller som utfors av EU:s medlemsstater nar de bedriver

*® Prop. 2017/18:105 s. 18; SOU 2017:39 s. 72 ff.; Grahn och Kjallstrém (2017) s. 16;
Magnusson Sjéberg (2016) s. 154; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 23 ff.

9 Art. 4.2 i dataskyddsforordningen; Datainspektionen: “Personuppgifter och
personuppgiftsbehandling”, besokt 2018-03-12.

%0 Art. 3 i dataskyddsférordningen; Prop. 2017/18:105 s. 19; Lagradsremiss — Ny
dataskyddslag s. 17 f.; SOU 2017:39 s. 73 ff.; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 45 ff.
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verksamhet som omfattas av den gemensamma utrikes- och
sékerhetspolitiken. Behandling av personuppgifter av en fysisk person som
ett led i verksamhet av privat natur eller som har samband med hans eller
hennes hushall omfattas inte heller av forordningens tillampningsomrade. Pa
EU:s institutioner, organ och byraer ska forordningens bestammelser inte
tillampas dé dessa istallet styrs av en annan férordning.™

5.1 Tillaten behandling av personuppgifter

For att personuppgiftsbehandling ska vara tillatet enligt
dataskyddsforordningen foreskrivs vissa krav som maste uppfyllas. En
forutsattning ar bland annat att personuppgiftsbehandling ska ske pa réattslig
grund vilket stadgas i art. 6.1 i dataskyddsférordningen.®? | nedanstaende
kapitel redogdrs for innebdrden av denna bestammelse.

Art. 6.1 i dataskyddsforordningen har féljande ordalydelse:
”Behandling dr endast laglig om och i den man som
atminstone ett av foljande villkor ar uppfyllt:

a) Den registrerade har lamnat sitt samtycke till att dennes
personuppgifter behandlas for ett eller flera specifika
andamal.

b) Behandlingen &r ndédvéndig for att fullgora ett avtal i
vilket den registrerade &r part eller for att vidta atgarder
pa begéran av den registrerade innan ett sddant avtal
ingas.

c) Behandlingen ar nédvandig for att fullgora en réttslig
forpliktelse som avilar den personuppgiftsansvarige.

d) Behandlingen &r nédvandig for att skydda intressen
som ar av grundlaggande betydelse for den registrerade
eller for en annan fysisk person.

> Skal 18 och art. 2 i dataskyddsférordningen; se Europaparlamentets och rédets férordning
(EG) nr 45/2001 av den 18 december 2000 om skydd for enskilda da gemenskaps-
institutionerna och gemenskapsorganen behandlar personuppgifter och om den fria
rérligheten for sddana uppgifter; Lagradsremiss — Ny dataskyddslag s. 17 f.; SOU 2017:39
s. 73 ff.; Dir 2016:15 s. 4; Datainspektionen: Tillimpningsomrade”, besokt 2018-03-02.

52 prop. 2017/18:105 s. 45 ff.; Lagradsremiss — Ny dataskyddslag s. 44; SOU 2017:39 s.
103 f.; Grahn och Kjallstrom (2017) s. 77 f.; VVoigt och Von dem Bussche (2017) s. 5;
Wendleby och Wetterberg (2018) s. 44 ff. och s. 88.
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e) Behandlingen ar nédvandig for att utféra en uppgift av
allmant intresse eller som ett led i den
personuppgiftsansvariges myndighetsutdvning.

f) Behandlingen ar nodvandig for andamal som ror den
personuppgiftsansvariges eller en tredje parts
berattigade intressen, om inte den registrerades
intressen eller grundlaggande réattigheter och friheter
vager tyngre och kréver skydd av personuppgifter,
sérskilt nar den registrerade ar ett barn.

Led f i forsta stycket ska inte galla for behandling som utférs

av offentliga myndigheter nér de fullgér sina uppgifter.”

Listan i art. 6.1 i dataskyddsforordningen ar uttmmande vilket innebar att
alla former av personuppgiftsbehandling som sker pa grunder som inte
raknas upp i artikeln &r otillatna. Da flera av de angivna rattsliga grunderna i
viss man 6verlappar varandra leder det till att flera grunder kan vara
tillampliga pa en och samma personuppgiftsbehandling.>®

Den for uppsatsens syfte centrala bestammelsen aterfinns i forordningens
art. 6.1a och berdr samtycke. Med samtycke avses i forordningen:
“varje slag av frivillig, specifik, informerad och otvetydig
viljeyttring, genom vilken den registrerade, antingen genom ett
uttalande eller genom en entydig bekraftande handling, godtar

behandling av personuppgifter som ror honom eller henne.”>

Ett giltigt samtycke utgdrs alltsa av en frivillig, specifik och informerad
otvetydig viljeyttring. Dessa rekvisits innebdrd redogors for nedan.

Vid bedémningen av huruvida ett samtycke kan anses frivilligt ska stor
hansyn tas till om individen vars personuppgifter ska behandlas har haft
nagon annan valmojlighet utdver att Iamna samtycke och om denne getts

> Prop. 2017/18:105 s. 46; Lagradsremiss — Ny dataskyddslag s. 45; SOU 2017:39 s. 104;
Voigt och Von dem Bussche (2017) s. 92 f.; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 48 f. och
s. 87 f.

5 Art. 4.11 i dataskyddsforordningen.
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tillatelse att ta tillbaka ett lamnat samtycke. Har individen inte haft det bor
samtycket inte betraktas som frivilligt. Frivilligheten regleras ndrmare i art.
7.4 i dataskyddsforordningen. Denna bestimmelse stadgar att vid
frivillighetsbedomningen ska hansyn aven tas till om genomférandet av ett
avtal eller tillhandahallandet av en tjanst har gjorts beroende av att samtycke
lamnats till sadan behandling av personuppgifter som inte ar nédvandig for
genomforandet av avtalet eller tjansten.>

Samtycke anses inte heller frivilligt om det rader betydande ojamlikhet
mellan den som ska lamna samtycke och den som ska inhdmta det, sarskilt
for det fall inhamtandet sker av en offentlig myndighet. Samtycke som
rattslig grund for personuppgiftsbehandling underkanns darfor i sadana
situationer.

Utover frivillighetsrekvisitet kravs det att samtycket ar specifikt och
informerat. Med detta menas att ett samtycke inte far galla for flera olika
andamal utan varje enskilt &ndamal for vilket uppgifter ska behandlas maste
vara baserat p ett eget samtycke.>” Den som ska samtycka maste ocksa
informeras om vad samtycket géller samt fa veta for vilket syfte
personuppgifterna inhdmtas och hur de kan tankas spridas. En forklaring om
samtyckets innebord ska vara formulerad pa ett begripligt och lattillgangligt
satt, med klart och tydligt sprak anpassat for mottagaren. Forklaringen ska
inte heller innehalla ndgra oskaliga villkor.®

For att uppfylla kravet pa att samtycket ska utgora en otvetydig viljeyttring
bor samtycket inte vara lamnat med nagon form av passivitet utan utformas
som en aktiv handling av den som ska samtycka. Pa férhand ifyllda avtal,
checkboxar och varje form av avtal som kan accepteras genom passivitet
underkanns alltsa som giltigt samtycke i dataskyddsforordningen och
berattigar inte personuppgiftsbehandling.>®

> Grahn och Kjallstrém (2017) s. 80 ff.; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 52 f. och 87
ff.

% Skal 43 i dataskyddsforordningen; Grahn och Kjallstrom (2017) s. 80 ff.

57 Art. 7 i dataskyddsférordningen; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 88 f.

%8 Skal 39 och art. 15.1 i dataskyddsférordningen.

%9 Skal 32 i dataskyddsforordningen; Reijneveld (2017) s. 299 f.
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Den som lamnat ett samtycke ska nar som helst, pa ett enkelt satt, kunna
aterkalla detta varpa framtida personuppgiftsbehandling pa denna grund inte
langre &r tillaten.®°

Hur samtycke ska inhdmtas finns det inga formkrav pa utan inhamtande kan
ske pa flera olika satt. Det finns dock ett dokumentationskrav i art. 7.1 i
dataskyddsforordningen som séger att den som behandlar personuppgifter
ska kunna visa att det foreligger ett giltigt samtycke fran den vars
personuppgifter behandlas.

Samtycke som ldamnas ar individuellt och kan som huvudregel endast ges av
den som personuppgifterna tillhor for att kunna utgora ett giltigt samtycke
till behandling av dessa.®*

Vad som mer specifikt godkanns eller underkanns som giltigt samtycke
enligt dataskyddsférordningen kommer troligtvis faststallas och provas
rattsligt av EU-domstolen framover efter férordningens ikrafttradande.

5.2 Nagot om generella principer for
personuppgiftsbehandling

Utover det grundlaggande kravet pa att all personuppgiftsbehandling ska
vara lagligt grundad, i betydelsen att ndgon av de rekvisit som anges i art.
6.1 i dataskyddsforordningen maste foreligga, omgardas varije
personuppgiftsbehandling ocksa av andra krav. Den organisation som
behandlar personuppgifter maste aven uppfylla de grundlaggande principer
och krav som stadgas i art. 5.1 i dataskyddsférordningen. Dessa ér:

o Laglighet, korrekthet och dppenhet

e Andamalsbegransning

e Uppgiftsminimering

e Lagringsminimering

e Integritet och konfidentialitet

% Art. 7.3 i dataskyddsférordningen.
81 Art. 7 i dataskyddsférordningen; Datainspektionen (2011) Tillsyn enligt
personuppgiftslagen (1998:204) s. 4.
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e Ansvarsskyldighet®

Da uppsatsens syfte inte [amnar utrymme till att narmare analysera
principerna ndjer jag mig har med att endast kortfattat redog6ra for dem.
Detta i syfte att skapa en helhetsbild av de krav som uppstélls vid
personuppgiftsbehandling.

Principerna stéller krav pa att, i forhallande till den registrerade, lagligt,
korrekt och Oppet hantera personuppgifter. Endast personuppgifter som &r
verkligt nédvandiga och har ett andamalsenligt syfte far samlas in. Ett
uttryckligt och legitimt andamal maste saledes finnas vid behandling av
personuppgifter. Personuppgifterna far senare inte behandlas pa ett satt som
ar oforenligt med dessa &ndamal. Dessutom maste uppgifterna vara korrekta
och hallas uppdaterade. Lagring av personuppgifter ska enbart ske under sa
lang tid som ar nodvandig for andamalet och pa ett satt som haller sa hog
sakerhetsniva att den fysiska personens integritet och personuppgifter &ar
skyddade mot otillatna och obehériga intrang. Den som ansvarar for
personuppgiftsbehandling ska kunna styrka att de grundlaggande kraven och
principerna efterlevs.®

De generella principerna och allmanna kraven som anges i art. 5 och kravet
pa att rattslig grund ska foreligga i art. 6 i dataskyddsforordningen &r
kumulativa och maste uppfyllas for att behandling av personuppgifter ska
vara tilldten.*

%2 Prop. 2017/18:105 s. 47 f.; SOU 2017:39, s. 104 ff.; Wendleby och Wetterberg (2018) s.
48 ff. och 88 f.

% Art. 5 i dataskyddsforordningen; Prop. 2017/18:105 s. 47 f.,; Lagradsremiss — Ny
dataskyddslag s. 44 ff.; SOU 2017:39 s. 104 ff.; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 49 f.
och 88 f.

* Prop. 2017/18:105 s. 48; SOU 2017:39 s. 107 f.
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6 Barns samtycke som rattslig
grund for
personuppgiftsbehandling i
samband med erbjudande av
Informationssamhallets tjanster
direkt till barn

Vi anvéander oss dagligen av informationssamhaéllets tjanster sa som sociala
medier, webbplatser for videoklipp och applikationer (appar) fér smarta
enheter. | samband med sadant anvandande forutsatts anvandaren mycket
ofta samtycka till personuppgiftsbehandling och dela med sig av
personuppgifter. Da informationssamhallets tjanster erbjuds direkt till barn
finns det sérskilda regler som styr nar barn ska kunna Idmna samtycke som
rattslig grund for personuppgiftsbehandling. 1 féljande kapitel beskrivs
ingaende dataskyddsforordningens och dataskyddslagens bestammelser som
ror barns samtycke som rattslig grund i samband med erbjudande av
informationssamhallets tjanster direkt till barn. Aven regleringen i
personuppgiftslagen som implementerar dataskyddsdirektivet och dess
regler kring barns samtycke redogors for nedan. Kapitlet syftar till att
besvara uppsatsens fragestéllning angaende hur dataskyddsférordningen och
dataskyddslagen reglerar barns samtycke som réttslig grund for
personuppgiftsbehandling i samband med erbjudande av
informationssamhaéllets tjanster direkt till barn.

6.1 Dataskyddsférordningen

| dataskyddsférordningen anses barns personuppgifter och personliga
integritet extra skyddsvarda vilket uttryckligen stadgas i flera av
forordningsbestdammelserna. En av specialbestdmmelserna som sérskilt
utmarker barns extra skyddsvérde finns i art. 8 i dataskyddsférordningen
och reglerar barns samtycke som rattslig grund for
personuppgiftsbehandling i samband med erbjudanden av
informationssamhaéllets tjanster. Den specifika regleringen och kraven
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avseende barns samtycke géller som ett skydd utéver de andra kraven som
uppstalls p personuppgiftsbehandling i dataskyddsfrordningen.®

Artikel 8 i dataskyddsférordningen fastslar foljande:
1.Vid erbjudande av informationssamhaéllets tjdnster direkt
till ett barn, ska vid tillampningen av artikel 6.1a behandling
av personuppgifter som ror ett barn vara tillaten om barnet ar
minst 16 ar. Om barnet ar under 16 ar ska sadan behandling
vara tillaten endast om och i den man samtycke ges eller
godkanns av den person som har fordldraansvar for barnet.

Medlemsstaterna far i sin nationella ratt féreskriva en lagre
alder i detta syfte, under forutséttning att denna lagre alder inte
ar under 13 ar.

2. Den personuppgiftsansvarige ska gora rimliga
anstrangningar for att i sadana fall kontrollera att samtycke ges
eller godkanns av den person som har foréldraansvar for
barnet, med hénsyn tagen till tillganglig teknik.

3. Punkt 1 ska inte paverka tillampningen av allmén avtalsratt i
medlemsstaterna, sasom bestammelser om giltigheten,
upprattandet eller effekten av ett avtal som géller ett barn.”

Bestammelsen syftar till att skydda barn vid erbjudande av
informationssamhallets tjanster och &r tillamplig nar den réttsliga grunden
for personuppgiftsbehandling &r samtycke. Informationssamhallets tjénster
definieras i art. 4.25 i dataskyddsférordningen genom en hanvisning till art.
1.1b i Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2015/1535 av den 9
september 2015 om ett informationsforfarande betraffande tekniska
foreskrifter och betraffande foreskrifter for informationssamhallets tjanster.
| denna artikel definieras informationssamhallets tjanster som tjanster som
vanligtvis utfors mot ersattning pa distans, pa elektronisk vag och pa

% Prop. 2017/18:105 s. 20; SOU 2017:39 s. 75; Voigt och Von dem Bussche (2017) s. 21
och s. 98 f.; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 26 f. och 123 ff.
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individuell begédran av en tjanstemottagare. Med “’pa distans” avses i denna
definition att tjansten tillhandahalls utan att parterna ar narvarande
samtidigt. Begreppet ”pa elektronisk vag” ska fOrstas sé att tjédnsten sdnds
vid utgangspunkten och tas emot vid slutpunkten. Sandningen ska ske med
hjalp av utrustning for elektronisk behandling och omfattar lagring av
uppgifter som i sin helhet sands, befordras och tas emot genom trad, radio,
optiska medel eller andra elektromagnetiska medel.®

Med pé individuell begdran av en tjdnstemottagare” avses att tjdnsten
tillhandahalls genom 6verforing av uppgifter pa individuell begaran. Vid
tolkning av begreppet “mot erséttning” har EU-domstolen konstaterat att det
inte kréavs att tjansten betalas av den som atnjuter tjansten for att den ska
omfattas av definitionen. Tjansten kan exempelvis istallet finansieras genom
inkomster via reklam som visas pa en webbplats.®’

Regeringen har definierat “informationssamhillets tjdnster” som, forenklat
uttryckt, varje aktivitet som sker online med nagon ekonomisk innebord.
Begreppet omfattar bland annat olika sociala medier, t.ex. bloggar,
internetforum, webbplatser for videoklipp, chattprogram, onlinespel, sociala
natverk och applikationer (appar) for smarta enheter.%®

Enligt ordalydelsen i art. 8 i dataskyddsférordningen ar bestammelsen
tillamplig nér informationssamhéllets tjénster erbjuds “direkt till barn”. Vad
som avses med detta begrepp ar dock inte helt klart i férordningen. Det
finns ingen artikel och inte heller nagon annan enhetlig reglering inom EU
som anger en specifik alder for nar nagon ska anses vara barn. For att kunna
avgora om en tjanst erbjuds direkt till barn” &r det relevant att veta vilka
som ska inkluderas i begreppet. Eftersom ingen enhetlig reglering eller
definition finns inom EU far ledning istallet sokas i andra rattskallor sa som
exempelvis barnkonventionen som alla EU:s medlemsstater har ratificerat. |

% prop. 2017/18:105 s. 67 f.; SOU 2017:39 s. 144 f.; Voigt och Von dem Bussche (2017) s.
98 f.; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 124 ff.

% Dom av den 11 september 2014, Sotiris Papasavvas mot O Fileleftheros Dimosia Etaireia
Ltd m.fl., C-291/13, Prop. 2017/18:105 s. 68; Lagradsremiss — Ny dataskyddslag s. 66;
SOU 2017:39 s. 144 f.; Voigt och Von dem Bussche (2017) s. 98 f.; Wendleby och
Wetterberg (2018) s. 126 f.

% Prop. 2017/18:105 s. 68; Lagradsremiss — Ny dataskyddslag s. 66; SOU 2017:39 s. 145;
Voigt och VVon dem Bussche (2017) s. 98 f.; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 127.
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barnkonventionen definieras barn som varje manniska under 18 ar, om inte
barnet blir myndigt tidigare enligt den lag som galler barnet.*

Att tjdnsten ska vara riktad “direkt” till barn kan tolkas pa flera olika sitt.
En mojlig tolkning ar att definitionen endast omfattar tjanster som
uttryckligen riktar sig till barn. Det skulle ocksa kunna vara anvandarens
faktiska alder som avgor om tjansten omfattas av uttrycket. Definitionen
skulle da omfatta bade tjanster som direkt marknadsfors mot barn och
tjanster som i och for sig inte marknadsfors som sérskilt framtagna for barn,
men som pa grund av sin utformning eller sitt innehall och funktion &r av
det slag att de typiskt sett kan antas anvandas av barn. Uttrycket ar EU-
réattsligt och ytterst vagledning for tolkning av vad som ska avses med
begreppet kommer troligtvis att ges av EU-domstolen genom praxis efter
dataskyddsforordningens ikrafttradande.™

Vid erbjudande av informationssamhéllets tjanster direkt till barn, far
behandling av personuppgifter grundas pa samtycke fran barnet om barnet
ar minst 16 ar eller om samtycket ges eller godkanns av den person som har
foraldraansvar for barnet. | art. 8 i dataskyddsférordningen anges aven att
EU:s medlemsstater far foreskriva en lagre alder an 16 ar i sin nationella
ratt, om denna &lder inte understiger 13 &r."

Vem som ska anses ha foréldraansvar for ett barn definieras inte
uttryckligen i nagon artikel i dataskyddsforordningen. Begreppet anvands
dock ocksa i forordning (EG) nr. 2201/2003 om domstols behorighet och
om erkannande och verkstallighet av domar i aktenskapsmal och mal om
foraldraansvar samt om upphévande av férordning (EG) nr 1347/2000
(Bryssel I1-férordningen). I denna forordning definieras ”fordldraansvar”
som alla réttigheter och skyldigheter som en fysisk eller juridisk person
tillerkants genom en dom, pa grund av lag eller genom en 6verenskommelse
med rattslig verkan, med avseende pa ett barn eller dess egendom. |

% Art. 1 barnkonventionen; SOU 2017:39 s. 140 f.; Wendleby och Wetterberg (2018) s.
129 f.

" Prop. 2017/18:105 s. 68 f. och s. 191; Lagradsremiss — Ny dataskyddslag s. 67; SOU
2017:39 s. 147 f.

™ Prop. 2017/18:105 s. 67 ff.; Lagradsremiss — Ny dataskyddslag s. 65; Voigt och Von dem
Bussche (2017) s. 99 f.; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 124.
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forordningen anges vidare att foraldraansvar omfattar bland annat vardnad
och umgénge. Den som har foraldraansvar for ett barn kan exempelvis vara
ett barns vardnadshavare eller nagon annan med uppdrag att vara i
vardnadshavarens stélle sa som en god man. Mer exakt innebord av aven
detta begrepps omfattning &r det ytterst EU-domstolen som avgdr genom sin
praxis.”?

Organisationer som erbjuder informationssamhallets tjanster direkt till barn
ska gora rimliga anstrangningar for att kontrollera att samtycke ges eller
godkéanns av en person som ar 6ver 16 ar och som kan lamna ett giltigt
samtycke eller en person som har féraldraansvar fér barnet. Har ska hansyn
tas till tillganglig teknik. Vad som ska forstas med begreppet “rimliga
anstrangningar med hénsyn till tillgénglig teknik” aterstar for EU-domstolen
att faststalla och klargéra.”

Vissa av informationssamhallets tjanster kan tillhandahallas och anvandas
utan att nagon personuppgiftsbehandling sker. | praktiken ar det dock
mycket vanligt att anvandaren av tjansten maste dela med sig av vissa
personuppgifter for att kunna utnyttja tjansten. Det kan exempelvis vara ett
namn, fodelsedatum, kon, adress, e-postadress eller mobilnummer. Vilka
personuppgifter som samlas in och hur de anvands och delas varierar fran
tjanst till tjanst.™

| dataskyddsforordningens art. 8 foreskrivs, vilket framkommer ovan, att
medlemsstaterna i sin nationella rétt far foreskriva en lagre alder an
forordningens 16-ars grans for nar ett giltigt samtycke ska kunna lamnas och
utgora rattslig grund for personuppgiftsbehandling. | dataskyddslagen
(2018:218) som trader i kraft samtidigt som dataskyddsférordningen den 25

"2 Art. 2.7 Radets férordning (EG) nr. 2201/2003 av den 27 november 2003 om domstols
behorighet och om erkannande och verkstallighet av domar i aktenskapsmal och mal om
foréldraansvar samt om upphdvande av férordning (EG) nr 1347/2000 (Bryssel 11-
forordningen); Prop. 2017/18:105 s. 69; Lagradsremiss — Ny dataskyddslag s. 67 f.; SOU
2017:39 s. 148 f.

" SOU 2017:39 s. 141; Voigt och Von dem Bussche (2017) s. 99; Wendleby och
Wetterberg (2018) s. 126.

" Prop. 2017/18:105 s. 68; Lagradsremiss — Ny dataskyddslag s. 66 f.; SOU 2017:39 s.
146.
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maj 2018 har Sverige stadgat att den géllande aldersgransen i Sverige ska
vara 13 &r.”

6.2 Dataskyddslagen

Den for uppsatsens syfte relevanta bestammelsen géllande Sveriges valda
aldersgrans for nar barn ska kunna lamna samtycke som rattslig grund for
personuppgiftsbehandling i samband med erbjudande av
informationssamhallets tjanster direkt till barn finns i 2 kap. 4 §
dataskyddslagen. | bestammelsen stadgas foljande:
”Vid erbjudande av informationssamhallets tjanster direkt till ett
barn som bor i Sverige ska behandling av personuppgifter vara
tillaten med stod av barnets samtycke, om barnet &r minst 13 ar.
Om barnet &r under 13 ar, ska sadan behandling vara tillaten endast
om samtycke ges eller godkanns av den som har foréldraansvar for

barnet.”

Enligt denna bestammelse far barn fran 13 ar lamna samtycke som réttslig
grund for personuppgiftsbehandling i samband med erbjudande av
informationssamhallets tjanster direkt till barn. For barn under 13 ar som
bor i Sverige kravs det att samtycket lamnas av en person med
foraldraansvar for barnet eller att barnets samtycke godkanns av en person
med sddant ansvar. Inneborden av begreppen “erbjudande av
informationssambhéllets tjénster direkt till barn” och “person med

foraldraansvar” har samma innebdrd som i dataskyddsférordningen.”

Bestammelsen i 2 kap. 4 § dataskyddslagen dr tillamplig pa barn som bor i
Sverige, oavsett var organisationen som vill hantera personuppgifter ar
etablerad. Den &r alltsa inte tillamplig pa barn som endast ar pa genomresa
eller besok i landet. Det krévs dock inte att barnet ar folkbokfort i Sverige,
att det redan har vistats i landet under en viss tidsperiod eller att det har

> Wendleby och Wetterberg (2018) s. 126.
"® prop. 2017/18:105 s. 191; Lagradsremiss — Ny dataskyddslag s. 186 f.; SOU 2017:39 s.
21. Se kap. 7.1 i uppsatsen for redogorelse av begreppens innebdrd.
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beviljats uppehallstillstdnd for att det ska anses bo i Sverige. Aven
asylsdkande barn omfattas saledes av bestammelsens tillampningsomrade.’’

Motiven bakom Sveriges valda aldersgrans pa 13 ar ar bland annat att denna
aldersgrans har faststallts i andra lander for nar ett giltigt samtycke till
behandling av personuppgifter ska kunna lamnas och utgéra rattslig grund.
Exempelvis har aldersgransen pa 13 ar valts i USA. | kommissionens
forslag till dataskyddsforordningen den 25 januari 2012 var aldersgransen
ocksa bestamd till 13 &r och aven Europaparlamentets
lagstiftningsresolution den 12 mars 2014 utgick fran aldersgransen 13 ar.
Europeiska datatillsynsmannen har uttalat att &ldersgransen bor vara 13 ar."

| en trepartsdialog infor inférandet av dataskyddsférordningen mellan
Europaradet, Europaparlamentet och EU-kommissionen angavs fran bérjan
ingen specifik aldersgrans. Utgangspunkten var istallet att
personuppgiftsbehandling rorande barns personuppgifter endast skulle vara
tillaten om och i den man samtycke getts eller godkants av en person med
foraldraansvar dver barnet eller om barnet sjalv samtyckt i situationer dar
det enligt unionslagstiftning eller medlemsstaters lagstiftning skulle anses
giltigt. Forst i ett sent skede av trepartsdialogen éverenskom parterna att
aldersgransen istallet skulle vara 16 ar med majlighet for medlemsstaterna
att stadga en lagre alder, dock inte under 13 ar. Ovanstaende faktorer
foranledde, bland andra, att Sverige i sin nationella kompletterande
lagstiftning till dataskyddsférordningen foreskrev en &ldersgrans pé 13 &r.”

" Prop. 2017/18:105 s. 191; Lagrédsremiss — Ny dataskyddslag s. 186 f.

78 Jfr. Children's Online Privacy Protection Act of 1998, 15 U.S.C. 6501-6505; Europeiska
datatillsynsmannen (2015) Europeiska datatillsynsmannens rekommendationer om EU:s
alternativ for reform av uppgiftsskyddet; Forslag till Europaparlamentets och radets
forordning om skydd for enskilda personer med avseende pé behandling av personuppgifter
och om det fria flodet av sddana uppgifter (allman uppgiftsskyddsforordning) (COM[2012]
11 final av den 25 januari 2012).

" Europeiska unionens rad (2015), dokument 9565/15, 2012/0011 (COD) av den 11 juni
2015; SOU 2017:39 s. 154,
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6.3 Dataskyddsdirektivet och
personuppgiftslagen

Pa samma satt som i dataskyddsforordningen och dataskyddslagen, kravs
det i personuppgiftslagen som implementerar dataskyddsdirektivet att varje
behandling av personuppgifter baseras pa en rattslig grund for att vara
tillaten. En av dessa grunder ar samtycke. | personuppgiftslagen finns det
dock inte nagon sarskild bestammelse som reglerar specifikt nar barn ska
kunna ldamna samtycke och detta ska kunna utgdra réttslig grund for
personuppgiftsbehandling. Barns skydd for personuppgifter och personliga
integritet regleras inte uttryckligen i personuppgiftslagen. Det saknas
darmed ocksa motsvarande bestammelse till de regleringar som finns i
dataskyddsforordningen och dataskyddslagen som reglerar barns samtycke
som rattslig grund i samband med erbjudande av informationssamhallets
tjanster direkt till barn.®

Till f6ljd av utevaron av specifik reglering har en beddmning om barns
samtycke ska kunna utgéra rattslig grund for personuppgiftsbehandling fatt
goras i varje enskilt fall. Datainspektionen har uttalat att det kravs att den
som lamnar samtycke maste kunna forsta innebdrden av detta for att
samtycket ska vara giltigt och darmed kunna utgora rattslig grund. En
person som inte sjalv kan forstd och tillgodogdra sig informationen om vad
ett samtycke till personuppgiftsbehandling i det enskilda fallet innebar, kan
alltsa inte heller lamna ett rattsligt bindande samtycke enligt
personuppgiftslagen. Om ett barn ar kapabelt till att forsta inneborden av ett
samtycke kan det ocksa lamna ett giltigt sadant. Det varierar mycket fran
fall till fall och beror pa faktorer som alder, personuppgifternas art och
andamalet med behandlingen huruvida barnet ska anses kunna lamna ett
samtycke som réttslig grund eller om en person med foéraldraansvar éver

8010 § personuppgiftslagen; Prop. 2017/18:105 s. 69 f.; SOU 2017:39 s. 137; Dir 2016:15
s. 19; Blomberg (2012) s. 53 f.; Grahn och Kjéllstrom (2017) s. 78 f.; Petersson och
Reinholdsson (2012) s. 108 ff.
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barnet istallet maste lamna sitt samtycke for att personuppgiftsbehandling
ska vara tillaten.®!

| beddmningen av vid vilken alder ett barn sjalv bor fa lamna samtycke
enligt personuppgiftslagen ska hansyn dven tas till FN:s barnkonvention. |
barnkonventionen stadgas flera bestammelser, vilka redogjorts for i kapitel
3, som ska beaktas vid samtliga atgarder som ror barn. | art. 3 fastslas att
barnets basta ska komma i forsta rummet vid alla atgarder som ror barn,
vare sig de vidtas av offentliga eller privata sociala valfardsinstitutioner,
domstolar, administrativa myndigheter eller lagstiftande organ. I art. 12 i
barnkonventionen anges bland annat att konventionsstaterna ska tillforsakra
det barn som ar i stand att bilda egna asikter rétten att fritt uttrycka dessa i
alla fragor som ror barnet, varvid barnets asikter ska tillmatas betydelse i
forhallande till barnets alder och mognad. Vidare framkommer att barn har
rétt till yttrandefrihet i barnkonventionens art. 13 och i art. 16 stadgas barns
ratt till privatliv.®

Vid vilken alder ett barn generellt sett bor kunna lamna samtycke som
rattslig grund for personuppgiftsbehandling enligt personuppgiftslagen har
varierat och réattslaget ar i detta hanseende inte klart. | Datainspektionens
yttrande 6ver forslag till en branschéverenskommelse rérande behandling av
personuppgifter i skolfotoverksamhet har inspektionen uttalat att ett barn
som ar under 14 ar generellt inte har natt sadan mognad att det kan forsta
innebdrden av ett samtycke till personuppgiftsbehandling och darmed inte
heller kan lamna ett samtycke som réttslig grund for sadan behandling.
Datainspektionen har dock ocksa uttalat i ett samradsyttrande rorande
anvandning av personnummer som sparr for deltagande pa en chatthemsida,
att foraldrarnas samtycke till barns registrering av sina personuppgifter
maste inhamtas i vart fall nar det galler barn som inte har fyllt 13 ar.
Datainspektionen skriver dven pa sin hemsida att en tumregel géllande barns
samtycke som réttslig grund for behandling av personuppgifter enligt

81 SOU 2017:39 s. 137 f.; Datainspektionen (2011) Tillsyn enligt personuppgiftslagen
(1998:204) s. 4; Datainspektionen (2002) Behandling av elevers personuppgifter i
grundskolan s. 3; Datainspektionen (2006) Svar pa din forfragan s. 2; Datainspektionen
(2015) Datainspektionen informerar - Samtycke enligt personuppgiftslagen s. 10 ff.;
Petersson och Reinholdsson (2012) s. 118 f.; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 127 f.
82 50U 2017:39 5. 142 f.; Artikel 29-gruppen (2008) s. 5 f.
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dataskyddsdirektivet och personuppgiftslagen kan vara att den som fyllt 15
ar normalt &r kapabel att ta stallning i samtyckesfragan. Det &r dock valdigt
viktigt att gora en serios beddmning i varje enskilt fall gallande barnets
formaga att forsta de totala konsekvenserna av en personuppgiftsbehandling
och lata denna bedomning avgdra om barnets samtycke i det enskilda fallet
ska kunna utgdra réttslig grund for personuppgiftsbehandling.®®

8 Prop. 2017/18:105 s. 69 ff.; SOU 2017:39 s. 107 f.; Datainspektionen (2002) Behandling
av elevers personuppgifter i grundskolan s. 3; Datainspektionen (2005) Yttrande enligt 15
§ personuppgiftsforordningen (1998:1191) dver forslag till branschéverenskommelse
rérande behandling av personuppgifter i skolfotoverksamhet s. 1; Datainspektionen (2006)
Svar pa din férfragan s. 2; Datainspektionen (2011) Tillsyn enligt personuppgiftslagen
(1998:204) s. 4; Datainspektionen (2015) Datainspektionen informerar - Samtycke enligt
personuppgiftslagen s. 10 ff.; Wendleby och Wetterberg (2018) s. 127 f.
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7 Analys

Manga barn anvander sig dagligen av sociala medier s som Snapchat,
Instagram och Facebook eller soker information pa Google och spelar spel
online via applikationer (appar) for smarta enheter utan att vara medvetna
om de risker sadant anvandande kan innebéra. | samband med nyttjande av
informationssamhallets tjanster fordras ndmligen mycket ofta
personuppgifter som ett villkor for att kunna anvanda tjansten. Sadan
personuppgiftsbehandling kan leda till intrang i enskildas personliga
integritet och hota skyddet for enskildas personuppgifter. Att vara medveten
om dessa risker och kanna till sina rattigheter i sddana situationer ar darfor
mycket viktigt. Da barn kan ha svart att gora detta har det valts att sarreglera
situationen i dataskyddsforordningen och den kompletterande nationella
lagen dataskyddslagen som trader i kraft den 25 maj 2018. Regleringarna
syftar till att starka barns skydd i samband med erbjudande av
informationssamhallets tjanster direkt till barn. En relevant fraga att utreda
och analysera ar darfér om skyddet for barns personuppgifter och personliga
integritet i detta h&dnseende kan anses ha forstarkts genom inforandet av
dataskyddsférordningen och dataskyddslagen. Hur skiljer sig den nya
regleringen fran personuppgiftslagens bestammelser géllande barns
samtycke som réttslig grund for personuppgiftsbehandling i samband med
erbjudande av informationssamhallets tjanster direkt till barn? Dessa
fragestallningar avser nedanstaende analys besvara.

Intresset for det sa grundlaggande skyddet av varje enskild individs
personuppgifter och personliga integritet har lange funnits men kanske
aldrig varit sa stort som nu. Denna manskliga rattighet stadgas i ett stort
antal nationella och internationella regleringar och éverenskommelser.
Dataskyddsdirektivet som implementerats i svensk ratt genom
personuppgiftslagen syftade vid sitt inférande till att garantera en hég och
likvardig skyddsniva i alla EU:s medlemsstater for enskildas fri- och
rattigheter avseende behandling av personuppgifter och personlig integritet.
Mycket har dock hént sedan dess. Dagens hdogteknologiska och
valutvecklade samhélle dar manniskor standigt ar uppkopplade och
anvander sig av informationssamhéllets tjanster uppstaller andra krav pa en
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lagstiftning som syftar till att skydda personuppgifter och personlig
integritet 4n de som fanns da direktivet infordes. Den 25 maj 2018 trader
darfor dataskyddsforordningen ikraft och kommer déarefter utgéra den
generella regleringen av personuppgiftsbehandling i EU.

For att personuppgiftsbehandling ska vara tillatet kravs det att sadan
behandling sker pa rattslig grund och att en eller flera av de villkor som
uppstélls i art. 6.1 i dataskyddsforordningen ar uppfyllda. En av dessa
rattsliga grunder ar samtycke fran den vars personuppgifter ska behandlas.
For att ett samtycke generellt ska vara giltigt krévs det att det utgdr en
frivillig, specifik, informerad och otvetydig viljeyttring genom vilken
personen antingen genom ett uttalande eller en entydig bekréftande
handling, godtar behandling av personuppgifter som rér honom eller henne.
Specifikt barns samtycke som rattslig grund i samband med erbjudande av
informationssamhaéllets tjanster direkt till barn regleras i art. 8 i
dataskyddsforordningen. Har stadgas att sadan personuppgiftsbehandling
endast far grundas pa barnets samtycke om barnet ar dver 16 ar. For det fall
barnet &r under 16 ar ska sadan personuppgiftsbehandling som grundas pa
samtycke fran barnet endast vara tillaten om, och i den man, samtycket
godkanns eller ges av en person som har féraldraansvar for barnet. Redan
genom granskning av forordningsbestdmmelsens ordalydelse kan det
ifragasattas hur val bestammelsens syfte att starka skyddet for barns
personuppgifter och personliga integritet kommer att uppfyllas. Flera av de
centrala begrepp och uttryck som anvands i art. 8 i dataskyddsfoérordningen
definieras namligen inte nagonstans i férordningen och det star darfor inte
heller klart hur inneb6rden av dessa ska forstas.

Ett av uttrycken som orsakar forvirring ar nar en tjanst ska anses vara
erbjuden “direkt till barn” d& innebdrden av detta uttryck inte framgér av
forordningen. Regleringen i art. 8 berér namligen situationer da
informationssamhéllets tjanster erbjuds “direkt till barn”. Det problematiska
med att det i forordningen inte faststélls vilka tjanster som ska anses riktade
direkt till barn &r att det darmed inte heller star helt klart vilka
tjansteleverantorer som omfattas av bestammelsens tillampningsomrade och
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som asyftas i artikeln. Inneborden av att en tjanst ska vara riktad “direkt till

barn” kan namligen tolkas pé flera olika sétt.

Uttrycket skulle dels kunna tolkas sa att det avgorande for vilka tjanster som
ska inkluderas ar anvandarens faktiska alder. Det som i sddana fall
bestammer om en tjansteleverantor ska inkluderas i artikelns
tillampningsomrade ar hur tjansteleverantdren marknadsfor sin tjanst.
Endast tjanster som marknadsfors direkt till barn i syfte att barn ska anvanda
dem ska da inkluderas i uttrycket och bestammelsens tillampningsomrade.
Innebdrden av att en tjanst ska vara riktad “direkt till barn” hade dock ocksé
kunnat forstas sa att det avgorande for dess omfattning &r om tjansten i fraga
kan komma att antas anvandas av barn. Aven tjanster som i och for sig inte
marknadsfors som sarskilt framtagna for barn, men som pa grund av sin
utformning eller sitt innehall och funktion ar av det slag att de kan antas
anvandas av barn ska vid en sadan tolkning inkluderas i uttrycket.

Jag anser, vid en samlad bedémning, att mycket talar for att en tolkning likt
den sistndmnda borde goras. Det avgdrande for vilka tjanster som ska
inkluderas i artikelns uttryck “direkt till barn” bor vara huruvida tjansten i
fraga kan komma att antas anvéandas av barn. Bestammelsens
tillampningsomrade blir da en sadan tolkning gors mer vidstrackt &n om
begreppets innebord avgors utifran om en tjanst marknadsfors som sarskilt
framtagen for barn. Bedomningen blir da inte heller beroende av hur en
tjansteleverantor presenterar sin tjanst utat. Hade istallet en sadan definition
varit gallande dér vikten lagts vid hur tjansten marknadsfors, skulle detta
kunna mojliggora for tjansteleverantorer att kringga bestammelsen och
undga dess tillampningsomrade. Detta genom att endast
marknadsforingsmassigt rikta sin tjanst till vuxna. Om denna definition
anvands &r det tydligt att effekten och syftet bakom bestdmmelsen
undergrévs. Jag anser till och med att det finns bel&gg att konstatera att
bestammelsen hade kunnat riskera att bli verkningslos.

Eftersom begreppet “’direkt till barn” i artikeln 8 1 dataskyddsférordningen

ar EU-réattsligt, 6verlamnas det at EU-domstolen att avgora dess narmare
innebdrd och definition. Det gar dock att starkt ifragasatta varfor det vid
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forordningens tillkomst inte lades in en definition av hur uttrycket ska
forstas.

| art. 8 i dataskyddsforordningen stadgas att den som &mnar behandla barns
personuppgifter i samband med erbjudande av informationssamhéllets
tjanster direkt till barn ska gora “rimliga anstrangningar”, med hansyn till
tillganglig teknik, for att kontrollera att samtycke ges av ett barn 6ver 16 ar
eller en person som har foraldraansvar for barnet. Vad som ska forstas med
uttrycket ’rimliga anstringningar” framgér inte av férordningen och det
finns inte heller nagon praxis angaende detta &n. Otydligheten kring hur
begreppet ska forstas kan leda till problem vid tillampningen av
bestammelsen da det inte star klart for tjansteleverantorerna vad som kravs
av dem for att de ska uppfylla rekvisitet i férordningsbestammelsen. | teorin
later uttrycket mycket bra men bestammelsen i art. 8 riskerar, atminstone
under en 6vergangsperiod, att i detta hanseende tappa sin verkan och inte
uppfylla sitt syfte att starka skyddet for barns personuppgifter och
personliga integritet. Risken med att uttryckets innebérd inte ar faststalld &r
att organisationer inte vidtar de atgarder som férordningen staller krav pa.

Troligtvis kommer EU-domstolen genom praxis faststalla hur uttrycket
rimliga anstringningar” ska forstas och det dr an sa lange endast mojligt att
spekulera i vad som kan antas forvéntas av tjansteleverantdrerna. Uttrycket
kommer troligen ges olika innebdrd beroende pa vem som behandlar
personuppgifter, vilka personuppgifter som behandlas och vad syftet med
behandlingen ar vilket sakert ocksa ar en av anledningarna till att uttrycket
inte getts en mer exakt innebdrd i forordningstexten. En intressant aspekt i
sammanhanget ar hur organisationer rent tekniskt ska kunna insamla och
kontrollera att det antingen ar en individ 6ver 16 ar som lamnar samtycke
till personuppgiftsbehandling eller en person med foraldraansvar dver det
barn vars personuppgifter ska behandlas.

Idag anvander manga tjanster som kraver legitimering av anvandaren sig av
e-legitimation s& som BankID®. Kanske hade nagot liknande kunnat

8 BankID &r en sorts e-legitimation som anvands nar man behéver styrka sin identitet p&
internet, se: BankID: ”Allméinna fragor — Vad dr BankID?”, besokt 2018-04-18.
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anvandas for att sakerstalla att en behorig individ lamnar samtycke till
personuppgiftsbehandling. Fragan som da uppstar ar for vilka tjanster sadan
legitimering skulle krévas. Vem skulle forses med denna
legitimeringsmojlighet? Avgorande for besvarandet av fragan kring vilka
tjanster som skulle krava sadan legitimering ar definitionen och den narmare
inneborden av vilka tjanster som ska anses erbjudna “direkt till barn” vilken

inte &r faststélld i dataskyddsférordningen.

Hur dktheten av ett lamnat samtycke fran en person med foraldraansvar
skulle kunna verifieras &r mycket svart. Ar det méjligt att verifiera att ett
samtycke kommer fran nagon som har foraldraansvar over det barn vars
personuppgifter ska behandlas? Trots att nagon form av e-legitimation
skulle kunna anvandas kvarstar dock faststallandet av om personen som
ldmnat ett samtycke faktiskt har foraldraansvar 6ver barnet vars
personuppgifter ska behandlas. Enligt definitionen av vem som ska
beddmmas ha foréldraansvar Over ett barn som anvands i
dataskyddsforordningen skulle dven andra &n barnets vardnadshavare och
foraldrar kunna inkategoriseras i denna definition. Detta forsvarar ytterligare
mojligheten att faststalla att en behdrig person har lamnat samtycke till
personuppgiftsbehandling.

Svarigheten att verifiera dktheten av att ett lamnat samtycke har getts av en
behorig person skulle kunna leda till att barns skydd for personuppgifter och
personliga integritet uteblir om inte tillrackliga atgarder vidtas i syfte att
forhindra detta. Om barn exempelvis sjélva kan utge sig for att vara en
person med foraldraansvar och darigenom lamna samtycke till
personuppgiftsbehandling blir deras sarskilda skydd obefintligt. Da barn inte
alltid &r medvetna om riskerna som personuppgiftsbehandling kan innebéra
eller kanner till sina rattigheter i sddana situationer finns det ocksa risk att
de, utan att forsta allvaret, utger sig for att vara en person med
foraldraansvar och samtycker till personuppgiftsbehandling i syfte att
exempelvis fa anvanda informationssamhallets tjanster. Ett formular som
endast informerar och ombeder barn som anvénder tjansten att inhamta
samtycke till personuppgiftsbehandling fran nagon med foraldraansvar
riskerar att i praktiken inte fylla ndgon funktion eller fa nagon effekt. Man
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skulle darfor kunna resonera kring att skyddet for barns personuppgifter och
personliga integritet i samband med erbjudande av informationssamhéllets
tjanster direkt till barn genom inférandet av dataskyddsférordningen har
starkts i teorin, men att skyddet i praktiken riskerar att tappa verkan.

For att syftet med bestammelserna kring barns samtycke som réttslig grund i
samband med erbjudande av informationssamhallets tjanster direkt till barn
ska uppfyllas kravs det att flera av de centrala begreppen och uttrycken i art.
8 i dataskyddsforordningen definieras. Det kravs att begreppens innebord
faststélls for att skyddet for barns personuppgifter och personliga integritet
ska kunna starkas. Detta kommer troligtvis géras genom praxis fran EU-
domstolen och foreskrifter fran andra centrala organ efter
dataskyddsforordningens ikrafttradande.

Barns extra skyddsvarde framgar bland annat av skal 38 i
dataskyddsforordningen. Har stadgas att speciellt barns personuppgifter
fortjanar ett séarskilt skydd. Det som dock &r problematiskt i férordningen ar
att det inte definieras vem som ska inkluderas 1 begreppet “barn”. Detta trots
att begreppet anvands aterkommande i forordningen. Eftersom det inte
nagonstans definieras vem som ska anses vara barn ar det inte klarlagt exakt
vems personuppgifter som fortjanar sérskilt skydd — vem ska anses vara
barn och atnjuta det forstarkta skyddet?

Nar en individ ska anses vara barn framgar alltsa inte uttryckligen av
dataskyddsforordningen vilket medfor att ledning istallet far sokas i andra
rattskallor. En rimlig slutsats fér vem som ska anses vara barn i
forordningen dr, eftersom alla EU:s medlemsstater har undertecknat
barnkonventionen, att definitionen i barnkonventionen anvands. Enligt
denna ska varje manniska under 18 ar anses vara barn, om barnet inte blir
myndigt tidigare enligt den lag som géller barnet. Barnkonventionen ar dock
inte omnamnd nagonstans i dataskyddsforordningen vilket skulle kunna
foranleda att aldersgransen som anvands i art. 8 i férordningen pa 16 ar dven
anvands for nar nagon ska anses vara barn. Denna dualitet och otydlighet
kan orsaka missforstand och riskerar missbruk av dataskyddsférordningen
och dess syfte. For att minimera missbruk och darigenom risk for intrang i
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skyddet for specifikt barns personuppgifter och personliga integritet hade en
hanvisning till annan reglering som definierar vem som ska anses vara barn
kunnat inféras i forordningen. Denna metod har anvants géllande
exempelvis definitionen av begreppet ’informationssamhallets tjanster”.
Inte heller detta begrepp ges en uttrycklig definition i
dataskyddsforordningen men en hénvisning till definitionen av begreppet i
Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2015/1535 har inforts i
forordningstexten. Pa liknande satt hade problematiken kring otydligheten
vem som ska anses vara barn i dataskyddsférordningen kunnat l6sas.

Den nya dataskyddsregleringen har formen av en férordning. Trots detta har
den &ven bitvis en direktivliknande karaktar eftersom utrymme l&mnas och
skyldighet ges for medlemsstaterna att ta stéllning till och besluta om vissa
kompletterande regler till forordningen. Da vissa av de kompletterande
bestammelserna som behovs ar av sa generell karaktar, i betydelsen att de
ror hela samhallet eller ett flertal myndigheter och inte bara en viss sektor,
har det i Sverige beslutats att dessa regler ska samlas i den nya
kompletterande nationella dataskyddslagen som tréder i kraft samtidigt som
dataskyddsférordningen den 25 maj 2018.

| art. 8 i dataskyddsfoérordningen som reglerar barns samtycke som rattslig
grund i samband med erbjudande av informationssamhallets tjanster stadgas
att medlemsstaterna i sin nationella ratt far foreskriva en lagre aldersgrans
an den i artikeln bestdamda 16-ars gransen for nar ett barn ska kunna
samtycka till personuppgiftsbehandling. Aldersgransen far dock inte
understiga 13 ar. | dataskyddslagen har Sverige valt att foreskriva att barn
som bor i Sverige ska kunna lamna samtycke som réttslig grund for
personuppgiftsbehandling i samband med erbjudande av
informationssamhaéllets tjanster direkt till barn om barnet ar dver 13 ar. Om
barnet ar under 13 ar ska personuppgiftsbehandling som grundas pa
samtycke vara tillatet endast om samtycket godkanns eller ges av en person
som har foréldraansvar for barnet.

| dataskyddslagen har Sverige alltsa valt att anvanda sig av den lagsta
mojliga tillatna aldern for nar barn ska kunna samtycka till
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personuppgiftsbehandling i samband med erbjudande av
informationssamhaéllets tjanster direkt till barn. Nagra av motiven bakom
den valda aldersgréansen i Sverige ar att andra lander har faststallt samma
aldersgrans for nar ett barn ska kunna lamna samtycke till
personuppgiftsbehandling och att aldersgransen lange var 13 ar i processen
som foregick dataskyddsférordningen. Aven med grund i, och med
beaktande av, barnkonventionen som Sverige undertecknat beslutades den
foreskrivna aldern pa 13 ar. Utdver att aldersgransen ar lagre i
dataskyddslagen an i dataskyddsférordningen ska begreppen i bestimmelsen
ha samma innebdrd vilket gor att det &ven har krdvs att begreppen definieras
for att en effektiv rattstillampning ska kunna ske och skyddet for barns
personuppgifter och personliga integritet ska kunna stérkas.

Att medlemsstaterna i art. 8 i dataskyddsférordningen ges frihet att
lagstadga andra bestammelser an de som finns i férordningen medfor att
huvudsyftena bakom forordningens inférande kan ifragasattas.
Dataskyddsforordningen syftar till att starka enskildas integritetsskydd,
astadkomma teknisk anpassning av regelverket till dagens digitaliserade
samhalle och 6ka harmoniseringen och effektivisering av medlemsstaternas
lagstiftning for personuppgiftsbehandling. Det & anmérkningsvart att ett av
huvudsyftena bakom férordningens inférande ar att 6ka harmoniseringen av
medlemsstaternas lagstiftning och att detta syfte tydligt frangas i art. 8 i
dataskyddsforordningen. Medlemsstaternas mojlighet att stadga en egen
aldersgrans for nar barn ska kunna samtycka till personuppgiftsbehandling i
samband med erbjudande av informationssamhéllets tjanster direkt till barn
medfor snarare motsatt effekt an harmoniseringssyftets.

Olika regler gallande personuppgiftsbehandling inom EU medfor att en
fragmentarisk dataskyddslagstiftning uppstar vilket kan leda till en
férsamring av enskildas skydd for personuppgifter och personlig integritet.
Detta gar helt emot dataskyddsforordningens syfte. Till foljd av mojligheten
som medlemsstaterna ges i art. 8 i dataskyddsférordningen att besluta om en
egen aldersgrans kommer olika regler faststéallas inom EU vilket aven
tydligt strider mot det harmoniseringssyfte som foregick
dataskyddsforordningen. De olika regleringarna som kommer uppsta
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forsvarar inte bara for tjansteleverantorer som erbjuder
informationssamhallets tjanster direkt till barn internationellt inom EU, utan
riskerar dven att utgora ett hot mot det skydd foér barns personuppgifter och
personliga integritet som foreskrivs i forordningen genom att varierande
skyddsnivaer riskerar att undergrava effektiviteten hos nationella regler.

Innan dataskyddsférordningens och dataskyddslagens ikrafttradande den 25
maj 2018 &r dataskyddsdirektivet genom personuppgiftslagen géllande
reglering for personuppgiftsbehandling i Sverige. | personuppgiftslagen
finns ingen bestdmmelse som sarskilt reglerar barns samtycke som réttslig
grund i samband med erbjudande av informationssamhallets tjanster. Detta
skiljer sig fran dataskyddsforordningen dar situationen, som ovan anforts,
regleras i art. 8. Eftersom ingen i lag faststalld aldersgréans for nar barn kan
lamna samtycke som réttslig grund for personuppgiftsbehandling finns i
personuppgiftslagen far en bedémning goras i varje enskilt fall huruvida ett
samtycke fran ett barn ska kunna utgora rattslig grund for
personuppgiftsbehandling.

En forutsattning for att barns samtycke ska kunna utgoéra rattslig grund for
personuppgiftsbehandling enligt personuppgiftslagen &r att barnet i fraga
kan forsta inneborden av ett Iamnat samtycke. En person som inte sjalv kan
forsta och tillgodogora sig information om vad ett samtycke till
personuppgiftsbehandling i det enskilda fallet innebar kan inte heller [amna
ett samtycke som kan utgodra réattslig grund for personuppgiftsbehandling.
Vid beddmningen som ska goras i varje enskilt fall ska olika faktorer
beaktats s som alder, personuppgifternas art och andamalet med
personuppgiftsbehandlingen. Dessa faktorer ar sedan avgérande for om
barnets samtycke ska anses kunna utgora réattslig grund eller om en person
med foraldraansvar dver barnet istéllet behover lamna sitt godkannande eller
samtycke. Det &r viktigt att gora en serids bedomning i varje enskilt fall
betraffande barnets formaga att forsta de totala konsekvenserna av
personuppgiftsbehandlingen. Aven barnkonventionen ska beaktas vid
beddmningen. Bestdammelserna i barnkonventionen om bland annat
principen om barnets basta, att konventionsstaterna ska tillforsékra det barn
som ar i stand att bilda egna asikter ratten att fritt uttrycka dessa i alla fragor
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som ror barnet och barns ratt till yttrandefrihet ska alltsa inverka pa
beddmningen huruvida ett barns samtycke ska kunna utgora réattslig grund
for personuppgiftsbehandling enligt personuppgiftslagen.

Av vad som framkommer ovan &r regleringen i personuppgiftslagen
betraffande barns mojlighet att lamna samtycke som réttslig grund for
personuppgiftsbehandling betydligt mer otydlig &n den i
dataskyddsforordningen och dataskyddslagen. Har foreskrivs istallet en fast
aldersgréans pa 16 ar respektive 13 ar for nar barn ska kunna lamna samtycke
som rattslig grund for personuppgiftsbehandling i samband med erbjudande
av informationssamhallets tjanster direkt till barn.

Nagon generell rekommenderad aldersgréans for nar barn ska kunna lamna
samtycke som réttslig grund for personuppgiftsbehandling enligt
personuppgiftslagen har forsokt faststallas men utan framgang.
Datainspektionen har i olika yttranden och uttalanden varit mycket skiftande
och icke-konsekventa. Varierande aldersgranser fran 13 ar till 15 ar har
sagts vara generella riktlinjer for nar barn i allmanhet ansetts natt sadan
mognad att de kan forsta innebdrden av ett samtycke och detta kan utgora
rattslig grund for personuppgiftsbehandling. Otydligheten och det faktum att
rattslaget tidigare inte varit klart motiverar inférandet av de nya
bestammelserna i dataskyddsforordningen och dataskyddslagen.

Eftersom reglerna i personuppgiftslagen inte varit helt tydliga gallande
barns mojlighet att lamna samtycke som rattslig grund for
personuppgiftsbehandling, ar en intressant fraga att stalla sig hur stort
morkertalet betraffande de antal samtycken som lamnats av obehdriga
personer dr. Hur manga samtycken har lamnats av personer som inte varit
kapabla att forsta och tillgodogdra sig information om vad samtycket till
personuppgiftsbehandlingen i det enskilda fallet har inneburit? Detta gar
bara att spekulera kring men troligtvis ar det manga barn som i forbifarten i
samband med anvéndning av informationssamhéllets tjanster har samtyckt
till personuppgiftsbehandling utan att vara kapabla att forsta och
tillgodogora sig information om vad samtycket inneburit. Troligtvis ar det
manga samtycken som har utgjort rattslig grund for
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personuppgiftsbehandling som i sjalva verket inte varit giltiga och darmed
inte heller borde ha fatt utgora sadan réattslig grund. Det finns darfor ett
mycket stort behov av en tydligare reglering &n den som finns i
personuppgiftslagen.

Genom dataskyddsférordningens och dataskyddslagens mer konkreta
reglering med en faststalld aldersgrans kommer rattslaget mest troligt att
leda till att skyddet for barns personuppgifter och personliga integritet satts
mer i fokus an tidigare. Skyddet kommer troligtvis darigenom dven
forstarkas genom att medvetenheten kring behovet av det extra skyddsvérde
som barns personuppgifter och personliga integritet atnjuter i
dataskyddsforordningen Okar.

Att det infors en bestamd aldersgrans for nar barn kan lamna samtycke som
rattslig grund for personuppgiftsbehandling i samband med erbjudande av
informationssamhaéllets tjanster direkt till barn skulle kunna inkrékta pa
barns mojlighet att delta i viktiga samhalleliga och sociala aktiviteter. Att
anvanda sig av informationssamhéllets tjanster har namligen stor
samhaéllelig och social betydelse da det ar ett satt att behalla och skapa
kontakt med andra personer, delta i diskussioner och debatter i olika forum,
soka information, spela spel och lyssna pa musik m.m. Att ett barn under
den foreskrivna aldersgransen inte sjalv kan lamna samtycke som réttslig
grund for personuppgiftsbehandling innebar i praktiken att barnets
anvandande av sadana tjanster skulle forsvaras. Mycket ofta uppstalls
namligen ett krav pa att anvandaren ska samtycka till
personuppgiftsbehandling som ett villkor for anvandandet av tjansten. Barn
under 13 ar kommer dock inte att totalt utestangas fran majligheten att
anvanda informationssamhéllets tjanster utan endast vara beroende av att en
person med fordldraansvar samtycker till behandlingen eller godké&nner
barnets samtycke. Aven detta talar for att skyddet for barns personuppgifter
och personliga integritet forstarks genom inférandet av
dataskyddsforordningen och dataskyddslagen. En &ldre person med
foraldraansvar Gver ett barn har troligtvis stérre forstaelse an barnet sjalv for
de risker som personuppgiftsbehandling kan innebéra och ké&nner till barnets

58



rattigheter i sddana situationer. Den aldre personen kan darfor ocksa lattare
bedoma lampligheten av att lamna eller underlata att lamna ett samtycke.
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8 Slutsatser och avslutande
kommentar

Med grund i ovan anférda argument och resonemang kan féljande
sammanfattningsvis konstateras. Det gar att argumentera bade for och emot
att skyddet for barns personuppgifter och personliga integritet i samband
med erbjudande av informationssamhallets tjanster direkt till barn, har
forstarkts genom inférandet av dataskyddsférordningen och
dataskyddslagen. Annu finns det dock flera oklarheter som behéver atgardas
innan en effektiv tilldmpning av férordningen och den kompletterande
nationella lagen kan ske. Flera av de centrala begrepp och uttryck som &r
avgorande for tillampningen av art. 8 i dataskyddsforordningen som reglerar
barns samtycke som réttslig grund i samband med erbjudande av
informationssamhaéllets tjanster direkt till barn, definieras inte i
forordningen. Det star darfor inte heller klart hur inneb6rden av dessa
begrepp och uttryck ska forstas. Otydligheten kan leda till
tillampningsproblem av bestdmmelsen vilket i sin tur kan leda till att regeln
inte far samma effekt eller tillampas sa som avsetts. Otydligheten medfor
aven en risk for missbruk av bestaimmelsen vilket inverkar pa nivan av
skyddet for barns personuppgifter och personliga integritet negativt.
Begreppen och uttryckens innebdrd behdver faststéllas for att skyddet ska
kunna anses forstarkt vilket troligtvis EU-domstolen genom praxis kommer
att gora efter dataskyddsférordningens ikrafttrédande.

Vad som ocksa kravs for att en effektiv tillampning av bestammelsen i art. 8
ska kunna ske och for att den inte endast ska bli ett tomt slag ut i luften &r
att en palitlig verifieringsmetod av vem som lamnar samtycke till
personuppgiftsbehandling tas fram och beslutas om. Vidtas inte tillrackliga
atgarder sa att en saker verifiering av dktheten av ett lamnat samtycke kan
ske, skulle detta kunna leda till att skyddet for barns personuppgifter och
personliga integritet uteblir och bestdammelsen sakna funktion. I teorin &r
ordalydelsen kring skyddet i art. 8 tydlig och forstarker skyddet for barns
personuppgifter och personliga integritet men i praktiken riskerar det att
tappa sin verkan vilket behover atgardas.
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Nagot som talar emot att skyddet for barns personuppgifter och personliga
integritet har starkts genom inférandet av dataskyddsfoérordningen och
dataskyddslagen ar den frihet som medlemsstaterna genom forordningen ges
nar de tillats bestimma en egen aldersgrans for nar barn ska kunna lamna
samtycke som réttslig grund for personuppgiftsbehandling. Det
harmoniseringssyfte som funnits vid inforandet av dataskyddsforordningen
frangas och en fragmentarisk dataskyddslagstiftning med olika regler
géllande personuppgiftsbehandling inom EU kan utgéra ett hot mot det
skydd for barns personuppgifter och personliga integritet som foreskrivs i
forordningen.

Trots att bestdammelserna i dataskyddsforordningen och tillhérande
dataskyddslagen &n sa lange omgérdas av flera oklarheter &r regleringen
dock tydligare &n personuppgiftslagens regler géallande barns samtycke som
rattslig grund for personuppgiftsbehandling. Den beddmning som ska goras
i varje enskilt fall huruvida ett barns samtycke ska kunna utgdra réttslig
grund for personuppgiftsbehandling enligt personuppgiftslagen skiljer sig
mycket fran dataskyddsforordningens och dataskyddslagens bestammelser
som faststaller en konkret aldersgrans for nar barn kan lamna samtycke som
rattslig grund i samband med erbjudande av informationssamhaéllets tjanster
direkt till barn. Otydligheten och det faktum att rattslaget tidigare inte varit
klart motiverar val inférandet av de nya bestammelserna i
dataskyddsférordningen och dataskyddslagen. Réattslaget kommer troligtvis
att bli klarare genom inférandet av de nya regleringarna vilket leder till att
skyddet for barns personuppgifter och personliga integritet kan anses ha
starkts.

Som framkommit ovan &r oklarheterna och fragorna manga kring den nya
regleringen i dataskyddsférordningen och dataskyddslagen. En sak ar dock
séker. Genom inférandet av dataskyddsforordningen och dataskyddslagen
sétts skyddet for barns personuppgifter och personliga integritet mer i fokus
an vad som tidigare varit fallet. Barns extra skyddsvérde har blivit en mer
central och viktig del av dataskyddsregleringen &n tidigare. Medvetenheten
kring deras personuppgifters och personliga integritets extra behov av skydd
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finns nu lagstadgat vilket definitivt ar ett steg i ratt riktning mot att starka
skyddet for barns personuppgifter och personliga integritet.
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