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Summary

The copyright for an artistic work is a property right that can be disposed of freely, in
accordance with agreements. Such disposition usually occurs by licensing out the rights
of the intellectual property to a party that then distributes it. The scope of use for such
licenses are however, not always defined. Controversies arise in regard to the release of
the work, its associated rights and its possibilities for further transfer. The thesis deals
with problems in regard to the transfer of the copyright, with the intention of defining the
operative law related to copyright transfers and determining to which extent the

intellectual rights are preserved. Especially in regard to further transfers of the right.

The investigation will commence through the processing of legal sources, from the
stipulated laws and their preceding works to the judicial rulings made in court. By a
comparison of the stated law with the established doctrine and the means of interpretation
applied in court, I seek to account for the legal opportunities for the license taker to
further transfer the copyrights. Thus showing to which extent the law protects the author

of the rights, and determine whether this protection is adequate.

The results show a segmented legal area where the stipulated law is limited and difficult
to apply to practical matters. Agreements that are inadequately composed are therefore
supplemented by collective agreements and interpreted by models founded in the legal
doctrine and rulings, which have a tenancy to favour the license taker over the author.
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Sammanfattning

Upphovsritten till ett konstnirligt verk dr en férmogenhetsritt som fritt kan disponeras
enligt avtal. Detta sker vanligen genom en licensupplatelse till en avtalspart som sedan
distribuerar verket for upphovsmannens ridkning. Vilket omfang av nyttjanderdtt som
omfattas av licensupplatelsen dr emellertid inte alltid preciserat, varav tvister kan uppsta
gillande bl.a. offentliggdrandet av verket, de nirstaende rittigheterna och om den
upplatna ritten kan vidareoverlatas. Uppsatsen behandlar problematik kring
upphovsrittens overgang, med avsikt att utreda rittsldget for upphovsrittsoverlatelser och
klargora i vilken utstrickning upphovsmannens verk skyddas, speciellt med avseende pa

vidareoverlatelser som foreteelse.

Utredningen sker genom bearbetning och av rittskillorna, fran Upphovsrittslagen till
forarbeten och rittspraxis. Genom en jamforing av den dispositiva ritten med vedertagen
doktrin, och modeller/tolkningsregler som anvénds av domstolar, redogdrs rittslaget vid
licenstagarens vidaredverlatelse och besvarar i vilken utstrickning lagen skyddar

upphovsménnen, och om skyddet dr adekvat.

Resultatet visar pa ett segmenterat rdattsomrade dir dispositiv rétt dr begrinsad och
svartillimpad pa praktiska forhallanden. Avtal som dr ofullstindigt utformade far da
kompletterande innehall fran branschspecifika kollektivavtal och tolkas efter, i doktrin
och praxis, utarbetade modeller som tenderar att favorisera licenstagaren Over

licensupplataren.
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1. Inledning

1.1 Bakgrund

Lag (1960:729) om upphovsrditt till litterdra och konstndrliga verk (URL) skyddar
upphovsmin fran allmidnhetens exploatering och tillhandahaller saledes bl.a. musiker,
forfattare, konstndrer och fotografer integritet vid sitt kreativa skapande. De rittigheter
som i enlighet med 1 § URL uppstar formlost (utan krav pa registrering eller deponering')
vid skapandet av ett verk ger upphovsmannen en uteslutande forfoganderitt 6ver verket
(2 § URL). For att tillgodose sitt ekonomiska intresse kan sedan upphovsmannen sjilv
vélja att publicera och silja sitt verk, eller som vanligen sker, upplata licenser till
avtalsparter som distribuerar verket och gor det tillgingligt for allmédnheten. En sadan
upplatelse eller overlatelse av forfoganderitten till verket utgor den praktiska mojligheten
att tillgodose upphovsmannen ekonomisk vinst genom sitt skapande, och dr foljaktligen
ett omdebatterat omrade inom immaterialrittslig doktrin och rittspolitisk utveckling.

Den upphovsrittsliga overlatbarheten regleras i tredje kapitlet URL, som utgor det
regelverk fran vilket upphovsminnens skydd inom licensavtalsférhallanden eller
anstillningsforhallanden har sin grund. Hir regleras fragor kring hur langt 6verlatelsen
eller upplatelsen stricker sig, det vill siga om den dr partiell eller fullstindig och om den
kan vidaredverlatas. Som utgangspunkt betraktas upphovsritt som en formogenhetsritt
och kan saledes fritt disponeras genom avtal.” Detta medfér fragor kring avtalsparternas
stillning och prestationer mot varandra, samt presumtionsregler och tolkningsprinciper

kring avtalen, varvid de senare ocksa delvis regleras i tredje kapitlet URL.

! Levin, Marianne 2008 s. 68
2 Levin, Marianne 2008 s. 115
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Vidare bor ndmnas de internationella konventioner och traktat som utgdér grunden for de
svenska lagarna och genom vilka EU-ritten minskar de upphovsrittsliga grinserna inom
EES-ldnderna. Utgangspunkten &r att utlanningar och deras verk skall ha samma skydd
som inlinningar och deras verk enligt principen om nationell behandling’ vilket gor bland
andra Bernkonventionen, TRIPS-avtalet, Infosocdirektiven och Romkonventionen
relevanta for den svenska rittsutvecklingen och nagot som kommer att beroras, om &n
kortfattat, i uppsatsen.

Inom statens offentliga utredningar (SOU) ar just fragan om upphovsrittens overgang
under utredande. Denna inleddes den 10 april 2008 da Jan Rosén, professor i civilritt vid
Stockholms universitet, blev tillférordnad att gora en utredning med uppdrag att bl.a. géra
en Oversyn av bestimmelserna om upphovsrittens Overgang och se Over fragor om
avtalslicenser och sprakbruket. Detta resulterade, efter ett antal tillaggsdirektiv, i
overlamnandet av delbetinkandet Avtalad upphovsrdtt (SOU 2010:24) samt, efter
ytterligare ett tilldggsdirektiv ett slutbetinkande av upphovsrittsutredningen (SOU
2011:32) med titeln En ny upphovsrdittslag.

Kort sagt &r just fragor kring upphovsrittsliga 6verlatelser for narvarande hogst relevanta
och omdiskuterade och jag kommer i den hér uppsatsen att behandla problematiken kring

detta omrade och redogora for hur detta forhaller sig till réittsutvecklingen.

1.2  Syfte och fragestallning

Eftersom mycket redan har skrivits om upphovsrittens ursprungliga 6vergang och
kommersialisering kommer huvudsakligt fokus att ldggas pa vidaredverldtelser av
upphovsrdttigheter, alltsa pa upphovsmannens relation till en tredje part som soker

utnyttja licensupplatelsen till verket, men star utanfor det initiala upplatelseavtalet.

Fragestillningen lyder: Vad finns det for begransningar i rétten till vidaredverlatelse av
upphovsrdttigheter for licenstagare och dr dessa tillrdckliga for att skydda
upphovsmdnnens ekonomiska och ideella intressen i aktuella och typiska

avtalsforhdllanden.

Syftet &r att utreda hur och nir vidaredverlatelser kan férekomma. Detta sker genom att
analysera upphovsrittslagen mot relevant praxis och dirigenom redogora for réttsliget.
Utredningen kommer dven att berdra den initiala licensupplatelsen for att ge ytterligare
underlag for utredningen och relatera mer allménna Overvédganden till den snivare

huvudfragan.

3 Levin, Marianne 2008 s. 68
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1.3 Metod och material

I uppsatsen anvinder jag mig av juridisk metod. Detta innebér att jag tar reda pa for
fragestillningen relevant information med utgangspunkt i lagtext, rittsfall, forarbeten,
utredningar och doktrin. Utifran informationsbasen utreds sedan fragestéllningen med det
for rittsomradet gillande regelsystemet som utgangspunk for hur sakfragan skall
besvaras.” Eftersom rittsomradet ir forhillandevis brett, och de for uppsatsen relevanta
rittsfallen dr fa, kommer de rittsfall som finns att vara foremal for en mer omfattande
utredning och stundvis analogt tillimpas pa svarbesvarade fragor.

Lagens ordalydelse och oOverviganden i forarbetena kommer att vdgas mot den
rdttsuppfattning som framhalls i doktrin. Detta med syfte att faststilla lagens tillimplighet
pa fragestdllningen och klargora i vilken utstrickning upphovsrittslagen behdver

kompletteras med andra rittskillor.

Jag kommer att anvinda mig av mina sekundérkéllor som grund for ett mer 6vergripande
redogorande av det aktuella rittsliget medan primirkillorna anvinds med syfte att belysa

och besvara kontroverser inom detta.

Till mina primarkillor hor upphovsrittslagen, dess forarbeten, rittsfallen jag behandlat
och aktuella statliga offentliga utredningar. Till mina sekunddrkéllor hor doktrin pa

omradet.

Utredningen av rittsfall som sker i uppsatsens tredje kapitel kommer att vara foremal for
en 1opande analys for att kunna belysa och behandla vissa fragor och Overviganden
varefter de uppmirksammas.

1.4 Avgransning

Eftersom upphovsrittsfragor dr omfattande och arbetet behover konkretiseras till nagot
overgripligt och hanterbart kommer jag endast kortfattat att redogdra for de
grundldggande principerna kring upphovsrittsavtal och oOverlatelser. Fokus kommer
istdllet ldggas pa vidareoverlatelser som foreteelser. Vidare kommer jag inte att berdra
fragor kring inskrdnkningar i upphovsrittigheter som inte intrdffar inom
avtalsforhallanden. Eftersom bestimmelserna i URL &r overlag dispositiva kan de
sjdlvklara fragorna som alltid behandlas i avtal i ganska stor utstrdckning uteldmnas
varvid utredandet snarare kommer att behandla upphovsmannens stillning som avtalspart,
tolkningsprinciper kring avtalet och vidareoverlatelser som foreteelse. Pa sa sitt soker jag

avgora URLs aktualitet och tillrdcklighet inom dessa fragor.

4 https://lagen.nu/om/rattskallor.html
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1.5 Disposition

Uppsatsen dr indelad i fyra kapitel.

Kapitel 2 ger en mer allmin 6verblick av upphovsrittsliga 6verlatelser som foreteelse,
vilket innefattar en redogérelse av den svenska upphovsrittslagen med belysning pa vilka
Overvdganden som var aktuella vid stiftandet av denna. Vidare redogors skillnaden
mellan partiella och fullstindiga Gverlatelser och hur den svenska ritten forhaller sig till
den internationella. Detta anknyter sedan till vidaretverlatelser som en avtalsrittslig

funktion och hur ritten till vidaredverlatelser regleras i svensk ritt.

Kapitel 3 behandlar problematik som uppstar vid vidareoverlatelser i inomrittsliga
forhallanden vid konkursforvirv, i strid med avtalet samt inom anstéllningsférhallanden.
Utredningen syftar till att avgora huruvida, samt i vilken grad, upphovsminnen kan lida
ekonomisk och ideell skada nir avtalsvillkoren inte mots eller dr oférdelaktigt utformade,

och relaterar detta till rittspraxis.

Kapitel 4 summerar rittsldget som det redogors i kapitel 2 och de praktiska exempel som
redogors i kapitel 3 med syfte att besvara fragestillningen och klargéra huruvida den
svenska lagstiftningen #r tillrdckligt utformad och tillimplig for att tillgodose

upphovsmiénnen ett adekvat skydd.

Kapitel 5 sammanfattar slutsatserna, ger utrymme for avslutande anmérkningar och

personliga dverviganden.



2. Allmant om upphovsrattsliga
Overlatelser

2.1 Bakgrund

Behovet for ett omfattande immaterialrittsligt regelverk borjade bli patagligt i borjan av
1800-talet, i samband med industrialiseringen och en 6kad masskonsumtion. Tillkomsten
av immaterialriattsomradet som en viktig rittsdisciplin féranledde en mer omfattande
immaterialrittslagstiftning vilken lade grunden fér manga principer som lever kvar #n
idag. Behovet av internationella Overenskommelser inom omradet ledde till
Bernkonventionen om skydd av litterdra och konstndrliga verk (1886) som lade upp
grundprinciper kring ett internationellt samarbete for upphovsrittsskydd och satte upp
minimikrav pa den nationella lagstiftningen.’

Den aktuella svenska upphovsrittslagstiftningen (URL) tillkom 1960. Det har i och med
den tekniska utvecklingen och tillkomsten av EG-direktiv pa omradet skett ett
systematiskt reformarbete vilket har lett till en mingd inskjutna och borttagna paragrafer
och dérav ett behov av redaktionell och teknisk Gversyn savil som Overviganden om en
modernisering av 3 kapitlet om upphovsrittens overging®, som aktualiserats i SOU
2010:24.

3 Levin, Marianne 2008 s. 27
6 Levin, Marianne 2008 s. 66
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2.2  Upphovsratten och 6verlatelser

2.2.1 Lagens uppbyggnad

Upphovsrittslagen &r, som namnts, foremal for konstant redigering och uppdatering. Den
senaste dndringen var av redaktionell betingelse och tridde ikraft 2011-04-01 SFS
2011:94.

Strukturméssigt dr upphovsrittslagen indelad 1 nio kapitel men till foljd av revideringar
och integrering av gamla lagar’, s vil som inskjutning av nya lagar under gamla kapitel®
till foljd av bl.a. EG-direktiv, utgors lagen reellt sett av tolv kapitel.”

Det forsta kapitlet i upphovsrittslagen behandlar skyddsobjektet, alltsa vad som kan
skyddas i enlighet med lagen. Detta innefattar traditionellt sett alla konstnirliga eller
litterdra verk som kan tillerkdnnas nagon form av verkshojd. Med detta avses att de
uppvisar en grad av estetisk kvalitet. Detta dr dock ett orittvisande bedomningskriterium i
modern ritt, dels dd bedomningen enligt det kriteriet blir subjektivt, och dels eftersom
lagen numera innefattar rent beskrivande eller praktiska verk som datorprogram,
facklitteratur och dversittningar. Att det dr en originell skapelse som kan hénforas till en
eller flera specifika skyddssubjekt och deras prestationer utgor ett aktuellare
beddmningsunderlag, varvid det viktiga dr att verket har en konkret form och inte ir i
idéstadiet. Det bor dock papekas att olika prestationer eller verk kan tillerkéinna
upphovsminnen olika rittigheter, t.ex. beroende av om dessa #r litterdra, musikaliska

eller konstnirliga, och bedomningen om verkshajd ir fortfarande hogst aktuell.'

Det andra kapitlet hanterar inskrdnkningar i upphovsritten och redogor for de
sammanhang i vilka inskrdankningar far forekomma. Dock med reservation for den ideella
ritten avseende killangivelse och begrinsning i ritten att dndra verket mer &n vad som dr
nddvandigt enligt god sed (URL 11 § med hénvisning till 3 §). Detta kallas

paternitetsritten.

Det tredje kapitlet behandlar upphovsrittens Gvergang och har som tidigare patalats varit
foremal for mycket rittspolitisk debatt pa senare tid. Grundregeln i 27 § lyder:
Upphovsriitt md, med den begrinsning som foljer av vad i 3 § sdgs, helt eller delvis

overlatas. Detta stycke refererar till den ideella ritten som en de facto tvingande ritt vid

" T.ex. Lag 1960:70 om riitt till fotografisk bild
8 Kapitel 2 a, 3 a samt 6 a i URL

? SOU 2011:32 5. 199-120

1 Levin, Marianne 2008 s. 71
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overlatelser och klargor att rittigheten kan Gverlatas bade helt (fullstindig overldtelse)
eller delvis (partiell oOverldtelse). Vidare uttrycks i paragrafens andra stycke att
overldatelse av exemplar innefattar icke overldtelse av upphovsriitt, vilket forvisso kan te
sig som en sjdlvklarhet vid kop av serieframstéllningar, men dven innefattar konstverk
etc.

Vidare behandlar det tredje kapitlet mer branschspecifik problematik och férhallningen
till olika typer av licensavtal. Detta mynnar ut i ett inskjutet extrakapitel om
avtalslicenser, kapitel 3 a, som ger utrymme for legala inskrankningar direkt i URL for att
forenkla processen for foretag som representerar ett storre antal réttsinnehavare och pa sa
vis kollektivisera vissa upphovsrittsomraden. "'

Kapitel fyra i URL behandlar upphovsrittens giltighet, varav den ekonomiska ritten varar
i 70 ar fran upphovsmannens dod. Kapitel fem utgoér upphovsrittens nirstaende
rattigheter, alltsa alster som inte direkt kan jamstdllas med litterdra eller konstnirliga
verk. Denna innehaller regleringar for bl.a. ljudupptagningar, television och fotografier. I
och med infosocdirektivets genomforande i svensk ritt 2005 likstédlls skyddet for de

nérstaende rittigheterna i de flesta avseenden med upphovsrittens.

Resterande kapitel behandlar fragor om skydd for tekniska atgdrder, ansvar och
ersdittningsskyldighet,  lagens  tillimpningsomrade  samt  ikrafttridande-  och

overgangsbestimmelser.

2.2.2 Internationell upphovsratt

Enligt privatrittsliga regler dr grundprincipen inom svensk ritt att den slutar vid den
svenska grinsen. Skydd wuppstar for verk inom Sverige med utgangspunkt i
nationalitetsprincipen eller territorialitetsprincipen och verk kan sédledes skyddas
forutsatt att de har skapats av svenskar eller har tillkommit hér i landet. Det f6ljer dock av
upphovsrittigheters internationella beskaffenhet att ett internationellt skydd #r en
forutsittning for att tillgodogéra upphovsminnens intressen och ge skyddet starkare
validitet. Foljaktligen finns det stora internationella avtal eller konventioner som har
avgorande betydelse pi omridet.'” Dessa har olika former och slagkraft. Man kan
sarskilia ~ pa  bilaterala  dverenskommelser, regionala  dverenskommelser,
harmoniseringsdirektiv inom EU samt internationella multilaterala dverenskommelser.
Av dessa dr det de tva sistnimnda formerna som har storst praktisk innebord for den
svenska rittsutvecklingen. Till de multilaterala verenskommelserna hor bl.a. :

- Bernkonventionen for skydd av litterdra och konstndrliga verk (BK)

- Vdrldskonventionen om upphovsrdtt (VK)

' Résen, Jan 2006 s. 90
121 evin, Marianne 2008 s. 67
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- Romkonventionen for skydd dat utovande konstniirer, framstdllare av fonogram
samt radioforetag (RK)

- TRIP:s-avtalet

BK dr pad méanga sitt den mest betydelsefulla av konventionerna da den ger den
grundliggande strukturen for det internationella upphovsrittsskyddet. Den har
inkorporerats i TRIP:s-avtalet inom Virldshandelsorganisationen (WTO) och utgdr
saledes grunden for WTO:s rittssystem. Detta administreras genom FN:s fackorgan for

immaterialritt Vérldsorganisationen for den intellektuella ciganderdtten (WIPO)."

BK innefattar idag mer dn 160 ldnder och har en hog skyddsniva da dess regelverk ger
upphovsminnen ett omfattande och detaljreglerat skydd som stricker sig utover

motsvarande bestimmelser i VK.

Principen om nationell behandling utgor enligt BK grunden for vilket skydd linderna
inom Bernunionen tillerkdnner varandra. Principen utgar ifran att medlemslénderna ger
varandra samma behandling i upphovsrittsligt hidnseende som landet ger sina egna

upphovsmiin, vilket dven innefattar framtida rittigheter.'*

I EU-rittsligt sammanhang syftar utvecklingen till att ytterligare minska hindren for fria
rorelser av varor och tjdnster inom Europa, varav harmoniseringsdirektiven har bidragit
till ett mer likartat regelverk for upphovsritt inom EU och fordndringar, genom

implementering, i den svenska lagen.

For praktisk tillampning av dessa direktiv och konventioner i svensk ritt foljer av 62 §
URL att regeringen kan triffa avtal om utvidgningen av URL:s tillimningsomrade.
Foljderna av Sveriges tilltrdde till dessa konventioner och implementering av
harmoniseringsdirektiven uttrycks 1 den internationella upphovsrittsforordningen
(1994:193).

Inom EES-lidnderna anvinds alltid principen om nationell behandling (1 § internationella
upphovsrdittsforordningen). Vidare redogor lagen for ikrafttrddandet av de ovan ndamnda
konventionerna med flera. Vad som utgoér undantagsfallen i internationella sammanhang
bedoms med forutsittning for materiell reciprocitet, skyddet for utlindska verk dr da
beroende av det finns ett motsvarande skydd i ursprungslandet for att fa rittsverkan i
Sverige."” Till dessa undantag hor bl.a. foljerdtten (26 n-p §§ URL).

'3 Olsson, Henry 2006 s. 413
' Olsson, Henry 2006 s. 416
13 Levin, Marianne 2008 s. 68
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2.2.3 Partiell och fullstandig overlatelse

Skillnaden mellan partiell och fullstindig overlatelse, som forklarades i 2.2.1, utgor en
viktig definition som #r avgorande vid inskrinkningsfragor. Grundregeln som stipuleras i
27 § forsta stycket klargor att upphovsrittsliga Overlatelser dr foremal for avtal och
saledes kan Overlatas, helt eller delvis, efter parternas 6nskemal. I praktiken har det linge
varit en trend inom EU-riétten att endast gora partiella Gverlatelser vilka tar sin form som
licensavtal. Tekniskt sett torde saddana Overlatelser snarare bendmnas som uppldtelser
eftersom det syftar pa specificerade utnyttjandeformer och alltsa endast en ritt att t.ex.
disponera over verket efter 6verenskommelse om var, nér och i vilken omfattning det ska
offentliggoras. Ett typexempel pa en sidan partiell Gverlitelse dr genom forlagsavtal.'®
Eftersom upphovsmannen vanligen betraktas som den svagare parten inom
avtalsforhallandet dr det viktigt for licensinnehavaren att i avtalet tydligt klargora sin
forfoganderitt och sina utnyttjandeformer da sadant som inte dr preciserat annars kan
upphévas. En partiell overlatelse, eller licensupplatelse, kan t.ex. medfora exklusiv
nyttjanderitt for licenstagaren. Detta foreskriver en viss lojalitetsplikt mellan parterna i
samband med deras respektive forpliktelser och gor obligationsrditten till ett nirliggande

riattsomrade.

Ett exempel pa problematik kring partsstillningen inom partiella Overlatelser
aktualiserades i och med Proposition 1996/97:129, som infordes i 29 § URL den 1 Juli
1997. Den nya lagen stadgar att: Om en upphovsman till en framstillare av
ljudupptagningar eller upptagningar av rorliga bilder overlater sin rdtt att genom
uthyrning av sdadana upptagningar gora ett verk tillgingligt for allminheten, har
upphovsmannen rdtt till skdlig ersdtming. Avtalsvillkor som inskrdnker denna rdtt dr
ogiltiga. Denna lag tillkom for att implementera EU-direktivet 92/100/EEG om
uthyrnings- och utlaningsrdttigheter avseende upphovsrdttsligt skyddade verk och om
upphovsrdtten ndrstdende rdttigheter artikel 4. Lagen syftar till att skydda
upphovsminnen som den svagare parten, och dr sirskilt aktuell inom reklambranschen
ddr upphovsminnen typiskt sett hyr ut sina rattigheter till en avtalspart som sedan
vidareoverldter den till en kopare.'” Detta ger upphovsminnen ett lagstadgat skydd mot

exploatering dven inom anstéllningsforhallandet.

Eftersom vidareoverlatelser kan betraktas som en sjalvklar mojlighet vid fullstindiga
Overlatelser kommer den fortsatta redogorelsen huvudsakligen syfta till partiella

overlatelser.

16 1 evin, Marianne 2008 s. 115-117
17 Résen, Jan 2006 s. 183
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2.3 Vidareoverlatelser av upphovsrittigheter

Med vidaretverlatelse av upphovsrittigheter avses mojligheten for en rattsforvarvare att
disponera over forvirvat verk och silja vidare rittigheterna 6ver detta verk till en tredje
part. Hér uppstar uppenbar problematik med avseende till hur stor dispositionsfrihet
rdttsforvirvaren har 6ver verket i fraga och vilken stillning rittsinnehavaren har till nya
overlatelser. Den dispositiva grundregeln enligt 28 § URL stagar att:

Om ej annat avtalats, dger den till vilken upphovsriitt dverldtits icke dndra verket samt ej
heller overlata ritten vidare. Ingar rdtten i en rorelse, md den dverldtas i samband med
overldatelse av rorelsen eller del dirav, overldtaren svarar dock alltjimt for avtalets

fullgorande.

Som uttrycks i forsta meningen rader avtalsfrihet vid Overlatelser. Eftersom
upphovsrittigheter dr av formogenhetsrittslig karaktdr kan de fritt disponeras dérefter.
Dock tenderar upphovsrittsliga overlatelser att vara partiella och overlatelsen medfor
saledes séllan full dispositionsfrihet. Vidare bor ndmnas att dven om &verlatelsen &r
fullstiindig ur ett avtalsrittsligt hinseende kvarstar alltid den ideella ritten, och
foljaktligen maste upphovsmannens renommé fortfarande respekteras. Det enda lagfista
undantaget stadgas i 40 a § URL, om upphovsritt till datorprogram som ir skapade i
anstéllningsforhallanden, som i detta fall direkt, vid avsaknad av avtalsreglering, tillfaller

arbetsgivaren.

Att man inte far dndra verket kan i manga fall betraktas som en sjdlvklarhet. Att dndra
verket gynnar heller sidllan nagondera parten, varvid problematik rérande detta &r
ovanligt. Denna regel giller dock som en presumtion for ett absolut dndringsforbud som
bade omfattar, och gar utdver, vad 3 § URL stagar i och med att andringsforbudet inte &r
kopplat till upphovsmannens anseende, eller krinkningsfragor. Detta ger ett mer
heltickande skydd for upphovsmannens integritet och foresprakar en konstndrlig hénsyn,
men i praktiken kan likvil dndringar forekomma. Dessa kan dels vara av redaktionell art
da det forekommer sakfel i verket, men uppstd da verket i tekniska termer inte kan

uppfattas som fullstindigt, vilket kan vara aktuellt speciellt vid fragor om datorprogram.'®

Inom anstéllningsférhallanden dr dock bade dndring av verket och vidaredverlatelser av
detta vanligt forekommande. Detta ter sig rimligt eftersom anstéllningsforhallandet oftast
medfor totala rittsforvarv for uppdragsgivaren da verket har tillkommit efter dennes
forfragan. Upphovsrittslagen innehaller inte nagra allminna regler om réttsforhallandet
mellan arbetsgivare och arbetstagare, utan #r snarare utformad fran forestillningen att alla
upphovsmin &r sjdlvstindiga konstnirer, vilket ocksé har varit foremal for mycket kritik
inom rittspolitisk diskurs. Denna avsaknad dr en f6ljd av dels de manga branschernas
heterogenitet, som gor en bred och allméngiltig lagstiftning ineffektiv, men ocksa av en

kluven internationell réttsuppfattning kring omradet. Den angloamerikanska ritten har

18 Résen, Jan 2006 s. 176
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traditionellt en tendens att frimja foretagande och menar pa att ritten utan vidare
tillkommer foretaget dir verket ar skapat. Medan den kontinentaleuropeiska synen menar
pa att ritten maste uppstd hos en fysisk person och inte en juridisk.” I praktiken
sammanfaller dock dessa synsitt eftersom upphovsrittigheter som uppkommer inom
anstillningsforhallanden ofta dr reglerade genom uttryckliga eller konkludenta avtal.

Att kunna overlata ritten vidare dr oftast en sjdlvklarhet vid fullstindiga Gverlatelser som
i alla dispositionsrittsliga avseenden utgor totala rittsforviarv. Medan tendensen snarare
ar den rakt motsatta vid partiella overlatelser. Tanken bakom ett dispositivt skydd mot
vidareoverlatelser for upphovsminnen grundar sig i att upphovsrittigheter inte endast har
en ekonomisk dimension utan &dven representerar ett personligt intresse, och att
upphovsmannen foljaktligen har starkare forutsittningar for att vidmakthalla en trygg
relation till den ursprunglige riittsforvirvaren.” Detta dr extra patagligt vid fragor om
verk som kan anses vara starkt konstnirligt priaglade. Vidare dr det en obligationsrittslig
fraiga om att parternas skyldigheter vid forvdarvet maste motas av den ursprunglige

gildendren.

Som stadgas i 28 § URL tredje stycket: Ingar ritten i en rorelse, ma den overldtas i
samband med overldtelse av rorelsen eller del dirav; dverldtaren svarar dock alltjcimt
for avtalets fullgorande. Detta dr den naturliga situationen i vilken vidaredverlatelser for
rittigheter som inte dr bestdllda kan forekomma, speciellt vid fragor om konkursforvéry
som kommer behandlas nidrmare i det tredje kapitlet. Viktigt att notera &r att de
obligationsrittsliga forpliktelserna initialt sett alltid star kvar hos Overlataren vid

vidaredverlatelser.

I praktiken forekommer vidaredverlatelser relativt ofta, dels till foljd av behovet inom
branschen, t.ex. inom media- och reklamforhallanden. Dels som en avtalsrittslig funktion
for att hoja verkets vidrde for licenstagaren genom att utdka dennes
dispositionsmdjligheter. Men ocksa till f6ljd av anstillningsforhallandet, konkursforviry

eller ett allmént forsummande av sina rittigheter fran upphovsmannens sida.

28 § URL utgdr en presumtionsregel och ett lagstadgat skydd for upphovsmannen. I
realiteten tillfor den dock inte mycket till rittsldaget utdver att skirpa tolkningsgrunderna
for avtal utifran t.ex. specificeringsprincipen, och understryka en tendens till réttskydd for
upphovsmannen. Eftersom 3 § URL redan skyddar upphovsmannen fran utnyttjanden i
krinkande avseenden kan man argumentera for att koprittens regler for rittigheter som
ingar i rorelser eller jamkning till foljd av oskiliga avtalsvillkor enligt 36 § Avtalslagen
(AvtL) idr mer tillimpliga i praktiken.”'

19 Levin, Marianne 2008 s. 121-122.
20 Résen, Jan 2006 s. 182
21 Résen, Jan 2006 s. 184-18






3. Utredning

3.1 Begransningar i ratten till vidareéverlatelse

De situationer som kan fororsaka problematik i samband med Overlatelser och
vidareoverlatelser kan anknytas till tre typiska forhallanden: Inom anstdllning, vid
konkursforviry eller ndr det direkt strider mot avtalet. 1 samtliga fall dr det fraga om
partiella 6verlatelser inom avtalsforhallanden.

3.2 Overlatelser inom anstillningsférhallanden

Som patalats i kapitel 2.3 finns det inga lagstadgade bestimmelser om Overlatelsers
forekomst inom anstédllningsforhallanden utdver vad som stadgas i 40a § URL. Denna
sdrregel implementerades i svensk rétt till f6ljd av ESS-avtalet 1992 men tillfor foga till
rattslaget da upphovsrittslig praxis och vetenskaplig doktrin har utvecklat en vedertagen

huvudregel pa omradet som i praktiskt hdnseende gor paragrafen 6verflodig.

Bestimmelsen &r forvisso det enda lagstadgade undantaget for nidr den ideella rétten till
ett upphovsrittsligt verk inte direkt vid skapandet tillfaller upphovsmannen. Detta foljer
av programmens industriella natur och att de tillkommer i ett typiskt kommersiellt syfte
som ofta innebir betydande investeringar for arbetsgivaren.”> Som redogérs i forarbetet™
giller detta da verket har tillkommit som ett led i arbetstagarens arbetsuppgifter eller da
arbetsgivaren har gett speciella instruktioner. Dessa ir dock typiska forutsittningar for
nir hela den ekonomiska ritten till ett verk, genom konkludent handlande eller till f6ljd
av branschpraxis, normalt tillfaller arbetsgivaren enligt tumregeln/huvudregeln som har
anvints av domstolar i liknande bedomningsfragor. Den ideella ritten uppstar forvisso
alltid annars hos arbetstagaren men eftersom dataprogram till sin natur hela tiden maste
fordandras och normalt sett saknar ett estetisk virde dr lagen snarare ett konkretiserande av
huvudregeln vid ett typiskt anstéllningsforhallande dir den ideella ritten &r obetydlig.

22 Olsson, Henry 2006 s. 292
2 prop. 1992/93:48 5. 115
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Huvudregeln innebér att: Arbetsgivaren far, for sin normala verksamhet utnyttja sadana
verk som tillkommit antingen som resultat av att den anstillde fullgor sina
arbetsuppgifter eller till foljd av ett sdrskilt dtagande. Ritten avser dock bara sddana

utnyttianden som kunde forutses ndgorlunda siikert vid verkets tillkomst.**

Att  det wvarit svart att lagstifta mer specifikt kring upphovsritter vid
anstéllningsforhallanden foljer av att allméngiltiga regler pa omradet har varit svara for
lagstiftarna att formulera. Eftersom motstaende intressen och skiftande férhallanden rader
i olika branscher och verken i sig forutsétter olika skyddsnivaer har inga Gvergripande
regler kommit till stand. Det diskuterades intensivt under 1970- och 1980-talet vilket
resulterade i ett antal utforliga betinkanden.” Vidare strider de upphovsrittsliga
grundprinciperna avseende arbetsresultatet med de arbetsrdttsliga grundprinciperna, som
i regel menar att det som produceras av en arbetstagare naturligt tillkommer arbetsgivaren

. . .. arqs o 26
mot motprestationer i form av 16n och andra anstéllningsformaner.

3.2.1  Belysningsarkitekten

Ett rittsfall, dar fragan om upphovsrittigheter i anstillningsférhallanden provades,
avgjordes i Gota Hovrdtt den 4 oktober 1966. Malet gillde en belysningsarkitekt som
under en tid varit anstilld vid ett glasbruk i smaland for att utarbeta bl.a. modeller och
dekorer for brukets glasproduktion. Dessa var ostridigt upphovsrittsligt skyddade och

fortsattes att, efter upphovsmannens uppsédgning, anvéindas av bruket.

Belysningsarkitekten Gert Nystrom var anstilld hos aktiebolaget Engshyttan 1958-1964.
Hans huvudsakliga arbetsuppgift var enligt fortlopande skriftliga anstéllningskontrakt att
utarbeta modeller och dekorer for bolagets glasproduktion samt att verka for hdojande av
bolagets produktion i estetiskt och kvalitativt avseende”. Som motprestation fran
foretaget erholl han en fast 16n och en provisionsbaserad bonus baserad pa bestillningar
av belysningsglasen. Under anstdllningstiden utarbetade han ett flertal skisser och
modeller for belysningsglas, som ostridigt utgjorde upphovsrittsligt skyddade verk. I
anstéllningskontrakten forekom inga bestimmelser om ritten till dessa verk och efter

Nystroms uppsigning fortsatte Engshyttan att nyttja verken for sin produktion.

Nystrom hade ingen invindning mot att modellerna fortséttningsvis nyttjades av bolaget
men yrkade infor Sodra Mére hdradsrdtt pa, i forsta hand, ritt till ersittning for
utnyttjande av hans verk enligt grunderna for 54 § forsta stycket URL. I andra hand, for

den hindelse att ritten till hans verk skulle anses ha Overgatt till bolaget i och med

 Qlsson, Henry 2006 s. 290

25 NOU 1985:6 (Norge), Kommittébetinkande 1987:8 (Finland) och Slutbetenkning 1990:1197 (Danmark).
Svenska upphovsrittsutredningens arbete avslutades dr 1990 utan att den hunnit ldgga fram forslag om

upphovsridittens overgang i anstéllningsforhallanden, SOU 1990:30 s 69.
*NiR 2001 s. 110
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anstillningen, pa ersittning enligt davarande 29 § URL (motsvarande 36 § AvtL) genom
jamkning av tjdnsteavtalet, da hans 16n och provision enligt detta ej varit skiligt i
forhallande till bolagets utbyte av ritten till verken.

Nystrom anforde infor héradsritten att bolaget kraftigt expanderat under hans
anstillningstid och mer @n fordubblat sin omsittning. Under anstéllningstiden hade han
gjort cirka 700 ritningar och produkter baserade pa hans ritningar hade salts till ett virde
av 1700000 kronor. Vidare framholl Nystrom att han vid anstillningens ingaende
planerat att stanna dir till pensionsdldern och inte hade haft nidgon tanke pa vad som
skulle ske med rétten till hans verk for det fall han slutade. Han har inte genom
anstéllningsavtalet eller pd nagot annat sitt Gverlatit rétten till sina verk pa bolaget.
Anstillningsavtalet inneholl bestimmelser om att provision skall utga vid forséljning av
hans verk utan att nimna nagot om att denna skulle upphora i och med anstéllningens

slut.

I andra hands yrkade Nystrom att ersittning, for det fall ritten hade dvergatt till bolaget,
likvil borde utgd da hans inkomst inte skiligen kunde anses motsvara bolagets utbyte av
ritten till hans verk. Hade han stannat kvar i sin anstillning hade han pa grund av
bestimmelserna om provision i ursprungsavtalet fatt ut storre erséttning for sitt arbete.

Bolaget anforde att den provisionsbaserade delen av anstillningsférmanerna syftade till
att stimulera Nystrom i sitt arbete dad denne medverkade till forséljning av bolagets
produkter. Provisionen som utgick beriknades pa bolagets samtliga produkter av
belysningsglas, och inte bara pa de Nystrom sjidlv formgivit. Nystrom gjorde aldrig vid
skrivandet av avtalet géllande att han skulle ha ritt till ersittning for utnyttjande av
verken. Eftersom Nystrom var anstdlld hos bolaget och hans tjdnsteuppgift var just
formgivningen torde rittigheterna till verken, i Overrensstimmelse med Ovrig
branschpraxis, utan erséttning ha tillfalligt arbetsgivaren. Vidare redogérs i bolagets
anforande att statistik ford av Svenska Arbetsgivarforeningen vid komparation med
Nystroms 16neformaner pavisar att Nystroms 16n 1ag 6ver genomsnittet inom branschen
varvid det inte kan goras gillande att nagra villkor i avtalet varit stridande mot god sed,

eller eljest otillborliga.

Bolagets bestridande grundar sig alltsa pa att rétten till Nystroms verk har 6vergatt till

bolaget genom en tyst dverenskommelse 1 anstéllningsavtalet.

I domskilen redogjorde hiradsritten i forsta hand att: "Genom vad i mdlet framkommit
om Nystroms anstdllningsform, hans arbetsuppgifter och andra dligganden samt de
formaner han dtnjutit finner hdradsritten anstillningsavtalen vara att tolka sa, att
Nystrom genom dem overlatit till bolaget hela sin forfoganderditt till de verk han skapat

under anstdllningstiden.”
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Samt i andra hand att: ”Vidkommande Nystroms andrahandsyrkande finner hdradsrditten,
art Nystrom icke mot bolagets bestridande kunnat styrka att sadana omstindigheter

varom i 29 § upphovsrittslagen formdles foreligger.”””

Kidromalet ogillades i forstainstansen och provningstillstand till hovritten meddelades ej.
Likvil utgor fallet ett praktiskt exempel pa rittstillimpning vid fragan om upphovsrittens
overgang genom konkludenta avtal inom anstillningsforhallanden.

Upphovsmannens yrkande grundades pa den avtalsrittsliga specificeringsprincipen, att
avtalet bor tolkas restriktivt till upphovsmannens forman och att ett eventuellt rittsforviarv
tydligt maste styrkas genom avtalet. Detta dr forvisso grundregeln for nyttjanden av
sjilvstindiga verk, men eftersom verken tillkom i samband med att arbetstagaren
fullgjorde  sina  arbetsuppgifter, varom formgivningen var hans primira
anstéllningsuppdrag, skulle en annan bedomning strida mot den tidigare patalade

grundregeln for anstillningsforhallanden, branschpraxis och arbetsrittsliga principer.

Hade det ddremot funnits en dispositiv reglering av sakfragan, t. ex. om stimningen
grundades pa en dndring av verket eller vidaredverlatelse av modellerna till ett annat

glasbruk, kan beddomningen ha blivit annorlunda.

3.2.2 Marinens Musikkar

Ett liknande fall som behandlade frigan om ndrstiende rittigheters® Gvergang vid
anstillningsavtal provades i arbetsdomstolen den 21 augusti 2002. Avgorandet dr det
forsta dar rittsovergangen till anstilldas ndrstaende rittigheter har provats av en hogre
instans® och foljaktligen har det normerande verkan for rittsliget och tolkningsfragor

inom upphovsrittsoverlatelser.

Fragan i malet var om musiker, anstillda i Marinens Musikkar, genom sina
anstillningsavtal hade overlatit sina nirstaende rittigheter till Forsvarsmakten enligt 45 §
URL. Bakgrunden var att musikkaren under sommaren 1999 hade deltagit vid Ystad
International Military Tattoo dér deras framforanden spelats in och sammanstéllts till en
videofilm som sedan saldes av Forsvarsmakten. Musikerna fick inte mojlighet att
kvalitetsgranska videoinspelningen och erholl inte négon sirskild ersdttning vid
forsidljningen, trots att sa varit fallet vid distributionen av deras cd-skivor. Fragan om
Overgdng av de nirstdende rittigheterna avseende videoinspelningar hade inte
uttryckligen reglerats i vare sig kollektivavtal eller de enskilda musikernas

anstillningsavtal.

*’NIR 1967 s. 455
% Som tidigare nimnts dr de nirstdende rittigheterna sedan inforande av infosoc-direktivet i de flesta
hinseenden likstéllda vanliga upphovsrittigheter

¥ NIR 2002 s. 597 Kommentar till Arbetsdomstolens dom den 21 augusti 2002, AD nr 87/02 (Marinens
Musikkar)
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Musikkaren yrkade, genom Forsvarsforbundet, att arbetsdomstolen skulle faststilla att
musikernas nirstaende rittigheter enligt 45 § URL (ritten att kontrollera upptagning,
utsdndning och/eller 6verforing samt tillgdngliggorande for allminheten av deras

framforande) inte hade Gvergatt till arbetsgivaren.

Till utveckling av sin talan gjorde arbetstagarsidan gillande att det mellan parterna inte
funnits en Overenskommelse om att arbetsgivaren fick videofilma musikernas
framtridanden och att arbetsgivarens agerande stred mot tidigare praxis. Det hade inte
forekommit nadgon forhandling mellan parterna och arbetsgivaren hade endast ritt att
utnyttja musikernas prestationer i sadan utstrickning som utgjorde en normal och
forutsebar del av Forsvarsmaktens verksamhet. 1 enlighet hirmed ansag arbetstagaren att
Forsvarsmakten fick utnyttja musikernas prestationer vid direktframforande infor publik,
samt, mot sérskild erséttning, och i éverenskommen omfattning, vid inspelning av CD-
och grammofonskivor. Dock med forbehall for sin ritt till kvalitetskontroll av gjorda
inspelningar. Vidare patalade Forsvarsforbundet att anstéllningsforhallandet som sadant
inte kunde ge grund for att en tyst dverenskommelse om icke-férhandlade rittigheter
skulle tillfalla arbetsgivaren, dd musikerna inte samtyckt till upptagning, spridning eller

offentliggérande av videofilmen.

Arbetsgivarsidan bestred musikernas yrkanden och anférde att musikerna, genom sina
anstéllningsavtal, hade Overlatit sina nérstdende rittigheter till arbetsgivaren och gett
denne ritt att anvdnda dem i sin normala verksamhet. Med detta avsags enligt
Forsvarsmakten framstédllning och forsédljning av cd-skivor, videoinspelningar samt
reklam i anslutning till foérsdljningen. Forsvarsmakten menade att de konsekvent hidvdat
att de ndrstdende rittigheterna Overgar till dem i samband med ingdende av
anstillningsavtalet och att dessa prestationer var underforstadda. For att pavisa att sa var
fallet framholls det att musikerna blivit informerade om videoinspelningen genom en sa
kallad bandmaster conference dir fragor kring inspelningen behandlades i narvarande av
representanter fran alla deltagande orkestrar. Forsvarsmakten menade att den ideella
rdtten, med avseende pa filmens kvalité, inte kunde anses ha kriankts da musikerna var
medvetna om att framtridandet spelades in.

I domskilen uttryckte arbetsdomstolen den stora praktiska och principiella betydelsen for
utdvande konstndrer att kunna stélla villkor om inflytande 6ver utformningen av den
slutliga produkten, sa kallad konstndrlig hdnsyn, for att skydda det ideella intresset.
Domstolen menade dock att ett stdllningstagande i fraigan om den ideella ritten hade
krinkts 1ag utanfor den foreliggande tvisten. Vidare resonerade domstolen kring

Overgangen av nirstaende rittigheter i anstidllningsforhallanden och anférde foljande:

En Overgang av anstilldas nirstaende rittigheter kan ske genom kollektivavtal, de
enskilda anstéllningsavtalen, eller i de fall da inget uttryckligen har avtalats skulle “en
overgang i vissa fall kunna dga rum underforstatt redan genom anstdllningsforhdllandets
beskaffenhet”. Ledning i sadana fall ska sokas i anstdllningsforhallandets art samt

branschens allménna villkor och sedvinjor.
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Den tidigare ndamnda tumregeln for rétten till anstédlldas verk gors alltsa géllande for de i
malet aktuella forhallandena. Detta stirker antagandet att ritten till verk, tillkomna inom
anstillningsforhallanden, kan tillfalla arbetsgivaren genom tyst overenskommelse,

forutsatt att utnyttjandet faller under ramen for foretagets normala verksamhet.

Vidare framholls i rittsfallet att man bor halla i minnet utgangspunkten att det &r
arbetstagaren som 1 detta sammanhang ar rdttighetsinnehavaren, och att det dr han som

ytterst har att bevisa att det har skett en 6vergang av rittigheterna.

Rittsovergangen i forevarande fall hade inte reglerats genom kollektivavtal, varfor
tolkningsfragan utgick fran de enskilda anstillningsavtalen. Avgorande for tolkningen var
for vilka prestationer arbetstagaren huvudsakligen var anstilld for, eftersom musikerna
anstillts for att medverka huvudsakligen vid offentliga framtrddanden &r det inte utan
vidare klart att de ddrigenom har Gverlatit sina nérstdende rittigheter med avseende pa
inspelning av ett sadant framtrddande. Domstolen framholl att vid tolkning av avtalet kan
tidigare forehavanden vara av betydelse, om t. ex. arbetsgivaren tidigare har gjort sadana
inspelningar och musikerna medvetet har accepterat detta utan att hivda férekomsten av
nagra nirstaende rittigheter kan saken ofta uppfattas sa att man ldmnat ett ryst
godkinnande till en Gvergang av rattigheterna. Anstéllningsavtalet kan da sédgas fa sitt

innehall av ena partens passivitet.

Arbetsdomstolen ansag, efter tolkning av de enskilda anstéllningsavtalen, att musikernas
anstillning i forsta hand avsag medverkan vid offentliga framtridanden. Vidare framholls
att det kan finnas anledning att mot bakgrund av immaterialrittigheternas natur generellt
sett anldgga ett mer restriktivt synsétt i fragan om tyst godkidnnande. Eftersom
arbetsgivaren, med endast ett undantag, inte tidigare hade filmat musikernas

framtradanden pekade detta pa att inget tyst medgivande till filminspelningar givits.

Vidare syftade domstolen pa att man genom analog tillimpning av kollektivavtal kunde
ge de enskilda anstillningsavtalen ett innehall for utnyttjanden av de nirstaende
rittigheterna vid inspelningar av CD-skivor, samt vid medverkan i radio och TV. Vid
sddan tolkning hade musikerna en ritt till kvalitetsgranskning och ersittning for
inspelningarna som en del av sin 16n. Domstolen fann ingen grund for en annan tolkning i
forevarande fall. Arbetstagarsidans talan bifolls med enhillig dom.”

Domstolens resonemang och domskilen i fallet &r for rittsliget relevanta, dels for att det
var forsta gangen en hogre instans provat fragan om nérstaende rittigheter. Vidare for att
det markerats att arbetsgivaren vid en oklar riittsoverldtelse mdste styrka att en overgdng
faktiskt skett och alltsa har bevisbirdan, vilket foljer av specifikationsprincipen. Det dr
tydligt att arbetsdomstolens resonemang i domskélen dr generellt formulerade vilket tyder

pa att huvudregeln (tumregeln), som anvidnds vid bedomning av anstilldas

39 NIR 2002 s. 595
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upphovsrittigheter, kan tillimpas pa de personliga nirstaende rittigheterna och

foljaktligen har blivit en praktiskt etablerad tolkningsregel for rittsomradet.’

Sammanfattningsvis kan man argumentera att forhallanden kring upphovsrittslig
forfogandeGvergang genom anstillningsavtal, speciellt inom det angloamerikanska
riattsystemet men #dven pa EU-niva, tenderar att favorisera arbetsgivaren.
Specifikationsprincipen talar forvisso for en restriktiv tolkning av avtalen och domstolen
belyste i det senare rittsfallet att en ny form av utnyttjande av en prestation inte kunde fa
anses accepterad av en anstilld “enbart av det skdlet att arbetstagaren tidigare genom
passivitet far anses ha godtagit en overgang av rittigheterna till en annan, tidigare
praktiserad form av umyttjande” > Det foljer av en avsaknad av dispositiv reglering i
ritten en generell forutsittning for arbetsgivare att utan specifik hédnvisning i avtalen
tillgodose sig forfoganderitt Gver verk som tillkommer i anstéllningsforhallanden. Detta
genom arbetstagarens passiva acceptans eller tysta overenskommelser da verket
tillkommer i och med fullgorande av den anstdlldes normala arbetsuppgifter, som oftast
ar fallet. Darfor dr det praktiskt svart for upphovsménnen att skydda sin ekonomiska ritt

till verk som ér tillkomna inom anstéllningsforhallanden.

Att relatera detta till vidaredverlatelser inom anstillningsférhallanden &r problematiskt da
det inte finns nagon rittspraxis berdrande en sadan inskrinkning. I och med den
dispositiva regeln i 28 § URL kan man tdnka sig ett ytterligare hogre krav pa avtalets

uttryckta tydlighet kring en vidaredverlatelse, i enlighet med specifikationsprincipen.

Dock ligger det ofta i sakens natur att en réttsforvirvare kan 6verlata ritten vidare utan ett
uttryckligt  medgivande fran  upphovsmannen om  omstidndigheterna  kring
ursprungsforviarvet tyder pa upphovsmannens samtycke, som ofta #r fallet inom
anstéllningsforhallanden. Det har genom kollektivavtal och praxis utvecklats regler om
forvirvarens generella rditt till vidarebverlatelser. Dessa har dock kritiserats av berdrda
yrkesgrupper med grund i bade ekonomiska och ideella 6verviganden. Ekonomiskt sett
kan en vidareoverlatelse frambringa ett rimligt ansprak pa hogre vederlag da verket
utnyttjas i en storre omfattning. Ideellt sett riskerar upphovsmannen att en ny forvérvare

anvinder verket pa ett sitt som han ej vill godta.”

31 NIR 2002 s. 597 Kommentar till Arbetsdomstolens dom den 21 augusti 2002, AD nr 87/02 (Marinens
Musikkar) Sanna Wolk

32 NIR 2002 s. 595
3 S0U 1956:25 s. 290
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3.3 Vidareoverlatelser vid konkursfoérvarv

Att vidareoverlatelser av upphovsrittigheter stundom kan ske till f6ljd av gdldendrens
konkurs dr nagot av en forutséttning inom rittsomradet. Dels for att rittigheten som sadan
skulle fa en betydligt ldgre ekonomisk tyngd om sa inte vore fallet, men ocksa for att ett

annat antagande skulle strida mot formodgenhets- och obligationsrittsliga principer.

Av sirskild betydelse for konkurser inom upphovsrittsomradet dr bestimmelsen i 5 kap.
5 § utsokningsbalken (UB) enligt vilken egendom som inte dr overldtbar inte heller kan
utmditas. Lagrummet foreskriver att hinder mot Gverlatelse kan foreligga i foljd av
egendomens beskaffenhet, foreskrift vid gava eller testamente, eller annan mot envar
gdllande grund. 1 upphovsrittslig praxis foljer det att verk som inte har offentliggjorts av
upphovsmannen inte heller kan utmiitas, och foljaktligen inte heller ingé i en konkurs.*

Det stadgas i 28 § URL att upphovsritt kan overlatas i samband med dverldtelse av
rorelsen, eller del ddrav. Detta 6verrensstimmer med koplagens regel for konkursboets
rdtt att intrdda i avtal for den part som rakat i konkurs (63 § KopL), och visar pa att
upphovsmin, uttryckligen genom avtalet eller konkludent handlande, kan bli temporira
avtalsparter med géldenérens konkursbo.

Vid en sddan situation uppstar typiskt sett fragor kring réttsdverlatarens fordringar mot
géldendren, om dessa utgdér en massafordran eller en vanlig oprioriterad konkursfordran,
samt i vad man upphovsmannen kan hidva avtalet i anledning av rittsforvirvarens

35
konkurs.

3.3.1  Overvaganden i Hogsta Domstolen

Ett fall dir de ovanndmnda (och principiellt betydelsefulla) fragorna har provats
avgjordes i Hogsta Domstolen 2005-06-15. Malet gillde M.A, en tecknare och
upphovsman till bl.a. olika motiv pa gratulationskort och muggar, som slutit ett
forlagsavtal med Bonnier Presenta AB (numera Officina Paper AB) genom vilket rétten
att mangfaldiga och forsdlja vissa av M.A:s alster uppldts till Officina.
Officina forsattes januari 2002 1 konkurs och konkursboet oOverldt bl.a. lagret,
innehallande M.A:s alster, till Junot AB. M.A. hdvde den 30 januari 2002 forlagsavtalet
under aberopande av visentligt kontraktsbrott pa grund av obetalda royaltyfordringar

samt anteciperat betalningsdrojsmdl.

34 Résen, Jan 2006 s. 192
35 Résen, Jan 2006 5.193-194
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M.A. vickte talan mot konkursboet vid Vixjo tingsritt. Efter justering yrkade hon
forpliktande for konkursboet att utge, i forsta hand, erséttning utgdrande vederlag for
utnyttjande av upphovsrittsligt skyddade verk samt skadestaind pa grund av
upphovsrittsintrang. I andra hand yrkade hon pa vederlag for nyttjande av hennes
prestation, samt i sista hand pa ersittning for royaltys enligt forlagsavtalet, skadestand pa

grund av forsiljning till underpris samt kostnader for mervirdesskatt.

Konkursboet bestred kdromalet och tingsritten beslutade, enligt 42 kap. 17 a §
rattegangsbalken (RB), att hinskjuta vissa fragor till provning av HD. Fragorna som

provades och avgjordes var som foljer:
1. Ar exemplarforsiljningen att bedoma som ett upphovsriittsintrang?

HD menade att konkursboets Overlatelse av lagret till Junot i upphovsrittslig mening
innebar en spridning av exemplar av M.A:s verk till allmidnheten. Om motsvarande
forséljning hade vidtagits av Officina fore konkursutbrottet hade emellertid denna inte pa
upphovsrittslig grund kunnat forhindras av M.A. Sa lidnge forlagsavtalet var gillande
hade saledes konkursboets Overlatelse av exemplaren inte inneburit nagot

upphovsrittsintrang.

Foljaktligen uppstar fragan om en massafordran hade uppkommit pa grund av
konkursboets forfogande dver den uppléatna spridningsritten. HD anférde att tidpunkten
for uppkomsten av en fordran ir relevant inte bara for bedomningen av om en fordran far
goras géllande i en konkurs, utan ocksa for bedomningen av om den 4r en konkursfordran

eller en massafordran.

M.A anforande att det forfogande Over hennes spridningsritt som skett efter
konkursutbrottet innebar att en massafordran avseende forséljningen belopande royalty
hade uppstatt av det skilet att royaltyfordran skall anses ha uppkommit forst genom
forséljningsatgarden. HD refererade i denna bedomning till rittsfallet NJA 1966 s 241 dir
det faststilldes att fordran pa royalty far anses uppkomma redan genom forlagsavtalet
och saledes fore konkursutbrottet. Alltsa hade en massafordran inte uppkommit redan pa
den grunden att konkursboet efter konkursutbrottet har utnyttjat den upplatna
spridningsritten vid overlatelsen av verken till Junot. Dock belyste HD i utredningen att
om M.A. vid konkursutbrottet haft en hdvningsritt sa hade hon ocksa haft en
separationsritt till den upplatna spridningsritten. Foljaktligen skulle da royaltyfordran
vara att betrakta som en massafordran eftersom forsiljning skett med ianspraktagande av
hennes spridningsritt, vilket skulle bli géllande oberoende av om avtalet var hivt eller

konkursboet genom forséljningen skulle anses ha intritt i forlagsavtalet.

Det faststilldes saledes att eftersom det #r konkursforvaltarens atgdrd som &r

ersdttningsgrundande, har boet didrmed adragit sig massaansvar for ersittningen.
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2. Betydelsen av utgivning eller annat offentliggorande for konkursboets ratt
att sprida exemplar

HD resonerade i den hir fragan kring tillimpligheten av 42 § URL som stadgar att
upphovsritten for savil som manuskript som exemplar av sadana konstverk som inte har
godkints for offentliggdrande dr skyddade mot utmitning fér upphovsmannens skulder.
Dock befanns det att forfoganderitten som genom forlagsavtal upplatits till en forldggare
och de fysiska exemplar som framstills med stod av ett sadant avtal inte omfattas av ett
sadant utméitningsforbud. Sa linge avtalet var gillande och inte innehdll nagon
specificerad invindning mot detta paverkas konkursboets massaansvar inte av
forhallandet att vissa av M.A:s verk vid overlatelsetidpunkten varken hade offentliggjorts

eller utgivits.
3. Betydelsen av en hivning av forlagsavtalet fore spridningsatgiirden

Som tidigare redogjorts hade konkursboets forsdljning inte inneburit nagot
upphovsrittsintrang om forlagsavtalet alltjamt var géllande mellan parterna vid
overlatelsen. Om forlagsavtalet diaremot hade hivts fore exemplardverlatelsen saknade
konkursboet spridningsritt till lagret. Konkursboets forsidljning av exemplaren utan
upphovsmannens samtycke innebar i sa fall ett upphovsrittsintrang, vilket enligt 2 § och
54 § forsta stycket URL medfor erséttningsskyldighet motsvarande atminstone skéligt
vederlag for utnyttjande av verken. Om intranget skedde uppsatligen eller av oaktsamhet

var det dessutom varit skadestandsgrundande enligt 54 § andra stycket URL."

HD:s uttalanden i fallet 4r i manga avseenden allmént hallna och av normerande karaktir.
Som framgar av fallet dr fragan om vidareoverlatelse genom konkursforvirv, initialt sett,
att tolka som ett vanligt fall av gildenirsbyte som i sig inte utgor nagra ekonomiska
inskrdnkningar i upphovsritten. En viktig fraga som uppstar hdrom dr vilka
forutsittningar som krivs for att konkursboet ska anses intrdda i konkursgildenirens
avtal. Som stadgas 1 63 § KopL har konkursboet ritt att intrdda i avtal for den part som
rakat i konkurs. Det uttrycktes dock i HD:s avgorande att sjélva aktiviteten att silja redan
framstdllda exemplar av upphovsrittsligt skyddade verk inte kan tillmdtas sadan
sjalvstindig betydelse att ett konkursbo ddarmed kan anses automatiskt intridda i ett avtal
mellan konkursgéldendren och upphovsmannen. Bedomningen ddrom maste ske med
beaktande av samtliga omstidndigheter kring forséljningen, med avseende pa om denna
hade foregatts av forhandlingar med upphovsmannen, och om denne da gjort gillande

hivningsritt for det fall boet inte skulle pataga sig massaansvar.”’

Praktiskt sett grundar sig foljaktligen upphovsmannens skydd pa mojligheten att hidva
upphovsrittsavtalet 1 anledning av rittsforvirvarens konkurs. En hdvning kan ske med
aberopande av upphovsrittens dispositiva forbud mot vidareoverlatelse, eller genom en

uttrycklig reglering i avtalet om hidvningsritt pa grund av rittsforvirvarens konkurs, om

3 NJA 2005:55 5. 510
STNJA 2005:55 5. 510
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sadan finns. Det kan dven, som i ovannidmnda fall, motiveras med att det har skett ett
kontraktsbrott eller att ett sadant &r befarat. Hdvning pa grund av anteciperat
kontraktsbrott kan ofta motiveras med avseende pa de langvariga forpliktelser ett

upphovsrittsligt avtal ofta kridver av réttsforvérvaren.

Man bor sirskilja mellan tva praktiska fall dar hidvning i anledning av gildendrens
konkurs kan bli aktuellt.

1. Konkursboets utnyttjande av dnnu inte ianspraktagna rdttigheter.

En hdvning i detta fall dr oftast relativt ldttmotiverad da nagra investeringar av ekonomisk
betydelse typiskt sett inte har gjorts, varken av géldendren eller boet avseende de
outnyttjade rattigheterna. Motsvarande bor géldendrens konstaterade utgifter for
utnyttjande av rittigheter innan hdvningsforklaringen, och dennes eventuella krav pa

kompensation for dem beaktas och uppfyllas.

2. Konkursboets dispositioner over vid konkursens intride redan fdrdiga eller

ndstan fardigproducerade exemplar.

En hidvning i detta fall medfor givetvis att upplatelseritten Over verket atergar till
upphovsmannen. Men redan konsumerade rittigheter, som ett av gildeniren producerat
lager, berors inte av detta. Vad som da aterstar #r avtalets rent kontraktuella forpliktelser
och berittiganden for kontrahenterna, med avseende pa t. ex. royaltykrav, som givetvis
méste fullgoras av parterna.”

34 Vidareoverlatelser i strid med priméravtalet

Som tidigare redogjorts dr upphovsrittslagen i stora drag utformad utifran forestillningen
att alla upphovsmin dr sjdlvstindiga konstndrer. Regelverket &dr foljaktligen mest
tillampligt pa situationer da upphovsmannen licensierat ut nyttjandertten, exklusivt eller
icke-exklusivt, genom ett licensavtal som inte uttryckligen reglerat vissa situationer.
Avtalet far da sin utfyllnad av dispositiv lag eller analog tillimpning av t.ex.
kollektivavtal.

Dessa licensavtal tar olika form beroende pa Gverlatelsens karaktdr och upphovsrittens
innehall. Det finns inga forfattningar som uttryckligen reglerar formkraven for dessa men
man kan dela in dem i foljande kategorier. Enskilda avtal som idr specifikt utformade
mellan kontrahenterna for den enskilda upplatelsen. Kollektiva ldsningar som dr

representativa for vissa, mer Overgripande, branschférhallanden och utvecklas i

38 Résen, Jan 2006 s. 193-194
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samforstind med branschspecifika organisationer’” som bevakar upphovsminnens
intressen. Samt standardavtal, som vanligen dr utformade for specifika typer av
rittsforvirv inom foretag som handlar med upphovsriittigheter.*

Med primdravtal avses det ursprungliga partsavtalet, dvs. regleringen for sadant
nyttjande som omfattas i det avtal som upphovsmannen triffat for det forsta
offentliggorandet av sitt verk. Dessa ér ofta enskilda avtal som stundom kan fa
kompletterande utfyllnad genom inkorporering av delar av mer omfattande kollektivavtal
eller ramavtal.

3.4.1 Digital spridning av upphovsrattsligt skyddat verk

ALIS ir en ideell forening som soker tillvarata dramatikers, forfattares, dversittares och
journalisters upphovsrittsliga intressen genom att utifran anslutningsavtal samla pa sig
riattigheter for verk som star utanfor priméravtalet, och disponera dessa mot
kompensation, som en sorts forvaltare for upphovsmannens rdkning. ALIS stimde
Aftonbladet for olovlig spridning av upphovsrittsliga verk i ett fall som avgjordes i
tingsrétten 2002-04-19.

ALIS stamning grundades i att fem upphovsmiin (som genom anslutningsavtal hade gjort
ALIS till forvaltare for vissa av deras upphovsrittigheter) hade skrivit artiklar som
publicerats i Aftonbladet vilka ocksa senare av Aftonbladet publicerades pa nitet, utan

upphovsménnens vetskap eller samtycke.

ALIS yrkade infor tingsritten att Aftonbladet var skyldigt att till ALIS utge savil skéligt
vederlag som ersittning for annan forlust @n uteblivet vederlag till f6ljd av lidande och
annat forfang for olovligt utnyttjande av verket. Som grund for detta anférde ALIS att
Aftonbladet utan tillstdnd av dem eller upphovsménnen hade férfogat 6ver verken genom
att digitalt lagra dem i Mediearkivet” och saledes gjort verken tillgingliga for
allmidnheten pa Internet. Detta hade inneburit exemplarframstillning och
vidaredverldtelse av rdttigheterna till en tredje part, vilket hade skett genom oaktsamhet
och gjort Aftonbladet ansvariga fér upphovsrittsintrang.

Aftonbladet bestred kdromalet och gjorde géllande att ALIS saknade talerdtt eftersom de
forfoganden som ALIS grundat sin talan pa ingick i primdravtalet om forsta
offentliggdrandet som upphovsminnen hade triaffat med tidningsforetagen, vilket saledes

inte omfattades av ALIS forvaltningsuppdrag.

¥ Dessa organisationer/foreningar r bl.a. STIM (Svenska musikers och kompositorers internationella
musikbyra), NCB (Nordisk Copyright Bureau), BUS (Bildkonst Upphovsritt i Sverige), ALIS
(Administration av litterdra réttigheter i Sverige).

40 Résen, Jan s. 101-106

“! En databas skapad tillsammans med Svenska Dagbladet och Goteborgsposten for att lagra texter som
tidigare publicerats i tidningarna. Vid refererande till "tidningsforetagen” avses dessa.
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Vidare anférde Aftonbladet att endast tva av artiklarna hade overforts till Mediearkivet
och att detta inte innebar exemplarframstillning. Aven om upphovsminnen inte direkt
hade ldmnat tillstand till sddant forfogande anforde Aftonbladet att de med fog hade
utgatt fran att tidningsforetagen haft sadant tillstand, da upphovsménnen inte hade
anmirkt pa detta och eventuell medverkan till intrang darfor inte kunde ha skett

uppsdtligen eller av oaktsamhet.

I sakframstédllningen anforde ALIS att upphovsminnen, genom anslutningsavtalet till
ALIS, blivit forhindrade att sjdlva teckna avtal eller upplata rittigheter avseende
elektronisk anvindning av verken. Primédravtalet hade avsett publicering endast en gang i
tryckt form. Att inget uttryckligt undantag for elektronisk spridning eller lagring hade
patalats av upphovsménnen vid avtalsslutet kan inte tolkas som att de ddrmed ldmnat
tillstand till sadant utnyttjande. Vidare menade ALIS att eftersom upphovsminnen hade
anfortrott dem med forvaltning av deras resterande rittigheter var det ocksa ALIS som
hade att invinda mot ett sadant nyttjande. Detta hade ALIS gjort gillande genom att
uttryckligen till tidningsforetagen bestrida att verk, som forvaltas av ALIS, genom
negativ avtalsbindning® kan berittiga till utnyttjande i digital form.

Aftonbladet anforde vidare i sakframstéllningen att den digitala lagringen av texter
utgjorde ett vedertaget arkivutnyttjande, vilket var en gammal foreteelse i
tidningsbranschen dér utomstaende personer alltid har haft tillgdng till tidningsarkiven.
De privatpersoner, foretag eller organisationer som hade fatt tillgang till databasen dgde
inte ritt att utnyttja tidningsartiklarna pa annat sitt 4n genom att till eget medium 6verfora
textmaterialet for ldsning eller utskrift for eget bruk, andra upphovsrittsliga férfoganden
var otillatna.

I domskilen redogjordes forst att eftersom malet bl.a. rorde fragan om huruvida
utnyttjandet av verken som pastas fran ALIS sida omfattades av priméravtalet, och sadan
provning saledes #r en del av sjidlva saken, var ALIS oforhindrade att fora talan i malet.

I stéllningstagande till sjdlva offentliggdrandet och exemplarframstillningen menade
domstolen att eftersom mdojligheten att fa tillgang till texterna uppkom efter Aftonbladets
villkor och séledes forutsatte aktiva atgiarder var det fraga om en “on-demand-situation”
(ett interaktivt forfarande).

Vidare menade tingsritten att exemplarframstéillning i1 upphovsrittslig mening hade
forekommit eftersom det var mojligt att genom Internet fa tillgang till verken. Ett sadant
forfarande som mdjliggor visning pd en bildskdrm av ett litterdrt verk anses enligt
vedertagen uppfattning utgora ett tillgingliggorande av verken i form av ett framforande.
Detta dr ett forfogande som inskrinker den ensamritt som tillkommer upphovsmannen
enligt 2 § forsta stycket URL.

421 detta fall att jamstéllas med tyst dverenskommelse eller passiv acceptans.
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Foljaktligen uppkommer fragan om forfoganderitterna hade Overlatits till
tidningsforlagen utifran tolkning av primiravtalet. Domstolen belyste hir sa vil
forutséttningarna for en tyst dverenskommelse som den upphovsrittsliga utgangspunkten
i specifikationsprincipen. Vidare uppmirksammades att forfogandena over verken i
Mediearkiven avvek fran traditionellt utnyttjande eftersom ett sadant utnyttjande vid
avtalstidpunkten inte existerade. Tingsritten menade att utvecklingen pa det
informationstekniska omradet markant hade utokat mojligheterna att tillgéngliggora verk

genom databaser, och tillgodogora sig storre ekonomisk vinst dirav.

Det framgick av vittnesforhdren att avtalen upphovsmédnnen tecknat med
tidningsforetagen i néstan alla fall varit muntliga och formldsa. Samtliga upphovsmén
framholl att de inte hade nagon invidndning mot att deras texter arkiverades i en
elektronisk databas och dérifran gjordes tillgingliga pa ett sétt som motsvarade vad som
géllde for tidningsforetagens traditionella arkivering av artiklar. Didremot framholls att
dverenskommelsen med tidningsforetagen inte innefattade nagot tillstand for att ddrom

lata allménheten ta del av verken mot ersittning.

Tingsritten faststillde att tillgdangliggorandet av verken pa Internet inte hade férhandlats
mellan upphovsminnen och tidningsfoéretagen i samband med primédravtalet, vilket i
enlighet med specifikationsprincipen skulle kunna tala for att upplatelsen inte innefattade
mer forfoganderitter 4n vad som uttryckligen 6verenskommits. Domstolen framholl dock
att eftersom ingen invindning gjorts mot arkiveringen i sig och eftersom sadan férekomst
ar vedertaget accepterad inom branschen blev bedomningen att upphovsménnen Sverlatit

sin forfoganderitt till exemplarframstillning i Mediearkivet.

Foljaktligen uppkom fragan om tillgdngliggorandet for allmdnheten pa Internet var
lovlig. Tingsritten foresprakade att ett civilrittsligt ansvar for intrang i upphovsritten
uppkommer da nagon utan upphovsmannens samtycke utnyttjar ett verk i strid mot den
ensamritt som tillkommer upphovsmannen. Detta blir extra patagligt da anviandningen av
verket, som ursprungligen ingick i ett sdrskilt sammanhang, utnyttjas fristaende. Det
anforda ledde till slutsatsen att tillgéngliggdrandet for allménheten, som skedde genom

Mediearkivet, bedomdes som ett upphovsrittsintrang.

Tingsritten faststdllde att Aftonbladet inte kunde undgd ett objektivt ansvar for
upphovsrittsintrang i fallet och gjorde dem dirmed skyldiga att betala ersittning for
skiligt vederlag. I bedomningen om oaktsamhet forelag framgick att, eftersom ALIS
skriftligen meddelat att tillstand fran foreningen var en forutsdttning for
vidareanviandning av artiklarna pa Internet och Aftonbladet ignorerat detta, hade
forfarandet skett av oaktsamhet. Saledes blev bedomningen att kompensation dven for

annan forlust 4n uteblivet vederlag skulle utga enligt 54 § forsta och andra stycket URL.*

3 Mal nr. T 10704-98
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Virt att notera dr att de respektive tidningsforetagen i samband med 6verforingen till
databasen inférde en redaktionsruta med forkunnande om att deras tidningar nu dven
lagras/publiceras elektroniskt och att material med forbehall for sddan spridning inte
accepteras. Detta inférdes dock efter avtalssluten med journalisterna i rittsfallet och hade,
dven om sa inte varit fallet, troligen inte heller kunnat ge grund for negativ avtalsbindning

enligt forevarande forutsittningar.

ALIS stimde dven Svenska Dagbladet pa samma grunde. Fallet 6verklagades och gick

upp till hovritten.* Utgangen blev dock densamma.

Det dr av stor praktiskt vikt att belysa de vildigt sdregna forutsittningarna i dessa
rattsfall. Det faktum att elektronisk lagring inte i nagon storre utstrackning var en normal
foreteelse da avtalet triffades, och att ett sadant utnyttjande inte kunde ha forutsatts av
parterna utesluter mojligheten att upphovsménnen genom konkludent handlande eller
passivt accepterande godtagit avtalsvillkoren. Numera &r digital framstillning nist intill
en forutsittning inom branschen och d@ven om detta kan ge grund for hogre kompensation
for journalister, i samband med en 6kad exponering genom publicering pa Internet, torde
det numera i de flesta fall forutsittas att en forsta publicering i enlighet med priméravtalet

dven innefattar tillgdngliggorande pa Internet.

Sammanfattningsvis kan man siga att rétten till vidareoverlatelse i ett forhallande mellan
sjdlvstindiga avtalsparter torde stidlla hogre krav pa specifik reglering i avtalet @n vad
som krdvs i anstéllningsforhallanden eller vid konkursfragor. I grunden dr det dock en
branschrelaterad fraga och sjilva forutséttningen for tillkomsten av verket (om det t.ex.

tillkom pa uppdrag) maste vigas mot upphovsmannens situation och legitima intressen.

4 Mal nr. T 820-02






4. Analys av rattslaget

4.1 Generella 6vervaganden och statliga utredningar

For att analysera hur réttsldget pa en mer overskadlig niva faktiskt ser ut, och relatera
detta till tillimpligheten av savil upphovsrittslagen som etablerad doktrin, maste forst
nagra generella 6verviganden goras. Inledningsvis kan sdgas att praxis inte ger nagon
djupare grund for en nyanserad rittsbild i fragor om upphovsrittsoverlatelser, helt enkelt
eftersom det finns forhallandevis fa domstolsavgoranden att utga fran. Detta synes vara
en foljd av en starkare tendens mot forlikning vid sadana tvister.” Den praxis som finns
ar ocksd pa manga sitt fallspecifik till f6ljd av sdregen problematik inom unika
situationer. Lat vara att domstolarna sa langt mojligt sokt gora mer allmidnna
overvidganden/provningar for en prejudicerande verkan.

De lagstadgade bestimmelserna #r inte heller sirskilt omfattande. Det finns forvisso
specifika regleringar for vissa avtalstyper, déribland forlagsavtal, avtal om filmning samt
dataprogram skapade i anstéllningsforhdllanden. Men lagens dispositiva karaktir i
samband med omradets stora omfattning och heterogenitet har, vilket dven patalas i
forarbetena, gjort en mer Overgripande och praktiskt tillimplig lagstiftning svar att
genomféra. Manga dndringar har forvisso fortlopande skett i lagens andra kapitel, medan
tredje kapitlet forblivit nést intill of6rdndrat. Foljaktligen har lagens innehall
kompletterats av kollektiva 16sningar vilket har gjort att upphovsrittslagens allmidnna
avtalsregler bor ses i ndra samband med aktuella kollektivavtal och standardavtal.

URL har blivit foremal for en statlig utredning, med syfte gora sa vil sprakliga som
innehallsméssiga dndringar, i huvudsakligen dess tredje kapitel. Detta for att stirka
upphovsmannens partsstillning och balansera lagen for att frimja savil skapande som
investeringar. Jan Résen forordnades med detta uppdrag och gav i sitt delbetinkande
2010 foljande forslag:

Inforande av flera nya allmdnna bestidmmelser i 3 kap. upphovsrdttslagen om avtal.
Samtidigt tas de sdrskilda bestimmelserna om forlagsavtal bort. Det infors en

bestimmelse om tolkning av avtal som innebdr en kodifiering och precisering av den s.k.

45 Résen, Jan 2006 s. 108
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specifikationsgrundsatsen. Det infors dven en hdnvisning till 36 § AvtL samt en allmdin

bestimmelse om skyldighet for att nyttja rdttigheter som forvdrvats med ensamriditt.

Vidare infors bestimmelser som tydliggor upphovsmannens rdttigheter vid overldatelse
eller upplatelse av upphovsrdttsliga verk. Sdledes infors en bestimmelse som innebdr en
presumtion att upphovsmannen har rdtt till skdlig erscttning nér han eller hon dverldter
eller uppldter sin rdtt att forfoga over verken till ndagon som avser att utnyttja rdtten i
forvarvsverksamhet. Dessutom infors en bestimmelse som ger upphovsmannen rdtt att
vid s.k. royaltyavtal fa en avrikning en gdang om dret samt att kontrollera underlaget for

ersdttningen.

Vidare infors en bestimmelse om arbetsgivarens rdtt till skapade verk i
anstdillningsforhallanden som innebdir att den s.k. tumregeln, som den utvecklats i praxis
och doktrin, kodifieras och preciseras. Enligt bestdmmelsen har arbetsgivaren under
vissa forutsdittningar en begrdnsad men exklusiv nyttjianderdtt till verk som skapats i

anstillningsforhdllanden.*

Betidnkandets forslag dndrades till att omfatta redaktionella/sprakliga @ndringar genom
slutbetankandet SOU 2011:32. Vilket, mot vad som redogjorts i tidigare kapitel, kan
ifragasdttas. Kontrahenterna i upphovsrittsliga avtal &r, i brist pd upphovsrittslig
lagstiftning, i manga sammanhang hénvisade till kontraktsrdttens allméinna regler. Vidare
blir dven avtalslagen, kommissionslagen, och kdplagen stundom praktiskt eller analogt
aktuella*’ vilket, ssmmantaget med den tidigare nimnda utfyllnaden fran kollektivavtal
och standardavtal, tyder pa ett segmenterat och svardverskadlig réttsldge som begrinsar

upphovsmannens forutsittningar att fa en réttvisande bild av sina faktiska rittigheter.

4.2 Relatering till vidaredverlatelser

Som framgar av redogorelsen och rittsfallen &@r forutsdttningarna for en licenstagare att

vidareoverlata upphovsrittigheter de facto beroende av féljande:

1. Omstindigheterna kring den ursprungliga upplatelsen/overlatelsen,
avseende  tidpunkten for avtalsslutet, omfattningen av  forvirvet,
uppdrags/anstillningsforhallandet som foranledde verkets tillkomst samt
partsrepresentationen.**

2. Upphovsrittighetens karaktir. Har far en avvigning goras mellan hur verkets
ekonomiska aspekter relaterar till de ideella, t.ex. ger ett litterdrt verk ett storre
omfang av rittigheter dn designen till en mugg.

450U 2010:24 5. 13
47T Résen, Jan 2006 s. 112

8 Det #r for bedomningen att sirskilja mellan om upphovsmannen sjilv ingdr i avtalet eller om en
representant fran t.ex. en upphovsrittsorganisation foretrdder honom/henne.
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3. Avtalets utformning och omfattning, avseende vad som regleras i det enskilda
avtalet och om detta t.ex. refererar till kollektivavtal for vissa hindelser. Avtalets

form och forhandlingsunderlag kan ocksa spela in.

4. Branschens typiska forutsittningar for upphovsméin i liknande
avtalsforhallanden och deras rittigheter. Branschens normala utnyttjanden av
licensierade upphovsrittigheter blir normerande.

5. Parternas agerande under avtalstiden, avseende vilken kompensation
upphovsmannen fick samt hur parterna interagerade. Forekom t.ex.
vidareoverlatelser frekvent med upphovsmannens vetskap ger detta grund for en
tyst overenskommelse eller passiv acceptans.

6. Nir, hur och varfor avslutades relationen? Tidpunkten for hdvning kan, som
tidigare exemplifierats, spela in pa forutsittningarna for avtalets upphdrande och
gildendrens ersittningsskyldighet. Vem som hivde avtalet och pa vilka grunder

spelar ocksa in.

7. Till vilka verket ska vidareoverlatas ingar ocksa i bedomningen, med avseende
pa att ett annat foretag kan tidnkas forsdmra verkets renommé eller representera

andra konstnirliga ideal.

Absolut viktigast dr givetvis inom vilket forhallande verket tillkom. Skedde det inom ett
anstéllningsforhallande viger enligt praxis tumregeln hogre dn specifikationsprincipen
medan forhallandet till en sjélvstindig konstndr kan ge grund for en omvénd bedomning.
Det faktum att det finns ett lagstadgat forbehall for vidareoverlatelser har dock liten eller
ingen inverkan pa fragan. Det finns ingen praxis didr denna har anvdnds som
utgangspunkt for ett stimningsforfarande och dven i doktrin framhalls regeln som en
presumtion mest for att understryka en tendens till rattsligt skydd fér upphovsmannen.
Lat vara att regeln ocksa i viss man ger ytterligare grund for en strikt tolkning av avtalet
enligt specifikationsprincipen och understryker licenstagarens bevisborda vid fall av
vidaredverlatelse.

I1SOU 2010:24, som Overlag argumenterar for ganska stora fordndringar 1 3 kapitlet URL,
ar 28 § relativt forbisedd da endast sprakliga dndringar foresprakades vilket talar for att
skyddet, i dess befintliga form, anses vara adekvat.
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5. Slutsatser och avslutande
anmarkningar

Vad finns det for begrdnsningar i rdtten till vidaredverldtelse av upphovsrdittigheter for
licenstagare och dr dessa tillrdckliga for att skydda upphovsmdnnens ekonomiska och

ideella intressen i aktuella och typiska avtalsforhallanden.

De lagstadgade begrinsningarna i ritten till vidaredverlatelse bor relateras dels till de
ideella rattigheterna, och dels till de ekonomiska. Fran en ideell utgangspunkt dr skyddet,
relativt sett, tydligt och adekvat. Att verken inte far dndras eller utges pa ett sitt som kan
krinka upphovsmannen eller skada verket &r stadgat it tvingande lag och adekvat
uttryckt. Dock tjdnar sillan nagon part pa ett forfarande som skulle innefatta en @ndring i
verket eller en krinkning av upphovsmannen, varvid man kan siga att skyddet séllan blir

tillampligt.

Fran det ekonomiska perspektivet #dr det, som framgatt, patagligt att bedomningen blir
situationsrelaterad. Som utgangspunk &r vidareoverlatelser inte tillatna men olika
forutsittningar, utover specifik reglering om vidareoverlatelser i avtalet, kan likvil
berittiga forfarandet. Inom anstidllningsforhallanden eller uppdragsforhallanden som
medfor totala rdttsforviry, av i alla fall den ekonomiska rétten till verket, kan en
invindning mot vidaredverlatelser séllan goras. Detsamma giller dir ett sddant forfarande
ar i linje med foretagets normala verksamhet eller da upphovsmannen inte i tid tillvaratar
sin ritt.

Ar da skyddet adekvat for upphovsminnen inom typiska avtalsférhallanden?

Som det framgar i fjarde kapitlet dr det ett segmenterat och svardverskadligt rattsomrade
ddr enskilda upphovsmén har daliga forutsdttningar att fa en rittvisande bild av sina
faktiska rittigheter. Upphovsrittslagen &r, i fragor om Overlatelser, i manga avseenden
otillrdcklig och foraldrad. Likvél &dr upphovsritten en formogenhetsritt som fritt kan
disponeras enligt avtal och foljaktligen bor den bedémas i samband med
formogenhetsrittsliga principer. 36 § AvtL ger mgjligheten till jamkning eller hdvning av
avtal pa grund av oskiliga avtalsvillkor. Denna forutsittning, i samverkan med
upphovsrittslagens stadgar och kontraktrittens allmidnna regler, utgdr i dagslédget
upphovsminnens faktiska skyddsmojlighet. Denna kan i sammanhanget tyckas vara for
begrinsad, med tanke pa att vad verket representerar intressemassigt for upphovsménnen

gar utover de flesta andra formogenhetsrittigheter.

Likvil maste man, i relation till vad som tidigare sagts, halla i atanke att upphovsméinnen

i manga sammanhang representeras av sina egna intresseorganisationer och att
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licenstagarna av sakens natur rimligen bor erkéinnas ett visst spelrum for sina forvirvade
rdttigheter. Denna balansgang mellan upphovsménnens skyddsniva och licenstagarnas
rimliga nyttjanderitt belystes i1 direktiven for utredningsarbetet kring forslaget “en ny
upphovsrdttslag”. Utredarens forbiskadande av regleringen for vidareoverlatelser talar for
att skyddet, i sin nuvarande form, 4r adekvat och min slutsats dr densamma. Dock vill jag
argumentera for att lagen, i en bredare bemirkelse, dr otydlig och otillricklig. Pa sikt
torde den bytas ut for att inkorporera den tidigare nidmnda grundregeln och
specifikationsprincipen, om inte annat for att gora rittsomradet mer Gverskadligt och

hjélpa upphovsméinnen att fa en tydligare bild av sina réttigheter.
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