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GABRIELA PIECHACZEK-OGIERMAN

Uwarunkowania tozsamosci lokalnej
w Srodowisku miejskim

Streszczenie: Przeobrazenia w sferze ekonomicznej, spoteczno-kulturowej i poli-
tycznej w wymiarze lokalnym i globalnym skladaja sie na zlozono$¢ uwarunkowan
procesu ksztaltowania (sie) poczucia tozsamosci wspoélczesnego cztowieka. Pod-
jete rozwazania zawieraja opis profili tozsamosci kulturowej badanych uczniéw
ze szkdl srednich oraz prébe interpretacji ich wyboréw tozsamosciowych w od-
niesieniu do zastanych ukladéw spoteczno-kulturowych w miejskim $rodowisku
lokalnym.

Stowa kluczowe: tozsamosc regionalna, tozsamo$¢ lokalna, dziedzictwo kulturo-
we, przekaz miedzypokoleniowy, ,mata ojczyzna”

W warunkach tendencji globalnych regionalizm i lokalizm uznaje sie jako for-
me indywidualizacji. Swiadomos$¢ kontekstu regionalnego i lokalnego umoz-
liwia jednostce odnajdywanie wilasnej indywidualno$ci oraz okreslanie siebie
w $wiecie podlegajacym procesom globalizacji. ,Stwarza mozliwo$¢ zacho-
wania wlasnej odrebnosci i tozsamo$ci poszczegdlnym wspoélnotom, grupom
narodowym i regionalnym, stanowiac antidotum na kolonizacje zycia spotecz-
nego” (Synak, 2000, s. 48). Poprzez kulture rodzima, miejscowa tworzy sie po-
czucie tozsamosci zwigzane z miejscem pochodzenia. Simone Weil pisze o zja-
wisku zakorzenienia jako jednej z najwazniejszych potrzeb czlowieka (2004).
»Istota ludzka zakorzenia sie poprzez rzeczywisty, czynny i naturalny udziat
w istnieniu jakiej$ wspdlnoty, ktéra zachowuje zywe skarby przesztosci i wybie-
ga swymi przeczuciami w przyszto$¢. Udzial naturalny warunkuja same przez
sie miejsce zamieszkania, urodzenie, zawdd, otoczenie. Kazda istota ludzka
potrzebuje licznych korzeni. Calo$¢ niemal swego zycia moralnego, intelektu-
alnego, duchowego powinna ona otrzymac za posrednictwem $rodowisk, do
ktérych z natury rzeczy przynalezy” (tamze, s. 953). Jak podkresla Jerzy Niki-
torowicz — bez trwalego rdzenia (malej ojczyzny, ziemi rodzinnej, terytorium
swojskosci, przestrzennej tozsamosci, pamieci historycznej) cztowiek nie ma
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mozliwosci wyraznego okreslenia wlasnej odrebnosci oraz pelnego rozwoju
(2002, s. 274).

Tozsamos¢ - ujecie definicyjne

Termin ,tozsamo$¢” stosowany jest zaréwno w odniesieniu do jednostki, jak
i zbiorowosci. W literaturze przedmiotu wyrdznia si¢ tozsamos¢ — osobista
i spoleczna. Tozsamos¢ osobista zwigzana jest z ksztaltowaniem struktury
Ja — poznawaniem siebie, koncepcja siebie, samowiedzg, szukaniem odpo-
wiedzi na pytanie ,.kim jestem?” (Jarymowicz, 2000, s. 122—125). Rozumiana
jest jako ,zbiér samookreslen, za pomoca ktérych jednostka opisuje wlasna
osobeg, réznicujac pomiedzy Ja i Inni Ludzie, w kategoriach Ja—nie—Ja” (Re-
ber, 2002, s. 767). Natomiast tozsamos¢ spoleczna jest zbiorem samookre-
$len, za pomoca ktérych jednostka opisuje wlasna osobe, réznicujac miedzy
My a Inni Ludzie w kategoriach My—nie—My (Oni) (tamze). Méwiac inaczej,
tozsamo$¢ spoleczna to tozsamosc¢ zbiorowa, oparta na przezywanej i przy-
swojonej tradycji, terazniejszo$ci i wspolnym dla grupy definiowaniu przy-
szlosci (Szczepanski, Sliz, 2017). W psychologicznej interpretacji podkresla
sie, ze ,czlowiek jest do tego stopnia istota spoleczng, ze okreslenie wtasnej
tozsamosci staje sie¢ mozliwe jedynie poprzez odniesienie wlasnej osoby do
innych ludzi. Odniesienie takie oznacza zaréwno poréwnywanie siebie z in-
nymi (co prowadzi miedzy innymi do wyksztalcenia sie tozsamosci osobistej),
jak i utozsamianie siebie z jakimi$ grupami (co prowadzi do wyksztalcenia
si¢ tozsamosci spotecznej)” (Jarymowicz, 2000, s. 106). Ksztaltowaniu sie
tozsamosci spotecznej sprzyjaja réznicowania miedzygrupowe, natomiast
podstawe formutowania sie tozsamosci osobistej stanowia réznice interper-
sonalne (tamze, s. 123).

Specyficzna forme tozsamosci spotecznej, $cisle oparta na rdzeniu kultu-
rowym, stanowi tozsamo$¢ kulturowa (Szczepanski, 2006, s. 22). Tozsamo$¢
kulturowa rozumiana jest jako ,wzglednie trwala identyfikacja pewnej grupy
ludzi i pojedynczych jej cztonkéw z okreslonym uktadem kulturowym, na
ktory sktadaja sie: zespot idei, przekonan, pogladéw, z konkretnymi zwy-
czajami i obyczajami, z danym systemem aksjologicznym i normatywnym”
(tamze, s. 21). Z kolei swoista odmiane tozsamosci spolecznej (zbiorowej)
oraz kulturowej — stanowi ,tozsamos$¢ regionalna’, a przez analogie — jak
podkresla Marek S. Szczepanski — rowniez ,tozsamos$¢ lokalna” Wymiar lo-
kalny i regionalny tozsamosci powstaje na gruncie odwotan do terytorium
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— miejsca, regionu, ich kluczowych cech oraz imponderabiliéw (tamze,
ss. 21-22).

W perspektywie socjologicznej istota tozsamosci regionalnej jest od-
wolywanie si¢ do ,,malych ojczyzn’, a takze poczucie wiezi z grupa wlasna
oraz mniejszy lub wiekszy dystans wobec innych grup. W psychologicznym
wymiarze tozsamos¢ regionalna jest elementem indywidualnej identyfikacji
z regionem, giéwnie z jego spotecznoscia i kultura. W wymiarze etnogra-
ficznym poczucie tozsamosci regionalnej jest przywiazaniem do dziedzictwa
kulturowego, rozumianego jako umiejetnos¢ odczytywania znaczen symboli
kulturowych (materialnych, niematerialnych — zwyczajowos¢, obyczajowosc,
jezyk) (Muszyniska, 2012, ss. 26—27). Jak pisze Marek S. Szczepanski: ,oparta
na tradycji regionalnej/lokalnej tozsamos¢ regionalna/lokalna, odnosi si¢ do
wyraznie zdefiniowanego i delimitowanego terytorium, regionu/miejsca, jego
specyficznych cech spotecznych, kulturowych (symbolicznych), gospodar-
czych czy nawet topograficznych, wyrézniajacych go posrdd innych regionéw
/miejsc” (2006, ss. 21-22). Autor wymienia dwa typy spotecznej tozsamosci —
emocjonalng oraz funkcjonalna. Pierwsza — przezywana, oparta na codzien-
nym dos$wiadczeniu czlowieka i jego zwiazkach ze spotecznoscia lokalng,
regionalng, obejmuje komunikacje i blisko$¢ interpersonalna. Druga — ma-
jaca wymiar materialno-bytowy, zwiazana jest z realnym funkcjonowaniem
w danym $rodowisku (2017).

Spolecznos¢ lokalna jest zawsze cze$cia wigkszej struktury — narodu,
panstwa. Szersza postacia tozsamosci spolecznej jest tozsamo$¢ narodowa.
»Tozsamos$¢ narodowa zbiorowosci narodowej to jej zbiorowa samowiedza,
jej samookreslenie, tworzenie obrazu wlasnego i cala zawarto$¢, tres¢ sa-
mowiedzy, a nie z zewnatrz konstruowany obraz charakteru narodu” (Kto-
skowska, 1996, s. 99). Nalezy zauwazy¢, ze tozsamos$¢ narodowa jest tym
rodzajem identyfikacji, ktéra w swoja istote ma wpisana trwato$¢ i niezmien-
nosc¢. Konsekwencje jej zmiany sg dla jednostki bardzo bolesne i wymagaja
podjecia szczegbdlnego wysitku w celu zachowania poczucia wiernosci ,,sa-
memu sobie” (Ogrodzka-Mazur, 2014, s.12—13). Tozsamo$¢ narodowa two-
rzy bowiem ,§wiadomo$¢ pewnej odrebnosci od obcych i poczucie zwigzku
z grupa swoich oraz swiadomos¢ ciaglosci, historycznego trwania tej grupy
i jej zbiorowej filiacji — wywodzenia sie od wspdlnych przodkéw czy przodka”
(Ktoskowska, 1992, s. 134).
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Wokol problematyki ksztaltowania sie¢ tozsamosci -
rozwazania teoretyczne

W pracach dotyczacych tozsamosci autorzy podkreslaja ztozono$¢ uwarun-
kowan ksztaltowania sie poczucia tozsamosci wspdiczesnego cztowieka,
wskazujac na rézne mechanizmy tego procesu.

Pawel Boski w swoim modelu tozsamo$ci narodowej, zar6wno w opisie
identyfikacji indywidualnej', jak i spolecznej, wyréznit dwa atrybuty tozsa-
mosci — kryterialny oraz korelatywny (Boski, 1992, ss. 87-94). W wymiarze
tozsamosci spotecznej wyznacznikami kryterialnymi jest wiedza o symbo-
lach kulturowych (fakty historyczne, wydarzenia o wadze narodowej, $wieta
narodowe, religijne, kultura symboliczna) oraz przypisywane im znaczenie
ewaluatywne, gdyz, jak podkresla autor: ,cecha istotna symbolicznej wiedzy
tozsamosciowej jest naddatek znaczenia osobistego, a nie poprawnos¢ fak-
tyczna” (tamze, s. 92). Z kolei atrybuty korelatywne tozsamosci spotecznej
odnoszg sie do orientacji normatywnych i warto$ciujacych danej kultury.
Zgodnie z interpretacja autora korelatywne atrybuty tozsamosci narodowej
stanowig zachowania odzwierciedlajace zalozenia normatywne i wartosci da-
nej kultury (tamze). Zatem tozsamos$¢ korelatywna tworza nabywane w pro-
cesie socjalizacji warto$ci. Zdaniem autora ,postulatywny zwiazek miedzy
narodami i grupami etnicznymi jest wlasnie korelatywny, a nie kryterialny,
dlatego ze warto$ci mniej rygorystycznie ograniczaja swobode zachowan niz
na przyklad reguly jezykowe badz inne elementy dziedzictwa symbolicznego”
(tamze, s. 93).

Ze wzgledu na symbolike historyczna naszego panstwa mozemy wyraznie
odczyta¢ narodowa tozsamos$¢ kryterialna polskiego spoteczenstwa. Szereg
kryterialnych symboli tozsamo$ciowych ma wymiar narodowy ze specyfika
o charakterze regionalnosci i lokalnosci. Jednostka od najmtodszych lat pod-
lega procesom kulturalizacji — na lekcjach historii, literatury lub uczestniczac
osobiscie w kulturze symbolicznej (w wydarzeniach o wadze narodowej, wy-
cieczkach szkolnych, obchodzac $wieta koscielne, rodzinne, wymieniajac po-
glady). Symbole tozsamo$ciowe pojawiaja sie w cyklu kalendarzowym, rocz-

1 W opisie tozsamo$ci osobistej atrybuty kryterialne tworza swoiste wlasciwosci

jednostki — fizyczne (rysy twarz, sylwetka, sposéb poruszania, méwienia, gestykula-
cji) oraz szczegdlne wydarzenia i daty w zyciorysie. Natomiast atrybuty korelatywne
tozsamosci osobistej stanowig cechy osobowosci, czyli charakterologiczne cechy przy-
miotnikowe (inteligentny, wesoly, uczciwy, wrazliwy itp.).
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nicowych, organizujac zachowania (spofeczne) ludzi oraz wyzwalajac procesy
poznawcze i afektywne (tamze, ss. 99—-101). Z kultura narodu najczesciej po-
wiazana jest kultura regionalna, stanowigc odwzorowanie wartos$ci uniwersal-
nych szerszego kregu cywilizacyjnego (Grzybowski 2007, s. 92): Mozna zatem
zalozy¢, ze w lokalnych srodowiskach regionalnych w procesie kulturalizacji
jednostka w spos6b analogiczny nabywa symboli przynaleznosci regionalne;j.
Jesli chodzi o atrybuty korelatywne tozsamosci w wymiarze regionalnym, to
w polskim spoleczenstwie raczej mozemy méwic¢ o podobienstwie w zakresie
codziennych wartosci i styléw zycia ze specyfika obyczajéw i tradycji o wy-
miarze lokalnym. Na co dzien wartosci nie sa przedmiotem refleksji lub kon-
frontacji. Uswiadomione zostaja w sytuacji zmiany miejsca zycia i pojawienia
sie ewentualnie dystansu kulturowego (Boski, 2010, s. 550).

Anna L. Brzezinska, w analizie rozwoju jednostki, zwraca uwage na dwa
konteksty — spoleczno-kulturowy i czasowy. Kontekst spoteczno-kulturowy
tworzy ,wielopoziomowa, niezwykle zlozona sie¢ réznego typu zwiazkéw
spotecznych od bezposrednich interakcji w diadach, triadach i poliadach
w rodzinie, poprzez grupy réwiesnicze, kolezenskie, sasiedzkie i zespoly pra-
cownikéw, instytucje i organizacje po wspoélnoty, spotecznosci lokalne, spote-
czenstwa, panstwa, cywilizacje” (2006, ss. 48—49). Z kolei kontekst czasowy
dotyczy trzech jego wymiaréw — przeszlosci, terazniejszosci i przyszlosci
czlowieka, z ktérych jednostka czerpie sily: ,z poczucia zakorzenienia w hi-
storii swojej i swego otoczenia, z poczucia pelnego wykorzystywania ofert,
jakie daje aktualna rzeczywisto$¢ oraz z odwaznego podejmowania wyzwan
i budowania wizji przyszlosci swojej i otoczenia” (tamze, s. 50). Warunkiem
prawidlowego funkcjonowania czlowieka — jak podkresla autorka — jest in-
tegracja trzech perspektyw czasowych — przyszlosci, terazniejszosci i przy-
sztosci (tamze, ss. 48—50). Natomiast zaprzeczeniem pomyslnego rozwoju
jest ograniczanie si¢ do przechowywania w pamieci przesztych wydarzen
(pozytywnych i negatywnych), bycie ,uwiezionym” w przesztosci, koncentra-
cja na pielegnowaniu wspomnien, idealizowanie wspomnien, a — co si¢ z tym
wigze — tworzenie uprzedzen wobec terazniejszosci i nieufne spogladanie
na przysztos¢ (tamze). Przechowywane w pamiegci zbiorowej, z cala gama
emocji, wydarzenia i pamie¢ o nich w duzym stopniu ksztaltuja tozsamos¢
wspolczesnego pokolenia, wplywajac na poszukiwanie i wybdr tresci nie-
zbednych do odczytywania, interpretacji oraz rozumienia $§wiata (Nikitoro-
wicz, 2018, ss. 109—110). Podstawe do formowania sie tozsamosci jednost-
ki stanowi zatem potaczenie §ladéw przesztosci (historii rodziny, lokalnej
spotecznosci, regionu geograficznego i etnograficznego, narodu, panstwa,
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kregu cywilizacyjnego) z szansa i okazja, jakie daje teraZniejszo$¢, a takze
z jednoczesnym otwarciem sie na wyzwania przysztosci (Brzezinska, 2006,
s.48). ,Pamiec¢ o przeszlosci przez poczucie zakorzenienia daje nam poczu-
cie cigglosci, pewnosci i bezpieczenstwa, zaspokaja nasza potrzebe afiliacji,
potrzebe bycia ,skads$’, ale jednocze$nie moze ograniczy¢ odwage poszuki-
wania nowego i innego..” (tamze, s. 48). Dopiero wspélna analiza kontekstu
czasowego i spoteczno-kulturowego ukazuje, w jakim zakresie tozsamos§¢
jednostki powiazana jest z najblizszym otoczeniem i Swiatem.

Jerzy Nikitorowicz w swoich pracach wielokrotnie podkresla, ze okre-
$lenie, kim jestem, kim sie staje¢, obecnie nie jest jednoznaczne i oczywiste.
Epizodyczna natura $wiata powoduje zmiennos$¢, dynamike i wielowymia-
rowos$¢ tozsamosci. Z jednej strony cztowiek ma swiadomos¢ dziedzictwa
kulturowego swojej grupy, trwanie, pozostawanie tym samym, identycznos¢,
z drugiej — podaza za ofertami §wiata, ktére pozwalaja na funkcjonowanie
w szerokiej rzeczywisto$ci spolecznej i bycie wielotozsamosciowym (2018,
s. 329). Autor proponuje analize tozsamosci w ujeciu procesualnym, diachro-
nicznym, dialogicznym, narracyjnym, zmiennym w czasie, ksztaltowanym
przez cale zycie, zaleznym od sytuacyjnych, kulturowych, ekonomicznych
i politycznych ram (tamze, s. 344). W swojej koncepcji wielozakresowej i wie-
lowymiarowej tozsamosci wyodrebnia trzy zakresy ustawicznie ksztaltujacej
sie tozsamosci — dziedziczony, indywidualnie ksztaltowany oraz spolecznie
warunkowany (tamze, s. 347-358). Interpretujac tozsamo$¢ w perspektywie
ewolucjonistycznej, rozumie tozsamos¢ jako proces otwarty — ciagle stawanie
sie. Stopniowo rozbudowywane Ja w kolejnych stadiach rozwoju przybiera
coraz to nowe formy. Jego tworzenie nigdy sie nie konczy, gdyz w zadnym
okresie Ja nie funkcjonuje jako catkowicie zamkniety system, lecz pozostaje
pod wplywem dos$wiadczenia i oceny innych (Schaffer, 2005, s. 336). Zdaniem
Nikitorowicza, ,proces zyciowy stal si¢ pasmem poszukiwania i odkrywa-
nia siebie, radzenia sobie z wieloma trudnymi wyborami, w wyniku czego
tozsamo$¢ ustawicznie sie staje, o ile jej bycie jest kwestig staran i pracy”
(Nikitorowicz, 2018, s. 330). Niejednokrotnie jest to proces trudny, narazony
na porazki (tamze, s 335). Swiadomos¢ siebie, bedaca zbiorem réznych iden-
tyfikacji, uklada si¢ zaréwno w powiazane ze sobg, wspoélizalezne warstwy, jak
réwniez pozostaje ze soba w konflikcie, sprzecznosci (tamze, s. 333).

W mysl przytoczonych wyzej koncepcji §wiadomos¢ odrebnosci kultu-
rowej (rodzinnej, religijnej, wyznaniowej, etnicznej) nabiera szczegdlnego
znaczenia w sytuacji zmiany miejsca zamieszkania, czesto wymuszonej przez
czynniki spoteczno-ekonomiczne. W przypadku zmiany regionu zamiesz-
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kania, dlugiego okresu izolacji, braku sytuacji aktywizujacych, raz naby-
ta reprezentacja symboli moze ulega¢ procesom zapominania, w réznych
aspektach stabnie jej sita regulacyjna. W efekcie moga zachodzi¢ procesy
interferencji z symbolami tozsamosciowymi innego obszaru kulturowego
(Boski, 1992, ss. 100—101). W nowym otoczeniu adaptowanie si¢ do nowego
srodowiska, zetknigcie si¢ z lokalnymi tradycjami, konieczno$¢ wzajemne;j
tolerancji, zmiany struktury zawodowej mieszkancéw, tworzenie si¢ nowych
wiezi rodzinnych i srodowiskowych w integrujacych sie wspélnotach, zmiany
mentalno$ci — przyczyniaja sie stopniowo do zmian w poczuciu tozsamosci
miejsca pochodzenia (Bukowska-Florenska, 2010, s. 60). W miare zasiedze-
nia w nowym $rodowisku, a jednocze$nie zachowania poczucia macierzystej
przynalezno$ci regionalnej cztowiek moze ksztaltowaé w sobie tozsamos$¢
wielokulturowa.

Poczucie tozsamosci spolecznosci lokalnej -

wyniki badan

Badania empiryczne® nad tozsamoscia kulturowa mlodego pokolenia zosta-
ly przeprowadzone w Jastrzebiu-Zdroju, w miescie, w ktérym pytania: skad
jestes? skad pochodza twoi dziadkowie? sa naturalne i ciagle obecne w rela-
cjach spotecznych, towarzyskich.

W latach 60. i 70. ubieglego wieku intensywnie rozwijajacy w Jastrzebiu
-Zdroju przemyst gérniczy stworzyl miejsca pracy i zycia dla prawie stuty-
siecznej spolecznosci, ktéra przybyla tu z réznych regionéw Polski. Ludnos¢
naplywowa reprezentowata réznorodna, a jednocze$nie w ré6znym stopniu
zinternalizowana kulture rodzima, regionalna. Owczesna polityka wtadz
komunistycznych sprzyjata unifikacji wzoréw zycia i tworzeniu kultury uni-
wersalnej, prowadzac do zaniku wszelkiej kulturowej ré6znorodnosci (Kania,
1979). Zgodnie z zalozeniem wladz Polski Ludowej Jastrzebie-Zdréj mialo
stac sie olbrzymia socjalistyczna sypialnia dla gérnikéw i ich rodzin. Jedno-
czes$nie tworzaca si¢ spotecznos$¢ gérnicza, rowniez wzmacniana przez wta-
dze partyjne, tworzyta wlasna tozsamos¢ zbiorowa. W tym aspekcie mozemy
moéwic¢ o monokulturowosci Jastrzebia-Zdroju, czyli jednorodnosci wynika-
jacej z tworzacego sie gérniczego charakteru miasta.

> Badania zostaly przeprowadzone wéréd mlodziezy z klas maturalnych w 2018

roku za pomocg metody sondazu diagnostycznego, techniki ankiety. W badaniach
uczestniczylo 210 uczniéw z trzech licedw ogdlnoksztalcacych w Jastrzebia-Zdroju.
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Jastrzebie-Zdrdéj na przestrzeni kilkudziesieciu lat, podlegajac przeobra-
zeniom ekonomicznym, politycznym, spoteczno-kulturowym w wymiarze
lokalnym i globalnym, prezentuje dzi$ inne oblicze i nowe kierunki rozwo-
ju. Obecne pokolenie mlodziezy miasta (jako druga generacja pionieréw
jastrzebskiego gérnictwa) reprezentuje swoista mozaike tozsamosciowa.
W obliczu zachodzacych proceséw globalizacji, regionalizacji, warto sie za-
stanowi¢, z czym mlodziez identyfikuje sig, czy obok tozsamosci narodowe;j
i europejskiej rownolegle ksztaltuje si¢ tozsamosc¢ lokalna i regionalna.

Wykres 1. Pochodzenie etniczno-regionalne badanych uczniéw

Deklaracje na temat regionu pochodzenia badanych uczniow

36
25,6

25 20,8
20 171
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pochodzenie élaskie pochodzenie mieszane  pochodzenie spoza slaska nie zna pochodzenia
($laskie - inny rejon) dziadkow

Zrédto: badania wtasne.

Istotna zmienng podjetych badan jest region pochodzenia przodkéw re-
spondentéw (wykres 1). Zdaniem E. H. Eriksona warunkiem zrozumienia
siebie jest poznanie: historii Zycia wlasnej rodziny; historii migracji rodziny;
historii znaczacych zmian i ich powiazania ze spolecznym statusem rodzi-
ny; historii ewentualnych préb zasymilowania si¢ z danym spoleczenstwem.
Wedlug autora szczegélnie wazne jest odkrycie tego, co w historii zycia ro-
dziny jest ,,ostatnim” znaczgcym krokiem, dajacym silne poczucie tozsamosci
kulturowej poszczegdlnym jej cztonkom oraz rodzinie jako catosci (Erikson,
1997, s. 255).

Dane na wykresie nr 1 wskazuja, ze badani uczniowie reprezentuja rézne,
lecz nie zawsze uswiadomione, pochodzenie etniczno-regionalne. Na pod-
stawie deklaracji uczniéw dotyczacych regionu pochodzenia ich dziadkéw
wyodrebniono cztery grupy badanych. Pierwsza grupe tworza uczniowie
deklarujacy pochodzenie $laskie (17%); druga — uczniowie z rodzin miesza-
nych (jeden z dziadkéw jest Slazakiem, a drugi pochodzi z innego regionu
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Polski — 21%); trzecig — uczniowie majacy pochodzenie nie-$laskie (26%)
oraz czwarta — uczniowie nieznajacy swojego pochodzenia (36% uczniéw
nie zna regionu pochodzenia swoich przodkéw lub nie przywiazuje wagi
do tego rodzaju informacji). Wobec tej ostatniej, stosunkowo licznej grupy
uczniéw ,wydziedziczonych kulturowo” — jak mozna sadzi¢ — zabraklo mie-
dzypokoleniowej transmisji kulturowej. Oderwane od wlasnego srodowiska
pochodzenia i ojcowizny pokolenie pionieréw gérnictwa nie wywigzalo sie
z zadan zwiazanych z przekazem macierzystego dziedzictwa kulturowego.
Z powodu dezorientacji, zagubienia tozsamosciowego, braku kompetenc;ji
i popadniecia w wir dorabiania sie, nie mialo przekonania, co do potrzeby
przekazu tradycji. Zgodnie z partyjnym planem wydziedziczenia kulturo-
wego transmitowana w jastrzebskich rodzinach miedzypokoleniowa kultura
niewatpliwie, pozbawiona byla charakteru regionalnego. Jak mozna sadzi¢,
przyjecie kultury uniwersalnej przez ludno$¢ naptywowa stalo si¢ wygodna
strategia wobec niewatpliwie pojawiajacych sie kryzysow tozsamosciowych.
Jak wiadomo, ,poczucie wyostrzonego poszukiwania poczucia tozsamosci,
rodzi zwlaszcza sytuacja, w ktérej jednostka staje wobec ré6znorodnosci”
(Ktoskowska, 1990, s. 176).

W mysl prezentowanych teorii kultura regionalna stanowi normatywny
i poréwnawczy uktad odniesienia oraz identyfikacji dla wykraczajacych poza
lokalna spotecznos$¢ innych grup zamieszkujacych region lub pojawiajacych
sie¢ w nim na pewien czas (Grzybowski, 2007, s. 92). Jednoczesnie fakt przy-
naleznosci czlowieka do okreslonych grup spolecznych, etnicznych poprzez
wytworzenie wiezi emocjonalnej, spotecznej, wewnetrznej solidarnosci po-
woduje pojawienie si¢ swoistego stosunku do danej zbiorowosci. Zjawisko
to wlasnie nosi nazwe identyfikacji, czyli utozsamiania si¢ z dana grupa, re-
gionem, narodem.

Uzyskane wyniki §wiadczg o tym, Ze istnieje zwiazek miedzy pochodze-
niem respondentéw a stopniem identyfikacji ze Slaskiem (wykres 2). Réznice
sa istotne statystycznie (x*=64,708, df=6, dla p= 0,00<0,05; V Cramera = 0,28).
Silng identyfikacje z regionem — co zrozumiate — deklaruja w gtéwnej mierze
uczniowie §laskiego pochodzenia (72%). W przypadku uczniéw z tzw. rodzin
mieszanych wyniki rozlozyty sie w sposéb skrajny: 49% — zadeklarowalo silna
identyfikacje z regionem, a 51% — $rednia i staba. W grupie mlodziezy, ktéra
nie ma §laskich korzeni, 21% badanych silnie identyfikuje sie ze Slaskiem,
a78% — w stopniu $rednim i stabym. Z kolei glosy uczniéw, ktdrzy ,nie znajg”
swoich korzeni, podzielily si¢ nastepujaco: 32% — silna identyfikacja, 25% —
$rednia i 43% — slaba.



166 KOMUNIKATY Z BADAN

Wykres 2. Pochodzenie etniczno-regionalne badanych uczniéw a identyfikacje tozsa-
moéciowe w wymiarze regionalnym

Pochodzenie badanych uczniow a stopien identyfikacji
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Zrédlo: badania wlasne.

40% badanych uczniéw w stabym stopniu identyfikuje sie z regionem Sla-
ska. Do tego grona nalezy zaréwno grupa, ktérzy odrzucita wszelkie przejawy
regionalizmu — ,nieznajaca” regionu pochodzenia swoich przodkéw, tzw. wy-
dziedziczona (43%), jak réwniez grupa majace swoje korzenie poza Slaskiem
(63%), a takze potomkowie rodzin mieszanych (34%) i $laskich (10%). Jak
mozna przypuszczac¢ — w rodzinach badanych uczniéw miedzypokoleniowa
transmisja kultury symbolicznej ma charakter uniwersalny, ogélnonarodo-
wy. Mlode pokolenie, nie znajac tradycji regionalnych swoich przodkéw, nie
chce sie otwiera¢ na dziedzictwo regionu zamieszkania. Niewatpliwie za-
burzona zostata tutaj integracja na linii: przeszlo$¢ — terazniejszos$¢ — przy-
szlo$¢ (Brzezinska, 2006, ss. 48—50). Podstawe do formowania sie tozsamo$ci
jednostki stanowi bowiem polaczenie sladow przesztosci z terazniejszoscia
i otwarciem sig¢ przyszto$¢. Badana mlodziez w swoich planach dotyczacych
przyszlosci réwniez deklarowata che¢ wyjazdu z miasta.

Brak identyfikacji z regionem zamieszkania moze réwniez wskazywac na
jednowymiarowa tozsamos¢ silnie zwigzang z macierzystym regionem po-
chodzenia swoich dziadkéw (dotyczy to grupy uczniéw deklarujacych po-
chodzenie inne niz $laskie). Z pewnoscia dokonujacy sie w ich rodzinach
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miedzypokoleniowy przekaz kulturowy zamknat ich identyfikacje w ramach
tozsamosci dziedziczonej. Zjawisko to uwarunkowane jest postrzeganiem
dziedzictwa symbolicznego regionu pochodzenia dziadkéw jako najbardziej
warto$ciowego. W mysl przytoczonych koncepcji, nie tyle znajomos¢ kry-
terialnych atrybutéw tozsamosci, co silny stosunek emocjonalny ogranicza
jakakolwiek mozliwo$¢ zmiany lub modyfikacji w obrebie regionalnego wy-
miaru identyfikacji. Moze réwniez budzi¢ uprzedzenia. Badana mtodziez nie
tylko nie identyfikowata sig ze Slaskiem, ale réwniez manifestowata postawy
ksenofobiczne.

Z kolei silna afiliacja z regionem Slaska wskazuje na to, ze miedzypoko-
leniowe do$wiadczenia (migracje dziadkéw, préby zakorzenienia rodzicéw,
edukacja, praca, zalozenie rodziny) odegraly istna role w tworzeniu historii
rodzinnych. Do$wiadczenia rodzinnego oraz jednostkowego zakorzenienia
w Srodowisku spotecznym sprawiaja, ze mlody czlowiek w sposéb subiektyw-
ny przetwarza zastany ,material” kulturowy i nadaje mu swoje indywidualne
znaczenie. Wiedza o tych faktach niewatpliwie umozliwia kreowanie zinte-
growanej tozsamosci wielokulturowej. W mysl koncepcji Nikitorowicza —
interpretujacej tozsamos¢ jako efekt catozyciowych i miedzypokoleniowych
doswiadczen — w rodzinnym przekazie miedzypokoleniowym badanych
uczniéw wzmocnione zostato dziedzictwo przodkéw, majace pozytywne
znaczenie dla rozwoju tozsamosci. Jednoczesnie w wyniku interakgcji i ich
nowych do$wiadczen wzrosta Swiadomos$¢ biograficznego wymiaru wtasnej
tozsamosci (Nikitorowicz, 2018, ss. 136—137).

Dalsze wybory tozsamosciowe — w odczuciu badanej mlodziezy — znaj-
duja odzwierciedlenie na ponizszym wykresie (wykres 3).

Dane wskazuja, ze kategoria tozsamosci miejsca odgrywa kluczowa role
w identyfikacjach mtodego pokolenia Jastrzebia-Zdroju. Dla czes$ci mlodziezy
miasto pelni role ,malej ojczyzny” Pokolenie dziadkéw badanych uczniéw
to budowniczowie miasta. Niewatpliwie doceniajac swe osiagnigcia, poko-
lenie to z czasem zaczelo utozsamiac si¢ z miejscem, ktére samo tworzyto
i w ktérym wzrastaly ich dzieci. Budowa miasta, praca w gérnictwie tworzyty
wiezi, budzily swiadomo$¢ wspolnych loséw, symboli, wydarzen, wspélnej
przesztosci, ksztaltujac poczucie przynaleznosci i wspélnoty tozsamosciowe;.
Miasto — rozumiane jako ,mata ojczyzna” o maltym zasiegu (Ossowski, 1984,
s. 27) — daje podstawe poczucia bezpieczenistwa spolecznego, budowanego
na poczuciu przynaleznosci do kogo$ i do czegos’, zaspokaja potrzebe zako-
rzenienia.
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Wykres 3. Pochodzenie etniczno-regionalne badanych uczniéw a identyfikacje tozsa-
moséciowe w wymiarze lokalnym

Pochodzenie badanych uczniow a stopien identyfikacji
z miastem

) ) 39,4%
pochodzenie slaskie 19,7%
40,8%
o o i 39,5%
pochodzenie mieszane (slgskie -inny rejon) 17,4%
43,0%
) 37,7%
pochodzenie spoza slaska 23,6%
38,7%

nie znapochodzenia dziadkow 16,1%
20,1%

63,8%

0,0% 10,0%  20,0% 30,0% 40,0% 50,0% 60,0% 70,0%

mmocno Msrednio M slabo
Zrédlo: badania wlasne.

Wyniki wskazuja, ze uczniowie — ktérzy nie znaja pochodzenia swoich
dziadkéw i nie czu-ja sie Slazakami — w duzym stopniu identyfikuja sie z Ja-
strzebiem (64%). Roznice sa istotne statystycznie (x*=26,762, df = 6, dla p =
0,00<0,05; V Cramera = 0,18). Mlodziez deklarujaca korzenie $laskie w 41%
—stabo i 21% — $rednio utozsamia si¢ z miastem. Ich odpowiedzi — jak moz-
na sadzi¢ — uwarunkowane sg lokalizacja miejsca zamieszkania. Centrum
Jastrzebia-Zdroju tworza osiedla (blokowiska), zamieszkiwane gtéwnie przez
ludno$¢ naptywowa. Natomiast rodzima spoleczno$¢ slaska ,ziemi jastrzeb-
skiej” zamieszkuje dzielnice peryferyjne miasta, sa to solectwa — Moszczeni-
ca, Ruptawa, Bzie, Szeroka, Borynia, Skrzeczkowice. Dla mieszkancéw tych
dzielnic ,malg ojczyzng” jest wlasnie ich wlasna miejscowos¢.

Niemniej jednak nalezy zauwazy¢, ze — bez wzgledu na korzenie przod-
kéw — 50% badanej mtodziezy nie chce identyfikowac si¢ z miastem. Ja-
strzebie-Zdréj — ze wzgledu na swéj przemyslowy charakter — nie jest
atrakcyjnym miejscem dla mtodych ludzi. Badani swoja wizje pomyslnego
funkcjonowania w przysztosci kojarza z duzymi miastami w Polsce i Europie,
w ktérych — ich zdaniem — maja szanse zrealizowac swoje aspiracje i marze-
nia oraz osiaggnac wysoki poziom zycia. Mlodzi, nie wigzac z miastem swojej
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przysztosci, manifestuja negacje wobec lokalnosci, zakorzenienia, tradycji.
Takie deklaracje mtodziezy wskazuja na uksztaltowany w epoce ponowo-
czesnosci typ tozsamosci globalnej?® z ré6znymi jej modyfikacjami (Melosik,
Szkudlarek, 1998, ss. 59-66).

Konkluzje

W badanym $rodowisku poczucie tozsamo$ci mlodziezy uwarunkowa-
ne jest procesami spoteczno-kulturowymi, gospodarczymi, historycznymi
i politycznymi dokonujacymi sie na przestrzeni piecdziesieciu lat istnienia
miasta. Bezposrednim czynnikiem determinujacym wybory tozsamosciowe
uczniéw jest miedzypokoleniowa transmisja kulturowa zwigzana z utrzymy-
waniem lub zanikiem zwiazkéw z kultura macierzysta regionu pochodzenia
przodkéw (dziadkéw badanych uczniéw). Posrednim — kontekst historycz-
no-polityczny, gdyz w okresie panstwowego socjalizmu, w ramach strategii
industrializacji i urbanizacji Polski, podjeto dziatania, ktére mialy na celu
uniwersalny rozwdj gospodarczy i spoleczno-kulturowy kraju, z pominieciem
kategorii regionalizmu. Socjalistyczny uniwersalizm wraz z dominujacymi
ideologiami odegrat zasadnicza role w procesach tozsamo$ciowych miesz-
kancéw Jastrzebia-Zdroju. Wzmocnit tozsamo$¢ narodowy, przy jednocze-
snym stlumieniu poczucia tozsamosci etniczno-regionalnej. Ze wzgledu na
gorniczy charakter miasta tozsamo$¢ lokalna mieszkanncéw miasta sprowa-
dzila sie do homogenicznosci spolecznej i zawodowej oraz wyodrebnienia
sie¢ poczucia przynaleznosci do spolecznos$ci goérniczej. Nastepstwem tych
procesow stala sie¢ dwustopniowa tozsamo$¢ kulturowa miodego pokolenia
miasta, zawierajaca si¢ w ramach tozsamos$ci narodowej oraz lokalnej. Zasie-
dzialo$¢ terytorialna badanych uczniéw, wzmacniana przez rozwijajace sie
wiezi rodzinne i Srodowiskowe, niewatpliwie przyczynila si¢ do uksztattowa-
nia tozsamosci o charakterze funkcjonalnym. Ten typ tozsamosci w swojej
istocie nie ma wymiaru pejoratywnego, jednakze nie pozwala w pelni okresli¢
siebie. Nikitorowicz zauwaza, ze, ,jednostka, usytuowana w obrebie rézno-
rodnych czynnikéw, ma mozliwo$¢ z kazdego czerpaé pewne elementy swo-
jego samookreslenia sie i faczy¢ je z psychicznymi czynnikami, co w efekcie

3 Autor wymienia uksztattowane w wyniku konfrontacji proceséw i zjawisk glo-
balnych z lokalnymi nastepujace typy tozsamosci — ,tozsamos¢ globalna przezroczy-
sta’} ,tozsamo$¢ globalna kazda’, ,tozsamo$¢ upozorowana’, tozsamos¢ typu ,super-
market’, tozsamo$¢ ,konstruowana w poprzek” i tozsamos¢ typu ,brzytwa’”.
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ksztaltuje tozsamo$¢” (Nikitorowicz, 2005, s. 61). Istotna role w tym proce-
sie odgrywa dziedzictwo kulturowe, a dokladnie sposéb jego przyswajania.
Nie tyle bowiem swiadomos$¢ symboli tozsamosciowych, co wlasna wola ich
dziedziczenia (Ossowski, 1966, s. 81) wyzwala procesy poznawcze, afektywne
oraz zachowania niezbedne do kreowania tozsamos$ci emocjonalnej (przezy-
wanej). W gronie badanych sg uczniowie o takim wlasnie typie tozsamosci —
deklarujacy silne identyfikacje w wymiarze lokalnym i regionalnym. Godzac
dziedzictwo kulturowe przodkéw z aktualnym doswiadczaniem tozsamosci
miejsca, sa w stanie kreowa¢ wielowymiarowa, otwarta na przysztos¢ toz-
samo$¢. W badanej grupie sa takze uczniowie przejawiajacy negacje regio-
nalizmu i lokalnosci. Ich deklaracje wskazuja na antagonizmy oraz wyrazne
kulturowe ,,zamkniecie sie”.

Przytoczone egzemplifikacje poczucia tozsamosci w miejskim §rodowisku
lokalnym wskazuja na silng potrzebe wzmacniania kompetencji miedzykul-
turowych nie tylko uczniéw, ale przede wszystkim $rodowisk wychowaw-
czych. Idea otwarcia sie na kulturowa odmienno$¢ i uznania tozsamosci po-
dwojonej (Nikitorowicz, 2002, s. 265) nie jest powszechnie znana i przyjeta
w badanym spoleczenstwie. Dokonywaniu wyboru niewatpliwie towarzysza
dylematy i wewnetrzne sprzecznosci (Nikitorowicz, 2018, s. 329), w zwigzku
z tym wiele oséb nie jest przekonanych do stusznosci i prawomocnosci takiej
identyfikacji.
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Determinants of local identity in the urban environment

Abstract: The economic, sociocultural and political transformations both in their
local and global dimension cause the complexity of the determinants of the pro-
cess in which the feeling of contemporary human identity is shaped. The article
comprises the description of cultural identity profiles of the surveyed learners and
an attempt at interpreting their identity choices in the context of existing socio-
cultural systems in the local urban environment.
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