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EBIB Biuletyn EBIB, nr 2 (179)/2018,
Dane bibliograficzne — jakos¢, trendy
Badania, teorie, opinie
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Instytut Bibliotekoznawstwa i Informacji Naukowej
Uniwersytet Slgski w Katowicach
anna.kaminska@us.edu.pl

Gry wojenne. Ewaluacja ewaluacji nauki’

Streszczenie: Artykut przedstawia subiektywne spostrzezenia autorki na temat funkcji ewaluaciji
wspotczesnej nauki realizowanej m.in. przez ocene danych bibliograficznych. Po krétkim wstepie przy-
pominajacym role nauki oraz role jej ewaluacji przedstawione zostaty aktualne problemy zwigzane
z oceng produktywnosci srodowisk naukowych. Cze$¢ z nich nie wynika z niskiej jakosci danych
bibliograficznych, ale raczej z braku powszechnej akceptacji obecnie stosowanych metod ilosciowych
wynikajgcej chociazby z nieintuicyjnego i nieprzewidywalnego zachowania sie niektérych wskaznikow
oraz braku powszechnego przekonania, ze odzwierciedlajg one wymiar pozytywnego wptywu danych
dokonan naukowych na dziedziny zycia codziennego. Powoduje to wigczanie metod eksperckich jako
skladowych metod ztozonych, co skutkuje dodatkowym zmniejszeniem przejrzystosci systemu oceny.
Autorka, positkujgc sie ilustrowanym przyktadem, stawia hipoteze, Zze dalsze poszukiwanie metod
ilosSciowej oceny wktadu naukowego bazujgcych na zastanym, tradycyjnym modelu danych
bibliograficznych moze stanowi¢ $lepg uliczke, na wyjscie z ktérej daje szanse rozbudowa tego
modelu na przyktad w strone mozliwosci uwzgledniania zalezno$ci wagowych.

Stowa kluczowe: dane bibliograficzne, bibliometria, ewaluacja nauki, bibliometryczny model danych,
Impact Factor, indeks Hirscha, ocena dorobku naukowego

Wprowadzenie

Dane bibliograficzne, wskazujgc na tresci zawarte w opisywanych przez nie obiek-
tach, odgrywajg kluczowg role dla rozwoju dyscyplin naukowych. Mimo ciggtego po-
stepu technologicznego artykuty naukowe publikowane bgdz to w formie drukowanej,
badz elektronicznej, bedac podstawowg formg dokumentowania wynikow badan,
wcigz stanowig fundament komunikacji naukowej. Elektronizacja informacji bibliogra-
ficznych polegajaca na ich cyfrowym opracowaniu jako strukturalnego zbioru danych,
a nastepnie zdeponowaniu w bibliograficznych bazach danych, umozliwia z zatoze-
nia szybkie i relewantne przeszukiwanie zgromadzonych zasobdéw. Korzysci z budo-
wania takich ustug sg dla nauki ogromne. Dzieki nim badacze majg mozliwos¢ wy-
szukania zrodet zawierajgcych informacje o interesujgcych ich obszarach problemo-
wych. Zapoznanie sie z tymi zrodtami moze stanowi¢ inspiracje naukowg, stuzyc¢
uzupetnieniu niezbednej wiedzy do dalszych badan w kierunkach komplementar-
nych, a czasami poméc zawczasu podjg¢ decyzje o zaprzestaniu pewnych badan
w przypadku odkrycia, ze dany obszar zostat juz gruntowanie zbadany wczes$niej.

Aby moc prawidtowo petni¢ wyzej opisane funkcje, zgromadzone dane bibliograficz-
ne powinny by¢ prawdziwe, kompletne i spdjne. Implementowanie nawet
najbardziej nowoczesnych ustug informacyjno-wyszukiwawczych w oparciu o dane

' Tre$¢ niniejszego opracowania zostata przedstawiona 23 marca 2018 r. na ,3. Warsztacie Naukome-
trycznym — Badania nad produktywnoscig naukowcéw” zorganizowanym przez Scholarly Communica-
tion Research Group — Instytut Filozofii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.
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niespetniajgce tych kryteriow bedzie prowadzito do powaznego uposledzenia funkciji
bibliograficznych baz danych. Jak wynika z badan prowadzonych w ostatnim czasie
nad jakoscig danych gromadzonych w krajowych bibliograficznych bazach danych,
niektére systemy wcigz doswiadczajg probleméw natury podstawowej?.

Trzeba tutaj zauwazy¢, ze chociaz w powyzej opisanych scenariuszach przejawia
sie ,konsumpcyjna” rola informacji bibliograficznych, to naukowcy dokumentujgc
wyniki swoich badan publikowanymi pracami, sg zarazem ,producentami” tychze
informaciji.

Granice nauki, rola nauki i rola jej ewaluaciji

Efekty ,produkcji” informacji stanowig, w Polsce i wielu innych krajach, jedng ze
sktadowych oceny tzw. produktywnosci® poszczegolnych naukowcdw i instytucii ich
zatrudniajgcych. Ocena ta, majgc czesto bezposredni wptyw na range naukowg
i poziom finansowania poszczegodlnych osrodkéw, stanowi narzedzie stymulacji
rozwoju nauki. Stymulacja owa, rozumiana literalnie jako pobudzanie do dziatania
lub rozwoju, powinna w pierwszej kolejnosci wyptywac z przekonan dotyczacych roli
nauki we wspétczesnym Swiecie oraz tego, co powinna ona oferowac
spoteczenstwom zamieszkujgcym blizsze i dalsze rejony jej uprawiania. Dopiero
majgc tak zdefiniowane cele, mozliwe jest w drugiej kolejnosci skupianie sie na
metodach oceniajgcych produktywnos¢ i skutecznosci osiggania tych celow,
a rownoczesnie pozwalajgcych na lepszg aktywizacje tejze produktywnosci.

Wraz z postepem cywilizacyjnym klasyfikacje dyscyplin naukowych podlegaty
réznym przemianom, jednak niezaleznie od nich zauwazy¢ mozna roznorodnosc¢
funkcji petnionych przez poszczegdlne gatezie nauki majgce posrednio Iub
bezposrednio zaspokajaé roznorakie potrzeby uczestnikbw zycia spotecznego.
Potrzeby te z pewnos$cig dywersyfikujg takie czynniki jak stan zdrowia, zamoznos¢
czy Swiatopoglad poszczegolnych jednostek czy spoteczenstw. Dlatego nauka
w stuzbie cziowieka cho¢ powinna wychodzi¢ w pierwszej kolejnosci naprzeciw
najbardziej biezacym jego potrzebom, od tych najbardziej podstawowych
poczynajgc, nie powinna sie jednak do nich ogranicza¢. Jak pisze Michat Heller
w swojej ksigzce Granice nauki*. Jesli bowiem nauka nie ma sta¢ sie tylko
rzemiostem do produkowania wynikow, ktore szybko mozna zamieni¢ na
praktyczne zastosowania, lecz ma pozostac¢ wierng swemu powotaniu rozumienia
Swiata (zresztg najlepsze zastosowania wynikajg z gtebokiego rozumienia), to nie
moze cofngc sie z drogi ,powrotu do poczgtku”. Ostatecznie przeciez wszystko
redukuje sie do czgstek elementarnych i tego wszystkiego, z czego powstaty, a to

2 KAMINSKA, A.M. ProBIT — prospektywna metoda tworzenia trawersowalnych indekséw cytowan a
wspotczesne problemy organizacji przestrzeni informacji w tradycyjnych bibliograficznych bazach da-
nych. Zagadnienia Informacji Naukowej 2017, nr 1, s. 66-82. ISSN 0324-8194; KAMINSKA, A.M. Miary
podobienstw fancuchéw znakowych a deduplikacja rekordéow w bibliograficznych bazach danych. Prze-
glad Biblioteczny 2017, nr 4, s. 477—-495. ISSN 0033-202X.

? Stowo ,produktywnos$¢” uzywane jest najczesciej w kontek$cie ewaluaciji nauki, cho¢ pojawiajg sie
takze takie okreslenia jak wkfad naukowy czy dokonania naukowe.

* HELLER, M. Granice nauki. Krakdw: Copernicus Center Press, 2014, s.137. ISBN 978-83-788-6049-5.
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automatycznie przenosi nas do ery kwantowej kosmologii. P6zniejszy Wszechs$wiat
nie mogt rozpoczg¢ swojej ewolucji bez odpowiednich warunkow poczgtkowych,
a one ustality sie w wyniku dziatania kwantowych efektow grawitacji (...).

Wypowiedz ta zwraca naszg uwage na rozne aspekty dyscyplin naukowych. Pierw-
szy to taki, ze podstawowym celem ich uprawiania nie musi by¢ wytwarzanie produk-
tow gotowych do uzycia przez koncowego konsumenta (w niniejszym artykule okre-
$lenie produkt badan naukowych rozumiane jest w o wiele szerszym znaczeniu®), ale
dochodzenie do prawdy, lepsze poznanie zjawisk, ktore moze stac sie podstawg do-
starczania przez przemyst lepszych produktéow ich uzytkownikom. Drugi dotyczy
przeplatania sie (interdyscyplinarnosci) dziedzin i dyscyplin naukowych tworzgcych
Jancuch dostaw”, gdzie kolejne ogniwo korzysta z dorobku poprzedniego i czesto tyl-
ko ostatniej z dziedzin tego faincucha przypisuje sie sukces za jakos¢ uzyskanego
dziefa, w ktére wkiad miata przeciez cato$¢ zrealizowanych badan. Trzeci zas aspekt
wskazuje, ze nie wszystkie z prowadzonych badan powinny mie¢ na celu jedynie
ulepszanie produktow wykorzystywanych w zyciu codziennym.

Nauka jako obszar nieukierunkowany na masowg produkcje i wdrazanie produktow
koncowych ma ograniczone mozliwosci samofinansowania i dlatego w wiekszosci
panstw dotowana jest z budzetu. Biorgc pod uwage zmiany w czasie oczekiwan co
do kierunkow realizowanych badan (wynikajgcych np. z przyjetej aktualnie polityki)
oraz istnienie wielu osrodkéw naukowych z nierzadko powielajgcymi sie obszarami
badawczymi, racjonalizacja ponoszonych naktadow narzuca koniecznosS¢ organizo-
wania rynku nauki i kontrolowania jego dziatan i ich skutkéw w kazdym z o$rodkéw.
Jednym z narzedzi jest tutaj wtasnie ewaluacja nauki, ktdrej metody powinny umozli-
wia¢ poréwnanie produktywnosci poszczegélnych jej dziedzin celem stworzenia wa-
runkow zdrowej konkurencyjnosci realizowanych prac badawczych.

W zaleznosci od zasobnosci budzetu i oceny pilnosci biezgcych oczekiwan w stosun-
ku do wykonawcéw badan naukowych miary ewaluacyjne powinny promowac Sciste
podazanie za wytyczonymi kierunkami badan lub przeciwnie, tolerowa¢ meandrowa-
nie w kierunkach pobocznych. Dodatkowym uzasadnieniem jest tu fakt, ze nauka
podlega zjawiskom rozwoju ewolucyjnego. Oznacza to, ze wraz z rozszerzeniem
frontow badawczych zwieksza sie prawdopodobienstwo odkry¢ przetomowych, ale
i rowniez potencjalnie zwieksza sie ilos¢ srodkow utraconych na badania nieprzyno-
szgce oczekiwanych rezultatow.

Niezaleznie jednak od zastosowanych metod ewaluacji powinny by¢ one transparent-
ne i znane wszystkim podmiotom, ktérych one dotyczg w catym okresie realizowa-
nych badan.

> Produktem naukowym w szerszym rozumieniu moze by¢ na przyktad odkrycie prawdy historyczne;j
rzutujgcej na ksztattowanie sie swiatopoglgdu spotecznego czy tez odkrycie nowego typu patogenu,
cho¢ droga do jego zwalczania moze by¢ jeszcze bardzo daleka.
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Btedne koto ewaluacji nauki

Implementacja koncepcji miar przedstawionych w poprzednim rozdziale nie jest za-
daniem trywialnym, a weryfikacja jako$ci zamierzonych skutkéw jest mozliwa dopiero
po pewnym czasie od momentu ich obowigzywania. Czesto retrospektywna refleksja
podpowiada, ze nie do konca osiggnieto planowane cele lub nawet pogorszono funk-
cjonowanie w pewnych obszarach. Skfania to do opracowywania nowych miar lub
powrotu do starszych metod ewaluacji nauki. Ciekawe spostrzezenia na temat roz-
woju metod ewaluaciji przedstawit Milo§ Jovanovi¢ podczas 15th International Society
of Scientometrics and Informetrics Conference®, wedtug ktérego rozwoj tych metod
uwieziony zostat w btednym kole sktadajgcym sie z czterech kolejno po sobie naste-
pujgcych faz (il.1.):

1. Stosowanie metod subiektywnych z nieprzejrzystymi kryteriami oceny; wktad
naukowcow czy instytucji oceniany jest przez waskg grupe ekspertéw, co cze-
sto prowadzi do niezgody i sprzyja tworzeniu konfliktow.

2. Wprowadzenie obiektywnie ilosciowo mierzalnych kryteridow, wedtug ktoérych
mozliwe jest iloSciowe porownywanie dorobku poszczegodlnych badaczy czy
catych instytucji; czesto okazuje sie, ze srodowiska naukowe adaptujg sie do
zaproponowanych miar i zwiekszajg swojg produktywnosc, jednak nie przekfa-
da sie to na wzrost poziomu jakosci uprawianej nauki.

3. Celem podniesienia jako$ci badan naukowych zaproponowane wczesniej mia-
ry ilosciowe probuje sie modyfikowac tak, aby bardziej odzwierciedlaty jakos¢
prowadzonych badan, a nie tylko mozliwosci produkcji artefaktow naukowych;
préby te czesto nie przynoszg oczekiwanych rezultatéw.

4. Rezygnacja z mierzalnych i transparentnych funkcji celu i powrét do metod
stosowanych na poczatku.

¢ JOVANOVIC, M.M. The Vicious Circle of Evaluation Transparency — An Ignition Paper. W: Proceed-
ings of ISSI 2015 Istanbul: 15th International Society of Scientometrics and Informetrics Conference.
Istanbul: Bogazici University Printhouse, 2015, s. 646-647. ISBN 978-975-518-381-7.
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II. 1. Cykl ewaluacji nauki
Zrédto: JOVANOVIC, M.M. The Vicious Circle of Evaluation Transparency — An Ignition Paper. W: Pro-
ceedings of ISSI 2015 Istanbul: 15th International Society of Scientometrics and Informetrics Confer-
ence. Istanbul: Bogazici University Printhouse, 2015, s. 646.

By¢ moze obraz przedstawiony przez autora przytoczonej pracy jest nieco przeja-
skrawiony. By¢ moze wnioski wyciggane z braku oczekiwanej skutecznosci kolejno
wdrazanych metod pozwolg jednak je udoskonali¢. By¢ moze kluczem jest rozwijanie
metod hybrydowych tgczgacych w sobie elementy ilosciowe i jakosciowe. By¢é moze
pozwoli to przerwa¢ zamkniety cykl i stworzy¢ metody skutecznie motywujgce srodo-
wiska naukowe do ciggtego podnoszenia jakosci swoich badan. Aby to osiggnaé
wazne jest czeste spoglgdanie wstecz i trzezwa ocena skutkdw zmian wywotywa-
nych kolejno testowanymi na zywym organizmie metodami.

O doborze jednostek miar dla gruszek i jabtek

Przygladajgc sie propozycji modelu rozwoju metod ewaluacji nauki przedstawione;j
w rozdziale poprzednim, wydaje sie, ze krajowym metodom najblizej obecnie do jej
trzeciej fazy. Prosto mierzalne kryteria, jak liczba cytowan czy liczba publikacji, wzbo-
gacane sg o sktadowe takie jak IF (ang. Impact Factor) czy wskaznik Hirscha
(ang. h-index). Podejscia te budzg watpliwosci w sSrodowiskach naukowych co
najmniej z dwoch powodow. Pierwszy to wykorzystywanie wartosci poszczegolnych
miar do oceny badan naukowych w ramach dziedzin, w ktorych charakterystyki tych
miar sg zupetnie rozne. Pisali juz o tym np. Zbigniew Btocki i Karol Zyczkowski
w artykule Czy mozna poréwnywac jabtka i gruszki? O danych bibliometrycznych
w roznych dziedzinach nauki’.

7BLOCKI, Z., ZYCZKOWSKI, K. Czy mozna poréwnywac jabtka i gruszki? O danych bibliometrycz-
nych w réznych dziedzinach nauki. Nauka 2013, nr 2, s.37-46. ISSN 1231-8515.
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Drugi to wdrazanie miar, ktérych zachowania sg niezgodne chociazby z intuicyjnymi
oczekiwaniami wobec obiektywnych wskaznikow ewaluacji. Przykladem moze by¢
najbardziej obecnie rozpowszechniony wskaznik Hirscha. W ponizszej tabeli przed-
stawiono charakterystyke dorobku dwéch naukowcédw w danym okresie. Autor X jest
autorem 9 publikacji cytowanych 12 razy oraz 3 cytowanych 4 razy, natomiast Autor
Y 7 publikacji cytowanych 15 razy oraz 3 cytowanych 5 razy. Ich wskazniki Hirscha
wynoszg wiec odpowiednio 9 oraz 7, co oznacza ze dorobek Autora X jest oceniony
znacznie wyzej.

Tab. 1. Charakterystyka dorobku dwdch naukowcow

Autor X | AutorY
9*12 715
3*4 3*5
H 9 7
artykutéw 12 10
cytowan 120 120

Zrédio: opracowanie wiasne.

Po pewnym czasie tych dwoch autorow podwoito swoje dorobki. Ich charakterystyke
przedstawiono w tabeli 2.

Tab. 2. Charakterystyka dorobku dwoch naukowcow

Autor X Autor Y
18*12 14*15

6*4 6*5
H 12 14
artykutow 24 20
cytowan 240 240

Zrédto: opracowanie wiasne.

Widzimy, ze teraz to Autor Y wyprzedza Autora X o dwa punkty wskaznika Hirscha.
Mimo ze Autor X wczesniej oceniany byt lepiej i w kolejnym okresie podwoit swoj do-
robek, to ostatecznie oceniony jest gorzej od Autora Y, wczesniej ocenionego gorzej,
ktéry w kolejnym okresie nie zmienit swojej produktywnosci i wypracowat dorobek do-
ktadnie taki jak poprzednio. Wynika stad, ze miara ta narusza oczekiwanie niezmien-
nosci kolejnosci rankingu naukowcow w przypadku poczynienia przez kazdego z nich
tych samych postepdéw wzglednych, czyli zwielokrotnienia indywidualnego dorobku
o taki sam mnoznik.

Drugi przyktad obrazujg dwie kolejne ilustracje (ill. 2., Il. 3.). Pierwsza przedstawia

dorobek dwdch naukowcow, ktorzy pracowali niezaleznie od siebie. Autor X wypraco-
wat 5 publikacji, z ktérych kazda cytowana byta 5 razy oraz 2 publikacje cytowane
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2 razy, natomiast Autor Y wypracowat 4 publikacje, z ktérych kazda cytowana byta
6 razy oraz 3 publikacje cytowane 3 razy. Ich wskazniki Hirscha wynoszg wiec odpo-
wiednio 5 i 4, co wskazuje na lepszg ocene dorobku Autora X. Nastepnie autorzy ci
nawigzali wspétprace, co zaowocowato 2 wspdélnymi publikacjami, z ktérych kazda
cytowana byta 8 razy.

ArtX(cyt 2)
ArtX(cyt 5)
ArtY(cyt 6)
ArtX {cyt 5)
ArtX(cyt 2)
ArtY(cyt 6) ArtY(cyt 6)
ArtX(cyt 5) AUtorX (H=5)
ArtY(cyt 6)
ArtY(cyt 3)
ArtX(cyt 5)

ArtY(cyt 3)

ArtX(cyt 5)

ArtY(cyt 3)

II. 2. Przyktadowy dorobek dwdch autoréw pracujgcych niezaleznie
Zrodto: opracowanie witasne.
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ArtX(cyt 2)
ArtX(cyt 5)
ArtY(cyt 6)
ArtX({cyt 5)
ArtX(cyt 2)
ArtY(cyt 6) ArtY(cyt 6)
ArtXYieyt 8)
ArtX(cyt 5) A%m
ArtXY{eyt 8)
ArtY(cyt 6)
ArtY(cyt 3)

ArtX(cyt 5)

ArtY(cyt 3)

ArtX(cyt 5)
ArtY(cyt 3)

II. 3. Skumulowany dorobek dwoch autoréw po rozpoczeciu wspdtpracy
Zrédto: opracowanie wtasne.

Poskutkowato to odwrdéceniem kolejnosci rankingu tych naukowcow, poniewaz
wskaznik Hirscha dla pierwszego z nich sie nie zmienit, natomiast dla drugiego
zwiekszyt o dwa punkty. Mimo ze Autor X wczesniej oceniany byt lepiej od Autora Y,
a nowy dorobek obydwu z nich byt taki sam i dotyczyt jedynie wspdlnie wypracowa-
nych publikacji, to kolejnos¢ w rankingu zmienita sie. Wynika stad, ze miara ta naru-
sza oczekiwanie niezmiennos$ci kolejnosci w rankingu naukowcow w przypadku po-
czynienia przez kazdego z nich tych samych postepow bezwzglednych.
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Warto zauwazy¢C, ze wyzej opisane niespojnosci dotyczg rowniez propozyciji modyfi-
kacji klasycznego wskaznika Hirscha, takich jak np. g-index® h(2)-index® czy
w-index'®, a szerszg dyskusje na ten temat prowadzg Ludo Waltman i Nees Jan van
Eck™.

Wysokg popularno$é wskaznik Hirscha w zastosowaniach ewaluacyjnych zawdzie-
cza prostocie wyliczania miar dla poszczegdélnych badaczy. Operuje on na relacjach
autorstwa i cytowania'?, a do jego wyznaczenia potrzebna jest jedynie znajomos$¢ pu-
blikacji cytujgcych artykuty danego naukowca. Jednak oprocz wyzej przywotanych
przyktadéw niekonsekwentnego zachowania tego wskaznika oraz ryzyk wynikajg-
cych ze ,wspolnego zliczania gruszek i jabtek” opisanych w pracy Zbigniewa Bfockie -
go i Karola Zyczkowskiego warto zwrdcié uwage na jednostki miar wykorzystywane
przez poszczegolne wskazniki ewaluacyjne. Sumowanie liczby wystgpien (czyli liczby
gruszek czy jabtek) artykutdw cytujgcych jest metodg najprostszg i nie uwzglednia
w zaden sposob ,waznosci” artykutdbw cytujgcych. Zatem jesli gruszki czy jabtka
w danym zbiorze owocdw sg zréznicowane, to czy nie wtasciwszym sposobem oceny
ich wartosci, oprocz podziatu catosci na osobny zbidr jabtek i osobny zbidr gruszek,
bytoby uwzglednienie chociazby wagi owocéw w ramach kazdego ze zbioréw, a nie
tylko okreslenie ich liczebnosci?

Gry wojenne

Spostrzezenie powyzsze zdaje sie znajdowaé swoje uzasadnienie zwtaszcza wo-
bec faktu, ze liczba pozycji bibliografii zatgcznikowej artykutéw naukowych nie jest
niczym ograniczana. Naukowcy biorg tym samym w posiadanie narzedzie ,odda-
wania nieograniczonej liczby gtoséw” na cztonkédw swojej spotecznosci, a gtosy te
sg tak samo wazne bez wzgledu na doniosto$¢ i wktad w rozwaoj nauki publikacii,
ktéra je zawiera. Wida¢ wiec, ze wdrazanie ilosciowych metod ewaluacji otwiera
arene wspotzawodnictwa naukowego, ktorego skutecznos¢ jest tym wieksza, im
bardziej uwzglednia ono specyfike regut rzgdzgcych tg areng. Wynika z tego, ze
wprowadzanie nowych metod moze prowadzi¢ do zmiany stylu pracy naukowcow
niekoniecznie ukierunkowanego na zwiekszanie wktadu badawczego, ale raczej
na zwiekszanie wartosci wskaznikdw ewaluacyjnych. Zachowania charakteryzujg-
ce sie ciggtg adaptacjg do regut zmieniajgcych sie w obrebie spotecznosci sg zro-
zumiate, a nawet catkowicie naturalne i mozliwe do zaobserwowania nie tylko

¥ EGGHE, L. Theory and practise of the g-index. Scienfometrics 2006, nr 1, s. 131-152. ISSN 0138-
9130.

? KOSMULSKI, M. A new Hirsch-type index safes time and works equally well as the original h-index.
ISSI Newsletter [online]. 2006, nr 2. [Dostep 18.03.2018]. ISSN 1998-5460. Dostepny w: http://sci-
2s.ugr.es/sites/default/files/files/TematicWebSites/hindex/kosmulski2006.pdf.

" WU, Q. The w-index: A measure to assess scientific impact by focusing on widely cited papers.
Journal of the American Society for Information Science and Technology [online]. 2010, nr 3, s. 609—
614. [Dostep 18.03.2018]. Dostepny w doi: 10.1002/asi.21276.

""WALTMAN, L., VAN ECK, N. The Inconsistency of the H-index. Journal of the American Society for
Information Science and Technology [online]. 2012, nr 2, s. 406—415. [Dostep 18.03.2018]. Dostepny
w doi: 10.1002/asi.21678.

12 Wiecej informacji na temat typdw relacji bibliometrycznego modelu danych znalez¢é mozna w: KA-
MINSKA, A.M. Zastosowanie struktur grafowych do analiz bibliometrycznych i webometrycznych. Mo-
dele i metody. Nowa Biblioteka. Ustugi, Technologie Informacyjne i Media (w druku).
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w srodowiskach naukowych, a liczne przyktady ich alegorycznego zobrazowania
znalez¢ mozna zaréwno w literaturze, jak i sztuce filmowej (np. Gry wojenne’).

Jeszcze przed projektowaniem miar ewaluaciji jakichkolwiek oddziatywan w jakichkol-
wiek spotecznosciach warto zidentyfikowac udziatowcow tych oddziatywan, czyli kla-
sy podmiotow powigzane miedzy sobg poszczegdlnymi typami zaleznosci. W przy-
padku rynku badan naukowych szkic takich oddziatywan przedstawiono na Il. 4.

- :? -
. ".'f-"' h =
krytyka - k finansowanie
P » Dysponenci budzetu .
nbn;maéumtffch p /=P -~ organizatoréw
- “metod ¢ A\ .. S~
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L - “badan | . Y
4 ’ | \'-\
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______ } [z | dao oceny badaczy
I . wdrazanie metod ewaluacji badan
 konkurencja e m o m——— S
| badawcza |
- —— = |
I
Badacze : Qrganizatorzy
. I P
. :tu::ena wdroZonych . -7
~ | produktdw naukowych |~
h Y I -~ “
rezultaty- . L
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odpowiadajgce 2y . identyfikacja
potrzebom L potrzeb
spotecznym spotecznych
Kaonsumenci

II. 4. Szkic oddziatywan pomigdzy uczestnikami rynku nauki
Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak zauwazono wczes$niej, badania naukowe finansowane sg najczesciej w systemie
budzetowym. Oznacza to koniecznosc¢ efektywnego alokowania ograniczonych srod-
kéw celem maksymalizacji jakosci badan naukowych. Z potrzeby podnoszenia efek-
tywnosci tej alokacji dysponenci budzetu powotujg organ odpowiedzialny za organi-
zacje rynku nauki, ktérego rolg jest wdrazanie skutecznych metod ewaluacji nauki
uwzgledniajgcych ograniczenia budzetu oraz zidentyfikowane potrzeby spoteczne.

¥ STABLEFORD, B. Gry wojenne. Bydgoszcz: Express Books, 1990. ISBN 83-8517-504-0; BA-
DHAM, J. Gry wojenne [film]. USA: United Artists, Sherwood Productions, 1983.
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Jakos¢ realizowanych badan naukowych przektada sie posrednio na zaspokajanie
potrzeb spotecznych. Jest to najstabsze ogniwo tego obiegu zaleznosci, gdyz na-
ukowcy majg ograniczone mozliwosci wdrazania wynikdw swoich badan w postaci
gotowych produktéw. Konsumenci odczuwajg jakos¢é prowadzonych badanh jako jed-
ng ze sktadowych zaspokajajgcych ich potrzeby, a ich ocena ma bezposredni wptyw
na dysponentéw budzetu. Ci zas§ w ramach dziatan operacyjnych finansujg srodowi-
ska badawcze w zaleznosci od uzyskanych przez nie wskaznikdw ewaluacji, zas
w ramach dziatan strategicznych zgtaszajg oczekiwania zmian do organizatoréw
rynku nauki. Naukowcy w ramach dziatan operacyjnych maksymalizujg swojg
produktywnos¢ zgodnie z obowigzujgcymi metodami ewaluacji, zas w ramach
dziatan dtugoplanowych zgtaszajg uwagi dotyczgce niedoskonatos$ci obowigzujgcych
wskaznikow.

Naukowcy majg prawo postepowac w sposéb zapewniajgcy maksymalizacje wartosci
obowigzujgcych wskaznikow, gdyz z zatozenia sg one wyrazem oczekiwan dyspo-
nentow finansujgcego ich budzetu, a dodatkowo zalezy od nich ich dalsza kariera za-
wodowa. To metody powinny by¢ wypracowane w sposéb umozliwiajgcy mierzenie
jakosci posredniego lub bezposredniego wktadu badawczego na catos¢ spoteczno-
8ci, przy zachowaniu oglgdu catosci oddziatywan wystepujgcych na rynku nauki.

Przy projektowaniu metod ewaluacji warto kazdej z ich skladowych przyjrzec¢ sie
przez pryzmat wyzej przedstawionego modelu oddziatywan, a w szczegdlnosci celéw
ostatecznych, jakim majg stuzy¢ badania naukowe, czyli zaspokajaniu potrzeb spote-
czenstwa. Przykladem moze by¢ tutaj premiowanie publikowania w wydawnictwach
z okreSlonym progowym wskaznikiem odrzucen artykutbw. Faworyzowanie takich
wydawnictw zwieksza bowiem popyt na publikowanie w nich, co zwieksza liczbe
artykutéw tam zgtaszanych. Zatozenia wydawnicze mozliwosci publikacji statej liczby
artykutow w okreslonej jednostce czasu powodujg wtedy koniecznos¢ odrzucania
jeszcze wiekszej liczby artykutdw, co z kolei zwieksza wspotczynnik odrzucen i czyni
wydawnictwa jeszcze bardziej ,prestizowym”. Artykuty przyjete do publikacji przez
takie wydawnictwa muszg nierzadko czeka¢ na ukazanie sie drukiem wiele miesiecy,
co wptywa hamujgco na ogoélny rozwéj badan naukowych i czas przekuwania ich
wynikow na produkty uzyteczne dla korncowych konsumentow.

Medrca szkietko i oko

Mimo postugiwania sie stosunkowo prostym aparatem analitycznym (a moze witasnie
dlatego) organizatorzy rynku nauki stojg przed nietatwym zadaniem interpretacji wy-
nikdw swoich analiz. Nawet tak proste operacje jak obliczanie udziatu procentowego
poszczegolnych roztgcznych podzbioréw w catym badanym zbiorze mogag rodzi¢ wat-
pliwosci co do ostatecznego sformutowania wnioskéw. W tabeli 3. przedstawiono
syntetyczny przyktad badawczy' majgcy na celu okreslenie cytowalnosci prac
w dziedzinach nauk $cistych i humanistycznych. Praca jest zliczana, jesli byta
cytowana przynajmniej jeden raz; do analizy przyjeto rownoliczne zbiory badawcze
wynoszgce 350 prac dla kazdej z dziedzin.

'* Przyktad nie jest oparty na rzeczywistych danych.
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Tab. 3. Cytowalno$¢ prac w naukach $cistych i humanistycznych

Nauki sciste Nauki humanistyczne

Lacznie 78% (273/350) 83% (289/350)

Zrédio: opracowanie wiasne.

Analiza porownawcza wykazata, ze wiecej (0 5%) cytowanych prac wystgpito w ra-
mach nauk humanistycznych. Mozna by sie wiec pokusi¢ o sformutowanie konkluz;ji:
,wiecej prac cytowanych jest w ramach nauk humanistycznych” lub tez: ,w naukach
Scistych wiecej prac nie ma dalszego wptywu na rozwdj nauki’.

Przyjrzyjmy sie jednak doktadniej mierzonym elementom. Wiemy o nich nieco wiecej
(cho¢ na poczatku wiedza ta zdawata nam sie nie mie¢ wptywu na wyniki naszych
analiz), np. potrafimy je zakwalifikowa¢ do grupy wydawnictw zwartych lub ciggtych.
Wyniki analiz z podziatem na te kategorie przedstawiono w kolejnej tabeli.

Tab. 4. Cytowalno$¢ prac w naukach $cistych i humanistycznych z podziatem na typ wydawnictwa

Nauki sciste | Nauki humanistyczne
Grupa 1 Grupa 2
Wydawnictwa zwarte 93% (81/87) 87% (234/270)
Grupa 3 Grupa 4
73%
Wydawnictwa ciagte (192/263) 69% (55/80)
78%
tacznie (273/350) 83% (289/350)

Zrédto: opracowanie wiasne.

Chociaz tgczny wynik oczywiscie nie zmienit sie, warto przyjrze¢ sie blizej danym
czgstkowym, z ktérych wynika, ze w kazdej z obydwu podgrup to dziedzina nauk sci-
stych wychodzi na zdecydowane prowadzenie. Mozna by sie wiec pokusi¢ o sformu-
towanie konkluzji: ,w obrebie kazdej z kategorii wiecej prac cytowanych jest w ra-
mach nauk scistych” lub ,w obrebie kazdej z kategorii w naukach humanistycznych
wiecej prac nie ma dalszego wptywu na rozwdéj nauki’. Cho¢ wnioski te wydajg sie
sprzeczne, to przeciez zostaty wywiedzione z bezbtednie przeprowadzonych obli-
czen i dopiero blizsze przyjrzenie sie zawartosci tabeli pozwala zrozumie¢ przyczyne
tej sytuacji. Dlatego zawsze warto probowac lepiej zrozumie€ nature analizowanego
problemu oraz siegac gtebiej w analizowane grupy danych (ang. drill down), gdyz
moze zdarzac sig, ze w miare przechodzenia przez kolejne ich agregacje wyniki licz-
bowe sugerowac¢ bedg wnioski przeciwne do wysnuwanych poprzednio. Efekt dziata-
nia kilku grup danych odwrotny do efektu uzyskanego poprzez potgczenie tych grup
znany jest juz od potowy XX wieku i nazywany paradoksem Simpsona.
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Drugi z przyktadéw dotyczy¢ bedzie réwnie elementarnych obliczeh — wyciggania
wartosci srednich z liczby cytowan zbioru artykutdow. W taki wtasnie sposdb oblicza
sie warto$¢ czynnika IF dla wybranych czasopism, a jego warto$¢ przesadza o atrak-
cyjnosci i prestizu danego czasopisma. Syntetyczny i elementarny przyktad przedsta-
wiono na ponizszym wykresie.
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Wykr. 1. Liczba cytowan 4 artykutéw w przyktadowym czasopismie
Zrédto: opracowanie witasne.

Widzimy tutaj 4 artykuty, z ktérych jeden cytowany byt 18 razy, drugi raz, a pozostate

ani razu. Srednio kazdy z artykutow cytowany byt 5 razy. Identycznie jak w sytuaciji
przedstawionej kolejnym wykresem.
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Wykr. 2. Liczba cytowan 4 artykutéw w innym czasopismie
Zrédto: opracowanie wlasne.

Mimo tych samych warto$ci srednich juz na pierwszy rzut oka zobaczy¢ mozna, ze
zbiory wartosci w tych dwoch przypadkach majg zupetnie inny charakter. Rozrzut
wartosci pierwszego jest prawie o rzad wielkosci wiekszy od rozrzutu warto$ci drugie-
go. Oznacza to, ze co prawda wartos¢ oczekiwana liczby cytowan artykutu opubliko-
wanego w obydwu czasopismach jest taka sama, to jednak prawdopodobienstwo za-
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cytowania danego artykutu przynajmniej raz jest dla nich odmienna. Warto tutaj zwro-
ci¢ uwage, ze w poszczegolnych dziedzinach nauki $rednia liczba cytowan jest bar-
dzo zmienna, wiec jedng z przyczyn duzego rozrzutu cytowan danego czasopisma
moze byc¢ np. jego interdyscyplinarnosé.

Te same dane a rézne wyniki?

Poszukiwania rozwigzan probleméw identyfikowanych w obszarach ewaluacji nauki
metodami bibliometrycznymi zwykle dotyczg préb opracowywania nowych wskazni-
kow ewaluacyjnych bazujgcych na zastanym i niezmienianym od samego poczatku
powstania metod bibliograficznym modelu danych. Rodzi sie pytanie, dlaczego mimo
wieloletnich juz poszukiwan doskonalszych metod oraz ogromnego jeszcze potencja-
lu metod algebraicznych nie powstaty dotad narzedzia, ktérych wyniki mogtyby byé
powszechnie akceptowalne. By¢ moze powodujg to ograniczenia samego modelu
danych, ktére zauwazalne stajg sie dopiero na przyktad przy wagowym, a nie tylko
ilosciowym, postrzeganiu relacji autorstwa czy cytowan.

Na naukowych portalach spotecznosciowych obserwowa¢ mozna wiele ozywionych
dyskusji na temat dobrych praktyk dotyczgcych deklarowania wktadu autorskiego za
pomocg kolejnosci' [sic!] opisu atrybucji autorskiej czy sposobdw cytowania wyko-
rzystywanych zrodet'® w ramach danej publikacji oraz tzw. cytowan negatywnych,
czyli zaprzeczajgcych tezom stawianym w cytowanej pracy. Z tak znacznego zainte-
resowania tymi tematami wynika nie tylko duza swiadomos$¢ specyfiki badan nauko-
wych, ale przede wszystkim potrzeba uczynienia ich bardziej transparentnymi. Droga
ku temu nie moze jednak prowadzi¢ metodami po6tsrodkéw polegajgcych na zacho-
wywaniu nieformalnych konwencji w formatowaniu danych bibliograficznych rozumia-
nych jedynie przez grono badaczy, ktére sie na nie umoéwito, gdyz i tak nie zostang
one uwzglednione przez powszechnie stosowane metody ewaluacyjne.

5 LINTO, G. T. How do authors decide upon first, second, third and last author? [online]. [Dostep
18.03.2018]. Dostepny w: https://www.researchgate.net/post/How do_authors_decide_upon_first se-
cond_third_and_last_author.

'® AKHILESH, G. What is the importance of citation? [online]. [Dostep 18.03.2018]. Dostepny w:
https://www.researchgate.net/post/What _is_the_importance_of citation.
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Il. 5. Poréwnanie jednostkowego (ilosciowego) i wazonego rankingu publikacji naukowych na podstawie cytowan bazy
. CYTBIN
Zrodto: opracowanie wiasne.
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Wydaje sie, ze wprowadzenie wagowego atrybutu relacji autorstwa (czyli mozliwosci
wyrazenia procentowego wkiladu autorskiego) oraz wagowego atrybutu relacji cyto-
wania (czyli mozliwosci wyrazenia wielkosci wptywu jednostki cytowanej na dang pu-
blikacje) mogtoby otworzy¢ nowe kierunki bardziej transparentnej ewaluacji nauki
z wiekszg mozliwoscig uczestniczenia w niej samych zainteresowanych, czyli na-
ukowcdw. Podobnie jak w przypadku autorstwa, tak i w przypadku cytowan nalezato-
by zatozy¢, ze catkowity wktad prac cytowanych zamykac sie musi w 100%, co uczy-
nitoby relacje cytowania zasobem ograniczonym, a przez to bardziej racjonalnie wy-
korzystywanym. Dopuszczenie mozliwos¢ przypisania wktadu o zerowej wartosci roz-
wigzatoby réwniez potrzebe mozliwosci negatywnego cytowania artykutéw, bgdz za-
mieszczania spisow literatury uzupetniajgcej.

Uwzglednianie atrybutow wagowych nawet w przypadku elementarnych metod biblio-
metrycznych spowodowa¢ moze znaczne przetasowania w rankingach produktywno-
8ci czy wkladu naukowego, ale na skutek tych przetasowan (czyli zmian wartosci
miar ewaluacji) najwiekszy wptyw mie¢ bedg sami badacze. Na ilustracji 5. zobrazo-
wano porownanie tradycyjnego rankingu cytowan artykutdw z bazy CYTBIN do ran-
kingu uwzgledniajgcego wartosci wagowe. Poniewaz jednak w bibliograficznych ba-
zach danych wartosci wagowe relacji cytowan nie sg rejestrowane, to na potrzeby
przedstawionego poréwnania przyjeto rwnomierny rozktad wag w ramach pozyciji bi-
bliografii zatgcznikowych poszczegolnych artykutow. Oznacza to na przyktad, ze jesl
artykut A cytuje artykut X oraz Y i artykut B cytuje X, Y, Z to artykut X oraz artykut Y
osiggng sumaryczne wartosci (5/6), zas artykut Z wartos¢ (1/3). Porownanie zostato
skonstruowane z wykorzystaniem rankingu percentylowego i warto$ci poszczegél-
nych jego ,wierszy” obrazujg udziat procentowy wynikéw lepszych lub rownych dane-
mu wierszowi — im wiec wartos¢ jest mniejsza, tym wyzsza pozycja w rankingu. Po
lewej stronie umieszczono wyniki uzyskane tradycyjng metodg sumowania liczby cy-
towan. Zaobserwowac tu mozna dos¢ matg granulacje uzyskanych wynikéw, gdyz ar-
tykuty cytowane do dwoch razy, stanowigce wiekszosS¢ w analizowanym korpusie da-
nych, znajdujg sie w ostatnim percentylu. Warto zwréci¢ uwage na wysokosci prosto-
katow reprezentujgcych poszczegolne przedziaty rankingu, gdyz Swiadczg one o li-
czebnosci zbioru elementéw (suma wysokos$ci prostokatow z lewej strony réwna sie
sumie wysokosci prostokatéw po stronie prawej). Duzo wieksze zréznicowanie ran-
kingu zaobserwowa¢ mozna po stronie prawej, obrazujgcej wagowe zliczanie cyto-
wan — wynika ono z tego, ze cho¢ wiekszos¢ artykutow cytowana byta do dwodch
razy, to jednak liczba pozycji bibliografii zatgcznikowych je zawierajgca byta ré6zno-
rodna.

Szczegdtowa analiza konkretnych pozycji przedstawionego rankingu, cho¢ oczywi-
Scie jest mozliwa do przeprowadzenia, nie jest celem niniejszych rozwazan, a przed-
stawiony przykfad zostat przywotany jedynie w celu zilustrowania rozmiaru roznic
wynikéw dwoch metod majgcych te same zastosowania i operujgcych na tych sa-
mych danych. Linie fgczgce poszczegdlne grupy rankingéw przedstawionych po stro-
nie lewej i prawej wskazujg, ze zdarzajg sie nawet jednostki bibliograficzne z ostat-
niej pozycji rankingu ilosciowego, ktore potrafig znalez¢ sie wyzej w rankingu wago-
wym, niz niektére jednostki z pierwszej pozycji rankingu ilosciowego. Analizujgc zja-
wiska najwiekszych spadkow rankingu wagowego w stosunku do ilosciowego, zaob-
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serwowano czeste ich wystepowanie w przypadku wydawnictw zwartych takich jak
stowniki czy kodeksy, ktdére sg cytowane czesto, ale jako literatura uzupetniajgca, a
wiec w spisach bibliograficznych o znacznej liczbie pozycji (a tym samym stosunko-
wo niewielkim wktadzie wagowym). Zachowanie w takich przypadkach zaproponowa-
nego w niniejszym artykule rankingu wagowego wydaje sie wiec by¢ bardziej zgodne
z intuicyjnym rozumiem uzupetniajgcego, a niekoniecznie przewodniego wkfadu ta-
kich pozycji w rozwoj nauki.

Podsumowanie

Obserwujgc tempo postepu technologicznego, ktére zawdzieczamy w duzej mierze
intensyfikacji badan naukowych, zastanawia¢ moze fakt zastoju metod ewaluac;ji pro-
duktywnosci naukowej przy jednoczesnej krytyce metod obecnie stosowanych. O ile
jakosc¢ i kompletnos¢ danych bibliograficznych gromadzonych w krajowych bazach
danych moze stanowi¢ pewng przeszkode w rozwoju badan nad tymi metodami, to
komercyjne instytucje oferujgce ustugi wyliczania wskaznikow bibliometrycznych sku-
piajg sie przede wszystkim nad rozwojem ilosciowym (pozyskiwaniem coraz to no-
wych zrédet danych), a w mniejszym stopniu jakosciowym (rozwijaniem metod
operujgcych na gromadzonych danych), nie zauwazajgc gtoséw zwagtpienia w mozli-
wosS¢ bezposredniej interpretacji dostarczanych wskaznikow. Wobec przytoczonych
w artykule przyktadéw niespojnosci zachowania niektérych wskaznikow czy braku
mozliwosci uwzgledniania przy ich wyliczaniu wielkosci wktadu poszczegdlnych auto-
réw czy cytowanych jednostek bibliograficznych trudno przejs¢ obojetnie. Wydaje sie,
ze rozbudowa modelu danych bibliograficznych na potrzeby analiz bibliometrycznych
o brakujgce wyzej wymienione informacje mogtaby pozwoli¢ na wyjscie metod ewalu-
acji nauki z btednego kota. Oczywiscie rozbudowa modelu jest tylko jednym z czynni-
kéw poprawy transparentnosci ewaluacji. Cho¢ w kazdej dziedzinie nauki publikowa-
nie wynikéw badan nalezy do dobrej praktyki i stanowi wspolny, zarowno komunika-
cyjny, jak i bibliometryczny, mianownik dziatalnosci naukowej, to przekuwanie wyni-
kow tych badan na produkt spotecznie konsumowalny moze juz przebiega¢ bardzo
réznie, a przeciez wartos$¢ badan naukowych powinna by¢ mierzona réwniez jako po-
chodna i tego produktu. Wydaje sie, ze wypracowanie sposobow sledzenia wstecz
(ang. traceability) naukowego tancucha dostaw (badan) wprost od produktéw, ktére
dzieki nim powstaty, pozwolitoby przesungc¢ bibliometrycznym metodom ewaluaciji
punkt pomiaru z ,produktywnosci publikacyjnej” na ,produktywnos$é¢ uzytkowg”"’.
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