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ELEMZESI KERETEK

A fokuszcsoportok elemzése soran az esszencialista megkozelitést' alkalmaztuk (Vicsek,
2000), vagyis azt feltételeztiik, hogy a csoportrésztvevoknek van egy stabil, 1ényegi belsd
attitiidjiik, amely kiilonb6z6 (pl. interakcids) tényezok hatasara torzulva nyilvanul meg).
Ennek megfelelden fontosnak tartjuk az alapvetd szituacios tényezok vizsgalatat is a tema-
tikus elemzésen talmenden.

A SZITUACIOS TENYEZOK ELEMZESE

A szituacids tényezOk koziil az interakcios tényezdket, illetve a csoportosszetételt érde-
mes figyelembe venni. A moderator, a kdrnyezet, illetve az id6tényezd vizsgalataval jelen
esetben nem foglalkozunk, tekintettel arra, hogy a moderatori feladatot az NCSSZI — f6-
kuszcsoport modszertanaban, illetve a témaban is jartas — munkatarsai lattak el, igy ez nem
befolyasolja jelentdsen a csoportbeszélgetések menetét. A kornyezet, illetve az idétényezd
esetében pedig torekedtiink a homogenitasra, vagyis az dsszes csoportot déleldtti, délutani
orakra szerveztiik, s figyeltiink arra, hogy nyugodt, csendes koriilmények kdzott torténje-
nek a beszélgetések. Csak abban az esetben tériink ki a kdrnyezetre és az id6tényezore, ha
valamilyen oknal fogva nem a fentebb leirt kdriilmények kdzott zajlott a munka.

2. tablazat: Csoport-interakcio

I. Interakciés tényezok Definicié
Tarsas befolyas Valtozik-e a csoport soran a vélemény
Kisebbség-tobbségi vélemény Megjelenik-e kisebbség-tobbségi vélemény; Felszolalas sor-

rendje ezt meghatarozza-e

Konfliktusok a csoportban

J6 szinben tiinteti fel at” , . . , .
»-0 SzInben thntetl Tel magd Tarsadalmilag elvart valaszt adja

jelenség
Légkor, hangulat Bizalomteli, oldott vs. fesziilt, elutasitd
Motivaltsag Téma kelti fel az érdeklédését vagy az ajandék miatt van ott;

tarsas lazsalas megfigyelhetd-e

! Az anti-esszencialistak, vagyis a konstruktivista-hivék szerint a vélemények masként konstrualédnak
a kiilonféle kontextusokban, amelyek mogott nem 1étezik egy belso, stabil, esszencialisan kontextus-
mentes vélemény. A konstruktivistak szerint az attitlidok gyakran érvelés soran alakulnak ki, és nem
arrol van szo, hogy létezik egy stabil belsé vélemény, amely modosul a kiilonbozo helyzetekben.
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Definicio

Hallgatélagos konszenzus A résztvevok nem igen beszélnek azokrol, amelyeket magatol
értetddonek tartanak, vagyis van egy hallgatolagos konszen-
zus arra vonatkozoan, hogy csak azokrol a témakrol beszél-
nek részletesen, amelyek megfelelden értékes és sokatmondo,
amir6l érdemes beszélni.

Kamera, diktafon (megfigyeld

. E hetden befolyésolja- ja-e a ré 6k
személy, ha bent iil) szrevehetden befolyasolja-e, zavarja-e a résztvevoket

I1. Csoportosszetétel

Szocio-demografiai jellemzdk Kor, nem, telepiilés (szorvany, nem szorvany), dolgozik/ta-
nul, iskolai végzettség, csalados/nem csalados

Ismer6s a csoportban Ismerik-e egymast a csoportban

Magyar nyelv Hanyan vannak a csoportban, akik nem besz¢lik jol a ma-

gyart, nem minden kérdést értenek

I11. Idd, kérnyezet

Délelétti, délutani orak Akkor térjiink ki, ha tl koran vagy tul késén tortént a cso-
port
Kornyezet Akkor térjiink ki, ha nem csendes, nyugodt koriilmények

kozott tortént a csoport

TEMATIKUS ELEMZES

Vertikalis-horizontalis dimenzidk kombinalt alkalmazédséval elemeztiikk a csoportokat, a

mintdzodasokat pedig induktiv kategoriaalkotas (Mayring 2000) — amikor is a szoveg ta-

nulmanyozasa alapjan hozunk létre kategoridkat — segitségével kerestiik. Az elemzés me-
nete az alabbi 1épésekben tortént.

1. A guide f6bb kérdései mentén, csoportonként matrixba rendeztiik a szovegrészeket.
(Lasd alabb témakorok fejezet) Azokat a kérdéskoroket vettiik figyelembe, amelyek
hangsulyosan jelentek meg a beszélgetések sordn. (Vertikalis elemzés.)

2. A matrix elkészitését kovetden az egyes fobb kérdéskorok mentén régids bontasban
induktiv modon kategoriakat hoztunk létre, és a mintazddasokra, illetve a nagyobb elté-
résekre fokuszaltunk. Mindegyik région beliil a fébb mintdzdédasokat kiemeltiik, hason-
l6sagokra, kiilonbségekre vilagitottunk ra. (Horizontalis elemzés régids bontasban.)

3. Kis régi6é — nagy régio Osszehasonlitds az egyes régiok elemzése soran kapott minta-
zodasok alapjan. Kisrégio-nagyrégios szinten a fobb mintdzodasokat kiemeltiik és a
hasonlésagokra, valamint a kiillonbségekre vilagitottunk ra (Horizontalis elemzés kis-
régid — nagyrégid bontasban)

TEMAKOROK

* Mi jut eszedbe: haza?

* Mi jut eszedbe: magyar?

* Mi jut eszedbe: allampolgar?
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Elemzési keretek

MAGYARNAK LENNI

* Mikor érzeted el6szor, hogy magyar vagy?

» Mi kell ahhoz, hogy valaki magyar legyen?

* Miben mas itt magyarnak lenni, mint Magyarorszagon?

* Miben mas itt magyarnak lenni, mint ukrannak/roméannak/szlovaknak?

GENERACIOK KOZOTTI VALTOZAS

* Sziileid gyerekkoraban, miben volt mas magyarnak lenni?
* Magyarnak neveltek a sziileid?

* Magyarnak neveled majd a gyerekeidet?

ASSZIMILACIO

* Miért jo itt €lni a magyaroknak?

* Miért nem jo itt élni a magyaroknak?

» Ezen hogyan lehet valtoztatni (ki, mit tehet)?

* 50 év mulva élnek itt magyarok (miért igen vagy nem)?
* Mi miatt k61tdznél el innen?

» Hova koltoznél?

NYELVHASZNALAT

* Melyik fontosabb: a magyar vagy az allamnyelv? Miért?
* A magyar nyelv milyen eldnydket jelent?

* A magyar nyelv milyen hatranyokat jelent?

* Milyen nyelven olvasol?

* Milyen nyelven irsz?

* Milyen nyelven hasznalod a kozdsségi oldalakat?

* Milyen nyelven beszélgetsz a sziileiddel?

* Milyen nyelven beszélgetsz a barataiddal?

* Kinek drukkolsz egy magyar—szerb/roman... meccsen?

PARVALASZTAS

* Vegyes hazassag elényei

* Vegyes hazassag hatranyai

» Mit értesz vegyes hazassag alatt?

* Miért kotnél vegyes hazassagot?

» Miért nem kotnél vegyes hazassagot?

ALLAMPOLGARSAG
* Mit jelent szamodra a kettés allampolgarsag?
» Kettds allampolgarsag elonyei
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» Kettds allampolgarsag hatranyai

* Miért élsz a lehetdséggel?

* Miért nem élsz a lehetéséggel?

» Miért fontos, hogy valasztdjoggal jarjon?

* Miért nem fontos, hogy valasztojoggal jarjon?

* Melyik valasztas a fontosabb, a magyarorszagi vagy az adott orszagbeli? Miért?

EGYEB
* Ami felmeriilt és fontos, de egyik sorba sem illett bele.
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