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TARSADALMI INTEGRACIO ES TARSADALMI RETEGZODES

BevezeTES

A tarsadalom integriciéjardl sz6l6 kutatds egyik kiemelt kérdése volt, hogy sike-
riil-e hozzdjarulni a tirsadalmi egyenl6tlenségeket kifejez8 rétegz6désmodellek meg-
Gjitasihoz. A magyar tirsadalom relevins kulonbségeinek foglalkozasalapu csoportosi-
tasokkal torténd leirdsat kutatécsoportunk nem tartotta kielégitnek, és osztotta azokat
a kritikakat, amelyek a hagyomdnyos stratifikiciés modellek erodalédasirdl széltak a
1980-as évektsl. Az Gj kutatdsi paradigma kidolgozdsdnak sziikségességét mir az egy
évtizeddel ezel8tt megjelent kotetben és tanulmanyban szorgalmaztuk (Kovich 2006,
Kovich-Kuczi-Jokuthy 2006). A foglalkozisi besorolds alapjin képzett, egyenléséget
leir6 modellek elavuldsa, a megujitishoz sziikséges elméleti alapvetések és médszerek
kidolgozisa folyamatosan tirgya a nemzetkozi irodalomnak. Ezek sordba tartozik a mi
kutatdsi projektiink, valamint ez a tanulmdny is.

A magyar tirsadalmat megoszté kiilonbségek, a nagyardnya szegénység és sze-
génységi kockdzat, a kozéprétegek fragmentdlédidsa, az elitek és a fels6 kozéposzti-
lyok vagyonosoddsa a mindennapok tapasztalata. Sokkal nagyobb a bizonytalansig a
tarsadalmi egyenlStlenségeket el6idéz6 mechanizmusok azonositdsa koriil, illetve az is
tudomadnyos vitdk tirgya, hogy a magyar tirsadalom tagoléddsit milyen modellel lehet
a legjobban megjeleniteni (Kovach—Krist6f-Szabé 2015).

Kutatisunk elméleti alapozisakor olyan egyenl6tlenség-modell 1étrehozésit ter-
veztiik, amely alkalmas a modelleket alkoté kategoridk belsd integraltsdgdnak megjeleni-
tésére, illetve a csoportokat létrehozé integriciés mechanizmusok jelolésére is (Kovich—
Kristof-Szabs 2015). A hagyomdnyos rétegzddésmodellek megujitisi szandékat azzal
indokoltuk, hogy a tirsadalmi djratermelés rendjében alapvetd valtozdsok torténtek. A
piac és a redisztribuciés rendszerek, az dllam és a gazdasdg egymasba csiszasa jelentds. A
joléti és féleg a projektalapu redisztribuicié mikodése és tirsadalmi kovetkezményei sok
vonatkozdsban ismeretlenek (Czibere—Ger6—Kovich 2017). A projektesitett szocidlis és
egyéb ellitérendszerek, a projekteken keresztil finanszirozott gazdasig és azzal 6sszekap-
csolt munkaerdpiac, valamint a kozigazgatasi, politikai hatalom és gazdasig osszefonéddsa
a tdrsadalmi integracié és tarsadalmi rétegz6dés Uj szerkezetét és rendszereit hoztik létre.
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A relevins tarsadalmi kilonbségek megjelenitésének igénye miatt dontéttiink
ugy, hogy a foglalkozdsi besoroldsokat és tulajdonviszonyokat haszndlé rétegzédésmo-
dellek dltal elfedett, illetve médsodlagosnak tartott, elméleti és empirikus munkédkban
aldtimasztott és megindokolt csoportképzé tényezsket beemeljiik az integricids viszo-
nyokat és tirsadalmi egyenlStlenségeket leiré modelliinkbe. A kapcsolatok és az indi-
vidualizdcid, a tdrsadalmi normak kovetése vagy elvetése, a politikai és civil részvétel, a
szubjektiv kirekesztettség és az intézményi bizalom ezért viltak a modellek alkotéel-
meivé. Az aldbbiakban ennek a tobb 1épcsds, komplex munkédnak az eredményei olvas-
hatéak. Részletesen jellemezziik a kutatéesoportunk éltal kialakitott integriciés modell
csoportjait (részletesen lisd Kovich et al. 2016). A tanulmdny elsé részében réviden
ismertetjiik az integraciés modell létrehozdsanak metédusit, majd egyfajta kisérletként
bemutatjuk az integraciés, valamint az integracids és a normativ-funkcionalista model-
lek 6sszevondsanak eredményeit (INF-modell), végiil az integriciés csoportok leirdsira
keriil sor. Ugy véljiik, hogy a tarsadalmi rétegzGdés és integrici6 altalunk létrehozott
hibrid modellje révén valaszt adunk azokra a kritikikra, amelyek jelezték, hogy a foglal-
kozdsi viszonyok mind a mai napig fontos alapjat képezik a tarsadalmi egyenl6tlenségek

kialakuldsanak.

Az INTEGRACIOS ES AZ INF-MODELL

A tanulmiény e fejezetében az integriciés modell és az integriciés normativ-
funkcionalista modell (INF) létrehozasinak maédjat ismertetjik. A tdrsadalmi integralt-
sdg alapjdn csoportokat képz8 modelliink (részletesen 1d. Kovéch et al. 2016) az egyének
integraltsdgit hdrom szinten vizsgalja. A rendszerintegriciot, azaz a tirsadalmi Gjrater-
melésben valé részvételt, az egyéni cselekvések osszehangoltsigit a politikai részvétel,
az intézményekbe vetett bizalom és a normakovetés valtozéival mértik. A zdrsadalmi
szinti integrdcidt, azaz a tirsadalomhoz és k6zosséghez vald tartozast, egyiittmiikodést a
munkaerd-piaci integriltsigon, illetve a civil aktivitdson keresztil vizsgaltuk. A személy-
kozi integrdcidt pedig a bizalmas kapcsolatok szdmadval, a gyenge kotések diverzitisival,
tovabbd a szubjektiv kirekesztettség érzésével mértiik.!

Csoportjaink ezek alapjin a kévetkezdéek: 1. kapesolatgazdag politikailag akti-
vak; 2. lokélisan integraltak; 3. munkaerépiacon integraltak; 4. rendszerintegraltak, 5.
gyengén integréltak; 6. normakévets dezintegraltak; 7. dezintegralt kirekesztettek. Az
aldbbi tdbldzat azt mutatja, hogy a hét integriciés csoport az egyes csoportképzé di-
menziék mentén milyen értékeket ért el (1. zdblazat).

1 A hasznalt médszer litens osztalyelemzés (LCA) volt, az R program segitségével.
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1. tabldazat.

Az integriltsag dimenzidjanak dtlagos értékei az egyes integrdcids csoportokon beliil

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7.

Nexusdiverzitds e+ + 0 - 0 _ _

Bizalmas kapcsolatok ++ + 0 0 0 _ _
Szubjektiv kirekesztettség - 0 - - 0 + -
Civil részvétel - 4+ - - - . 0

Munkaintenzitds + 0 4 _— 0 - _

Intézményi bizalom 0 0 0 + 0 __ _

Politikai részvétel ++ ++ - 0 - - 0
Normaszegés elfogadisa - 0 - - I - i+

O=dtlaghoz kozeli érték, += dtlagot meghalado érték, — =dtlagor alulmild érték

Az integraciés modell létrehozédsakor nem haszndltuk a kérdezettek foglalko-
zdsdra, jovedelmére, iskoldzottsdgdra vonatkozé informdacidkat, mert arra torekedtiink,
hogy a hagyomdnyos rétegzédésmodellektdl fuggetlen rétegzédési sémdt hozzunk létre
és azt hasonlitsuk &ssze a kordbban hasznalt egyenlétlenségi modellekkel.

Kisérletet tettiink ugyanakkor egy olyan modell 1étrehozasdra is, amely 6tvozi
az integraciés modellt és a foglalkozési besoroldst hasznalé rétegz8dés sémat. A klasz-
terezési eljarasba az integraciés modellt és a Huszar Akos dltal kidolgozott norma-
tiv-funkcionalista rétegzédésmodellt vontuk be (Huszar 2013). A normativ-funkciona-
lista modell az EGP-sémdhoz és a munkajelleg-csoportokhoz hasonléan foglalkozasi
kategoridk szerint osztilyoz. Egy osszehasonlité elemzés szerint (Kovich et al. 2017)
azonban a normativ-funkcionalista modell jobban magyarizta a kivilasztott tirsadalmi
jelenségeket a tobbi foglalkozdsalapti modellhez képest.

A litens osztilyelemzés és tobb mds klaszterezési eljards sem hozott statiszti-
kailag szignifikdns és értelmezhetd eredményt, ezért ugy dontottink, hogy az integ-
raciés és foglalkozdsalapi modell 6sszevondsit logikai dton oldjuk meg. A két modell
kategéridinak Gsszevondsit a 2. tdblazat szemlélteti.
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Az integriciés modell kategéridit a végzett munka jellege szerint bontottuk meg
a kapcsolatgazdag a munkaerdpiacon integrilt és a gyengén integralt csoportok eseté-
ben a munka fizikai vagy szellemi jellege szerint. A kapcsolatgazdag politikailag aktiv
csoportndl az inaktiv kategéridkat a magasabban kvalifikdltakhoz soroltuk. A lokélisan
integralt, rendszerintegralt, valamint a két leginkabb dezintegralt kategdridt nem bon-
tottuk meg a normativ-funkcionalista modellek szerint (3. tdblizat).

3. tdblazat. Az integrdcids-normativ-funkcionalista (INF) modell megoszlisa

INF-modell kategéridi Fé Szdzalék
Erésen integralt szellemi 222 10,9
Ergsen integralt fizikai 93 4,6
Lokalisan integralt 187 9,2
Munkaerépiacon integrélt szellemi 165 8,1
Munkaerépiacon integralt fizikai 306 15,1
Rendszerintegralt 353 17,4
Gyengén integralt szellemi 155 7,6
Gyengén integralt fizikai 173 8,5
Normakovets dezintegralt 262 12,9
Dezintegralt kirekesztett 114 5,6
Egyiitt 2030 100

Az aldbbiakban az egyes integriciés csoportok jellemzdit mutatjuk be. Az 6sz-
szehasonlitdskor és leirdskor a nemet, az életkort, az iskoldzottsdgot, a tirsadalmi téke
jellemzdit, a telepiilés tipusit, a régids besoroldst, az etnikai jelleget és a fogyasztdst is
haszndljuk. Vizsgiléddsunkat ez utébbi esetében Krist6f Luca és Szabé Andrea ebben
a kotetben megtaldlhaté, fogyasztissal kapcsolatos tanulmanya segiti (Krist6f=Szabé
2017), tarsadalmi tSkével kapcsolatos eredményeinket pedig Hajdu Gébor és Megye-
si Boldizsir tanulmédnydnak legfontosabb eredményeire alapozzuk (Hajdu—Megyesi
2017).
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Az INTEGRACIGS CSOPORTOK JELLEMZOI

A kapcsolatgazdag politikai aktivak (15,5%)

A kapcsolatgazdag politikai aktivak csoportja integriciés szempontbdl elit cso-
portnak szdmit: kapcsolati t6kéje magasan dtlag feletti, rendszerintegracija a mun-
kaerépiacon és a politikai részvételen keresztil is megvalsul. Az attitGdvaltozék sze-
rint kirekesztettséget nem éreznek, a normaszegést elutasitjak, civil részvételi indexik
ugyanakkor dtlag alatti. Ami a szociodemogréfiai mutatéikat illeti, feliilreprezentaltak
kortikben a 30 és 60 év kozottiek (azaz a munkaképes koruak), igen kevés idésebb és
fiatalabb tartozik ebbe a csoportba.

Lakéhelyik — érdekes médon — nem kiléndsebben jellemzé, iskoldzottsiguk
viszont anndl inkabb: felilreprezentdltak koztiik az érettségizettek, kilonosen erésen
pedig a diplomésok. Kiilonésen vonatkozik rdjuk Hajdu és Megyesi megallapitisa, mi-
szerint a magasabb tdrsadalmi stdtusz magasabb tdrsadalmi tékével pérosul, igy a tar-
sadalmi t8ke értéke kiemelkedSen magas az elit csoportok esetében (Hajdu—Megyesi
2017), hiszen nemcsak sajit, hanem az apdk iskoldzottsiga tekintetében is hasonléan
kedvez8 a helyzetik. Rdaddsul ez az egyetlen olyan csoport, ahol az idegen nyelvet
beszél6k ardnya magasabb, mint az anyanyelviikon kiviill mds nyelvet nem beszélékeé.
Krist6f-Szabé (2017) tanulménya alapjén ennek a csoportnak az anyagi és kulturélis
fogyasztisa koherensen, kiemelkeden magas.

Az INF-modell ezt a csoportot munkdjuk jellege szerint bontja ketté erésen
integralt szellemi és erGsen integralt fizikai munkéji csoportokra, melyek meglehetdsen
kulonboznek egymidstdl. Jéval tébben vannak a szellemi foglalkozasuak, igy az integ-
riciés csoportnak 6k a jellegadéi: az el6z6 bekezdésben vizolt jellemzdket mutatjdk. A
fizikai munkdjiuak k6zott ellenben tobb a férfi, semmiképpen sem idések, és jellemzéen
kozségekben élnek. Szakmunkds és érettségizett végzettségliek, sziileik sem voltak dip-
lomdsok. Bér integriltsdguk hasonlé a szellemi munkat végz8 csoportéhoz, életstilusuk
eltér: nem jarnak nyaralni és nem beszélnek idegen nyelveket. Anyagi fogyasztisuk a
szellemi foglalkozdsiakhoz hasonlé, kulturalis fogyasztdsuk azonban alacsonyabb annél.

A lokalisan integraltak (9%)

A lokalisan integraltak az el6z8 csoporthoz hasonléan atlagon feliili kapcsolati
és tarsadalmi t6kével rendelkeznek. Munkaintenzitdsuk csupdn édtlagos, viszont politi-
kai és féleg civil részvételik kiemelkedSen magas. A civil részvétel ersen specifikilja
a csoportot. Hajdu Gabor és Megyesi Boldizsir tanulmanyukban rdmutatnak, hogy
az dltaluk képzett tarsadalmi t6ke index, illetve annak részvételi alindexe is a lokélisan
integréltak kérében a legmagasabb.
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Szociodemogrifiai jellegzetességeit tekintve ez is egy viszonylag iskolazott cso-
port, melyben az életkor nem kiiléndsebben jellemzd, aktiv kortak és 60 év felettick
egyardnt megtalilhaték benne. Lakhelyét tekintve ez a csoport viszont jellemzen nem
budapesti, hanem vidéki virosokban, illetve kézségekben €1, azaz leginkabb a helyi ér-
telmiségrél van sz6. Eletstilusuk a kapesolatgazdag politikailag aktivakéhoz hasonld, bar
anyagi helyzetiik szerényebb, magaskultira-fogyasztisuk (ami a szinhdzba, mizeumba,
operdba jirds, a konyvolvasis, és a fiirds-, wellnesslatogatds gyakorisigabol all 6ssze) az
el6z6 csoportéhoz hasonléan kiemelkeds.

A munkaerdpiacon integraltak (23%)

A munkaerépiacon integraltak legfontosabb jellemzdje a szinte teljes kord akti-
vitds a munkaerSpiacon és a viszonylag magas jovedelem. Az integraciés mechanizmu-
sok koziil tehat esetiikben a tarsadalmi szintd integriciét, ezen belil is a munkaerpiac-
hoz valé kapcsolédast érdemes kiemelni. A hatvan év felettiek alig vannak jelen ebben
a csoportban, mint ahogy a kozségekben él6k ardnya is alacsonyabb az dtlagosnal (24%,
a mésodik legalacsonyabb). Az egy fére jut6 jovedelmiik a magasabbak kozé tartozik.
Kapcsolataik és politikai aktivitdsuk gyengébb a minta atlagdnal, de elutasitjak a nor-
maszegést. Kétharmaduk szakmunkasképzot végzett, illetve érettségizett, és az apdk is-
kolai végzettsége is ezekben a kategéridkban a legmagasabb. Hajdu—Megyesi elemzése
alapjdn a munkaerépiacon integraltak tirsadalmi t6kéje mar nem kiemelked8en magas,
egyetlen alindex, a ,bizalmi” emelhetd ki.

A munkaerépiacon integrilt azon kevés csoport egyike, ahol egyértelmten ma-
gasabb a férfiak ardnya. Részben ezzel, részben az életkorral 6sszefiggésben Kristéf és
Szabé mar emlitett cikkitkben ramutatnak, hogy a munkaerépiacon integréltak djkul-

tura-fogyasztasa dtlagon felili (Krist6f—Szabé 2017).

A INF-modell szerint a munkaerépiacon integrélt szellemi és fizikai foglalko-
zéstak kozott sokkal nagyobb tirsadalmi kilonbségek vannak, mint mas integracids
csoportok estében. A munkaerdpiacon integralt szellemi foglalkozastak kozott kétszer
nagyobb a Budapesten €16k ardnya, a fizikai foglalkozdsiak inkdbb kisvdrosiak és falu-
siak (egytitt 62%). A szellemi foglalkozdsuak kategéridjandl az apak iskolai végzettsége
az érettségizettek és a diplomdsok koézott kétszer magasabb, mint a munkaerépiacon

integralt fizikai foglalkozdstaknal.
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A rendszerintegraltak (17%)

A rendszerintegraltak integriciés modelliink jellegzetes életkori és aktivitdsi vo-
nisokkal rendelkez8 csoportjit képezik. Relative magas a 18-29 év kozottiek (24%)
és a hatvan év felettiek ardnya (61%). Az iskola és a nyugdij a két fontos rendszer,
amely ennek a csoportnak az integriciéjat befolyasolja. A férfi/né megoszlis is utal az
iskola- és nyugdijrendszer integral6 hatdsara, hiszen mind a felsGoktatdsban, mind az
id6sebb korosztilyokban a nk vannak tobbségben és a rendszerintegrélt csoportban is
62% az ardnyuk. A rendszerintegralt a leginkabb nagyvirosi csoport, 54 szdzalékuk ¢l
Budapesten vagy mds nagyvdrosban. A nagyvirosias kornyezet indokolja, hogy ennek
a csoportnak a tagjai egy komplex teriileti fejlettségi mutaté alapjin a legmagasabb
értéket kapjak.?

A csak alapfoki végzettséggel rendelkezék nagyobb jelenléte az Gregségi és
egyéb nyugdijasok magas arinyabdl kovetkezik. Ez elsGsorban a nagyvirosi, alacsony
iskoldzottsdgu nyugdijasok és az iskolarendszerben levé fiatalok csoportja, akiket e két
rendszer integrél a tirsadalomhoz, ugyanakkor az intézményekbe vetett bizalom és a
szavazdsi hajlandésdg is itt a legmagasabb, igy e csoport harmadik integrédléja a politikai
rendszer.

A gyengén integraltak (16%)
A gyengén integréltak csoportjai kilénésen nagy ardnyban taldlhaték meg a ki-
sebb telepuléseken, ugyanakkor alulreprezentiltak Budapesten.

A gyengén integraltak korében, akik kozott tobb férfi taldlhaté, mint nd, az dtlag-
hoz képest magasabb a szakmunkas végzettségtiek ardnya, ezzel pirhuzamosan viszont
a diplomdsok lényegesen kisebb ardnyt képviselnek, mint a mintadtlag. A gyengén in-
tegriltak a mésodik legfiatalabb (44 éves atlagéletkor) csoport, a legfeljebb 39 évesek
ardnya 45%. Fiatal, szakmunkas végzettségd, vérosi férfiak, akiknek fele alkalmazott,
illetve véllalkozé, de 6 szazalékuk kézmunkdbdl él, 4 szdzalékuk pedig munkanélkili.

2 Az index hirom dimenziébél 4ll: az adott régié6 infrastrukturdlis, gazdasdgi és szocidlis fejlettsége.
Infrastruktira f6komponens: dltalinos iskola (van—nincs), kozmivelddési intézmény (van—nincs),
gimndzium (van—nincs), kdzcsatornaba bekapcsolt lakdsok ardnya, 1000 f8re juté internet-eléfi-
zetés szdma. Szocidlis f6komponens: rendszeres szocidlis segélyezésben részesitettek szima 1000
felndttre, gyermekjoléti szolgdlat dltal gondozottak szama 1000 gyermekre, megviltozott munka-
képességtiek jaradéka 1000 felndttre. Gazdasigi f6komponens: regisztrélt tirsas vallalkozasok és
egyéni véllalkozasok 1000 lakosra juté szdma, 1000 lakosra juté kereskedelmi tizletek szima, egy
kereskedelmi szélldshelyre juté vendégéjszakik szdma, 1000 felnéttre juté alldskeresSk szama. A
mutatét Hajdu Gébor készitette.

A teleptiléstipus és a tarsadalmi kapcsolatok, végsd soron az integracié kapesolatirdl részletesen
lisd Koltai Julia és Nemes Déra jelen kétetben irt tanulmdnyit. Koltai és Nemes bizonyitjak,
hogy a teriiletiség érdemi hatdssal van a tdrsadalmi integraltsdgra, tovdbba jelzik, hogy a régids
besorolds befolydsolja az integriciés hovatartozist.
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A munkaerdpiacon integréltakhoz képest ez a fajta aktivitdsi szerkezet tehdt diverzebb,
széttartobb és kevéssé stabil (az el6bbi csoport tagjainak 92 szdzaléka alkalmazott vagy
vallalkoz6). Erdemes megjegyezni, hogy ennek a csoportnak a tagjai fogadjik el a kii-
16nb6z6 normaszegé magatartdsformakat.

Ahogy erre Kristof és Szab6 (2017) cikkiikben ramutatnak, a gyengén integ-
réltak a vagyoni életstilus, a magaskultira-fogyasztdsi index vonatkozdsiban a minta
atlaga alatt helyezkednek el, mig érdekes médon esetiikben az djkultira-index maga-
sabb, mint a minta 4dtlaga. Ennek okdt leginkdbb életkori és gender szempontokkal
magyardzzik a szerzok.

Az INF-modell ezt a csoportot is munkdjuk jellege szerint bontja ketté gyengén
integrilt szellemi és gyengén integrélt fizikai munkajui csoportokra. Az igy létrejott
csoportok klasszikus rétegjegyeket mutatnak, ugyanis a gyengén integralt szellemiek
tobbségében nék. A fizikaiak erésen férfitobbségt csoport. Eletkoruk is kiilonbézé: az
elébbiek inkabb 30-50 évesek, az utébbi csoportban viszont az atlaghoz képest vala-
mivel tobben vannak a legfiatalabbak. Ertelemszerfien, az életkorral Gsszefiiggésben a
gyengén integrilt szellemiek inkabb magasabb iskoldzottsiguak, a gyengén integralt
fizikaiak korében viszont nagy ardnyt képviselnek (71%) a legfeljebb szakmunkas vég-
zettségliek. A dezintegralt kirekesztetteken kiviil a gyengén integralt fizikai munkdsok
korében a legmagasabb a magukat romdnak vallok ardnya (15%).

A normakdvetd dezintegraltak (13%)

A normakoévetd dezintegraltak néi tobbségli csoport (62 szazalék a ndk ardnya).
A normakévetd dezintegriltak korében a 18-29 évesek és a 60 éven feliiliek is a min-
tiban képviselt sulyukat meghaladéan vannak jelen (nem véletlen egyébként, hogy ez
a masodik legidésebb réteg, az dtlagéletkor 55,6 év). Az életkori adatok alapjin nem
meglepd, hogy majd kétharmaduk nyugdijas, 9 szdzalékuk sziilési szabadsdgon, gyesen,
gyeden van, illetve a munkanélkiliek ardnya is magas az dtlaghoz képest (7%).

A csoport iskolai végzettség szerinti Osszetétele jellegzetes: 70 szazalékuk leg-
feljebb szakmunkds végzettségl, méghozza oly médon, hogy 35 szdzalék az alapfoku
végzettségl, és 34 szdzalék a szakmunkdsok ardnya. Iskolai hdtrdnyaikat csaladi kérnye-
zetiikbl hozzdk, hiszen 56 szdzalékuknak az apja legfeljebb 8 osztilyt végzett. Hely-
zetiiket j6l mutatja, hogy 95 szdzalékuk nem volt az el6z6 12 hénapban tdilni, és 80
szazalékuk nem beszél semmilyen idegen nyelvet.

Kevéssé jellegzetes a normakévetd dezintegraltak lakéhelye, bir kétségtelen,
hogy kétharmaduk kitelepiilésen, kisebb virosban vagy kézségben él. Figyelemre mélto,
hogy az Eszak-Magyarorszagon és Kézép-Dundntilon él6k egydtode ebbe a csoportba
tartozik.
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Ennek a csoportnak az egy fére juté, OECD-ajinldsok alapjin szdmitott ek-
vivalens jévedelme érdemben az dtlag alatt van, és fogyasztisuk is minta dtlag alatti
(Krist6f=Szabs 2017). Kulonosen igaz ez a magaskultira-index és az Gjkultira-index
vonatkozdsdban. A normakévets dezintegriltak csoportja mind a jovedelem, mind a
fogyasztis alapjin szegénység altal sujtott csoport, amit az is aldtimaszt, hogy a stlyos
anyagi depriviciéban szenveddk ardnya koriikben meghaladja a 30 szdzalékot, ami mds-
télszer nagyobb, mint amit a mintiban szdmoltunk.

A dezintegralt kirekesztettek (6%)

Szociodemogrifiai és szociokulturdlis tényezSk alapjin a legkedvezdtlenebb
tirsadalmi mutatokkal a dezintegrélt kirekesztettek rendelkeznek. Mig a normakéve-
t6 dezintegriltakat szegénység altal stjtott csoportnak, a dezintegralt kirekesztetteket
szegényeknek nevezhetjik. Jelen esetben ez azt jelenti, hogy minden anyagi, jovedelmi
mutatét tekintve kifejezetten hdtrdnyos, rossz a helyzetiik. Az altalunk vizsgilt 6sszes
egyéb mutatd, dimenzié szerint is azt taldljuk, hogy a magyar tirsadalom e csoport-
ja olyan stlyos, lényegében behozhatatlan és halmozédé hitranyokkal kiizd, amelyek
egylttesen azt eredményezik, hogy ennek a csoportnak a tagjai kirekesztédnek a trsa-
dalmi integriciébdl.

Tobb, mint hdromnegyediik legfeljebb szakmunkasvégzettséggel rendelkezik oly
moédon, hogy négytizediknek alapfokd végzettsége van. Ez a legmagasabb ardny az
osszes integraciés csoporton belil. Szintén a legmagasabb azok ardnya is, akiknek az
édesapja alapfoku végzettségi (63%), igy hitranyaik — hasonléan az el6z8 csoporthoz —
tobbszorosen is 6roklédnek. Kirekesztettség-érzetiiket indokolhatja, hogy messze eb-
ben a csoportban a legmagasabb a romak ardnya, mintegy negyedik roma szdrmazasu.
Hajdu Gébor és Megyesi Boldizsir jelen kotetben megtaldlhatd, tirsadalmi tékével, tr-
sadalmi struktirdval foglalkozé cikkiikben megjegyzik, hogy ,a tdrsadalmi téke a mély-
szegénységben élok esetében a legalacsonyabb, ez a csoport a harom alindex esetében egyardnt a

legrosszabb helyzetben van” (Hajdu—Megyesi 2017).

Nem meglepé médon 90 szdzalékuk semmilyen idegen nyelvet sem beszél, 98
szazalékuk pedig sajat bevalldsa szerint nem volt idilni az adatfelvételt megel6z4§ 12
hénapban.

A csoport tagjainak dontd tobbsége, tobb mint a fele legaldbb 50 éves, sét, egy-
harmaduk 60 éven felili, akik kisebb telepiiléseken, leginkabb alféldi kozségekben lak-
nak. A dezintegralt kirekesztettek 16 szazaléka Eszak-Magyarorszagon, 18 szdzaléka az
Eszak-Alf5ldén, tovabbi 18 szézaléka pedig a Dél-Alfoldon él. A csoport kildtdstalan
helyzetét mutatja, hogy az egy haztartisi egységre juté un. ekvivalens jovedelem messze
a legalacsonyabb a dezintegrélt kirekesztettek korében (az dtlag 130.000 forint, mig a
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dezintegrilt kirekesztettek korében 84.162 forint). A kutatdcsoport dltal 1étrehozott
sulyos anyagi deprivicié ebben a csoportban hirom emberbdl majd kett6t érint. Krist6f
Luca és Szabé Andrea jelen tanulmdnykotetben megjelent, fogyasztassal kapcsolatos
tanulmdnyukban megjegyzik, hogy a hirom éltaluk elemzett fogyasztdsi index alapjin
éppen a dezintegralt kirekesztettek a leghdtranyosabb, legkisebb fogyasztdssal rendel-
kez6 csoport.

A dezintegrilt kirekesztettek korében igen erésen tulreprezentéltak a munkanél-
kiliek, a kozmunkdsok és az alkalmi munkakbdl él6k, valamint ebben a csoportban a
legmagasabb az egyéb eltartottak ardnya is. Ez mdr csak azért is érdekes, mert életkoruk
alapjdn varhaté lenne a kimagaslé nyugdijas ardny, azonban vannak olyan integraciés
csoportok, ahol lényegesen magasabb a nyugdijasok ardnya (rendszerintegraltak, nor-
makévets dezintegréltak).

A dezintegrilt kirekesztetteket az iskolarendszer sem integralja: jelentds részik
legteljebb nyolc osztilyt végzett, ha egydltalin ennyit sikerrel teljesitett. Nem integralé
a munkaerdépiac sem, hiszen megfelels iskolai végzettség hidnydban nem tudnak a piaci
sztérdban elhelyezkedni, rdaddsul olyan régidkban laknak, amelyek egyébként is ala-
csony fejlettségliecknek szimitanak. Minimadlis megtakaritds hijan koltozni, ingdzni nem
tudnak, vagyis nincs érdemi esélyiik a fejlett régidkban torténd elhelyezkedésre. A mi-
nimilis sajit munkajévedelem mellett megélhetésiik £6 forrdsa az dllami djraelosztisbél
szarmaz6 jovedelem (kozmunka, dllaskeresési jaradék, gyes, gyed, nyugdij/nyugdijszerd

ellatds), amelynek szabalyai ugyanakkor gyakran valtoznak.
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4. tablazat. Integrdcids csoportok

R ¥ | L eE| EL | sE ST |BE | .
ESEE| 3¢ | Eip| BT | 5P | ESE|fEL| 5
S22 SE | S5E| 28 | OF |ZeE|aEE|d
Nem
Férfi 50 51 52 38 54 39 53 48
N& 50 49 48 62 46 61 47 52
Kor
18-29 13 20 15 24 21 22 12 18
30-39 27 19 28 7 24 7 14 19
40-49 25 13 32 2 22 2 18 18
50-59 21 18 22 5 17 10 24 16
60+ 14 30 4 62 16 59 32 29
Allands lakbely
Budapest 19 12 22 29 13 16 16 19
%;gi z‘r o 22 26 24 25 25 18 21 | 23
gégzzb 31 27 30 25 34 33 25 30
Kozség 28 35 24 21 28 33 38 28
Iskoldzottsa
Alapfok 3 19 7 32 21 35 42 20
Islfj}fl‘(és 18 23 39 24 36 34 35 |30
Erettségi 40 27 38 33 30 25 21 32
Diploma 39 31 16 12 13 6 2 18
Apa iskolai végzettsége
Alapfok 17 31 31 45 44 56 63 38
rsnzualll{l;és 41 35 43 28 31 29 25 35
Erettségi 25 13 18 15 17 9 6 | 16
Diploma 17 21 8 12 8 6 6 11
Volt-e iidiilni az elmailt 12 hénapban?
Igen 33 28 19 12 14 5 2 17
Nem 67 72 81 88 86 95 98 83
Beszél-e valamilyen idegen nyelven?
Nem 47 51 67 67 68 80 90 66
Igen 53 49 33 33 32 20 10 34
Roma-e?
Nem 99 9% 96 96 91 91 75 94
Igen 1 4 4 4 9 9 25 6
Osszesen 15,5 9 23 17 16 13 5
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5. tablazat. Integrdcids, normativ-funkcionalista csoportok

do. | &0 Cboem | L b | LE ] S| g

IS N EEEIEEEIR T LR S URE SR
Nem
Férfi 46 | 60 | 51 45 56 | 38 59 49 | 39 53 | 48
N& 54 | 40 | 49 55 4 |62 | 4 51 | 61 49 | 52
Kor
18-29 13 | 13 | 20 11 17 | 24 17 23 | 22 12 | 18
30-39 24 | 32 | 19 35 23 7 | 30 19 7 14 | 19
40-49 25 | 25 | 13 28 33 2 | 28 16 2 18 | 18
50-59 19 | 27 | 18 20 23 51 20 15 | 10 24 | 16
60+ 19 3 |30 5 4 | 62 5 27 | 59 32 |29
Allands lakbely
Budapest 24 9 | 12 34 16 | 29 19 16 | 16 16 | 19
Megyei 24 | 16 | 26 | 27 2 | 24 | 30 18 | 18 21 | 23
Jogu varos
%‘gﬁb 30 | 34 | 27 26 31 | 25 26 33 | 33 25 | 30
Kézség 2 | 4 | 35 13 31 | 21 25 33 | 33 38 | 28
Iskoldzottsdg
Alapfok 2 5 |19 2 10 | 32 6 34 | 35 42 | 20
Ez‘kmun' 11 | 37 | 23 9 55 |24 | 34 37 | 34 35 | 30
Erettségi 35 | 50 | 27 50 31 | 32 | 40 22 | 25 21 | 32
Diploma 52 7 | 31 39 4 [ 12| 20 7 6 2 | 18
Apa iskolai végzettsége
Alapfok 12 | 29 | 31 14 39 | 45 | 29 58 | 56 63 | 38
rsrfjrlfl;és 38 | 49 | 35 36 47 | 28 39 23 | 29 25 | 35
Erettségi 27 | 19 | 13 13 11 | 14| 23 13 8 6 | 16
Diploma 23 3 | 21 21 2 | 12 9 6 7 6 | 11
Volt-e didiilni az elmailt 12 honapban?
Igen 40 | 16 | 28 37 10 | 12| 23 6 5 2 |17
Nem 60 | 84 | 72 63 90 | 88 77 94 | 95 98 | 83
Beszél-e valamilyen idegen nyelven?
Igen 63 | 27 | 49 51 2 | 33 40 24 | 20 10 | 66
Nem 37 | 73 | 51 49 78 | 67 | 60 76 | 80 90 | 34
Roma-e?
Nem 100 | 97 | 96 | 100 94 | 9 97 85 | 91 74 | 94
Igen 0 3 4 0 6 4 3 15 9 26 6
Osszesen 11 5 9 8 15 17 8 85| 13 6
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Integrdcio és strukturdlis egyenlétlenségek

Szociolégiai evidencia, hogy a strukturdlis egyenl6tlenségek kialakuldsat tobb té-
nyezd egylttesen, rdaddsul egymadsra épilve hozza létre. A vizsgilhaté tényezdk kozil
hérmat emeliink ki itt: az iskoldzottsdgot, a tertileti fejlettségi killonbségeket, valamint
az elitekhez valé viszonyt. Mig az els6 kettére leginkdbb a bourdieu-i t6keelméletekre
alapozé kutatdsok hivjak fel a figyelmet (Savage et al. 2013, Albert et al. 2017). Az
elittel val6 elégedettség pedig egy szubjektiv eleme annak a politikai dimenziénak, amit
a rétegzédésmodellek dltaldban kevés sikerrel magyardznak (Kovich et al. 2017), cso-
portképzd hatdsa azonban jelentds (Angelusz—Tardos 2011).

Az alébbi tébldzat azt mutatja meg, hogy az egyes iskolai végzettségi kategéridk
(alapfok, szakmunkdsképzd/szakiskola, gimndziumi és szakkozépiskolai érettségi, vala-
mint diploma) alapjin hogyan helyezkednek el az egyes integriciés csoportok.

A legalacsonyabb végzettséggel rendelkezdk korében erésen tdlreprezentaltak
a kevésbé integralt csoportok (igy kilondsen a rendszerintegriltak, a normakovetd
dezintegréltak, valamint a dezintegrélt kirekesztettek), ugyanakkor az érettségizettek
és kiillonosen a diplomdsok korében egyértelmien talreprezentaltak a kapcsolatgazdag
politikailag aktivak illetve a lokdlisan integriltak. A diplomasok korében szinte alig
talalhaték dezintegralt csoportok.

6. tdblazat. Az integrdcids csoportok megoszldsa
az egyes iskolai végzettségi kategoridkon beliil, szdzalék

Alapfok Skzaiasll{(:ér;)uzré— Erettségi | Diploma | Osszesen
Kapcsolatgazdag politikailag aktivak 2 9 19 34 16
Lokalisan integraltak 9 7 8 16 9
Munkaerdpiacon integréltak 9 30 27 21 23
Rendszerintegraltak 28 14 17 12 17
Gyengén integraltak 17 19 15 12 16
Normakovets dezintegraltak 23 14 10 4 13
Dezintegralt kirekesztettek 12 7 4 1 6
Osszesen 100 100 100 100 100

Pearson—féle Chi2=375,434; Cramer'V=0,248

Magyarorszag legfejlettebb régiéja a kozép-magyarorszégi, ahol a visirléers-pa-
ritdson szdmolt egy fére juté GDP 2015-re vonatkozdan 5,3 szdzalékkal meghaladta az
EU-28 dtlagit, mig az 6sszes tobbi régidban az uniés atlag alatti egy fére juté GDP-rél
beszélhetiink. A két legkevésbé fejlett régi6é az észak-alfoldi és észak-magyarorszigi
(KSH 2017: 127). Adataink alapjin az Eszak-Alfoldon, Eszak-Magyarorszigon és a
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Dél-Dunintutlon feliilreprezentaltak a kevésbé integralt csoportok (gyengén integral-
tak, normakovetd dezintegréltak, dezintegralt kirekesztettek), mig a tobbi csoport vagy
dtlagos mértékben, vagy dtlagot meghaladéan taldlhaté meg a fejlettebb régidkban.

A Hajdu Gébor dltal készitett komplex fejlettségi mutaté értéke a rendszerin-
tegriltak esetében a legmagasabb, a dezintegrilt kirekesztettek esetében pedig a leg-
alacsonyabb. Minddssze két olyan csoport van, amely az dtlagnil magasabb fejlettségi
indexszel rendelkezik (a mar emlitett rendszerintegréltak, illetve a munkaerdpiacon in-
tegraltak), dtlagkozeli értékd a kapcsolatgazdag politikailag aktivak korében, az osszes
tobbi csoportnal pedig atlagtdl kisebb-nagyobb mértékben lefelé tér el.

7. tablazat. Teriileti fejlettségi index dtlagai az egyes integrdcids csoportok szerint

Atlag N Sz6ris
Kapcsolatgazdag politikailag aktivak 1,38 315,00 1,05
Lokélisan integréiltak 1,22 187,00 1,02
Munkaerépiacon integraltak 1,49 471,00 1,03
Rendszerintegraltak 1,61 353,00 1,12
Gyengén integréltak 1,28 328,00 1,03
Normakévetd dezintegraltak 1,29 262,00 1,04
Dezintegrilt kirekesztettek 1,11 114,00 1,19
Minta 1,38 2030,00 1,07

Anova F-proba: 6,203, sig=0,000, eta’=0,018.

Adataink alapjdn harom érdemi allitdst is tehetiink az iskoldzottsiggal és részben
a terileti egyenlStlenségekkel osszefiggésben. Egyrészt az iskolai végzettség emelke-
désével mintha egyre tobb integriciés mechanizmus kotné az egyént a tdrsadalomhoz
(iskola, munkaerdpiac, politika, allami Gjraelosztds), masrészt az integraltak és dezin-
tegriltak egyenlétleniil helyezkednek el a kilonbozé fejlettségii régidkban. Végiil az
1. dbrdbdl j6l lathatd, hogy ha ezt a két szempontot egyiittesen vizsgiljuk, az dltalunk
készitett integriciés csoportok koziil tobb érdemben elkilonil a tobbitsl. A dezinteg-
ralt kirekesztettek és a kapcsolatgazdag politikailag aktivak, akik az iskoldzottsig vonat-
kozdsiban a strukturalis hierarchia két végpontjit jelolik ki, térben viszonylag messze
helyezkednek el egymastél és a tobbi csoporttol. Az is kitinik, hogy a gyengén integralt,
valamint a normakovetd dezintegrélt csoport van a legkozelebb egymashoz (1ényegében
egymadsba csusznak), ugyanakkor a rendszerintegraltak a komplex fejlettségi indexen el-
foglalt kedvez poziciéjuknak készonheten jelent8s tivolsdgra taldlhatdk a leszakado,
kevéssé integralt csoportoktol.
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1. dbra. Az integrdcids csoportok kozotti tavolsdag

(a komplex fejlettségi index dtlaga és az elvégzett iskolai osztilyok szdmdnak dtlaga integ-
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8. tablazat. Elitcsoportokkal vald elégedettség (0—10 skila) az integricids csoportokban

Integraciés csoportok Elo’litlil)(ai (tl:].itte} Ga)zda}saigi e]ittf:l Ku}tur’eilis elitt’el
valf elégedettség | vald elégedettség | vald elégedettség
Kapcsolatgazdag politikailag aktivak 3,6 4,1 5,6
Lokalisan integraltak 3,4 3,9 6
Munkaerdpiacon integréltak 3,2 3,7 52
Rendszerintegréltak 4,6 4,7 6
Gyengén integraltak 3,5 4 52
Normakovetd dezintegraltak 1,3 1,8 3,6
Dezintegrilt kirekesztettek 2,1 2,3 4,5
Osszesen 3,3 3,7 5,2
Sz6ras 2,5 2,4 2,3
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Az elittel valo elégedettség és az integracio

Habidr egy tirsadalomban az elit fontos integralé erd lehet, korabbi tanulma-
nyunkban megallapitottuk, hogy Magyarorszigon az elitek integrativ szerepe az erds
bizalomhidny miatt kevéssé hatékony (Kovich—Krist6f 2012). Kutatisunk kérddivé-
ben egy 0-t6] 10-ig tarté skaldval a magyar politikai, gazdasdgi és kulturdlis elittel val6
elégedettségiikrdl is kérdeztiik a vilaszadékat. Nem megleps médon, a politikai és a
gazdasdgi elittel az emberek inkabb elégedetlenek, mig a kulturilis elit valamivel jobb
értékelést kapott (8. tdblizat).

Az integriciés csoportokban az elit értékelése eltérd, és ennek megértésében
kevéssé segitenek a szokdsos demogrifiai véltozok: a regressziés modellekben még az
iskoldzottsdg is kevéssé hatott (a kulturilis elittel a diplomdsok kissé elégedettebbek, a
politikai elittel a szakmunkds végzettséglick elégedetlenebbek). Az egyetlen kemény
véltoz6, mely mindhdromfajta elit esetében erdsebb szignifikins hatdst mutatott, a kér-
dezett lakdhelyének fejlettségi indexe. Minél fejlettebb teleptlésen lakott a vilaszadd,
anndl elégedettebb volt az elit teljesitményével, igy elmondhatjuk, hogy az elitek meg-
itélésének van egy terileti-fejlettségi dimenzidja.

Az integriciés csoportok beemelése a modellbe novelte a magyardzéerét, en-
nek megfelelden néhdny csoport esetében szignifikins kilonbség mutatkozott az elittel
val6 elégedettség terén. Nem kiilondsebben megleps eredmény, hogy a két dezintegralt
csoport, a normakévetd dezintegriltak és a dezintegrilt kirekesztettek egyértelmten és dl-
talanossagban (még) elégedetlenebbek az elit teljesitményével, mint a tobbiek. Erdekes
tovabbd, hogy van egy kiugréan elégedett csoport is: 6k a rendszerintegraltak. Réluk
tudjuk, hogy erésen biznak az intézményekben, politikai részvételik pedig dtlag felet-
ti. Mindhdrom elitcsoporttal, de kilonésen a politikai elittel elégedettek. Kézentekvd
tehdt arra gondolni, hogy tobbséglikben kormdanyparti szavazék lehetnek. Valéban, a
partpreferencia és az integriciés csoportokhoz valé tartozds kozott van Osszefliggés
(Ger6—Szab6 2017). A relativ tobbséget egy hijan az 6sszes csoportban a kormanypir-
ti szavazok alkotjék, de a kapcsolatgazdag politikailag aktiv, és a rendszerintegrilt cso-
portban az atlagnal is inkdbb felilreprezentdltak a Fideszt timogatok (55 és 58%). A
munkaerépiacon integraltak csoportjaban az dtlagosndl tobb a jobbikos, a normakévetd
dezintegriltak kozott pedig a baloldali ellenzékre szavazé (42%). Az elit ugyan nem
mutat fel konszenzusos, kovethetd normékat (Kovach—Kristof 2012), de egyes tdrsa-
dalmi csoportok szdmdra (itt f6ként a rendszerintegraltakra gondolunk) a kormédnyzé
politikai elit mégiscsak integralé er8ként jelenik meg. Sajnilatos médon, ahogy ez a
politikdval foglalkozé fejezetbdl is kidertil (Ger6—Szabé 2017), ez a integralé politikai
hatalom ellenségképzéssel, mas csoportok erds elutasitisival operdl, igy a csoportkdzi,
ossztarsadalmi integricidhoz nem jarul hozzd, hanem inkabb rombolja azt.
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OSSZEFOGLALAS

A tanulmany alapkérdése, hogy a tdrsadalmi integrici6 és dezintegracié leirdsdra
létrehozott modell (Kovich et al. 2016) alkalmas-e a magyar tirsadalom rétegzdé-
sének vizsgilatira. Az integriciés modell megfelel-e annak az igénynek, hogy 6tvoz-
ze mindazt, amit a tdrsadalom egyenl6tlenségeibdl a foglakozasok besoroldsin alapulé
hagyomanyos rétegz8dési sémak mutatnak meg, és amit az integricié/dezintegricié
jelent. Az integriciés modell a csoportjai belsé integréltsigit és az integraciés mecha-
nizmusokat is jel6li és kifejezi.

A fentebb is idézett, korabban megjelent munkankban (Kovich et al. 2016) az
integriciés modell és a foglalkozdsalapt rétegzddési sémak Osszehasonlitisit kovetSen
arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a trsadalmi egyenlStlenségek kutatdskor elkertil-
hetetlen az integriciéra és a dezintegriciéra vonatkozé informaciék és modellek figye-
lembe vétele. [jgy talaltuk, hogy a munkajelleg-csoportok és azok médositott valtozatai
(EGP, normativ-funkcionalista modell) elfedik az integriciés modellek altal sikerrel le-
irt jelenségeket. A rétegzddésmodellek, valamint a litens osztidlymodell (BBC-modell)
és az integriciés modell kozott csekély statisztikai kapcsolatot mértiink. Ezek alapjan
arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a tirsadalmi egyenlétlenségek vizsgdlatinak leg-
jobb médja a multi-modellilds, a kiilonb6z8 modellek hasznélata. Az integracié/dezin-
tegrcié szerint létrehozott csoportokat olyan strukturdlis modellnek tartottuk, amely
hatékonyan segiti a tirsadalom tagozéddsdnak, valamint a tagozddast létrehozé és az
azt fenntarté mechanizmusoknak a kordbbindl sokkal mélyebb megismerését. Az integ-
réciés ismérvek haszndlata kilonosen a dezintegralt csoportok individualizdlédasanak
mérhet6vé tételével hozott Gj eredményeket a kutatds ezen szakaszaban.

Egy djabb tanulményban (Kovéch et al. 2017) azt hasonlitjuk 6ssze, hogy meny-
nyire érvényes az integraciés modell, a foglalkozdsalapt rétegzédési sémdk, a sttusz-
csoportok és a litens osztilymodell olyan tirsadalmi jelenségek magyardzatakor, mint
példaul az egészségi dllapot vagy a politikai attitidok. Az integriciés és az INF-modell
ebben az Gsszehasonlitdsban kiilonésen a kapcsolatok és a tirsadalmi téke, valamint
a szubjektiv mutatok, szubjektiv helyzet magyarizatiban mikodott hatékonyan. A
validitds-vizsgdlat masik figyelemremélté eredménye, hogy az integricids és az INF-
modell 6sszességében a munkaerd-piaci és strukturélis helyzetre és a tdrsadalmi stitusz-
ra vonatkozé viltozék magyarazatdban is j6l szerepelt. Magyarazéerejiik csak kevéssel
marad el a stituszcsoportok és a normativ, funkcionalista séma strukturélis és munka-
er6-piaci mutatékra vonatkozé eredményeitdl. Kiilonosen fontos itt ramutatnunk, hogy
az integraciés modell létrehozasiba nem vontunk be foglalkozisi kilonbségeket kife-
jezé viltozot. Mindez azt jelenti, hogy az integriciés és az INF-modell nagymérték-
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ben tartalmazza a rétegzGdés leirdsira haszndlt kordbbi sémdk és modellek tdrsadalmi
egyenl8tlenségekre vonatkozd informacidtartalmat.

Hajdu és Megyesi tarsadalmi t8kérdl és tirsadalmi integraciérdl készitett elem-
zése (2017) egyértelmiten bizonyitja, hogy az integriciés modellek létrehozasiba be-
vont tirsadalmi t6kevéltozdk alkalmasak a hagyomdanyos modellekkel leirt rétegzddési
és strukturilis egyenlStlenségek megjelenitésére. A rétegzdés- és integraciés modellek
csoportjaiban a kilonb6z6 tékefajtik kozott nincs nagy eltérés, de az integraciés mo-
dellek a rétegzédési sémakhoz hasonlitva tobb informéciét foglalnak magukban.

Tanulminyunkban bemutattuk, hogy az integraciés modell csoportjai két, klasz-
szikus strukturalis egyenlétlenségeket tartalmazé index, a komplex teleptlési fejlettségi
index 4tlaga és az elvégzett iskolai osztilyok szdmdnak dtlaga szerint hatdrozott, hie-
rarchikusan elrendez6dé kilonbségeket mutatnak. Mindebbdl kévetkezik, hogy az in-
tegraciés modellek erds strukturalis hierarchidkat is megjelenitenek, habdr l1étrehozdsuk
alapvet6 célja az egyes csoportok integriltsigdnak/dezintegraltsiginak megéllapitdsa
volt. Az integriciés modellek ugyanakkor a tirsadalom rétegzédésének és strukturd-
l6ddsdnak egy 4j dimenziéjit ragadjak meg. A leginkabb integrilt csoportokban szép
szdmmal vannak olyanok példdul, akiknek a rétegz6dési stitusza nem konzisztensen
magas. Példaul falusiak, nem igazin iskoldzottak, de erésen integraltak, sajit tirsadalmi
helyzetiikre vonatkozé értékelésiik pozitiv és az integracié szempontjibdl legtelsd cso-
porthoz tartozashoz ill§ jovedelmik van.

A rétegz6dés és integricié kapcesolatit vizsgilva arra az eredményre jutottunk,
hogy az integraciés és INF-modellek a tirsadalmi t6ke-véltozékon keresztil megkoze-
lit6leg tartalmazzdk mindazt, amit a tirsadalom rétegz6désérél a klasszikus rétegzédési
sémdk és modellek meg tudnak jeleniteni. Az integriciés modellek ugyanakkor egy sor
olyan tirsadalmi jellemz6t is magukban foglalnak, amelyek reflektilnak a magyar tirsa-
dalom jelenkori véltozasaira. A kapcsolatok, a szubjektiv mutatdk, a politikai részvétel,
az értékek és normdk, a bizalom mutatéi mind beépiiltek az integriciés modellekbe. A
hagyomanyos rétegzédésmodellek és sémédk nem tartalmazzik az elbbiekben felsorolt
tarsadalmi jellemzdéket, hanem hasznéldik azt feltételezik, hogy a foglalkozasok besoro-
ldséval létrehozott kategéridk olyan tirsadalmi egyenl6tlenségeket fejeznek ki, amelyek
mentén minden mds tirsadalmi kilonbség relevansan leirhaté. Elemzéseink viszont azt
mutattdk, hogy mig az integraciés modellek tartalmazzdk a rétegz6dési attribitumokat,
a rétegz6dés sémak és még a sokoldald informacidk alapjdn szerkesztett statuszcsopor-
tok sem fejezik ki mindazt, ami a gyorsan véltozé magyar tirsadalom egyenlStlensége-
inek val6sabb megértéséhez sziikséges. Az integriciés modellek sokoldalian jelenitik
meg a tirsadalom felsé és als6 csoportjainak jellemz6it, és minden méds modellnél ért-
het6bbé teszik a kozéprétegek differencidléddsit el6idézé folyamatokat és tirsadalmi
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mechanizmusokat. Ggy gondoljuk, hogy a rétegz8dés és integraci6 kapcesdn tett kordbbi
allitdsunk, amely szerint a tirsadalmi egyenlétlenségek relevins vizsgilatihoz a multi-
modellezés a megfelel6 modszer, médositdsra szorul. Az Gjabb elemzések alapjan hati-
rozott véleményiink, hogy bér az integriciés modellek elédllitdsa nem egyszer( kutatdsi
feladat és haszndlatuk tovabbi munkékat és finomitist igényel, mégis megtaldltuk azt
a modellt, amellyel a magyar tirsadalom integrativ és rétegzGdési viszonyai egyardnt

kifejezhetsk.

236



Kovdch-Kristof-Szabé: Tdarsadalmi integrdcié és tdrsadalmi rétegzddés

HivaTkozAsok
Albert F. — David B. — Kmetty Z. — Krist6f L. — Rébert P. — Szabé A. (2017) Mapping the

Post-communist Class Structure: Findings from the ‘Hungarian Class Survey’. Easz
European Politics & Societies and Cultures. Megjelenés alatt.

Angelusz R. —Tardos R. (2011) Régi és 4j torésvonalak, polarizacid, divergenciaspirdl. In Tar-
dos R.— Enyedi Zs. — Szab6 A. (szerk.) Részvétel, képviselet, politikai vdltozds. Budapest,
Demokricia Kutatisok Magyar Kézpontja Kézalapitviny, 347-382.

Czibere I. — Geré M. — Kovich 1. (2017) Ujraelosztés és integrdcio. In Kovéch 1. (szerk.) Tirsa-
dalmi integrdcid. Az egyenldtlenségek, az egyiittmiikodés, az ijraelosztds és a hatalom szerke-
zete a magyar tarsadalomban. M'TA Tirsadalomtudoményi Kutatokézpont — Belvedere
Meridionale (jelen kétet).

Ger8 M. — Szabd A. (2017) In Kovach I. (szerk.) A tirsadalom politikai integriciéja. A po-
litikai értékesoportok. In Kovach 1. (szerk.) Tirsadalmi integricio. Az egyenlétlenségek,
az egylittmiikodés, az ijraelosztds és a hatalom szerkezete a magyar tarsadalomban. MTA
Tarsadalomtudomanyi Kutatékdzpont — Belvedere Meridionale (jelen kotet).

Hajdu G.— Megyesi B. (2017) Térsadalmi t8ke és tarsadalmi integracio. In Kovéch 1. (szerk.)
Tarsadalmi integrdcid. Az egyenlitlenségek, az egyiittmiikides, az jraelosztds és a hatalom
szerkezete a magyar tarsadalomban. MTA Tirsadalomtudomanyi Kutatékézpont — Bel-
vedere Meridionale (jelen kotet).

Huszir A. (2013) Foglalkozisi osztdlyszerkezet (I11.) Egy normativ-funkcionalista osztalymo-
dell vazlata. Statisztikai Szemle, 91(7), 718-744.

Koltai J. — Nemes D. (2017) A lakdhely hatdsa a tarsadalmi kapcsolatokra. In Kovach I. (szerk.)
Tirsadalmi integracic. Az egyenlitlenségek, az egyiittmiikodeés, az ijraelosztds és a hatalom
szerkezete a magyar tarsadalomban. MTA Tirsadalomtudomanyi Kutatékozpont — Bel-
vedere Meridionale (jelen kotet).

Kovich I (szerk.) (2006) Tirsadalmi metszetek. Hatalom, érdek, individualizdci é egyenlétlenség
a mai Magyarorszdgon: szocioldgiai tanulmdnyok. Napvildg Kiad6, Budapest.

Kovach I. — Kuczi T. — Jékuthy E. (2006) Az osztdlyok, a tirsadalmi struktura, és rétegzddés
kutatdsanak dllapotardl és megujitasdnak a sziikségességérsl. In Kovach 1. (szerk.)
Tirsadalmi metszetek: Hatalom, érdek, individualizdcic és egyenldtlenség a mai Magyaror-
szdgon. szociologiai tanulmdnyok. Napvilig Kiadé, Budapest, 19-39.

Kovach I. - Kristéf L. (2012) Elit és tirsadalmi integracié. In Kovach I. — Dupesik Cs. — P.Téth
T.—Takacs J. (szerk.) Tirsadalmi integrdcic a jelenkori Magyarorszdgon. Argumentum-
MTA Tirsadalomtudomanyi Kutatékozpont, Budapest, 30—44.

Kovich I. — Krist6f L. — Szabé A. (2015) Térsadalmi integracid, dezintegracié és tirsadalmi
rétegzbdés. Socio.hu Thrsadalomtudomanyi Szemle, 3,63-83. DOI: 10.18030/socio.
hu.2015.3.63.

Kovéch I. - Hajdu G. - Geré M. — Kristéf L. — Szabé A. (2016) A magyar tirsadalom integra-
ci6s és rétegzédésmodelljel. Szocioldgiai Szemle, 26(3), 4-27.

Kovich I. — Hajdu G. - Ger8 M. — Krist6f L. — Szabé6 A. (2017) A magyar tdrsadalom integrdcids
és rétegzidésmodelljei 2. Megjelenés alatt.

237



Krist6f L. — Szabé A. (2017) Térsadalmi integracié és fogyasztds. In Kovach 1. (szerk.) Ziirsa-
dalmi integrdcio. Az egyenlitlenségek, az egyiittmiikodeés, az ijraelosztds és a hatalom szerke-
zete a magyar tarsadalomban. MTA Tarsadalomtudoményi Kutatékézpont — Belvedere
Meridionale (jelen kétet).

Magyarorszdg 2016 (2017) Budapest, KSH. http://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/idoszaki/mo/
mo2016.pdf.

Savage M. — Devine, F. — Cunningham, N. — Taylor, M. — Li, Y. — Hjellbrekke, J. — Roux, B.
L. - Friedman, S. - Miles, A. (2013) A New Model of Social Class? Findings from
the BBC’s Great British Class Survey Experiment. Sociology, 47,219-250. DOI:
10.1177/0038038513481128.



