MILOS MAREK

A postyéni dreg Rolostor titka
Fejezetek egy hires egyhdzi emleR torténetébol

ban, az egyik kertben megtalilhatjuk egy Osrégi templom romjait. Ezek mér

csak tiind nyomai egy valaha nagyméretii szakrilis épiiletegyiittesnek, amely
mér 600 évvel ezeldtt ezen a helyen 4llt, lak6i pedig a kornyékbelieknek €s az uta-
zéknak is lelki tdmaszt nyijtottak, és életben tartottdk benniik a testi felépiilés remé-
nyének langjat. Létezésének idejébdl nem maradt rdnk semmilyen informéci6, nem
ismeriink korabeli forrdsokat, amelyek a falak kozott zajlé eseményekkel ismertet-
nének meg benniinket. Még azt sem tudjuk megéllapitani, konkrétan ki épittette ezt
az épiiletegyiittest €s kik voltak lakdi. Csak késdbbi és nagyon pontatlan informéci-
6kkal rendelkeziink. Az egykori kolostor 1étezését a romokon kiviil a kozelben talél-
hat6 utca neve Orizte meg, amit Kolostorinak neveznek. A mai napig ezen az tGton
lehet eljutni Postyénbdl Nagyorvistyére.

Postyén hires fiirdévaros a mai Nyugat-Szlovédkidban, amely kellemes kli-
méjinak és a gyégyvizli forrasok gazdagsidgdnak kdszonhetden régéta csédbitotta
a letelepiilni vagy6kat a kornyékre. A telepiilés régidokre megy vissza, frott forré-
sokban mar 1113-ban szerepelt.! A régészeti leletek a varostél délre fekvé Felsd
Berek teriiletén 6-7. szdzadi szlav telepiilés nyomait igazoltdk. A kozépkori telepii-
1és egykori épiiletei a varos északi részén, a mai Vagmenti és Zsolnai utcék teriiletén
mutathatéak ki, amit ma is Régi Postyénnek neveznek. Kézpontja a Szent Istvan
kiraly-plébdniatemplom koré épiilt. Igaz, a kozépkori telepiilés nyomait més teriile-
ten is megtaldlhatjuk: beszélhetiink Teplice fiirdordl, bar 1étezésérdl a legkorabbi
adatok csak a koraiijkorbdl szdrmaznak (1599), valamint a régi Postyéntdl nyugatra
taldlhaté telepiilésrdl is, ami a Dubovd (a Vig mellékfoly6ja) bal oldalan fekiidt —
kimutathaté, hogy az itt taldlhat6 templom koriil mér a 11. szdzadban temetkeztek.
A teriilet ma Oreg Kolostor néven ismert 2

Ebbél az dreg kolostorb6l, amely Postyén legrégebbi épitészeti emléke, ma-
ra csak romok maradtak. Az északi presbitérium faldnak 4,5 méter magas maradva-
nya maradt fenn. Eredetileg egy gétikus téglaépiiletrdl beszélhetiink, két poligonlis
presbitériummal (4,9 x 4,3 m), a haj6 nem rendelkezett toronnyal. A presbitériumok
egymdssal szemben élesszoget zdrnak be.® Keresztboltozattal voltak fedve és 6tolda-
1d legyezOmintas borddik hat méter magasba iveltek. A presbitériumok két diadaliv-
vel nyiltak a hajéba. A téglalap alapi hajé mérete 9,5 x 20 m, a keresztboltozat h4-
rom mezeje fedte. A téglafal nem volt levakolva, felszinét a hézagp6tlas utdn voros
szinii, mész alapd bevonattal l4ttdk el.

Pbstyén véros északnyugati részén, teljesen elrejtve a csalddi hdzak drnyéks-

' CDSL1. 66. (69. 5z.)

2 BAKOSOVA 1994. 110-118.

3 Ritkasdgnak sz4mit az ilyen alaprajzii templom, ahol a két presbitérium diagondlisan helyezkedik el.
Hasonléval taldlkozhatunk még a Sdros megyei Zbor6ban. Annak épitését nem lehet kapcsolatba hozni
a kozeli Galbat6 kereszteseivel. RUTTKAY 1987. 127. A 14-15. szdzadi Zboréban csak fab6l késziilt
képolnék voltak. DL 4483. és 3022.
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Mindezt a romok régészeti feltirdsa éllapitotta meg, amit 1932-ben Viclav
Mencl vezetett, 1981-1982 kozott Alexander Ruttkay, 1991-1994 k6zott, valamint
2004-ben pedig a Postyéni Balneol6giai Mizeum munkatéirsai, Vladimir Krupa
és Mari4n Kl¢o dolgoztak a teriileten, de milemlékvédelmi feltdrdst is végeztek itt
2004-ben.* A feltérdsok 1j informéci6kat eredményeztek a templom épitészeti fejls-
désével kapcsolatban. A kutat6k azonban nem foglalkoztak az épiiletegyiittes kelet-
kezésének pontos meghatdrozdsdval, sem annak eredeti funkciGjéval. Tobb megva-
laszolatlan kérdés maradt, de feltételezik, hogy egy kolostoregyiittesrol van sz6 —
ahogy ezt a hagyomany is 6rzi (hatdmevek).’

Nagyon nehéz megfejteni azokat a titkokat, amiket a nevezett épiilet miig
rejt. Sok tisztdzatlan kérdésre fény deriilne, ha a feltételezett kolostor egész teriiletét
teljesen feltdrndk. Sajnos, ez a mai napig nem tortént meg. A templomnak csak bi-
zonyos részeit tartdk fel: a falakat és azok kdzvetlen kérnyékét — azt a teriiletet, ame-
lyik a Detvai utca 9. szdmi egykori hdzdnak parcelljin taldlhat6. Az utca mésik
oldalan taldlhat6 foldteriileten (Detvai u. 14.), szinte a feltdrt egyhdzi épitménnyel
szemben, megtaldlhatjuk a kolostor kiitjat, amelynek a peremét nagy kdkviderekb6l
készitették el. Kabelek fektetése kozben a munkdlatok alatt megbontottak egy ko-
zépkori sirt. Feltételezziik, hogy az épiiletegyiittes kornyékén taldlhat6 értékes lele-
tek vélaszt adhatndnak szdmos kérdésre. A teljes feltdrds ttjdban objektiv akadélyok
allnak, a teriiletet még az el6zd évszdzad foldreformja sordn 1926-ban felparcelldz-
ték, tehdt eddig szinte lehetetlen volt megkozeliteni a tobbi telket. Csak az egykori
templom teriiletét vizsgdltdk meg, amit Postyén vdrosa megvésérolt és biztositotta
a kutatési lehetdséget.

Ami akolostor keletkezésének datdldsat illeti, az eddigi feltdrdsok alapjin
al4. szdzadban épiilt. Ennek megillapitdsdhoz nagy segitséget nyijtottak
a megmaradt épitészeti elemek, ezek ma tobb helyen vannak elraktirozva. A legtébb
architektonikai toredé€ket a Magyar Nemzeti Miizeumban, illetve a Balneol6giai Md-
zeum gyiijteményében taldlhatjuk meg, jelentds részét viszont felhasznaltdk a postyéni
plébéniatemplom falainak épitésekor. Ezekre a helyekre a 19. szdzad folyamén keriil-
tek a leletek, miutdn a templomot leromboltik. Konkrétan dombormiives konzolrél és
zar6kovekrol van szé. Az egész épitmény fo datdcis eleme egy aprélékosan meg-
munkalt relief, amir6l mér az 1788-as vizitéci6 is emlitést tesz. Ez a legval6sziniibben
a poligondlis presbitérium délkeleti faldnak diszét képezte. A dombormii, amin két
angyal és egy il0 kirélyi alak taldlhat6, homokkdbdl késziilt. Alsé részén egy félkor-
fves nyilds, felette pedig maga a dombormiives diszités lathaté. A bal oldali térdeld
angyal a kezében gétikus pajzsot tart kettOskereszttel, a jobb oldali angyal kezében
strucctollas sisak taldlhat6. A dombormii kézepén taldlhaté trénol6é férfi paldstban
eredetileg val6sziniileg a kirdlyi hatalom jelvényeit viselte: jogart és orszdgalmat.
Tobb kutaté prébélta azonositani a kirdlyi alakot: Kéroly Réberttel, esetleg fidval, 1.
Lajossal hoztdk osszefiiggésbe. Elméletiiket arra alapoztdk, hogy az emlitett szemé-
lyek kirdlyi pecsétjein is hasonl6 4brazolést taldlunk. Felmeriilt a lehetdsége annak is,

4 RUTTKAY 1982. 107-110.; RUTTKAY 1987. 110-145.; KRUPA-KLCO 2004. 47-53.; KRUPA-KLCO
2005. 47-50.; Zurrova 2005. 27-38.

5 MEDNYANszKY 1818. 493-496.; MENCL 1933. 398-416.; SIMONGIC 1972. 6-14.; CELKO 1974. 12.;
SLIVKA 1987. 391.; CELKO 1989. 81-86.; LUKACKA 1994. 100-107.
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hogy Szent Istvin portréjardl van sz6, akit egyiitt 4brdzoltak Lajos kiraly cimerével ®
Szent Istvan kirdly napjainkig a plébdniatemplom patrénusa, s6t az 1560-b6l szdrmazé
viziticié szerint ez a patrocinium megtaldlhaté volt a varoson kiviili mezdn 1€évd ko-
lostor templomdban, vagyis pont a tirgyalt helyen. Mindenesetre a legiijabb kutatdsok-
ra tdimaszkodva az egyes épitészeti elemek részletei alapjan a templom a 14. szdzad
harmadik negyedében épiilt.’

Csak bizonyitatlan feltevés, hogy egy kolostor templomarél van szé, ennek
az alapjit az egyhdzi vizitci6k és a toponimidn alapul6 hagyomdny képezi. Azt sem
sikeriilt igazolni, hogy az egykori (kolostori) templom részét képezte egy ispotily.
A legiijabb régészeti és statikai felmérések bizonyitottik, hogy a templom hajéjihoz
az északi oldalon tartozott még mds épiilet is. A haj6é északi faldban ugyanis egy
magas nyilas volt, amihez a boltozat diszitése is igazodott. Az épiiletnek ez a része
azt feltételezi, hogy északi irdnyban még egy fal hiizédott a haj6 és az északi presbi-
térium kozott. Zuffovd szerint egy nagyobb kolostori egységrdl lehetett sz6. Az
1788-ban készitett viziticié megemliti, hogy a templom falén ajté volt, amely a sek-
restyébe, vagy a kolostorba vezetett.® A vizitdcié adata alapjén nem zarhatjuk ki azt
a lehetdséget, hogy ebben az esetben tényleg az eredeti szerzetesi klauzirar6l van
sz6 az ispotillyal egyiitt. Sajnos az eddigi régészeti kutatisok alapjin nem sikeriilt
meghatirozni az épliletek eredeti funkci6jét, mivel azok magéanteriileten fekszenek.

Az elsd frasos adat, az 1560-ban késziilt egyhézi vizitici6 szerint Postyénben
ekkor két templom 4llt. Egy korabbi id6kbol szarmazott és elhanyagolt plébaniatemp-
lom Szent Péter patrociniummal, még temetd sem tartozott hozz4, ennek ellenére diszes
volt és kiszolgéltak benne minden szentséget és szertartist. A mésik egy kolostori
templom volt, amelyet Szent Istvan kirdly tiszteletére é})itettek a varoson kiviili mez6n,
de nem rendelkezett a plébaniatemplom kivaltsagaival.” Kovetkez6 informacidink csak
a18. szdzadb6l szdrmaznak. Az 1731-ben készillt egyhdzi viziticié egy,
a Szenthiromsag tiszteletére felszentelt templomrdl tdjékoztat. A varoson kiviil volt
még egy templom, amelyrdl azt gondoltdk, hogy valamikor a templomosok tulajdoné-
ban 4llt. Szent Istvan kirdly tiszteletére szentelték fel, bizonyos biicsiikkal ajandékoztak
meg, s iinnepét is Szent Istvan napjén tartottik.'” Ugyanezt mondja az 1755-ben készi-
tett vizitdci6 is, amely szerint egy Osrégi tradici6 alapjdn tartjdk a templomot
a templomosok tulajdondnak. Még két évvel kordbban kijavitottdk a tetdszerkezetet.
Nem volt élland6 bevétele, a plébaniatemplom koltségein és a hivok adoméinyainak
segitségével tartottdk fenn. Misét csak rendszerteleniil tartottak benne, azt is az id6j4-
rastél és alelkesedéstdl tették fiiggdvé. A templom mellett temet6 is volt, nagyobb,
mint al lplébz‘miatemplomé. Ennek ellenére mér megtelt és hét éve tilos volt oda temet-
kezni.

6 ORIZKO 2005. 39-47.; RUTTKAY 1987. 132-133.; MAROSI 2001. 121-122.
7 ZurrovA 2005. 34.; RUTTKAY 1987. 135. az 1330-as és 1360-as évek kozé helyezi.; CSEMEGI 1955.
az 1360-as évek mellett érvelt.
§ VISITATIO BATTHYANIANA 1788. 1-3.
® Bucko 1939. 189.
0 Extra quoque oppidum ecclesia... condam Templaristarum fuisse existimata. Dedicata sancto
Stephano regi Ungariae A postyéni plébdnia vizitdci6ja 1731-bol. Liber 24. 135. (Megtaldlhat6 a
?6styéni rémai katolikus plébdnia levéltariban.)

! A postyéni plébénia vizitici6ja 1755-bél. Liber 45. 1082. (Megtaldlhat6 a postyéni rémai katolikus
plébdnia levéltirdban.)
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A templom méreteir6l az 1761-es vizitdcié szdmolt be. Az adatok szerint
nagyméretii épliletrdl volt sz6, s6t ebben az idében az egész tetdszerkezete is épség-
ben volt, hossza 7 61 (13,23 m), szélessége 4 6l (7,56 m), magassdga pedig szintén 4
6l volt (7,56 m). Négy oltarral, k6bdl késziilt kérussal és orgondval rendelkezett.
A templom tetején egy kisebb méretli harangtorony is volt. A Batthyanyi-féle vizit4-
¢i6 1788-ban is ismert a plébdniatemplom mellett egy ,.kiils6” templomot is, amely
koriilbeliil negyed6rdnyi jirdsra volt a vdrost6l, illetve a helyi pléb4nidtél, amely
a gyakori drvizek miatt, amit az es6zés és a Vig foly6 okoztak, nehezen megkozelit-
hetdvé vilt, detiizvész ellen védve volt."> A vizititor ismét megemlitette
a templomos tradiciét. Azt is hozzitette, hogy dllit6lag egy ideig a zobori Szent
Hippolit-apitsig bencéseinek tulajdondban 4llt. A vizitdcié elkészitésekor
atemplom mér nem rendelkezett temetdvel, a nép csak ,kolostorként” emlegette.
A szentélyt négyszog alapi kovekbél épitették, a templom hajéjit pedig téglab6l.
A tetd kozepén fibol késziilt torony volt, amit zsindelyek fedtek.

Az emlitett vizitacié alapjin megtudhatjuk, hogy a szentély hossza 2 &l (3,78
m), sz€lessége 2,5 6l (4,7 m), magassiga pedig 5,5 61 (10,39 m). Gétikus boltivvel volt
fedve, festmények nélkiil, apadlét kovekkel raktdk ki. A szentély faldban
pasztoférium volt, ahol az oltdriszentséget Orizték. A templom hajéjdnak méretei:
hossza 14 6l (26,46 m), szélessége 5 6l (9,45 m), magassdga S 6l (9,45 m). Szintén
gétikus stilusban épiilt, amirdl az ablakok, a mellékk4polndk, valamint az egész épiilet
szerkezete is drulkodik. A templomban falazott kérus volt orgonéval egyiitt, kriptdja és
sekrestyéje nem volt. A templomnak két bejdrata volt. Ezen kiviil a szentélyben egy
jabb bejarat latsz6dott, amely a sekrestyébe, vagy a kolostorba vezetett, amely valaha
azon a helyen 4llt. Ezen a teriileten a kérdéses idében mér csak a templomhoz tartozé
rét volt. A kolostor templomat vildgosnak €s tdgasnak tartottdk, tehdt vasér- és iinnep-
napokon misézhettek benne. Patrociniuménak iinnepét Szent Istvan kirdly napjan tar-
tottak.”* A f4b6l késziilt fooltért az egész templom védSszentjének tiszteletére szentel-
ték fel, aki Szent Istvdn magyar kirdly volt. Ezen kiviil még két mellékoltdr is volt,
a jobb oldali kozéppontjiban a Hétfijdalmas Sziiz szobra 4llt, a masikrél nem maradt
fenn bdvebb informéci6. Az emlitett oltdrok koziil egyik sem abbél a korbdl sz4rma-
zik, amikor magit a templomot épitették.

Magdnak a templomnak a keletkezési ideje ebben az idében mér nem volt
ismert. Az el§z6 évszdzadban viszont tobb mint 70 évig elhagyatott volt, mig végiil
Erdédy Gyorgy grof igyekezetének és nagylelkiiségének készonhetden, aki akkortdijt
a galg6ci uradalom birtokosa volt, ahovd Postyén is tartozott, helyredllitottak
atemplom tetOszerkezetét. Ezt egy villimcsapds 1772-ben ismét lerombolta, de
Erdddy Jdnos gréf és Motesiczky Pil adomédnyaib6l hamarosan megjavitottak, ra-
addsul még egy uj tornyot is kapott. A vizitdcié ir6ja tuddsitdsdban megallapitotta,
hogy ennek az Osrégi épitménynek az emlékei koziil sok elveszett, mégpedig
a reforméci6 hivei, valamint az orszdgban dil6 veszélyes viszonyok miatt.'* A 19.

12 VISITATIO BATTHYANIANA 1788, 1-3.

13 Amikor a 19. szdzad elején felépitették az ij templomot Postyén féterén, a védbszent iinnepét szep-
tember harmadik vasirnapjén tartottdk.

14 Plura porro et antiquiora pervetustae hujus ecclesiae monumenta interciderunt aut haereticorum
crudelitate aut extrema ruina patriae." VISITATIO BATTHYANIANA 1788. 7.
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szdzad kozepén mér csak a ,Kolostorndl“ megnevezésii rétekkel taldlkozhatunk.'
A fotéren 1807-ben elkezd6dott az dj plébdniatemplom épitése a foldesir, tehdt az
Erd6dy csaldd timogatisdval. Szent Istvdn magyar kirdly tiszteletére szentelte fel
Jordénszky Elek tinnini piispok 1832-ben.

1813-ban a virost egy végzetes drviz siijtotta, ami miatt sok hdz, koztik
a plébénia is megsemmisiilt. Az els§ katonai felmérés térképén 1782 és 1785 kozott
még feltiintették a kolostort is. Teriiletét Postyén véaros lakott részének legszélén
hataroztdk meg, nem messze a Dubova patak bal oldalat6l, abban a telepiilésben,
ami a Nagyszombatbél Végiijhelyre vezet0 it bal oldalan fekszik. Ez az 1t elvéilasz-
totta a vérost attél a telepiiléstél, ahol az egykori kolostor 4llt."® A Kolostor utca és a
kolostor jelenlétét aldtimasztani latsz6 hatdrnevek még a 19. szdzadbél szdrmazé
kataszterekben is megtaldlhatéak. A Kolostor utca a mai Orvistyei Gt. A postyéni
plébdnia 1761-es vizitdciGjaban feltiintették a Kolostori hid mogott nevet viseld rétet
is. Erdekes a Sladkovi¢ utca egykori neve is, amit a kataszterben Jeruzsdlemi utca-
ként tiintettek fel (Alsé Jeruzsdlem utcza, Felsé Jeruzsdlem utcza)."

Az tjkori forrasokban taldlhaté adatok a helyi hagyomanyokra épiiltek, ame-
lyeknek az alapja valGs lehet. Bizonyos jelei vannak annak, hogy ez a templom tar-
tozhatott egy egykori kolostorhoz. Kolostori templomrél szdmol be a 16. szdzadi
vizit4ci6 is, viszont nem pontosftotta annak rendi hovatartozasit. A postyéni kolos-
torban valészinlileg egy lovagrendi kozosség €lt, akik gydgyitassal foglalkoztak.
Természetesen nem lehet sz6 a templomosokrdl, még akkor sem, ha a torténészek
egy része az 6 tulajdonuknak véli a létesitményt.'® Ez a lovagrend nem foglalkozott
gylgyitéssal €s ezen kiviil hamarabb feloszlattdk Sket, minthogy a kutatds szerint
megépitették volna az emlitett templomot. A rejtélyekkel felruhdzott templomosok
rendje romantikus képzeteket viltott ki az emberekben, ennek alapjin keresték a mai
Szlovédkia szdmos teriiletén azok nyomait. A postyéni kolostor alapitéiként leghama-
rabb a johannitdkat tartjdk szdmon, ami a katolikus egyh4z legrégibb és legbefolya-
sosabb lovagrendje.'9 A johannitdk voltak azok, akik miikddésiik sordn aktivan ki-
haszndltdk a meleg gy6gyvizek jétékony hatdsit, ezek koézelében alakitottdk ki
kozpontjaikat. Errdl tantskodik az esztergomi Szent Istvdn-konvent ald tartozé
Szenthdromség johannita kozpont Budafelhévizen, de k6zpontjukban, Székesfehér-
véron is rendelkeztek meleg vizii forrdsokkal. A nyilvanos fiirddkkel rendelkezd
Tapolc4t, amit IIT. Béla kirsly felesége, Agnes kirdlyné (1172-1184) épittetett, uno-
kéjuk, IV. Béla kirdly 1238-ban a johannitdknak ajdndékozta. Egyiittal més fiirdGket

15 Decretum Visitationis canonicae in parochiali ecclesia Péstyénensi anno Domini 1850 peractae.
Liber 593. 15. (Megtal4lhat6 a postyéni rémai katolikus plébénia levéltdrdban.) A szbvegben feltiinte-
Egtt orgia az ,,61” egy mésik megnevezése. Hossza 6 14b, ami 1,89 m-t jelent.

EKF
17 Kataszteri térképek $76. Nyitra megye. Elérhetd online: http:/mol.arcanum.hu
18 MEDNYANSZKY 1905.; FUXHOFFER-CZINAR 1860. 157.; DEDEK 1898. 550.; REISZIG 1928. 83.; KO-
ZAK 1982. 102. Mednyénszkyn kiviil az 6sszes felsorolt szerz6 azt 4llitja, hogy az épiiletet a johannitdk
épitették.
lfRU’ITKAY 1987. 135-143.; MAROs! 1982. 251-253. A vizitdci6ban szerepld adat, miszerint a kolos-
torok a bencések hasznéltdk, néhdny szerz6t arra a megéllapitdsra juttatott, hogy azt a Nyitra melletti
zobori bencések alapitottdk: FOLLAITAR 1905.; CELKO 1987.
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is adomanyozott nekik Gydrott.2’ Ezek az adatok egyértelmiien azt mutatjik, hogy
a johannita rend lovagjai Magyarorszagon szocidlis (gy6gyit6) funkci6t téltéttek be.

A feltiintetettek ellenére a postyéni templom kapcsolata a johannitdkkal csak
feltevés, amit nem tudunk aldtdmasztani egyetlen kézvetlen forrassal sem. A rend
tagjainak jelenlétérél csak tirgyi emlékek alapjan beszélhetiink, valamint nem feled-
kezhetiink meg a torténelmi Gsszefiiggések keresésérdl sem. A tirgyi emlékek koziil
ide tartozik a kolostori templom diszitése €és a miivészeti téredékek ikonografidja.
Természetesen ehhez az interpreticiéhoz sziikség van egy nagy adag fantézi4ra is.?'
Barhogy legyen, érdemes legaldbb elgondolkodni azon, hogy a kolostornak koéze
volt a johannitakhoz.

A johannita rend kezdetei a 12. szdzad elejére nyilnak vissza és Osszefiig-
gésbe kell dket hozni a keresztények tevékenységével a Szentféldon. A keresztény
vildg minden részén mér a 11. szdzadban keletkeztek ispotdlyok, amelyek segitséget
nytjtottak a zarindokoknak és utazéknak, ahol fedél keriilt a fejiik folé€, valamint
lelki és testi menedékre leltek. Ezek az ispotdlyok vagy hospiciumok mindig egy
templomhoz, illetve kolostorhoz tartoztak, lakdik tartottdk fent ezeket a létesitmé-
nyeket. Sok ispotdly keletkezett a Szentfoldon és Jeruzsidlemben is — ezek voltak
a keresztény vildg legfontosabb zarandokhelyei, itt élt, tevékenykedett és halt meg
Jézus Krisztus. Az 6 életével osszefiiggésben 1€vd helyeket mér régéta latogattak
a Nyugat-Eur6pédb6l érkezd hivok. Az 6 sziikségleteik miatt alapitottdk az emlitett
ispotdlyokat. Koziiliik a legismertebbet az itdliai Amalfi varosab6l érkezd kereske-
dok alapitottdk, a Santa Maria Latina egykori bencés kolostor helyén, nem messze
a Szent Sirt6l. Feltételezik, hogy a johannita rend kezdetei pont ebbe az ispotalyba
vezethetdek vissza, amit Kereszteld Szent Jénos tiszteletére szenteltek fel. Ez az els6
keresztes hadjdrat utdn (1095-1099) tortént, ami a keresztények gybzelmével ért
véget, bevették Jeruzsilemet és megalapitottik a Jeruzsdlemi Kiralysdgot.?

Az utolsé keresztény er6d, Akkon virosdnak pusztuldsa utin 1291-ben a
johannitdknak is el kellett hagyniuk a Szentfoldet. El6szor Rodoszra, majd Méltira
mentek. Ezért nevezik 6ket méltai lovagoknak is. A szdmos adoménynak koszonhe-
téen a johannita rend jelentds vagyonra tett szert egész Eurépa teriiletén. Az els6
ispotdlyok a zardndokutak mentén €s a kikotovarosokban keletkeztek, ahonnan ten-
gerre szilltak a Szentfold felé (Asti, Bari, Messina, Pisa, St. Gilles). Ezeket a birto-
kokat preceptoriumokba, illetve kommendakba szervezték. Mindegyiket a preceptor
irdnyitotta, aki a kozponti hdzban székelt (ahol volt kdpolna, gazdasigi épiilet, teme-
t6 és ispotély). A preceptoriumok perjelségekbe tomoriiltek, €liikkon a perjellel, aki a
tartomé4nyi képtalant hivta ossze és irdnyitotta azt.>

2 RUTTKAY 1987. 140.; DL 106 180.; GYORFFY 1987. 285-286.

2! pgld4ul, ha téglastruktira és kébél késziilt timpillérek kombinaci6jér6] van sz6, vagy ha a zér6kdve-
ken Krisztus dbrdzoldsa taldlhat6, ami a bizdnci Pantokrétorra emlékeztet. RUTTKAY 1987. 135. felve-
tette az épiilet délkeletr6l jovo inspirdciéjit is. A lovagok dbrazoldsmédja, akiknek a derekdn kotélsv
van, a szerzetesek szimb6luma, mig az utazétarsoly a kotélre kotve a Palesztindba igyekvé zardndoko-
kat szimboliz4lja. Ruttkay azt is feltételezi, hogy a postyéni johannitdk részt vettek a szomszédos tele-
piilés, Moravén temploménak épitési munkélatain is, ugyanis sok hasonlésdgot taldlni a johannitdk
birtokdban 1év6 csurgéi templommal, a templom tornyédnak alapjét nyolcszog képezi.

22 W ALDSTEIN-WARTENBERG 2008. 31.; MATZKE 1996. 10-11.

2 NicOLLE 2008. 14-17.; NICHOLSON 2001.
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Az altaldnosan elterjedt nézet szerint a johannita lovagrend képvisel6i II.
Géza (1141-1162) uralkodésa alatt keriiltek Magyarorszdgra, mégpedig a masodik
keresztes hadjarat kapcsén. A VII. Lajos francia kirdly vezetése alatt vonul6 katonik
kozott, akik Magyarorszdgon keresztiil tartottak a Szentfoldre, johannitdk is voltak,
akiket II. Géza kirdly kiilonbozd doniciékkal szeretett volna letelepiilésre birni.*
Ezt a nézetet aldtdmasztja az a tény is, hogy a rend magyarorszégi jelenlétérdl tanis-
kod6 elso forrds 1158-bdl szdrmazik.

A kozépkori Magyar Kirdlység teriiletén a johannitdk rendhédzait megtalél-
hatjuk Székesfehérvdrott, itt volt a kozpontjuk, tovibba Esztergomban, Csurgén,
Ujudvaron, Budaszentlrincen, Szomolypusztdn, Tolmécson, Szirdkon, Sopronban,
Bonyhiddvdrasdon, Gyédntin, Kaposdaddn, BOnon, Gyorott, Szentlérincen és
Muraszentmértonon (a mai Szlovénidban).® Mint l4thatjuk, ezek koziil egy sem
taldlhato a Felvidéken.

A mai Szlovikia teriiletén nem sok helyszint kéthetnénk Ossze miikodésiik-
kel. A szitudciét megneheziti az a koriilmény is, hogy a korabeli forrasokban a lo-
vagrendek tagjait altaldnosan cruciferi megnevezéssel illették. Postyén kozelében,
Manigéin 1étezett egy keresztes kommenda. Elképzelhetd, hogy pont a johannitdké
volt. Manig4n a kereszteseket 1258-ban emlitik *® Még kordbban, 1244-ben IV. Béla
kirdly a kozeli Nagykosztoldny, Zsik és Zelenice telepiiléseket a német lovagrend-
nek ajandékozta. Az oklevél viszont hamis, rdaddsul a lovagrendet II. Andrés kiraly
még 1225-ben kilizte a Magyar Kirslységb6l.>” Hamiss4ga ellenére a forrds bizonyit-
ja, hogy a kornyéken jelen voltak a keresztesek. Kozpontjuk val6sziniileg Manigin
volt, a templom patrociniuma is a lovagrendekhez kothetd Szent Gyorgy, valamint a
telepiilés cimerében is megtaldlhaté az Ur Barinya, Keresztel$ Szent Janos szimbé-
luma, aki a johannitdk véddszentje. A keresztesek nem tartézkodtak sokdig ezen a
teriileten, vagyonuk a kirly birtokdba keriilt. Maniga, Apatszentmihdly, Zsik és az
ismeretlen Keresztes telepiiléseket tobbi vagyonukkal egyiitt Luxemburgi Zsigmond
a hozz4 hii Stiborici Stibornak ajdndékozta.”®

A johannitdknak minden bizonnyal volt még egy kdzpontjuk a szomszédos
Nagyszombaton. Erre utal a Szent Jdnos templom patrociniuma, amely feltehetfleg
a mai katedrilis helyén 4llt régebbi templomnak kdszénhetéen maradt fenn, vala-
mint a Jeruzsilemi €s Jerik6i utcanevek is erre utalhatnak. Azt is feltételezik, hogy a
johannitdk jelen voltak Trencsénben is, abban a vdrosban, ami Postyéntdl hasonlé
tavolsagra fekszik, mint Nagyszombat (kb. 40 km). A hipotézis a véirosi cimerbdl
indul ki, amin az Ur Bérdnya, Keresztel Szent Jinos szimb6luma taldlhaté. Am a
feltiintetett telepiilések egyikén sem tudjuk forrdsokkal aldtdmasztani a johannita
konvent 1étezését.?

A johannitik gyogyitd tevékenységiik mellett nem feledkeztek meg katonai
feladataikr6l sem, ezt a magyar kirdly oldaldn végezték. Bér a tatdrok elleni harcok
résztvevoi kozott csak templomosokrél sz616 informécidkat ismeriink, feltételezhe-

24 HUNYADI 2008. 257-268.; HUNYADI 2002,

25 HuNYADI 2010. 32-91.

26 cruciferi de Manga. CDSL.I1. 428. (618. sz.)

2 CDSL II. 102-103. (151. sz.)

2 WENZEL 1874. 4849,

2 KazIMIR 1991. 38-39.; SLIVKA 1991. 21-30.; ZEMENE 1994, 43.; KozAK 1982. 103-104.
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td, hogy a lovagrendek koziil a johanniték is kivették a résziiket az orszag védelmé-
b61.% A rozgonyi csatdban is (1312) a kir4ly, K4roly Rébert segitségére voltak, ami
a Magyar Kirélysag teriiletén lezajlott legnagyobb katonai iitkézet volt a muhi csata
(1241) 6ta. Kéroly Rébert, akinek az oldaldn a szepesi szdszok is harcoltak, legyozte
a trencséni Csdk Maté éltal timogatott Améddékat. A kirdly ezzel a gy6zelmével
megtorte az oligarchdk hatalmét és korlatozta Csék Mité befolyasit is.*' Kecsegtetd
lenne azt feltételezni, hogy a lovagrend letelepiilése Postyén mellett Osszefiigg ezzel
a csatdval, és azzal, hogy a kirdly az emlitett birtokok adomédnyozisival szerette
volna megjutalmazni a lovagokat. Ezt az elméletet azonban nem tudjuk forrasokkal
aldtimasztani. Sokkal val6szinlibb képet kapunk, ha Pdstyén uj birtokoséval hozzuk
ket kapcsolatba: Kont Mikl6ssal, az Ujlakiak el6djével, akinek I. Lajos klrély
1348-ban Temetvény uradalmit ajindékozta a hozz4 tartozé Postyénnel egyiitt.2

Kont Mikl6s 1361-ben Sziiz Mdria tiszteletére egy pédlos kolostort is alapi-
tott a Veszprém megyei Csatkin. Két évvel elbtte a Peyth foly6nal taldlhat6
Andrismalma malmot ajidndékozta nekik, mégpedig sziilei és sajit lelkének iidvéért.
1374-ben MikIds dzvegye, Kldra is adott nekik egy malmot.*> Kont Mikiés nidor a
14. szdzad kozepének egyik legjelent6sebb alakja a Magyar Kirilysag torténelmé-
ben. Bokezli adomdnyoz6ként és egyhdzi intézmények alapitGjaként ismeri 6t az
utékor. Ezzel kapcsolatban érdekes informécié maradt rdnk 1360-b6l. Kont Mikl6s
supplikici6jat a papai kdridnak cimezte, megkérte VI. Incét, hogy egy évre és negy-
ven napra adjon bucstit a Szent Istvén kirdly-templom hiveinek, amit sajit mezova-
roséban, Pestheu-ben épittetett

A supplikici6 kiad6ja, Bossényi Arp4d ezt a telepiilést a kalocsai egyhdz-
megyében talilhat6 Bics megyei, elpusztult Pest telepiiléssel azonositotta, ami egy-
kor a Duna északi oldalén fekiidt UJlakkal szemben, ami az Ujlakiak kozponti birto-
kdvé vilt, és Pest is az 6vék volt.> Megdobbentd lenne, hogy 1étezett két telepiilés,
aminek a neve megegyezett, rdaddsul mindkettben 4llt egy templom, ugyan azzal
a patrocfniummal (Szent Istvén kirdly), s6t, ugyanabban az id0ben a tulajdonosuk
személye is megegyezett.

A Duna tiiloldalan (az északi partjén) talalhat6 Pest, Ujlakkal szemben (ami
a déli oldalon fekszik), még a kozépkorban 6sszeolvadt Ujlakkal, amirél tandskodik
a hely 16. szdzadi megnevezése is: Ujlakpest. A korabeli forrdsokban viszont soha
nem tiintették fel Postyén alakban, az iratokban kizirélag Pest formdban szerepelt.*®
Ma mir szinte lehetetlen lenne megtudni, hogy ennek a telepiilésnek volt-e Szent

% MARSINA-MAREK 2008. 150.

31 Rex...cum exercitu confessione sacramentali et absolutione accepta susceptoque Dominici corporis
sacramento a cruciferis supradictis [Sancti Iohannis] mori se per omnia paraverunt ... Gurke sub
vexillo regis vexilliarius existens occisus vexillo regis cadente sub vexillo cruciferorum rege pugnante.”
DOMANOVSZKY 1937. 488-489.

2 DL 71 416.

33 Rupp 1870. 282-283.; MOL Acta Paulinorum. Csatk, 8. csomé, no. 1-2.

3 indulgenciam facientes omnibus... ecclesiam per dictum Nicolaum comitem in suo oppido Pestheu
nuncupato noviter extructam... et sancti Stephani regis, cuius vocabulo insignita existit.” BOSSANY!
1918. 382. (CCLVL. sz.)

35 Georgio Bak, villico opidi Pesth ex opposito civitatis Wylak in magnifici domini Laurencii ducis de
eadem Wylaak domini scilicet sui personis” DL 19 149.

36 providus Blasius Deak de Wylakpesth” DL 23 220.; Pesth (1520): CSANKI 1894. 138.
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Istvdn kirdly tiszteletére felszentelt temploma, mivel az Gjkori forrasokban az mér
nem szerepel.

A kutaték egy része a Kont Mikl6s altal Pestheu teriiletén tdrtént templom-
épitést Postyénbe helyezi.¥’ Nem veszik figyelembe azt a tényt, hogy a postyéni
Szent Istvén kirdly-plébaniatemplomot mér az 1330-as években feltiintették a pépai
tized beszedése sordn, tehit még abban az idében, amikor a telepiilés Temetvény
uradalommal egyiitt a kirdly birtokdban 4llt.*® Ennek ellenére is feltételezhetjiik,
hogy a kolostori templom épitésének kezdeményezdje Pdstyén akkori tulajdonosa,
Kont Mikiés volt, akinek a birtokdban volt Temetvény €s Galg6c is. Ezt mér az eld-
26 mondatokbdl is feltehetjiik, amit csak megerdsit az a tény, hogy Mikiés a felesé-
gével, Kldraval egyiitt Galg6con egy ispotdlyt is alapitott. Ez valamikor 1367, va-
gyis Mikl6s haldla eldtt tortént. Igaz, a Szentléleknek felszentelt ispotdly nem
képezte semmilyen rend tulajdonét sem, vérosi ispotély volt.*®

A postyéni kolostortemplom régészeti feltardsanak vezetdi gy vélekednek,
hogy az épiilet valGsziniileg egy megsemmisiilt telepiiléshez tartozott, aminek a tra-
dici6jat dtvette Irtvanyfalu — ez a telepiilés 1453-ban bukkan fel elészor a forrdsok-
ban.® Pont ott lehetett a kozpontja, ahol most az emlitett templom romjai 4llnak.
Errdl emlékezik meg a Detvai utca mellett taldlhat6 Irtvanyfalvi it is. Irtvdnyfalvét
valamikor 1348 utdn alapitottdk, a Kont Miklésnak cimzett dondciéban még nem
szerepelt, de valésziniileg & volt annak kezdeményezdje is.

Ismeretes, hogy a 12-13. szdzadi Eur6pédban a johannita kézpontok tébbsége
papi kommendaként jott 1étre. A lovagrend elterjedésének a hitterében nem a kato-
nai szerepiik volt a mérvad6, hanem a johannita papok lélekgondozidsa. Azokon a
teriileteken, ahol letelepiiltek, felruhaztdk oket a plébanosok jogaival. A rend tagjai
aktivan részt vettek a vdrosok terjeszkedésében is. Kelet-Eur6paban még telepiilé-
sek, templomok és pléb4nidk alapitdsara is joguk volt.*' A betelepitésekkor tantisi-
tott aktivitdsuk mar 1étezésiik kezdetekor is megnyilvinult. Az ezen tevékenységiik-
rol sz6l6 elsé forrdsok Dél-Franciaorszaghoz kothetdek, de hasonl6 tevékenységet
folytattak Eurépa azon részein, ahol letelepiiltek, még a szomszédos Csehorszédgban
és Morvaorszigban is.”? Igaz, a forrdsok nagy része a 12. és 13. sz4zadb6l szdrma-
zik. Elméletileg a postyéni Irtvanyfalu telepiilés keletkezését is kapcsolatba hozhat-
n4nk a johannitdk miikodésével, de ez is csak egy hipotézis lenne. Kolonizécids
tevékenységet ezen a teriileten foleg vilagi foldesurak folytattak sajét birtokaikon.

Osszefoglaldsképpen elmondhat6, hogy a johannitik jelenlétérsl Postyénben
nincs semmilyen korabeli irdsos forrdsunk. Minden adat, amit ide vonhatnénk, csak
a késdbbi korok irdsos emlékei koz6tt maradt fenn, amelyek gyakran nem hitelesek,
a helyi tradici6ra alapoztak, esetleg a kolostori templom teriiletén megtaldlt tirgyi

37 ALDAsy 1895.279.

38 Petrus sacerdos Sancti Stephani Regis de Pestchan.” MVSL . 30. (64. sz.)

3 capella et domus hospitalis in civitate nostra Fraystoth in strata publica versus fluvium Wagh olym
per nos [Claram relictam Nicolai Konth de Galgoch] ac prefatum magnificum virum dive memorie
dominum Nicolaum Konth palatinum dominum et maritum nostrum... ad honorem Sancti Spiritus
Jundata” DL 8588.

0 KrupA-KLCO 2004. 53.

4! WALDSTEIN-WARTENBERG 2008. 39-40.

2 WALDSTEIN-WARTENBERG 2008. 271-280.
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emlékek interpretdci6i. A kutatés jelenlegi dllapota alapjin nem vélaszolhatunk fele-
19sségteljesen arra a kérdésre, hogy Postyénben voltak-e johannitdk, vagy sem. Az a
tény, hogy Postyén gazdag gydgyité hatdsd, meleg vizii forrdsok terén, feljogosit
minket arra, hogy egy olyan rend jelenlétét keressiik a teriileten, amelyik gy6gyitas-
sal foglalkozott, de nem tudjuk pontosabban megéllapitani rendi hovatartozésukat.
Rovid postyéni tartézkoddsuk lehet az oka annak, hogy szinte semmilyen nyomot
nem hagytak maguk utdn. Még a templom alapit6jdnak személyét sem tudjuk ponto-
san megéillapftani. A tdrgyi emlékek felvetik annak a lehetdségét is, hogy kirdlyi
alapit4srél lehet sz6.® A Kont Mikl6s alapité tevékenységérdl fennmaradt irdsos
emlékek, aki Postyént 1348-ban kapta meg I. Lajos kirdlyt6l, valamint a templom
keletkezését a 14. szdzad kozepére helyezd kutatdsok alapjin arra kell gondolnunk,
hogy azt valéjdban a helyi foldesitr kezdeményezte.

Forditotta: VIDA BEATA
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The Secret of the Old Cloister of Pistyén
Chapters from the History of a Famous Religious Building

In the northwestern part of the renowned spa town of PieSt’any (Postyén),
completely tucked between family houses, in the garden of one of them, there are
ruins of an ancient church. The lack of written sources caused problems concerning
the determination of the origin and purpose of this church building. According to the
latest findings relying on the analysis of the architectural elements of the church it
can be said, that its foundation dates back to the third quarter of the 14th century.
The first written record about the church is in the canonical visitation of the Eszter-
gom archbishopric from 1560. The visitation says that there were two churches then,
the first one was a parish church and the second a cloister church dedicated to King
Stephen the Saint, lying in the field outside the village.

The question is, to which religious order the former monastery belonged.
Canonical visitations of the parish of Pie§tany from the 18th century say, that it once
belonged to the Templars. But the truth is that the order was disbanded by pope
Clement V. in 1312, so it’s impossible that the monastery belonged to the Templar
Knights. Studying the iconography of sculptural elements originating from the
church some researchers speculate about the presence of the Hospitallers in this
place. There is no contemporary evidence on the presence of the Hospitallers in
PieStany. Everything we can say about them is based only on later written but often
not very reliable sources, on local tradition or on the interpretation of material
sources coming from the preserved church complex. But the fact that Pie§tany
abounds in a wealth of curative springs makes it very probable to assume the
presence of the order who worked with the sick in the monastery in this place.
Whether it was the Hospitallers or other religious order, in the current state of
research we can’t clearly determine.
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