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21.y.y. da universiteleri anlamak igin dnce donemi iyi okumak gerekir.

Ernest Mandel, Late Capitalism (1975) (Kapitalizm’in Son Donemi) adli

kitabinda kapitalizm’in 19.y.y. dan ginumuize gelismesini (¢ asamada degerlendirir.
Ona gore, birinci asama 19.y.y. piyasa kapitalizm’i, ikincisi 20. y.y. tekelci kapitalizm’i
(emperyalist donem), uglncusu ise endustri sonrasi, ¢ok uluslu kapitalizm (neo-
emperyalist) ddonemdir. (Mc. Caffery 2003:104-8)

Kapitalizm’in 1. ve 2. asamalarinda artan bir hizla gelisen bilim, teknoloji ve
endustrilesme sureglerinde Bati Ulkeleri bir yandan zenginlesip refah ve uygarlik
duzeylerini yukseltmis ve Modernism’i yakalamig, diger yandan da dunya gucu olmak
icin yarismiglardir. Mandel'e goére, kapitalizmin Uglncu ve son asamasinda ise
kiresel ekonominin ¢ok uluslu kapitalizm’in hakimiyetine girmesi ile hemen hemen
tim ulkelerin ekonomik ve politik alanlarinin kontrolleri, yerel ve ulusal gug¢ ve
sistemlerin elinden gikarak teknolojik gelismeyi kotrollerinde tutan ¢ok uluslu kuresel
guglerin kontroline gegmistir.

Cok uluslu kapitalizm ve yarattigi politik ve ekonomik sistemler surekli biytime
trendlerini surdurebilmek icin “bilgi’nin hizina ve kolay erigilip, ¢abuk tuketiimesine
gereksinim duyarlar. Teknoloji bu hedefe yonelik yeni gelismeler icinde olmalidir.
Nitekim bilgisayar teknolojisi alanindaki inanilmaz gelismeler bu hedefin
gerceklesmesine yardim etmis ve bu slratli gelisim sonucu makinalar gittikce
ki¢culmuUs ve guclenmis, bilginin elde edilip, biriktiriimesi ve siniflandiriimasi radikal
bir sekilde degismistir. Jean Francoise Lyotard’a gore dnumuzdeki yUzyillarda bilgi
yeni gug¢ kaynagi olacak ve uluslar bilgiyi elde edebilmek ve ellerinde tutabilmek igin
savagacaklardir cunku ¢ok uluslular arasindaki yogun rekabetde basarili olabilmek,
bilgiye erken ulagsabilmeye dayanmaktadir. Yine Lyotard’a gore bilgi artik bir amag¢
degil; bir amag’a hizmet eden vasita, bir aragtir. Onemli olan dogrular degil,
performanstir. (Storey 1997:175)

Gok uluslu kapitalizm, gelismesini ve blyumesini surekli kilmak igin bilgi

uretimine oldugu kadar, destek birimleri olan reklamcilik, medya, enformasyon



endustrilerine de gereksinim duymaktadir. iletisim teknolojisinin giicii, en yetenekli
beyinleri kendilerine gcekme 0zelligi, dolayisi ile innovasyon olanaklari ile ¢ok uluslu
kapitalizm, dretimini paraya dondurme hedeflerini rahatlikla gergeklestirmekte, her
sektorde surekli olarak yeni ve daha yeni mallar Gretme ve bunlari gittikge artan bir
hizla piyasaya strme hedeflerine kisa zamanda ulasmaktadir. Uretim, cagimizda
‘evrensel bir tUketim manisi” ne donusmaustur artik. Reklamcilik sektorleri Grunlerin
kullanim degerlerinin, Uretim gerekgelerinin baska bir deyisle, islevselliklerinin
gerisinde kalmasini saglamis, Uran degerleri, gercek olmayan satis degerlerine gore
tayin edilir olmustur. Bir Griintin marka olmasi o Urlnin daha islevsel oldugu anlamini
tasimamakta, sadece daha pahalliya ve daha fazla satiimasini saglamaktadir.
Boylece c¢ok uluslu kapitalizm dunyanin nerede ise her kdsesinde ekonomik
hegemonya kurmustur, bu da toplumsal o6rglitlenmenin seklini ve tim degerleri
degistirmistir.

Cok uluslu kapitalizm ayni zamanda neo-liberal politikalar uretir. Dolayisiyla bu
politikalarla yerini saglamlastirir. Neo-liberal politikalar, salt ekonomik dedgildirler.
Yarismacilik, bireyselcilik ve kapitalizm’den baska alternatifin olmadigi gorisinin
deger ve ogretilerini beraberlerinde getirirler. (Eagleton, 2003:53-56)

Neo-liberal politikalar, sosyalizmin basarisizhgini ilan ederek, ¢ok kultarlalugu,
etnik kimlik ve guruplasmayi, ulusal Ust kimligi, sinifsal farkhligin ve cinsiyetci ayrimin
onune cikartarak ulusal sinirlan kaldirma yoénidnde politikalar gelistirmistir. Boylece
kapitalist yapilanmayi “kiresellesme” kavrami altinda saklayarak, c¢ok-uluslu
hegemonyay! guclendirmeyi hedeflemektedir. Bugun sinifsal ayrim kuresel arena’da
hala ¢ok gugclu bir sekilde vardir. Dinyanin zenginliklerini kontrol altinda tutanlarla
onlar icin ¢alisanlar arasindaki ekonomik, kultirel ve sinifsal farkllik her gegen gin
daha da artmaktadir. Cinsiyetci ayirim da suregelmektedir. Kadinlar hala erkeklerden
daha az ucretle calistinimakta, cinsiyete dayali ekonomik ve sosyal ayrimcilik farkh
sekillerde yasanmaktadir. “iktisadi Adalet” kuramcilarinin tim g¢abalarina karsin
“kUresellesme” olgusu, merkez Ulkelerdeki ¢ok uluslularin, dolayisi ile zengin Ulke
ekonomilerinin ve zengin insanlarin lehine islemektedir. (Bakirkas ve Karbuz 2000)
Kapitalizm’den bagka alternatif olmadigi, sosyalizmin devrini tamamladigi ve
basarisiz oldugu yolundaki gorUsler de neo-liberal politikalarca Uretilen 6gretilerdir,
masum degildirler. Nitekim, son kuresel ekonomik kriz, bu gorlgslerin birer 6greti
oldugunu acgikca gostermigtir. 21. y.y. da endustrilesmenin ve ¢ok uluslu kapitalizmin
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beraberinde getirirken, piyasa oyuncularinin kolay ve ¢abuk para kazanma hevesleri
ile dinya ekonomisi krizden krize tasimalari, ¢ok uluslu kapitalizmin hala kazang
hedeflerinden sasmadan rekabetci buyime ve kaynaklari tuketme israrciligi ve
duyarsizligi dehset vericidir.

Uluslar ve toplumlar kendi i¢ dinamikleri ile neo-liberal ve neo-emperyalist
politikalara ve bu kavramlar cergevesinde degerlendirilen kuresellesmeye karsi
direng noktalari olusturmaktalar. Ornegin, kiiresellesme karsitlari érgiitlenmesi, diger
cesitli sivil toplum 6rgatleri, bunlarin arasinda Green Peace, siyasi arenada “yesiller”
gruplari hepsi direng alanlari yaratmaktadirlar. Universitelerde bdyle direng alanlari
yaratilabilir mi? Yaratimalimidir? Universite varsa eger, direng alanlarini egitim,
ogretim ve arastirma hedeflerini aksatmadan olusturabilir mi veya onlarin igcinden mi
olusturmali? Teknoloji ve ona bagli gelismeler onu nasil etkilemektedir?

Yine Lyotard’a gore ylksekdgretim hedefinden sasmistir. YUlksekogretim
idealler degil beceriler 6gretmek Uzere planlanan bir egitim olmustur. Orada da bilgi
artik hedef degildir, bilgi bir amaca hizmet eden aractir. Ona gore bilimde ve
yuksekogretimde performans bilginin énine gecmistir ve Universite her glin biraz
daha fazla uluslararasi gl¢ odaklarinin istekleri cergevesinde sekillenmektedir.
Egitim bundan bodyle “Bu dogru mu” sorusuna cevap aramayacaktir, sadece “Bunun
yarari nedir?” “Fiyati nedir?” ve “Satilabilir mi” sorularini cevaplayacaktir. (1997:175)

Lyotard'in bu agir yargisinin dogrulugunu tartmak igin g¢agimizdaki
yapilanmalari icinde universiteye bir bakalim. Bu surecgte, yani kapitalizm’in 1.
asamasindan, neo-emperyalist doneme dek gecgen surecgte her alanda durmaksizin
gelisen teknoloji dzellikle dijital teknoloji, tim dunyayi dogal olarak “Gniversite” yi de
hem kavram olarak, hem de kurum olarak degistirmistir. Bir kitabin ilk sayfasindan,
kapak tasarimina kadar sanal ortamda gerceklestirilebilmesi; tum metinlerin, hatta
unutulmus veya kayip metinlerin bile bize bir tus kadar yakin olmasi; her turlU bilgi ve
iletisim olanaklarinin parmaklarimizin ucunda olugu, bilim ve arastirma adina
bulunmaz firsatlar ve gelisme imkéanlan yaratmaktadir. Bilim insanlarinin,
birbirlerinden binlerce kilometre uzaklikta olmalarina kargin e-posta’lar kanali ile
dakikalar icerisinde iletisim kurabilmeleri, e-dergilerle bilgiyi en ¢abuk sekilde
paylasabilmek, daha fazla bilgi Uretebilmek ortamini saglamakta. Bu gelismelerin
ayni hizla ve artarak surecegi dusunulurse, ilerde neler olabilecegini hayal etmek bile
hayal gucunun sinirlarini zorlamaktir. Bunun yani sira, bu teknolojinin getirdigi

yenilikler birgok is alaninda “ara eleman” gereksinimi ortadan kaldirmaktadir. Ornegin



yer personeli kullanmadan sadece sanal ortamda tim iglemlerini yapan hava yollari
girketleri ve buna benzer uygulamalar icinde olan diger baska sektorler
bulunmaktadir. Hizmetlerin pek c¢ogunun salt elektronik ortamda yapilacagi bir
dinya’'ya dogru gitme slrecinde birgok is alaninin kapanacadl ancak yeni is
olanaklarinin da agilabilecegini varsayabiliriz. Bu sebepten Universitelerde bir takim
yeni mesleklerin ve bolimlerinin olusturulmasi ve ara eleman yetistiren bolumlerin
farkl bir egitime yonelmesi de s6z konusudur. Kaginilmaz bir bigcimde bu teknoloji
ogretim yontemlerini de dedistirmis ve daha da degistirecektir. Gorsellige dayanan,
dijital ortami kullanan 6gretim metodlari 6ne ¢ikacaktir. Batin bu olumlu ya da
olumsuz gelismelerden geriye donusu disunmek olanaksiz ve anlamsizdir.

Dijital teknolojinin yarattigi bilimsel ve akademik ortam, Universiteyi,
uluslararasi kalite standartlarini yakalamaya dolayisi ile uluslararasi arenade
rekabetci ve mikemmelliyetci olmaya ve yine uluslararasi akreditasyon’a
zorlamaktadir. Bu universitelerin bir anlamda kuresellesmesi ve evrensel bilimin bir
parcasi olmalari anlamini tasir ve gereklidir. Ancak kiresellesme kavraminin neo-
liberal, neo-emperyalist politikalar acisindan bir degerlendirmesinin yapilarak
universitelerin bu politikalara hizmet edip etmedikleri de irdelenmelidir. Bugun
ulkemizde 21. y.y.da universite egitimini sekillendirmekte olan Bologna ve Lizbon
sureglerine yakindan bakarak buna bir cevap arayalim.

Sosyal Bilimlerde ve Edebiyat Elestirisinde hicbir kavramin “masum” olmadigi
inanci kuvvetlidir. Clinkl her sdylem gibi, her tarli bilimsel veya ideolojik sGylem de
kendi mantiginin sistemi icerisinde, kendi dogrularini kuran dildir. Bologna surecine
bu agidan baktigimizda oOncelikle bu suregde getirilen degisikliklerin Avrupa’nin
Amerika Birlesik Devletlerini hem ornek alma hem de onunla rekabet edebilme ve
dinyanin birinci ekonomisi olma hedefleri ile ilgili oldugunu goéririz. Bu da zaten
acikca dile getiriimektedir. Bu suregde vurgulanan kaltlrler arasi uzlasma ve
demokratiklesme hedefleri masum ve dogru hedefler olarak sergilenmekle birlikte,
bilginin serbest dolasimini ki buna bilgi transferi de deniyor ve kaliteli is gucinin
dolayisi ile para’nin gok gelismis Ulkelere girisinin engellenmemesi kisaca “transfer”’in
tek tarafli olmasi esastir. Uygulama zaten bunun bdyle oldugunu géstermektedir.

Yine Bologna surecinde vurgulanan “rekabetci ekonomi” ve “bilgi toplumu”na
uretken olarak katilacak eleman yetistirme hedefleri “istihdam edilebilirlik” yani
sektorlerin beklentilerine gore o6grenci mezun etme kriterini en One c¢ikarmigtir.

Lyotard’in sodyledigi gibi ideallere goére (ki Lyotard’in bu s6zli insani degerler



anlaminda kullandigini diisiiniiyorum) égretim ortadan kalkmistir. Universite sanayi is
birligi de yine bu kosullarda ortaya ¢ikar. Bologna surecinin getirdigi yenilikler sektorel
beklentilerle, akademik beklentiler arasindaki farkhliklari en az’a indirgeme
yolundadir. Bu sebep’den érnegin gegen ylzyilin dar “ihtisas alani” anlayigi geride
birakilmig, ogrencilerin disiplinler arasi gegigleri kolaylastirilarak ¢ok yonlu, ¢ok dilli,
bircok alanda birden hizmet vermesi beklenen performans’a donuk mezunlar
yetistirmek hedeflenmigtir. Ogrenmeyi 6grenme, bilgiyi pratige uygulayabilme, yeni
durumlarda olusan problemleri ¢ozebilme becerileri ve dmur boyu egitim hedefleri
¢cok dogru ve gereklidir. Ancak dikkat edilirse, bunlar salt bireysel performansi artirici
hedeflerdir. Bunlarin yanisira etik degerler ve Lyotard'in tanimi ile “idealler”
ogretilmelidir. Ayni sekilde Universite-sanayi is birligi proje’ler yolu ile Universiteye gug
ve para aktarimi ve mezunlara yeni istihdami saglamak acgisindan gerekli ve 6nemli
hedeflerdir siphesiz. Ancak burada sorun sektoérlerin Gniversite egitimi Uzerinde daha
¢ok s6z sahibi olmalari, tersi olmasi gerekirken Universitenin sektorlerin pesinden
gitmesidir. Bilim, bilgi, bilimsel arastirma tum insanliga hizmet ettigi surece degerlidir,
belli odaklara hizmet eder ve o odaklarin giclenmesini saglar ise hedefinden
uzaklasir. Bugln uluslararasi “academia”da bilimsel yayin kabul edilen dergilerin
bagh olduklari endekslerin sahibinin ¢ok uluslu medya ve (artik) endustri devi
Thomson Reuters olusu da gergekten dusundartcudur.

Evrensel ve bltincil egitim veren kurum anlamina gelen “Universite’nin
aslinda piyasa ekonomisi icinde hi¢ yeri yoktur. Universite o alana dahil olarak,
kuramsal savas alanini daraltmig, sistemin bir par¢casi olmustur. EQitim, her zaman
politik olmustur. Kaginilmaz bir sekilde hem ulusal hem de uluslararasi politikalarin
etkisindedir. Gergeklere hangi agidan bakildigi ve hangi tir insan yatistiriimesi
hedeflendigi ile ilgilidir. Universite’nin ayricaligi ve gict her dénemde her tirli
ideolojik sekillendiriimeye direncinden, yapi-bozucu (deconstructive) olmasindan ve
O0zgur dusunce ortaminda, elestirel fikir Ureterek kosulsuz direng alanlari
yaratmasindan kaynaklanmistir. Bir yerde Universite, dugluncede, yazida,
konusmada, edebiyat ve sanatlarda “civil disobedience” (sivil itatsizlik) alanlari
olusturulan yerlerdir. Onun diginda bir glict yoktur.

Cok ilgingtir ki yazimin basinda adi gegen, c¢cok uluslu kapitalizmin neo
emperyalist politikalarina karsi ¢ikan onlari dogru okuyan bilim adamlarinin hemen
hemen hepsi sosyal veya beseri bilimci veya edebiyat-kultir arastirmacilaridir.

Demek ki, halen Universitelerde “fikir Uretme”, deder yargilarini sorgulama ortamlari



bu fakiiltelerde odaklanmaktadir. Bat’'da’Humanities” bizde insani Bilimler olarak
taninan bu fakulteler ne yazik ki en az ragbet goren fakulteler arasindadir ¢unkui is
cevreleri ile sanayi ve ekonomik guglerle pek iligki kuramazlar, dolayisi ile
mezunlarinin biylk paralar kazanma ihtimalleri dustktir. Ulkemizde, Edebiyat, Fen
Edebiyat, Gilizel Sanatlar, Beseri ve Sosyal Bilimler, hatta ilahiyat Fakiilteleri adi
altinda toplanan disiplinlerin hepsi “Humanities” insani veya Beseri Bilim disiplinleri
tanimina girerler. Bu disiplinler insan olmanin ne demek oldugunu arastiran, insani
durumu her yoénuyle spekulatif, analitik ve elestirel yontemle inceleyen akademik
alanlardir. “Humanities” disiplin olarak mesleki ve profesyonel beceriler yerine, genel
kiltir ve entellektiiel becerilerin kazanildigi bolimlerden olugur. Uretimleri kuramsal
ve spekulatiftir. Bu ylzden akademisyenleri ¢ok dilli, ok kultarld (multi-cultural), gcok
disiplinli (multi-disciplined) yetismek zorundadir. Ancak insani Bilimler de son yillarda
cok uluslu kapitalizmin baylime politikalarindan ciddi bir sekilde etkilenmektedir.

Unli feminist ve gevreci bilim kadini Gayatri Chatravorty Spivak Death of a
Discipline (2003) (Bir Disiplinin Olumi) adh kitabinda ABD yayin ve geviri
politikalarinin soguk savas doneminde olugturulan siyasi gorusler cercevesinde
edebiyat ve Ozellikle karsilastirmali edebiyat arastirmalarinin yapiimasini ve dolayisi
ile kdltarler arasi iletisimi, bazi konulari (Marksizm gibi), yasaklayarak ve bazi
konulara yeni ogretiler ekleyerek engellediklerinden s6z eder. Buna karsi yeni bir
vizyon gelistirmek zorunludur Spivak’a goére. Diger yandan bircok sanat kuramcisi,
sanat’da bi¢cim ve tur sinirlarinin yok olmasini estetigin kultir ve Gretim endustrisinin
eline geg¢mesine baglamaktadir. Lyotard’a gore estetik Uretimi Amerika Birlesik
Devletleri kendi populer kultir drtnlerini tim dinyaya satarak, dinya Uzerindeki
kultirel hegemonyasini glglendirmek (zere kullanmaktadir. Ornegin, John Storey

populer kultir'dn islevini soyle tanimlar:

[insanlar] gergek kiiltiirden uzaklastirmak araci olarak ve yine insanlari
kapitalist kaltir endustrisinin ticari ve ideolojik emellerine hizmet edebilir
hale getirmek igin kullanilan bir ktltar[dir] (1997:202)

Spivak’in sd6zunu ettigi yeni vizyon, insani bilimlerin her alaninda (tarih, felsefe,
psikoloji, sosyoloji, edebiyat, sanat, diller ve dinler) evrensel insan olma durumu ile
ilgili analize dayal, elestirel ve bilimsel dusunce yontemleri ile, yapi-bozucu ama ayni

zamanda yenilik getirici, yaratici ve stratejik gorusler Uretmek olmalidir. Veriler



yeniden yorumlanmali, égretiler sorgulanmali, dogrularin neye gére dogru olduklari
saptanmali ve yeni degerler ve stratejiler gelistirimelidir. Sanat ve Edebiyat ihmal
edilmemelidir. Onlar birer bagkaldiridir. igcinde bulunduklar kosullara karsi ¢ikarak,
daima daha iyi bir yagsama isaret ederler. Marcuse’a gére en azindan tahammiuil
edilmez kosullari tahammul edilir yaparak var olus acisini unuttur (duklari) (1997:107-
8) igin onlardan vaz gegcmememiz gerekir.

Elestirel ve sorgulamaci duslnce, hatta spekulatif ve felsefi distince hig
stphesiz “insani bilimler’ alanlarinin tekelinde degildir. Tim pozitif bilimler de
sorgulamaci ve elegtirel yaklasimla baslar, hatta spekulatif ve felsefi duslince fen
bilimlerinin de temelidir. Spekulasyon’dan, hayalden kuram’a kuram’dan ispatlamaya
uzanan bir yol vardir. Fen bilimlerinin Grunleri “insani bilimler’inkinden farklidir,
teknolojik gelismeye dayanir. Ancak bu Urlnlerin kullaniminda insani degerlerden
uzaklasmak tehlikesi evrensel ekonomik sistemde fazlasi ile vardir. Tim pozitif
bilimlerin bagkaldirisi buna olmalidir. Her alanda bilim, etikle ve ideallerle el ele
olmak zorundadir.

Turk Universitelerinde bilim yasami 20. y.y in basinda Batililasma hareketi ile
yuzunl ilk kez Bati bilim ve entellektiel yasamina dondugu zaman o ulkelerin
birikimleri kargisinda bir guvensizlik donemi yasamistir. Cumhuriyetin ilk yillarindaki
bu taklitcilik donemi “intihal” olaral suglamak vyerine, bunu 16. y.y. Avrupa
Ronesans’inda yasanan “imitation” taklit ederek ogrenme donemine benzetmek
gerekir. Ama, artik Turk Universitelerinde bilim her alanda taklit dénemini bitirdigi gibi
birikim slrecini de tamamlamis ve yaratma “innovation” surecine ge¢gmistir. Artik Tark
Bilim’i Bati taklitgiliginden ve Bat’'nin onderliginden kendi varhigini kanittamak ve
belkide bu yolda yapi-bozucu olmak dénemine gegmek zorundadir, bulgularini da
ulke ve 06zglr dinya igin kullanmahdir. Hedeflerini dogru saptamali ve onlari
demokratik Universitelerin  “6zglr duslnce” ortamlarinda ve bir lider tavr ile
gerceklestirmelidir. Ancak istenilen demokratik 6zgur duistince ortaminin en azindan
universitelerde nasil yaratilabileceg@i belki de bagka birgok yazinin konusu olabilecek
kadar tartismahdir.
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