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NEMETH BELA

JANUS PANNONIUS MANDULAFACSKA-VERSENEK ERTELMEZESEHEZ

El6fordult mar, hogy Zrinyi Miklds latin kdnyvbejegyzésének kapcsan vitatkoz-
ni kényszeriiltem a nemrégiben mindannyiunk mély sajnalatara elhunyt Wedres
Séndor odavetett forditasaval, s a vita soran megtettem minden télem telhet6t, hogy
felhiviam a szakért§ kozrem(kodék figyelmét arra, ne elégedjenek meg olyan ma-
gyar valtozattal, melyet egy nagy koélt6 ihletett pillanataban lendiletesen teremtett.
A magyar koltéi megfelel6 nem egyszer 6nallé alkotasnak tekinthetd, pontosabban
szblva fliggetleniti magét tiz eredeti szdvegtdl tartalmi és formai tekintetben egya-
rant. Nem Juhéasz Ulsz16 és Jelenits Istvan hajdani sirdmait 6hajtom folytatni, mi-
kor hangsulyozom, ez Janus Pannonius magyaritott kolteményeire fokozottan all, s
ezen semmit sem szépitett a pécsi Janus-konferencia Ota eltelt évek sora. Csorba
Gy6z6 Pajzén epigrammai csak messzirdl emlékeztetnek a janusi eredetire, s né-
hany tartalmilag hibas Janus-forditas valtozatlanul ott diszeleg a kozépiskolas szo-
veggyUjteményekben, s nem hihelem, hogy a szerkeszt6nek ne lett volna szerepe a
29 Bucsu Varadtol-forditast felsorakoztatd pécsi kotet elkeserit§ szinvonaléban.
Gyanus, hogy a gimnazistak kezébe keriil§ tankényv lektorai sem voltak abban a
helyzetben, hogy pl. a mandulafacska-kéltemény janusi latinsdga értésében biralhat-
tak volna felil a Wedres Séandortdl készitett miforditdsra tdmaszkodd elemzést.
[Janus Pannonius Bucsuverse 29 magyar forditasban, Pécs, €. n. (1987) Szerkesztet-
te és a kisér6 tanulmanyt irta, a forditasokat jegyzetekkel ellatta Kovacs Sandor
Ivan; Egy dunantali mandulafarol (Weores Sandor forditasa) Irodalmi széveggydijte-
mény 1. Osszeallitotta Mohacsy Karoly, Tankonyvkiadd Bp. 1989, 254 1]

A latin lira magyar kutatdja nem szivesen artja bele magat a hazai irodalmi élet
vitdiba, &m az emlitett kdltemény esetében olyan kisérteties jelenségek tapasztalha-
tok, hogy a tovabbi hallgatas szinte lehetetlen. A Wedres-forditas esetenként eltor-
zitja a latin szoveg interpretaciojat! A Barrett-féle latin-angol bilingvis helyesira-
sara és az angol forditasra (bizonnyal egy magyar tanacsado kodzvetitésével) szintén
hatott. (Corvina, Bp. 1985.)

Az adott helyzetben sz6 sincs arrol, hogy a filologus Ohajtana bizonyitani kol-
t6k feletti (els6bbségéi. Joval ink&bb Catullus, Lucretius, Horatius alazatos interpre-
talora igyekszik megvédeni azt, ami hazank eurdpai hirl lirikuséeé.

Janus remekm(vének latin szdvege az albbi:
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Quod ncc in Hesperidum vidit Tirynthius liortis,
Nec Phaeaca, Ithacac dux, apud Alcinoum,
Quod foriunatis esset mirabile in arvis,

Ned(m in Panndni&é frigidiore soio.

Audax, per gelidos cn! florét amygdala menses,
Trisliur et veris germina fundit Iryems.

Progne, Pliylli, tibi f(it expectanda, vei omnes
Odisti iam post Demophoonta moras?

Wedres Sandor mindenditt szerepl6, ihletett forditasa voltaképpen parafrazis;

Herkules ilyet a llesperiddk kertjébe' se latott,

Hési Ulysses sem Aikinoos szigetén.

Még boldog szigetek b6 rétjein is csoda lenne.
Nemhogy a Pannon-fold északi lits rogein.

S ime, viragzik a mandula! 4cska merészen a télben.
Am csodaszép riigyeit zizmara fogja be majd!
Mandulafam, kicsi Phyllis, nincs még fecske a tajon.
Vagy hal oly nehezen vértad az ifju Tavaszt?

Parafrazisrél van sz6, mert hiszen a Tirynthius (tirynsi férfi, h6s) helyébe az il-
letd sajatosan képzett neve kerlli, (Janus vagy latin nevet: Hercules, vagy gorogot:
Héraklész, latinos irdssal llerades, hasznélt volna, &m a magyar muszaj-Herku-
lesek utddai élhetnek ezzel az alakkal), csak éppenséggel az a kérdés, nem mond-e
kevesebbet a vers szempontjabol, ha megnevezziik a hires vilagbejarot. Janus
szaméra keézenfekvd, hogy az antik szerzék mitoszfelhasznalédsi gyakorlatat koveti,
s ebben korantsem mindegy, kit hogyan neveziink meg. Esetiinkben a peloponné-
szoszi pori eszekbdl, Tirynsbdl jott ember racsodalkozasanak nagysagat kell érez-
nink a lleszpcriszck (nem németesen |leszperidak) kertjében, hiszen ez a pérhu-
zam hasonlithatd 6ssze kolténk alapélményével, Italia megismerésével.

Weodres a Herkules-kezdettcl az elégikus hangnemben induld kolteményt, nyil-
van a Janus-élmény nagyszer(iségétél megiiletédve, 6dai hangvétel felé mozditotta
el, ennek kovetkeztében kerilt a h-alliteracidt is folytatd hési jelzé az itt latin név-
vel megnevezett Ulyxes elé. (Megkérdezhetné valaki persze, hogy azon a helyen,
ahol Janus nem ir nevet, miért kellett ezt a valtozatot hasznalni. Talan tiz 6dai ha-
tads miatt?) Janus Pannoniusnal itt is a korlliras szerepel, nem véletlendl. Az ithakai
torzsfénok, kirdly (Ithacac dia) éppenséggel mezitelen hajotorottként, egyedil ér-
kezik meg a phaidkok tundérszigetére, ahol a phaidk kiraly vendégszeretet élvezve
igen sokmindenre csodalkozhatott ré tatott szajjal: apud Alcinoum. S Kodaly nyo-
mén ki ne tudna néalunk, hogy e csodak kozott ott volt a palmafahoz hasonlitott
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Nausikad is! A nyugati diszkertekre racsodalkozé tirynsi ember mellé tehat Janus a
meseringatast phaidk foldon (L a Phaeaca.... Alcinoum hyperbatont) &mul6 ithakai
hogy — béar Jamurnél nem szerepel —& kétszer is emliti: Alkinous szigetén, még
boldog szigetek. Ezzel —akarva-akaratlanul —olyan interpretaciora adott lehet8sé-
get, mely a Janus-szévegt6i fliggetlen, sét, ha er6szakosan hangsulyozzék, azzal el-
lentétes. Akadnak ugyanis kiadok és interpretatorok, akik a kifejezést mintegy ma-
karon naszui, azaz a tlilvilagi jutalomként kijel6lt lakdhely értelmében kezelik. Pél-
daul nagybetivel irjak: Boldog szigetek, Blesscd Fietds. A Janus Pannonius-vers-
ben err6l sz6 sincs. A fortunatis in arvis (igy, kisbetlivel) a buldog foldmUvesek-
t6l, a szerencsés, gazdag itéliai colonusoktol miveit szantokra vonatkozik, arra az
aldott déli vidékre, melyre Janus Pannonius mint a kat’exochén muzsai tajra tekint.
A helyet ugyanis nem érthetjik a Vergilius-utaias felfedezése nélkil. Az Eszak-
Italidhoz elszakithatatlan szalakkal kot6dd Transpadanus kolt§ kél sora csendiil
meg verstink harmadik soranak elsd és utolsd szavaiban: fortunatis vo. Vergilis Ge-
urgica 1 458 sk. 0 furtunatos nimium, sua si bona norint, agricolas! ill. arvis vo.
Vergilius Bucolica | 3 nos patriaé fittes et dulcia iinquimus arva.

Bér valoszin(ileg felesleges egy Guarino-tanitvanyrol bizonyitani Vergilius isme-
retét, idézzilk még a Georgica nagy Italia-dicsérelének (Il 173 Salve, magna pé-
tens ft'ugum, Satumia tcllus!) két janusi tovabbélését.

Guarin6t igy dicséri: (Guar. paneg. 897) Salve, magne parens, cunctis decus
addite saeclis. Mig az irodalmi tevékenységet kdzismert epigrammajaban (Laus
Pannoniéé) igy idézi meg: Quae legerenl omnes, quondam dabat Itala teilus.

Ami pedig a méasodik utalast illeti, annak vergiliusi szdvegalapja a legelsé ver-
giliusi pésztorkoltemény legelején talalhatd, Ggyhogy ismerete vitathatatlan.

Az mar nem Wedresre, hanem a félremagyarazokra jellemz6, hogy a Pannénia
hideg talajat jelz6 latin kifejezésben: in Panndniéé frigidiore solo nem veszik ész-
re a kozépfokot, azaz nem vesznek tudomast egy hidegebb és egy nyilvan mele-
gebb ra/i/hémérséklet evilagi Osszevetésérl. Wedres a boldog szigetekhez hason-
I6an itt is némileg elcsUsztatta az arva (szantok) jelentését, pontosabban felcserélte
a két képet. A fortunatis in arvis magyaritasaba kerlli a (vergiliusi helyett) lucreti-
usi rokonsagot mutatd bl retjein (kb. pcr...pabulu iacta Lucretius | 15), mig afri-
gidiore solo visszaadasdban a széntatlan talaj hiis rogein-ként szerepel.

A vitathatatlanul népszer( forditas legszebb sora'a hitlenul hiiséges S ime vi-
régzik a maiidulafacska merészen a télben. A janusi kiemelt audax helyére az ott
eldugott en megfelel6je kerilt, a duraliv per geiidos menses-i a télben szintelenebb
id6hatarozdja helyettesiti. Am itt az inditas Pet6fire cafold képe (De ime, sotét ha-
jam &szbe vegyul mar —S ime, viragzik a mandulafacska merészen...), mely persze
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tobbnyire csak a magyar befogadd tudatalattijadban munkal. Wedres a kicsinyitd
képz6vel (mandulaficska) visszaadja a latin sz6veg arnyadula szavanak gordg vol-
tabol fakadd stilusértékét, s az uudax... &rnyadula csodalkozésat lagy m-alliteracio-
val forditja meleg becézésseé. Akadhat olyan befogadd, aki ezek utdn indr nem is
veszi észre a kovetkez§ sorok elsietett voltat: azt, hogy nincs ellentétes kot6szd
(dm) nincs csodaszép, Janus tavaszi rugyekrdl (veris germina) tesz emlitést, s nem
irja meg nyiltan e riigyek majdani sorsat, azt olvashatjuk minddssze, a zord tél
ontja (fanait) 6ket. ZGzmara sincs Janusuél. Ezzel korantsem azt akarjuk allitani,
hogy e sejtetés hianyzik Janus verséb6l, csakhogy az a helyzet, & mindezt szérendi

eszkozokkel érzékelteti. A nagy tavaszi rugyonlés a zord téliul alkaroltan helyezke-
dik el:

tristiar et veris germina fuudil hiems.

A hyperbaton tehéat olyan hangulatot kelt, melyben érezzik, ilyen kdrnyezetben
nem sok jot véarhat az ember a tavaszi csoda multan. Attol mindenképpen 6vjuk a
vershez kozeled6t, hogy a fundere és confmidére igéket azonos értékiieknek tartsa.
A lucretiusi tavasz-képbdl taplalkoz6 Janus-fordulatban a kett6 nem téveszthetd
Ossze egymassal. Az utolsé el6tti sorban Weores visszatér a jol bevalt becézéshez:
mandulafam, kicsi, anélkil, hogy ezt Janus patetikus, sirds szvege megkivanna
(Progne, PhylU, tibi, flit expcctanda). Nem sikeriilt érzésem szerint a mitoldgiai
utalass megfejtése sem: Progne itt nem fecske, mint ahogyan Wedres gondolta,
hanem minden val6szin(iség szerint a tavaszi dallal megtér6 csalogany. A sor Ovi-
dius reminiszcenciaja alapjan erre a Mclamorphosesben emlitett mitoszvariansra
gondolhatunk. (Nem bizonyiték, csak parhuzam, hogy Goethe szintén a tavasszal
érkez6 csaloganyban léttatja dalos énmagat.)

Sajnélatosan elmaradt a koltemény z&r6 mitoldgiai utaldsénak visszaaddsa. D6-
muphodn (akinek a nevét choriambusként: tatititad kell ejteni, azaz az egymas mel-
letti rovid és hosszu 6-t kilon hangoztatni, hiszen az dsszevont alak nem keveseb-
bet jelentene, mint azt, Janus nem tudott distichont irni, amennyiben nem ismerte a
spondcus tilalmat a pentameter mésodik felében) felébresztette a szerelmet Sithonos
thrdk Kkirdly lanyaban, aki szenvedélyében nem volt képes kivarni visszatértét, s
ezert ongyilkos lett. Janus, aki a mandulafa képében sajat sorsardl beszél, a vakme-
rd viragzassal nemcsak rigyei (kolteményei) hulltdl kockéaztatja. Az az eszeveszett
telt, hogy az 6t meg nem ért§ kornyezetben virdgokat bontott, dngyilkossag, az
egyszer megizlelt boldogsag, az italiai mlzsai lét utani vagybol fakadé 6nemésztd
gesztus. Weores inditd6 monosyllabait: vagy hat oly a nehezen kdveti. Ezeknek kel-
lene visszaadni az umnes odisti ..moras szilajsagat? A janusi hangzas hangeszko-
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zei mellett omnes odisti, s a figyelemfelhivd, id6hangsulyozé enjembement-on tdi
catullusi emlék (odi) is thmogatja ezt az er6teljes kitorést. Valoszinlileg nem csak
mi érezzik Ugy, hogy a vartad az ifja Tavaszt olvasva joval inkabb egy els6 ta-
lalkat allitd ifja leanyka képzelhet6 el, mint a mar egyszer megismert boldogsagra
vakmer&én jogot formalo érett szilaj nd. Marpedig itt ez utébbi Janus végsé koltdi
megfelel6je. Elmarad hat a forditasban a Janus-koltemény csattands tragikuma, s
ezt nem ellenstlyozhatja az, hogy a mi elejére 6dai veretesség kerlt.

Szegény Janus Pannonius nem szerepel a Vilagirodalmi Lexikonban sem a J
sem a P alatt, hiszen magyar kolt6. Mégis képesek vagyunk ugyanugy félreérteni
és félremagyarazni, mint akarhany maést a vildgirodalombol, akik nem is honfitarsa-
ink.

A fenti interpretaciot végil is a kovetkez6 mddon igyekeztiink sajat parafrazi-
sunkban érzékeltetni:

A Panndénidban sziletett mandulafa

Tiryns vandora ezt nem latta a Meszperiszeknél,

S phaidk vendégként még Ithaké ura sem,

Mert ezt aldva csodalni lehetne Italia foldjén,
Nemhogy Pannoniank has, ridegebb talajan.

"Ime viragzik a mandulafacska merészen a télben!"
Pompaés rugyfakadast ont ez a zord kikelet.

Dréaga, szilaj Phillisz! Vartal a tavasz madarara?
Vagy pusztulsz?! Minek élj Démophodntalanul?!

(Wedres Sandor egy soranak atvételével
forditotta Németh Béla)



