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Resumen ejecutivo

En el afio 2018, el Programa de Investigacion de CGIAR en Cambio Climatico Agricultura y Seguridad
Alimentaria (CCAFS por sus siglas en inglés) del Grupo Consultivo para la Investigacién Agricola
Internacional (CGIAR por sus siglas en inglés) en el marco del proyecto “Generando evidencia sobre la

Agricultura Sostenible Adaptada al Clima con perspectiva de género para informar politicas en
Centroamérica” financiado por el Centro Internacional de Investigaciones para el Desarrollo (IDRC),
realizd el monitoreo de practicas ASAC implementadas en hogares del Territorio Sostenible Adaptado al
Clima (TeSAC) de Olopa, departamento de Chiquimula en Guatemala. En total se encuestaron 279
agricultores, pertenecientes a 158 hogares de seis comunidades (Prensa —Centro y Arriba, Nochan, El
Guayabo, Tituque, Tuticopote y Valle Nuevo).

Los resultados muestran que la mayoria de los hogares (75% de 150 hogares) es encabezado por hombres.
La mayor parte de la poblacién indica no haber tenido acceso a la educacion, siendo mayor el porcentaje
en las mujeres que en los hombres (59% versus 39%).

En el tema de seguridad alimentaria de los hogares se indagd por la principal fuente de alimentos
consumidos en el hogar. Los resultados indican que el 79% de los hogares obtienen sus alimentos del
mercado a pesar de que, en su mayoria, son propietarios de la tierra que cultivan (84%). Sélo el 20%
reportd que su principal fuente de alimentos es la produccidn de la finca. Esto puede estar asociado a la
poca disponibilidad de tierra disponible, la baja diversificacién y la alta vulnerabilidad de la produccién a
los eventos climaticos.

El principal tipo de informacidn climatica a la que acceden los agricultores encuestados son proyecciones
a corto plazo (83%) y alertas tempranas (66%) y en mucho menor medida los prondsticos de lluvia para
los proximos meses (44%); esto puede estar relacionada a la disponibilidad y canales de difusion
existentes en la zona para este tipo de informacién. Es interesante resaltar que las mujeres de Olopa
mencionaron acceso y capacidad de uso de esta informacion climatica para la toma de decisiones
ligeramente superior que los hombres.

Con relacion a los medios de vida se encontrd que, el 95% de los 149 hogares encuestados indican que
sus ingresos provienen principalmente de actividades agricolas, dentro y fuera de su propia finca, siendo
el trabajo agricola fuera de la finca familiar la principal fuente de ingreso econédmico para la mayoria de
los hogares (72%). Esto nos indica la gran dependencia que los hogares de productores siguen teniendo
a las actividades agricolas, y la importancia de disminuir su vulnerabilidad ante eventos climaticos.

En cuanto a la capacidad de ahorro se encontrd que el porcentaje de agricultores que indicaron tenerla
es muy bajo (10% de 277 agricultores), pero se reportéd un numero alto de agricultores que realizaron
inversiones en la finca (83%). Al evaluar la capacidad de inversion y la capacidad de ahorro a nivel de
género se observa una relacion de mayor capacidad de ahorro en la mujeres y mayor capacidad de
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inversion en los hombres. Pero la capacidad de inversiéon no necesariamente esta relacionada con la
capacidad de ahorro, ya que muchas de las inversiones pueden provenir de préstamos y créditos
agricolas.

En promedio, un 25% de los agricultores encuestados reportaron haber tenido acceso a crédito agricola
(principalmente a corto plazo) siendo esta proporcion mayor en hombres (33%) que en mujeres (18%).
Cerca del 50% proviene de familiares o amigos, un 26% de bancos y un 24% de cooperativas o
microcrédito y es usado en prioridad para compra de insumos agricolas tanto por hombres (80%) como
por mujeres (68%).

Es interesante resaltar que el 41% y 49% de los agricultores reportaron que la intensién del
crédito/préstamoy de lainversidn en la finca, estaba asociada a la prevencién o recuperacién de impactos
climaticos siendo la proporcidon mayor entre las mujeres que entre los hombres (57% vs 30% y 55% vs
41% respectivamente). De nuevo estos resultados nos indican la alta vulnerabilidad climatica a la cual
estan sometidos los agricultores de Olopa.

Las prdacticas ASAC monitoreadas en Olopa fueron, huerto de hortalizas sin cosecha de agua, huerto de
hortalizas con cosecha de agua, tiego y variedades mejoradas de frijol. Segun los resultados del
monitoreo, las practicas mas implementadas en los hogares fueron: huerto de hortalizas sin cosecha de
agua (97 de los encuestados); riego (27); variedades mejoradas (25) y huertos con cosechas de agua (16).
Sin embargo, en los hogares encabezados por mujeres, la segunda practica mas implementada fue las
variedades mejoradas de frijol negro y la menos frecuente el riego. La comunidad que presenté mayor
adopcién de practicas fue la Prensa que es donde las actividades CCAFS se concentraron durante el
periodo abarcado por el monitoreo.

En general, los hogares percibieron un efecto positivo de la implementacion de las practicas. Se evalud el
efecto de la practicas en aspectos como: seguridad alimentaria (acceso a alimentos), diversificacion de la
comida, cambio en la productividad, cambio en los ingresos y disminucién en la vulnerabilidad climatica.
El principal resultado es el aumento en la produccidn, esta produccién adicional fue destinada para el
autoconsumo (i.e. mejoria en la seguridad alimentaria) y en algunos casos para la venta. A partir de la
venta se obtuvieron ingresos adicionales que les permitid a los hogares aumentar su capacidad
econémica. Los ingresos adicionales fueron utilizados para la compra de alimentos (seguridad
alimentaria), y en menor medida para la compra de insumos agricolas y compra de insumos y bienes o
servicios no agricolas.

A pesar de que uno de los principales efectos percibidos por los productores es el aumento de la
produccidn, este efecto se relaciona directamente con la seguridad alimentaria de las familias, ya que el
aumento en la produccién les permitié contar mayor cantidad y variedad de productos obtenidos de su
propia finca y aumentd su capacidad de compra de productos que no pueden producir o que no producen
lo suficiente para el autoabastecimiento. Cuando se les cuestiond sobre su percepcidn sobre el efecto
directo de la implementacion de las practicas en la seguridad alimentaria y diversificacion de la dieta, los
resultados son iguales, efecto positivo gracias a la implementacidn de las practicas.



En cuanto a la disminucidon de la vulnerabilidad climatica, mas del 50% de los agricultores que
implementaron las practicas mencionan que ahora se sienten menos afectados o que tienen la capacidad
de recuperarse mas rapidamente.

Tanto hombres como mujeres reportaron su participacion en la decisién (mayoritariamente conjunta) de
implementar las practicas. Cabe resaltar que, entre las motivaciones de implementacién de los
productores, el aspecto de adaptacidn o respuesta a impactos climdticos se ve muy poco reflejado
(representando del 3% a maximo 17% de las respuestas) lo cual refleja sus bajos niveles de
conceptualizacion y concientizacién sobre el vinculo entre ASAC y manejo del riesgo climatico. En cuanto
a la participacién en la implementacidn, las mujeres reportaron ser quienes hacian la mayoria del trabajo
asociado a los huertos sin cosecha de agua y sélo ayudar en lo relacionado con el riego vy la
implementacién de variedades mejoradas de frijol la cual es realizada principalmente por los hombres.
Estos resultados tienen sentido ya que, culturalmente, los hombres se han encargado de ser los
responsables de las actividades relacionadas con los cultivos de importancia econdmica y las mujeres con
los cultivos y actividades para el hogar.



Contenido

R8T g L= T =] [ 6L 1Yo 2
(070 01 =Y o Y [ PSR 5
R =T Lo o [l ol U o [ o 13PTSR 8
R =To Lo o [ T ={ U = TSRS 8
{61 ] 01 =) (o TP RPPPPPPT 9
Tl d oo [ U] ool oY o VPPN 10
T aT o] 110 o Y=Y 0 - ol e o HO PR 11
LT U] 1 - o [o L USRI 12
(RN O Yo [or (= g = Tol o T a e (= agToY 4 | 4T or- IR 12
Numero de hogares cubiertos Por €l MONITOrEO.........ueiiiiciieee et e e rrre e e e s tb e e e esnaaee s 12
(e o1 =Te o e [ IR A 1T o - USSR 13
A2 e L= = U Tt ol o o HO USSR 13
TaT=d T o I T={ oo - [ USRI 14

2. SEIVICIOS FINANCIEIOS weeteieiiiiiiiiitetee ettt e e e e ettt e e e e s s ettt e e e e e e s anb b b teeeeeeeaannbebteeeeeseaasnbebeeeeessasannreneeeas 15

Y Yool =T o I W el g =Te [ e I A - ol ] - S SPOPURPOE 15
Acceso a crédito agricola con intension ClIMATICA .....eiiiviiiii i e e ebee e e e 16

Y Yool T o I Y=Y U o - ={ ol ] = USROS 16
Acceso a seguros agricolas con intension CHMALICA ......ccuveiiiiiiiii et e e 17
Acceso a pagos (desembolsos) de Un SEZUI0 agriCOla........oiiiiiii it e e 17
Acceso a servicios financieros por [a cadena 0 ProvVEEUOIES .......cccuviiiiiiieeeiiiiee e eiiree et e e ssree e e seree e e ssreeeesees 17
Capacidad de ahorro proveniente de iNgreso agriCola.......ccuiiiiiiiiiiiiiieee e e e e 18
Capacidad de inversion en 12 propia fiNCa.......ccocciiee i eerae e e e bre e e e areeas 18

SR (o gV oF-Tot do Yol o g UM a4 g =T o =T ed g1l ] - SRRt 19
Frecuencias de afectacion de iNGresS0 agriCOla ......cciuiiiiiiiieie ettt e e e st e e e s ar e e e seanaaeeean 19
Frecuencia de afectacién de ingreso agricola de la finca por eventos climaticos.......cccceeeeeccirveeeeeececccnnieeennn. 20

4. Seguridad €N MEIOS A8 VIAA ..uiiiiciiiiiiiiiiee ettt esre et e e e e e s satre e e esabteeesssbaeesssssseeesansseeesnnsseeesnnsseeenns 20
VLT oL (e [l T Y= =Y o LSRN 20

5. Cambios en actividades agricolas (autdnomos o inducidos por el clima)....cceeeeccveeiicciee e e 21
Cambios realizados en actividades agriColas......cc.uuiiiiiiiieiciiie e e e e e e e e srae e e e abaee e e enaees 21
Causas de cambios en actividades agriCOIaS. ... .cccuiiicii et rte e st e e rr e e rre e era e e nares 21

T VT == ol o] o <IN =LY = SRR 21
Cambios realizados en actividades agricolas por razones climaticas .......cccccveeeeeiiieeiiiiiee e 21



Mitigacidn de riesgo autonoma (cambios no asociados/inducidos Por clima) ........cccveevueeecerecieeeiree e, 22

7. Estrategias de afrontamiento en respuesta a l0s eventos ClimatiCoS....ccciuirireeriieciiiiiee e 23
8. IMplementacidn de PractiCas ASAC.....cuiie i cieeeeecriee et e e ecee e e eete e e e eetteeeessbteeeesastaeeesastaeeesastaeessasteeeesastaeasanns 24
Nivel de implementacion de Practicas ASAC .........ooicuiieeiiiiee e ertr e e e srr e e e e taeeeesnsaeeeesnsseeesnnnseeean 24
IMplementacion de PractiCas ASAC ........oucuieee ittt e e st e e e st e e e s sabaeeessbaeeesansaeeeeasseaeesasseeesnnsseeenn 24
Motivaciones para la implementacion (POr PractiCa).....c.ccccueeciereceeeiiiecieeesee e s e eree e e e ste e e e e e seeessreeesaseenns 24
[BYCIF-To loY ool o] g e [ o = ot o= I AN X SR 25
Motivaciones para des-adopcion de PractiCas ASAC........cuueeeiciieeeiiiieeeecitee e ectree e e sre e e e eraeeeesraeeeessreeessanaeeean 25
9. Efectos (percibidos) de 1as PractiCas ASAC ... ciieeeeiieee e et e eectee e e eeteeeeestteeeessbteeeessbeaeesesstaeessssteeessasteeasanns 25
o) oLl e ge Y [V Tolelle YoV A= ale [Ta o 11=T 2 £ RSO 25
Uso de la produccion adicional (Venta/ConSUMO) .......ccueiuiecieeiieeiieeiieesiee e ereeteesteesteesteessaesasesaveenteenseesseesses 26
Yo ] o ol Y =T = ol o] g e [T oY= <Y TSP 27
Uso de ingreso adicional generado por Practicas ASAC ........coccuveeeeciieeeeciieeeecrteeeecree e e eerae e e e sraeesesnsaeeeennnaeeean 27
Sobre la seguridad alimentaria (ACCESO0) ....ccuiiiiieiiiie ettt e e rtee e e e rtre e s e etae e e e eatae e e entaeesenraeeeeanres 28
Sobre la diversificacion de COMIA ......cccuiiiiii ittt e e s b e e s eae e e sans 28
Sobre resiliencia a 10s IMPACtOS ClIMATICOS......iiiiiiiiiiiiiee e e s re e e s s rae e e e sbeeas 28
Efectos de practicas ASAC en dimensioNes d& SENEIO ........eeeeeciiieeeiiiieeecteeeeecee e e ecree e e eerre e e e eareeesesareeeeeasaeeean 28
10. YT (U e o e =1 [T a 1T gL =Y T PRSP 31
Principal fuente de comida €N 10S NOGAIES......cuuiiiiiiiiii ittt e s e e s s bre e e e s sbeeeesnneeeean 31
Grado de necesidades alimentarias basicas inSatisfeChas..........ccooeviiiiiiiiiincee e 32
Escala de Experiencias de Inseguridad Alimentaria (FIES)........coviiiieiiieeiie et sere e s 32
Prevalencia de Experiencia de Inseguridad Alimentaria (PIES) .......ccouvieiiiieeeiiiieee e 32
11. SEIVICIOS CHIMABTICOS weeeuteiiteiieete ettt sttt ettt e s bt e sat e st et e e b e e bt e sbeesaeeeateenteenbeesbeesanenas 34
Acceso a servicios de informacion ClIMATICA......cueiiiiiiiiieee et s 34
Canales de acceso a informacion CMAtICA .....cveeeiiiiiiie et e e 35
Cambios en activVidades gIICOIAS ....ccicviiee et ee e e e e et e e e e et ee e e e eaba e e e e abae e e e abeee e e araeeeenrenas 35
12. CONOCIMIENTOS Y APTENAIZAJE wurreietieeeieciiee e eectee e e ecte e e eete e e e e ette e e e e be e e e eebeeeeeebaeeeesasaeeeeanseeeeeansaneeesnseneeennsenas 36
Fuentes de aprendizaje sobre PractiCas ASAC........ccuei i eciieeeeeiieee e ecite e e ectte e e e stre e e e stae e e e sreeeesansaeeessasaeeesansaeeanas 36
Acceso a capacitacion SODre PractiCas ASAC ......ciccuieie i cccieee ettt e e st e e e st e e e ssbtee e e sbeeeeesbeeeessseeeassnnes 36
Interés en informacidn sobre practicas ASAC por N0- adOPLaNntes.......ccccieieiiciieeieiieee et et svaee e 36
Capacidad de los agricultores para usar informacion climatica ......cccccccveivciiiiicciee e 36
Factores limitantes del uso de la informacion climatica ..........cooeeiieiiiiin e 37
Acceso a capacitacion en Servicios ClIMALICOS ....uuiiiiiiiiie e e e e srae e ste e e sre e e sreeeesaeesaneeans 37



Fuente de capacitacidon sobre servicios CIMATICOS ... .uiiiiiiiiii it e e e e et e e e nreee s 37

Acceso a capacitaciones por la cadena de valor (AgronegOCIOS) .....ueeeiciieeeiciiieeeeeieee e ettt e et e e e eeraee e 38
Capacitacion en productos fINANCIEIOS. ......cc.uiii ittt s e e e e e s e abr e e e esabae e e seabaeesenreeeeennsees 38
(6fo] ool (D11 o] L= TP PSPPSR UPRUPRRPRRN 39
Yo T=Y oo [ o] =T RPN Error! Bookmark not defined.



Listado de cuadros

Cuadro 1. Distribuciéon de los agricultores encuestados por comunidad, género y categoria de edad.................... 13
Cuadro 2. Distribucion de los hogares liderados por hombres y liderados por mujeres ........cccoccvveeeeecieeeeccieeeeennee, 13
Cuadro 3. Acceso a tipos de Servicios FINANCIEIOS .....cc..uiii ittt eere e e et e e e e be e e e e eabaea e e ennes 17
Cuadro 4. Fuente de acceso a Servicios fINANCIEIOS .......oiciiiiiiiiiee ettt sbe e e s e e ssbee e sabeeeas 18
Cuadro 5. Motivos por los cuales implementaron PractiCas .......ccceeccciieeeeciieeeeeiieeeecee e e eere e e e eaee e e e areeeeereeeeeeanes 25
Cuadro 6. Toma de decisiones para la implementacion de PractiCas .......cccueeeeeiieeeeciiee e e e 31

Listado de figuras

Figura 1. Red de Territorios Sostenibles Adaptados al Clima (TeSACs) establecida por el programa CCAFS.............. 9
Figura 2. Nivel educativo de los agricultores encuestados €n Olopa. ....cc.ueeeeciieeiiiiiee e 14
Figura 3. Frecuencia de las categorias de tiempo para la recuperacion de las inversiones realizadas por los

e Ted ol U1 o) SRR 19
Figura 4. Efecto de las practicas €n 1@ ProduCCiON..........cuvii i rre e e st e e e s srae e e e s saaeeeeeaes 26
Figura 5. Uso de la produccidn adicional generada por la implementacion practicas ASAC. .......ccoceeeeeeiiieeeecieeeens 26
Figura 6. Porcentaje de agricultores que indican percibir aumento en la generacion de sus ingresos debido a la
iMPlemMeNntacion de PractiCas ASAC. ......ccccuieeiiiiieeeectee e et e e esr e e e e ste e e e e sataeeeesataeeeeassaeeeaassseeeansssesesassseeesnsssesesnnsseeean 27
Figura 7. Uso de los ingresos adicionales generados por la implementacidn de practicas ASAC. .......cccoceeeecuveeeenns 27
Figura 8. Participacion de los hombres en la implementacidn de las practicas ASAC........ccoocvveeiecieeeeccieeeeecieee s 29
Figura 9. Participacion de las mujeres en la implementacion de las practicas ASAC. .......cccoecvveeevcieeeeccieee e 29
Figura 10. Percepcion del efecto en el incremento del tiempo de trabajo por la implementacion de las practicas
ASAC segun el g8Nero del @NCUESTAUO. ....iiccciiiii ittt e e et e e e e st ae e e e satee e e esbaeeesnbaeeeenntaeeeennsees 30
Figura 11. Distribucidn del numero de hogares por categorias del indice de Prevalencia de Experiencia de
Inseguridad Alimentaria (PIES) POr COMUNITA. ......c.eiiiuiiieiiecie ettt e et e e e e et e e stae e e beeesaseesabeeebaeesareeensaes 33
Figura 12. Relacion entre las categorias del indice PIES y los hogares adoptantes y no adoptantes. .........cccuuuee.. 34
Figura 13. Relacion de los cambios realizados en las actividades agricolas y el género del productor o productora
ENCUESEATO. 1eiutiiiiiieiiee ettt ettt ettt s e st e e st e e sttt e sbbe e s bt e e abeesabeeeabeeesubee s bt e e nabeesabe e e abeeeabe e e abe e e baeeaabeeeabeeebaeeebeeeanteens 35
Figura 14. Porcentaje de agricultores y agricultoras que indican tener acceso a capacitaciones en servicios

(ol 118 - 11 o 13 USRS 37
Figura 15. Fuentes de acceso a capacitaciones de servicios ClimatiCos .......cccccvvviiiiiiiieiiciiee e 38



Contexto

A pesar de la creciente priorizacidn e implementacion de opciones (practicas y tecnologias) agricolas
sostenibles adaptadas al clima, los esfuerzos para realizar un monitoreo y evaluacién detallados de
los efectos de su implementacidn a nivel local siguen siendo escasos. Conocer las tendencias de
adopcion, las motivaciones, los factores limitantes, las diferencias de género y lecciones aprendidas
asociadas son vitales para direccionar futuras inversiones y generar nuevos conocimientos basados
en evidencia.

En respuesta a esta necesidad, el Programa de Investigacion de CGIAR en Cambio Climatico
Agricultura y Seguridad Alimentaria (CCAFS, por sus siglas en inglés) disefié un marco integrado para
monitorear la implementacion de opciones de Agricultura Sostenible Adaptada al Clima (ASAC) a lo
largo de su red de Territorios Sostenibles Adaptados al Clima (TeSAC).
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Figura 1. Red de Territorios Sostenibles Adaptados al Clima (TeSACs) establecida por el programa CCAFS.

A través de un conjunto de indicadores estandar (principales y descriptivos) y un instrumento de
recoleccion de datos rapido y confiable (Geofarmer) basado en las Tecnologias de la Informacién y la
Comunicacién, este marco de Monitoreo busca abordar tres grandes preguntas:

1. Quiénes implementan 2. Cuales son los efectos (percibidos) 3. Cuales son los efectos de
practicas ASAC de las practicas ASAC a nivel hogar practicas en el desempefio de la
finca
[ ]
I‘ | t
éQuiéneS., cudles y por qué Desempeiio de la finca en los tres
(motivaciones)? pilares ASAC (produccién, adaptacion

y mitigacion)




Introduccion

Este documento presenta algunos de los resultados del estudio realizado por CCAFS, en el Marco de
monitoreo multinivel TeSAC, disefiado para respaldar la creacidon de evidencia global de practicas y
tecnologias agricolas viables y climaticamente inteligentes. El objetivo del monitoreo fue evaluar el efecto
que tiene la implementacién de practicas ASAC en los medios de vida de los hogares de agricultores. Para
ello se recopild informacion sobre las caracteristicas socioecondmicas de 158 hogares, su percepcion ante
el efecto de eventos climaticos, la implementacidn de practicas ASAC, entre otras. Uno de los principales
objetivos es entender que es lo que motiva a los productores a realizar cambios en sus practicas de
manejo de los cultivos y cdmo estos cambios se relacionan con su vulnerabilidad ante eventos de cambio
climdtico. También se recopild informacién acerca del uso de informacion climatica para la toma de
decisiones productivas de los hogares.

Para la recopilacién de la informacion se utilizé la aplicacion Geofarmer?!, en la cual se programé la
encuesta con el fin de capturar los datos de manera digital, agilizando asi el proceso de captura y la
consolidacion de la informacion.

El presente estudio se realizd en seis comunidades del municipio de Olopa del departamento de
Chiquimula, en Guatemala, pais ubicado en Centroamérica y que limita al norte con México, al este con
Belice y al sur con Honduras y el Salvador. Guatemala es considerado un pais pluricultural, multiétnico y
multilingle, diversidad que lo convierte en un pais con complejos desafios.

El departamento de Chiquimula esta ubicado en la Region IIl (Nororiente) de Guatemala y cubre una
superficie aproximada de 2,376 km? (MINECO, 2017). Segun la informacién del Instituto Nacional de
Estadisticas para el afio 2015, el departamento de Chiquimula tenia aproximadamente 406 mil
habitantes, estimandose que un 74% de ellos habitaba en areas rurales (MINECO 2017).

El municipio de Olopa pertenece al departamento de Chiquimula y para el afio 2010 contaba con 23 mil
habitantes. En el afio 2005, su indice de Desarrollo Humano (IDH) fue estimado en 0.448, lo que,
comparado con IDH nacional de (0.580), lo ubicaba por debajo de la media nacional. Al analizar los indices
de salud y educacién para el mismo afo, se aprecia que ellos estan por debajo del indice nacional (0.409
versus 0.807 para el indice de salud y 0.383 versus 0.452 para el indice de educacién). Contrariamente, el
indice de ingreso per cdpita en Olopa de 0.5522, se ubicaba por encima del indice nacional de 0.534
(PNUD, 2011; PNUD 2012). En el municipio de Olopa se identificaron 62 comunidades, de las cuales fueron
seleccionadas seis de las siete que fueron evaluadas en la linea base, para ser encuestadas en el
monitoreo: El Guayabo Tercer Caserio, La Prensa, Nochan, Tituque, Tuticopote abajo Caserio El Bendito
y Valle Nuevo.

L Eitzinger, A., Cock, J., Atzmanstorfer, K., Binder, C, Laderach, P., Bonilla-Findji, O., Bartling, M., Mwongera, C., Zurita-Arthos,
L., Jarvis, A. (2019). GeoFarmer: A monitoring and feedback system for agricultural development projects. Computers and
Electronics in Agriculture. 158. 109-121. 10.1016/j.compag.2019.01.049.
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En total se encuestaron 279 agricultores pertenecientes a 158 hogares. Para el presente informe, no toda
la informacidn o registros fueron utilizados para estimar cada indicador dada la estructura de “arbol de
preguntas”, donde algunas de ellas daban lugar a diferentes “rutas” segun las respuestas dadas por los
agricultores. Esto explica las diferencias en el tamafio del n en las distintas secciones. Los calculos
realizados a nivel de hogar fueron obtenidos a partir de las respuestas del jefe del hogar. En la seccidn 4.
Seguridad Alimentaria, se toman solo las respuestas de la mujer encuestada en cada hogar por ser ellas
guienes tienen el conocimiento en este aspecto por su involucramiento directo en la preparacién de
comida. En consecuencia, hogares donde no se logré encuestar a una mujer, quedaron fuera del analisis.
Ademas del nivel hogar, la informacién también es presentada a nivel individual (nUmero de personas) y
a nivel de género (hombres y mujeres).

Implementacion

Para la implementacién del monitoreo en el TeSAC Olopa, CATIE fue la institucién encargada de coordinar
todas las actividades necesarias para su cumplimiento. Las actividades realizadas fueron: limpieza de las
bases de datos de familias a encuestar, la revisién y aportes a la herramienta digital disefiada para esta
tarea, la identificacion y el manejo administrativo de todas las contrataciones locales de supervisores y
equipo encuestador, la coordinacidn local para la realizacion de los talleres de entrenamiento para el
personal encuestador y supervisor, seguimiento de campo durante el levantamiento de datos y su envio
a la plataforma digital de CCAFS, la preparacién de un informe sobre la ejecucion de la fase de campo, y
la preparacion de un blog sobre el desarrollo de esta experiencia para cada territorio.

La capacitacion de los facilitadores locales (7 de Guatemala y 7 de Honduras) se realizé del 3 al 6 de abril
del 2018 en el municipio de Esquipulas (Guatemala), fue realizada por investigadores de CCAFS, quienes
ensenaron en el uso de la aplicacion Geofarmer para el monitoreo de las practicas ASAC. Una vez
finalizada la capacitacion, se procedid a dar inicio con el monitoreo, el cual se llevé a cabo del 06 al 29 de
abril en siete comunidades del municipio de Olopa. En total se entrevistaron 158 hogares, aplicando
entrevistas al jefe o jefa de hogar y su segunda persona del género opuesto. El tiempo promedio para
cada una de las entrevistas fue de 45 a 50 minutos por hogar.

La seleccidn de los hogares a encuestar se realizd con base en la Identificacion de i) la lista de hogares
entrevistados en la linea base de CCAFS (2014) ademas de ii) la lista de hogares beneficiarios directos de
las actividades de evaluacion participativa de CCAFS/CATIE en el afio 2017 en la comunidad de La Prensa.
Una submuestra de 26 hogares beneficiarios, adoptantes de las practicas priorizadas, fue determinada
para evaluar el rendimiento en las tres dimensiones ASAC a nivel de finca. En estos hogares, las encuestas
al jefe(a) de hogar incluyeron los mddulos “Calculadora ASAC” de Geofarmer. Una vez la lista final de
hogares fue establecida y confirmada se definio la estrategia de muestreo y se estimd el nimero de
hogares a entrevistar por entrevistador y por dia, con el fin de cumplir con las fechas propuestas para el
levantamiento de la informacion.
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Es importante resalta que, antes de empezar el levantamiento de la informacion se realizaron las
socializaciones necesarias con los lideres de cada comunidad para solicitar autorizacién, informar sobre
el objetivo del trabajo y las actividades que se iban a llevar a cabo. Una vez realizada la socializacion se
procedié a iniciar la actividad de levantamiento de la informacién. Terminadas las actividades de
recoleccion de la informacidn, se procedié a enviar la informacién a la base de datos de CIAT, y se verificd
gue toda la informacidn llegara correctamente.

Resultados

1. Caracterizacion demografica

Numero de hogares cubiertos por el monitoreo
En el marco del plan de Monitoreo sobre laimplementacion de las practicas ASAC desarrollado por CCAFS,
se encuestaron 279 agricultores (155 mujeres y 124 hombres) pertenecientes a 158 hogares, distribuidos
en 6 comunidades. De estos encuestados, 54 fueron jovenes entre 13 y 30 afios (31 mujeres y 23
hombres). En promedio encontramos 5.3 personas por hogar y la edad promedio de los encuestados es
44 aios, (43 afios en mujeres y 45 afos para hombres).

De los 279 agricultores encuestados, la mayoria pertenecen a la comunidad La Prensa (75 agricultores)
donde se concentraron las actividades del programa en 2017, seguido por la comunidad Valle nuevo (51
agricultores). El resto de las comunidades registran cerca de 40 entrevistados. La comunidad con menos
agricultores entrevistados fue El Guayabo Tercer Caserio, con 36 personas. En cuanto al numero de
agricultores por hogar, la mayor proporcién de los hogares tienen entre tres y siete miembros; algunos
hogares reportan estar conformados por un Unico miembro (tres hogares) y otros por mas de once
miembros (dos hogares).

En general la proporcidon de hombres y mujeres encuestadas por comunidad fue similar (50-50%); siendo
las comunidades La Prensa y Valle Nuevo, las que a diferencia de las otras tienen mayor proporcién de
hombres encuestados. De los 158 hogares entrevistados, 150 (75%) respondieron que tenian como jefe
del hogar a un hombre y solo el 25% una mujer.
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Cuadro 1. Distribucion de los agricultores encuestados por comunidad, género y categoria de

edad.
Ntimero de
agricultores
TeSAC encustados
El Guayabo 36
Tercer Caserio
La Prensa 75
Nochan 36
Titugue 40
Tuticopote 39
Abajo Caserio
El Bendito
Valle nuevo 51
Total 279

Nimero de
Hombres

17

3

18

18

18

20

122

Nimero
de
Mujeres

19

41
19
22

21

30

152

Numero de
hombres
jovenes

5

7

23

Fuente: http://rpubs.com/g-bejarano/DatosGenerales

Propiedad de la tierra

Nimero de
mujeres
jovenes

2

31

Nidmero Promedio de
de Edad personas por
Hogares promedio hogar

21 384 b9
45 453 52
22 489 47
21 423 57
21 384 43
28 414 6
158 427 53

Del total de 150 hogares entrevistados, el 84% afirmaron ser propietarios de la tierra siendo mayor la
proporcién cuando los hogares estaban liderados por una mujer (92%) que cuando lo estaban por un

hombre (81%).

Cuadro 2. Distribucion de los hogares liderados por hombres y liderados por mujeres

Nivel de educacion

Mumero de hogares

Hogares

N

150

Hogares encabezados un hombres 112

Hogares encabezados por mujeres 38

Porcentaje
4%
81%

92%

Fuente: http://rpubs.com/g-bejarano/DatosGenerales

En promedio el 50% de los agricultores entrevistados afirmo no haber tenido acceso a educacidén, siendo
mayor el porcentaje de mujeres en comparacion con los hombres (59% versus 39%). El 46% de los
entrevistados afirmoé tener educacion primaria, siendo la mayoria hombres (58%). Solo el 3% de los
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entrevistados aseverd tener estudios de secundaria y el 1% estudios a nivel técnico. Solo el 1% de las
mujeres asevero tener estudios de educacion superior.

100%

80%

agricultores

: 50%
2 40 36% 3%
20%
N 0% 3% 1o % 3% 1o 2% 19
1%
Agricultores Mujeres Hombres
Estudios superiores No tuve acceso a educacion Primaria Secundaria Técnico

Figura 2. Nivel educativo de los agricultores encuestados en Olopa.
Fuente: http://rpubs.com/g-bejarano/DatosGenerales

Ingreso agricola
A titulo individual, el 73% de los hombres y el 62% de las mujeres encuestadas indican haber obtenido
ingresos a partir de actividades agricolas. Para los hogares entrevistados practicamente no hay

dependencia de remesas ni de trabajo no agricola, puesto que estas fuentes solo constituyen la fuente
principal de ingreso para el 2% y 3% de dichos hogares.

De los 158 hogares entrevistados, 149 respondieron sobre la principal fuente de ingreso en el hogar. De
estos, el 95% reportan que la principal fuente de ingreso en el 2017 provino de actividades agricolas. Sin
embargo, en el 72% de los casos éste se asocia a trabajo realizado en otras fincas y sdlo en un 23% se
origina en la propia finca. Esto pareciera indicar que predomina como fuente de ingreso la proveniente
del trabajo como jornaleros fuera de la finca, y que solo un porcentaje menor de los hogares (23%)
devenga su principal fuente de ingresos de su propia finca.

En cuanto a los hogares que dependen esencialmente de su finca (34), es importante resaltar que el 53%
de estos también tienen ingresos externos, las principales fuentes de ingresos externos son: actividades
agricolas desarrolladas en otras fincas (67%), actividades agricolas y No agricolas (22%) y solo el 11% de
los hogares reporta generar recursos exclusivamente a través de actividades NO agricolas. Esto es una

muestra de la gran dependencia que estas familias siguen teniendo de actividades vinculadas al sector
agricola.
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En este estudio también se indagé si el afio anterior, los hogares tuvieron fuentes adicionales de ingresos
a las ya citadas. Se obtuvo que, de 149 hogares, el 60% no tuvo acceso a fuentes adicionales de ingreso,
mientras que el 37% de los hogares recibiod ingresos a través de subsidios. Solo el 1% de las familias indicé
recibir ingresos de remesas.

También se analizd si el afio anterior al monitoreo el hogar se vio afectado por algln tipo de situacion
que causara la reduccion de la produccién o del ingreso agricola proveniente de la propia finca,
comprobandose que, el ingreso agricola del 88% de 131 hogares fue afectado. Al evaluar a nivel de
comunidades, se puede observar que el 100% de los hogares de las comunidades de Tituque y Tuticopote
Abajo Caserio El Bendito indican que fueron afectados por eventos que redujeron su produccién o
ingresos, seguido por la comunidad La prensa (91% de los hogares afectados), la comunidad El guayabo
Tercer Caserio (86%), y por ultimo las comunidades que reportan menor porcentajes de hogares
afectados son Valle Nuevo y Nochan (75% y 74% respectivamente).

Al indagar acerca de la frecuencia con la que el ingreso agricola se ve afectado por un evento de tipo
climatico, se conocid que, de 100 hogares el 67% reporta que durante el afio anterior la produccion o el
ingreso se vio afectado por un evento climatico. A nivel de comunidades, las comunidades que reportan
mayor proporcion de hogares afectados son: El Guayabo Tercer Caserio (95%), seguido de Tituque y
Tuticopote Abajo Caserio El Bendito (80% las dos comunidades), Nochan y La Prensa (63% y 60%
respectivamente, y, por ultimo, la comunidad con menor proporcion de hogares afectados es Valle Nuevo
(38%).

2. Servicios Financieros

Acceso a crédito Agricola

El 25% de 276 agricultores utilizd algun tipo de préstamo o crédito para desarrollar sus actividades
agricolas. El porcentaje de uso de crédito agricola es mayor en hombres (33%) que en mujeres (18%). Al
revisar la informacion a nivel de comunidad, se observa que la comunidad Nochan es en la que mayor
proporcidn de agricultores indican haber utilizado algun tipo de préstamos o crédito (38%), seguido de
las comunidades Tuticopote Abajo Caserio El Bendito y El Guayabo Tercer Caserio (31% y 29%
respectivamente). Siendo estas tres, comunidades con una proporcién estimada superior a la proporcion
general (28%).

En general, la principal fuente de acceso de la que obtuvieron préstamos o créditos los agricultores fue
de familiares o amigos (49%), seguido de bancos (26%), y cooperativas o microcrédito (24%); en un menor
porcentaje se identifican los prestamistas privados (1%). En cuanto a la relacién género y fuente de acceso
al crédito o préstamo, los hombres presentan una relacién igual a la general; a diferencia de las mujeres
guienes tienen mayor frecuencia de uso de fuentes como familiares o amigos (50%) y cooperativas o
microcréditos (32%). El acceso a créditos o prestamos por medio de bancos es la tercera fuente mas
frecuente (18%) para las mujeres, y estas no mencionan los prestamistas privados como una de sus
fuentes de crédito o préstamo.

15



También se evalué el tipo de crédito agricola en funcidn del tiempo, se definieron dos categorias. Crédito
a corto plazo (por menos de un afo) y crédito a mediano o largo plazo (mas de un afio). El tipo de crédito
a corto plazo es el mas frecuente (68%) entre los 68 agricultores que respondieron a la pregunta. En
cuanto a la relacidn de tipo de crédito agricola con el género, los hombres que utilizaron créditos
prefieren los créditos de corto plazo (75%), y las mujeres tienen una preferencia similar a los dos tipos
(mediano o largo plazo 43% y corto plazo 57%). Al observar la distribucidn de los tipos de créditos por
municipio, Unicamente en Nochan la relacion de preferencia de tipo de crédito es diferente a la relacion
general; siendo el tipo de crédito a mediano o largo plazo el principal (57%).

El uso de los créditos agricolas por los hogares es principalmente destinado a la compra de insumos (75%).
La tendencia de uso de los créditos es igual en cuanto a mujeres y hombres. En cuanto al uso del crédito
en funcion del municipio es interesante observar que no todos los tipos de uso (cambio de cultivo, compra
de insumos, infraestructura, pago de jornales y otros) estdn presentes en todos los municipios.
Unicamente el municipio de Nochan tiene hogares que destinan el crédito agricola a todos los usos,
siendo siempre el principal uso la compra de insumos.

Acceso a crédito agricola con intension climdtica

El 41% de 68 agricultores indicaron haber utilizado el crédito o préstamo agricola con la intencidn de
ayudar a recuperarse o prevenir los efectos negativos de eventos climaticos. La proporcion de mujeres
gue indicaron que utilizaron el crédito o préstamo con esta intencién es mayor que la proporcién de
hombres (57% versus 30%). Al evaluar el uso de créditos o préstamos para ayudar a recuperarse o
prevenir los efectos negativos de eventos climaticos a nivel de comunidad, cerca del 50% de los
agricultores evaluados en la mayoria de las comunidades respondieron que si; el menor porcentaje de
respuestas afirmativas se obtuvo en las comunidades de Tituque y Tuticopote Abajo Caserio El Bendito
(38% y 8%, respectivamente).

Acceso a sequros agricolas

De 276 agricultores que respondieron a la pregunta “El afio pasado, ¢usted tuvo o comprd algun seguro
para cubrir pérdidas en la produccién de cultivos o animales?”, solo el 1% respondid que si. La obtencion
de seguros agricolas Unicamente se reportd en los municipios de Nochan (8% de los entrevistados tienen
seguro agricola) y El Guayabo Tercer Caserio (3%). En general el tipo de riesgo que cubria los seguros que
tenian las familias era principalmente para otro tipo de riesgo (50%). De los agricultores que indicaron
tener algun tipo de seguro agricola, las mujeres obtienen el seguro para cubrir riesgos de pérdidas o dafios
en los cultivos (100%) y los hombres obtienen el seguro para cubrir principalmente otro tipo de riesgos
(67%), seguido de coberturas por riesgo de crédito o de vida (33%).

De los cuatro agricultores que mencionaron tener un seguro agricola, el 25% indican que lo adquirieron
a través de un proveedor de insumos o una compaiiia agricola. La mayor parte de los hogares (67%)
adquirieron el seguro agricola a través de una institucidn de crédito.
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Acceso a sequros agricolas con intension climdtica
De los cuatro hogares que indicaron haber adquirido un seguro agricola, el 25% lo hicieron con el
propdsito de eventualmente ayudarlos a recuperarse o a estar mejor preparados para enfrentar eventos
climaticos.

Acceso a paqos (desembolsos) de un sequro agricola
También se registré que de los cuatro hogares que habian adquirido un seguro agricola, el 25% habian
recibido durante el afio pasado algun tipo de pago por parte de la empresa aseguradora. Al evaluar la
informacidn a nivel de género, se encontrd que los agricultores que mencionan que recibieron algun tipo
de pago por parte de la empresa aseguradora son todas mujeres.

Acceso a servicios financieros por la cadena o proveedores — créditos, bonos o contratos
formales.

De 276 agricultores, el 3% accedieron a créditos por medio de los servicios por la cadena, el 5% recibieron
bonificaciones o subsidio para promover una produccién sostenible y el 2% tuvo un contrato formal para
la venta de sus productos. Al evaluar el acceso a servicios financieros a nivel de género se observa que los
créditos o préstamos fueron utilizados principalmente por hombres (6% de los hombres encuestados
mencionan haber accedido algun tipo de crédito o préstamo), en comparacion con las mujeres (1%). En
cuanto a los servicios de bonificacion y contratos formales, el porcentaje de mujeres y hombres que
acceden a este tipo de servicios es igualmente bajo y muy similar.

Cuadro 3. Acceso a tipos de servicios financieros

Tipo de incentivo Mlmero de agricultores M  Porcentaje de agricultores
Hombres 122 &%
Créditos o prestamos
Mujeres 154 1%
Hombres 122 7%
Bonificacion o subsidio
Mujeres 154 | 5%
Hombres 122 2%
Contratos formales
Mujeres 154 2%

Fuente: http://rpubs.com/g-bejarano/ServiciosFinancieros
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Cuadro 4. Fuente de acceso a servicios financieros

Nimero de Familiar, vecino o No Servicio de extension del gobierno o servicio
agricultores N CCAFS lider sabe Privado meteorologico

Agricultores 23 48% 9% 2% 2% 13%

Hombres 5 62% 0% 25% 0% 12%

Mujeres 15 40% 13% 20% 13% 13%

Fuente: http://rpubs.com/g-bejarano/ServiciosFinancieros

Ademas de capacitaciones, los hogares también tuvieron acceso a apoyo técnico (57%) y a entrenamiento
(39%). Otro de los apoyos diferentes a las capacitaciones fue el apoyo financiero (4%), pero este ultimo
es reportado Unicamente por mujeres.

En cuanto a las capacitaciones financieras, la principal fuente de capacitacién fue el CCAFS capacitando
al 53% de los 15 agricultores que indicaron haber recibido capacitacion financiera. Ademas de las
capacitaciones financieras, también se registraron otro tipo de apoyo como apoyo técnico vy
entrenamiento (67% y 33% respectivamente). A nivel de género, los hombres mencionan con mas
frecuencia haber recibido apoyo técnico con respecto a las mujeres (83% y 56%, respectivamente); pero
al preguntar sobre el entrenamiento se observa el comportamiento contrario, en el que este tipo de
apoyo se mencionado con mayor frecuencia por las mujeres que por los hombres (44% y 17%,
respectivamente). El apoyo técnico en temas financieros se registrd en las comunidades El Guayabo
Tercer Caserio, La Prensa, Nochan y Tituque. El entrenamiento se reportd en las comunidades La Prensa,
Tituque y Tuticopote Abajo Caserio El Bendito.

Capacidad de ahorro proveniente de ingreso agricola
En términos de la capacidad de ahorro, se tiene que la misma es baja dado que solo el 10%, de 277
agricultores, manifesté que los ingresos personales provenientes de la agricultura le habian permitido
ahorrar. La proporcién de respuestas positivas a la capacidad de ahorro fue mayor en las mujeres que en
los hombres (11% vs 9%).

Capacidad de inversion en la propia finca
En cuanto a la capacidad de inversion, un nimero importante de agricultores indicé que, durante el afo
anterior realizaron inversiones en sus fincas (83% de 277 agricultores). En este caso, el porcentaje de
hombres que realizé algun tipo de inversidon personal superé al porcentaje de mujeres (91% vs 77%). El
plazo para recuperar la inversién fue mayoritariamente de un afio (68% de los agricultores), indicando
gue la mayoria de los agricultores realizan inversiones con periodo de recuperacién a corto plazo. Al
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evaluar la relacion género- plazo de recuperacion de la inversion, las tendencias son similares a la general.
Siendo las inversiones a corto plazo preferidas por los hombres y las mujeres.

100%

80%

70%

60%

agricultores

40%
34%
EE ” 30%

Porcentaje de

Agricultores Hombres Mujeres

Una inversion por mas de un afio Una inversion por menos de un afio

Figura 3. Frecuencia de las categorias de tiempo para la recuperacién de las inversiones realizadas por los
agricultores.

Al momento de indagar el motivo por el cual fue realizada la inversidon, se identificé que de 230
agricultores el 49% menciond que la inversion fue realizada para ayudarlo a recuperarse o a prevenir los
efectos negativos de eventos climaticos. Las mujeres mostraron una mayor inclinacién a invertir por los
motivos antes mencionados (55%) que los hombres (41%).

En cuanto al uso especifico que se le dio a la inversion, de 230 agricultores, el 80% menciona haber
utilizado la inversidn en insumos; en menor proporcién también se menciond haber utilizado la inversion
en infraestructura (14%), jornales (3%) y cambio de cultivo o ganado (2%). Al evaluar las respuestas a nivel
de género, tanto las mujeres como los hombres invirtieron principalmente en insumos (81% y 80%,
respectivamente), en la inversidn en infraestructura se observa que es mayor la proporcién de hombres
que de mujeres (17% vs 12%).

3. Impactos sobre el ingreso agricola

Frecuencias de afectacion de ingreso agricola
El 88% de 131 hogares respondieron que se vieron afectados por alguna situacidon que ocasiond reduccion
de la produccidén o el ingreso de su propia finca. En las comunidades Tituque y Tuticopote Abajo Caserio
El Bendito, el 100% de los hogares que respondieron a la pregunta indicaron haber percibido reduccion
en la produccién o ingresos de su propia finca. Las comunidades que tuvieron un menor porcentaje de
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hogares que indicaron percibir este efecto son la comunidad de Valle nuevo y Nochan, con 75% y 74%
respectivamente; aun siendo porcentajes muy altos.

Frecuencia de afectacion de ingreso aqricola de la finca por eventos climdticos
De los 100 hogares el 67% indicaron que si se vieron afectados por algin evento climatico que afecté la
produccién o el ingreso de su propia finca. Las comunidades en las que los hogares evaluados percibieron
en mayor porcentaje este tipo de afectacion fueron El Guayabo Tercer Caserio (95% de 20 hogares),
Tuticopote Abajo Caserio El Bendito y Tituque (las dos con el 80% de 16 hogares evaluados en cada
comunidad). La comunidad que indico percibir menos este tipo de afectacién fue Valle nuevo (38% de 9
hogares).

Los principales eventos climaticos evaluados en el ejercicio de monitoreo son: Tormentas, Sequias, Exceso
de lluvias, Granizadas, Olas de calor, Disminucidn de la temperatura (mucho frio).

Los principales eventos climaticos que afectaron los ingresos agricolas segun la percepcién de los hogares
evaluados son: Sequias (59% de 100 hogares), Exceso de lluvia (64% de 100 hogares), Granizadas (35% de
100 hogares) y Tormentas eléctricas (34% de 100 hogares). Todos los eventos mencionados
anteriormente caracterizados por tener como factor principal la variable precipitacion. Los eventos Olas
de calor (14% de 65 hogares) y Disminucién de la temperatura (15% de 65 hogares), aunque fueron
identificados como evento asociados a afectaciones en el ingreso agricola, son mencionados con menor
frecuencia.

4. Seguridad en medios de vida

Fuentes de ingresos

La principal fuente de la cual obtuvieron los alimentos consumidos en los hogares fue del mercado
(comprado, 79% de 150 registros evaluados), seguido de la produccion de la finca (20%) y en un menor
porcentaje por medio de familiares o medios de la comunidad (1%). Al relacionar la fuente de los
alimentos con familias que adoptaron o no practicas, se obtuvo la misma relacién, siendo el mercado la
principal fuente (88% de los hogares no adoptantes y 77% de los hogares adoptantes). Sin embargo, la
frecuencia en la que la principal fuente de alimentos es la propia finca es mayor en los hogares
adoptantes que los no adoptantes (22% versus 12%).

Se reportd un muy bajo porcentaje de hogares adoptantes con dependencia alimentaria? (1%)

En cuanto al acceso a alimentos a lo largo de los doce meses del afo, es mayor el porcentaje en hogares
adoptantes comparado con hogares no adoptantes (35% versus 23%).

A nivel de comunidad, la tendencia es similar a la general con excepciéon de las comunidades La prensa y
Tuticopote Abajo Caserio El Bendito; en las que el porcentaje de hogares que indican no tener acceso a
suficiente comida a lo largo del afio es mayor en los hogares no adoptante que en los hogares adoptantes.

2 Se considera que un hogar es alimentariamente dependiente cuando expresan que su principal fuente de alimentos
proviene de familiares o miembros de la comunidad
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5. Cambios en actividades agricolas (auténomos o inducidos por el clima)

De 149 hogares evaluados, el 25% menciona haber realizado algun tipo de cambio en las actividades
agricolas; Ya sea por razones climaticas o no climaticas (es decir auténomos). Fueron mas frecuentes los
cambios en actividades agricolas en los hogares adoptantes que en los no adoptantes (28% versus 15%,
respectivamente).

Cambios realizados en actividades agricolas
El 25% de 149 hogares indicaron haber realizado cambios en sus actividades agricolas debido a causas
climaticas o no climaticas. El porcentaje de hogares que realizaron cambios en las actividades agricolas
fue mayor en los hogares adoptantes (28% de 115 hogares) que en los hogares no adoptantes (15% de
34 hogares)

Causas de cambios en actividades agricolas

De los hogares que respondieron la pregunta “éLos efectos negativos del clima le llevaron a usted o algun
miembro de su hogar a realizar cambios en la infraestructura de la finca, tipos de cultivo o practicas de
manejo agricola?”, el 74% indica no haber realizado ninglin cambio, el 17% indica haber realizado cambios
en respuesta a evento climaticos y el 9% indica haber realizado cambios autonomos. El porcentaje de
hogares que indicé no haber realizado ningiin cambio es mayor en los hogares no adoptantes (83% de 18
hogares) que en los hogares adoptantes (72% de 82 hogares). En cuanto a los cambios auténomos, estos
Unicamente son mencionados por los hogares adoptantes, el 11% de 82 hogares indicaron haber
realizado este tipo de cambios. El porcentaje de hogares que realizaron cambios en respuesta a eventos
climaticos es igual entre hogares adoptantes y no adoptantes (17%), pero es importante resaltar que el
numero de hogares adoptantes y no adoptantes que respondieron a la pregunta no es igual (82 y 18
hogares, respectivamente).

6. Mitigacion de riesgo

Cambios realizados en actividades agricolas por razones climdticas

La mayor parte de los hogares que realizaron cambios en las actividades agricolas los hicieron como
respuesta ante eventos climaticos (65% de 26 hogares); esta tendencia se observé tanto en hogares
adoptantes como no adoptantes. Los hogares adoptantes, ademas de mencionar los eventos climaticos
como razon para realizar los cambios, también mencionan haber realizado cambios auténomos. Los
principales cambios realizados en las actividades agricolas fueron: cambios en las practicas de manejo de
los cultivos actuales de la finca (47% de 17 hogares), seguido de cambios en la infraestructura de la finca
(41%) y por ultimo cambio de cultivos (12%). Con respecto a la relacidon de los cambios realizados y los
hogares adoptantes y no adoptantes, la tendencia de los cambios realizados es similar a la general; la
Unica diferencia es que la actividad cambio de cultivo solo fue reportada por hogares adoptantes.
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Por el contrario, la mayoria de los hogares no mencionan haber realizado cambios en actividades
ganaderas debido a eventos climaticos.

Unicamente el 5% de las 100 familias evaluadas mencionan haber realizado un cambio, principalmente
cambios debido a eventos climaticos (3%) y cambios autdnomos (2%). Los cambios en las actividades
ganaderas fueron dos: cambio de pastura o del manejo del alimento (67% de tres hogares) y cambio del
tamarfio del hato ganadero (33%).

A partir de estos cambios el 31% de 100 hogares consideran que han mejorado su habilidad para
recuperarse del efecto de futuros eventos climaticos. Esta percepcion es mds frecuente en hogares
adoptantes que en hogares no adoptantes.

También se reportaron cambios en las actividades agricolas y ganaderas debido a razones diferentes a
afectacion por eventos climaticos. De los 49 hogares que mencionan no haber sido afectados por eventos
climaticos el 22% menciona que realizaron cambios en las actividades agricolas. El cambio fue mas
frecuente en familias adoptantes que en familias no adoptantes. En cuanto a cambios en actividades
ganaderas no se reporta ninguno.

Mitigacion de riesqo autonoma (cambios no asociados/inducidos por clima)
El 22% de 49 hogares indicaron haber realizado algiin cambio (cambios en la infraestructura de su finca,
en sus cultivos o en las practicas de manejo aplicadas) aun si haberse visto afectados por los impactos
climaticos. El porcentaje que indicaron haber realizado cambios fue mayor en los hogares adoptantes
(27% de 33 hogares), que en los hogares no adoptantes (12% de 16 hogares).

No hubo agricultores que hicieron cambios en las actividades ganaderas.

Al agregar a los hogares que mencionaron que fueron afectados por eventos climaticos, pero que los
cambios que realizaron en las actividades agricolas no fueron debido a la afectacion de los impactos en
el clima; se mantiene una tendencia similar a la mencionada anteriormente. El 34% de 58 hogares
indicaron haber realizados cambios, siendo mayor el porcentaje en hogares adoptantes (43% de 42
hogares) que en hogares no adoptantes (12% de 16 hogares).

Acciones autonomas de mitigacion de riesgo en actividades agricolas

Los principales cambios realizados por los hogares adoptantes fueron en la infraestructura de la finca
(78% de 9 hogares); los hogares no adoptantes no mencionaron este tipo de cambios. Los otros cambios
mencionados en menor proporcidon por los hogares adoptantes son: cambio de cultivo y cambio en las
practicas de manejo (11% de 9 hogares en los dos casos). En cuanto a los hogares no adoptantes (2
hogares) que respondieron a la pregunta “éDurante los Ultimos 12 meses, éalguien en su hogar realizd
cambios (infraestructura agricola, practicas de manejo o cultivos)?) en tus actividades de cultivo?”, el 50%
indica haber realizado cambio de cultivos y el otro 50% indica haber realizado cambio en las practicas de
manejo.

22



Acciones autdnomas de mitigacion de riesgo en cultivos
De los hogares que indicaron haber realizado cambios en los cultivos (2 hogares, uno adoptante y otro no
adoptante), el 100% de los hogares adoptantes mencionan que cambiaron las variedades cultivadas
(sustitucién) y el 100% de los hogares no adoptantes mencionan que introdujeron mas cultivos
(diversificacion).

Acciones autonomas de mitigacion de riesgo en actividades ganaderas
No hubo hogares que informaran cambios auténomos en las actividades ganaderas en el periodo
monitoreado

Acciones autonomas de mitigacion de riesgo en animales
No hubo hogares que informaran cambios auténomos en las actividades ganaderas en el periodo
monitoreado

Capacidad de los hogares a implementar autonomamente transformaciones en cultivos y/o
animales
No hubo agricultores que introdujeran nuevos cultivos que nunca antes habian tenido en su finca

Motivacion para implementar auténomamente transformaciones en cultivos y/o animales
Sélo dos hogares indicaron haber introducido ciertos tipos de nuevos cultivos. Los dos hogares lo hicieron
principalmente para la venta.

No hubo agricultores que introdujeron nuevos tipos de ganado (cambios autonomos)

7. Estrategias de afrontamiento en respuesta a los eventos climaticos

Se evaluaron diferentes tipos de estrategias para afrontar los efectos negativos ocasionados por los
eventos climaticos. Entre las estrategias evaluadas estan la venta de bienes, uso de ahorro o pedir
préstamos, reducir gastos, buscar nuevas fuentes de ingreso, buscar trabajo en otra parte, racionar o
saltar comidas, sacar nifios de la escuela y abandoné del trabajo en la finca. Es importante mencionar que
la implementacién de una estrategia no es excluyente, es decir, un hogar puede mencionar mas de una
estrategia para afrontar los problemas relacionados a eventos climaticos. Las principales estrategias
mencionadas por los hogares evaluados (149 hogares) son: reducir gastos (62%), buscar nuevas fuentes
de ingreso (56%), abandonar el trabajo de la finca (52%) y buscar trabajo en otra parte (48%). La estrategia
menos frecuente es sacar nifios de la escuela (3%) y vender bienes (10%). Al evaluar la relacion entre las
estrategias utilizadas y si los hogares son o no son hogares adoptantes se observa que se mantienen las
mismas tendencias que a nivel general. En general, al evaluar las estrategias a nivel especifico de evento
climatico. Las tendencias son similares, las principales estrategias mencionadas por los hogares son
siempre las mismas.
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8. Implementacion de practicas ASAC

Nivel de implementacion de prdcticas ASAC

Se evaluaron cuatro practicas ASAC promovidas en las seis comunidades de la zona en el 2017: Huerto de
hortalizas con cosecha de agua, Huerto de hortalizas sin cosecha de agua, Riego y Variedades mejoradas
de frijol. La practica mds implementada fue el Huerto de hortalizas sin cosecha de agua (97 hogares). De
estos, el 38% pertenecen a la comunidad La Prensa, seguido por el 15% de la comunidad Valle nuevo; la
comunidad Tuticopote Abajo Caserio El Bendito y las otras tres comunidades abarcan cada una el 12% de
los hogares adoptantes de esta practica. Las siguientes dos practicas mas implementadas fueron Riego y
Variedades mejoradas de frijol, con 25 hogares y 26 agricultores que respondieron de forma afirmativa
respectivamente. En cuanto a la relacién género — practica ASAC; no se observa una tendencia clara. La
proporcidon de hogares liderados por hombres o mujeres que implementan las practicas tienen mucha
variacidén entre municipios y practicas.

Implementacion de practicas ASAC

La practica mds implementada fue Huerto de hortalizas sin cosecha de agua (65% de 149 hogares),
seguido por las practicas Riego y Variedades mejoradas de frijol negro (18% y 17%, respectivamente). Por
ultimo, la practica con menor frecuencia de implementacion fue la de Huerto de hortalizas con cosecha
de agua (11%). Esto se puede deber al alto costo inicial que puede implicar la implementacion de la
practica. A nivel de género, la tendencia de preferencia de prdcticas por hogares liderados por hombres
o por mujeres fue igual a la tendencia general. A nivel de comunidad, las tendencias son similares a la
general. La Unica comunidad que presenta una tendencia distinta es la comunidad de La Prensa; en la que
mayor cantidad de hogares mencionan haber implementado la practica de hortalizas con cosecha de agua
que la practica de riego (31% de 45 hogares versus 27%).

Motivaciones para la implementacion (por prdctica)
En general, una de las principales motivaciones para la implementacién de cualquiera de las practicas fue
haberlo aprendido en las capacitaciones impartidas por el CCAFS. Para las practicas Riego y Huerto de
hortalizas sin cosecha de agua, también se reportan otro tipo de motivaciones.
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Cuadro 5. Motivos por los cuales implementaron practicas

Adaptacion a futuros Enrespuesta aun Loaprendide MNuevasoportunidades
Practicas ASAC N eventos climaticos evento climatico CCAFS de mercado Otros
Huertode hortalizas con 31 &% 3% 71% 13% 6%
cosecha de agua
Huertode hortalizas sin 173 6% 6% 31% 12% 46%
cosecha de agua
Riego 47 4% 15% 28% 4% 49%
ariedades mejoradas de 41 17% 10% 54% 12% 7%

frijol negro

Fuente: http://rpubs.com/g-bejarano/PracticasCSA

Des-adopcion de prdcticas ASAC
La des-adopcidon de practicas se presentd principalmente para la practica de huerto de hortalizas sin
cosecha de agua. Los hogares liderados por mujeres fueron los mas frecuentes en des-adoptar la practica
gue los hogares liderados por hombres. El porcentaje de des-adopcién del resto de las practicas fue
inferior al 10%.

Motivaciones para des-adopcion de prdcticas ASAC
No se menciona nada sobre los motivos, ya que uno de los principales motivos es otros y no sabemos q
esta incluido dentro de otros.

9. Efectos (percibidos) de las practicas ASAC

Sobre produccion/rendimiento
El principal efecto percibido de la implementacion de las practicas fue el aumento de la produccion. Para
la mayoria de las practicas, mas del 80% de los hogares que la implementaron mencionan un aumento en
la produccién. A excepcion de la practica variedades mejoradas de frijol negro, en las que el 59% de las
familias que la implementaron mencionan que aumentd la produccién, pero el 22% mencionan que no
pueden evaluar el efecto ya que era una produccién nueva.
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Figura 4. Efecto de las prdcticas en la produccion

Uso de la produccion adicional (Venta/Consumo)
La produccidn adicional obtenida por la implementacién de las practicas fue destinada principalmente
para el consumo. Mas del 83% de los hogares que implementaron practicas mencionan auto consumir la
produccidén. Estos resultados se relacionan con los resultados de seguridad alimentaria. Que nos indican
que los hogares requieren aumentar su produccion o ingresos para obtener el alimento necesario y
aumentar sus niveles de seguridad alimentaria.
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Figura 5. Uso de la produccion adicional generada por la implementacion prdcticas ASAC.
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Sobre generacion de ingreso
Ademas del aumento de la produccidon para el autoconsumo, los hogares mencionan que lograron
aumentar sus ingresos gracias a los aumentos en la produccién debido a la implementacion de las
practicas. Mds del 60% de los hogares que implementaron las practicas indican percibir aumento en los
ingresos. La percepcion de ingresos adicionales es mas frecuente en los hogares liderados por mujeres
qgue en los hogares liderados por hombres. Las practicas que estan mas asociadas a la generacién de
ingresos adicionales son las de huerto casero con y sin cosecha de agua.
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Figura 6. Porcentaje de agricultores que indican percibir aumento en la generacion de sus ingresos debido a la implementacion de prdcticas
ASAC.

Uso de ingreso adicional generado por practicas ASAC
El principal uso de los ingresos adicionales fue la comprar de alimentos. Mas del 65% de los hogares que
implementaron las practicas mencionan que utilizaron los ingresos adicionales para comprar alimentos.
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Figura 7. Uso de los ingresos adicionales generados por la implementacion de prdcticas ASAC.
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Sobre la sequridad alimentaria (Acceso)

En general las cuatro practicas promovidas e implementadas por los hogares generan un efecto positivo
en la seguridad alimentaria. Las practicas huertos caseros con y sin cosecha de agua y la practica riego,
son las que mejores resultados tienen al evaluar la percepcién de los hogares en la mejoria de la seguridad
alimentaria. Independientemente de que el hogar sea liderado por un hombre o una mujer, se observan
los mismos resultados. La practica variedades mejoradas de frijol negro, aunque también presenta
resultados positivos, la frecuencia de respuestas que indican la mejoria en la seguridad alimentaria es
menor. Esto tal vez puede deberse a que esta practica apunta a un Unico alimento (frijol).

En general al comparar la percepcion de las mujeres con la de los hombres, aunque los resultados tienen
la misma tendencia, la frecuencia de respuesta de resultados positivos en los cambios de la seguridad
alimentaria es mayor en las mujeres que en los hombres; esto se puede deber a que, en los roles clasicos
de los hogares de agricultores, la mujer es la que siempre ha estado mas vinculada con los quehaceres y
toma de decisiones sobre los alimentos consumidos en el hogar.

Sobre la diversificacion de comida

En cuanto al cambio en la diversificacién de la dieta, el porcentaje de familias que indican percibir la
mejoria o aumento en la diversificacion de la dieta es mayor al porcentaje de familias que indican percibir
mejoria en la seguridad alimentaria. Aunque todas las practicas ASAC, se relacionan con resultados
positivos; las principales practicas ASAC o las que tienen mejores resultados segun la percepcion de los
hogares de productores son Huerto de hortalizas con cosecha de agua y Huerto de hortalizas sin cosecha
de agua. Al evaluar la percepcién a nivel de género, se observan tendencias similares a las mencionadas
en los cambios de seguridad alimentaria. La frecuencia de respuesta de resultados positivos es mayor en
las mujeres que en los hombres.

Sobre resiliencia a los impactos climdticos
Ademas de los aumentos en la produccidn, ingresos y seguridad alimentaria, los agricultores también
mencionan percibir un efecto de adaptacién y disminucién de la vulnerabilidad ante eventos del cambio
climatico a partir de la implementacion de las practicas. En general, mas del 50% de los agricultores que
implementaron alguna de las practicas mencionan que estas les permitié verse menos afectados o
recuperarse mas rapidamente ante eventos relacionados con el clima.

Efectos de practicas ASAC en dimensiones de género

Nivel de participacion en la implementacion de las prdcticas ASAC
Al evaluar la participacién de los hombres y las mujeres en la implementacién de las practicas, se observa
qué: para la practica huerto de hortalizas con cosecha de agua, la mayor parte del trabajo fue realizado
por las mujeres y los hombres mencionan haber tenido mas un rol de apoyo o ayuda en las labores; para
la practica huerto de hortalizas sin cosecha de agua, el trabajo fue compartido entre hombre y mujeres;
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y para las practicas de riego y variedades mejoradas de frijol negro, el hombre fue quien lideré el trabajo
realizado y el rol de la mujer fue mas como apoyo o ayuda.
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Figura 8. Participacion de los hombres en la implementacion de las prdcticas ASAC.
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Figura 9. Participacion de las mujeres en la implementacion de las practicas ASAC.

Efecto percibido de las prdcticas ASAC sobre tiempo de trabajo (por género)
La practica que mas incremento en el tiempo de trabajo generd fue la practica de riego, seguido de las
practicas huerto sin cosecha de agua, huerto con cosecha de agua y por ultimo la practica de uso de
variedades mejoradas de frijol. El aumento en el tiempo de trabajo para la actividad riego tiene sentido
ya que se deben realizar nuevas actividades como el mantenimiento y manejo del sistema de riego,
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ademads del alto costo inicial de tiempo en el establecimiento del sistema de riego. Por el contrario, la
practica uso de variedades mejoradas de frijol negro, no genera un importante aumento del tiempo de
trabajo ya que no se estdn generando muchas mas actividades nuevas en el manejo del cultivo. Al
evaluarlo a nivel de género, se observa que las tendencias son similares a la general, y que pareciera que
existe una relacién entre los sistemas de riego (practica de riego y cosecha de agua) y el incremento del
tiempo de trabajo para los hombres. En el caso de la practica uso de variedades mejoradas de frijol negro,
son Unicamente las mujeres las que indican que la implementacién de esta practica les generdé un
incremento en el tiempo de trabajo.
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Figura 10. Percepcion del efecto en el incremento del tiempo de trabajo por la implementacion de las prdcticas ASAC segtn el género del
encuestado.

Efectos percibidos sobre acceso/control del ingreso generado por las prdcticas
En general son las mujeres las que toman decisiones sobre el cdmo usar la produccion adicional
generada por la implementacién de la practica. La diferencia mds importante estd relacionada a la
practica Huero de hortalizas con cosecha de agua; el 100% de las 19 mujeres que respondieron la
pregunta indican que si participaron en la decision de cédmo usar la produccion adicional generada
por la implementacion de la practica, a diferencia de los hombres que ninguno mencioné haber
participado en la decisiéon de cdmo usar la produccién adicional.

Participacion en la toma de decision de implementacion de practicas
Al preguntar si la decisidon de la implementacidn de las practicas se habia tomado solos o en conjunto
(hombres y mujeres), se obtuvo que en la mayoria de los casos la decisién se tomé en conjunto, mas
del 60% de los agricultores encuestados. Y que menos de un 30% mencionan que la decisién fue
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tomada solos o solas. En general la frecuencia de respuestas de decisidon conjunta esta mas asociadas
a los hombres que a las mujeres.

Cuadro 6. Toma de decisiones para la implementacién de practicas

Practicas ASAC N Decidisolo(a) Decisionconjunta Mo participé entomar la decision
Hombres & 12% 75% 12%
Huerto de hortalizas con cosecha de agua
Mujeres 24 25% 71% 4%
Hombres 79 25% 71% 4%
Huerto de hortalizas sin cosecha de agua
Mujeres 99 | 22% 74% 4%
Hombres 22 27% 68% 5%
Riego
Mujeres 26 15% 73% 12%
Hombres 17 29% 59% 12%
Variedades mejoradas de frijol negro
Mujeres 28 29% &4% 7%

Fuente: http://rpubs.com/g-bejarano/PracticasCSA

Género y decision de abandonar una prdctica ASAC
En cuanto al abandono de practicas ya implementadas se observa que existe mayor frecuencia de
hombres que participan en la toma de decisiones de este tipo, pero no se puede concluir que las
decisiones de abandonar son tomadas principalmente por los hombres, ya que puede existir una relacion
entre la frecuencia de abandono de practicas y los hogares liderados por hombres.

10. Seguridad alimentaria

Para los calculos de la seccidén de seguridad alimentaria se toman las respuestas de una sola persona por
hogar, siendo esta la mujer del hogar, si en un hogar no se encuestaron mujeres este no se tendra en
cuenta para los analisis de esta seccidn.

Principal fuente de comida en los hogares
La principal fuente de alimento para los hogares es el mercado (79% de 150 hogares), seguido de la
produccién en la propia finca (20%) y otros familiares o miembros de la comunidad (1%). La importancia
de la fuente de alimento mercado es mayor en los hogares no adoptantes que en los hogares adoptantes
(88% de 34 hogares y 77% de 116 hogares, respectivamente). La fuente de alimento “produccion de la
propia finca” es mayor en los hogares adoptantes que en los no adoptantes (22% de 116 hogaresy 12%
de 34 hogares, respectivamente).
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Grado de necesidades alimentarias bdsicas insatisfechas
El porcentaje de hogares que respondieron si a la pregunta “éHa habido algin mes en el Ultimo afio donde
usted o alguien en su hogar no tuvo acceso a suficiente comida?”, fue mayor en los hogares adoptantes
gue en los no adoptantes (76% de 115 hogares y 65% de 34 hogares, respectivamente)

Escala de Experiencias de Insequridad Alimentaria (FIES)

Para evaluar la seguridad alimentaria se utilizé la Escala de Experiencias de Inseguridad Alimentaria
(FIES)3. La escala FIES es una medida continua del grado de inseguridad alimentaria (acceso). Cuanto mas
alto sea el puntaje, mas inseguridad alimentaria experimenta un hogar, cuanto mas bajo es el puntaje,
menor es la inseguridad alimentaria que experimenta un hogar. Para los hogares evaluados, el valor
promedio del indice FIES es 6.87. Al graficar la frecuencia de los hogares por cada uno de los valores
obtenidos de la escala FIES (entre 0y 23), se observa un comportamiento asimétrico positivo. Siendo mas
frecuentes los valores por debajo de la media y menos frecuentes los valores por arriba de la media.

Prevalencia de Experiencia de Insequridad Alimentaria (PIES)

Al clasificar los hogares en las cuatro categorias del indicador de Prevalencia de Experiencia de
Inseguridad Alimentaria (PIES), se obtuvo que el 36% de los hogares estan en la categoria moderada, el
29% en la categoria severa, el 28% en la categoria con seguridad alimentaria y el 7% en la categoria leve
de inseguridad alimentaria. La distribucion del numero de hogares en las cuatro categorias fue similar
entre todas las comunidades, siendo las categorias severa y moderada las mas frecuentes y la categoria
leve la menos frecuente. Las comunidades La Prensa, Nochan y Valle Nuevo, presentaron una frecuencia
de hogares con seguridad alimentaria similar a la frecuencia de hogares bajo el nivel moderado de
seguridad alimentaria. La Comunidad de Valle Nuevo es la Unica comunidad en la que la frecuencia de
hogares bajo la categoria con seguridad alimentaria supera las demas categorias.

3 Swindale, A., & Bilinsky, P. (2007). Household food insecurity access scale (HFIAS) for measurement of household food
access: indicator guide (v. 3). Washington, DC: Food and Nutrition Technical Assistance Project, Academy for Educational
Development.
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Figura 11. Distribucion del nimero de hogares por categorias del indice de Prevalencia de Experiencia de Insequridad
Alimentaria (PIES) por comunidad.

Al relacionar las categorias del indice PIES con los hogares adoptantes y no adoptantes, se puede observar
que, aunque en los hogares no adoptantes existe un mayor porcentaje de hogares en la categoria con
seguridad alimentaria (35%), también existe un alto porcentaje de los hogares en la categoria inseguridad
alimentaria severa (35%); representandose el 70% de los hogares no adoptantes dentro de estas dos
categorias. En cuanto a los hogares adoptantes, se observa un comportamiento contrario, en el que los
porcentajes de hogares en las categorias con seguridad alimentaria y con inseguridad alimentaria severa
representan el 54% de los hogares y las categorias inseguridad alimentaria moderada e inseguridad
alimentaria leve tienen mayor relevancia que en los hogares no adoptantes. Esto nos podria indicar que
existe un cambio de categoria, pasando de las categorias de los extremos a las categorias medias. Aunque
con la informacion observada no es posible definir si el cambio es positivo o negativo; es decir, que
disminuyan las familias en la categoria inseguridad alimentaria severa y aumenten las familias en las
categorias inseguridad alimentaria moderada o leve (cambio positivo). Pero el tener mayor frecuencia o
una distribucién mas uniforme, con aumento en las frecuencias de las categorias medias, facilita el
cambio en las categorias. Es mucho mas facil pasar de la categoria con inseguridad alimentaria leve a con
seguridad alimentaria, que pasar de la categoria con inseguridad alimentaria severa a con seguridad
alimentaria.
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Figura 12. Relacion entre las categorias del indice PIES y los hogares adoptantes y no adoptantes.

11. Servicios climaticos

Acceso a servicios de informacion climdtica

De los 278 agricultores encuestados, el 67% indican haber tenido acceso a informacion climatica para la
toma de decisiones en las actividades de la finca. Al evaluar el acceso a nivel de género, no se encuentran
diferencias entre el acceso que tienen las mujeres y los hombres. El principal tipo de informacién al que
tienen acceso los productores es a prondsticos de los préximos dias, seguido de las alertas tempranas y
los prondsticos de los proximos meses. Al comparar el tipo de informacién a la que tienen acceso y los
tipos de cultivos que se desarrollan en las fincas de los hogares evaluados (cultivos de ciclo corto), es mas
relevante que la principal informacién a la que puedan tener acceso sean los prondsticos de los préoximos
dias, ya que esto les permite prepararse ante cambios importantes que pueda afectar su produccién. Pero
a pesar de que existe acceso a la informacion, segun los productores, esta no viene acompafiada de
recomendaciones que le ayuden en la toma de decisiones.

Los principales tipos de recomendaciones que los productores indican haber recibido junto con los

prondsticos son de tipo de variedades de cultivos, uso de fertilizantes y manejo, cosecha de agua e
irrigacion.
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Canales de acceso a informacion climdtica

El principal canal de acceso a la informacién climatica es por medio de la radio, televisiéon o altavoz
comunitario (mas del 80% de los agricultores que indican tener acceso a informacion climatica), sin

importar el tipo de informacidn climatica que se quiera transmitir.

Cambios en actividades agricolas

Frecuencia de cambios en actividades agricolas informados por el prondstico estacional

A partir del uso de informacidn climatica, los productores indican haber realizado cambios principalmente
en las actividades agricolas. La frecuencia de cambios en las actividades ganaderas es muy baja (2% de 81
agricultores). Los cambios que se realizan son principalmente dos: cambios en la infraestructura de la
finca (que son mds mencionados por las mujeres, 92% de 25 mujeres) y cambios en las practicas de

manejo de los cultivos de la finca (mas mencionado por los hombres, 81% de 16 hombres).
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Figura 13. Relacion de los cambios realizados en las actividades agricolas y el género del productor o productora encuestado.
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12. Conocimientos y aprendizaje

Fuentes de aprendizaje sobre prdcticas ASAC

Las principales fuentes de aprendizaje para la implementacién de las practicas fue la capacitacidn ya sea
por el CCAFS o por el servicio técnico de otras instituciones. La implementacién de practicas como el uso
de variedades mejoradas de frijol negro y los huertos de hortalizas con cosecha de agua fueron
impulsadas principalmente por las capacitaciones realizadas por el CCAFS. En cuanto a las capacitaciones
de las prdcticas huerto de hortalizas sin cosecha de agua y riego, estdn asociadas tanto a las
capacitaciones del CCAFS y de otras instituciones. Lo importante a resaltar acad es que, aunque la
frecuencia con la que mencionan el auto aprendizaje y aprendizaje con la ayuda de un familiar o vecino
son bajas, existe este tipo de fuentes que les permite a los productores implementar nuevas estrategias
y probar distintos métodos de manejo.

Al analizar la difusién del conocimiento de agricultor a agricultor a nivel de género, se observa que la
frecuencia de respuestas en las que indican que personalmente ensefiaron la practica a alguien fuera del
hogar es mayor en las mujeres.

Acceso a capacitacion sobre prdcticas ASAC

Los agricultores indican con mayor frecuencia tener acceso a asistencia técnica de otra institucién o
capacitaciones/ demostraciones de CCAFS para la practica Huerto de hortalizas con cosecha de agua (84%
de 81 agricultores). Para las practicas Huerto de hortalizas sin cosecha de agua y Variedades mejoradas
de frijol negro el nimero de agricultores que indican tener acceso a capacitaciones es menor (66% de 219
y 119 agricultores, respectivamente). La practica Riego, es la que en general tienen menor acceso de
capacitaciones (57% de 116 agricultores). Al evaluar la percepcidn de acceso a capacitaciones a nivel de
género, independientemente de la practica las mujeres con mayor frecuencia tener acceso a
capacitaciones en comparacion con los hombres.

Interés en informacion sobre practicas ASAC por no- adoptantes
En general, los hogares no adoptantes indican estar interesados en recibir informacion sobre las practicas
ASAC. Las practicas en las que el mayor porcentaje de agricultores indicod estar interesado es en las
practicas Riego y Variedades mejoradas de frijol negro. Pero independientemente de la practica, mas del
80% de los agricultores encuestados indican tener interés en recibir informacién.

Capacidad de los agricultores para usar informacion climdtica
Al preguntar sobre la capacidad de interpretar y utilizar en la toma de decisiones la informacidn climatica
fue mas comun las respuestas afirmativas por parte de las mujeres que por parte de los hombres. Lo que
confirma la importancia de trabajar con las mujeres para difundir informacion de practicas de manejo de
los cultivos.
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Factores limitantes del uso de la informacion climdtica

A pesar del buen acceso a la informacidn, y de la buena capacidad que consideran que tienen las mujeres
en la interpretacién de la informacidn climatica, estas argumentan que los factores limitantes del uso de
la informacién es la falta de confianza en la informacién o imprecisidn, y que no sabian que decision
tomar. En el caso de los hombres la principal limitante es no saber qué decision tomar. Es por ello por lo
gue es importante que la informacidn climatica sea clara, precisa y que siempre vaya acompafiada de
recomendaciones que les permita a los productores evaluar la situacién y tomar las decisiones adecuadas
segun sus capacidades.

Acceso a capacitacion en servicios climaticos
El porcentaje de agricultores que menciona tener acceso a capacitaciones sobre informacion climatica es
bajo. La frecuencia con la que indican tener acceso a capacitaciones es mas alta en servicios de alerta
temprana (12% de 122 agricultores), que en los demas servicios. A nivel de género, las mujeres
respondieron con mayor frecuencia tener acceso a capacitaciones que los hombres, independientemente
el servicio climatico.
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Figura 14. Porcentaje de agricultores y agricultoras que indican tener acceso a capacitaciones en servicios climdticos.

Fuente de capacitacion sobre servicios climdticos
Independientemente del servicio climatico en el que se realice la capacitacidn, los agricultores indican
gue la principal fuente de acceso es CCAFS, siendo las capacitaciones en los prondsticos de los proximos
meses el servicio climatico mas frecuentemente mencionado por los productores. También es interesante
mencionar que entre las fuentes de capacitacion identificadas (CCAFS, Servicio de extensidn del gobierno
o servicio meteoroldgico, Compafiia privada y Un familiar, vecino o lider de la comunidad) Unicamente
CCAFS es relacionada con los tres servicios climaticos evaluados.
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Figura 15. Fuentes de acceso a capacitaciones de servicios climdticos

Acceso a capacitaciones por la cadena de valor (Agronegocios)

A partir de la cadena de valor, el 8% de las 276 agricultores encuestadas tuvo acceso a capacitaciones en
agronegocios y el 5% tuvieron acceso a capacitacion financiera. En cuanto a la relacion de género con las
capacitaciones en agronegocios, el porcentaje de hombres y mujeres capacitados fue muy similar (7% vy
10% respectivamente). Las capacitaciones fueron principalmente impartidas por el CCAFS (48% de 23
agricultores que respondieron a la pregunta), seguido por instituciones de gobierno y el sector privado
(13% y 9%, respectivamente). Un gran porcentaje de agricultores (22%) indican no saber cudl fue la
empresa, institucidon y organizacién que impartié la capacitacion; y un 9% indican que reciben las
capacitaciones por medio de familiares, vecinos o lideres sociales. al evaluar a nivel de género, se observa
gue las mujeres mencionan todas las fuentes de capacitacién (CCAFS, Familiar, vecino o lider, privado y
de gobierno), mientras que los hombres Unicamente mencionan las fuentes de capacitacion CCAFS y
gobierno.

Capacitacion en productos financieros
El acceso a la capacitacion financiera es muy bajo, 5% de 276 agricultores indicaron recibido algun tipo
de capacitacién sobre uso de productos o servicios financieros.
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Conclusiones

Los resultados del monitoreo realizado en Olopa en 2018 muestran que las principales causas de
afectacién de la produccion e ingresos agricolas en este TeSAC son los eventos climaticos. Aunque algunos
de los agricultores indican tener buen acceso a la informacion climatica, no sienten confianza en usar este
tipo de informacidn al momento de tomar decisiones, subrayando la importancia de que la informacion
climatica sea clara, precisa y que siempre vaya acompanada de recomendaciones que les permita a los
productores evaluar la situacion y tomar las decisiones adecuadas segun sus capacidades.

En términos de implementacién de practicas ASAC, la practica mas frecuentemente implementada fue
Huerto de hortalizas sin cosecha de agua, tanto a nivel de comunidad, como por género y hogar. Las otras
dos practicas con mayor frecuencia de implementacién fueron Riego y Uso de variedades mejoradas de
frijol negro. La practica con menor frecuencia de implementacion fue la de Huerto de hortalizas con
cosecha de agua. Esto se puede deber al alto costo inicial que puede implicar la implementacién de la
practica. Curiosamente la practica Huerto de hortalizas sin cosecha de agua (la mas implementada) fue
también la que registr6 mayores niveles de des-adopcion. Esto puede deberse a la complejidad de
mantener sistemas de produccion de hortalizas bajo las condiciones de sequia de Olopa, sin un sistema
de cosecha de agua que les permita asegurar la plantacion en momentos criticos de sequia.

El principal resultado del efecto de laimplementacion de las practicas en los medios de vida de los hogares
de los agricultores es que independientemente de las practicas implementadas por los hogares, todos
perciben un efecto positivo en el aumento de la produccién, lo cual se traduce directamente a
mejoramiento de la seguridad alimentaria y diversificacion de la dieta (no siempre en cuanto al ingreso).
Al aumentar la produccién las familias tienes mas alimento para su autoabastecimiento y con el
excedente, pueden generar ingresos adicionales que les permite comprar alimentos en épocas de escases
o comprar alimentos que no pueden producir en su propia finca.
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