Tilastokeskus .‘h Tutkimuksia 157
Statistikcentralen * Undersékningar
Central Statistical Studies

Office of Finland

Vuoden 1985 vaestolaskennan luotettavuus

Vaeston taloudellista toimintaa kuvaavat tiedot

Christian Starck




Tilastokeskus :ﬂa Tutkimuksia 157
Statistikcentralen ™ Undersokningar
Central Statistical Studies

Office of Finland

Vuoden 1985 vaestolaskennan luotettavuus

Vaeston taloudellista toimintaa kuvaavat tiedot

Christian Starck

Helsinki 1989




Tiedustelut
Christian Starck
(90) 17 341
Helsinki 1989

HAKAPAINO OY 1989



ALKUSANAT

Tilastokeskuksen tavoitteena on aina ollut tietojen mahdol-
lisimman korkea laatu ja luotettavuus. Erillisii laatuselvi-
tyksia on kuitenkin tehty vasta 1970-luvulta 1l&htien.
Vaestblaskenta-aineiston 1luotettavuutta tutkittiin ensim-
maistd kertaa laajemmin vuoden 1980 laskennan yhteydessa.

Vuosien 1970 ja 1975 1laskentojen luotettavuutta on myds
joiltakin osin selvitetty.

Nyt k&silla olevan vuoden 1985 vdestolaskennan luotettavuut-
ta koskevan tutkimuksen on kirjoittanut yliaktuaari Christi-
an Starck. Koko videstdlaskentaprojektin johtajana on toimi-
nut Lauri Yli-Pekka. Vdestdlaskennan atk-tyd on tehty
erikoistutkija Risto Heinosen johdolla. Luotettavuustutki-
muksessa on kaytetty vertailuaineistona Tilastokeskuksen
tydvoimatutkimuksen vyhteydessd kerdttyja tietoja. Taman

aineiston keruusta ja kédsittelysta on vastannut yliaktuaari
Salme Kiiski.

Helsingissd kesdkuussa 1989

Olavi E. Niitamo

Aarno Laihonen



SISALLYSLUETTELQ

1. JOHDANTO .. ceeesveccocscssosscsccscsoasnsccss
2. VUODEN 1985 VAESTOLASKENTA .........c...
2.1. Tausta ja tavoitteet

2.2. Tietosis&lt6 ja ~-l&hteet

2.3. Lomaketietojen keruu ja kdsittely

3. MISTA KOOSTUU TILASTOJEN LAATU? ........
3.1. Tilaston rakenneosat

3.2. Laadun osatekijét
3.3. Voidaanko laatua mitata?

4. TAMAN TUTKIMUKSEN TAVOITTEET .v.eeeeseocccoceses 21

5. VAESTOLASKENTATIETOJEN LUOTETTAVUUS ..veeeeeeeen 23

5.1. Tutkimusaineistot ja -menetelmé&t

5.2 Tietokohtainen arviointi

5.2.1. pddasiallinen toiminta

5.2.2. Ammattiasema

5.2.3. Elinkeino (toimiala)

5.2.4. Ammatti

5.2.5. Muita védestdn taloudellista toimintaa kuvaavia

muuttujia

6. TILASTOJEN LAATUUN VAIKUTTAVIA TEKIJOITA ....... 52

6.1. Tutkimusaineistot ja -menetelmdt

6.2. Peittdvyysvirheet

6.3. Osittaiskato

6.4. Mittausvirheet

6.5 Tallennus- ja muut k&sittelyvirheet

7. VERTAILUKELPOISUUS VUODEN 1980 VAESTOLASKENNAN
TIETOTIHIN .t vteeecesoocrososscssssosscssscscsasacoss 68

7.1. P88asiallinen toiminta

7.2. Liikkuvuustyyppi

7.3. Ammattiasema

7.4. Elinkeino (toimiala)

7.5. Ammatti

7.6. Sosioekonominen asema



KIRJALLISUUSLUETTELO ...ccoeeceeocccccnccoacnnasses 97

LIITTEET

1. Vuoden 1980 laskennan luotettavuus
2. Sammanfattning pd svenska -

3. Kymmenen hyvdi neuvoa - Tio goda rad
4. Viestdlaskentalomake

5. Ty6voimatutkimuksen lomake



1, JOHDANTO

Marraskuussa vuonna 1985, samoihin aikoihin kun kolumbialai-
set saivat kokea tuhoisan tulivuorenpurkauksen, Fazer Fin-
land purjehti maailman valtamerilld ja presidentti Reagan
tapasi puoluejohtaja Gorbatshovin Moskovassa, suoritettiin
Suomessa lakis&d&dteinen vdestdlaskenta. Lé&hes jokaiselle
tydikdiselle lahetettiin lomake, jossa mm. kysyttiin, oliko
henkil$ kyseiselld viikolla ollut tydssd ja - mik#li vastaus
oli mySnteinen - missd ty&paikassa hidn oli ty8dskennellyt ja
mikd hdnen ammattinsa oli.

Ndma lomaketiedot tallennettiin, kooditettiin, t&ydennettiin
ja tarkistettiin noin puolentoista vuoden aikana - ensimmdi-
set lopulliset tilastot viestdn taloudellisesta toiminnasta
ilmestyivdt kesdlld 1987. Tadssad tutkimuksessa yritetdin
arvioida, kuinka luoctettavina nditad vuoden 1985 viestdlas-
kennan tilastoja voidaan pitas.

Tilastojen luotettavuuteen vaikuttaa monta eri tekijiai.
Luotettavuutta - tai yleisemmin tilastojen laatua - voidaan
myds tarkastella monesta eri ndkdkulmasta. Siksi tutkimuksen
alussa tarkastellaan tilastojen laatua yleensd sekd eritel-
144n niitad tekijoitda, jotka ovat omiaan vaikuttamaan tilas-
tojen kdyttokelpoisuuteen.

Tutkimus alkaa kuitenkin luvulla, jossa esitellidsn vuoden
1985 vdestblaskennan taustaa ja kaytannén ratkaisuja.



Galileo Galilein kuuluisa ajatus, jonka mukaan "maailmankaikkeuden kirja
on kirjoitettu matemaattisin kirjaimin" voidaan -- korvata periaatteella:
"maailmankaikkeuden kirjaa kannattaa lukea matemaattisin kirjaimin sillon,
kun se on mahdollista ja kun se osoittautuu tutkimuksen p#dméirien kannal-
ta hedelmélliseksi”.

Ilkka Niiniluoto: Johdatus tieteenfilosofiaan (1980, 191).

2. VUODEN 1985 VAESTOLASKENTA

2.1. Tausta ja tavoitteet

Ehkd tdrkein syy vuoden 1985 laskennan toteutumiselle oli,
etta uusimmat kunnnittaiset 1luvut ammatissa toimivien
miaAristd olivat vuodelta 1980. Tuoreita ammatti- ja elinkei-
notietoja ei my®skdsan ollut saatavissa tarkalla aluejaolla.
Koska tdllaisista tiedoista kuitenkin o0li kysyntda, paatet-
tiin, ettd koko videstdodn kohdistuva ammatti- ja elinkeino-
tutkimus suoritetaan vuoden 1985 loppupuolella.

Viaestdlaskennan tavoitteita on luonnehdittu seuraavasti:
Viestdlaskennan tavoitteena on tuottaa hallinnon,

suunnittelun ja tutkimustoiminnan tarvitsemaa tie-
toa videstdn taloudellisesta toiminnasta, perheistd

ja asuinoloista sekd@ rakennus- ja asuntokannasta.
Pyrkimyksend on tuottaa erityisesti sellaisia
alueellisegsti yksityiskohtaisia tietoja, joita

tarvitaan muun muassa yhteiskunnan peruspalvelujen
mitoittamisessa ja joita ei muulla tavoin voida
saada.

(Ote laskentajulkaisujen johdantoluvusta)

Vaestblaskenta on varsin monipuolinen ja laaja tutkimushan-
ke. Pelkastdsdn ns. henkilotiedosto sisaltda 4,9 miljoonaa
havaintoa ja vyli 100 muuttujaa. Laskennan tietoja kaytetdan
myds monissa eri yhteyksiss&a. Monet kayttotarkoitukset ja
vksityiskohtaiset 1luokitukset asettavat melko tiukkoja
laatuvaatimuksia aineistolle.

2.2. Tietosisdltdé ja -léhteet

Vaestdlaskennan sisdltd voidaan jakaa karkeasti viiteen ryh-
maan tilastoyksik®én mukaan.

1. Henkilétiedot
2. Asuntokuntatiedot



3. Perhetiedot
4. Tiedot asunnoista
5. Rakennustiedot

Henkildétiedot voidaan edelleen ryhmitelld demografisiin
tietoihin, kuten ik&, sukupuoli, kieli ja asuinkunta seki
tietoihin, jotka kuvaavat henkildn taloudellista toimintaa
ja asemaa, kuten esim. ammatti-, ammattiasema- ja elinkeino-
tiedot. Tdssd tutkimuksessa keskitytddn nimenomaan viimeksi
mainittuun tietoryhmaan. (1)

Vuoden 1985 viaestdlaskennan henkildperusjoukon muodostavat
17.11.1985 maassa vakinaisesti asuneet henkildt. Perusjoukko
on mddritelty videstdn keskusrekisterissd olevien tietojen
perusteella. Rekisteri on Vdestdrekisterikeskuksen yll&dpita-
mé. Keskusrekisterin henkildperusjoukkoa voidaan pitdd erit-
tdin kattavana. Té&dssd tutkimuksessa onkin 1l&dhdetty siiti,
ettd tutkimusperusjoukko, eli se populaatio joka voidaan
rajata VRK:n rekisterin avulla, on sama kuin kohdeperusjouk-
ko, eli se populaatio jota halutaan kuvata. Varsinaista ali-
tai vylipeittoa ei siten tutkimuksessa henkil&iden osalta
esiinny. Toisaalta esiintyy kylld muuttujakohtaista katoa -~
aivan kaikista henkildistd ei saatu kaikkia tarvittavia
tietoja.

Laskennan tiedot saatiin sekd hallinnollisista rekistereisti
ettd lomakekyselyn avulla. Kysely koski videstdn piddasiallis-
ta +toimintaa, ammattiasemaa, ty6paikkaa, ammattia seki
tytssdolo- ja tydttdmyyskuukausia. Rekistereistd saatiin mm.
koulutus- ja tulotietoja. My®6s asunto- ja rakennustilastot
perustuivat rekisteritietoihin.

Lomakekyselyd varten sd&ddettiin erityislaki ja -asetus, joi-
den nojalla véestdltd voitiin keridta tarvittavat tydpaikka-
ja ammattitiedot.(2) Vuoden 1938 viestdlaskentalakia ei voi-
tu kdyttdsa, koska sen mukaan viestdlaskenta suoritetaan joka
kymmenes vuosi. Nyt o0l1li kulunut vasta viisi vuotta edelli-
sestd laskennasta.

Uudessa laissa sdddetddn, ettd "henkild, jolla tutkimusajan-

kohtana on Suomessa videsttkirjalaissa -- tarkoitettu koti-
paikka, on velvollinen, jollei asetuksella ole toisin
sdddetty, antamaan -- tutkimusta varten henkil&tietonsa,

tiedot ammatissatoimivuudestaan, ammatistaan, tydpaikastaan
ja ammattiasemastaan”.

(1) Yksityiskohtainen tietokuvaus 16ytyy julkaisusta
'Vdestdlaskenta 1985 opas' (Tilastokeskus, 1987).

(2) Laki wvuoden 1985 ammatti~ ja elinkeinotutkimuksesta
(377/85), Asetus vuoden 1985 ammatti- ja elinkeinotutkimuk-
sesta (440/85).
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2.3. Lomaketietojen keruu ja kidsittely

Vuoden 1985 videstdlaskennassa lidhetettiin lomake kaikille
15-74-vuotiaille, joilla oli 'lainmukainen kotipaikka
Suomessa'. Lomakekyselyn ulkopuolelle jai vain ns. laitosvi-
estd. Laskentalomakkeella oli yhteensd kahdeksan kysymysté:

1. Henkildtunnus

2. Toiminta laskentaviikolla 11.11.-17.11.1985
3. Tydpaikan nimi

4. Tybpaikan toimiala

5. Tybpaikan sijaintikunta

6. Tybpaikan l&hiosoite

7. Ammatti

8. Tydssidolo- ja tydttdmyyskuukaudet

Lomakkeille esitdytettiin vastaanottajan nimi ja osoite,
henkil®dtunnus sekid viestdn keskusrekisterin mukainen ammat-
tinimike vuodelta 1985 (mik&dli se automaattisen koodituksen
kannalta o1l1li riittdvan yksiselitteinen). Lis&ksi esitdytet-
tiin vuoden 1980 videsttlaskennan tybpaikkatiedot: tydpaikan
nimi ja osoite (tietyin poikkeuksin).

Tiedonantovelvolliset palauttivat 1lomakkeen Tilastokeskuk-
seen saamassaan palautuskuoressa.

Kyselyn vastausprosentti ennen tdydennystiedustelua o0li noin
95 %. Taydennystiedustelulomakkeista palautettiin noin puo-
let.

Lomakekeruun keskeisimpid tietoja o0li henkildn p&dasiallinen
toiminta. T&méan tiedon peittdvyysaste o0l1li tiedonkeruun
padattyessad 98,6 %. Lomakekeruusta on Kkerrottu tarkemmin
lomakekeruun loppuraportissa.(1l)

Palautetut vaestdlaskentalomakkeet toimitettiin tallennuk-
sesta vastanneelle yritykselle sellaisenaan, ilman edeltdvaa
jdrjestamis-, tarkistus- ja kooditusty®td. Lomaketietojen
tallennus suoritettiin atk-kirjoituksena siten, ettd tallen-
netun tietueen voidaan katsoa olevan kopio vdestdlaskentail-
moituksesta. Tallennus koski yhteensd 17 tietoa, joista kol-
me o0li tietueen tunnistetietoja (erdnumero, nipun numero,
henkildtunnus).

Lomaketiedot tallennettiin selvdkielisind. Tietojen jatkok&i-
sittely tapahtui enimmidkseen koneellisesti. Ne selvidkieliset
ammatti- ja ty®opaikkatiedot, joita ei voitu automaattisesti
koodittaa, kdsiteltiin manuaalisesti. Puutteelliset ja

(1) Ks. Christian Starck: Viestblaskenta 1985. Lomakekeruun
loppuraportti. Tilastokeskus, Muistio 116 (1988).
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ristiriitaiset lomakkeet joutuivat myds manuaaliseen kasit-
telyyn. Manuaalityd suoritettiin p&datety®nd tallennettuja ja
eraita muita tietoja hyvaksi kdytt8en. Lukuisten eri
"nadyttodjen" avulla kuvaruuduille saatiin esille tietyn
henkildén 1lomaketiedot sekd joitakin henkiléén 1liittyvia
rekisteritietoja. Kiasittelyvaiheesta on kerrottu tarkemmin
erillisessd selvityksess&d. (1)

Tallennusvaiheen padtyttya tietoja yritettiin taydentéds
ldhett&m&d118 uusi 1lomake niille, joiden tiedot puuttuivat
kokonaan tai olivat puutteelliset. Karhunnan ja tdydennys-
tiedustelun lisdksi 1lomakeaineistoa tdydennettiin nyds
rekisteritiedoilla.

Keruun kédyt&nnén toteutus on havainnollistettu oheisessa
kuviossa.

(1) Ks. Christian Starck: vaestolaskenta 1985. Késittely-
virheselvitys. Tilastokeskus, Muistio 117 (1988). T&ata
selvitystd, samoin kuin aikaisemmin mainittua lomakekeruun
loppuraporttia, kaytetadn jatkossa hyvidksi ilman ettd 13hde
erikseen mainitaan.
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Kuvio 1: Lomakekeruun periaateratkaisu

Uutta tamdnkertaisessa laskennassa o0li, ettd laskenta suori-

tettiin kokonaan ilman kunnittaista paikallisorganisaatiota.
Ndin sddstyi melkoinen rahamdara.
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-- den deskriptiva socialstatistiken #r en sociologisk teori., antingen en
felaktig teori om alla slags fdrhallanden mellan minniskor eller en riktig
teori om en del av dem. Det 4r en teori - eller en tolkning. ett betrak-
telsesitt - som stimmer mer eller mindre bra beroende pad hur de samhdlls-
f8rhallanden ser ut som den anvinds pA. Den &r inget hjilpmedel. ingen
metod som undgAr att ta st#llning till vilka sociologiska teorier som #r
giltiga och som bara star till fdérfogande f&r dem alla.

Dag Osterberg: Tolkande sociologi (1989, 138)

3. MISTA KOOSTUU TILASTOJEN LAATU?

3.1. Tilaston rakenneosat

Tilasto on joukkoilmi®én numeerinen kuvaus. Valmiin taulukko-
muotoisen tilaston ja sen alkuaineiston vélinen raja on to-
sin nyky&ddn helposti ylitettavissd. Automaattinen tietojen-
kdsittely on tehnyt laajojen aineistojen uudelleenyhdistelyn
mahdolliseksi. Vdestdlaskennoissa onkin tdmdn tyyppisten ns.
erityisselvitysten merkitys vuosi vuodelta korostunut.

Vdestblaskennan tulosteet koostuvat tilastoista. Tilastojen
rakenneosina voidaan pitaa tilastoyksikkdd, mittayksikkoi,
muuttujaa ja luokitusta.(1l)

Tilastoyksikké kertoo, mihin mittaaminen kohdistuu.
Vdestblaskennoissa tdllaisia tilastoyksikéita ovat esim.
henkildt, perheet ja rakennukset.

Vdestdlaskennoissa tilastoyksikdén valintaa voidaan pitii
melko ongelmattomana. Joskus ~ esim. asuinoloja kuvattaessa
- voidaan tosin pohtia, onko tarkoituksenmukaisempaa laskea
kuinka monta perhettd vai kuinka monta henkilé&d

asuu ahtaasti.

Mittayksikké on tilastoyksikén tédsmennys. On tavallis-

ta, ettad tilastoyksikkd on siksi valja, ettid sen puitteissa
tehty mittaus ei ole yksiselitteinen. Esim. rakennuksen ja
ei-rakennuksen raja voidaan vet&& monella tavalla. Sama kos-
kee asuntokuntia ja perheita. Mittayksikkd antaa s#&#nnén,
milloin tilastoitavan ilmi®n osat katsotaan samaksi yksik®k-
si ja milloin kahdeksi tai useammaksi. Mittayksikk® ma&rit-
telee myds osaltaan tilaston ja ajan suhteen: mikd on
ajankohta tai -jakso, johon tilasto viittaa.

(1) Ks. esim. Riitta Wallenius: Pdihdekdyttn seurausten
tilastointi. Tutkimus +tilaston ja yhteiskunnan suhteista.
Alkoholipoliittisen tutkimuslaitoksen tutkimusseloste 140,
1980.
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Laskentatilastojen luvut saattavat vaihdella melko paljon
sen mukaan, miten eri tilastoyksikdt on rajattu. Mik&li
esim. lapsettomat avoparit luettaisiin perheisiin (n3in ei
tehdi), perheiden kokonaismidri kasvaisi noin 8 %. Viests-
laskennan tulo- ja verotiedot taas poikkeavat Tilastokeskuk-
sen vastaavista tulo- ja varallisuustilastojen luvuista sii-
t4 syystd, ettd laskennan Iuvuissa ovat mukana vain ne
tulonsaajat, joilla laskentapdividnd oli 'lainmukainen koti-
paikka' Suomessa, kun taas varsinaisissa tulotilastoissa
ovat mukana kaikki henkilét, jotka kyseisend vuonna saivat
(valtionveronalaisia) tuloja.

Jotta pidistdisiin joukkoilmidn numeeriseen kuvaukseen on
tilastoyksikdt ryhmiteltdva. Luokitukset ovat tilasto-
yvksiktiden ryhmittelysdantdji.

Osalla laskennan luokituksista on vahva yhteiskunnallinen
perusta. T&Allaisia luokituksia ovat esim. siviilis&ddtyluoki-
tus sekd monet alueluokitukset. Toiset luokitukset - esim.
luokitus sosioekonomisen aseman mukaan - taas ovat vahvasti
sidotut Tilastokeskuksen omiin mddritelmiin ja/tai kansain-
vdlisiin suosituksiin. Useimmat luokitukset, esim. ammatti-
ja toimialaluokitukset, sijoittuvat ndiden &&ripdiden vidli-
maastoon. Luokituksia voidaan myt6s ryhmitelld niiden yksi-
tyiskohtaisuuden eli tarkkuustason mukaan. Joitakin lasken-
nan luokituksista tarkastellaan l13dhemmin tuonnempana.

Muuttujien avulla saadaan tietoja joidenkin kohdejou-

kon ominaisuuksien laadullisista ja m&d3drdllisistd vaihte-~
luista. Muuttujat viittaavat tiedonkeruun kohteena olevien
tilastoyksikdiden toimintaan, ominaisuuksiin, suhteisiin tai
ymparistéén. Luokitusta voidaan pitdd muuttujan tdsmennykse-
nd. Ni8in esim. ammattiluokitus tdsmentidid, miten ammatti-
muuttuja on madritelty.

Tietyn yksikdén muuttuja-arvo saattaa 1laskennassa olla
riippuvainen siitd, miten muut tilasto- ja mittayksikét on
midritelty. Esim. elinkeinotieto mdaraytyy tyopaikan mukaan
siten, ettd kaikki samassa toimipaikassa tyOskentelevit
pddsdidntdisesti saavat saman toimiala- eli elinkeinokoodin.
Ne s88nndt, joilla saman yrityksen eri toimipaikat rajataan
toisistaan, wvaikuttavat ndin suoraan henkildn saamaan
elinkeinokoodiin.

3.2. Laadun osatekijit

Sisdltd ja luotettavuus

Tilastojen laatu riippuu sekd sisdlléstid ettd luotettavuu-
desta. Siksi kdytt&jin on saatava tietoa sekd tilastojen
rakenneosiin (tilasto- ja mittayksikoét, muuttujat, luokituk-
set) liittyvistd ongelmista ettd siiti, paljonko virheiti ja
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epadvarmuustekijoita tilastoihin sisdltyy. Tilastojen sisdl-
t68 kuvattaessa on joskus ollut tapana puhua tietojen 'rele-
vanssista'. Tamad ei kuitenkaan ole tarkoituksenmukaista:
sekd sisdltd ettid luotettavuus vaikuttavat yhtd lailla sii-
hen, onko tietty tilasto 'relevantti', eli onko se tiettynad
ajankohtana kayttoékelpoinen tiettyyn tarkoitukseen.

Sisdllén ja luotettavuuden lisdksi tilastotuotteen laatuun
vaikuttaa myds Jjoukko ‘'ulkoisia' tekijoitd kuten esim.
tilastojen saatavuus. Tilastojen evaluointiaste,

eli missid m8&rin tilastojen luotettavuudesta on saatavissa
tietoa, vaikuttaa myds tilastotuotteen kayttbdkelpoisuuteen.
Tieto huonosta luotettavuudesta saattaa n&din jopa parantaa
itse tuotteen laatua. T&amdntapaiset tarkastelut jddvat
kuitenkin tamén tutkimuksen ulkopuolelle.

Validiteetti ja relijiabiliteetti

Mittaustuloksia arvioitaessa on wusein o0llut tapana puhua
mittauksen validiteetista ja reliabiliteetista.

Validiteetti on korkea silloin, kun on onnistuttu mittaamaan
sitd, mitd on haluttukin mitata. Systemaattiset mittausvir-
heet alentavat aina validiteettia. Reliabiliteetti taas on
korkea silloin, kun tulokset eivdt sisdlld satunnaisvirhei-
ta.

Tadssd selvityksessid keskeisten lomakemuuttujien validiteet-
tia ja reliabiliteettia on mitattu vertailemalla laskennan
tuloksia rinnakkaistutkimuksen tietoihin, joita n&in ollen
pidetddan oikeina - tai ainakin 1luotettavampina kuin
laskenta-aineiston tiedot. Muuttujien reliabiliteettia on
lisdksi mitattu tallentamalla ja kadsittelemdlls osa
laskenta-aineistoa uudestaan.

Sekd wvaliditeetin ettd reliabiliteetin arvioimiseksi on
kehitetty lukuisia menetelmiad. Laskentamuuttujien validitee-
tin mittaamiseen liittyy kuitenkin joukko vaikeuksia. T&h#én
on ainakin kaksi syytéa:

1. Aina ei ole tdysin selvidi, mitid on haluttu mitata. Saman
tiedon voidaan myds ajatella kuvaavan eri asioita

2. Muuttujien ja 1luokitusten taustalta ei 18ydy mit&in
selkedtd teoriaa

On esitetty erilaisia tulkintoja siitd, missd mdidrin lasken-
tatilastoissa sallitaan ns. subjektiivisia komponentteja.
Hyvaksytdank® esim., ettd henkild, joka itse pitds itsedan
opiskelijana, my6s 1luokitellaan opiskelijaksi, vaikka hin
laskentaviikolla olisikin tehnyt muutaman tunnin palkallista
tyota? Sallitaanko, ettid henkild ilmoittaa ammatikseen amma-
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tin, johon hidnet on koulutettu, vaikka hdn laskentaviikolla
tilapidisesti suoritti muita tehtavid?

Periaatteessa vastaus edelld mainittuihin kysymyksiin on
jyrkka ei. Laskennan ty6lliset on esim. mddritelty
siten, ettd vahiinenkin korvausta vastaan tehty tyd lasken-
taviikolla tekee henkildsta tydllisen. Laskennassa ty&llis-
ten m#dAra oli kuitenkin huomattavasti pienempi kuin samaan
aikaan tehdyssd tyovoimatutkimuksessa (ks. luku 5). Tulosta
on luontevaa tulkita niin, ettd viaestdlaskenta selvisti
aliarvioi ty®llisten maidrdn (jolloin tydvoimatutkimuksen
tietoa pidetddn validisuuden ns. kriteerimuuttujana). Toinen
tulkinta on kuitenkin, ettid laskennan ty®dlliset on - tahat-
tomasti - madritelty hiukan eri tavalla kuin tyévoimatutki-
muksessa. J3lkimmaistd tulkintaa voidaan puolustaa sillid,
ettd laskennat aikaisemminkin ovat tarjonneet pienempii
lukuja tyvllisten (tai ammatissa toimivien) mddrdstid Kkuin
mitd on saatu suorilla haastatteluilla. Sellaista korvausta
vastaan tehtya tyotd, jota kohdehenkildt itse eivét pida
varsinaisena 'ty®ontekona', ei ole huomioitu postikyselyihin
vastattaessa. Vertailukelpoisuus vuoden 1980 laskennan
tietoihin pysyy parempana, jos tamdn kdytanndn annetaan jat-
kua. Tilastot antavat ndin vaaria lukumddrdtietoja, mutta ne
saattavat kuvata kehitystad oikein.

Erédidssi tuoreessa selvityksessd, (1) jossa haluttiin testata
tulevien 'rekisterilaskentojen' luotettavuutta onkin ollut
selvida wvaikeuksia pa&dttaa, pitaisikd pdittelysidainndt tehdi
siten, ettd ne tuottaisivat mahdollisimman samoja 1lukuja
kuin ty6évoimatutkimus (jolloin luvut olisivat mahdollisimman
'oikeita') wvai niin, ettda tiedot mahdollisimman hyvin
vastaisivat vuoden 1985 laskennan tietoja (jolloin vertailu
laskentojen v&dlilld olisi mutkattomampaa). Erds rekisteri-
laskentoihin 1liittyvd ongelma on my®ds se, etta kaikki
'epdvirallinen’ tai 'pimed' ty® jaa sen ulkopuolelle. N&din
pitd8 joko muuttaa tydllisten mddritelmdsa, tal myontaa etta
luvut saattavat sisdltdd systemaattisia virheita.

Toinen esimerkki: vaesttlaskennoissa tehddsan tilastoja esim.
'alueella ty®ssakdyvista', eli niistda henkildistd, jotka
kdyvdt tyossad tietylld alueella. On kuitenkin esitetty eri
ndkemyksid siitd, kuvaavatko kyseiset tilastot my®s alueella
olevien tydpaikkojen m&d&drdd. Mikdli 'tyopaikoilla'

nimenomaan tarkoitetaan 'alueella tyossdkdyvia' niinkuin ne
laskennassa on maaritelty, wvastaus on Kkylld. Toisaalta
tydpaikat voidaan mddritelld siten, ettd myds esim. 'avoimet
tydpaikat' lasketaan tyOpaikoiksi tai siten, ettei 1yhytti

(1) Helena Korpi: Pd&dasiallinen toiminta ja ammattiasema
vuoden 1985 videstdlaskennassa: rekisteripohjaiset rinnak-
kaistiedot. Tilastokeskus, Tutkimuksia 152 (1989).
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osa-aikatydtd tekevid oteta huomioon. Tdllaisista ty®pai-
koista laskenta ei anna validia tietoa.

Samaa tietoa voidaan kdytt&aa sekd 'sellaisenaan' ettd indi-
kaattorina. Tietoa 'omaa kotitaloutta hoitavien' m3drasta
saatetaan kayttdad hyvadksi, kun halutaan tietdd - kotirouvien
midrd. Tilastoja voidaan kuitenkin kdyttdd mybs esim. perhe-
pédivdhoitajien tarjonnan osoittimena tai eriarvoisuuden (?)
mittarina. Jdlkimmidisissd tapauksissa pitdd tietenkin tark-
kaan arvioida, onko muuttuja tarpeeksi wvalidi kyseisiin
tarkoituksiin.

Asuinpaikkaa koskeva tiedontarve voi kohdistua siihen, mihin
kuntaan henkild o01i laskentapdivdnd henkikirjoitettu, mutta
myds siihen, missd kunnassa hdn laskentaviikolla oleskeli.
Ensimmdiseen tapaukseen ei 1iity wvaliditeettiongelmia -
laskennan asuinpaikkatieto koskee nimenoman henkikirjoitus-
kuntaa. Henkikirjoituskunta ei kuitenkaan aina ole sama kuin
laskentaviikon asuinkunta - asia joka on omiaan vaikeutta-
maan esim. pendeldintitilastojen tulkintaa. Laskennan tiedot
opiskelijoiden todellisesta asuinkunnasta laskentaviikolla
ovat samasta syystd puutteelliset.

Vdestdlaskenta-tyyppisessd tutkimuksessa, joka on luonteel-
taan kuvailevaa, on harvoin mahdollista - tai edes tarkoi-
tuksenmukaista - arvioida tietyn muuttujan validiteettia sen
'selitysvoiman' mukaan. Kun kysymyksess# on muuttuja, jonka
luokkien vdliset rajat ovat sopimuksenvaraisia tai jolla on
heikko institutionaalinen pohja, ei muuttujan validiteettia
kuitenkaan voida arvioida pelkidstddn vertailemalla saatua
mittaustulosta 'oikeaan' arvoon - t&llaista kun ei aina ole
maddriteltdvissd. Tadllaisissa tapauksissa pitédsi 1dhinna
arvioida muuttujan erottelukykyd ja testata kuinka hyvin se
'toimii' eri tilanteissa. Tamdn tyyppiset tarkastelut ovat
kuitenkin j&#neet tam&n selvityksen ulkopuollelle.

Erddssd 4&ddnestamiattd jattaneista tehdyssd tutkimuksessa
kdytettiin vuoden 1985 1laskennan tietoa henkil®n sosio-
ekonomisesta asemasta yhtend selittadavani muuttujana. Tulok-
set osoittivat, ettd eri sosioekonomiset ryhmidt selvidsti
poikkeavat toisistaan 4&anestysaktiivisuudeltaan. Tulosta
voidaan pitda osoituksena muuttujan validiteetista - onhan
tédmédn luokituksen er#d&@nid tarkoituksena eritelld rybhmiid, jot-
ka sosiaaliselta kayttdytymiseltdadn poikkeavat toisistaan.(1)

(1) Pdinvastainen tulos ei tietenkdan tee muuttujaa epiva-
lidiksi.
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Vertailukelpoisuus

Vertailukelpoisuus liittyy siihen, kuinka helppoa on verrata
tilastotietoja aikaisemmin julkaistuihin tietoihin tai mui-
hin tietoihin, jotka kuvaavat samaa ilmidaluetta. Monet
tilastojen kayttdjistd ovatkin korostaneet vertailukelpoi-
suuden t#rkeyttid. Kahden tilaston vdlinen vertailukelpoisuus
on riippuvainen tilasto- ja mittayksikéistd sekd muuttujista
ja 1luokituksista. Erds tapa arvioida validiteettia onkin
tutkia, onko onnistuttu mittaamaan samaa 1ilmidtd@ samalla
tavalla kuin aikaisemmin, eli onko onnistuttu tuottamaan
vertailukelpoista tietoa. Kuten aikaisemmin todettiin,
vertailukelpoisuuden vaatimus saattaa kuitenkin olla risti-
riidassa muiden laatukriteerien kanssa.

Erds ongelma verrattaessa vuoden 1985 laskennan henkildti-
lastoja vuoden 1980 vastaaviin tuloksiin on siirtyminen ns.
atv-kidsitteestd (ammatissa toimiva vdestd) ns. tydvoima-
kdsitteeseen. Tata ongelmaa kadsitelldan ldhemmin luvussa 7.

Ulkoinen ja sisdinen luotettavuus

Usein on ollut tapana puhua tilastojen sisdisestd ja ulkoi-
sesta luotettavuudesta. (1)

Aineiston sisdinen 1luotettavuus 1liittyy siihen, miten
luotettavasti ja oikein saadaan tietoja niistd tutkittavis-
ta, Jjotka sisdltyvat tutkimuksen otokseen. Mitd vahemmén
mittaus- ja kéasittelyongelmia, sen korkeampi sisédinen
luotettavuus. Ulkoista luotettavuutta tarkasteltaessa
ajatellaan, ettd tutkimusaineisto kuvaa oikein itsedidn ts.
aineisto on reliaabelia ja validia ja kysytddn, missi m#drin
aineistosta saatavat tulokset ovat yleistettdvissid suurem-
paan perusjoukkoon. Aineiston ulkoisessa luotettavuudessakin
voi olla kahdentyyppisid virheita: systemaattisia virheiti
ja satunnaisvirheitd. Systemaattinen virhe syntyy kun otos
on epdedustava. T&11ldin esim. ei ole kdytetty satunnaisotan-
taa tai kadon ja muiden sellaisten syiden vuoksi otoksessa
ovat yli- tai aliedustettuna jotkin perusjoukon osaryhmit.
Satunnaisvirhe taas syntyy sen vuoksi, ettd pieni otos ei
koskaan voi tdysin tdsmdllisesti antaa samoja tuloksia, jot-
ka saataisiin koko perusjoukosta.

Ulkoisen ja sisdisen 1luotettavuuden puutteesta johtuvia
virheitda on havainnollistettu oheisella kuviolla.

(1) Ks. esim. Tapani Valkonen: Haastattelu- ja kyselyai-
neiston analyysi sosiaalitutkimuksessa. Helsinki 1971.
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Otantavirhe
Kokonaisvirhe

T~

~.

—

Mittausvirhe

Kuvio 2: Sisdinen ja ulkoinen luotettavuus sekd
ns. kokonaisvirhe

Kokonaisvirhe muodostuu otantavirheen ja mittausvirheen
(kdsittelyvirheet mukaanlukien) yhteistuloksena. Videstdlas-
kenta on luonteeltaan kokonaistutkimus. Ulkoista 1luotetta-
vuutta heikentdd n&din ollen vain muuttujien verrattain pieni
osittaiskato. Laskennan kokonaisvirhe muodostuu ndin 13hinni
mittausvirheista.

Tédssd ‘tutkimuksessa tehty kahden aineiston vertailu on
otospohjainen. Tutkimuksessa on jossain mdarin pyritty
yhdistdmdan suuren otoksen hyvat puolet (korkea ulkoinen
luotettavuus) pienemmdn aineiston tuomiin etuihin (korkea
sisdinen luotettavuus).

3.3. Voidaanko laatua mitata?

Tilaston 1laatu jakaantuu useampaan osatekijdidn. Laatu on
lisdksi pitkdlti riippuvainen kdyttdtarkoituksesta. Voidaan-
ko laadusta lainkaan esittdd tdsmdllisia arviointeja?

Tilastojen sisdlidstd on tuskin mahdollista egittii
muita kuin enemmdn tai v&hemm&n subjektiivisia arviointeja.
Pédtevien tarvetiedustelujen tekeminen on osoittautunut melko
vaikeaksi. (1)

Luotettavuudesta voidaan ainakin joissakin tapauksissa

esittaa hyvinkin t&dsm&llisid numeerisia tietoja. Tama
edellyttdd tietenkin, ettad varsinaisen mittaustuloksen
(1) Ks. esim. 'Former och metoder f£&6r behovsanalys och

anvandaranpassning av statistik'. Diskussionsunderlag frén
statistikutredningen 1983:5. Stockholm 1983.
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lisdksi myds 'oikea' arvo on tiedossa. Mik&dli t#8llaisia
tietoja - tai tietoja joita voidaan pitdd 'l8hes oikeana' -
on kaytettdvissad, voidaan laskea ainakin seuraavia tunnuslu-
kuja:

1. Muuttujaluokkakohtaiset nettovirheet, eli missd md&drin
tiettyyn ryhmdan luokiteltujen henkildiden md&arad poikkeaa
'oikeista' arvoista.

2. Muuttujakohtaiset bruttovirheet, eli missd yksittédiset
henkildt saivat v&ddrédn koodiarvon.

Tissd selvityksessd nettovirheet on laskettu vertailemalla
erillisen haastattelutuloksen tuloksia vdestdlaskennan
tietoihin. Bruttovirheiden osuutta on kuvattu laskemalla
muuttujaluokkakohtaisesti oikein 1luokiteltujen henkildiden
madrad ja osuuksia.

Periaatteellisten vaikeuksien lisdksi on tietenkin myds mo-
nia kdytédnndn vaikeuksia 1laatua mitattaessa. Yksi t&mén
selvityksen vakavimmista puutteista lienee se, ettei lasken-
tatietojen luotettavuutta ole voitu arvioida kuin koko maan
osalta - vertailuaineisto on ollut liian pieni jopa suurim-
pien kuntien erillistarkasteluun.
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4, TAMAN TUTKIMUKSEN TAVOITTEET

Tissd tutkimuksessa pyritddn esittémddn sellaista tietoa
viestblaskennan ns. lomaketietojen laadusta, josta tilasto-
jen kayttdjdlle uskotaan olevan hyodtya.

Erityisesti pyritdan loytamaan vastaukset seuraaviin nelj&ién
kysymykseen:

1. Kuinka 1luotettavia ovat videstdlaskennan tiedot viHestédn
pddasiallisesta toiminnasta?

2. Kuinka luotettavia ovat viestdlaskennan tiedot tydllisen
tydvoiman ammattiasemasta?

3. Kuinka luotettavia ovat viestdlaskennan tiedot tybdllisen
tybvoiman elinkeinorakenteesta?

4. Kuinka luotettavia ovat videstdlaskennan tiedot tydllisen
tybvoiman ammattirakenteesta?

N4m& muuttujat ovat laskennan keskeisimpid ja ne on siksi
valittu tarkastelun kohteeksi.

Vaikka tutkimuksessa keskitytddnkin edelld mainittuihin nel-
Jj43&n muuttujaan, tarkastellaan my®s joitakin muita tietoja,
jotka - 1liittyvat vaestdn taloudelliseen toimintaan. Esim.
tietoa ammatissatoimivuudesta on tutkittu ns. kasittelyvir-
heselvityksen yhteydessd. Tieto sosioekonomisesta asemasta
ja ns. liikkuvuustyypistd@ on tarkastelun kohteena luvussa 7,
jossa Kkésitell&ddn wvuoden 1985 laskentatietojen vertailta-
vuutta vuoden 1980 wvastaaviin tietoihin. Tytpaikkojen
koordinaattitietojen peittavyyttd tarkastellaan my6s tidssi
luvussa. Rakennusten koordinaattivirheet, jotka suoraan
vaikuttavat kuntien ja erityisesti osa-aluetietojen laatuun,
on kuitenkin jatetty tamidn tutkimuksen ulkopuolelle.

Koska viestdlaskenta on ns. kokonaistutkimus, sen aineis-
toilla voidaan kuvata hyvinkin tarkkaan esim. kuntia ja kun-
tien osa-alueita. Laskennan onnistumista voidaan melko
pitkdlle arvioida juuri sen mukaan, kuinka tarkasti namid
kohteet +tulevat kuvatuiksi. Luotettavuustutkimuksessa on
kuitenkin jouduttu keskittymdidn koko maata koskeviin tietoi-
hin.
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Mainittakoon, ettd asuntokuntien koosta ja huoneluvuista on
tehty erillinen luotettavuusselvitys.(1)

(1) Ari Tyrkkoé: Recent Developments in Housing Sample Sur-
veys in Finland. United Nations, Statistical Comission and
Economic Comission for Europe. Conference of European
Statisticans, Second Joint Meeting on Human Settlements
Statistics, 20-23 March 1989.



23

Jaksottain toistuva tilasto vakiinnuttaa kohteensa ja legitimoi muuttujan-
sa.

Riitta Wallenius: Paihdekdytén seurausten tilastointi. Tutkimus tilaston
ja yhteiskunnan suhteista. Alkoholipoliittisen tutkimuslaitoksen tutkimus-
seloste 140, 1980, s. 19.

5, VAESTOLASKENTATIETOJEN LUOTETTAVUUS

5.1. Tutkimusaineistot ja -menetelmit

Laskentatietojen luotettavuutta on tutkittu 13hinnid vertai-
lemalla laskennan tietoja Tilastokeskuksen ty&voimatutkimuk-
sen aineistoon (marraskuu 1985, ns. ensimmdinen rotaatioryh-
md). Tydvoimatutkimuksen tutkimusviikko o1li sama kuin
laskentaviikko (11.11. - 17.11.1985). Aineisto ker#ittiin pa-
ri viikkoa myOhemmin kuin varsinaiset laskentatiedot, jotta
kohdehenkil6t olisivat enndttaneet palauttaa laskentalomak-
keensa. Tydvoimatutkimuksessa samoja kohdehenkil®ditd haasta-
tellaan useaan kertaan 3 - 6 kuukauden védlein., Ensimmiisessi
rotaatioryhmdssa olevia ei ollut haastateltu aikaisemmin.

Vertailuaineiston luotettavuus perustuu seuraaviin seikkoi-
hin:

1. Tietojen keruu tapahtui puhelinhaastatteluin.

2. Vastausten oikeellisuutta varmistettiin monien lisikysy-
mysten avulla. Niinpd esim. henkildd, joka ty®dvoimatutki-
muksessa kertoi olevansa tyoton, pyydettiin ilmoittamaan,
millad tavalla h&n on etsinyt tydti. (1)

3. Vastausten oikeellisuus varmistettiin myés kysym&alla
kohdehenkil®iltd joukko erityisid lisdkysymyksid, jotka
oli suunniteltu nimenomaan luotettavuustutkimusta varten
(esim. tyottémilta ja tydvoimaan kuulumattomilta kysyt-
tiin, olivatko he laskentaviikolla rakentaneet omaa ta-
loa, hoitaneet lapsia korvausta vastaan tms.). Lisdkysy-
mysten avulla pyrittiin my®s parantamaan aineistojen
valistda vertailtavuutta.

4. Lomakkeet tarkistuskoodattiin normaalikoodauksen jdlkeen.

(1) Védestdlaskennan ja tyodvoimatutkimuksen lomakkeet ovat
liitteind. Luotettavuustutkimusta varten tehty lisdkysymys-
lomake on saatavissa Tilastokeskuksen vdest$laskentayksi-
kosta.
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5. Tybvoimatutkimuksen vastausprosentti on korkea (keskimda-
rin 95 %) tiedustelun wvapaaehtoisuudesta huolimatta.

Salme Kiiski, joka on yksityiskohtaisesti tutkinut wvuoden
1985 marraskuun tydvoimatutkimuksen luotettavuutta tiivistaa
tuloksiaan seuraavasti: (1)

Tulokset osoittivat, ettd tydvoimatutkimuksesta jaa
pois tydtd, jota vastaajat eivdt itse mielld ansio-
tydksi, esim. omaa rakentamista. Ammattiasemaltaan
uudet tydlliset olivat useimmiten yritt&jia tai
yrittdjdperheenjédsenid. Poisjdadneen tydn osuus o01li
0,7 %. Selvityksen yhteydess& tarkistettiin yhteen-
sd 1 457 +ty®dlliseltd toimiala- ja ammattikoodit.
Virheellisia toimialakoodeja 0l1i 4,3 % ja virheel-
lisid ammattikoodeja 4 % tarkistetuista. Toimiala-
luokituksen l-numerotasolla nettovirhe oli suurin
rakennustoiminnassa ja teollisuudessa. Virheellisii
ammattikoodeja oli eniten teollisen tydén ammateissa
(6/7) ja teknisen, yhteiskunnallisen ym. alan (0)
ammateissa. Nettovirhe j&i kuitenkin v&h&diseksi
useimmissa l-numerotason ammattiryhmisséd.

Virheellisia toimialakoodeja oli 1l-numerotasolla 1.8 %, 2-
numerotasolla 3.3 % ja 3-numerotasolla 4.3 %. Rakennustoi-
minnassa nettovirhe oli + 4,0 % ja teollisuudessa - 1,3 %.
Virheellisiad ammattikoodeja o0li 1l-numerotasolla 2.0 %, 2-
numerotasolla 3.2 %, 3-numerotasolla 3.9 % ja 4-numero-
tasolla 4.0 %.

Kiisken selvitys osoittaa, ettd tydvoimatutkimuksen luotet-
tavuus on melko korkea. Sen vuoksi myds tydvoimatutkimuksen
koko marraskuun otosta (eikd vain ns. ensimmidisen rotaatio-
ryhm8n tarkistettuja ja korjattuja tietoja) on kiaytetty
hyvéaksi védestdlaskentatietojen laatua arvioitaessa.

Vaikka vertailuaineiston tietoja voidaan pit&aia luotettavina,
saattaa tydllisten elinkeinotieto kuitenkin olla 1luotetta-
vampi vaestdlaskenta-aineistossa. Kooditettaessa kiinteissa
toimipaikoissa ty®skentelevien henkildiden toimialaa kaytet-
tiin nimittdin laskennassa hyvdksi joukkoa rekistereitia -
esim. Tilastokeskuksen yll&pitdmaa yritys- ja toimipaikkare-
kisterid - joista toimialakoodi otettiin suoraan silloin kun
henkildén ty®dpaikka saatiin tunnistettua. Ammatinharjoitta-
jien ja liikkuvaa ty®6tad tekevien toimialatiedot kooditettiin
manuaalisesti. Mybs tunnistumattomat toimipaikat (ns.

(1) Salme Kiiski: Tydvoimatutkimuksen luotettavuusselvitys
vaestdlaskennan 1985 1luotettavuustutkimuksen yhteydessi.
Tilastokeskus, Raportti 1988:4.
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lisdykset) kooditettiin manuaalisesti. Tydvoimatutkimuksessa
toimiala kooditettiin aina ké#sin tyOpaikan nimen ja kohde-
henkil®n ilmoittaman tydpaikan 'toimi- ja tuotantoalan' mu-
kaan.

Tydvoimatutkimuksen otoksen ns. ensimmdisessd rotaatioryh-
midssd o0li mukana vyhteensd 2 344 henkil®td. Niistd 2 194
vastasi tybvoimatutkimuksen kysymyksiin. Luotettavuusselvi-
tysta varten laadittuihin lisdkysymyksiin vastasi yhteensi
2 102 henkildd. Koko marraskuun otoksessa vastanneita oli
11 327.

Tédm8n ja seuraavien lukujen taulukoissa otoksen 1luvut on
korotettu siten, ettd ne vastaavat koko perusjoukkoa (15-74-
vuotiaat). Jotta otoksesta laskettujen, koko perusjoukkoa
koskevien, lukujen luotettavuus olisi mahdollisimman korkea,
otos jaettiin 16 ositteeseen sukupuolen (2 luokkaa), idn (4
luokkaa) ja asuinalueen (2 luokkaa) mukaan.(1l)

Jokaiselle ositteelle annettiin erillinen korotuskerroin.
Keskimddrainen korotuskerroin oli 1765.9.

Jaljempana aineistojen vdlisen vertailun tulokset on esitet-
ty siten, ettd taulukon yldosaan on sijoitettu korotettuihin
otoslukuihin perustuva ristiintaulukointi ja alaosaan laatua
kuvaavia tunnuslukuja.

Taulukon alaosaan on koottu ja laskettu seuraavia tunnuslu-
kuja:

A. VL 85 yhteensada (otos). Taulukon yldosassa olevien summat
sarakettain. Korotettuja otoslukuja.

B. VL 85 vyhteensd (perusjoukko). Vastaavat 1luvut kuin
kohdassa (A), jotka on saatu koko henkilétiedostosta. Luvut
kohdassa (A) ja (B) poikkeavat joissakin osajoukoissa melko
paljon toisistaan. Taulukossa erotusta ei kuitenkaan ole
ilmoitettu.

C. M&didrid luotettavuustutkimuksen (LT) mukaan. Luotettawvuus-
tutkimuksen korotettuja otoslukuja. N&itd on pidetty 'oikei-
na' lukuina nettovirhettid laskettaessa.

D. Nettovirhe. Nettovirhe on laskettu siten, ettd laskennan
perusjoukon luvuista (B) on vdhennetty luotettavuustutkimuk-
sen luvut (C). Nettovirhe voi olla positiivinen tai negatii-
vinen. Mik&ali tietty 1luokka laskenta-aineistossa on 1liijian
suuri, nettovirhe on positiivinen, p&invastaisessa tapauk-
sessa negatiivinen.

(1) Ikaryhmat olivat 15-24-v, 25-44-v, 45-64-v, 65-74-v.
Alueluokat olivat Uudenmaan 1&&ni ja muu Suomi.
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E. Suhteellinen nettovirhe, joka my6s voi olla joko positii-
vinen tai negatiivinen. Kantalukuna on k&dytetty laskennan
perusjoukon lukua (B).

F. Oikein luokiteltujen m&dr&d. Ne tapaukset, jotka seki
videstdlaskennassa ettd 1luotettavuustutkimuksessa luokitel-
tiin samaan ryhmddn. N&md 1luvut perustuvat korotettuihin
otoslukuihin.

G. Oikein luokiteltujen osuus. Oikein luokiteltujen m&&ars
(F) jaettuna laskenta-aineiston korotetulla otosluvulla (A).
Osuus on 100 % silloin kun kaikki henkilot, jotka laskenta-
aineistossa saivat tietyn koodin, myds vertailuaineistossa
saivat saman koodiarvon.

H. Samalla tavalla luokiteltujen osuus. Suhdeluku on lasket-
tu siten, ettad saman koodiarvon saaneiden m&&drid (F) on
kerrottu kahdella ja jaettu niiden tapausten m#&r&l1i, joil-
la joko 1laskennan tai luotettavuustutkimuksen aineistossa
oli kyseinen koodi. Osuus on 100 % vain siin# tapauksessa,
ettd samat henkildét molemmissa aineistossa saivat kyseisen
koodin. Suhteellinen bruttovirhe saadaan, kun samalla taval-
la luokiteltujen osuus vdhennetddn sadasta.

Luottamusvidleja (rajat, joiden vdlissd oikea luku on 95 %:n
todenndkdisyydelld) laskettaessa on otettu huomioon, etti
otoksen osajoukoille on annettu eri korotuskertoimia (ns.
ositus). Mitd& pienempi on muuttujaluokka, sitd suuremmat
ovat luottamusvalit. Joidenkin luokkien luottettavuudesta ei
niiden pienen koon takia ole esitetty mitd&n lukuja. Tauluk-
koon on t&d116in merkitty puuttuvan tiedon symboli (..).

5.2. Tietokohtainen arviointi
5.2.1. p&d&asiallinen toiminta

Pddasiallisen toiminnan k&site kuvaa henkil®n taloudellisen
toiminnan laatua. Védestd jaetaan pddasiallisen toiminnan
perusteella tydvoimaan kuuluviin ja tydvoiman ulkopuolella
oleviin. N&md ryhmdt voidaan edelleen jakaa alaryhmiin.
Luokitus perustuu tietoihin henkil®én toiminnasta vyhdelli
viikolla -~ laskentaviikolla 11. - 17.11.1985.

Vuoden 1985 1laskennassa p&dasiallisen toiminnan mukainen
luokitus on seuraava:
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Tydvoima

- Tybllinen tydvoima
- Tyottoméat

Tydvoiman ulkopuolella olevat

- 0-14-vuotiaat

- Opiskelijat, koululaiset

- Kotitaloustyota tekevit

- El&dkelaiset

- Varusmiehet

- Muut tydvoiman ulkopuolella olevat

Padasiallinen toiminta tuntematon

Tiedot p3ddasiallisesta toiminnasta perustuvat ensi sijassa
laskentalomakkeen Kkysymykseen nro 2.

Henkilstunnus  r— - -0 P o N
Pk yolls tuloa tytti, Myﬁsdman varsi-
@ (sosiaaliturvatunnus) ll I naista palkkaa tehty tyd perhaenjissnen maatilalia tai yrityksessé katso-
taan i yksi. Jos teitte plilityiin Ghesss sivutyBid, antekas tiedot pid-
Symymﬁparva kuukausi vuosi-tunnusosa tydpaik
Tolmlmanne vitkolla 11.11.-17. ‘l‘l 1985 Palknnmﬁn ovat kalkkn -y palldaa
Merkitké rasti (x) Teihin sopivan vaihtoshdon kohdatle, Jos olitte ansio jikes ; myds saaja eokd
tydssé yhtendikin péiviind tai nlapazsestlpoma tyéstéioman sairauden henknlﬂ joka ty ' pb'ﬁt_ keyhtilsss, ;onka asakas hiin
tai muun selt vuoksi, Jokin
— — —— Yritthis tal ammninharjomah on henkild, joka hoitsa omas yritystisn,
- _j Pahm“,a . vilieloe tai mastilaa taikka harjoittas itse-
nlisth (esim. ompelijan tai kirjailjan) ammattia.
Yisingisyritudjd mmatinharjoittaja
2.J (apancamnyﬂvozna . Ymmjlnevucuvap«h“dlmonhem:s pkaumanvomnaumpdk
3 ——, (pelkattua lﬂrﬁﬂ
Tyattbmllll tadcomman henkilGH, joka on tydtd vailla, etsii tybtl ja on
a_} Yrittijin svustava pecheenjsen (katso ohjerta) tyBhn ki s tai on
== "
. 78] Tybtdn tai pakkolomatia Elbkethisih ovat vanhuus-, tyb-, tyBkyvytibmyye-, trBmyys-, kiopu-
' mis-, @i flasalikkeolld olevat ja syytingifia
6'_J Euikotsinen tai vanhuudentuells eivit. Son sijaan perhe-etikkeen varassa eliviit rastit-
e X tavat kohdan “Muu'.
7.__} Oristolija tai koulufainen Orisicetulls tai KoukinkEvnill tarko p8btoimist opiskoksa oppi-
'8:_]‘ ies tai sivillpahvetusm laitod sek opisketuun liittyviis palk tybharjoittoh
4 italoutta hoitava . Muuksi toiminnaksi hsetaan i foilla, sifstoills tai pefhe- s
[ 9_—1 Omas kotita h elikkeolld eliminen ja muu edellisiin ryhmiin kuulumaton toiminta, josta ei
0__} Muu, miki? makeseta palkkaa.
L= - - J

Lomakkeen ohjeista selvi&dd, miten eri ryhmdt on midritelty.
Jonkin kohdista 1-5 rastittaneet on 1luokiteltu ty®voimaan
kuuluviksi. Kohdat 1-4 muodostavat ty®llisen ty®voiman,
kohdasta 5 taas on saatu tydttdmat. Jonkin kohdista 6-9 tai
0 rastittaneet eivat kuulu ty®dvoimaan. Tydttémyyselédketts
saavat on luettu eldkeldisiksi. On huomattava, ettad myés
lyhyttd osa-aikatyota tekevat kuuluvat tydlliseen ty&voi-
maan.
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Puutteellisia 1lomaketietoja on mahdollisuuksien mukaan
tdydennetty rekisteritiedoilla.

Lomakeaineiston kasittelyssd henkils, joka on ilmoittanut
sekd kuuluvansa ty®dvoimaan ettd olevansa sen ulkopuolellsa,
on yleensd luokiteltu ensin mainitun vaihtoehdon mukaan.

Padasialiinen toiminta on wvuoden 1985 vaestdlaskennassa
mdardatty kayttéaen viikon viiteajanjaksoa. Vuoden 1980
vdestOdlaskennassa viiteajanjakso oli pédédsadntdisesti yksi
vuosi.
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Taulukko 1: 15-74~vuotias viestd tydévoimaan
kuulumisen mukaan

Videstdlaskenta 1985

Pd3asiallinen toiminta

Luotettavuus- Yhteensi Ty6- Tydvoiman Tunte-
tutkimus voima ulkopuol. maton
olevat

Ty&voima 2595000 2439000 135000 21000
% 100.0 94.0 5.2 0.8

Tydvoiman

ulkopuolella olevat 1114000 41000 1065000 8000
% 100.0 3.6 95.6 0.7

Tuntematon 3000 2000 2000 -
% 100.0 50.0 50.0 -

A. VL 85 yhteensi

{otos) 3712000 2481000 1202000 29000
B. VL 85 yhteensa

(perus joukko) 3712000 2416000 1228000 67000
C. Mddrd LT:n mukaan 3712000 2595000 1114000 (3000)

+~61100 +-61050

D. Nettovirhe (B - C) - ~-179000 +114000 ..
+-61100 +-61050

E. Suhteellinen nettovirhe

(B-C)/B % - ~7.4 +9.2
+=2.5 +-4.9

F. Cikein luokiteltujen

masdrs 3504000 2439000 1065000
G. Oikein luokiteltujen

osuus (F/A) % 94 .4 98.3 88.6 ..
H. Samalla tavalla

luokiteltujen osuus

2F/(A + C) % 94.4 96.1 92.0

Tybvoiman madrad vdestdlaskennassa on taulukon 1 tietojen
mukaan perati 179 000 henkil®d 1liian pieni. Vastaavasti
tydvoiman wulkopuolella olevien 15-74-vuotiaiden m&d3#ra on
noin 114 000 henke& liian korkea.
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Suurin osa niist&d, joiden p&#dasiallinen toiminta j&di tunte-
mattomaksi, olisi pitédnyt 1luokitella tydlliseen ty&voimaan
(taulukko 2).

Vaikka tyovoiman mddrd laskennassa on liian alhainen, on
tyottomien m&&ra Kkuitenkin hieman korkeampi (+ 13 000)
laskennassa kuin vertailuaineistossa (taulukko 2). Osa
laskennan tyottomistd olisi ilmeisesti pitdnyt 1luokitella
tydllisiksi.

Vaikka laskennassa o0li enemm&n tyoéttémisa, wvain noin 3/4
ndistd 1luokiteltiin myds vertailuaineistossa ty&6ttbmiksi.
TybttSmien rajaaminen postikyselyn tietojen perusteella ei
nayta olevan aivan helppoa.

Otoksessa 0l1li 14 henkil®dd, jotka videstdlaskennan mukaan oli-
vat tyottdmid ja luotettavuustutkimuksen mukaan tydllisii.
Ndistd neljd toimi rakennusalalla ja kolme maataloudessa.
Kolme oli ammattiasemaltaan yrittdjiad tai avustavia perheen-
jédsenid, loput 11 palkansaajia.

Omaa kotitaloutta hoitavien m&&r& on taulukon 2 tietojen
mukaan 1liian alhainen (- 33 000) laskennassa. Osa niisti,
jotka nyt luokiteltiin ryhmdan 'muut tydvoiman ulkopuolella
olevat' olisi pitanyt luokitella kotitaloustyotd tekeviksi.
On kuitenkin todennidkéistd, ettd omaa kotitaloutta hoitavien
henkiléiden mddrad on luotettavuustutkimuksessa l1iian alhai-
nen pienen otoskoon vuoksi. Marraskuun koko otoksen perus-
teella kotitaloustyotd tekevid oli yhteensa 119 000. Mikiali
vertailussa kaytetdan tata lukua, nettovirhe supistuu 19 000
henkildédn (- 19.0 %).
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Taulukko 2: 15-74-vuotias videstd pdidasiallisen toiminnan

mukaan
Vdestdlaskenta 1985
Tybvoima Tydvoiman ulkopuolella olevat Tunte~ Yhteensd
Luotettavuus- Tydl- Tydt- Opis- Koti- Eldke- Varus- Muut maton
tutkimus liset  tomit kel. tal. lHéiset miehet
Tybvoima
Tyblliset 2306000 23000 46000 13000 56000 2000 7000 15000 2469000
% 93.4 0.9 1.9 0.5 2.3 0.1 0.3 0.6 100.0
TySttomat 5000 104000 5000 3000 3000 - - 6000 126000
% 3.9 82.5 4.1 2.6 2.4 - - 4.4 100.0
Tybvoiman ulkopuolella
olevat
Opiskelijat 3000 3000 312000 - 2000 - 2000 2000 324000
% 1.0 1.0 96.5 - 0.5 - 0.5 0.5 100.0
Kotitaloustydtd tekevit 10000 8000 2000 83000 3000 - 27000 - 133000
% 7.7 6.4 1.3 62.1 2.4 - 20.1 - 100.0
El&keldiset 15000 - - - 619000 - - 6000 641000
% 2.4 - - - 96.6 - - 1.0 100.0
Varusmiehet - - - - - 16000 - - 16000
% - - - - - 100.0 - - 100.0
Muut, tuntematon 2000 - - - 2000 - - - 3000
% 50.0 - - - 50.0 - - - 100.0
A. VL 85 yhteensd
(otos) 2342000 139000 365000 99000 685000 18000 35000 29000 3712000
B. VL 85 yhteensd
(perus joukko) 2277000 139000 370000 100000 690000 29000 39000 67000 3712000
C. Madrd LT:n mukaan 2469000 126000 324000 133000 641000 16000 - 3000 3712000

+-64160 27750 +~37440 27960 42920 10200

D. Nettovirhe (B - C) -192000 +13000 +46000 -33000 +49000 +13000 - .. -
+-64160 27750 +-37440 27960 42920 10200
E. Suhteellinen nettovirhe
{B-C)/B % -8.4 +9.3 +12.4 -33.0 +7.1 +44.8 - .. -
+- 2.8 +~-19.8 +-10.0 +-28.0 +-6.2 +-35.1 - .. -

F. Oikein luokiteltujen
madrs 2306000 104000 312000 83000 619000 16000 - .. 3441000

G. Oikein luokiteltujen
osuus (F/A) % 98.5 74.8 85.6 83.4 90.4 90.5 - . 92.7

H. Samalla tavalla
luokiteltujen osuus
2F/(A + C) % 95.9 78.5 90.7 71.2 93.4 95.0 - . 92.7
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Taulukko 3: Padasiallinen toiminta: samalla
tavalla luokiteltujen osuus joidenkin
taustamuuttujien mukaan

Tarkka Karkea
luokitus luokitus
(7 ryhmdi) (3 ryhmdid)
% %
Sukupuoli
Miehet 93.3 94.6
Naiset 92.1 94.2
Ikd
15 - 24 88.7 91.2
25 - 44 94.4 96.2
45 - 64 93.6 95.4
65 - 74 . 90.0 90.0
Alue (1)
Etel#d-Suomi 93.4 95.1
Keski-Suomi 92.9 94.4
Pohjois-Suomi 90.5 93.3
Yhteensa 92.7 94.4

Etel#d-Suomi: UYudenmaan l#&ni
Keski-Suomi: Kaikki 1#3nit paitsi Uudenmaan, Oulun ja Lapin 1##ni,
Pohjois~-Suomi: Oulun ja Lapin l#&nit.

Samalla tavalla luokiteltujen osuus eli ne tapaukset, jotka
molemmissa aineistoissa luokiteltiin samaan ryhm#in,
jaettuna niiden tapausten mairalla, jotka ainakin toises-

sa aineistossa saivat kyseisen koodin, oli 92.7 %.

Mikdli henkil®itd luokitellaan kolmeen luokkaan (tydvoima,
tyb6voiman ulkopuolella olevat, muut), samalla tavalla luoki-
teltujen osuus nousee hiukan, mutta ei merkittdvasti.
Suurimmat ongelmat 16ytyvdat juuri tyodvoiman ja tydvoiman
ulkopuolellia olevien rajavydhykkeelta.

Nayttdd silta, ettd nuoria (15-24-vuotiaita) oli jonkin ver-
ran vaikeampaa 1luokitella pd&dasiallisen toiminnan mukaan
kuin muita ryhmid. T&m& saattaa johtua t&lle ikdryhmille
tyypillisistd tilapdisista tyOsuhteista, jotka ilmeisesti
eivadt aina tulleet ilmi lomakekyselyssa.

Kasittelyvirheselvityksen mukaan 99.2 % tapauksista sai sa-
man muuttuja-arvon, kun aineisto tallennettiin ja kéasitel-
tiin uudestaan. Valtaosa péddasiallinen toiminta -tiedon
virheista syntyi ilmeisesti jo lomakkeen tadyttdvaiheessa.
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Taulukossa 4 on laskettu miten vdestd jakaantuu pdiasialli-
sen toiminnan mukaan molemmissa aineistoissa.

Taulukko 4: 15-74-vuotias videstd p&a-
asiallisen toiminnan mukaan (%)

Pidasiallinen toiminta VL 85 Luotettavuus-
tutkimus

Tydvoima 65.1 69.9 +-2.1
Tyélliset 61.3 66.5 +~1.7
Tybttomit 3.7 3.4 +-0.7

Tydvoiman ulkopuolella

olevat 33.1 30.0 +-1.6
Opiskelijat 10.0 8.7 +-1.0
Kotitaloustydtd tekevit 2.7 3.6 +-0.7
Eldkeldiset 18.6 17.2 +-1.2
Varusmiehet 0.8 (0.4) +-0.3

Muut., tuntematon 1.0 0.1 +-0.1

Yhteensd 100.0 100.0

(3712000) (3712000)

Tydllisten osuus 15-74-vuotiaista on viestdlaskennassa noin
5 prosenttiyksikkéd liian pieni.
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5.2.2. Ammattiasema

Ammattiasema kuvaa tydllisten asemaa tydelidmissi. Vdestdlas-
kennassa on kdytetty seuraavaa luokitusta:

- Palkansaaja

- Yrittdja, jolla palkattua tydvoimaa

- Yksindisyritt&dja tai ammatinharjoittaja
- Yrittdjdperheen jasen

- Tuntematon

Tieto ammattiasemasta perustuu laskentalomakkeen kysymykseen
nro 2. Lomakeaineiston kédsittelyssad korjattiin tietoa henki-
16n ammattiasemasta, jos se oli ristiriidassa muiden tieto-
jen kanssa. Esimerkiksi henkilét, Jjotka tyoskentelivit
osakeyhtidssd tai julkisen sektorin palveluksessa, kooditet-
tiin aina palkansaajiksi. Lisdksi vain yksi henkild asunto-
kunnassa ‘saattoi olla yrittaja yhdessd ja samassa yritykses-
sd vdestdlaskennassa kaytetyn maaritelmdn mukaan.

Seuraavassa tarkastelussa on kaikki yrittajat ja avustavat
perheenjisenet sijoitettu samaan luokkaan - vertailuaineisto
ei sallinut yksityiskohtaisempaa ryhmittelyad. Otoksessa ei
ollut henkiléitsa, joiden ammattiasema oli tuntematon.
Vaestdlaskennan koko perusjoukossa ammattiasemaltaan tunte-
mattomia ty6llisid oli alle sata.
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Taulukko 5: 15-74-vuotias viestdé ammattiaseman
mukaan

Viestdlaskenta 1985

Ammattiasema
Luotettavuus- Yhteensi Palkan- Yrittdjit Ei
tutkimus saajat ja avust. tysll.
perheenjis.
Palkansaajat 2082000 1961000 19000 103000
% 100.0 94.2 0.9 4.9
Yrittdjat ja
yrittdjdperheenjidsenet 386000 18000 309000 60000
% 100.0 4.6 79.9 15.4
Ei tyblliset 1243000 19000 17000 1208000
% 100.0 1.% 1.3 97.2
A. VL 85 yhteensa
(korotettuja otoslukuja) 3712000 1997000 344000 1370000
B. VL 85 yhteensid
(koko perus joukko) 3712000 1956000 321000 1435000
C. M3dra LT:n mukaan 3712000 2082000 386000 1243000

+-68510 +-47660 +-64160

D. Nettovirhe (B - C) - -126000 -65000 +192000
+-68510 +-47660 +-64160

E. Suhteellinen nettovirhe
(B-C)/B % - -6.4 ~20.2 +13.4
3.5 +-14.8 +-4.5

F. Oikein luokiteltujen
mi&ars 3478000 1961000 309000 1208000

G. Oikein luockiteltujen
osuus (F/A) % 93.7 98.2 89.7 88.2

H. Samalla tavalla
luokiteltujen osuus
2F/(A + C) % 93.7 96.1 84.5 92.4

Tytllisten liian pienen ma&drdn vuoksi myds palkansaajien
sekda yrittdjien ja yrittdjien avustavien perheenjésenten
médard on laskenta-aineistossa liian pieni. Palkansaajien
ryhmdstd puuttuu 126 000 henkildd. Suhteellinen nettovirhe
on suurin yritt&dj&ryhmien kohdalla (- 20.2 %).
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Niista otokseen kuuluvista yrittdajista ja avustavista
perheenjadsenistad, jotka védestblaskennassa oli virheellisesti
luokiteltu ty6lliseen tydvoimaan kuulumattomiksi, noin puo-
let toimi luotettavuustutkimuksen mukaan maataloudessa ja
noin joka neljéds talonrakennusalalla. Seuraavaksi suurin
ryhmd olivat myyntitytssd olevat (vahittidiskauppa).

Taulukko 6: Ammattiasema: samalla tavalla
luokiteltujen osuus

Kaikki TySlliset Tyblliset
15-74-v. ainakin toi- molempien
sen aineis- aineistojen
ton mukaan mukaan
% % %
Sukupuoli
Miehet 93.0 90.3 98.3
Naiset 94.3 91.0 98.5
Ikd
15 - 24 91.5 82.9 99.4
25 - 44 95.4 94.8 99.0
45 - 64 93.6 90.4 96.7
65 - 74 90.9 ..
Alue
Etel&-Suomi 94.1 91.9 98.5
Keski-Suomi 93.9 90.6 98.2
Pohjois-Suomi 92.0 88.5 99.5
Yhteensi 93.7 90.6 98.4

Mik&dli henkild vaestdlaskennoissa voitiin luokitella ty6lli-
seksi, on h&dnen ammattiasemakoodinsa myds vyleensd oikea:
alle kaksi prosenttia sai tdssd wvaiheessa virheellisen
ammattiasemakoodin. T&m&n suuruusluokan virhe on voinut syn-
tyd lomakeaineiston kédsittelyvaiheessa. Kun osa vdestdlas-
kenta-aineistosta tallennettiin ja kooditettiin uudestaan,
noin 1 % ty6llisistd sai eri ammattiasemakoodin.

Sukupuoli, ik& tai asuinalue ei n&ytd vaikuttavan ammattia-
sematiedon oikeellisuuteen.

Ammattiasema ~ryhmien suhteelliset osuudet 1laskenta- ja
vertailuaineistossa ngkyvédt taulukosta 7.
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Taulukko 7: Tybllinen tybévoima
ammattiaseman mukaan (%)

Ammattiasema VL 85 Luotettavuus-
tutkimus

Palkansaajat 85.9 84.3 +-2.8

Yrittdjat ja yrittédjien

avustavat perheenjésenet 14.0 15.6 +-2.0

Muut, tuntematon 0.0 0.0

Yhteens#d 100.0 100.0
(2277000) (2469000)

Laskenta-aineistossa palkansaajien osuus ty&llisesti tyévoi-
masta on parin prosenttiyksikén verran liian suuri.

5.2.3. Elinkeino (toimiala)

Henkildén elinkeino m#drdytyy hénen tydpaikkansa toimialan
mukaan. Kaikki samassa toimipailkassa tytskentelevat saavat
saman elinkeinon (toimialan) ammatista riippumatta. Ty®pai-
kan toimiala m#ddritet&&n kullekin toimipaikalle Tilastokes-
kuksen toimialaluokituksen mukaisesti. Itsendiselle ammatin-
harjoittajalle toimiala mairitetdidn toiminnan laadun mukaan.

Tybttdmid ei vuoden 1985 vdestdlaskennassa ole voitu luoki-
tella elinkeinon mukaan.

Toimialaluokitus on yksityiskohtaisimmillaan kuusinumerocinen
luokitusjdrjestelmd, joka on portaittainen siten, ettad kukin
tunnuksen numero ilmoittaa asianomaisen 1luokittelutason.
Naita tasoja voi siten eri toimialojen luokittelutarpeesta
riippuen olla korkeintaan kuusi. Vuoden 1985 vdestdlasken-
nassa tarkin luokitustaso on viisinumeroinen.

Elinkeinon m&&drittaminen on joskus o0llut mahdollista vain
karkealla tasolla. Siten esimerkiksi 2- ja 3-numerotason
luvut eivdt aina summaudu yhtdpitdvasti l-numerotason kans-
sa.

Toimialaluokituksen p&ddluokat ovat:
1. Maa-, metsd- ja kalatalous, metsdstys

2. Kaivos- ja muu kaivannaistoiminta
3. Teollisuus
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Sadhk®-, kaasu- ja vesihuolto

- Rakennustoiminta

Tukku- ja vahittdiskauppa, ravitsemis- ja
majoitustoiminta

Kuljetus, varastointi ja tietoliikenne
Rahoitus-, vakuutus-, kiinteistd- ja liike-
elidmdid palveleva toiminta
Yhteiskunnalliset ja henkil®kohtaiset
palvelukset

Toimialaluokitus on esitetty Jjulkaisussa 'Toimialaluokitus
(TOL) 1979', Tilastokeskus, Kisikirjoja nro 4, wuudistettu
laitos (1984).

[ Tyopaicianne nimi vitkola 11.11.-17.11.1985 "1 imoittskoa tybpaikan nimi tismiiseet;, kuten esimerkiksi Virtasen autokor- |
I jaamo Ky. Valti Kalevan L Tmi Kalle Kulmata ja Oy |
Jos oletts ijeli 1o} horjoitatis itsentistd ammattia, jitth- | Kvartto Ab.
KB i tyhibkl jo Yy | Jos tySnantsisnne on kunts, iimoittakea tydpeikkanne nimi fiman kunnan
e - ~ . . nimed dossa: Rak i Sosinslitoimisto jne. .
[ i i
\ !
E ) - -
T i 1 tydpai tai tas
Kaikilla samassa typaik yo /il on sama toimi filp-
1 Mea-, mmamz Montako kub o Toimialoie (slinksinoj) ovat !
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2 wemkumanahndaak!wmmsawmmanmmi(m
i kautta {esim. i ty0).
3] Valtwaloe (katso ohjeta)
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8: 15-74-vuotias vdestd toimialan (l-nro) mukaan

Taulukko
Vadestdlaskenta 1985
Yht. Ty®d1lliset Ei
1 2 3 4 5 6 7 8 9 tybl-
Luotettavuus- Maa- Kaiv. Teol- S#hkd Rak. Kaup- Kulj. Rahoit. Pal~- liset
tutkimus talous toim. lisuus yms toim. pa toim. toim. velut
1 Maatalous 273000 209000 - 3000 2000 - 5000 - - 8000 46000
% 100.0 76.6 - 1.2 0.6 - 1.8 - - 3.0 16.8
2 Kaivostoim. 11000 - 6000 - - 2000 2000 2000 - - -
% 100.0 - 57.0 - - 14.3 14.3 14.3 - - -
3 Teollisuus 601000 6000 3000 546000 2000 3000 16000 3000 7000 7000 7000
% 100.0 1.1 0.5 90.9 0.3 0.5 2.7 0.6 1.1 1.2 1.2
4 S&hkd yms 28000 - - - 28000 - - - - - -
% 100.0 - - - 100.0 - - - - - -
S Rakennust. 208000 - - 12000 6000 151000 2000 - 2000 15000 21000
% 100.0 - - 5.7 3.1 72.6 0.8 - 0.8 7.1 9.9
6 Kauppa 343000 2000 3000 12000 - 2000 270000 - - 18000 36000
% 100.0 0.5 1.0 3.4 - 0.5 78.8 - - 5.3 10.6
7 Kuljetus 182000 2000 - 7000 - - 2000 160000 - 2000 10000
% 100.0 0.9 - 3.9 - - 0.9 87.9 - 1.0 5.5
8 Rahoitus 168000 2000 - 4000 - 3000 3000 2000 140000 2000 13000
% 100.0 0.9 - 2.1 - 2.0 1.9 1.0 83.3 0.9 7.8
9 Palvelut 655000 3000 - 8000 4000 3000 7000 3000 7000 591000 29000
% 100.0 0.5 - 1.2 0.5 0.5 1.0 0.5 1.0 90.2 4.5
Ei tydlliset 1243000 13000 - 3000 - 2000 3000 2000 - 12000 1208000
% 100.0 1.1 - 0.3 - 0.1 0.3 0.1 - 1.0 97.2
A. VL 85 yht.
(otos) 3712000 237000 13000 595000 41000 165000 309000 171000 155000 655000 1370000
B. VL 85 yht.
(perusjoukko) 3712000 242000 7000 521000 26000 168000 329000 173000 154000 649000 1435000
C. M&#rd LT:n
mukaan 3712000 273000 11000 601000 28000 208000 343000 182000 168000 655000 1243000
+-40580 .. 55440 13230 34670 44990 33130 +-32720 56360 +-64160
D. Nettovirhe
(B -C) - =31000 -80000 -2000 -40000 -14000 -9000 -14000 -6000 +192000
+-40580 55440 13230 34670 44990 33130 +-32720 +-56360 +-64160
E. Suht. nettov.
(B-C)/B % - -12.8 ~-15.3 ~7.6 =-23.8 -4.2 -5.2 -9.1 -0.9 +13.4
+-16.7 . +-10.6 +-50.2 +-20.6 +-13.4 +-19.1 +-21.2 +-8.4 +-4.5
F. Oikein
luok. 3039000 209000 6000 546000 28000 151000 270000 160000 140000 591000 1208000
G. Oikein luok.
(F/A) % 89.2 88.2 48.9 91.8 67.9 91.2 87.3 93.3 90.4 90.3 88.2
H. Samalla tavalla
luok. osuus
2F/(RA+B) % 89.2 82.0 52.6 91.3 80.9 80.8 82.8 90.5 86.7 90.3 92.4
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Tieto elinkeinosta perustuu laskentalomakkeen tyopaikkatie-
toihin. Laskentalomakkeelle esitdaytettiin vuoden 1980
tySpaikkatiedot, mik&dli ei ollut syytéd olettaa, ettd ne
olisivat vanhentuneet. Toimialatietoa kooditettaessa kaytet-
tiin hyv#dksi lukuisia eri rekistereiti.

Maa- ja mets&taloudessa tySskentelevdt on jaettu maatalou-
teen ja mets&dtalouteen ammattinsa sekd metsd- ja uittotbdihin
kaytetyn ajan perusteella.

Koko videstdid koskevissa elinkeinotauluissa on osalle vaestoad
annettu asuntokuntansa viitehenkildn elinkeino. Tdssa
tarkastellaan kuitenkin wvain ty6llisen ty&voiman toimialia-
tietoja.

Tydllisten liian alhaisen m#d&rdn vuoksi kaikki laskennan
l-numerotason elinkeinoluokat j&dvat 1liian pieniksi. Niista
henkildistd, jotka virheellisesti laskettiin ei-ty®llisiksi,
noin neljisosa (46 000) olisi pitanyt luokitella maatalou-
teen (toimialaluokka 1), noin viidesosa (36 000) kaupan pii-
riin (6) ja noin viidesosa (29 000) palveluelinkeinoihin

(9).

Nettovirhe on suurin teollisuudessa (toimialaluokka 3), jos-
ta taulukon 8 tietojen mukaan puuttuu noin 80 000 +- 55 440
tydntekijdd. Suhteellinen nettovirhe on tdssd 1luokassa
-15.3 %. Laskenta-aineiston otoksessa teollisuudessa
tydskentelevien madrd ei kuitenkaan poikkea luotettavuustut-
kimuksen luvuista. Siksi on vaikeata sanoa, mihin luokkaan
teollisuudessa tyotskentelevdt on laskennassa sijoitettu.

Laskennan luvut rakennusalalla (toimialaluokka 5) ja maa~ ja
metsdtaloudessa (toimialaluokka 1) tydskentelevistid naytti-
vdt myds olevan liian pienet. Monet poisjaddneistid luokitel-
tiin laskennassa ei-ty®llisiksi.
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Taulukko 9: Tybllinen tydvoima toimialan mukaan;
« joitakin toimialoja 2-numerotasolla
Toimiala VL 85 yhteensd Luot.-~ Netto- Netto- Oikein Samalla
(2-numerotaso) tutkim. virhe virhe 1luok. tavalla
perus- luok.
otos joukko yht. % % %
11 Maatalous ja mets#stys 191000 190000 190000 0 0.0 80.1 79.9
+-33740 +-33740
38 Metalli- ja konepaja-
tuotteiden valmistus 197000 172000 185000 +13000 -7.6 78.0 80.4
+-33680 +-33680 +-19.7
51 Talonrakennustoiminta 124000 135000 158000 -23000 -17.0 84.1 73.9
+-30700 +-30700 +-22.6
62 Vihittdiskauppa 165000 177000 189000 -12000 -6.8 79.1 73.7
+-34420 +-34420 +-19.5
91 Julkinen hallinto 130000 134000 125000 +9000 +6.7 78.6 80.1
+-27650 +-27650 +-20.5
93 Muut yhteiskunnalliset
palvelut (esim. opetus,
ladkintdpalvelut,
sosiaalihuolto) 398000 406000 420000 ~14000 -3.4 96.1 93.6
+~47090 +-47090 +-11.4
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Taulukko 10: Toimiala:
teltujen osuus joidenkin tausta-
muuttujien mukaan

samalla tavalla luoki-

Kaikki Tyblliset TySlliset
15-74-v. ainakin toi- molempien
sen aineis- aineistojen
ton mukaan mukaan

1 - numerotaso % % %

Sukupuoli

Miehet 86.4 81.2 88.3

Naiset 91.8 87.0 94.1

Ika

15 - 24 87.4 74.8 89.7

25 - 44 88.4 87.1 91.0

45 - 64 90.7 86.0 91.9
, 65 - 74 90.8 .. ..

Alue

Etel#-Suomi 88.7 84.5 90.5

Keski-Suomi 89.7 84.1 91.1

Pohjois-Suomi 87.4 82.1 92.2

Yhteens# 89.1 83.9 91.1

2 ~ numerotaso

Sukupuoli

Miehet 81.5 74.4 81.0

Naiset 88.9 82.6 89.4

Ikd

15 - 24 84.8 70.0 83.9

25 ~ 44 83.3 81.3 84.9

45 - 64 86.7 80.0 85.5

65 - 74 90.8 ..

Alue

Eteld-Suomi 85.5 80.2 86.0

Keski-Suomi 85.8 78.1 84.6

Pohjois-Suomi 82.9 75.6 84.9

Yhteensd 85.3 78.3 85.0

3 - numerotaso

Sukupuoli

Miehet 79.4 71.5 77.9

Naiset 86.3 78.4 85.0

Ika

15 - 24 82.6 65.6 78.6

25 - 44 80.2 78.0 81.4

45 - 64 84.5 76.7 82.0

65 - 74 90.8 ..

Alue

Eteld-Suomi 83.6 77.7 83.2

Keski-Suomi 83.4 74.4 80.6

Pohjois~Suomi 80.2 71.6 80.5

Yhteensd 83.0 74.9 81.3
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Samalla tavalla luokiteltujen tapausten osuus laskee
siirryttdess& l-numerotason luokituksesta tarkempiin 1luoki-
tustasoihin (taulukko 10). T&m& ndkyy erityisen selviasti
tarkasteltaessa ryhmd&, jossa ovat mukana vain ne henkildt,
jotka sekd laskenta-aineistossa ettd luotettavuustutkimuk-
sessa luokiteltiin +tydllisiksi. l-numerotasolla samalla
tavalla 1luokiteltujen osuus o0l1li 91.1 %, 2-numerotasolla
85.0 % ja 3-numerotasolla 81.3 %.

Nayttaa silta, etta on ollut helpompaa 16ytdd naisille oikea
toimialakoodi kuin miehille. T&mi saattaa johtua siitid, etta
jotkut teollisuuden miesvaltaisista toimialoista (esim.
metalliteollisuuden lukuisat toimialat), ovat olleet vaikeat
koodittaa. Ehkd naiset my®6s ovat wvastanneet tunnollisemmin.

Kasittelyvirheselvityksen mukaan samalla tavalla luockiteltu-
jen osuus o0l1li 1l-numerotasolla 96.4 % ja 3-numerotasolla
92.4 %, kun tarkastelun kohteena olivat henkil®t, jotka
molemmilla kerroilla oli luokiteltu ty®6llisiksi. Melko suuri
osa toimialakoodien vaihtelusta selittyy n#in ollen lomake-
aineiston kédsittelysta.

Taulukko 11: Tyéllinen tydvoima toimialan
mukaan (%)

Toimiala VL 85 Luotettavuus~
tutkimus

1 Maatalous 10.6 11.0 +-1.7
2 Kaivostoiminta 6.3 0.3

3 Teollisuus 22.9 24.3 +-2.3
4 S&hk6é- yms. huolto 1.1 1.1 +-0.6
5 Rakennustoiminta 7.4 8.4 +-1.4
6 Kauppa 14.5 13.9 +-1.8
7 Kuljetus 7.6 7.4 +-1.3
8 Rahoitus 6.8 6.8 +-1.3
9 Palvelut 28.5 26.5 +-2.3
Yhteensd 100.0 100.0

(2277000) (2469000)
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Eri toimialojen suhteelliset osuudet videstdlaskennassa eivit
juurikaan poikkea luotettavuustutkimuksen vastaavista jakau-
mista.

6.2.4. Ammatti

Ammatilla tarkoitetaan sitd toimintaa tai tydtd, jota henki-
16 tekee tuloa saadakseen. Vuoden 1985 vdestdlaskennassa
kdytetty ammattiluokitus noudattaa 1luokitusta julkaisussa
'‘Ammattiluokitus 1980', Tilastokeskus, Kédsikirjoja nro 14
(1981).

Ammattiluokituksen pddluokat ovat:

0O Tekninen, luonnontieteellinen, yhteiskunta-
tieteellinen, humanistinen ja taiteellinen ty6

1 Hallinnollinen, tilinpidollinen ja konttori-
tekninen tyo '

2 Kaupallinen tyd

3 Maa- ja mets&dtalousty®, kalastusala

4 Kaivos-, syvdkairaus- ja rikastustyo

5 Kuljetus- ja liikennetyd

6/7 Teollinen ty®, koneenhoito ym.

8 Palvelutyd

9 Muualla luokittelematon tyd

Luokitus rakentuu siten, ettd ammateilla on tarkimmalla
tasolla kolmi- tai nelinumeroinen koodi. Yksityiskohtaisim-
matkin ammattiluokat sisdltavdt kuitenkin usein erilaisia
ammattinimikkeitai.
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Kuvio 3: Vuoden

1985 1laskennan

Esimerkkind koodin 060 saaneita (papit)

ammattinimikkeitd.
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Ammattitiedot perustuvat sekd lomake- ettd rekisteritietoi-
hin. Videst®n Keskusrekisteristd saatiin henkikirjoitukseen
perustuva tieto henkildn ammattinimikkeestd 1.1.1985.(1) Jos
t3dm3d nimike voitiin koodittaa yksikdsitteisesti, se esitdy-
tettiin laskentalomakkeelle. Henkildn tuli ilmoittaa ammat-
titietonsa vain, jos esitidytetyt tiedot puuttuivat tai oli-
vat virheelliset.

@ Ammatti tybpaikassa vilkolla 11.11.-17.11.1985 { limoittakaa ammattinne
3 . } esim. niin ei niiin
n yStehtiiviinne + didinkielenopettaja maisteri
6i oppiarvoa tai arvonimes. | pankkitoimihenkils merkonomi
i osastopéallikkd diplomi-insindén
' o e kauppias, kampaaja i Iiikkegnharjomaja
1 I ' siihkoy urakoitsija
P cnesindBri. atk et " snti putkiasentaja asentaja
(Esim. ’ maatilan emama), ' vaiheompelija vaatetustehtaan tyontekijé )
- b e — i e o s s oma e <

Ammattiluokituksen lahtodkohtana on, ettd kaikki samaa tyéta
tekevit saavat saman ammattikoodin riippumatta esim. toimia-
lasta tai ammattiasemasta. Kooditettaessa monikédsitteisia
tai puutteellisia ammattinimikkeitd on kuitenkin ké&ytetty
hyvdksi tietoja mm. henkildn tydpaikasta, koulutuksesta ja
aikaisemmasta toiminnasta.

Tybttémia ei vuoden 1985 viaestdlaskennassa ole voitu luoki-
tella ammatin mukaan.

Ldhes kaikissa laskennan l-numerotason ammattiryhmissd nayt-
td3 olevan liian vahadn ty6llisid. Ainoan poikkeuksen muodos-
taa kuljetus- ja liikennetyd-luokka (luokka 5), joka ndyttaa
olevan muutaman prosentin liian suuri. Otoksen pienuudesta
johtuen luottamusvadlit ovat kuitenkin melko suuret.

Niistd henkildista, jotka virheellisesti oli luokiteltu ei-
tybllisiksi, noin joka neljids (46 000) +toimi maatalouden
ammateissa (luokka 3) kun taas joka viides (32 000) teki
teollista tyota (luokat 6/7). Noin joka viides poisjddneisti
teki palveluty®td (luokka 8).

Aineiston pienuuden takia yksittdisten ammattiryhmien netto-
ja bruttovirheitd ei ole voitu arvioida. Ndyttdid kuitenkin
siltd, ettid sellaiset ammattiryhmdt, jotka ovat luonteeltaan
'yleisid' tai jotka muodostavat jonkin p&d&dluokan 'j&dannds-
ryhman', ovat laskenta-aineistossa yliedustettuina. Ty®évoi-
matutkimuksessa henkildille on yleensd voitu antaa tarkempi
ammattikoodi. Seuraavassa asetelmassa on lueteltu t&dllaisia
ryhmi&:

(1) Muuttoilmoitusten kautta saadut ammattitiedot saattoi-
vat olla vield tuoreimpia.
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Ammattikoodi ja -ryhmi Lukumdirid otoksessa % oikein

Viestos-~ Luotettavuus-
laskenta tutkimus

151 Yleiskonttoristit 50 45 74.0
220 Myyntimiehet, myynti-

edustajat 13 9 69.2
582 Toimistovahtimestarit

ja -ldhetit 11 6 54.6
013 Koneteknikot 12 6 41.7
052 Luockanopettajat 13 4 30.8

659 Muut konepaja- ja
rakennusmetallityén
ammatit 11 1 9.1

Ammattiryhmit, joilla on selvdt rajat on voitu koodittaa
verraten hyvin. Tdllaisia ryhmid ovat esim. ladkdrit (030)
ja sairaanhoitajat (032). T&llaisten ryhmien mahdollisia
osajoukkoja on toisaalta joskus o01l1llut hankalaa erottaa
toisistaan.
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Taulukko 12: 15-74-vuotias viestd ammatin (l-nro) mukaan
Viestdlaskenta 1985
Yht . Tyélliset Ei
0 1 2 3 4 5 6/7 8 9 tydl-
Luotettavuus- Tekn. Hall. Kaup. Maat. Kaiv. Kulj. Teoll. Palv. Muu liset
tutkimus tyd tyd tyd tyd tyd tyd tyd tyd tyd
O Tekninen t. 511000 460000 16000 2000 3000 - 2000 8000 8000 - 12000
% 100.0 90.0 3.2 0.4 0.6 - 0.3 1.6 1.6 - 2.3
1 Hallinn. t 374000 13000 307000 17000 - - 6000 11000 3000 - 17000
% 100.0 3.5 82.1 4.5 - - 1.5 3.0 0.9 - 4.5
2 Kaupall. t. 191000 7000 12000 139000 - - 2000 5000 3000 - 24000
% 100.0 3.6 6.1 72.4 - - 0.8 2.7 1.7 - 12.6
3 Maat. tyd 273000 5000 - - 214000 - - 7000 - 2000 46000
% 100.0 1.8 - - 78.4 - - 2.4 - 0.6 16.8
4 Kaivostyd 10000 - - - - 6000 - 3000 - - -
% 100.0 - - - - 66.6 - 33.4 - - -
5 Kulj. t. 140000 - - - - - 130000 5000 - 2000 3000
% 100.0 - - - - - 92.9 3.6 - 1.2 2.3
6/7 Teoll. t. 681000 8000 7000 3000 6000 - 5000 610000 5000 3000 32000
% 100.0 1.2 1.0 0.5 1.0 - 0.8 89.6 0.8 0.5 4.7
8 Palvelutyd 280000 5000 3000 3000 2000 - 2000 8000 230000 - 28000
% 100.0 1.7 1.2 1.2 0.6 - 0.6 2.8 82.0 - 10.0
9 Muu tyd 8000 - - 2000 - - - 2000 - 5000 -
% 100.0 - - 19.3 - - - 20.5 - 60.4 -
Ei tydlliset 1243000 10000 5000 2000 13000 - 2000 3000 - - 1208000
% 100.0 0.8 0.4 0.1 1.1 - 0.1 0.3 - 1.0 97.2
A. VL 85 yht.
(otos) 3712000 508000 351000 167000 239000 6000 148000 662000 249000 11000 1370000
B. VL 85 yht.
{perusjoukko) 3712000 479000 332000 178000 235000 4000 152000 587000 284000 25000 1435000
C. M#drsd LT:n
mukaan 3712000 511000 374000 191000 273000 10000 140000 681000 280000 8000 1243000
+-52060 +-46220 34750 40600 28820 56260 +-40300 .. +-64160
D. Nettovirhe
(B - C) - -3000 -24000 -24000 -34000 +8000 -19000 -30000 .. +127000
+-52060 +-46220 34750 40600 28820 56260 +-40300 +-64160
E. Suht. nettov.
(B-C)/B % - -0.6 -6.7 -14.6 -14.3 +5.2 -2.9 -12.4 +9.3
+-10.4 +-12.9 +-21.1 +-17.1 +-18.7 +-8.6 +-16.7 . +-4.5
F. Oikein
1luok. 3309000 460000 307000 139000 214000 6000 130000 610000 230000 5000 1208000
G. Oikein 1luok.
(F/A) % 89.2 90.5 87.7 83.0 89.6 100.0 88.1 92.2 92.1 42.5 88.2
H. Samalla tavalla
luok. osuus
2F/(A+C) % 89.2 90.3 84.8 77.4 83.7 79.9 90.4 90.9 86.7 49.9 92.4
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Taulukko 13: Ammatti: samalla tavalla luoki-
teltujen osuus joidenkin tausta-
muuttujein mukaan

Kaikki Tyblliset Tydlliset
15-74-v. ainakin toi- molempien
sen aineis- aineistojen
ton mukaan mukaan
1 - numerotaso % % %
Sukupuoli
Miehet 87.8 83.1 90.4
Naiset 90.4 84.8 91.8
Ik4
15 - 24 86.7 73.4 88.0
25 - 44 90.0 88.2 92.7
45 - 64 88.9 83.3 89.1
65 - 74 90.8 .. ..
Alue
Eteld-Suomi 89.5 85.5 91.6
Keski~Suomi 89.8 84.3 91.4
Pohjois-Suomi 85.4 79.1 88.9
Yhteensi 89.1 83.9 91.1
2 - numerotaso
Sukupuoli
Miehet 82.3 75.4 82.1
Naiset 86.8 79.3 85.8
Ikd
15 - 24 82.0 64.1 76.8
25 - 44 83.9 82.0 85.7
45 - 64 85.2 77.8 83.1
65 - 74 90.8 .. ..
Alue
Eteld-Suomi 83.4 77.4 82.9
Keski-Suomi 85.9 78.3 84.9
Pohjois~Suomi 80.6 72.2 81.1
Yhteens# 84.6 77.3 83.9
3 - numerotaso
Sukupuoli
Miehet 75.5 65.9 71.7
Naiset 83.3 73.7 79.7
Ika
15 - 24 78.6 57.3 68.8
25 - 44 76.0 73.1 76.4
45 - 64 81.2 71.8 76.7
65 - 74 90.8 . .
Alue
Eteld-Suomi 76.9 68.7 73.6
Keski-Suomi 81.0 70.8 76.7
Pohjois-Suomi. 76.5 66.3 74.5

Yhteensa 79.4 69.6 75.6
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Kun ammattitiedon 1laatua mitataan tarkastelemalla samalla
tavalla 1luokiteltujen tapausten osuutta, voidaan todeta,
ettd laatu laskee melko jyrkdsti siirryttédessi 1-
numerotasosta 3-numerotasoon - jyrkemmin kuin toimialatiedon
kohdalla. Perati Jjoka neljas henkild kooditettiin 3-
numerotasolla eri tavalla 1laskennan vertailuaineistossa.
Tulos on sama kuin toimialatiedon kohdalla: mitd tarkempi
luokitustaso, sitad heikompi reliabiliteetti.

Kisittelyvirheselvityksessd tutkittiin myds ammattitiedon
laatua. Kun perusjoukko rajattiin siten, ettd mukana ol1i
vain ty6llisid, samalla tavalla luokiteltujen osuus oli 1-
numerotasolla 94.3 % ja 3-numerotasolla 89.5 %.

Taulukossa 14 on vield laskettu l-numerotason ammattiryhmien
suhteelliset osuudet vaestdlaskennan ja luotettavuustutki-
muksen aineistossa.

Taulukko 14: Tyéllinen tydvoima ammatin
mukaan (%)

Ammatti VL 85 Luotettavuus-
tutkimus
0 Tekninen tyd 21.0 20.7 +-2.1
1 Hallinnollinen tyd 14.6 15.1 +-1.9
2 Kaupallinen tyd 7.8 7.7 +-1.4
3 Maa- ja mets#taloustyd 10.3 11.0 +-1.7
4 Kaivos- ym. tyd 0.2 0.4
5 Kuljetustyd 6.7 5.7 +-1.1
6/7 Teollinen tyd 25.8 27.6 .+-2.3
8 Palvelutyo 12.5 11.3 +-1.7
9 Muualla luokittelematon
tys 1.1 0.3
Yhteensd 100.0 100.0
(2277000) (2469000)

Vaikka suhteelliset nettovirheet jonkin verran vaihtelevat
ammattiryhmdsta toiseen, eri ammattiryhmien suhteelliset
osuudet ovat melko samat molemmissa aineistoissa.
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5.2.5. Muita vdestén taloudellista toimintaa'kuvaavia
muuttujia

Védestolaskenta-aineistoon sisédltyy my6s joukko muita vdestédn
taloudellista toimintaa kuvaavia tietoja, esim. tiedot ty&-
ja tyottomyyskuukausista, osa-aikatydstd, ammatissatoimivuu-
desta, sosioekonomisesta asemasta sekd ty®paikan juridisesta
muodosta.

Ndiden muuttujien netto- ja bruttovirheistd ei ole tarkkoja
tietoja. Joitakin tietoja aineiston késittelyssd syntyneisti
virheistd 16ytyy kuitenkin liitteestd I, taulukko 5.

Koska kédsittelyvirheet usein muodostavat wvain pienen osan
kokonaisvirheestd, kyseisen taulukon tiedot antavat kuiten-
kin epédtdydellisen kuvan kokonaisvirheestd. Esimerkisi amma-
tissa toimivien mddrad on laskenta-aineistossa todenndkdises-
ti arvioitu liian alhaiseksi siitd huolimatta, ettei k3sit-
telyvirheitd juuri esiinny (vrt myds taulukko 26).
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To understand our measures better, to improve and rationalize them, we
shall have to learn more about the culture of numbers and what it means
for a society whose heritage it is.

Otis Dudley Duncan: Notes on social measurement (1984, x - xi)

6. TILASTOJEN LAATUUN VAIKUTTAVIA TEKIJOITA

6.1. Tutkimusaineistot ja -menetelmét

Lomaketietojen laatuun vaikuttaneita tekij®itd on kartoitet-
tu tutkimalla keruun eri vaiheita sekd tekemdlld erillisid
tallennus- ja kédsittelyvirheselvityksia. Varsinaista luotet-

tavuustutkimusta - laskentatietojen vertailu erillisen
haastattelututkimuksen tuloksiin - on kaytetty hyvaksi myds
virheldhteiden paikallistamisessa. Tutkimalla laskenta-

aineistosta tuotettuja taulukoita ja niissd ilmenevid risti-
riitaisuuksia on voitu tehdad erdita virheldhteisiin liitty-
vid pastelmis. Lisdksi on arvioitu laskentalomakkeen ja sen
esitaytdn toimiwvuutta.

Tallennusvirheselvitys

Tallennusvirheselvitystd varten tallennettiin uudestaan nii-
den henkilbiden lomaketiedot, jotka olivat olleet mukana
Tilastokeskuksen tyévoimatutkimuksen marraskuun 1985
otoksessa (ensimmdinen rotaatioryhmd). Tallennusselvitykses-
si oli mukana yhteensd 2 210 lomaketta.

Tallennusselvitys tehtiin siten, ettd uudelleen tallennettu-

ja, mahdollisimman virheettémia tietoja verrattiin alkupe-
rdisiin tallennustietoihin.

Tallennetun aineiston kdsittelyvirheselvitys

Uudelleen tallennettu aineisto muokattiin k&dyttden mahdolli-
simman samoja kasittelysdantdja kuin varsinaisen laskennan
yhteydessa.

Aineistonkédsittelyn jdlkeen laskettiin muuttujille tunnuslu-
kuja samojen ja poikkeavien koodiarvojen osuuksista. Alkupe-
raisten ja uusien muuttujien suoria jakaumia verrattiin myés
keskenddn. Vertailussa oli mukana yhteensid 13 muuttujaa.
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Luotettavuusselvitys

Luotettavuusselvityksessad verrattiin Tilastokeskuksen

tydvoimatutkimuksen marraskuun 1985 otoksessa (ensimmdinen
rotaatioryhmd) olleiden henkildiden tietoja vastaaviin
laskentatietoihin. Kyseisille henkil®tille esitettiin varsi-
naisen tydvoimatutkimuksen kysymysten lisdksi joukko lisdky-
symyksiid, jotta vertailu laskenta-aineistoon helpottuisi ja
vastausten laatu nousisi. Haastattelut tehtiin muutamaa
poikkeusta lukuunottamatta puhelimitse. Luotettavuustutkimus
ja sen tulokset on jo esitelty tarkemmin jaksossa 5.1.

6.2. Peittdvyysvirheet

Peittovirheiti eli ns. yli- +tai alipeittoa syntyy silloin,
kun kehikkoperusjoukko ei vastaa kohdeperusjoukkoa. Kohdepe-
rusjoukolla tarkoitetaan t&dlldin sitad joukkoa, josta halu-
taan tietoa ja kehikkoperusjoukolla sellaista luetteloa tai
rekisterii, jonka avulla on mahdollista p&&8std kisiksi
kohdeperusjoukon mahdollisimman moneen yksikkddn.

Tdssid tutkimuksessa on kuitenkin ldhdetty siitd, ettd n&mia
perusjoukot ovat tdysin identtiset.

Kaikki 1laskennan henkil&perusjoukkoon kuuluvat ovat nédin
ollen mukana laskennan tiedostossa - enemmdn tai vdhemmin
tidydellisin tiedoin. Varsinaisen lomakekyselyn yhteydessa
voitiin +toki puhua sekd ali- ettd ylipeitosta. Kaikille
Suomessa asuville ei onnistuttu 1l1dhett&mddn lomaketta.
Toisaalta juuri ennen laskentapdivdd maasta muuttaneille tai
kuolleille saatettiin ladhettdd lomake turhaan. Vanhentuneet
nimi~- ja osoitetiedot tuottivat jonkin wverran lisdvaivaa
lomakekeruun vyhteydessd. Koska kaikki kohdeperusjoukkoon
kuuluvat henkildt ovat mukana laskentatiedostossa eika
tiedostossa o0le mukana henkil®itd, jotka eivdt kuuluneet
maassa asuvaan viestéddn 17.11.1985, peittavyysvirheiti ei
middritelmidllisesti esiinny.

6.3. Osittaiskato

Osittaiskadosta puhutaan silloin, kun kaikista havaintoyksi-
kdistd ei ole saatu tarvittavia tietoja (muuttuja-arvoja).
Osittaiskadon seurauksena ainakin yhdessd muuttujaluokassa
on liian v3ahdn tapauksia. Kadon seurauksena saattavat myts
luokkien vdliset suuruussuhteet muuttua.

Lomakemuuttujien osittaiskatoon vaikuttivat keruun vastaus-
prosentti, puutteellisten lomakkeiden osuus, kadsittely- ja
padattelysdantdjen tehokkuus sekd rekisteritaydennykset. Lu-
vut osittaiskadosta ovat my®6s riippuvaisia luokituksesta -
esim. peittdvyys saattaa nousta, mik&dli k&dytetaian karkeata
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luokitusta, esim. l-numerotasoisia elinkeinotietoja tarkem-
pien luokitusten sijasta.

Lomakekyselyn lopulliseksi vastausprosentiksi saadaan hieman
toisistaan poikkeavia 1lukuja laskutavasta riippuen. Mikdli
tarkastelun kohteeksi kelpuutetaan vain ne henkildt, joille
ldhetettiin ainakin yksi lomake ja Jotka kuuluivat tutkimus-
perusjoukkoon, vastausprosentiksi saadaan 97.5 %. Puuttuvien
ja puutteellisten lomakkeiden aiheuttamaa osittaiskatoa
pystyttiin kuitenkin jonkin verran vdhent&mddn rekisteritdy-
dennyksilli, eli hankkimalla puuttuvia tietoja eri hallin-
nollisista rekistereistd. Osittaiskadosta saadaan tietoa
laskemalla muuttujakohtaisesti luokkaan 'tuntematon' kuulu-
vien osuus perusjoukosta. Taulukossa 15 on tarkasteltu pdia-
asiallinen toiminta -tiedon osittaiskatoa rekisteritdyden-
nyksen jdlkeen ja ennen sita.

Taulukko 15: Kato rekisteritiydennyksen (=rt) jilkeen ja
sitd ennen idn ja sukupuolen mukaan

Iké4
Sukupuoli 15-24 25-44 45-64 65-74 Yhteensd
Miehet
Kato rt:n jdlkeen 8532 16674 7531 4170 36907
Kato ennen rt:sti 14861 43405 20477 4247 82974
Kato % rt:n jldlkeen 2.3 2.1 1.5 2.9 2.0
Kato % ennen rt:sti 4.0 5.4 4.0 3.0 4.6
Naiset
Kato rt:n jdlkeen 7116 11554 5184 6053 30407
Kato ennen rt:stid 11836 25869 13181 6115 57027
Kato % rt:n j#lkeen 2.2 1.5 0.9 2.6 1.6
Kato % ennen rt:std 3.3 3.4 2.4 2.7 3.0
Yhteens#
Kato rt:n jélkeen 16148 28228 12715 10223 67314
Kato ennen rt:std 26697 69274 33658 10362 140001
Kato % rt:n jdlkeen 2.2 1.8 1.2 2.7 1.8
Kato % ennen rt:sti 3.7 4.4 3.2 2.8 3.8

Osittaiskato ennen rekisteritdydennystd oli 3.8 % (15-74-
vuotiaat). Eri hallinnollisista rekistereisti saatujen
tietojen perusteella oli mahdollista luokitella noin 73 000
henkildd pddasiallisen toiminnan mukaan. Lopullinen osit-
taiskato vaheni n#in yli puolella.
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Taulukkoon 16 on vield kerdtty lis&tietoja p#ddasiallinen
toiminta -tiedon osittaiskadosta.

Taulukko 16: Henkildt, joiden p&ddasiallinen
toiminta on tuntematon, joidenkin
taustamuuttujien mukaan

Yht. P4#asiallinen toiminta

tuntematon %
Koko viestd 4910619 67314 1.4
Miehet 2377978 36907 1.6
Naiset 2532641 30407 1.2
0-14 951370 - -
15-24 724380 16148 2.2
25-44 1559501 28228 1.8
45-64 1058315 12715 1.2
65-74 369243 10223 2.8
75+ 247811 - -
Ruotsinkieliset 299292 4839 1.6
Asumismuoto
Asuntoviestd 4827821 49919 1.0
Asunnottomat 4065 1900 46.7
Ulkomailla asuvat
("diplomaatit") 1166 61 5.2
Laitosvidestd 45866 8878 19.4
Asuntolavédestd 14206 1196 8.4
Tuntematon 17495 5360 30.6
Ulkomaan Kansalaiset 16990 1353 8.0

Asunnottomat, laitoksissa olevat ja ne, joiden asumismuodos-
ta ei ole tietoa ovat yliedustettuina tuntematon-ryhmidssa.
Ryhmdt ovat kuitenkin varsin pienid. Peittdvyys vaihtelee
jonkin verran my®&s sukupuolen, idn ja kielen mukaan. Vaihte-
luvdli on kuitenkin melko pieni.

Laitoksissa olevat tybkyvyttdmyys- ja muut eldkeldiset
luokiteltiin eldkeldisryhmiin. Muun laitosvédestdn sijoitta-
mista tuntematon-ryhmdin (eikd esim. ryhmdsdn 'muut tydvoi-
maan kuulumattomat') voidaan perustella silld, ettd ns.
laitosvidestddn saattaa kuulua ty6llisisd. Laitoksissa olevil-
le ei l8hetetty laskentalomaketta.

Lomakeaineiston lopputarkistusten yhteydessd ol1i tarkoitus
viedi eldkeldisryhméddn kaikki yli 65-vuotiaat, joiden p&da-
siallisesta toiminnasta ei edes rekisteritdydennyksissid saa-
tu tietoa. Kyseisten henkildiden koodia ei kuitenkaan
muutettu. 'Eldkeldisten' ryhmdstd puuttuu siksi noin 10 000
henkil®&d. He sisdltyvdt nyt 'tuntematon' -ryhm&an.
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Tybllisten liian alhaista lukumd&drdd laskenta-aineistossa el
voida selittdid osittaiskadolla. Vain 1.4 %:1la vdestdsta
(1.8 $ 15-74-vuotiaista) oli pddasiallinen toiminta tuntema-
ton. Mik#1i kaikkien yli 65-vuotiaiden ja ns. laitosvdestdn
katsotaan olevan tydvoiman ulkopuolella, vain noin 1.0 $%:1lla
15-74-vuotiaista on padasiallinen toiminta tuntematon. .
Laskenta-aineistossa ty®llisiid oli kuitenkin noin 8 % 1liian
vahdn.

Taulukkoon 17 on koottu tietoja myds muiden lomakemuuttujien
osittaiskadosta.

Taulukko 17: Puuttuvien lomaketietojen
lukumddrat ja osuudet

Koko videstd (N = 4 910 621)

Ei tietoa % (koko
vdestdstd)
PH##asiallinen toiminta 67 315 1.4
Sosioekonominen asema
- Tyblliset, joiden
ammatti tuntematon (92) 20 353 0.4
- Muut tydvoimaan
kuulumattomat (93) 71 154 1.5
- Tuntematon (99) 67 145 1.4
Ammatissatoimivuus 64 531 2.6
Tyblliset (N = 2 276 887)
Ei tietoa % (tydl-
lisistd)
Ammattiasema 66 0.0
Ammatti 15 688 0.7
Elinkeino
l-nrotaso 7 525 0.3
2-nrotaso 9 222 0.4
3-nrotaso 13 202 0.6
Sosioekonominen asema
- Tydlliset, joiden
ammatti tuntematon (92) 14 177 0.6
~ Tuntematon (99) 1 993 0.1
Ammatissa toimivuus 8 487 0.4
Juridinen muoto 58 733 2.6
Liikkuvuustyyppi
~ Tybpaikan tarkka sijainti
tuntematon, vain kunta tiedossa 43 793 1.9
- Tybpaikan kunta tuntematon 20 358 0.9

Luokiteltaessa koko vdestd sosioekonomisen aseman mukaan on
0-15-vuotiaille lapsille, omaa Kkotitalouttaan hoitaville,
avustaville perheenjédsenille ja henkildille, joiden p&E-
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asiallinen toiminta on jaanyt tuntemattomaksi, annettu sama
koodi kuin asuntokunnan viitehenkil®tlle. El&keldisille,
opiskelijoille, varusmiehille ja tydttdmille ei ole siirret-
ty viitehenkildn tietoja.

Muuttujien osittaiskato on vyleensd pieni. Sen heikentavids
vaikutusta laatuun voidaan siksi pit&d melko vdhdisena,

Mainittakoon vield, ettd asuinrakennuksen koordinaatit
puuttuivat yhteensd 64 429 henkiléltda (1.3 %). Tydpaikan
koordinaatit puuttuivat yhteensi 351 236 tyblliseltad
(15.4 %). Toimipaikassa tai oman asunnon yhteydessa ty®sken-
teli vhteensd 196 1378 henkildd. Naista 35 727 (1.8 %)
tydskenteli tydpaikassa, Jonka koordinaatit eivdt olleet
tiedossa.

6.4. Mittausvirheet
Mittausvirheistid on esitetty seuraava mdiritelma:

Mittausvirheitd syntyy, kun tietojen keruuvaiheessa saadaan
virheellinen tieto, jota ei tarkistusvaiheessa pystytd
korjaamaan. (1) Mittausvirheitd saatetaan kutsua myds tiedon-
antajavirheiksi tai huomiointivirheiksi.

Mikdli rekisteristd saatu tieto osoijittautuu virheelliseksi,
olisi ehkd tarkoituksenmukaisempaa puhua 'rekisterivirheis-
t4' +tms. T&dllaisia virheitd kédsitell&dsdn kuitenkin mittaus-
virheiden yhteydess&.

Lomakkeiden esitdyttd

Er3ds mielenkiintoinen kysymys vuoden 1985 laskennassa koskee
lomakkeiden esitdaytoén vaikutusta tiedon laatuun. Lomakkeille
esitaytettiin edellisen vuoden ammattinimike sekd vuoden
1980 tyopaikkatiedot, jos oli syytd olettaa, ettid tydpaikka-
tiedot saattaisivat yhid olla samat.(2)

(1) Tilaston laadun Kkuvaaminen. Tilastokeskus, K&asikirjoja
nro 23 (1987).

(2) Tybpaikkatietojen esitdyttd tehtiin wvain silloin kun
kysymyksessd oli kiinted, rakennuksessa sijaitseva toimi-
paikka. Lisaksi tyopaikkatietoja ei esitidytetty seuraavien
ryhmien lomakkeille: 1.1.1962 jdlkeen syntyneille, ennen
17.11.1920 syntyneille, vuonna 1980 tyépaikkaa vaihtaneille
(laskentatieto), vuonna 1980 vdhintddn 10 kk tydttoménad
olleille ja ruotsinkielisille (lukuunottamatta Ahvenanmaal-
la asuvia).
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Ammattinimikkeen tuli olla niin yksityiskohtainen, ettd se
voitiin koodittaa automaattisesti.

Taulukko 18: Ammatti- ja tydpaikkatietojen

esitdyttd
Esitdytto Varsinainen Tédydennys- Kaikki 15-74-
tiedustelu tiedustelu vuotiaat
% % %

Vain ammattitieto 642652 17.4 57993 29.2 621643 16.8
Vain tydpaikkatieto 701613 19.1 23654 11.9 683261 18.5
Sekid ammatti- ettd
ty8paikkatieto. 646061 17.6 21647 10.9 631384 17.0
Ei esitdyttsd 1683214 45.8 95244 48.0 1764929 47.7

- josta rek.tayd. 131853 3.6
Yhteensd 3763540 100.0 198538 100.0 3701217 100.0

Lomakkeiden esitayttodtn ryhdyttiin 18hinnd taloudellisista
syistsd, vastaavanlaisista ratkaisuista ei ollut aikaisempia
kokemuksia. Esitayttoéon 1liittyi epdilemdttd8 riskeja. Oli
pelittivissi, ettd vastaajat saattaisivat hyvdksyd vanhentu-
neita esitiyttotietoja, jolloin tilastojen laatu luonnolli-
sesti kdrsisi. Vuoden 1980 laskennan luotettavuusselvityksen
perusteella tiedettiin myds, ettd osa vanhoista tyopaikka-
tiedoista olisi té&dysin virheellisia. Toisaalta saatettiin
toivoa, etta esitaytetyt tiedot olisivat omiaan jopa paran-
tamaan laatua. Mik&dli ammatti- ja/tai tydpaikkatiedot viela
pitivdt paikkansa, saatiin tiedot valmiiksi kooditettuina.

Kaikkiaan 39 %:1le 15-74-vuotiaista esitdytettiin tyopaikka-
tiedot ja 36 %:1le esitdytettiin ammattinimike. Niista
henkiloistd, joille oli esitaytetty ammatti- ja/tai tydpaik-
katiedot, 16 $ 1luokiteltiin aineiston késittelyssd ei-
tydllisiksi. Vastaavasti 37 % niistd, joilla ei ollut
esitaytettyjd ammatti- tai ty®dpaikkatietoja, luokiteltiin
tydlliseen tydvoimaan kuuluviksi.

Hieman alle puolet vastaajista (45 %) hyvaksyi esitdytetyt
tydpaikkatiedot. Ammattinimikkeen kohdalla vastaava prosent-
tiosuus o0li 52 %.

Paikkansa pitavien esitdyttotietojen osuus o01li kuitenkin
suurempi. Noin 10-20 % niista vastaajista, joiden lomakkeel-
le o0li esitaytetty tydpaikkatiedot, antoi - varmuuden vuoksi
~ samat tiedot wuudestaan lomakkeella. Niistd henkildistsd,
joiden 1lomakkeelle oli esitaytetty ammattitiedot, 20-30 %
kirjoitti saman ammattinimikkeen uudestaan lomakkeelle.
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Voidaan arvioida, ettd hieman yli puolef esitiytetyistid
tydpaikkatiedoista ja noin kaksi kolmasosaa ammattitiedoista
piti vastaajien mielestd paikkansa vield laskentaviikolla.

Taulukossa 19 on tydllisten ammatti- ja toimialatiedot
taulukoitu niiden alkuperédn mukaan.

Taulukko 19: Tydllisten ammatti- ja toimialatietojen

alkuperid
Tietojen alkuperd Ammatti Toimiala
% %
Tybpaikkatiedot esitéytetty
Esitdytetyt tiedot hyvdksytty kokonaan 586 895 25.8
Vain osa tySpaikkatiedoista hyvédksytty 6 053 0.2
Tybpaikkatiedot annettu lomakkeella 552 541 24.2
Ei esitdytettyjd tybpaikkatietoja
Tybpaikkatiedot annettu lomakkeella 1074 326 47.2
TySpaikkatiedot rekistereist# 63 125 2.8
Ammattinimike esitéiytetty
Esitiytetty nimike hyviksytty 649 131 28.5
Ammattitieto annettu lomakkeella 389 103 17.1
Ei esitdytettyd ammattinimikettd
Ammattinimike lomakkeelta 1126 052 49.5
Ammattinimike rekistereistd 112 601 4.9
Ty811isid yhteensd 2276 887 100.0 2276 887 100.0

Valtaosa ty®paikka- ja ammattiedoista saatiin suoraan lomak-
keilta. Noin kaksi kolmasosaa tyollisten ammattitiedoista
saatiin 1lomakkeelle kirjoitetun ammattinimikkeen kautta.
Vastaavasti noin 70 % toimialatiedoista saatiin lomakkeelle
kirjoitettujen tyopaikkatietojen avulla.

Taulukoissa 20 ja 21 on laskennan toimiala- ja ammattitieto-
ja verrattu tyovoimatutkimuksen (koko marraskuun 1985 otos)
vastaaviin tietoihin. Tiedot on taulukoitu erikseen sen mu-
kaan, oliko lomake esitadytetty vai ei.

Taulukosta 20 n&hddsn, ettd toimialatieto on 1luotettavampi
silloin, kun lomakkeille oli esitdytetty tyopaikkatiedot.
Ero on kuitenkin verraten pieni. Kun tydpaikkatiedot oli
esitaytetty lomakkeelle, samalla tavalla luokiteltujen osuus
oli 90.0 % (l-numerotaso). Kun lomakkeella ei ollut esitidy-
tettyjd tyopaikkatietoja, vastaava osuus (kaikki 15-64-
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vuotiaat) o0li 87.2 %. Jos tarkastellaan niitd henkiloéita,

jotka molemmissa aineistoissa luokiteltiin ty&llisiksi,

esitaytettyjen ja esitayttamdttdédmien lomakkeiden
v&alilla hivida kokonaan.

Oikein luokiteltujen osuus vaihtelee melko paljon toimialan
mukaan. Taulukosta 20 ndhddan lisdksi, ettd maataloudessa ja
rakennustoiminnassa toimivien md&drdstd saatiin luotettavam-
paa tietoa silloin, kun lomakkeella ei ollut esitdytettyji
tyopaikkatietoja. Ilman tarkempia lisdselvityksid on vaikea-

ta sanoa, mistd tadmd johtuu.

Toimialan mukaan oikein luokiteltujen henkildiden osuus sii-
na (tydllisten) ryhmdsssd, joka myés hyvaksyi esitédytetyt
tydpaikkatiedot, 0l1i 90.7 %. Vastaavasti oikein luokiteltu-
jen osuus siind tydllisten ryhmdssd, joka ei ollut hyvidksy-

nyt esitidytettyjid tybpaikkatietoja, oli 91.0 %.

Hyviksytystd esitiyttdtiedosta saatiin siis vyhtid luotettava
toimialatieto kuin sellaisesta lomakkeesta, joka oli esitay-
tetty ja johon vastaaja itse o0li kirjoittanut tyopaikan ni-

men, kunnan, osoitteen ja toimialan.

Vaikuttaa siltd, ettd esitayttd paransi toimialatiedon laa-
tua 184hinnd siten, ettd henkil®, jonka lomakkeelle
esitaytetty tydpaikkatiedot, voitiin luotettavammin piitelli

laadun

VASTATKAA MYES KYSYMYKSEEN 7.

tyolliseksi.
e - - —
CA) ALLA OVAT VUODEN 1980 VXESTILASKENNAN TIEDOT OLIVATKO KAZKKI TIEDOT| $AMAT VIZKOLLA 11.12.-17.11.1988 ¢
TYSPAIKASTANNE . : .
. ) (B XYLLX. XLKEX ENKE VASTATKO TYSPAIKKAANNE KOSKEVIIN
VALTION RAUTATIET KYSYMYKSIIN 3-6,
. KGYDENPUNOJANKATU 16 . JOS TIEDOT OVAT OSAKSIKIN MUUTTUNEET TAI VIRHEELLISET,
TURKU . VASTATKAA ENSIN KAIKKIIN KYSYMYKSIIN 3-6. .
! KLKER TEMKE KORJAUKSIA TANKN!
(B) ALLA ON VEZSTEKIRJOININ MERKITTY AMMATTI- OLIKO AMMATTINNE SAMA VIIKOLLA 11.31.-17.311.1985 *
NIMIKKEENNE
KYLLK. KLKEEK ENIX VASTATKO AMMATTIANNE KOSKEVAAN
: KYSYMYKSEEN 7.
KONEISTAJA JOS AMMATTITIETO ON MUUTTUNUT TAI VIRHEELLINEN,

Kuvio 4: Esimerkki lomakkeen esitdytéstd.
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Taulukko 20: 15-64-vuotiaat tydpaikkatietojen
esitdytdén ja elinkeinon (l-numero-
taso) mukaan (otos)

TySpaikkatietojen VL 85- Tyti- Sama Netto-

esitlyttd tieto tieto luock. % virhe %

Kaikki 15-64-vuotiaat 10649 10649 88.3 -

Tybpaikkatiedot

esitéytetty
1 Maatalous 66 71 71.5 -7.5
2 Kaivostoiminta 18 19 .. .
3 Teollisuus 1148 1144 92.5 +0.3
4 S8hk8- yms. huolto 58 47 78.4 +14.5
S Rakennustoiminta 175 199 73.8 -13.7
6 Kauppa 576 599 87.4 -4.0
7 Kuljetus 252 258 92.1 -2.4
8 Rahoitus 278 265 88.4 -4.8
9 Palvelut 1218 1183 92.3 -2.8
Ei tydllinen 557 558 91.8 -0.2

1-numerotaso 4343 4343 90.0 -

-vain tydllisil 3740 3740 90.9 -

TySpaikkatietoja

ei esitiytetty
1 Maatalous 714 747 87.6 -4.6
2 Kaivostoiminta 7 12 .. .
3 Teollisuus 541 561 83.4 -3.7
4 Sdhkdé- yms. huolto 40 48 75.0 -20.0
5 Rakennustoiminta 372 405 79.2 -8.9
6 Kauppa 412 441 79.9 -7.0
7 Kuljetus 324 340 88.5 -4.9
8 Rahoitus 203 204 78.1 -0.5
9 Palvelut 909 976 85.2 ~7.4
Ei ty8llinen 2784 2572 91.7 -7.6

l-numerotaso 6306 6306 87.2 -

-vain ty&llisid 3406 3406 89.3 -

Esitdytetystd ammattinimikkeestd voidaan yksiselitteisemmin
sanoa, ettd se paransi ammattitiedon laatua. Kun vuoden 1985
ammattinimike oli esitdytetty lomakkeelle, oikein 1luokitel-
tujen 15-64-vuotiaiden osuus (3-numerotaso) oli 80.5 %.
Esitdyttamattoman lomakkeen saaneilla vastaava osuus oli
72.3 %.
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Taulukko 21: 15-64-vuotiaat ammatin esitdytdn
ja ammatin mukaan (otos)

VL 85- Tyti- Sama Netto-
Ammatin esitdyttd tieto tieto luck. % virhe %
Kaikki 15-64-vuotiaat
{l1-numerotaso) 10646 10646 88.4 -
Ammatti esitdytetty
0 Tekninen tyd 756 736 92.1 +2.6
1 Hallinnollinen tyd 472 498 91.1 -5.5
2 Kaupallinen tydé 197 196 90.0 +0.5
3 Maa- ja metsdtaloustyd.
kalastusala 334 341 90.3 -2.1
4 Kaivos-, syvdkairaus-
ja rikastustyd 6 6 .. ..
5 Kuljetus- ja liikennet. 330 316 92.9 +4.2
6/7 Teollinen tyd, koneen-
hoito ym. 785 774 91.7 -1.4
8 Palvelutyd 449 465 92.3 -3.6
9 Muualla luokittelematon
tyd ja tydvoima 16 18 .. ..
Ei tydllinen 509 504 88.4 +1.0
l-numerotaso 3854 3854 91.2 -
- vain tydlliset 3298 3298 92.9 -
2-numerotaso 3854 3854 86.1 -
- vain tydlliset 3298 3298 87.1 -
3-numerotaso 3854 3854 80.5 -
- vain tydlliset 3298 3298 80.6 -
Ammattia ei esitédytetty
0 Tekninen tyd 779 815 82.9 -4.6
1 Hallinnollinen tyé 580 647 80.8 -11.6
2 Kaupallinen tyd 356 380 80.9 -6.7
3 Maa- ja metsdtaloustyd,
kalastusala 425 473 83.2 -11.3
4 Kaivos-, syvikairaus-
ja rikastustyé 2 6 ‘e ..
5 Kuljetus- ja liikennet. 178 209 77.0 -17.4
6/7 Teollinen tyd., koneen-
hoito ym. 1160 1115 88.0 +3.9
8 Palvelutyd 441 486 79.8 -10.2
9 Muualla luokittelematon
tyd ja tydvoima 58 21 .. ..
Ei tydllinen 2813 2640 92.7 ~6.1
1-numerotaso 6792 6792 86.8 -
- vain tydlliset 3890 3890 86.6 -
2-numerotaso 6792 6792 78.5 -
- vain tydlliset 3890 3890 72.1 -
3~numerotaso 6792 6792 72.3 -

- vain tydlliset 3890 3890 62.6 -




63

Oikein 1luokiteltujen ammattinimikkeiden osuus on
l-numerotasolla yhtd korkea siinad ryhmdssd, jossa
oli hyvdksytty esitdytetty ammattinimike, kuin sii-
nd ryhmidssd, jossa ammattinimike saatiin muuta tie-
t4. Tarkimmillia 2- ja 3-numerotasoilla oikein
luokiteltujen osuus on kKuitenkin korkeampi ryhmdas-
sd, joka o0li hyvdksynyt esitdytetyn ammattinimik-
keen. Oikein luokiteltujen nimikkeiden osuudet eri
luokitustasoilla selvidvat taulukosta.

Esitéytetty tieto

Ammatin luokitustaso Hyviiksytty Ei hyvdksytty Yhteens#d
(tydlliset)
% oikein % oikein % oikein
l-numerotaso 92.9 93.0 92.9
2-numerotaso 87.9 85.7 87.1
3-numerotaso 82.0 78.2 80.6
Yhteensi (otos) 2081 1217 3298

Siind ryhmdssad, jossa o0l1li hyvadksytty esitdytetty ammattini-
mike, oikein luokiteltujen osuus vaihtelee jonkin verran eri
ammattiryhmissd. Osuus oli korkein palveluammateissa (luokka
8), jossa se 3-numerotasolla oli 92.9 %, ja alhaisin teolli-
sen tytn ammateissa (luokat 6/7), jossa vastaava osuus oli
73.0 %.

Ndin voidaan p&datellsd, ettd esitdytetty ammattinimike nosti
ammattitiedon laatua. Vaikka vain hieman yli 80 % hyviksy-
tyistd esitdytetyistd ammattinimikkeistd oli oikeita, osuus
on kuitenkin korkeampi kuin niiss&d +tapauksissa, joissa
esitdytetylle 1lomakkeelle oli kirjoitettu ammattinimike
(78.2 %) tai ammattinimike o0l1li saatu esitdyttidmattémalti
lomakkeelta (62.6 %).

Esitdytetty lomake saattoi n8in myds toimia mallina: vastaa-
ja ndki milla tarkkuudella tietoja haluttiin.

Lomakkeen taytossd syntyneet virheet

Lomakkeen tdyttémisessd havaittiin lukuisia eri virhetyyppe-

ja:

- kysymyksiin ei lainkaan vastattu, vaikka niin olisi pit#d-
nyt tehdi

- rasti pantiin usean vastausvaihtoehdon kohdalle, vaikka
vain yhden vaihtoehdon rastittaminen oli sallittua (kysy-
mys 5)
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- tiedot ilmoitettiin vadrdssa kohdassa

- wvastattiin epidvalideilla merkeilld (esim. rastilla, vaik-
ka olisi pitdnyt ilmoittaa kuukausien madra)

- vastaaja antoi selvédsti vadrid tai ristiriitaisia tietoja
itsestdédn

- Kkysymyksiin vastattiin ohjeiden vastaisesti esim. anta-
malla turhia tietoja (tyopaikka- ja ammattikysymysten
kohdalle kirjoitettiin uudestaan 1lomakkeelle esitaytetyt
tiedot, katuosoitteelle varatussa ruudussa annettiin
osoitteen lisdksi myds postinumero jne.)

Tayttovirheitda ja niiden mahdollisia syitda on verraten yksi-
tyiskohtaisesti analysoitu lomakekeruun loppuraportissa. Eri
virheiden vaikutus lopullisten tilastojen laatuun vaihtelee
suuresti. Merkittavimpia tayttovirheita olivat tietenkin ne,
joita ei voitu korjata myShemmissd validisuus-, loogisuus-
yms. tarkistuksissa. On kuitenkin ilmeistd, ett&8 wvaltaosa
laskenta-aineiston virheellisistad tiedoista 0li ns. tiedon-
ntajavirheitda. Mainittakoon, ettd luotettavuusselvityksen
mukaan 87 % vastanneista oli tayttanyt laskentalomakkeen
itse.

Tietojen tiaydentdminen rekistereista

Ne aukot, jotka viela taydennystiedustelun j&dlkeen olivat
jédneet 1lomakemuuttujien ja -perusjoukon muodostamaan
havaintomatriisiin, yritettiin varsinaisen lomakekasittelyn
jalkeen paikata vastaavilla rekisteritiedoilla.

Taydentdminen kohdistui seuraaviin tietoihin:

- péddasiallinen toiminta

- tydpaikkaa koskevat tiedot

- ammatti

- tybssdolo 12 edellisen kuukauden aikana.



65

Rekisteritidydennyksessd olivat mukana seuraavat ryhmédt:

- ei lainkaan lomaketta ) 83 000
- tdysin tyhja lomake 2 000
- laitos- yms. videstd 34 000
- puutteelliset lomakkeet 17 000
Yhteensi 137 000

Lomakeaineiston taydentdmisen tuloksena ty6llisten maira
kasvoi noin 55 000, el&dkeldisten mdard noin 16 000 ja
opiskelijoiden maari noin 1 000 tapauksella. Kuntien
'tybpaikkojen' madra kasvoi 2.5 %. Uudenmaan tyopaikkojen
madra lisddntyi rekisteritdydennyksen ansiosta 3.4 $%.

Tehtyjen selvitysten perusteella ndyttasd silti, ettd rekis-
tereista taydentdmidlla saadut ammatti- ja ty®paikkatiedot
eivdt olleet vyhtd luotettavia kuin vastaavat lomaketiedot.
Koska rekisteritaydennys koski verraten pientd osaa koko
perusjoukosta, virheet eivadt kuitenkaan 1liene heikentidneet
laskentatietojen luotettavuutta kovinkaan paljon.

6.5. Tallennus- ja muut kidsittelyvirheet

Niitd wvirheitd, jotka syntyvdt esimerkiksi tallennuksen,
koodituksen tai lomakeaineiston muun ké&sittelyn yhteydessi,
voidaan kutsua kasittelyvirheiksi.

Tallennus- ja kéasittelyvirheiden merkitystd on osittain
kédsitelty jo edellisessd luvussa.

Todettakoon vield, ettd selvityksen mukaan esiintyi poikkea-
via tallennuskenttid melko paljon varsinkin aakkostietojen
kohdalla. Noin kolmasosa aakkostiedoista tallennettiin
uusintatallennuksessa eri tavalla kuin varsinaisen tallen-
nuksen yhteydessd. Valtaosa naista eroista johtui kuitenkin
lyhenteiden vaihtelevasta kaytésti.

Mybs numeeristen tietojen kohdalla poikkeavuuksien osuutta -
3.2 % - voidaan pitdd melko korkeana. Mik#li myds tyhjat
kentdt otetaan huomioon, poikkeavien numeeristen tietojen
osuus laskee 0.6 %:iin. Tallennetut tiedot muodostivat
kuitenkin vain sen raaka-aineen, josta lopulliset laskenta-
muuttujat Jjalostettiin. Esim. aakkostietojen kohdalla
tallennusvirheet saattoivat jaada kokonaan vaille vaikutusta
tai johtivat vain ko. tietueen manuaalikasittelyyn.
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Kisittelyvirheselvityksen perusteella voidaan todeta, ettéd
kuukausitietojen (kokopdivdty®d-, osa-aikatyd- ja tydttdmyys-
kuukaudet) k#sittely oli erittdin luotettava. Kun osa lomak-
keista tallennettiin ja kooditettiin uudestaan, yli 99 % sai
samat kuukausitiedot kuin varsinaisen k3sittelyn yhteydessai.
Myts ammatissatoimivuudesta saatiin molemmilla k&sittelyker-
roilla lahes identtiset tiedot. P#&dasiallinen toiminta ~-tie-
don kohdalla bruttovirhe o0li alle 1 % ja ammattiasematiedon
tiedon kohdalla noin 2 %.

Ammatti- ja elinkeinotiedon kohdalla tallennus- ja késitte-
lyvaiheet aiheuttivat enemmd@n virhehajontaa. Kun samat
ammattitiedot (esitdytetyt tai lomakkeella annetut) kédsitel-
tiin wuudestaan, samalla tavalla luokiteltujen osuus (vain
ty®¥llisisi mukana) vaihteli luokitustasosta riippuen 89 %:n
ja 94 %:n v&dlilli. Toimialatiedon kohdalla vastaava vaihte-
luvidli oli 87 - 96 %. Ruotsinkielisten ammatti- ja elinkei-
notietojen laatu oli huonompi kuin vastaavien suomenkielis-
ten tietojen laatu.

Kdsittelyvirheet ovat yleensd luonteeltaan satunnaisia, jo-
ten ne kumoavat toisensa siten, ettd muuttujien reunajakau-
mat eivdt muutu. Satunnaisvirheiden seurauksena kahden
muuttujan vdlinen riippuvuussuhde saattaa kuitenkin hdmartyd
ja jaada piiloon. Erityisesti 1liikkuvuutta tutkittaessa
satunnaisvirheiden merkitys korostuu.

Kun pitkittdisaineiston avulla tutkitaan, kuinka moni henki-
14 on siirtynyt ryhmdstd toiseen tietylld ajanjaksolla,
esim. vaihtanut ammattia, on tarke&dtda tietdsd kuinka suuri
osa havaituista eroista johtuu luokitusvirheistad ja kuinka
suuri osa taas kuvaa todellista liikkuvuutta. Mik&dli vuoden
1985 laskentatietojen avulla halutaan tutkia ammatillista
liikkuvuutta l-numerotasolla, on syytad muistaa, ettd noin
7 % perusjoukosta "vaihtoi ammattia" jo silloin, kun samat
lomaketiedot kooditettiin kaksi kertaa toisistaan riippumat-
ta. '

Taulukossa 22 on laskettu, kuinka moni henkil®$ luokiteltiin
samaan ammattiryhmddn vuosina 1980 ja 1985. Vuoden 1985
tietoina -~ ja prosenttien peruslukuna - on kiaytetty seki
varsinaisen 1laskennan tuloksia ettd wuusintatutkimuksen
ammattitietoja. Molemmissa aineistoissa vain tydlliseen
tybvoimaan kuuluvat on luokiteltu ammatin mukaan.
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Taulukko 22: Ammattijakauma 1980 - 1985 sekd
ammatissa pysyvyys

(a) (b) (c) (d) c/a a/b
Ammattiryhmid 1980 1985 1985 sama sama % %
Yhteensd 2188 2188 2188 1465 1475 67.0 67.4
0 Tekninen tyd 257 311 307 197 202 63.3 65.8
1 Hallinnollinen tyd 190 211 219 132 137 62.6 62.6
2 Kaupallinen tyé 100 105 100 54 53 51.4 53.0
3 Maa- ja metsétaloustyd.
kalastusala 148 143 148 97 97 67.8 65.5
4 Kaivos-, syvdkairaus-
ja rikastustyd 5 4 5 3 2 .. ..
5 Kuljetus- ja liikennet. 86 93 95 55 57 59.1 60.0
6/7 Teollinen tyd, koneen-
hoito ym. 406 419 411 297 296 70.9 72.0
8 Palvelutyd 155 162 158 98 98 60.4 62.0
9 Muualla luokittelematon
tyd ja tydvoima 5 7 11 1 1
Ei tydllinen 820 733 734 522 523 71.2 71.2
Ei mukana vuonna 1980 16
2-numerotaso 2188 2188 2188 1324 1338 60.5 61.2
3-numerotaso 2188 2188 2188 1225 1243 56.0 56.8
4-numerotaso 2188 2188 2188 1217 1232 55.6 56.3

a = ammattiryhmén koko 1985 alkuper#disen aineiston mukaan

b = ammattiryhm#én koko 1985 uusintatutkimuksen mukaan

c = gama ammattiryhmi 1980 ja vuoden 1985 alkuper#disess# aineistossa

d = sama ammattiryhmd 1980 ja vuoden 1985 uusintatutkimuksen aineistossa

Taulukosta 22 ndhd&an, ettd 1luvut - joitakin pieni3 eroja

lukuunottamatta - eivédt juuri poikkea toisistaan. Esimerkik-
si niistd henkildistd, jotka varsinaisen laskenta-aineiston
mukaan toimivat teknisissd ammateissa vuonna 1985, oli
63.3 % luokiteltu samaan ammattiryhmiin vuonna 1980. Miki1li
sama vertailu tehdid&dn vuoden 1985 uusintatutkimuksen aineis-
tolla, vastaava osuus on 65.8 %. Mik#dli myds vuoden 1980
laskennan ammateista olisi kédytettdvissd kaksi eri versiota,
liikkuvuustiedot saattaisivat poiketa toisistaan selvemmin.

Erillisessd kdsittelyvirheselvityksessd on esitetty yksi-
tyiskohtaiset taulut ammatillisesta liikkuvuudesta (Tilasto-
keskus, Muistio 1988:117, liitetaulukot 8a ja 8b).
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-~ Och sa inbillar sig vara tabellmakare att de #&r stora statistiker bara
£f6r att de kan fylla ut nagra rubriker till siffror! All sj#l, allt liv
har de férvisat fran denna #dla vetenskap!

Karin Johannisson: Det mitbara samh&llet. Statistik och samhdllsdrém i
1700-talets Europa (1988, 74)

7. VERTAILUKELPOISUUS VUODEN 1980 VAESTOLASKENNAN
TIETOIHIN

Vuoden 1985 1laskennassa kadytetyt luokitukset ovat 1ldhes
poikkeuksetta samat kuin vuoden 1980 laskennassa. Laskenta-
tietojen vertailtavuuteen 1liittyy Kkuitenkin eriitid ongelmisa,
joita tarkastellaan ldhemmin t&ssd luvussa. Vastauksia etsi-
t48n ldhinnd seuraaviin kysymyksiin:

1. Ovatko nyt saatavissa olevat tiedot vdestdn taloudelli-
sesta toiminnasta wvuosilta 1980 ja 1985 (julkaisut,
arkistotaulut, aluetietokanta ALTIKA) vertailukelpoisia?

2. Onko mahdollista muodostaa tiedostoa, joka sis&dl-

tdisi vertailukelpoista (ja luotettavaa) tietoa vuosilta
1980 ja 19852

3. Onko videstblaskentojen, tydvoimatutkimusten, luotetta-
vuustutkimusten ja muiden aineistojen avulla mahdollista
saada vertailukelpoisia tietoja vuosilta 1980 ja 19852

Kysymykset ovat silld +tavoin sisakkaisisd, ettid myénteinen
vastaus edelliseen kysymykseen merkitsee myénteista vastaus-
ta myds seuraaviin kysymyksiin.

Tarkasteltavina ovat seuraavat tiedot: p&ddasiallinen toimin-
ta, tyopaikan sijainti (liikkuvuustyyppi), ammattiasema,
toimiala, ammatti ja sosioekonominen asema.

On tietenkin vaikeata sanoa, milloin kaksi laskentalukua eri
vuosilta ovat riittavdan vertailukelpoisia. Vertailukelpoi-
suuden kédsite voidaan my®ts mddritelld monella eri tavalla.
Koska aineiston keruu- ja kéadsittelytapa on muuttunut lasken-
nasta toiseen, lienee mahdotonta saada tédysin vertailukel-
poisia tietoja vaestdn taloudellisesta toiminnasta. Arviot
tietojen vertailukelpoisuudesta ovat siten viitteellisia ja
perustuvat ainakin osittain subjektiivigiin arvioihin. Yksi-
selitteisid vastauksia edelld esitettyihin kysymyksiin ei
siksi ole o0llut mahdollista antaa.
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7.1. Pidasiallinen toiminta

Vuoden 1985 vdesttlaskennan tiedot taloudellisesta toimin-
nasta kuvaavat tilannetta yhdella viikolla - laskentaviikol-
la 11. - 17. marraskuuta 1985. Tyodlliseen ty®évoimaan on
luettu se osa vdestdstd, joka Jjuuri t&113d wviikolla oli
ansiotydssd. Koko ty®voiman muodostavat ne henkil6t, jotka
laskentaviikolla olivat ty&llisid tai tydttomid.

Vuoden 1980 laskennassa kdytettiin 18hinni kasitettd amma-
tissa toimiva vdestd, Johon liittyvad viiteajanjakso oli 12
kuukautta. Ammatissa toimivaan vdestddn luettiin ne, jotka
viimeisten 12 Lkuukauden aikana olivat pdidasiassa olleet
taloudellisesti aktiiveja so. tyossd tai tydtttmang. (1)

Pasdasiallisen toiminnan kdsite vuonna 1985 poikkeaa vastaa-
vasta vuoden 1980 k&sitteestd. Perusjoukko, joka vuonna 1980
on taulukoitu esim. ammatin, elinkeinon ja ammattiaseman
mukaan ja jonka perusteella on 1laskettu tietylld alueella
tydskentelevien mddrsd, ei ole sama kuin vastaava vuoden 1985
perusjoukko. (2)

Eri viiteajanjaksoista johtuvista eroista on saatavissa jon-
kin verran tietoca. Vuonna 1980 nimitt&ain kaikilta 12 edelli-
sen kuukauden aikana ansioty®ssd olleilta kysyttiin, oliko
heillsd ollut ty®paikka laskentapdivdid edeltidneelli viikolla.
Ndin oli mahdollista selvittdid, ketkd wvuonna 1980 kuuluivat
tydlliseen tydvoimaan. Vuonna 1980 tehtiin myds otospohjai-
nen ty&voimatutkimus, josta on saatavissa tietoja sekid koko

(1) Tarkka mdidritelmd: Ammatissa toimivaan viestddn luetaan
kaikki ne 1.11.1980 mennessd 15 vuotta tayttédneet henkildt,
jotka olivat ajanjaksona 1.11.1979 - 31.10.1980 tydllisiia
ja/tai tydttdomina vdhintdsdn 6 kuukautta.

Ammatissa toimivalle vdest6lle ei wvuonna 1980 asetettu
ylaik&rajaa. Sen sijaan vuoden 1985 laskennassa yli 74-
vuotiaat eivat voineet kuulua tydvoimaan eivatkd ammatissa
toimivaan videsttdn. Vuoden 1980 1laskennassa ammatissa
toimivia yli 74-vuotiaita oli yhteensd 2 289. Heistida 1 496
toimi maa-, metsd- +tai kalatalousalalla. Alaikdraja (15
vuotta) o0li molemmissa laskennoissa sama. Vuonna 1985
tybvoimaan kuuluvia 15-vuotiaita 0li yhteensid 917 eli 1.4 %
ikdluockasta.

(2) Ammatissa toimivan v3estdn 1lisdksi perusjoukkona on
kdytetty esim. tydllistd ammatissa toimivaa videstdd (vdhin-
tidn 3 tyokuukautta), vahintddn 1 kk tydssd ollutta amma-
tissa toimivaa vdestdd, 12 kk tydssd olleita sekid tutkimus-
viikolla tydssd8 olleita (ty6llinen tydvoima). Viimeksi
mainittua perusjoukkoa kdytettiin sukkulointitilastoissa.
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tybvoiman ettd tydllisten madrdstd. Vuoden 1985 viestdlas-
kentalomakkeen kysymykset tydssdolo- ja tydttomyyskuukausis-
ta antavat puolestaan mahdollisuuden ammatissa toimivan
vdestdn mddrittdmiseen.

Taulukko 23: Vdestd ammatissatoimivuuden ja viikon
26.10. - 1.11.1980 tyossdkidynnin mukaan

Toiminta viikolla 26.10.-1.11.1980

Pddasiallinen Tyblliset Ei tysll. Yhteensi
toiminta yht. % yht. % %
Koko viestd 2195000 100.0 2590000 100.0 4785000 100.0
% 45.9 54.1 100.0
Kaikki ammatissa toimivat 2056000 93.7 166000 6.4 2222000 46.4
% 92.5 7.5 100.0
Ammatissa toimivat
tydlliset 2034000 92.7 95000 3.7 2129000 44.4
% 95.5 4.5 100.0
Ammatissa toimivat
tybttdmat 23000 1.0 71000 2.7 94000 2.0
% 24.5 75.5 100.0
Ammatissa toimimattomat 129000 6.4 2337000 90.0 2475000 51.7
% 5.2 94.8 100.0
0 - 1l4-vuotiaat - - 967000 37.3 967000 20.2
% - - 100.0 100.0
Opiskelijat, koululaiset 59000 2.7 359000 13.7 418000 8.7
% 14.1 85.9 100.0
Kotitaloustydtd tekevit 32000 1.5 169000 6.5 201000 4.2
% 15.9 84.1 100.0
Eldkeldiset 8000 0.4 811000 31.3 819000 17.1
% 1.0 99.0 100.0
Muut (1) 39000 1.8 31000 1.2 701000 1.5
% 5.6 94.4 100.0
Tuntematon (65) 0.0 87000 3.4 88000 1.8
% 0.0 100.0 100.0

Luokka 'Muut' sisdltdd myds varusmiehet. Vuoden 1980 aineistosta ei ole
mahdollista erottaa varusmiesten muodostamaa ryhm#&.

Taulukossa 23 vuoden 1980 laskennan perusjoukko on ristiin-
taulukoitu ammatissatoimivuuden ja tydlliseen tydvoimaan
kuuluvuuden mukaan. Taulukossa on laskettu sekd rivi- ettid
sarakeprosentit.

Tyollisestda tyodvoimasta 93.7 % kuuului my®s ammatissa toimi-
vaan vdestddbn. Vastaavasti 92.5 $ ammatissa toimivasta
vdestdstd kuului ty®lliseen tydvoimaan. Taulukon tiedoista
voi 1lisdksi laskea, etta 93.1 % niistd, jotka kuuluivat
ammatissa toimivaan vdestddn tai tydvoimaan, itse asiassa
kuului molempiin ryhmiin. Joukot ovat siis suurelta osin
pddllekkdisia.
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'Ammatissa toimivia tydllisid' eli ammatissa toimivia, jotka
vuoden aikana olivat olleet vdhintdan 3 kuukautta tyossi,
oli vyhteensd 2 034 000. Niistd henkiléistid, jotka kuuluivat
'ammatissa toimiviin ty6llisiin' tai 'tydlliseen tydvoimaan'
94.0 % kuului molempiin ryhmiin.

Taulukon 23 tietojen mukaan ammatissa toimivaan vaestdon
luokiteltiin vuonna 1980 noin 27 000 henkil®$d enemm&n kuin
tyblliseen tydvoimaan. Suuri osa niistd, jotka kuuluivat
tyblliseen tydvoimaan mutta eivat ammatissa toimivaan vies-
tédn, oli opiskelijoita (59 000).

Vuoden 1980 vdestdlaskennan yhteydess& tehdyssid otospohjai-
sessa tyovoimatutkimuksessa (SVT VI C:106, osa XIX) tyodllis-
ten mdidra oli hieman suurempi kuin laskennassa. Tamdn tutki-
muksen mukaan lokakuussa 1980 tyovoimaan kuului yhteensi
2 374 000 henkil®d. Nadistad oli tydllisii 2 246 000. MHAAri on
51 000 suurempi kuin varsinaisesta laskenta-aineistosta
pd&dtelty luku. Vaikka tyodvoimatutkimus perustuu otokseen, on
todenndkdistd, ettd korkeampi luku on 1&hempdna todellista
arvoa.(1l) Tybllisten mdaaran paattelyyn varsinaisesta
laskenta-aineistosta liittyy joukko osittaiskadosta johtuvia
epavarmuustekijoita.

Taulukko 24 vastaa taulukkoa 23, mutta perustuu vuoden 1985
laskenta-aineistoon. Ty®llisestd tydévoimasta 90.7 % kuului
ammatissa toimivaan védestddén, kun taas 91.6 % ammatissa
toimivista kuului ty6lliseen tydvoimaan. Kaikista niisti,
jotka 1luokiteltiin tyblliseen tydvoimaan tai ammatissa
toimivaan vaestddn, 91.1 % luokiteltiin molempiin ryhmiin.

Vuonna 1985 ammatissa toimivia oli noin 23 000 vihemman Kuin
tytllisid. Koko tytvoimaan (tydlliset Jja ty6ttémét) kuului
noin 162 000 henkil$id enemmdn kuin ammatissa toimivaan vides-
tod6n.

(1) Otos o0l1li melko suuri. Tyodvoimatiedustelun normaalin
paneeliotoksen (vuonna 1980 noin 18 000 henkildd Kuukaudes-
sa) lisdksi tiedot kerattiin kertatutkimuksena 54 000 hen-
gen lisdotoksesta. Kadon osuus oli vain 4 %. Todennikdisti
on, ettd myds tydvoimatutkimuksen kautta saatu tydllisten
lukumddrd on muutaman prosentin verran liian pieni.
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Taulukko 24: Videstd pddasiallisen toiminnan ja
ammatissatoimivuuden mukaan 1985

Ammatissatoimivuus

Pidasiallinen Amm. toim. Ei amm. toim. Yhteensi
toiminta yht. % yht. % %
Koko viestd 2254000 100.0 2591000 100.0 4911000 100.0
% 45.9 54.1 100.0
Ty8voima 2165000 96.1 242000 9.3 2416000 49.2
% 89.6 10.0 99.6
Tydlliset 2064000 91.6 205000 7.9 2277000 46.4
% 90.7 9.0 99.7
Tybttdmat 101000 4.4 37000 1.4 139000 2.8
% 72.7 26.6 99.3
Tyévoiman ulkopuolella
olevat 82000 3.6 2330000 89.9 2427000 51.7
% 3.4 96.0 100.0
0 - 1l4-vuotiaat - - 951000 36.7 951000 19.4
% - 100.0 100.0
Opiskelijat, koululaiset 37000 1.6 333000 12.9 370000 7.5
% 10.0 90.0 100.0
Kotitaloustydtd tekevit 9000 0.4 91000 3.5 100000 2.0
% 9.0 91.0 100.0
Eldkeldiset 17000 0.4 906000 35.0 939000 19.1
% 1.8 96.5 98.3
Varusmiehet 10000 0.4 19000 0.7 29000 0.6
% 34.5 65.5 100.0
Muut 9000 0.4 30000 1.1 39000 0.8
% 23.1 76.9 100.0
Pddasiallinen toiminta
tuntematon 8000 0.3 20000 0.8 67000 1.4
% 11.9 29.8 41.7

Vuoden 1985 laskennassa jdi 9 064 henkildn tieto ammatissatoimivuudesta
tuntemattomaksi. T&md ryhm# sisiiltyy yhteensid-sarakkeeseen.

Koko tyovoiman, ty®dllisten ja ammatissa toimivien ikarakenne
on hyvin samanlainen. Taulukosta 29 ndhdddn kuitenkin, etta
tyovoiman nuorimmissa ja vanhimmissa ikdryhmissd on suhteel-
lisesti enemmdn vidked kuin ammatissa toimivan v#estdn
vastaavissa ikaryhmissd. Nuorten ja jo eldkeik&dn ehtineiden
on ollut vaikeampaa tayttda kuuden tyd- ja/tai tycttomyys-
kuukauden vaatimusta.
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Taulukko 25: Tydvoima, tydllinen tybvoima ja
ammatissa toimiva videstd idn
mukaan 1985

Ik4 Tydvoima Ty&llinen Ammatissa toimiva
% tybvoima % videstd £
Yhteensd 2415 991 100.0 2276 887 100.0 2063 699 100.0
15 - 19 86 963 3.6 69 836 3.0 60 821 2.7
20 - 24 240 792 10.0 216 557 9.5 233 278 10.3
25 - 29 323 586 13.4 305 096 13.4 310 171 13.8
30 - 34 362 409 15.0 345 417 15.2 344 416 15.3
35 - 39 405 639 l6.8 389 783 17.1 383 206 17.0
40 - 44 294 456 12.2 284 554 12.4 277 654 12.3
45 - 49 251 314 10.4 241 339 10.6 233 545 10.3
50 - 54 213 384 8.8 202 308 8.9 194 240 8.6
55 - 59 154 943 6.4 144 188 6.3 142 668 6.3
60 - 64 69 579 2.9 65 044 2.9 63 195 2.8
65 - 69 8 908 0.4 8 823 0.4 8 404 0.4
70 - 74 4 018 0. 3 942 0.2 2773 0.1

Siit4 huolimatta, ettd wvuosina 1980 ja 1985 on periaatteessa
voitu rajata samat perusjoukot, ei ole o0llut mahdollista
yksityiskohtaisesti selvittdd, Kkuinka siirtyminen ammatissa
toimivan videstdn kédsitteestsd tydvoiman kisitteeseen on
vaikuttanut erilaisten tilastollisten sarjojen vertailtavuu-
teen.

Tiedot tybpaikasta, ammatista ja ammattiasemasta ovat vuoden
1985 videstdlaskennassa saatavissa vain tyblliselle tydvoi-
malle. Siten niitd henkil$itd, jotka ovat kuuluneet ammatis-
sa toimivaan vdestdbn, mutta eivadt laskentaviikolla ole ol-
leet ty®6llisisd, ei ole lainkaan voitu luokitella toimintansa
perusteella.

Vertailtavuuden selvittdmistd vaikeuttaa my6s se seikka,
ettd vuoden 1980 laskentapdivdid edelt&dneelld viikolla ty®ssi
olleet on voitu luokitella vain vuoden 1980 p&ddasiallisen
tydpaikan ja ammatin perusteella. Koko maassa ilmoitti noin
6 % kyseiselld viikolla (26.10. - 1.11.1980) tydssd olleis-
ta, ettd tydpaikka t&118 wviikolla o01li toinen kuin se
tybpaikka, jossa he olivat olleet pisimpdd8n vuoden aikana.
Tybpaikkaa vaihtaneiden uusia tydpaikkatietoja ei ole wvoitu
ottaa huomioon.

Julkaisu 'Vdestdn taloudellinen toiminta' (SVT VI C:107)
sisdl1tda taulukoita, joissa sekd ammatissa toimiva videstd
ettd tydllinen tydvoima on taulukoitu elinkeinon, ammatti-
aseman ja ammatin mukaan vuonna 1980.
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Viiteajanjakson vaihtamisen vaikutusta vdesttn taloudellista
toimintaa kuvaaviin tilastoihin on selvitetty tekem#dlli kak-
si kunnittaista vertailutaulua. Taulut tydllisestid tydvoi-
masta vuodelta 1980 elinkeinon (1 - 3-numerotaso), i&n ja
ammattiaseman mukaan (taulu Vv 05) seki ammatin (4-
numerotaso), sukupuolen ja idn mukaan (taulu V 06) ovat
saatavissa Tilastokeskuksen arkistosta.

Seuraavassa esitetdidn myds taulukoita, jossa
atv/tybvoima-ongelmaa on tarkasteltu tyYpaikan sijainnin
(liikkuvuustyypin) ja sosioekonomisen aseman mukaan.

Voidaanko 1laskenta-aineistojen avulla kuvata tybllisen
tydvoiman mA&aradallistd kehitysta aikavdlilla 1980-19857
Seuraavassa taulukossa on esitetty joitakin asiaa valaisevia
lukuja.
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Taulukko 26: Viestd pddasiallisen toiminnan mukaan

{ammatissa toimivat, tybvoima, tydlliset)
1980 ja 1985
1980 1985 Erotus Muutos
%
Koko véestd 4784 710 4910 619 +125 909 +2.6
15 - 74-vuotiaat 3766 029 3711 438 +54 591 +1.0
1. Kaikki ammatissa toimivat 1980
/ Ammatissa toimivat 1985 2222 139 2254 371 +32 232 +1.5
2. Kaikki ammatissa toimivat 1980
/ tydlliset 1985 2222 139 2276 887 +54 748 +2.5
3. Kaikki ammatissa toimivat 1980
/ tybvoima 1985 2222 139 2415 991 +193 852 +8.7
4. Tyéllinen (vdh. 3 kk tydssid ollut)
ammatissa toimiva
viestd 1980 / tydlliset 1985 2128 597 2276 887 +148 290 +7.0
5. Ammatissa toimiva viestd
(ei pitk#aikaistydttdmidt) 1980
/ tyblliset 1985 2179 669 2276 887 +97 218 +4.5
6. Tybllinen tydvoima 1980
{(vdestblaskennan yhteydessi tehty
tydvoimatutkimus)
/ ty8lliset 1985 2246 000 2276 887 +30 887 +1.4
7. Tybllinen tydvoima 1980
(laskenta-aineistosta piditelty)
/ tyblliset 1985 2194 810 2276 887 +82 077 +3.7
8. Tydllinen tydvoima 1980
(vdestblaskennan yhteydessd tehty
tydévoimatutkimus) / tydlliset 1985
(tybvoimatutkimus. marraskuu 1985) 2246 000 2409 000 +163 000 +7.2
Luotettavuustutkimusten perusteella saadut luvut:
9. Kaikki ammatissa toimivat 1980
/ tydlliset 1985 2330 937 (1) 2469 000 (2) +138 063 +5.9
Tybvoimatilastotoimiston tydvoimatutkimuksen
ns. korjatut luvut:
10. Ty6llinen tydvoima 1980
/ tybdllinen tybvoima 1985 (3) 2328 000 2437 000 +109 000 +4.7
11. Tybvoima 1980
/ tybvoima 1985 (3) 2442 000 2600 000 +158 000 +6.5
(1) L&hde: Putkonen (1983, 31). (2) Katso taulukko 2. (3) SVT XL:11
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V&alilla 1980 - 1985 vdestdn madria lisdantyi noin 126 00:11la
eli 2.6 %. Tyoikaisten (15-74-vuotiaiden) md&dra 1lisdiantyi
viidessid vuodessa kuitenkin vain noin 1 % eli noin 55 000
henkildlla. Taulukossa 26 esitetddan yksitoista eri wvaihtoeh-
toa siita, miten taloudellisesti aktiivien madard on muuttu-
nut. Lukusarjat wviittaavat siihen, ettd@ taloudellisesti
aktiivien m&ara on lis&ddntynyt nopeammin Kkuin 15-74-
vuotiaiden madrd. Taulukon 1luvut poikkeavat kuitenkin melko
paljon toisistaan ja perusteita voidaan 16ytda useamman kuin
yvhden lukuparin kdytdlle. Vaihtoehto 7 (laskenta-aineistosta
pdadtelty tydllinen tydvoima 1980 -~ vuoden 1985 laskennan
tydllinen tydvoima 1985), jonka perusjoukkoja jatkossa tul-
laan kayttamédan, sijoittuu taulukon ddripdiden vdlimaastoon.

Vuonna 1980 yhteensid 166 000 henkil®d luokiteltiin ammatissa
toimivaan vaestddn, mutta ei +tydlliseen tydvoimaan (vrt.
taulukko 23). Naitad henkiloitd ei ole mahdollista luokitella
viikon toiminnan mukaan tyottomiksi, opiskelijoiksi, kotita-
loustyodta tekeviksi jne. Tydvoimakasitteen mukainen luokitus
vuodelta 1980 sis&dltdd vain nelja luokkaa.

Taulukko 27: Vdestd pddasiallisen toiminnan mukaan
1980 ja 1985

Pddasiallinen toiminta 1980 1985 Erotus Muutos
%
Koko videstd 4784 710 4910 619 +125 909 +2.6
Tydllinen tydvoima 2194 810 2276 887 +82 077 +3.7
0 - l1l4-vuotiaat 966 871 951 370 -15 501 -1.6
Yli 74-vuotiaat 196 001 247 811 +51 810 +26.4
Muut 1427 028 1434 551 +7 523 +0.5

Vaikka taulukon 27 luokitus on karkea eikd erota tyodttdmii,
opiskelijoita, kotitaloustyota tekeviad tai eldkeldisii (alle
74-vuotiaita) toisistaan, se saattaa kuitenkin olla riitta-
van tarkka moniin tarkoituksiin.

7.2. Liikkuvuustyyppi

Sekd vuonna 1980 ettd wvuonna 1985 taloudellisesti aktiivi
vdestd luokiteltiin tydpaikan sijainnin eli ns. liikkuvuus-
tyypin mukaan. Tydpaikan sijainti mddritelldsdn tydén luonteen
ja suorittamispaikan perusteella.
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Tybpaikka voi olla kiinted tai tyo wvoi o0lla luonteeltaan
liikkuvaa. Toimipaikalla tarkoitetaan kiinte&dd rakennuksessa
sijaitsevaa tyOdpaikkaa. Luonteeltaan tilapdisia tyopaikkoja,
kuten esim. rakennus- taili mets&tydmaita, messuja yms., ei
ole katsottu toimipaikoiksi. Jos +ty® on liikkuvaa, ei ole
olemassa kiinte&a tyopaikkaa, josta késin henkild tekee tyo-
tddn.

Sekd vuoden 1980 etta wvuoden 1985 laskennassa liikkuvuustyy-
pin mukainen luokitus on seuraava:
Sijainniltaan kiinted ty®paikka

Henkildén tydpaikan katsotaan olevan sijainniltaan kiinte3,
jos se on alueellisesti rajattu tiettyyn paikkaan.

- Kiinted, rakennuksessa sijaitseva tyopaikka (toimipaikka)

- Tybpaikka asunnon yhteydesséa
Kiinted, rakennuksessa tai asunnon yhteydessid sijaitseva
tybpaikka voidaan paikantaa koordinaatein, jos sijainti-
rakennuksen karttakoordinaatit ovat tiedossa.

- Kiinted ty®dpaikka, mutta ei toimipaikka
Tdllaisjia ovat esimerkiksi ulkona sijaitsevat tydpaikat,
kuten rakennustytmaa, tori jne.

Muu tydpaikka

- Kunnassa liikkuva

Ryhmd&n Kuuluvat ne henkilét, jotka tydskentelividt yhden

kunnan alueella, mutta eivdt saapuneet pidivittidin minkain

kiintedn toimipaikan kautta tydhdén.

- Useissa kunnissa 1iikkuva
Ryhm&&dn kuuluvat ne henkildt, jotka tydskentelivat
paivittdin useamman kunnan alueella eivatkd kulkeneet
padivittdiseen tybhonsid mink&#n kiinte#n toimipaikan kaut-
ta.

- Kunnassa tuntematon

Ryhmdan kuuluvat ne henkildt, joiden tydpaikan sijainti-
kunta on tiedossa, mutta ei ole voitu p#itelli tarkkaa
sijaintiosoitetta tai sitd, oliko tyd 1luonteeltaan
liikkuvaa.
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-~ Sijaintikunta tuntematon

Ryhm#sn kuuluvat ne tydlliset (1980 ammatissa toimivat),
joiden tytpaikan sijaintikunnasta ei ole saatu tietoa.

- Tyo6paikka ulkomailla

Ryhm&dn kuuluvat Suomessa kirjoilla olevat tyodlliset

(1980 ammatissa toimivat), joiden tydpaikka oli ulkomail-
la.

Vaikka luokitus molemmissa laskennoissa oli sama, tulokset
eividt kuitenkaan ole aivan vertailukelpoisia. Td&ma# johtuu
seuraavista syista:

1. Vuconna 1980 perusjoukkona oli ammatissa toimiva vdestd,
vuonna 1985 tysdllinen tydvoima. Vuoden 1980 tiedot koske-
vat vuoden ns. pddasiallista tyopaikkaa, vuoden 1985 tie-
dot taas laskentaviikon ty®&paikkaa. Ammatissa toimivaan
vadestddn kuuluu myds tybttomia.

2. Aineiston ké&sittelyssd noudatettiin jonkin verran eri
kaytdntda. Vuonna 1985 pyrkimyksend oli paikallistaa
henkildt mahdollisuuksien mukaan johonkin kuntaan.
Erityisesti pyrittiin minimoimaan useissa kunnissa
liikkuvien maara.

3. Vuonna 1985 lomakekyselyn osittaiskatoa pyrittiin vihen-
tédmésdn etsimdlld vastaamatta jatténeiden tyopaikkatietoja
eri rekistereistd (vrt. sivu 65).

Taulukossa 28 on tietoja ty®paikan liikkuvuustyypistid molem-
milta laskentavuosilta.
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Taulukko 28: Ammatissa toimiva vdestd ja tyéllinen
tyévoima tydpaikan liikkuvuustyypin
mukaan 1980 ja 1985

Liikkuvuustyyppi Ammatissa toimivat Tybdlliset
1980 1980 1985
Henkilditd yhteensd 2222139 2194810 2276887
Ei tySpaikkatietoja
(pitkdaikaistybttoméit) 42470 - -
Tydpaikkoja yhteensd 2179669 2194810 2276887
% 100.0 100.0 100.0
Tybpaikkoja, joiden sijaintikunta
tiedossa 2069001 2088706 2214083
% 94.9 95.2 97.2

Kiinte#, rakennuksessa sijaitseva
tybpaikka (voidaan periaatteessa

paikallistaa koordinaatein) 1855020 1881114 1961378
% 85.1 85.7 86.1
Koordinaatit tiedossa 1694018 .. 1925651
% (1) 77.7 . 84.6
Toimipaikka 1596946 1616143 1726144
% 73.3 73.6 75.8
Tybpaikka asunnon yhteydessi 258074 264971 235234
% 11.8 12.1 10.3
Kiinted tybpaikka, mutta ei
toimipaikka 70598 67523 61553
% 3.2 3.1 2.7
Yhdess# kunnassa liikkuvat 138247 135186 147365
% 6.3 6.2 6.5
TySpaikka kunnassa tuntematon 5136 4883 43793
% 0.2 0.2 1.9
Tybpaikat vailla sijaintikuntatietoa 110668 106104 62804
% 5.1 4.8 2.7
Useissa kunnissa liikkuvat 94970 93202 35506
% 4.4 4.2 1.6
Tybpaikka ulkomailla 13342 11311 6935
% 0.6 0.5 0.3
TySpaikan sijainti tuntematon 2356 1591 20363
% 0.1 0.1 0.9

(1) Prosentit laskettu kaikista tybpaikoista. Mik#1li kantalukuna pidet##n
kiinteiden, rakennuksissa sijaitsevien tydpaikkojen m#4r&#, vastaavat prosentti-
osuudet ovat 91.3 % (1980) ja 98.2 % (1985). Vastaavia tietoja tySllisestd tys-
voimasta 1980 ei ole saatavissa.
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Taulukosta ndhdaan, etteivat wvuoden 1985 k&asittelysdannot
tuottaneet yhtd paljon useisssa kunnissa 1liikkuvia Kkuin
vuonna 1980. Sijaintikunnaltaan tuntemattomia ty&paikkoja
oli sen sijaan huomattavasti enemm&n vuonna 1985.

Taulukon 28 tietojen mukaan ty®dllisen tydvoiman masdrd kasvoi
viidessa vuodessa noin 82 000:1l1a eli 3.7 %. Ne tydpaikat,
joille voidaan mddrittdd sijaintikunta, ovat taulukon tieto-
jen mukaan kuitenkin lisd&ntyneet 6.0 %. Mik&dli oletetaan,
ettd tillaisten tyopaikkojen maara kasvoi samassa suhteessa
kuin tydllinen tydvoima keskimddrin, voidaan p&dtelld, etta
noin kolmas osa kuntien tyopaikkojen kasvusta johtuu aineis-
ton kédsittelyssd tapahtuneista muutoksista. T&amd vastaa koko
maassa noin 48 000 ty&paikkaa.

Vuoden 1985 laskenta-aineistossa on mukana yhteensid 188 047
toimipaikkaa. 177 863 toimipaikalla, eli 94.6 %:1la kaikista
toimipaikoista, o0li my®&s koordinaattitiedot. Kaiken kaikki-
aan 1 925 651 henkiltd eli 84.6 % kaikista tydssidkidyvisti,
kiinnitettiin sellaiseen rakennuksessa olevaan toimipaik-
kaan, jonka koordinaatit olivat <tiedossa. Vuoden 1980
vastaava osuus oli 77.7 %.

Ne tyopaikat, joille on voitu madrittdid koordinaatit, ovat
taulukon tietojen mukaan lisdantyneet 13.7 %. Mik&li olete-
taan, ettd tallaisten tyopaikkojen mdara 'todellisuudessa’
kasvoi samassa suhteessa kuin tydllinen ty®voima keskimididrin
eli 4.5 % (atv 1980 - tydlliset 1985), voidaan p&idtellsd,
ettd yli puolet esim. kuntien osa-alueiden tydpaikkojen
kasvusta johtuu koordinaattien parantuneesta peittavyydesti
ja aineiston Kkésittelyssd tapahtuneista muutoksista. Tama
vastaa koko maassa noin 155 000 ty®paikkaa.(1l)

Vuonna 1980 henkil®iden asuinpaikan koordinaattien
peittavyys o0li 96.3 %. Vastaava osuus vuodelta 1985 oli hie-
man korkeampi eli 98.7 %.

Taulukkoon 29 on koottu tietoja useissa kunnissa liikkuvista
vuosilta 1980 ja 1985. Mukaan on otettu ammattiryhmi&, jois-
sa 1liikkuvaa tydta tekevien kokonaismadra tai suhteellinen
osuus oli huomattava.

(1) Kunnittaisia tietoja tydpaikkojen koordinaattitietojen
peittavyydestda 1980 ja 1985 on saatavissa Tilastokeskukses-
ta. Kuntia, joissa koordinaatittomien ty®paikkojen osuus on
selvasti pienentynyt ovat esim. Raahe, Kuusankoski, Harja-
valta ja Vihanti. Osuus on edelleen alhainen esim. Pohjan
kunnassa.
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Taulukko 29: Useissa kunnissa liikkuvat 1980 ja 1985;

- joitakin ammattiryhmid

1980 ty8iliset 1985 tydlliset

Ammatti Yhteenss Useissa kunnissa Yhteensd Useissa kunnissa
liikkuvat % liikkuvat %
Yhteensd 2194 810 93 202 4.2 2276 887 35 506 1.6
010 Rakennusteknikot 17 416 1 098 6.3 21 261 615 2.9
087 Muusikot 3 572 840 23.5 4 642 744 16.0
220 Myyntimiehet, myyntiedustajat 14 665 5 015 34.2 18 721 2773 14.8
233 Kiertdvdt myyjét 1 967 831 42.2 1 082 182 16.8
303 MetsAtaloustydén johto 5 932 871 14.7 5 719 289 5.1
330 Kalastajat 1 415 579 40.9 1 660 285 17.2
340 Mets#- ja uittotyéntekijit 29 056 3 829 13.2 25 279 1 426 5.6
5001 Kapteenit yms. 840 745 88.7 909 633 69.6
5002 Laivurit 866 705 88.7 640 426 66.6
5022 Konemestarit 1117 947 84.8 750 57 13.2
510 Kansimiehistd 3 157 2 370 75.1 2 370 1 632 68.9
540 Moottoriajoneuvon kuljettajat 79 501 36 472 45.9 78 811 5 267 6.7
573 Radiosdhkottdjét ym. 569 241 42.4 401 159 39.7
654 Putkitydnteki jht 15 129 1 309 8.7 15 490 589 3.8
660 Sahkbasentajat 24 010 1 303 5.4 27 545 727 2.6
664 Puhelin~ ja linja-asentajat 9 856 958 9.7 7 751 154 2.0
673 Kirvesmiehet 30 205 2 913 9.6 34 511 1 532 4.4
680 Maalarit, lakkaajat ym. 14 881 1 475 9.9 16 835 943 5.6
697 Aputybntekijit talonrak.tbdissi 22 099 2 056 9.3 17 270 605 3.5
698 Aputybmiehet muissa rak.t8issi 10 003 918 9.2 6 483 16l 2.5
772 Rakennustytkoneen kuljettajat 13 196 3 343 25.3 16 433 1 550 9.4
780 Ahtaus-, kuormaus- ym. tySntekijit 6 660 942 14.1 4 872 76 1.6
831 Siivoojat ym. 78 320 980 1.3 77 541 736 ¢.9
880 Purserit ja liikenne-em#nnit 1 085 860 79.3 1 375 318 23.1

' Taulukosta 29 n#hd&in,

ettd wuseissa kunnissa liikkuvia on

vuonna 1985 huomattavasti vihemmi#n kuin wvuonna 1980. N&din on
taulukon kaikissa ammattiryhmiss#i. Kisittelysidntdjen muutos
ja tarkennus ndkyy erityisen selvidsti luokassa 540 'mootto-
riajoneuvon kuljettajat'. Useissa kunnissa liikkuvien m#ira
on tiassd luokassa vain noin kuudesosa (5 267) wvuoden 1980
vastaavasta mddrdstd (36 472). Myds monissa muissa ammatti-
ryhmissd, kuten esim. konemestarit (luokka 5022), erot vuo-
sien 1980 ja 1985 v&d1illd ovat huomattavat.
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Taulukko 30: Kotona tydskentelevdt 1980 ja 1985;
joitakin ammattiryhmid

Kotona tydskentelevidt

Ammatissa Tyblliset Tyblliset
toimivat 1980 1980 1985

Ammatti % % %
Yhteensd 258074 i1.6 264971 12.1 235234 10.3
043 Hierojat ym. 274 17.0 323 18.7 479 15.2
080 Kuvaamataiteilijat 730 57.9 740 57.6 953 49.9
083 Kirjailijat ja kriitikot 229 72.5 231 70.9 336 73.0
084 Toimittajat 229 4.2 276 4.9 516 6.9
120 Kirjanpit#djat 453 3.0 657 4.1 525 3.3
151 Yleiskonttoristit 775 1.3 968 1.6 744 0.8
201 V#hittdiskauppiaat 500 2.7 521 2.9 651 3.3
300 Maan- ja mets&nviljelijit 116949 99.6 117087 99.6 100315 99.1
301 Puutarhanviljelijit 1582 70.2 1545 70.2 1006 62.2
305 Kotieldinten kasvattajat 636 81.2 642 80.7 274 83.5
306 Turkiseldinten kasvattajat 1531 67.7 1551 67.4 2067 64.7
310 Maanvilj. tydntekijdt ja

kotieldinten hoitajat 94200 93.2 97076 93.8 72351 86.8
312 Turkiseldinten hoitajat 585 32.1 619 32.4 468 23.8
540 Moottoriajoneuvon- ja raitio-

vaunun kuljettajat 127 0.2 124 0.2 749 0.9
602 Kutojat 380 10.6 439 12.6 498 19.1
610 Vaatturit, ateljee~ ja

kotiompelijat 780 26.9 880 29.4 957 33.8
652 Koneen- ja moottorinkorjaajat 250 1.0 256 1.0 545 2.1
830 Kiinteist8tydntekijit 6973 27.7 7920 29.4 4643 19.1
840 Parturit ja kampaajat 1044 11.9 1179 12.1 1190 9.8

Kotona tyodskentelevid oli vuonna 1985 jonkin verran vahemmin
kuin vuonna 1980. Muutos lienee todellinen ja johtunee p#dio-
sin maataloudessa tydskentelevien madradn vahenemisesta.
Taulukosta n&dhdadn, ettd tyolliseen tybvoimaan Kkuuluvia
kotona tyoskentelevid on jonkin verran enemmidn kuin ammatis-
sa toimivia. Tulos pitdad paikkansa miltei kaikissa taulukon
ammattiryhmissa.

Yksityiskohtana todettakoon, etta ammattiryhmaan 540
(moottoriajoneuvon- ja raitiovaunun kuljettajat) on sijoi-
tettu selvasti enemmdn 'kotona tytskenteleviada' vuonna 1985
kuin vuonna 1980. Joillekin ryhmdn ammateille, kuten esim.
kotona p&divystaville vuokra-autoilijoille, tamd saattaakin
olla oikea koodi.
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Taulukko 31: Tydélliset, joiden tydpaikan sijainti tuntematon

1980 ja 1985; joitakin ammattiryhmii

1980 tydlliset 1985 tydlliset

Yhteensi Tydpaikan sijainti Yhteensd  Tyépaikan sijainti
Ammatti tuntematon % tuntematon %
Yhteensd 2194 810 1 591 0.1 2276 887 20 363 0.9
072 Asianajajat 894 1 0.1 1 091 29 2.7
201 vahittdiskauppiaat 18 001 19 0.1 19 228 476 2.5
211 Kiintedn ja irtaimen omaisuuden

sekd arvopapereiden valitt&jit 961 2 0.2 1 665 46 2.8

330 Kalastajat 1 415 2 0.1 1 660 68 4.1
620 Jalkinemestarit ja suutarit 606 1 0.2 582 17 2.9
694 Asfalttitydntekijit 787 2 0.3 744 22 3.0
756 Kivitydntekijlt 603 1 0.2 745 20 2.7
832 Nuohoojat 1 086 - - 1 037 32 3.1
840 Parturit ja kampaajat 9 780 4 0.0 12 087 329 2.7
841 Kosmetologit ja jalkojen hoitajat 1 040 - - 1 710 50 2.9
910 Ammatti tuntematon 5 151 484 9.4 15 688 4 909 31.3

Vuoden 1985 laskennassa sijainniltaan tuntemattomia ty®paik-
koja o01l1li verraten paljon. Ndm& jakaantuivat kuitenkin melko
tasaisesti eri ammattiryhmien kesken. Taulukkoon 31 on otet-
tu ne ammattiryhmat, joissa tybpaikan sijaintitiedon
osittaiskato oli vahintddn 2.5 %.

Taulukossa on mukana joitakin 1luonteeltaan 'liikkuvia'
ammattiryhmid (esim. kalastajat). Vuoden 1985 laskennassa
liikkuvista ammattiryhmistd on kuitenkin wvain murto-osalle
kooditettu tydpaikan sijainti tuntemattomaksi.

Vertailukelpoisuutta vuosien 1980 ja 1985 ty&paikkatietojen
vdalilld voidaan parantaa luokittelemalla ansuinkuntansa mu-
kaan henkildt, jotka olivat 'liikkuvia useissa kunnissa' tai
joiden tydpaikan sijainti on tuntematon. N&in on tehty esim.
Tilastokeskuksen aluetietokannan, ALTIKAn matriisissa 0223.

Seuraavassa taulukossa on lueteltu 10 kuntaa, joissa
tybpaikkojen maara aikavalilla 1980 - 1985 1lisadntyi tai
vaheni eniten.
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Tydllinen tydévoima tyépaikan kunnan
joissa
suurimmat suhteelliset muutokset

mukaan 1980 ja 1985. Kunnat,

Tybllinen ty&voima Muutos-
Kunta 1980 1985 Ero %
Yhteensd 2183554 2269952 +86398 +4.0
Kempele 1958 2774 +816 +41.6
Oulunsalo 697 975 +278 +39.8
Enonkoski 717 989 +272 +37.9
Pattijoki 647 858 +211 +32.6
Velkua 56 73 +17 +30.3
Y18jarvi 4378 5555 +1177 +26.9
Vantaa 44236 55632 +11396 +25.8
Espoo 52177 65557 +13380 +25.6
Pirkkala 2114 2643 +529 +25.0
Utsjoki 551 683 +132 +23.9
Mikkelin mlk 4248 3372 -876 -20.6
Virtasalmi 638 507 ~131 -20.5
Tenhola 1172 958 -214 -18.2
Tuulos 737 605 -132 -17.9
Dragsfjérd 2231 1832 -399 -17.9
Yl&ne 1090 897 -193 -17.7
Hammarland 447 37N -76 -17.0
Lumparland 121 101 -20 -16.5
Saari 927 774 -153 -16.5
Myrskyld 873 741 -132 -15.1

Lihde: Aluetietokanta ALTIKA, matriisi 0223. Kunnan ty&paikoiksi on myés

laskettu kunnassa asuva tydvoima, jonka tydpaikan sijainti on useissa kunnissa
liikkuva sek#d kunnassa asuva tyévoima, jonka tyépaikan sijaintikunta on tuntematon.

Taulukko 32 sis&lt&d Vantaata ja Espoota lukuunottamatta
1dhinnd pieni& kuntia. 'Alueella tydskentelevien' mddri on
kasvanut eniten Helsingissad (+ 25 218 eli 7.7 %). Seuraavina
tulevat Espoo ja Vantaa ja sen jalkeen Turku (+ 3 996
tybpaikkaa). TyoSpaikkojen md&rd on eniten supistunut Kotkas-
sa (- 1 847 tyopaikkaa), Porissa (- 1 682 tydpaikkaa) ja
Nokialla (- 992 ty®paikkaa). Taulukon 32 1lukujen luotetta-
vuuden perinpohjainen selvittdminen vaatisi kuitenkin oman
tutkimuksen. (1)

(1) Hannu Katajamden vaitdskirja "Alueellisen ty®Snjaon
muotoutuminen Suomessa", Turku (1988) sisdltdd myts jakson,
jossa tarkastellaan tydpaikkojen sijaintia vuosina 1980 ja
1985. Ks. myds Arja Salmi: TyOmatkojen muutokset piddkaupun-
kiseudulla vuosina 1970 - 1985. P&idkaupunkiseudun julkaisu-
sarja B 1989:6.
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Helsingin kaupungin tilastokeskuksessa tehdyssd tutkimukses-
sa(l) on arvioitu, ettd Helsingin ty8paikkojen lisdys olisi
ollut noin 19 000. Kirjoittajat korostavat kuitenkin, etta
luku on epdvarma ja riippuvainen mm. siitd, halutaanko
lyhyttd osa-aikatytta tekevien tydpaikat laskea mukaan alu-
een ty®dpaikkamdarsdan. Vaikka tarkkoja ja tdysin luotettavia
tietoja Helsingin tydpaikkojen kehityksestd ei ole saatavis-
sa, Helsingin ty®paikkojen wvarsin voimakas kasvu 1lienee
kuitenkin tosiasia.

Tdssd tutkimuksessa ei o0le erikseen tarkasteltu alueella
tybskentelevia tyodpaikan toimialan mukaan. Liikkuvuustyyppi
vaihtelee kuitenkin myts toimialan mukaan. Useissa kunnissa
liikkuvien madrid oli wvuonna 1985 korkein rakennusalalla
(22.1 %) Jja alhaisin teollisuudessa (0.5 %). Julkaisussa
'Viestdn taloudellinen toiminta' on tydllinen tybvoima
taulukoitu elinkeinon, tydpaikan sijainnin ja sukupuolen
mukaan (taulu I:11).

7.3. Ammattiasema

Vuoden 1985 ammattiasemaluokitus on sama Kkuin vuonna 1980
kdytetty luokitus silld erolla, ettd wvuonna 1985 yrittija-
perheen jasenid ei jaettu tydnantajaperheen ja yksinaisyrit-
tdjaperheen jaseniksi kuten tehtiin wvuonna 1980.

Tiedot ammattiasemasta eivdt juurikaan muutu wvaikka vuoden
1980 perusjoukkona kaytetdan ty®llistd tydvoimaa ammatissa
toimivan videston sijasta (taulukko 36). Selvin ero 16ytyy
ryhmastd 'tuntematon'. Ammatissa toimivaan vdestdodn kuului
noin 50 000 henkil®&d - 1&hinnd pitk&aikaistyottétbmisa, joiden
tybpaikka- ja ammattiasematietoja ei voitu mAZArittas.
Vastaavia ongelmia ei ole tydllisen ty®voiman luokituksessa.

Taulukon 33 tietojen mukaan mySs maataloudessa toimivien
ammattiasemasta saadaan hyvin samantapaisia lukuja riippu-
matta siitd, kumpaa perusjoukkoa kaytetddn. Maataloudessa
toimivien avustavien perheenjdsenten mddrdstd on aikaisem-
pien tutkimusten mukaan saatu toisistaan melko poikkeavia
lukuja perusjoukosta ja keruumenetelmistd riippuen. (2)

(1) Asta Manninen ja Markku Lankinen: Elinkeinorakenteen
muutokset ja tydssdkdynti Helsingissd 1980. TILK, neljén-
nesvuosikatsaus 1987:4.

(2) Ks. Pasi Markelin: P&&asiallinen toiminta -kasite (Type
of Activity) vaestdlaskennoissa. Ammatissa toimiva
vdests/tybvoima. Tilastokeskus, Muistio 42 (1977).
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Tunnusomaista ammattiasemarakenteen kehitykselle vuosina
1980 - 1985 on taulukon 33 tietojen mukaan ollut ty®nantaja-
yrittdjien melko voimakas kasvu ja yrittidjsperheen jisenten
vidheneminen (my&s maataloudessa). Edelld esitetyn perusteel-
la tiedetdsdn, ettad sekd vuoden 1980 ettd vuoden 1985 1luvut
taloudellisesti aktiivien ma&drdstada ovat 1liian alhaiset.
Taulukko kuvannee kuitenkin kehityksen keskeiset piirteet
oikein.
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Taulukko 33: Ammatissa toimiva viestd ja ty6llinen tyd-
voima ammattiaseman mukaan 1980 ja 1985, maa-
ja metsdtaloudessa tyéskentelevit erikseen

Ammattiasema

Yhteensi Palkan- Tybnantaja- Yksin#is- Yritt4ji- Tun-
saajat yrittijit yrittijat perheen te-
jésenet maton

Kaikki elinkeinot

1980 ammatissa toimiva

viestd 2222000 1858000 40000 174000 105000 46000
% 100.0 83.6 1.8 7.8 4.7 2.1
1980 tyéllinen tydvoima 2192000 1866000 40000 175000 109000 3000
% 100.0 . 85.1 1.8 8.0 5.0 0.1
1985 tydllinen ty&voima 2277000 1956000 50000 178000 92000 (66)
% 100.0 85.9 2.2 7.8 4.0

Maa- ja metsitalous

1980 ammatissa toimiva

videstd 279000 60000 6000 119000 93000 1000

% 100.0 21.5 2.2 42.6 33.2 0.4

- Naiset 111000 12000 1000 22000 76000 (482)

% 100.0 10.8 0.7 19.8 68.2 0.9
1980 ty®dllinen tydvoima 279000 56000 6000 119000 96000 1000
% 100.0 20.1 2.2 42.6 34.5 0.4

- Naiset 111000 10000 1000 22000 77000 (433)

% 100.0 9.1 0.7 19.9 69.8 0.4
1985 tydllinen tydvoima 242000 55000 8000 104000 75000 (20)
% 100.0 22.7 3.3 43.0 30.9 0.0

- Naiset 91000 13000 1000 16000 61000 (10)

% 100.0 14.1 1.2 17.2 67.4 0.0

Toimiala tuntematon

1980 ammatissa toimiva

viestd 50000 6000 (159) (530) (93) 43000

% 100.0 11.7 0.3 1.0 0.2 86.7
1980 tydllinen tydvoima 6000 5000 (115) (469) (74) 1000

% 100.0 74.7 1.8 7.4 1.2 14.9
1985 tydllinen tydvoima 7000 4000 (165) 2000 1000

% 100.0 55.4 2.1 28.7 13.4 0.3
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7.4. Elinkeino (toimiala)

Ainoa merkittavd ero vuosien 1980 ja 1985 toimialaluokitus-
ten valilld on, ettd toimialaluokka 1 (maa-, metsa- ja kala-
talous, metsdstys) vuonna 1980 sisdlsi useampia alaluokkia
kuin vuonna 1985. Itse luokitus ei siksi tuota vertailuon-
gelmia. Mahdollisia vertailua vaikeuttavia tekijoita onkin
etsittava perusjoukon maarittelystd, tybpaikkatietojen
viiteajanjaksosta ja aineiston k&sittelyeroista.

Taulukkoon 34 on koottu tietoja elinkeinorakenteesta wvuosil-
ta 1980 ja 1985.

Taulukko 34: Tydllinen ty&voima ja ammatissa
toimiva vdestd elinkeinon mukaan
1980 ja 1985

Ty8lliset Ty8lliset Ammatissa Ty8llinen

(tybvoima- (laskenta- toimivat tydvoima

Elinkeino tutkimus) aineisto)

1980 1980 1980 1985
Yhteensd 2246 000 2193 000 2222 000 2277 000
1 Maatalous 286 000 279 000 279 000 242 000
2,3,4 Teollisuus 601 000 584 000 585 000 554 000
5 Rakennustoiminta 170 000 150 000 157 000 168 000
6 Kauppa 321 000 313 000 307 000 329 000
7 Kuljetus 166 000 177 000 176 000 173 000
8 Rahoitus 125 000 125 000 119 000 154 000
9 Palvelut 556 000 560 000 550 000 649 000
Tuntematon 21 000 6 000 50 000 8 000

L#hde: 1980 tydlliset (tydvoimatutkimus): SVT VI C:106, osa XIX
1980 tyodlliset (laskenta-aineisto): taulu V 05
1980 ammatissa toimivat: SVT VI C:106, osa I B
1985 tydllinen tydvoima: SVT VI C:107, osa I

Vuoden 1980 luvut eri toimialojen osuuksista poikkeavat jon-
kin verran toisistaan. Laskennan yhteydessd tehty laajennet-
tu tydvoimatutkimus antaa yleensa suurempia lukuja tietylléa
toimialalla tydskentelevien mdarasta kuin varsinaisesta
laskenta-aineistosta saadut luvut (selvin poikkeus kuljetus-
ala). Laskenta-aineistosta pddtelty +ty®llisten perusjoukko
jakaantuu toimialan mukaan melko samalla tavalla kuin amma-
tissa toimiva videstd (selvin poikkeus on rahoitus).
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Taulukko 35: Ammatissa toimiva videstd ja

tybllinen tydvoima elinkeinon

(1-3-numerotaso) mukaan wvuonna
1980 suhteellisen eron mukai-

sessa jarjestyksesséa

Toimiala 1980 1980 Ero
Tyblliset Atv %
Yhteensd 2197207 2222139 +1.1
12 Metslitalous 39219 41741 +6.4
52 Maa- ja vesirakennustoiminta 35743 37538 +5.0
51° Talonrakennustoiminta 114087 118885 +4.2
13 Kalatalous 2077 2139 +3.0
2 Kaivos- ja muu Raivannaistoiminta 9913 10128 +2.2
*..632 Majoitustoiminta 15472 15742 +1.7
96 Kansainviliset jérjestdt 617 627 +1.6
33 Puutavaran valmistus 69014 69856 +1.2
31 Elintarvikkeiden ym. valmistus 61427 61961 +0.9
35 Kemiallisten ym. tuotteiden valm. 42098 42320 +0.5
71 Kuljetus 128091 128764 +0.5
36 Savi-, lasi- ym. tuotteiden valmistus 21566 21617 +0.2
37 Metallien valmistus 19502 19499 0.0
38 Metalli-~ ja konepajatuotteiden valm. 168751 168378 -0.2
42 Veden puhdistus ja jakelu 3308 3300 -0.2
934 Sosiaalihuolto 66907 66674 -0.3
32 Tekstiilien ym. valmistus 73506 73126 -0.5
41 S#hkd-, kaasu~ ja li#mpShuolto 21552 21444 -0.5
631 Ravitsemistoimintea 38793 38614 -0.5
911 Julkinen hallinto 76477 76053 -0.6
39 Muu valmistus 6848 6771 -1.1
61 Tukkukauppa~ ja agentuuritoiminta 81017 80089 -1.1
11 Maatalous ja metslstys 238402 235288 -1.3
951 Kotitalousesineiden korjaus 20910 20643 -1.3
34 Paperiteollisuustuotteiden valmistus 88039 86263 -2.0
82 Vakuutustoiminta 11908 11667 -2.0
932 Tutkimustoiminta 8680 8510 ~2.0
62 VdhittHdiskauppa 177559 172711 -2.7
92 Puhtaanapito 19268 18735 -2.8
931 Opetus 126081 121837 -3.4
959 Henkilbkohtainen palvelutoiminta 15587 15053 -3.4
832 Liike-elldmid# palveleva toiminta 46044 44207 -4.0
72 Tietoliikenne 49021 46918 -4.3
94 Virkistys- ja kulttuuripalvelutoiminta 27147 25949 -4.4
81 Rahoitustoiminta 46020 43892 -4.6
Toimiala tuntematon 6304 50068 +694.2

Taulukossa 35 on taulukoitu ty®lliset 1980 ja ammatissa

toimivat 1980

luokituksella kuin taulukossa 36. Toimialat on
suhteellisen eron mukaisessa jarjestyksessi.

elinkeinon mukaan yksitysikohtaisemmalla

lueteltu
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Taulukosta 35 n&dhd&ddn, ettd erot ovat verraten pienii. Tulos
oli myds odotettavissa: molemmissa lukusarjoissa toimiala on
madritetty vuoden péddasiallisen tySpaikan mukaan. Aikaisem-
min (taulukko 27) on 1lisdksi ndhty, ettd perusjoukot ovat
suurelta osin p&ddllekkdisia.

Seuraavassa taulukossa on lueteltu 10 elinkeinoryhm#did (2-3-
numerotaso), jotka aikavalilla 1980 - 1985 kasvoivat tai
supistuivat eniten. Vuoden 1980 perusjoukoksi on wvalittu
laskenta-aineistosta pddtelty tydllinen tydvoima.

Taulukko 36: Tyéllinen tydvoima toimialan (2-3-numero-
taso) mukaan 1980 ja 1985. Toimialat,
joissa suurimmat suhteelliset muutokset

Tysllinen tybvoima Muutos-

Toimiala 1980 1985 Ero %
Yhteensi 2194810 2276887 +82077 +3.7
22 Raakadljyn ja luonnonkaasun tuotanto 169 347 +178 +105.3
833 Koneiden ja kaluston vuokraus 862 1723 +861 +99.9
96 Kansainvidliset jdrjestst 617 1133 +516 +83.6
832 Liike-el&mdd palveleva toiminta 46044 65705 +19661 +42.7
385 Instrumenttien yms. valmistus 3317 4539 +1222 +36.8
618 Agentuuritoiminta 5241 6928 +1687 +32.2
522 Louhinta ja maansiirto 8341 10962 +2621 +31.4
512 Sivu- ja alaurakat (rakennustoiminta) 40783 52265 +11482 +28.2
92 Puhtaanapite 19268 24454 +5186 +26.9
941 Elokuva-, radio-, televisio-,

ndyttidmd- ja taiteilijatoiminta 12481 15702 +3221 +25.8
953 Kotitalouspalvelu 8135 4987 -3148 -38.7
29 Muu kaivannaistoiminta 5136 3643 -1493 -29.1
23 Malmikaivostoiminta 4600 3296 ~1304 ~28.3
355 Kumituotteiden valmistus 5283 3926 -1357 -25.7
331 Puutavaran paitsi -kalusteiden

valmistus 54591 41330 -13261 -24.3
523 Teiden, lentokenttien ym.

rakentaminen 19133 15122 -4011 -21.0
11 Maatalous ja metséstys 238402 190199 -48203 -20.2
321 Tekstiilien valmistus 23356 18826 -4530 -19.4
314 Tupakkatuotteiden valmistus 1394 1131 ~-263 -18.9
371 Raudan. terdksen ja ferroseosten

valmistus 13794 11431 -2363 -17.1

Taulukossa valitulla tarkkuustasolla vain kolmen toimialan
(luokat 22, 833 ja 96) suhteellinen kasvu on yli 50 %.
Mdidrdllisesti niiden toimialojen kohdalla on kuitenkin kysy-
mys varsin pienistd muutoksista. Luokka 832 (liike-eldmii
palveleva toiminta) taas on mdaridllisesti kasvanut 1lahes
20 000 henkil®lla (42.7 %).
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Toimialaluokka 953 (kotitalouspalvelu) sijoittuu listan kir-
keen, kun tarkastellaan toimialoja, joissa ty&ntekijsiden
m&3r4 on vahentynyt suhteellisesti eniten. Verrattuna taulu-
kon yl&aosassa esitettyihin lukuihin muutos on kuitenkin
verraten pieni (- 38.7 %). Maataloudessa tydntekijsiden
vdheneminen taas on ollut melko rajua. Taulukon 40 tietojen
mukaan maataloudessa tytskentelevien mddrid vahentyi viidessi
vuodessa noin 48 000 henkil$lli. Tam&d merkitsee noin 26
henkilén pdivavauhtia. Maataloudessa ty&skentelevien mdaArin
pienentyminen on kuitenkin tuttu ilmi®é jo aikaisemmista
laskennoista.

Suuret ja vaikeasti selitettavissd olevat muutokset aikasar-
joissa saattavat olla merkkinad siitd, etta eri wvuosien luvut
eivdt ole vertailukelpoisia. Taulukko 36 ei kuitenkaan nayti
sisdltdvdan esimerkkejd tdllaisista tapauksista.

7.5. Ammatti

Vuonna 1985 kdytettiin samaa ammattiluokitusta kuin edelli-
sessd laskennassa 1980. Ammattitiedon vertailussa on kuiten-
kin samat ongelmat kuin toimialatiedon kohdalla: wvuoden 1980
varsinaisessa laskenta-aineistossa ké&aytetty viiteajanjakso
(12 kk) ei ole sama kuin vuoden 1985 laskennassa (1 viikko).

Vuoden 1980 laskennassa noin 48 000 henkildlle (ammatissa
toimivia) ei voitu antaa ammattikoodia. Naistid p&adosa
(42 000) oli pitk&daikaistydttomisa, jotka eiviat olleet tydssi
koko tutkimusvuoden aikana. Vuoden 1985 laskennassa tunte-
mattomien ma&rad oli 16 000 henkildi (tydllinen tydvoima).
Vuoden 1980 tybllisistd (viikolla 26.10.-1.11. +ty&Sssi
olleista) 6 000 j&di ilman ammattinimiketta.

Julkaisu 'Vdestdn taloudellinen toiminta' sisdltidsd taulukon
(liite 11), jossa on tietoja sekd tybllisistd ettd ammatissa
toimivista ammatin (3-numerotaso) mukaan vuodelta 1980.

Sellaiset luonteeltaan tilapdiset ja lyhytaikaiset ammatit,
joille on tunnusomaista ep&dsididnndllinen tydaika, kuten
lehdenjakaja (581), tavaraldhetti (541) sekd kidsnt&dja, tulk-
ki, haastattelija, opas ym. (099) ovat esimerkkeja luokista,
jotka ovat ty®dllisen tydvoiman osalta suurempia kuin amma-
tissa toimivaa vdestdd tarkasteltaessa. Otaksuttavasti melko
suuri osa ndihin luokkiin kuuluvista henkildistd ei ole
tayttdnyt ammatissatoimivuuden kriteeriksi asetettua vaati-
musta kuuden kuukauden tydssdolo- (20 h/viikko) ja/tai
tydttdmyysajasta. Pdinvastainen on tilanne esimerkiksi
sellaisten kausiluontoisten ammattien kohdalla kuin
puutarha- ja puistotydntekijd (311) ja asfalttitydntekija
(694). Erilainen apu- ja sekatyo (698, 790, 697) sekid kansi-
ja konemiehisto (510, 511) kuuluvat myds niihin ammattiryh-
miin, joiden koko pienenee siirryttdessid ammatissa toimivas-
ta videstosta tydlliseen tydvoimaan.
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Useimpien ammattiryhmien kohdalla erocavuudet ovat hyvin pie-
net. Vain noin 15 ammatissa 332:sta ammatissa toimivien ja
tydllisten suhteellinen ero ylitti 10 %.

Seuraavassa taulukossa on 1lueteltu 10 ammattiryhm&id (3-
numerotaso), jotka aikav&lillad 1980 - 1985 kasvoivat tai
supistuivat eniten.

Taulukko 37: Tydllinen tydvoima ammatin mukaan
(3-numerotaso) 1980 ja 1985. Ammattiryhmit,
joissa suurimmat suhteelliset muutokset

Tydllinen tydvoima Muutos-

Ammatti 1980 1985 Ero %
Yhteensd 2194810 2276887 +82077 +3.7
331 Kalanviljelijiat 465 1035 +570 +122.6
056 Koulutuspddllikdt ym. 2539 5608 +3069 +120.9
699 Muut rakennustybn ammatit 1750 3797 +2047 +117.0
119 Muut lijkeyritysten ja

jarjestéjen hallinnollisen tydn

ammatit 1589 3061 +1472 +92.6
043 Hierojat ym. 1732 3156 +1424 +82.2
096 Atk-p&#l1ikdt, -suunnittelijat

ja -ohjelmoijat 8122 14739 +6617 +81.5
025 Biologit 393 704 +311 +79.1
059 Muut opetusalan ammatit 2541 4462 +1921 +75.6
014 Kemiallis-teknisen alan teknikot 3949 6882 +2933 +74.3
211 Kiintedn ja irtaimen omaisuuden

sekd arvopapereiden valittdjac 962 1665 +703 +73.1
733 Puuhiomoty®ntekijit 554 197 -357 -64.4
819 Muut koti- ja suurtaloustydn

ammatit 102 39 -63 -61.8
600 Langanvalmistuksen esityoét 443 173 -270 -60.9
305 Kotieldinten kasvattajat 796 328 -468 -58.8
740 Tupakkateollisuustydntekijit 453 213 -240 -53.0
813 Kotitalouden hoitajat

(kotiapulaiset) 5981 2837 -3144 -52.6
122 Myymildiden ja ravintoloiden

kassanhoitajat 10221 4878 -5343 -52.3
037 Tekniset sairaanhoitoapulaiset 1498 764 -734 -49.0
714 Massanvalmistajat ja sekoittajat

(lasi, keramiikka, tiili) 98 52 -46 -47.0
859 Muut pesu- ja silitystydn ammatit 167 89 -78 -46.7
910 Ammatti tuntematon 6207 15688 +9481 +152.7

Laskenta-aineistoista 16ytyy yhteensad 10 ammattiluokkaa,
jotka viidessd vuodessa ovat joko kasvaneet yli 100 % tai
vdhentyneet yli puolella. Suuri osa ndistd ammattiryhmistéa
on varsin pienid. On vaikeata arvioida, miss# m3drin tauluk-
ko kuvaa todellisia muutoksia. Atk-alan ammatit ovat
varmaankin lisdidntyneen, Kkun taas kotiapulaisten mddria on



93

vadhentynyt. Myymdldiden kassanhoitajat (luokka 122) n&ytta-
vdt myds vahentyneet (valintamyym#dldiden kassat kuuluvat
luokkaan 231, joka on kasvanut 1.1 %, ei mukana taulukossa).
Toisaalta n&dhdiddn, ettid vuonna 1985 on ehkd herkemmin kuin
vuonna 1980 turvauduttu ns. kaatoryhmiin (Muut --). Taulukko
41 ei kuitenkaan anna selvid viitteitid siitd, etteiks
laskenta-aineistosta saataisi vertailukelpoista tietoa
ammattirakenteen muutoksista 1980 - 1985.(1)

7.6. Sosioekonominen asema

Sosioekonominen asema -luokitus kuvaa vdestdn jakautumista
sosiaaliselta ja taloudelliselta asemaltaan erilaisiin ryh-
miin. Luokitus perustuu tietoihin piddasiallisesta toiminnas-
ta, ammatista, ammattiasemasta ja elinkeinosta sekd ty®pai-
kan juridisesta muodosta.

Tydlliset (vuonna 1980 ammatissa toimivat) on 1luokiteltu
oman toimintansa mukaan, lukuunottamatta ilman varsinaista
palkkaa tyotad tekevid yrittdjan avustavia perheenjidsenii.
Yrittdjdperheenjdsenet ovat saaneet asuntokuntansa viitehen-
kildon sosioekonomisen aseman. O - 15-vuotiaat sekd omaa
kotitaloutta hoitavat on myds luokiteltu asuntokunnan viite-
henkil®én mukaan.

Maariteltdessa sosioekonomista asemaa vuonna 1985 kaytettiin
samaa luokitusta kuin vuonna 1980. Ainoa luokituksessa oleva
ero vuoteen 1980 verrattuna oli, ettei wvuonna 1985 ty®nanta-
jia voitu luokitella tydntekijdiden médr&n mukaan. Seuraavat
tekijat ovat kuitenkin omiaan heikentdmadn tietojen vertai-
lukelpoisuutta:

Koko vdestd 1980 - koko vdestd 1985

1. Vuonna 1980 luokituksen perustana o0li vuoden pddammatti,
kun se vuonna 1985 oli laskentaviikon ammatti.

2., Vuonna 1980 myds tydttomat (pitkdaikaistyottémisd lukuun-
ottamatta) luokiteltiin ammatin mukaan. Vuonna 1985 kaik-
ki laskentaviikolla ty6ttémdnad olleet luokiteltiin sosio-
ekonomiselta asemaltaan ty6ttomiksi (1luokka 91).

(1) Lisdtietoja ammattirakenteen muutoksesta 1980 - 1985
18ytyy mm. El1l1i Paakkolanvaaran tutkimuksesta "Informaatio-
vhteiskunta ja informaatioammatit", Tilastokeskus, Tutki-
muksia 145 (1988) sekd Osmo Kuusen tutkimuksesta "Osaaminen
ja ammattirakenne. Uuden tietotekniikan vaikutuksia ammat-
teihin."” Taloudellinen suunnittelukeskus, Helsinki 1989.
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Vuoden 1985 laskentajulkaisuun 'Vdestétn taloudellinen
toiminta' sisdltyy taulukko (vertailutaulukko 5), jossa koko
videstdé on luockiteltu sosioekonomisen aseman mukaan vuosina
1980 ja 1985. Kun videstd vuonna 1980 luokiteltiin sosio-
ekonomisen aseman mukaan, luokkiin 91-93 (muut) Kkuului
yhteensd 138 000 henkil&a. Koska vuoden 1985 laskennassa ei
laskentaviikolla tydttémind olleita ole wvoitu 1luokitella
'tyonsd' perusteella, luokkiin 91-93 kuuluvien m83arid oli
huomattavasti suurempi: 248 000. Ryhm& 'tuntematon' (99)
puolestaan o0li pienempi vuonna 1985, jolloin siihen kuului
67 000 henkilda (130 000 vuonna 1980).

Ammatissa toimivat 1980 - ty®6lliset 1985

1. Perusjoukot eivat tidysin wvastaa toisiaan (ks. kohta
8.1.).

2. Vuonna 1980 luokituksen perustana oli vuoden p&ddammatti,
kun se vuonna 1985 oli laskentaviikon ammatti.

3. Vuonna 1980 ammatissa toimivaan vdestddn sisdltyi myds
pitkdaikaistyodttémia, joita ei wvoitu luokitella aiemman
(mahdollisen) p&adasiallisen tydpaikan mukaan.

Taulukossa 38 ammatissa toimiva vdestd (1980) ja tySllinen
tybvoima (1980 ja 1985) on luokiteltu sosioekonomisen aseman
mukaan.
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Taulukko 38: Tydllinen tyévoima sosioekonomisen aseman
mukaan 1985 ja 1980 sekd ammatissa toimiva
vdestd sosioekonomisen aseman mukaan 1980

Tydllinen tydvoima Ammatissa toim.

Sosjoekonominen 1985 1980 1980
asema Yhteensd % Yhteensd % Yhteensd %
Yhteensd 2277 000 100.0 2195 000 100.0 2222 000 100.0
1 Tyénantajat 61 000 2.7 48 000 2.2 48 000 2.2
11 Maataloustydnantajat 11 000 0.5 9 000 0.4 9 000 0.4
12 Muut tydnantajat 50 000 2.2 39 000 1.8 39 000 1.8
2 Yksindisyrittidjit 231 000 10.2 227 000 10.3 232 000 10.4
21 Maatalousyksindis-

yrittadjat 152 000 6.7 169 000 7.7 173 000 7.8
22 Muut yksin#isyritt&jat 79 000 3.5 58 000 2.6 59 000 2.7
3 Ylemm#&t toimihenkilést 296 000 13.0 236 000 10.8 236 000 10.6
31 Johtotehtdvissi toimivat .

ylemmat toimihenkildt 61 000 2.7 55 000 2.5 53 000 2.4
32 Valmistelu- ym. tehtévissd

toimivat yl. toimihenk. 68 000 3.0 52 000 2.4 52 000 2.3
33 Opetustehtdvissid toimivat

yl. toimihenkilét 72 000 3.1 61 000 2.8 63 000 2.8
34 Muut ylemmidt toimihenk. 95 000 4.2 68 000 3.1 68 000 3.1
4 Alemmat toimihenkildt 747 000 32.8 631 000 28.8 658 000 29.6
41 Esimiestehtédvissi

toimivat al. toimihenk. 144 000 6.3 119 000 5.4 119 000 5.4

42 ItsenHistd toimisto-
ym. tybtd tekevdt alemmat
toimihenkilét 268 000 11.8 238 000 10.8 248 000 11.2
43 Epditsenfistd toimisto-
ym. tybtd tekevit alemmat
toimihenkildt 122 000

5.4 113 000 5.2 118 000 5.3
44 Muut alemmat toimihenk. 213 000 9.3 162 000 7.4 174 000 7.8
5 Tybntekijit 920 000 40.4 919 000 41.9 977 000 44.0
51 Maa- ja mets#talous- ym.
tydntekijit 46 000 2.0 45 000 2.1 54 000 2.4
52 Teollisuustydntekijit 410 000 18.0 433 000 19.7 454 000 20.4
53 Muut tuotantotydntekijit 173 000 7.6 166 000 7.6 177 000 8.0
54 Jakelu- ja palvelu~
tydntekijit 290 000 12.6 275 000 12.5 292 000 13.1
6 El#keldiset - - 11 000 0.5 - -

7 Opiskelijat ja koulul. - 59 000 2.7 - -
9 Muut 17 000
91 Tydttdmat {551)
92 Muut tySlliset/ammatissa

toimivat, joiden ammatti

tuntematon 14 000 0.6 6 000 0.3
93 Muut tydvoimaan/ammatissa

toimivaan véestdén

63 000

7 2. 70 000 3.2
.0 (357) O.

kuulumattomat (259) 0.0 40 000 1.8 - -
99 Sosioekonominen asema
tuntematon 2 000 0.1 17 000 0.8 16 000 0.7

Lihteet: 1985 tydlliset: SVT, VI C:107, osa I, tauiut I1:27 ja I:1.
1980 ammatissa toimiva viestd: SVT, VI C:106, osa I A, taulu 7.
1980 tydlliset: Tilastokeskus, julkaisematon taulu.
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Ty6llisen tydvoiman kayttd perusjoukkona wvuonna 1980 poistaa

joitakin vertailuongelmia, mutta tuo toisaalta mukanaan jou-
‘kon uusia pulmia.

Henkil®oitda, jotka vuonna 1980 luokiteltiin (vuoden) paidasi-
allisen toiminnan mukaan eldkelaisiksi, opiskelijoiksi tai
ryhmian 'muut ammatissa toimimattomat' ei taulukossa 41 ole
luokiteltu ammattinsa perusteella, vaikkakin he kuuluisivat
tydlliseen tydvoimaan.

On mahdollista madrittad vuoden 1980 tydllisen tydvoiman (ja
myds koko vdestdn) sosioekonominen asema kayttden vuoden
1985 pddttelysdantodjd. Tamd lienee ainoa tapa saada vertai-
lukelpoista tietoa sosioekonomisesta asemasta vuosilta 1980
- 1985. Suunnitteilla olevan pitkittidistiedostohankkeen
yhteydessd joudutaan ndin ilmeisesti tekemdidn.
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VL 90 -projekti. Jatkokokeilu vaestdn tydpaikkatietojen
kerdamisesta henkikirjoituksen yhteydessd Nokialla ja Luopi-
oisissa 1.1.1986. Tilastokeskus, Raportti 1986:14.

VL 90 -projekti. Suunnitelma rekisteripohjaisesta véestdlas-
kentajadrjestelmdstd. Tilastokeskus, Raportti 1987:4.

Lauri Yli-Pekka ja Risto Heinonen: Vuoden 1985 vdest®dlasken-
nan loppuraportti. Tilastokeskus, Raportti 1988:7.

Yrittijdkdsite tilastoissa. Tilastokeskus, Raportti 1986:16.

Vuoden 1985 videstdlaskennasta on tehty viisi julkaisua Suo-
men virallinen tilasto -sarjassa:

I Vdesttn taloudellinen toiminta
II Asuntokunnat ja perheet

III Asuinolot

IV Rakennukset ja asunnot

\" Kunnittaiset tiedot



LIITE I

Var och en som f6rs8kt rdkna antalet moln pa himlen inser att ri#kneopera-
tioner stiller vissa krav pa det som &r féremdl f&r r#kning. A ena sidan
skall det ga att halla en viss uppséttning entiteter under kontroll som 1
en ‘'behAllare’, och A andra sidan skall de olika entiteterna verkligen
vara distinkta och urskiljbara och ha en viss permanens, s& att de inte
‘flyter’' in i varandra, inte genererar nya avkommor eller d8r vid véxel-
verkan och i 8vrigt fdrhaller sig relativt 'passiva’ ---

Erik Wallin: Vardagslivets generativa grammatik (1980, 223)

VUODEN 1980 LASKENNAN LUOTETTAVUUS

Seuraavassa esitetddn 1lyhyesti keskeiset tulokset vuoden
1980 viestdlaskennan luotettavuustutkimuksesta. Niin saadaan
lukuja, joihin vuoden 1985 vdestdlaskennan vastaavia tulok-
sia voidaan verrata. Arvioitaessa ndiden laskentojen keski-
ndistd vertailtavuutta on tarke&dta ottaa huomioon my®ds wvuo-
den 1980 laskennan luotettavuus.

Vuoden 1980 1laskentatietojen 1laatua on tutkittu varsin
perusteellisesti. Henkildtietojen lisdksi tutkittiin asuin-
huoneistojen ja rakennusten koordinaattitietojen 1laatua.
Luotettavuustutkimus jakaantui mittaus-, kéadsittely- ja
peittédvyysvirheselvityksiin. (1)

Mittausvirheselvitys:

Vuoden 1980 luotettavuustutkimuksen mukaan ammatissa toimi-
vien 15-74~vuotiaiden mdard oli noin 113 000 liian pieni
(- 5.1 %). Virhe on samaa suuruusluokkaa kuin vuoden 1985
laskennassa, jossa tyovoimaan kuuluvien md&rad oli noin
179 000 henkil®id liian pieni (vrt. tekstiosan taulukko 1).

(1) Carita Putkonen: Luotettavuustutkimus, Viestod- ja
asuntolaskenta 1980, Osa I, Selvitys mittaus- ja kiésittely-
virheistéd. Tilastokeskus, Tutkimuksia nro 99 (1983).

Carita Putkonen: Luotettavuustutkimus, Viestd- ja asunto-
laskenta 1980, Osa 1II, Peittdvyysselvitys. Tilastokeskus,
Tutkimuksia nro 100 (1984).



Taulukko 1: Pddasiallisen toiminnan netto-
virheet vuonna 1980

Pddasiallinen Nettovirhe % VAL 80:n
toiminta 1980 midrdstd

Ammatissa toimivat -113000 =5.1 +-2.5
Opiskelijat +4000 +1.0 +-8.9
Kotitaloustyttd tekevit +9000 +4.7 +-12.4
Eldkeldiset +2000 +0.3 +-7.0

Muut ammatissa
toimimattomat +34000 +48.3 +-16.6

Lihde: Putkonen (1983, 28)

L&ahes puolet (42 %) ammatissa toimivien nettovirheesti
muodostui tapauksista, joissa péadasiallinen toiminta oli
tuntematon. Niist& henkildistd, jotka o0l1li luokiteltu johon-
kin ammatissa toimimattomien ryhmdidn virheellisesti, noin
30 000 o0li maataloudessa ty®skentelevid. Toisaalta noin
10 000 henkildad 0oli wvirheellisesti 1luettu maatalouden
yrittdjaperheenjdseniksi, wvaikka he luotettavuustutkimuksen
mukaan olivat 1dhinnd kotitaloustyétad tekevia. Putkonen
toteaakin, ettd rajanveto maatalousttiden ja kotitaloustéi-
den v&dlilld on ollut vaikea.

Vuonna 1980 ammatissa toimivien maarat olivat kaikissa
ammattiaseman luokissa liian pienet. Suhteellinen nettovirhe
oli suurin yrittdjaperheen jadsenilla.



Taulukko 2: Ammattiasema-tiedon netto-
virheet vuonna 1980

Ammattiasema 1980 Nettovirhe % VAL 80:n
middrdsta
Palkansaajat -61000 -3.3 +-3.1
Yrittdjit -23000 -10.9 +-13.5
Yrittdjlperheen jhisenet -25000 ~24.7 +-21.0

L#hde: Putkonen (1983, 56)

Ammatissa toimivien mdarat olivat liian pienid ldhes kaikis-
sa elinkeinoluokissa. Suhteellinen nettovirhe o0li suurin
luokassa sdhkd-, kaasu- ja vesihuolto (luokka 4), kun taas
mddrdllisesti nettovirhe oli suurin luokassa maatalous
(luokka 1).

Taulukko 3: Elinkeino-tiedon netto-
virheet vuonna 1980

Elinkeino 1980 Nettovirhe % VAL 80:n
masdrdsté

1 Maatalous -27000 -9.6 +-11.2
2 Kaivostoiminta

3 Teollisuus ~14000 -2.6 +-7.9
4 Sihkbé~ yms. huolto -4000 ~-16.1 +-41.1
5 Rakennustoiminta -18000 -11.3 +-15.8
6 Kauppa -25000 -8.3 +-10.9
7 Kuljetus +1000 +0.4 +~14.4
8 Rahoitus -9000 -7.2 +-18.6
9 Palvelut ~21000 -3.8 +-7.9

L&hde: Putkonen (1983, 42)

Noin viidesosassa virheellisesti luokitelluista tapauksista
tiedonantaja oli ilmoittanut eri tydpaikkatiedot laskennassa
ja luotettavuustutkimuksessa.



Taulukko 4: Ammatti-tiedon netto-
virheet vuonna 1980

Ammatti 1980 Nettovirhe % VAL 80:n
madrdstd

0 Tekninen tyd -23000 -6.1 +-9.8

1 Hallinnollinen tyd ~17000 -5.6 +-11.1

2 Kaupallinen tyd +6000 +3.6 +-15.3

3 Maa- ja metsidtaloustyd -39000 -14.2 +-11.3

4 Kaivos- ym. tyd

5 Kuljetustyd ~6000 -4.1 +-15.4
6/7 Teollinen tyd -17000 -2.7 +-7.2
8 Palvelutyd -8000 -3.0 +-11.3

9 Muualla luokittele-
maton tyd -1000 -12.3 +-75.0

Ldhde: Putkonen (1983, 49)

Suurin wvirhe on 1luokassa maa- ja metsdtaloustyd. Tasti
ammattiluokasta puuttui vuonna 1980 noin 39 000 henkil&d.

Vuoden 1980 kdsittelyvirheselvitys koski yhteensa 14
tietoa, joiden joukossa oli my®s rakennuksia koskevia
muuttujia. Seuraavat tiedot olivat mukana sekd wvuoden 1980
ettd vuoden 1985 selvityksessa:

- ammatti

- elinkeino (toimiala)

- 1liikkuvuustyyppi

- tyo6paikan sijaintikunta

- tyo6nantajan juridinen muoto

Vuoden 1980 laskennan lomakekdsittely poikkesi monelta koh-
din vuoden 1985 ratkaisusta. Monet tiedot esim. kooditettiin
suoraan lomakkeelle kuntiin perustetuissa paikallistoimis-
toissa. Ns. henkildlomakkeelle kooditettiin ammatti, oppi-
laitostunnus sekd annettiin toimipaikkatunnus, jonka avulla
toimipaikkatiedostosta siirrettiin tydpaikkaa koskevat tie-
dot (sijaintikunta, toimiala, juridinen muoto ja liikkuvuus-
tyyppi). Osalle yrittdajista tai 1liikkuvaa ty6ta tekevista
toimiala~- yms. tiedot kooditettiin suoraan ilman toimipaik-
katunnuksen kayttoa.



Vuoden 1980 k#sittelyvirheselvityksessd oli mukana yhteensi
3 686 henkilblomaketta. Tallennuksen laatua tutkittiin
vertailemalla kahteen kertaan tallennettuja tietoja keske-
nddn. Saatujen tulosten mukaan tallennusvirheitd oli alle
prosentissa tutkituista tapauksista. Tiedoittain tallennus-
virheiden m&&ardt vaihtelivat hyvin vdhdn. Virheellisesti
tallennettuja ammattikoodeja oli koko otoksessa 0.5 % ja
toimialakoodeja 0.6 %. Yleisin tallennusvirhe ol1i tiedon
jattaminen kokonaan tallentamatta.

Naitd lukuja ei voida suoraan verrata vuoden 1985 ammatti~
ja toimialatietoihin. Silloinhan tallennettiin selvdkielinen
ammatti- ja/tai toimialatieto. Sen sijaan tulosta voitaneen
verrata 1985 laskentalomakkeen numeerisiin tallennustietoi-
hin. N&dissd virheellisten tallennustietojen osuus vaihteli
0.3:n ja 2.7 %:n wv&alilld. Poikkeavia numerokoodeja oli
0.6 %. Tallennuksen laatu nidyttdd siis olleen suunnilleen
yhtda hyva vuonna 1980 ja vuonna 1985,

Mitd tulee lopullisten muuttujien 'bruttovirheisiin' (samal-
la tavalla 1luokiteltujen osuus vahennettynd sadasta),
vertailun tulokset ndkyvidt taulukosta 27.

Taulukko 5: Muuttujien kdsittelyvaiheessa
syntyneet bruttovirheet vuonna
1980 ja 1985

1980 1985
Tieto % %
Pddasiallinen toiminta 0.8
Kokopdivity8kuukaudet 0.4
Osa-aikatybkuukaudet (vidh. 20 h/v) 0.4
Tyt tdmyyskuukaudet 0.3
Ammatissatoimivuus 0.3
Ammattiasema .. 1.7
Ammatti (4-numerotaso) 14.1 11.6
Elinkeino (5-numerotaso) 11.9 14.1

Tydpaikan sijaintikunta 3.4
Liikkuvuustyyppi 7.1
Ty8paikan juridinen muoto 6.5

v o ;n
v o

Vuoden 1980 tiedot: Putkonen (1983, 115)

Bruttovirheiden osuus vuonna 1985 on joskus pienempi ja jos-
kus taas suurempi kuin vuonna 1980. Vaikka tietojen kiésitte-
ly vuonna 1985 monilta osin poikkesi vuoden 1980 ratkaisuis-
ta, selvid eroja ei ole havaittavissa. Tybpaikan



sijaintikunta -tieto ndyttda olevan hieman 1luotettavampi
vuonna 1980 - silloinhan jokaisessa kunnassa oli oma lasken-
tatoimisto. Toisaalta taas nayttaa siltd, ettd ammattien
esitdyttd ja automaattinen kooditus sekd keskitetty manuaa-
linen kooditus on o0llut omiaan parantamaan ammattitiedon
laatua.

vVuoden 1980 k#sittelyvirheselvityksessd uusintatutkimuksen
tiedot korjattiin, mik#&li ne havaittiin virheellisiksi. Vuo-
den 1985 aineistossa korjattiin vain tallennusvirheet. Vuo-
den 1985 lukuja voidaan siten pitd& bruttovirheen maksimiar-
voina - todellinen bruttovirhe on pienempi. Lisdksi luoki-
teltiin vuonna 1980 maa- ja metsdtaloustydssd8 olleita
(toimialaluokka 1) tarkemmin kuin vuonna 1985, jolloin tar-
kin 1luokitustaso oli 2-numeroinen. Myds juridinen muoto
jaoteltiin tarkemmin vuonna 1980 (15 luokkaa) kuin vuonna
1985 (6 1luokkaa).

Kisittelyvirheiden osuus vuoden 1985 laskennassa ei ylitta-
nyt vuoden 1980 tasoa - ainakaan kun tarkastelun kohteena
ovat koko maan tiedot.

Vuoden 1980 1laskennan peittédvyysselvitys Kkeskittyy
1ihinnd asuntojen peittavyyteen. Henkildiden lomaketietojen
peittivyydestd todetaan, ettd vdaestdn Kkeskusrekisteristd
lisittiin VAL 80:n henkildiden perusjoukkoon noin 82 000
henkiltd (1.2 % koko videstdstd), joista ei saatu tietoja VAL
80:n lomakkeilla ja jotka eivdt olleet laitoksessa.

Vuoden 1980 ty®paikkojen koordinaattitietojen peittavyytta
kasitelldsan luvussa 7 (sivut 79 - 80).



LIITE II

Sammanfattning pa svenska

TILLFORLITLIGHETEN AV UPPGIFTERNA OM BEFOLKNINGENS
EKONOMISKA VERKSAMHET I FOLKRAKNINGEN 1985

Folkrikningens uppgifter erh$lls badde fran administrativa
register och genom en direkt blankettfdrfridgning. Blankett-
férfragningen skedde under veckan 11.11 - 17.11.1985. En
blankett med 4atta fragor postades dd +till samtliga 15-74-
aringar som tillhdrde undersdkningspopulationen och vilkas
adresser var kiédnda. Postenkdaten gdllde uppgifter om huvud-
saklig verksamhet, yrkesstdllning, arbetsplats, yrke samt
arbets- och arbetsl8shetsmdnader. Allmidnna uppgifter pa
svenska om 1985 Ars folkrikning finns tillg#dngliga i publi-
kationen "Befolkningens ekonomiska verksamhet", Statistik-
centralen, FOS VI C:107.

I féreliggande undersdkning granskas tillfdrlitligheten av
de mest centrala blankettuppgifterna: huvudsaklig verksam-
het, yrkesstdllning, naringsgren och yrke. Jamférbarheten
med 1980 Ars motsvarande uppgifter granskas ocksd. Vissa
uppgifter om tackningsgraden av bostadernas och arbetsplat-
sernas koordinatuppgifter ingdr i rapporten. I rapporten
evalueras ocksd blanketternas sk. fdrprintning - arbets-
plats- och yrkesuppgifter var i vissa fall fardigt ifyllda
P& blanketten.

Tillfdrlitligheten har granskats genom att jamféra folkrik-
ningsuppgifterna med wuppgifter fran Statistikcentralens
arbetskraftsunderstkning. I arbetskraftsunderstkningen
intervjuas varje mé&nad omkring 11 000 personer. Tillf&rlit-
lighetsundersékningen bygger frimst pad en jamfdrelse med
uppgifter om de 2 102 personer som i november 1985 intervju-
ades for férsta gédngen och som ocksd svarade pa de
tillaggsfrigor som gjorts enkom f£8r tillfdrlitlighetsunder-
stkningen. Nedan ges en sammanfattning av de centrala resul-
taten.



1. Uppgifternas tillférlitlighet
Huvudsaklig verksamhet

Understkningens kanske viktigaste resultat &r att antalet
sysselsatta i FoB 85 har underskattas ratt kraftigt (se ta-
bell 1). Dethar torde &tminstone delvis bero pa att personer
vilkas arbete under folkrdkningsveckan var av +tillfallig
karaktir uppgav sig tillhdéra ndgon grupp utanfér arbetskraf-
ten. Arbetskraftsundersdkningen, som g&rs genom telefonin-
tervjuer, har b#attre forutsdttningar att £f4 fram personer
som utfoér dylika arbeten.

Exakt hur manga sysselsatta som saknas i FoB:en 4r svart att
sdga. Siffran ror sig kring 192 000 personer med en felmar-
ginal p& +-64 000. Det &r sdledes fraga om ett underskott pa
omkring 8 %. Det &r sk&dl att observera att ocksd relativt
obetydliga arbetsprestationer under folkrakningsveckan gér
en person sysselsatt. I folkrakningen har man kanske i hégre
grad &dn i arbetskraftsunderstkningen tagit reda pa hur
personerna klassificerar sig sjidlva.



Tabell 1: 15-74-arig befolkning efter huvudsaklig

verksamhet
Folkrédkningen 1985
Arbetskraft Utanfér arbetskraften Okénd Inalles
Tillfdrlitlighets- Syssel- Arb, Stud. Hush. Pen- Bevi- Ovr.
undersdkning satta 18sa arb. sion. ringar
Arbetskraft
Sysselsatta 2306000 23000 46000 13000 56000 2000 7000 15000 2469000
% 93.4 0.9 1.9 0.5 2.3 0.1 0.3 0.6 100.0
Arbetslésa 5000 104000 5000 3000 3000 - - 6000 126000
% 3.9 82.5 4.1 2.6 2.4 - - 4.4 100.0
Utanfdr arbetskraften
Studerande 3000 3000 312000 - 2000 - 2000 2000 324000
% 1.0 1.0 96.5 - 0.5 - 0.5 0.5 100.0
Hushallsarbete i hemmet 10000 8000 2000 83000 3000 - 27000 - 133000
% 7.7 6.4 1.3 62.1 2.4 - 20.1 - 100.0
Pensionédrer 15000 - - - 619000 - - 6000 641000
% 2.4 - - - 96.6 - - 1.0 100.0
Bevidringar - - - - - 16000 - - 16000
% - - - - - 100.0 - - 100.0
Ovriga, ok#nd 2000 - - - 2000 - - - 3000
% 50.0 - - - 50.0 - - - 100.0
A. FoB 85 inalles
(sampel) 2342000 139000 365000 99000 685000 18000 35000 29000 3712000
B. VL 85 inalles
(tot.population) 2277000 139000 370000 100000 690000 29000 39000 67000 3712000
C. Antal enligt
tillférlitlighetsund. 2469000 126000 324000 133000 641000 16000 - 3000 3712000
+~64160 27750 +-37440 27960 42920 10200
D. Nettofel (B - C) -192000 +13000 +46000 -33000 +49000 +13000 - . -
+-64160 27750 +-37440 27960 42920 10200
E. Relativt nettofel
(B-C)/B % -8.4 +9.3 +12.4 -33.0 +7.1 +44.8 - -
+- 2.8 +-19.8 +-10.0 +-28.0 +-6.2 +-35.1 - -
F. Antal ratt klassifi-
cerade 2306000 104000 312000 83000 619000 16000 - - 3441000
G. Andel rétt klassifi-
cerade (F/A) % 98.5 74.8 85.6 83.4 90.4 90.5 - 92.7
H. Andelen lika
klassificerade
2F/(A + C) % 95.9 78.5 90.7 71.2 93.4 95.0 - - 92.7




Yrkesst&llning

Endast sysselsatta har klassificerats efter stdllining i yr-
ket. Det &r dArfér naturligt att badde antalet 1&ntagare och
antalet foretagare (inklusive fdretagarnas medhj&dlpande
familjemedlemmar) &r fo6r 1l1litet i FoB-materialet. Antalet
léntagare har underskattats med 126 000, antalet foretagare
med 65 000.(1)

Ndringsgren

Endast sysselsatta har klassificerats efter néringsgren
(bransch). Alla nidringsgrenar p& 1l-siffernivd wvisar ett
nettofel med negativt fértecken. Det relativa nettofelet ar
stbrst inom el-, gas- och vattenfdrsdrjningen samt inom
byggnadsbranschen. (2)

Yrke

Endast sysselsatta har klassificerats efter yrke. De flesta
yrkesgrupper i FoB-materialet innehdller darfor f£ér f4
personer. Det verkar ocksd som om man i arbetskraftsunder-
sOkningen lyckats tilldela de sysselsatta mera exakta yrkes-
beteckningar dan i FoB:en. Exampel pad dylika yrkeskoder Ar
kontorist, ej specialiserad (151), f&6rsdljare och represen-
tanter (220), kontorsvaktmistare, kontorsombud m.fl. (582),
klassldrare (052) och 6vriga yrken inom verkstads- och
byggnadsarbete (659).

2. Jamférbarheten med data fran folkridkningen 1980

De variabler och klassificeringar som anvédndes vid folkrik-
ningen 1985 var med nagra f4& undantag de samma som vid f&re-
gdende folkrékning 1980. Jamforbarheten &r darfér i regel
relativt god. En omstandighet som i wviss grad f&rsvarar
jamférbarheten &r att FoB 85 i huvudsak beskriver befolknin-
gens ekonomiska verksamhet under en vecka, folkrdkningsvec-
kan 11. - 17.11.1985. vid folkr&kningen 1980 var tidspers-
pektivet i regel 12 madnader. Uppgifter om yrke och arbets-

(1) Sse "Taulukko 5", sida 35. Palkansaaja = 1l4ntagare,
Yritt&ajadt ja yrittédjdperheen jédsenet = féretagare och
medhjdlpande familjemedlemmar, Ei ty®lliset = icke sysel-

satta. A - H samma som i tabell 1.

(2) Se "Taulukko 8" och "Taulukko 9", sidorna 39 och 41. En
svensksprédkig férteckning 6ver nédringsgrenarna ingdr t.ex.
i FoB-publikationen "Befolkningens ekonomiska verksamhet"
FOS VI C:107.



plats gidllde den huvudsakliga arbetsplatsen under det gangna
dret. Det fdrindrade tidsperspektivet fdrsvarar jadmfédrelser
av vissa s#songbetonade yrkens styrkefdrhallanden. Den tidi-
gare niamnda folkrédkningspublikationen innehdller ett antal
tabeller som belyser de skillnader som det fOr&dndrade
tidsperspektivet skapar. De allra flesta (92.5 %) av dem som
ar 1980 tillhdrde den yrkesverksamma befolkningen (minst 6
arbets~ och/eller arbetsldshetsmander) tillhdrde ocksd& den
sysselsatta arbetskraften vid rakningstidpunkten (fdrvirvs-
arbetade under rdkningsveckan).

Ndmnas kan att FoB 1980 enligt en evalueringsstudie unders-
kattade den yrkesverksamma befolkninges storlek med omkring
113 000 personer (relativt nettofel -5.1 %). Det &r mdjligt
att denna omstindighet i viss mdn dkar jamfdrbarheten mellan
de bada rikningarna.

En jamfdrelse av uppgifterna om arbetsplatsens beldgenhet
frdn de bada folkriakningsaren fdrsvaras i endel fall av att
tdckningsgraden f6r wuppgifterna om fasta arbetsplatsers
koordinater har stigit (i hela landet frdn 91.3 % till
98.2 %). Ar 1985 fdrsokte man ocksd i hégre grad &n vid
folkrakningen 1980 undvika att ange bilchauffdrer mm. sisom
"rorliga" i flera kommuner. Antalet "arbetsplatser" i kommu-
nerna och i kommunernas delomrdden har diarfdr i medetal sti-
git med ndgra procentenheter ocks3d i de fall att det inte
har ftrekommit nagon faktisk dkning. Kommunvisa uppgifter om
koordinatuppgifternas tdckningsgrad (variationen Ar relativt
stor) kan erhallas frdn Statistikcentralens FoB-enhet.






LI Ifl‘E III
KYMMENEN HYVAA NEUVOA

Tutustu seuraaviin ohjeisiin ennen kuin kaytat viaests-
laskenta-aineistoa.

1. Selvitd, soveltuuko laskenta-aineisto tarkoittamaasi
kdyttéon ja onko 1isdd informaatiota saatavissa muista
lihteistd.

videstdlaskenta on yksi monista yhteiskuntaa koskevan tie-
don lahteista. Laskennan valttina on sen kokonaistut-
kimuksen luonne. Vain vdestdlaskennoista saadaan
alueellisesti yksityiskohtaisia tietoja vdestén taloudel-
lisesta toiminnasta.

Vahvoihin puoliin kuuluu myds monipuolisuus.
Laskennassa voidaan tarkastella henkilditd@ perheittdin ja
asuntokunnittain jonkin tietyn ominaisuuden suhteen
(esim. jokin ammattiryhmd). Asuntokunta- ja perhetiedot
voidaan 1iitt&a huoneistoihin, joiden ominaisuuksia voi-
daan tutkia (esim. pinta-ala, varustetaso). Rakennuksia,
joissa asunnot sijaitsevat, voidaan vuorostaan tilastoida
rakennusvuoden, ldmmitystavan, rakennusaineen jne. mu-
kaan. On my®s mahdollista selvittdd, miten eri ryhmien
ominaisuudet muuttuvat laskennasta toiseen.

Vdestdlaskentojen heikkouksiin voidaan lukea tietynlainen
epavarmuus tietojen luotettavuudesta, joskus muuttujit-
tain ilmenevd t&dydentdvien tietojen niukkuus sekd ajalli-
siin vertailuihin liittyvat vaikeudet.

Lomakekyselyn kohdistuminen koko (tydikaiseen) viestson
rajoittaa sekd kysymysten mddrdd ettd laajuutta. Postiky-
selyssd ovat myds mahdollisuudet tarkistuskysymysten
tekemiseen vdhdiset. Riippuvuus monista hallinnollisista
rekistereistd rajoittaa niin ik&din mahdollisuuksia saada
sellaista tietoa, jota viranomaisilla ei ole (esim.
palkkiot ja korvaukset, joita ei ole ilmoitettu
veroviranomaisille, asuminen ilman muuttoilmoitusta,
ulkomailla suoritetut tutkinnot). Viestdlaskentojen luon-
ne poikkileikkaustietoa tuottavina kertatutkimuksina voi
joskus vaikeuttaa ajallisten muutosten tutkimista.

Toisinaan laskentatietoja on tadydennett&dvd muilla soveli-
ailla aineistoilla. Mik&dli tarvitaan koko maan osalta
mahdollisimman +tuoreita tietoja tybttomyydesta, tydtun-
neista, elinkeinorakenteesta ym., voi o0lla hyddyllistd
kayttdaa Tilastokeskuksen tyovoimatutkimuksen aineistoa,



jonka tiedot ovat tuoreempia kuin 1laskennan vastaavat
tiedot. Sen, joka on kiinnostunut vain jostakin yksittai-
sestd muuttujasta (esim. demografiset tiedot, tulot,
koulutus) ja jolle riittdsd vdhdisempi m&drid taustamuuttu-
jia, kannattaa videstdlaskentatietojen 1isdksi perehtya
myds muihin tietol&hteisiin (esim. Tilastokeskuksen
viaestd-, palkka- ja koulutustilastot).

Selvitd, mitd tietoja kuuluu vdestdlaskentojen tieto-
sisdltoon ja mitd taulukoita on julkaistu tai saatavissa
Tilastokeskuksen arkistosta ja aluetietokannasta. Ota
yhteys henkilétilastolinjan erityisselvitysyksikkdon,
mik&1li haluamaasi taulukkoa ei ole olemassa.

Vain murto-osa laskenta-aineistosta tuotetuista tauluista
sisdltyy julkaisuihin. Kaikki julkaisutaulut ovat saata-
vissa Tilastokeskuksen arkistosta my®s 1l&ddneittdin (ja
pddkaupunkiseudusta). Julkaisujen tauluja voidaan lis#dksi
tilata kunnittain verraten edulliseen hintaan. Jokaisen
vuoden 1985 vdestblaskennan julkaisun 1liitteeni on
luettelo laskennan tilastopaketin kunnittaisista tauluis-
ta (ns. K-tauluista). Aluetietokannassa (ALTIKA) on
runsaasti tietoja vdestdlaskennoista. Tilastokeskus tekee
myos asiakkaiden tilauksesta taulukkoja maksullisina
erityisselvityksina.

Lue taulukon otsikko huolellisesti. Kiinnitd huomiota
siihen, mikd on taulukon perusjoukko ja miten eri ké&dsit-
teet on md8ritelty. Taulukko saattaa sisdltdd aivan muuta
kuin aluksi kuvittelet. Kdytetyt ké&sitteet on médritelty
kussakin vdestdlaskentajulkaisussa.

Huomaa esimerkiksi, etta

Kaksi taulukkoa voi ndyttdd samanlaisilta, mutta kuiten-
kin erota perusjoukoltaan toisistaan (esim. koko viaestd,
15 - 74-vuotias vdestd, tyovoima, tydlliset).

Lapset ja kotona tytskentelevat ovat saaneet asuntokun-
tansa viitehenkildn elinkeinon ja sosioekonomisen aseman.
Sosioekonomisen aseman luokituksessa katsotaan myos
yrittdajan avustavat perheenjdsenet yrittdajiksi.
Tybttomyyseldketta saaneet on luettu eldkeldisiin.
Kohtaan "Ei ty®ssdolokuukausia" kuuluvat my®s henkilot,
joiden tyOssadolokuukausien mddrdstd ei ole saatu tietoa.
Ammatti- ja elinkeinoluokituksiin 1liittyvdt nimikkeet
eivdat kerro yksiselitteisesti ja tyhjentédvasti, miten eri
ryhmat luokitellaan.

Tutkintotiedot koskevat henkilén korkeinta ammatillista
tutkintoa.

Tiedot esim. ammatista ja tydpaikasta ovat laskentavii-
kolta, kun taas muut tiedot, kuten esim. tulotiedot,
koskevat koko vuotta 1985.



4.

5.

Varmistaudu siitd, ovatko eri vuosien tiedot keskenddn
vertailukelpoisia.

Eri laskentojen tiedot eivadt aina ole keskenddn vertailu-
kelpoisia. Tdydellistd vertailtavuutta onkin useimmiten
mahdotonta saavuttaa. T&amd johtuu paitsi 1luokitusten
uudistamisesta myts yhteiskunnassa tapahtuneista muutok-
sista. Joskus vertailtavuutta voidaan parantaa tyytym&lla
karkeampaan luockitukseen. Tarkasteltaessa vdestdn talou-
dellista toimintaa wvuosien 1980 ja 1985 laskennoissa
padstdsan parhaaseen tulokseen kayttam&lli myds vuonna
1980 perusjoukkona tybllistsd tydvoimaa.(l) Usein wvoidaan
vertailuissa kuitenkin kayttaa rinnakkain ammatissa
toimivan vaestdén (1980) ja tydvoiman (1985) kisitteiti.

Vdestdlaskennoissa tutkitaan yleensid suhteellisen hitaas-
ti muuttuvia rakenteita ja ilmitit&. Suuret erot eri vuo-
sien tiedoissa voivat o0lla merkkinid tietojen huonosta
vertailtavuudesta. Muutoksen suunnan arvioiminen saattaa
myds edellyttdsa tietoja useammasta kuin kahdesta lasken-
nasta.

Al4 kiinnitd liian suurta huomiota pieniin eroihin.

Mitd tarkempaa luokitusta kaytetddn, sitd suurempi on
yleensd tietoihin 1liittyvd epdvarmuus. Tietojen laatutaso
on korkea, kun kyseessd ovat tietyt rekistereistad saadut
tiedot kuten demografiset tiedot (ik&, sukupuoli, sivii-
lisaaty, kieli ja kansalaisuus) tai tiedot tuloista ja
koulutuksesta. Muiden tietojen luotettavuus sita wvastoin
ei o0le niin hyva. Taman luotettavuustutkimuksen tarkeim-
pid tuloksia on tieto ty®6llisen tydvoiman liian alhaises-
ta maarasta.

Syysuhteiden erittelyssd on oltava varovainen.

Julkaistut vdestdlaskentataulukot ovat ensi sijassa
kuvailevia eiv&tkd syysuhteita tarkastelevia. Jos tarkoi-
tuksena on selvittda esim. sukupuolen ja tulojen vidlista
yhteyttd, on otettava huomioon myds muiden muuttujien,

(1) Tyblliseen tyovoimaan luetaan kaikki 15 - 74-vuotiaat
henkilo6t, jotka 1laskentaviikolla olivat ansiotydssai.
Ammatissa toimivaan vdesttdén taas on luettu kaikki
15 - 74-vuotiaat henkilét, jotka 12 viimeisen kuukauden
aikana olivat olleet yhteens& vadhintdan kuusi kuukautta
tybssa ja/tai tyottomina.



10.

kuten esim. tydssdolokuukausien ja idn, vaikutus. Viesto-
laskentataulukot antavat vain poikkeuksellisesti mahdol-
lisuuden tehd& kausaalisuhteita koskevia suoraviivaisia
johtopd&atoksia.

Ole varovainen, kun mittaat laskentamuuttujien avulla
asiota, joita ne tdsmélleen katsoen eivdt kuvaa.

Esimerkiksi valtionveronalaiset tulot eivadt ole sama asia
kun kaytettidvissad olevat +tulot eikd henkildd kohden
laskettu huoneistopinta-ala ehka ole asumistason paras
mitta. Osa ulkomaan kansalaisista taas on tosiasiassa
syntynyt Suomessa.

Huomaa, ettd muuttujien osittaiskato saattaa joissakin
tapauksissa olla melko suuri.

Joissakin kunnissa saattaa suhteellisen monesta rakennuk-
sesta puuttua koordinaattitiedot. Tdllaisissa rakennuk-
sissa sijaitsevia asuinhuoneistoja ja ty®paikkoja ei ole
voitu tilastoida osa-alueittain ja taajamittain.

Muista, ettd prosenttiluvut ovat riippuvaisia kéyte-
tyistd perusluvuista. K&sitteellinen ero prosentin ja
prosenttiyksikén v&dlilld on hyvd pitdd mielessd. Ota myds
huomioon, ettd on mahdollista laskea sekd rivi- ettd
sarakeprosentteja.

Koska wvain ty6lliset on luokiteltu esim. ammatin ja
toimialan mukaan, on yleensd luontevinta kayttda tysllis-
ta tydvoimaa peruslukuna prosentteja laskettaessa (eika
esim. koko ty®6voimaa tai koko viaestsi).

Jos maanviljelijdiden m&ara A:n kunnassa aiempana
laskenta-ajankohtana oli 220 (30 % kunnan ty®&llisisti) ja
myShempdnd ajankohtana 160 (10 % kunnan tydllisistid),
suhteellinen muutosprosentti on 100 x (160-220)/220 =
-27.3 %. Maanviljelijoiden osuus on sitd vastoin laskenut
20 prosenttiyksikkoa.

Jos vdestdlaskennan taulukoissa on jotakin epdselvidd
tai Jjos Sinulla muuten on kysyttldvdd laskennoista, niin
ota yhteys Tilastokeskuksen vdestdlaskentayksikkéon.



TI0 GODA RAD

Lds igenom fdljande sidor innan Du tar i tu med Ditt folk-
riakningsmaterial.

1.

Tag reda pd om folkrédkningsdata &r l&dmpliga fo6r den
aktuella fradgest&llningen och om tilldggsuppgifter kan
erhdllas frdn andra dataké&llor.

Folkrdkning 8r en av manga mdjliga metoder genom vilka
man kan fa kunskap om samhdllet. Dess styrka ligger i det
faktum att det ar en totalundersdkning. Det &r en-

dast genom folkrdkningar som det ar m®jligt att fa regio-
nalt detaljerade uppgifter om befolkningens ekonomiska
verksamhet.

Mdngsidigheten utgdr ocksd en stark sida. 1 folkrik-
ningarna kan personer med vissa egenskaper (t.ex. en
yrkesgrupp) studeras med avseende & det hushdll eller den
familj som de &r medlemmar i (t.ex. hushillets storlek,
typ av familj). Hushdllen och familjerna kan kopplas till
bostdder vilkas egenskaper kan kartliggas (t.ex. vanings-
yta, utrustning). De byggnader i vilka bost#derna 4r
beldgna kan i sin tur undersdkas i avseende & byggnadsar,
uppvarmningss#étt, byggmaterial osv. Det &r ocksa mdjligt
att studera hur olika gruppers egenskaper fdrandrats mel-
lan tva eller flere rdkningstidpunkter.

Till folkrdkningarnas svaga sidor hd6r igen en viss
osdkerhet visavi uppgifternas tillférlitlighet, ibland en
brist pa kompletterande uppgifter samt vissa svarigheter
med att gbra tillforlitliga jamfdrelser dver tid.

En direkt f6rfrdgning riktad +till hela befolkningen (i
arbetsfér alder) stidller gridnser f&r bade frigeantal och
-omfang. I en postenkdt &r ocksd mdjligheterna till
kontrollfragor begrinsade. Beroendef&rhillandet till oli-
ka administrativa register begrédnsar igen mdjligheten att
f4 reda pd sadant som inte myndigheterna k#nner till
(t.ex. 186n och arvoden som inte uppgivits f6r skattemyn-
digheterna, boende wutan anmdlning i 1l&genhet, utomlands
utférda examina). Folkrdkningarnas karaktidr av engangsun-
dersdkningar med koncentration pd tvirsnittsdata kan i
vissa fall férsvdra analyser av foriandringar Sver tid.

Ibland maste folkrdkningsuppgifterna kompletteras med
lampligt surveymaterial. Den som behdver m&jligast farska
uppgifter 6ver hela landet om arbetsl®&shet, arbetstimmar,
niringsstruktur mm. gor ocksd klokt i att utnyttja mate-
rial fran Statistikcentralens arbetskraftsundersdkning,



vars uppgifter &r farskare &n motsvarnde folkrakningsda-
ta. Den som &r intresserad av frekvensfdrdelningen f&r en
enskild variabel (t.ex. demografiska uppgifter, inkomst,
utbildning), och som noéjer sig med ett farre antal
bakgrundsvariabeler godr ocksa klokt i att fodrutom
folkrakningarna konsultera andra datakdllor (t.ex.
Statistikcentralens befolknings-, 1&ne~ och utbildningss-
tatistik).

Tag reda pd vilka uppgifter som dr med i folkr&knings-
materialet, vad som dr fdrdigt publicerat och vad som kan
erhdllas frdn Statistikcentralens arkiv och regionaldata-
bas. Kontakta individstatistikens utredningsenhet om Du
vill ha en skr&ddarsydd tabell. :

Endast en brakdel av alla de tabeller som gjorts har
publicerats. Samtliga uppgifter som ingdr i 1985 Ars
folkrékningspublikationer finns tillgéngliga pa 1linsniva
(och f6r huvudstadsregionen) i Statistikcentralens arkiv.
Publikationernas tabeller kan ocksd bestdllas pa kommun-
nivd till ett Overkomligt pris. Observera ocksad att det
som bilaga till samtliga FoB 85-publikationer finns en
forteckning Over kommunvisa tabeller (sk. K-tabeller).
Regiondatabasen ALTIKA innehdller en miéngd bade nyare och
dldre folkrdkningsuppgifter. I Statistikcentralen finns
en enhet som gbr avgiftsbelagda specialutredningar enligt
bestidllarens onskemal.

L&s tabellrubriken noggrant. Tag reda pd vilken tabel-
lens grundpopulation dr och hur olika begrepp har defi-
nierats. Det kan hdnda att tabellen innehdller annat &n
vad du tror. I folkr&kningspublikationerna finns informa-
tion om hur olika begrepp definierats.

Tvd tabeller kan se alldeles lika ut, men &ndd skilja sig
fran varandra visavi grundpopulationen (t.ex. hela
befolkningen, 15-74-3&ringar, arbetskraften, sysselsatta).
Observera att barn och hemmaarbetande i vissa tabeller
har fatt sin n8ringsgren och socioekonomiska position
bestamd genom hushallet referensperson. I klassifikatio-
nen efter socioekonomisk stdllning r&dknas &dven foretaga-
res medhjdlpande familjemedlemmar till fo&retagarkatego-
rin. Personer som erhallit arbetsléshetspension ridknas
till pension#drerna. "Ej arbetsmadnader" innefattar &ven
personer, vars arbetsmdnadsantal ar oként. Yrkes- och
naringsgrensnomenklaturen ger inte alltid en fullstandig
bild av vilka alla grupper som fatt en viss kod. Examens-
uppgifterna gdller den hogsta yrkesméssiga examinan.
Observera att uppgifterna om t.ex. yrke och arbetsplats
gédller folkrakningsveckan, medan andra uppgifter, t.ex.
inkomster giller hela &ret 1985.



4. FOrs8kra Dig om att uppgifter fradn olika dr kan jF&amfo6-
ras med varandra.

Folkrékningsuppgifter fran olika ar 4r inte alltid
jamforbara. Fullstandig jamfdrbarhet &r ocksd i mdnga
fall om6jlig att nd. Dethdr beror minst 1lika mycket pa
att samhillet f6rindrats som p& att vissa Kklassifikatio-
ner har reviderats. Ibland ndr man en hoégre jamférbarhet
genom att anvdnda sig av en grdvre indelning. D& det gal-
ler uppgifter om befolkningens ekonomiska verksamhet blir
jamforbarheten mellan folkrdkningarna 1980 och 1985 né&got
battre ifall data om den sysselsatta arbetskraften 1980
utnyttjas.(1l) I manga fall gar det emellertid bra att
gdra direkta jamfdérelser mellan yrkesveksamma 1980 och
sysselsatta 1985. Folkrédkningarna koncentrerar sig i re-
gel pd att kartlidgga strukturer och ménster som f&réndras
relativt langsamt. Mycket stora skillnader mellan uppgif-
ter fran olika Ar kan speciellt vara ett tecken pa

att uppgifterna inte ar helt jamfoérbara.

5. Ldgg inte alltféor stor vikt vid smd skillnader.

Rdkningsuppgifterna &r sdllan helt sdkra. Ju noggrannare
Klassificeringarna &dr, desto osdkrare &r i allm&nhet ock-
s& wuppgifterna. Uppgifter med hég tillférlitlighet &r
dels demografiska uppgifter sasom alder, kon, civilstand,
sprdk och medborgarskap, dels vissa registeruppgifter
sdsom inkomster och examina. Tillfdrlitligheten av &vriga
uppgifter &r 1l&gre eller okand. Tillférlitlighetsunder-
st6kningens kanske viktigaste slutsats 4r att uppgiften
6ver antalet sysselsatta ar f&6r 1lagt.

6. Vid analys av orsakssamband krévs extra férsiktighet

De publicerade folkrdkningstabellernas tyngdpunkt ligger
i beskrivning, inte i kausalanalys. Den som t.ex. wvill ta
reda pd om det finns ett (orsaks)samband mellan k&én och
inkomst bor pd lampligt sitt beakta inflytelser fran and-
ra variabler sasom t.ex. arbetsmanader och &lder. Det Ar
endast undantagsvis som folkrdkningstabellerna ger
tillrackligt stdd fér kausala slutledningar.

(1) De som fdrvarvsarbetade wunder folkrdkningsveckan
tilihér den sysselsatta arbetskraften. Till den yrkes-
verksamma befolkningen hér de som under de senaste 12
mdnaderna f&rviarvsarbetat och/eller varit arbetslésa
minst 6 manader.



7.

10.

Var férsiktig dé8 du anvinder folkr&kningens variabler
som mdtt pd ndgonting annat 4n vad de egentligen méter.

Statsskattepliktiga inkomster &r inte det samma som
disponibla inkomster. Bostadsyta/person dr kanske inte
det bidsta mattet pad boendestandarden. En del av personer
med utlé&ndskt medborgarskap &r faktiskt f6dda i Finland.

Ta i betraktande att det partiella bortfallet i ensta-
ka fall kan vara relativt stort.

I vissa kommuner saknar relativt manga byggnader koordi-
nater. Bostdder och arbetsplatser som &r beldgna i dylika
byggnader har inte kunnat inkluderas i tabeller &ver
delomraden eller tatorter.

Observera att valet av grundtal alltid pdverkar
procentsiffrorna. Skillnaden mellan procent och procen-
tenheter &r viktig. Observera att procenttal kan ré&knas
bdde enligt rad och enligt kolumn.

Eftersom endast sysselsatta har klassificerats efter t.ex
yrke och ndringsgren d8r det i regel fdrnuftigast att ha
den sysselsatta arbetskraften som grundtal (och inte
t.ex. hela arbetskraften eller hela befolkningen).

Om antalet jordbrukare i kommun A vid ett tidigare
rdkningstillfalle var 220 (30 % av kommun A:s sysselsat-
ta) och vid ett senare tillfille 160 (10 % av kommun A:s
sysselsatta) ar den procentuella nedgangen

100 x (160-220)/220 = -27.3 %. Jordbrukarnas andel har
daremot sjunkit med 20 procentenheter.

Om det i tabellerna finns ndgonting som du inte fér-
stdr eller om Du vill frdga ndgonting annat om folkré&k-

ningarna s& tag kontakt med Statistikcentralens FoB-
enhet.



Tilastokeskus
LAKISAATEINEN VAESTOLASKENTA 1985

Tilastokeskus suorittaa marraskuun 17. pliving lakiin
viestisl

P

Kaikkien 18.11. 1910—17 11.1970 :yntynooden on tﬂy-
tottivi thmi | laki i- ja el
muksesta 377/85, asetus 440/85)

Tilastokeskus on valtion virasto, jonka tehtiivini on laatia
yhteiskuntaa kuvaavia titastoja. Viestilaskennailla kuvataan
muun muassa vleston tybssiikdyntii sekd elinkeino- ja
ammattirakennetta.

Lomakkeslla keréittiivili tietoja kiiytetiitin yksinomaan tilastol-
fisiin tarkoituksiin. Lain mukaan Tilastokeskus pitéé yksityisté
henkiloé koskevat tiedot salassa.

Palaumakaa lomake oheisossa palautuskuomm ilman
HEn 22.11.19865.

Luottamuksellinen

Nimi

Osoite

He—nkf-léiunn;ls o
(sosiaaliturvatunnus) ]

@
@

==

Syntymhpalvh kuukausi vuosrtunnusosa
Tolmmtanne viikolla ‘I1 11 -17.11. 1985
Merkitk#é rasti (x) Teihin sopivan vaihtoehdon kohdalle. Jos olitte ansio-
tybssé yhteniikin péiviiné tai tilapiisesti poissa tydsti loman, sairauden
tai muun sellaisen vuoksi, valitkaa jokin kohdista 1-4.

Pslkansaaja

Yksindisyrittdis tai ammatinharjoittaja
- = (el palkattua tytvoimaa)
+ Tydnantajeyrittiijs tai ammatlnhar)omaja
> (palkattua ty6voimaa)
i Yrittdjsn avustava perheenjisen (katso ohjetta)

‘| Ty6ton tai 'pakkolomalla

-

Elikeldinen

7°__. Opiskelija tai koulufainen
Varusmies tai siviilipalvelusmies
Omaa kotitaloutta hoitava

Muu, mik&?

—

OHJEET e

Ansiotybllé tarkoi 1 kaikkea tuloa tuottavaa tyttd. Myds ilman varsi-
naista palkkaa tehty tyd perheenjlisenen maatilalla tai yrityksessé katso-
taan ansiotytksi. Jos teitte piititydn ohessa sivutyots, antakaa tiedot pai-
tybpaikan mukaan.

Palkansaajia ovat kaikki, jotka tekevit toisen palveluksessa tyté palkkaa
tai palkkiota vastaan. Palkansaajiksi katsotaan my8s apurahan saaja seks
henkild, joka tybskentelee pidtoimisesti osakeyhtidssH, jonka osakas hén
on.

Yrittéiji tai ammatinharjoittaja on henkili, joka hoitaa omaa yritystéién,
vilielee omistamaansa tai vuokraamaansa maatilaa taikka harjoittaa itse-
néistd (esim. ompelijan tai kirjailijan) ammattia.

Yrittiijiin avustava perheenjéisen on henkild, joka ilman varsinaista patk-
kaa tybskentelee samassa taloudessa asuvan yrittajan yrityksessa.

Tybttdmills tarkoitetaan henkild, joka on tybté vailla, etsii tybtd ja on
tydhén kiytettdvissd tai on lomautettu palkatta.

ElskolRisil ovat vanhuus-, tyd-, tydkyvyttdmyys-, tySttdmyys-, luopu-
mis-, sukupolvenvaihdos- tai rintamasotilaseliikkeells olevat ja syytingilld
tai vanhuudentuslla eléviit. Sen sijaan perhe-elikkeen varassa eléivit rastit-
tavat kohdan “Muu"'.

Opiskelulla tai koulunkéynnillé tarkoitetaan péétoimista opiskelua oppi-
laitoksessa seké opiskeluun liittyvas palkatonta tybharjoittelua.

Muuksi L luet: omaisuustuloilla, saéstoilld  tai perhe-
elikkeelli eldminen ja muu edellisiin ryhmiin kuulumaton toiminta, josta ei
makseta palkkaa.

NE JOTKA MERKITSIVAT EDELLISESSA KYSYMYKSESSA RASTIN KOHTAAN 1,2, 3 TAl 4, VASTAAVAT
JATKOKYSYMYKSIIN. MUUT SIIRTYVAT SUORAAN KYSYMYKSEEN 8.

KAANNA



TYOPAIKKAA KOSKEVAT KYSYMYKSET

r Tydpaikkanne nimi viikotle 11.11.-17.11.1986

l

Jos olette maanviljeliji tai harjoitatte itsendiists ammattia, jattii-
ka# rivi tyhjiiksi ja ilmoittakaa elinkeinonne kysymyksessé 4.

fa

|

;1

T s

teitte mets#tbits 12 viime

Spaikan toimiata (smmatinharjoittajan elinkeino)
1 Maa-, metsé- tai karjatalous. Montako kuukautta

k kuukauden aikana? L..__] kuukautta

f 27} Muu, miks?
i

Emoittakaa tybpalkan nimi tasm!nhsesu kuten esnmerk:ksu Virtasen autokor-
jaamo Ky, Valtionrautatiet, Kalevan seurskunta, Tmi Kalle Kulmala ja Oy
+ Kvartto Ab.
!

| Jos tybnanta;anne on kunta, iimoittakaa tvbpaukkanne nimi ilman kunnan
. nime# seuraavassa muodossa: Rakennusvirasto, Sosiaalitoimisto jne.

]
I
1
. Toimialatia tariobhetaan tytpaikkanne toiminnan lajia tai tuotantosuuntaa.

Kaikilla samassa tydpaikassa tytskentelevifli on sama toimiala ammatista riip-
pumatta. Toimialoja (elinkeinoja) ovat esimerkiksi

(Esim. konepajs, elintarvikemyymdls, pemskoulu)

Tybpaikan sijaintikunta

17 I Sama kuin asuinkunta

E 2D M kunta, miki?
|

P

5 3[_] Vaintetee (katso objetta)

- hammaslaikarin vastaanotto - siivous
+ - lasten perhepéivahoito | - puunsahaus
I - viihdemusikkitoiminta - kiinteistdjen hoito
¢« - putkiasennustydt - TV-huotto
- naisten asustekauppa - tifitoimisto
- oikeusaputoimisto - kankaiden valmistus
Jos tydpaik ne harjor 1 toimintaa eri alkoilla, ilmoittakaa niistd pas-
asiaflinen. .

Asuinkunnaksi katsotaan tHssi se kunta, jossa henkilsild on lainmukainen

Tybpaikan sijaintikunta on vaihteleva silloin, kun tyttd jatkuvasti tehdaén
usean kunnan akeolla eikd tybhdn péivittdin saavuta saman toimipaikan
kautta (esim. kiitolinjan kuljettajan tai kauppaedustajan tyd).

@ Tybpaikan tarkka Khi

2{] Muu osoite, miks?

1 D Oman asunnon yhteydess4 (esim. maanviljefijlls)

)
!

-

i 3|_] o on liikkuvaa (katso ohjetta)

A,

At e e ————

AMMATTIA KOSKEVA KYSYMYS

(Katuosoite tai san puuttuessa muu tarkka sijainti)

‘ (@ Ammatt tybpaikagsa viikolla 11.11.-17.11.1985

=
) ei oppiarvoa tai arvonimes.

Hmoittakaa tyBtehtévilinne kuvaava ammattinimike,

N o e e it T+ b e e b oot A o A+ e A e e

KAIKKl VASTAAVAT

anbm!n!

M L ’ » olitte 2 Bssl tai ty
@ 12 viime kuukaudon aikana (18 1. 1984-17 11.1985)?

Kokopiiivatyossé __} rankauna

} Osa-gikatydss alle 20 tuntia viikossa
Tybttoméni ja etsinyt tybté tai pakkolomalla
[_J i ansiotysssa eikii tystioméng

N

Osa-aikatybssé vahintian 20 tuntie vikossa ||| luukautta °

] ukautss

]
E kotipaikka.
E
I
[
9
]
|
!
i

Wmoittakaa sen paikan osoite, jossa teitte tybtdnne.

Jos katuosoite puuttuy, antakaa muu tarkka sijainti, kuten esimerkiksi Kauko-
plitin tehtaat, Varuskunta, Mikkolan teollisuusalue tai Kauppatori.

Tyb on liilkkuvaa, jos henkiks péivittdin tySssiin matkustaa tai liikkuu pai-
kasta toiseen (esim. taksiautoilija tai merimies). Jos tyShbn kuitenkin saén-

i nillisesti saavutaan saman kiintedn toimipaikan kautta, ilmoitetaan sen osoite
(esim. postinkantaja ilmoittaa postitoimipaikan osoitteen).

o’ Ilmomakaa ammamnne
; esim. niin ei ndin
didinkielenopettaja maisteri
¢ pankkitoimihenkilo merkonomi
| osastopiallikko diplomi-insind6ri
kauppias, kempaaja liikkkeenharjoittaja
] hitsaaja, raudoitusapumies tybmies
. siihkdurakoitsija urakoitsija
", putkiasentaja asentaja
' vaiheompelija vaatetustehtaan tydntekiji
T T - . A . -

Tybssholoajaksi |

.- tyts josta saitte palkkaa mu palkkiota

- tyd omassa mVlcsessa maatilalla tai itsendisend ammatinharjoittajana

- ilman varsinaista palkkaa tehty tyd perheenjdsenen maatilalla tai yrityk-
sessé

- tilapéinen poissaclo tybstd sairauden, loman, &itiysloman tai muun seflaisen
vuoksi

- myds tyhytaikainen ja tilapéiinen ansiotyd

T I @km i Osa-aikatydksi katsotaan tyd, jossa tybaika on alle 30 tuntia viikossa tai

© enintiiin 120 tuntia kuukaudessa. Jos tybaikanne vaihtelee viikoittain, anta-
kaa tiedot keskimaédrdisen tybajan mukaan (ifman ylitsitd). Jos teitte koko-
péiviitydn ohessa sivutyots, dikid ilmoittako sits.

Péivdys

Altekirjoitus

KIITOS
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Smﬁsﬁkcemmlen
LAGSTADGAD EOLKRAKNING 1985

e o _mman = RN

Statistikcentraien forriittar lagstadgad folkriikning den’
17 november 1985.

Alla 18.11.1910-17.11.1970 f6dda bér fyila i blanket-
ten {lagen om yrkes- och niiringsutredning 377/85,
fdarordning 440/885).

P

Statistikcentralen &r ett statligt 8mbetsverk med uppgift att
gbra upp statistik &ver samhéliet. | folkrikningarna utreds *
bl.a.‘_(tt)efolkningens sysselstittning samt nérings- och yrkes-
struktur.

De uppgifter som insamias pa bla.nkenen anviinds endast for
statistiska &ndamal. Enligt tag hemlighalier Statistikcentralen
alla uppgifter om enskilda personer.

Retumefa blanketton senast 22.11.1985 i bifogade
t. Frimiirke behdvs inte.

Personbetackning T ST nn T
{socialskyddssignum) 1 ‘1

|
i 1

Fﬁdelsgdag " ménad ér sngnun;1

Er vert het under veckan 11.11.-17.11. 1985

Kryssa fir (x) det alternativ som passar in pa Er. Om Ni forvérvs-
arbetade under minst en dag eller var tillfilligt borta fran arbetet pa
grund av semester, sjukdom eller dyfikt, vitier Ni nagon av punkterna
1-4. ’
‘/ ] Loéntagare
1 Ensamforetagare eller yrkesutivare
-4 ytan avibnad arbetskraft i
1_} Arbetsgivarforetagare eller yrkestnbvam |
med aviSnad arbetskraft |

Foretagares medhijaipande familjemedigm (se anvisning)

s> W N

7 Arbetsios efler permitterad

% Pensionr

__| Studerande eller skolelev

" Bevring eller civiltjénstgbrare
" Skoter eget hushall

o © o N o O

Annat, vad?

Konfidentiell

Namn

Adress

_ANVISNINGAR

Med f&rvﬁrvsarbete avses allt arbete som ger inkomster. Aven det arbete
som utfors utan egentfig 6n p& familiemediems jordbruk eller foretag
réknas som fdrvirvsarbete. Om Ni hade tva arbetsplatser, skall Ni limna
uppgifterna enligt den huvudsakliga.

Léntagare ir alla personér i annans tjinst som fr erséttning for sitt ar-
bete i form av n eller arvode. Som léntagare réknas dven personer som
fever pa stipendium och personer som ér anstéllda i aktiebolag dar de ar
deldgare.

FS aller yrk o &r den som skdter sitt eget foretag, odlar

- sitt eget eller arrendera( jordbruk eller som sjiilvstiindigt utbvar ett yrke

(tex. sbmmerska effer forfattare).

F& medhjiiipande familj dlem &r den som utan egentlig 16n
arbetar i nAgon hushéilsmedlems féretag.

Arbetslds &r den som inte har arbete och soker arbete och &r beredd att
ta ett arbete eller som &r permitterad

Pension#ir 4r den som har Alderdoms-, arbets-, invaliditets-, arbetslés-
hets-, avtridelse-, generationsviixtings- eller frontmannapension samt den
som lever pa sytning eller dlderdomsstdd. Déremot viilier den som lever pa
familjepension alternativet “Annat’’

Med studier efler skolgang avses studier pa heltid vid ldroanstalt samt
oaviénad arbetspraktik i anslutning till studierna.

Som annat riknas att leva pd kapitalinkomster, besparingar eller familje-
pension och s&dan verksamhet som inte hér till ovannémnda grupper och
for vilken I6n inte betalas.

DE SOM | FOREGAENDE FRAGA KRYSSAT FOR PUNKT 1, 2, 3 ELLER 4, SVARAR
PA EFTERFOLJANDE FRAGOR. OVRIGA GAR DIREKT TILL FRAGA 8.



ARBETSPLATS
(@"Mmm pa Er arbetsplats under veckan 11.11.-17.11.1986

—r

Om Ni ér jordbrukare efler om Ni sjélvstéindigt utovar ett yrke,
iEmna raden tom och uppge Er néringsgren vid fréga 4.

. - - e - . . Y
@ Arbetsplatsens bransch eller néringsgren i
1 | Jord- eller skogsbruk. boskapsskétsel. Hur manga ménader ut-

——- férde Ni skogsarbete under -
de 12 senaste manaderna? l ménader

!
|
|

2" Y Annan, vilken?
-

~h—('_l'.ex. mekanisk verkstad, livsmedelsaffér, grundskola)

1 vilken kommu-n figger arbetsplatsen?

1 ] Bostadskommunen ,I

27  Annan kommun, vilken?
S B 1

ey

- 1
3 __j Varierar (se anwisning)
@ Arbetsplatsens néradress
1 .-] 1 anshutning till Er bostad (t.ex. jordbrukare) i

Endast ett akermnativ

i 0
i

, 2} Annan adress, vilken?
- ———

' T T T e “—"Ii

(Gatuadress eller motsvarande)

' Uppgeden adress diir Ni utférde Ert arbete.

Y

prge namnet ;A—é‘r;:tspl:l;e_n exakt, tex. Anderssons Bilverkstad Kb,
Statsjimvigama, Fma Kalle Karisson efler Oy Kvartto Ab, '

Om Ni ér anstiilid av kommunen, uppge namnet pé Er arbetsplats utan kom-
munens namn p fdljande sétt: Byggnadskontoret, Socialkansliet osv.

Med bransch avses verksamhetens art eller produktionsinriktningen p4 ar-
betsplatsen. Afla som arbetar pA samma arbetsplats har samma bgansch
oberoende av yrke. Branscher {néringsgrenar) #r tex.

- tandlikarmottagning - stadning

- familjedagvard - shgverk

- korvkiosk - fastighetsskétse! .
| - rérarbeten - TV-service

- damekipering - revisionsbyra

- réittshjsilpsbyra - skjorttiliverkning

Om det p3 Er arb bedrivs verl het inom flera branscher, uppge

den huvudsakfiga.

Med bostadskommun avses hér den kommun- dér Ni har lagenlig hemort.
Sitt kryss for varierar endast om arbetet fortséttningsvis utfors i flera kom-

muner (tex. sjoman eller handelsrasande) och Ni inte dagligen kommer till
arbetet via samma arbetsstélle.

© Om gatuadress saknas, uppge annat exakt Kige, tex. Kaukopaa fabriker,

Nyby industriomréde eller Salutorget.

" Arbetet &r rdrligt, om Ni dagligen fardas fran en plats till en annan i Ert arbete

(tex. taxichauffor). Om Ni &inda regelbundet borjar Ert arbete pa ett och sam-
ma arbetsstiille, uppge denna adress (t.ex. brevbérare uppger postanstaltens

. adress).
: 3] l Arbatet &r rirligt (se anvisning)
t\ - . P e - . - - P _— - w —. - - - - - - JPREp— - - —_ — —_—— -
YRKE
’@ Ert yrke pa arbetsplatsen under veckan 11.11.-17.11.19865  Uppge Ert yrke - -
Uppge en yrkesbenimning som beskriver Era arbetsuppgifter, | "“I' “n'\‘:l;lérare i:;i;:;&'
inte tite! eller lirdomsgrad. ! bankjin an onom
o - e avdelningschef diplomingenjor
v X l handelsman, fristr afférsidkare
! : industrisdmmerska, sulfattviittare industriarbetare
— ' elentreprentr entreprentir
{T.ex. maskiningenjor, adb-planerare, husmor pé lantbruk) rormontor montor
N o e e e e LA e e e ——

BESVARAS AV ALLA

Hur manga manader frviirvsarbstade Ni efier var arbetsiss
under de 12 senaste mAnaderna (18.11.1984-17.11.1985)?

1 heldagsarbete | , ‘l_ ménader
| deltidsarbete minst 20 timmar i veckan

P
'

®

™ 1 ] ménader

I dettidsarbete mindre &n 20 timmar i veckan ] ] ménader

Arbetslts och stkt arbete eller permitterad ; I ménader
-} Har inte forvirvsarbetat efler vrit arbetskis

Tgaﬁ;idiarbetarék'nas‘
- arbete for vilket Ni fick I5n eller arvode

- - tillfallig frAnvaro fran arbetet pa grund av sjukdom, semester, modersk:

- arbete i eget foretag, pa jordbruk eller som sjélvstindig yrkesutdvare

- arbete som utftrs utan egentlig Idn pa familiemedlems jordbruk eller foretag

aps-
tedighet eller dylikt

- dven kortvarigt och tillfélligt forviirvsarbete

Som deltidsarbete réknas arbete, dér arbetstiden &r kortare &n 30 timmar
i veckan eller hdgst 120 timmar i manaden. Om Er arbetstid varierar fran
vecka till vacka, iimna uppgifterna enligt genomsnittlig arbetstid (frinsett
&vertidsarbete). Uppge inte bisyssla som Ni skott vid sidan av heldagsarbete,

Datum

Underskrift

TACK



TILASTOKESKUS/Haastattelutoimisto
PL 504, 00101 HKI 10

TY 81 TYOVOIMATUTKIMUS

65-74 v {Kerta | Tutkimusviikko Muu tutkimus
D Kooditetiavas
D Tarkistettavag
TY 81 Puh. koti Puh. tys Kieli ¥ Kunta E ¥ Seur. tutk.
kk
Kno [ L]
@ Kiaest. o oA frie v KK 0 |LO 1 = saatu haastattelu TIE 1 = kohde itse PV = Haest.phiva
2 = kohteen puoliso KK = Haast.kuukausi
TA 1 = kéyntihaastattelu 3 = kohteen is&/aiti/ KO = Kontaktikoodi K25
2 = puhelinhaastattelu kotoa apsi/veh/sisar
|| 3 = Bnelinn ieaikalta 4= o
D Kunnan no fa niml Kylé/kaupunginosa Postino Kiinteistdtunnus Rak.no |Os.no | Aén.alue
@ Nimi
L&hiosolte
Postino ja postitoimipaikka
F [ Henkilsn sukunimi ja Kansalaisuus [JE
Henkitbtunnus Kieli |Suku-| Siv. lSynl. JEdA Kunta | Ammatti Vaestorekisteri
puoli | saaty | kunta kunta |vsta
G |Edellinen vastaus: HAAST. NO LO E TA  TIE TUT.KK. TYOSSA POISSA MUY KO TYOAI
KAIKKI: TYUTON:
Témén tutkimuksen kysymykset koskevat piisosin e Olitteko viime/toissa vilkolla:
vlime/toissa viikkoa, joka ajoittui tvston ia etsitte tydla
(Ks. tutkimusvitkko lokerosta) — yoton ja etsitte tydlad ...l 1
viliselle ajalle maanantaista sunnuntaihin. odotitte sovitun tyon alkamista ................ 2
Olitteko viime/toissa viikolla ty8ssi yhtend tai lomautetty palkatta ..............cc0v . 3
useampana pilvind, (joko toisen palveluksessa, o . .
perheen maatilalla tai yrityksessé tal ammatin- tybttomyyselakkeelld? ................ ... ... 4
harjolttajana)? ’ . < Kyl- | e
Kylld ....covvnnnnnn, 1—-K8 Oletteko etsinyt tydtd viimelsen 14 Ei |EOS
kuukauden aikana:
EBi ooovviiiiiiiians 2
. L 1 2 9
Olitteko tilapEisesti poissa tydstd koko vilkon tyovoimatoimiston kautta? ..............
tybsuhteen jatkuessa esim. sairaana, lomalla, p&ivi- ottamalia suoraan yhteytta tydn-
rahaan oikeuttavalia Altiyslomalla ims.? BOAJINT - vnnse e et 1129
YU o 1—-K8 seuraamalla lehti-ilmoituksia tai
LOMAUTETUT OVAT TYOT- itmoittamalla itse? .................... 1 2 9
TOMIA, MERKITAAN Ef Ei ovviiiiiiiiinn, 2 . 1 2 ]
tuttavien tai sukulaisten kautta? ........
Entd mikd seuraavista vaihtoehdoista kuvaa parhai- . . 1 2 g
ten tilannettanne viime/toissa viikolia? muuila tavoin, miten?
Olitteko
tydton, tydttdmyyseldkkeelld tai lomautettu palkatta. | 1 JOS HENKILD El OLE ETSINYT TYOTA, VAIKKA KYS. 4=1, HAN
El OLE TYOTON. PALAA K3:EEN. JOS KYS. 4=2-4—K7
APUSMIES .« v vt v iveintivovnnnneernansaaannnnss 2->K23
varusmi ~ TYGTON JA ETS{l TYGTK (Kysyl&&n vain, Jos kys. 4=1):
opiskelija/koululainen ... 3 Jos sopivaa tybts olisi ollut tarjolia, ofisitteko
. . . e viime/toissa vilko!la volnut ottaa tybts vastaan?
tyokyvyttomyyseldkkeella tai pitkdaikaisesti sairas .. | 4
- S —
z elakkeelld ian tai tybvuosien perusteella .......... 5 ) K2t Kylia a—K7
§ hoiditte omaa kotitaloutta ..................... ... 6 Ei, miksi? b
2 teitte muuta, mita? 7
3 TARKISTA TARVITTAESSA, ETTE! OLLUT TYDSSA VAIHTOEHTOON b VASTANNUT Ef OLE TYOTON,
5 (Muut Xin tunnin tyd tybksi) JOS TYOHONMENON ESTE ON PYSYVA — K3




—_—

TYOTON: TYULLINEN:
Seuraavaks! kysyisin tllannettanne ennen Kuinka monta tuntia on s8innbdllinen (normaali) tybalkanne
tySttSmyytthi: viikossa ilman ylitbité?
KOSKEE PAATYOPAIKKAA

olitteko ty0SSA .......... ..ot 1 I
. . © Tuntia viikossa

hakeudutteko nyt ensimmdistd kertaa pysyvésti

tyOelEmaaAN ... i i 2 JOS El S}XANNOLUSTA TYDAIKAA, PYYDA ARVIOIMAAN
K23 KESKIMAARAINEN VHKKOTYDAIKA (ESIM. YRITTAJAT,
. . son T OPETTAJAT, PERIODITYONTEKIJAT)
vai oletteko muuten siirtymasséd tybelaméan? 3
. PUOLET TUNNI ROTETAAN,
TYOLLINEN/TYOTON TYDSSK ENNEN TYOTTOMYYTTA: O e T NIT KO AAN, JOS EDELLA ON
Tyopaikkaa ei esitéytett
yopaikkaa el esitdytetly [:] —~K9 Kulnka monta pivé olitte PAIVIEN
viime/toissa vitkolla: LKM

e TYULLINEN: Onko tyBpalkkanne edelieen:
TYUTON: Oliko tySpalkks, josta jHitte tyStidmiksi:

KOSKEE PAATYUPAIKKAA

tyossa paadtyopaikassanne? ..................

tydstda vapaana viikonlopun, vapaapiivan
tai loman takia? ........... ... .. e,

ama poissa tyostda oman sairauden takia? ..........
Tybpaikka muuttunut I —K9 ] '—>K10

TYULLINEN: Miki on tySnantalanne tal oman yrityksenne
niml? (Koskee piiitytté, Jos uselta tybpaikkoja) muusta syystd poissa tydsts, esim. lapsen

i ?
TYOTON: Mkl oll sen tybpalkan niml, josta jhitte sairaus, lakko? ........ .. il

tydttomaksi?
KOODITUS — (&) tyottémana esim. lyhennetyn tydviikon takia? ...

TyGpaikan nimi

aitiyslomalla? ... ... o il

TARKISTA MAHDOLLISET TUNTEMATON
POISSAOLOPAIVAT

Mikéd on tybpaikan toimi- tai tuotantoala? YHTEENSA

I ] TYOSSA TUTKIMUSVIIKOLLA:

@Kuinka monta tuntia tybsh litte p#dtySpall

El TYOSSAOLOPAIVIA D —K18

Missa kunnassa tamaé tybpaikka sijaitsee?

viime/tolssa viikolla, kun mahdolliset ylityst
in Al it lasketaan mukaan?
Ammattia ei esitdytetty D—»Kﬂ {Kotitaloustystd el lueta tyBaikaan. TilapHiset

@ TYOLLINEN: Onko ammattinne edelieen: tunninkin poissaolot vihennetd#n)
i Tehdyt tydtunnit mi. ylityd . ........ l |

TYUTUN: Oliko ammattinne téssad tybpalkassa:
Tehdyt ylitydtunnit? ............. |
HUOM. PUOLET TUNNIT KOROTETAAN, JOS EDELLA ON
PARITON NUMERO.
Sama
i - Tybskentelittekd tissé tydpaikassa
Ammatti muuttunut l l K11 1| — K12 @ vilme/tolssa viikolta: o
m Mikd on/oll ammattinne thsss tyBpalkassa? | KOODITUS — @ s |El |EOS
| | 12Uantaing? . ... .o 11219
Status SUNNUNEINEY o ..ttt 1 2 9
@ Oletteko/Olitteko: Teittekd viime/toissa viikolla p&a#tydnne
ohella muuta ty6té?
patkansaaja .......iei i 1
. Kylld ........o.onnnn 1
yrittaja maatilalla, liike- tai muussa yrityksessé,
ammatinharjoittaja ............ ... .. o ool 2 | =1 2—K23
tydskentelette perheenjédsenen yrityksessé ilman s Mikii on sivutySpaikan KOODITUS — @

varsinaista palkkaa? ............. ... ...l (pi#sivutybpaikan) nimi?
TYOLLINEN: El MAATILA j—»KM

TYOTON: £l MAATILA l K23 Mika on sivutydpaikan toimiala? l

@ Kuinka monta tuntia teltte sivutoiti viime/tolssa

TYUSSE MAATILALLA:

@ Telttekd maatilalla (viime/toissa vlikofla) viikolla? (Tunnit yht , Jos useita sivutybpaikkoja)
pi#osin: FK23
taloustyota aanviljely, karjanhoito, tar- - M s
tT:atSrﬁiustayrz: Ig‘las?uv;)]e. y .. ” .. .o.l.c.,. puu .r. ] Sivutyossd tehdyt tybtunnit viikossa ............ |
u R M MATON:
metsétaloustybtd (metsénhoito, puunkorjuu, tms.) 2 TYUVOIMAAN KUULUMATO
e in Oletteko vlimet: kuuk ik etsinyt
muuta ty6ta. mita? 3 tysta tybnvilityksen tai Iehu Himoitusten Kautta
tal muulia tavoin?
_ Kyl ..oovvevnannnn. 1

HUOM. KYS. 13 MAARITTAA MAATILAN
TOIMIALAN KYSYMYKSISSA 8 JA 9 TYOTON FKZS Ei covirieaaeannnns 25K23




-—3—

Jos soplvaa tybté olisl ollut tarjolla, olisitteko viime/toisss
vilkofla voinut ottaa ty5té vastaan?

Ei, miksi? b

VAIHTOEHTOON a VASTANNUT ON TYOTON, SAMOIN
HENKILD, JOLLA ON TILAPAINEN ESTE —»K3

23)

A 65—74-VUOTIAAT, JOTKA OVAT ELAKKEELLA:

4—5. KERTAA MUKANA: Tutkimuksemme plilittyy Teldéin

téh#én haastattel KNHTOS
1.—3. KERTAA MUKANA: T tal haastatte-
lun noin 1/2 vuoden kuluttua, Voiko Teidit silioln tavoittaa
puhelimitse?
Sama Numero muuttuu
numero tai on uusi

Ei
EOS

MUUTOKSET/UUDET NUMEROT ETUSIVULLE.

B MUUT, 5. KERTAA MUKANA:

Tutkimuksemme pliittyy Teidéin osaltanne tihdn
haastatteluun. KIITOS.

C  MUUT, 1.——4. KERTAA MUKANA:

Haastattel Teits kerran ...... kk kuluttua

.................. kuussa
KERTA RIVILLK A 1, 2, 4 — 3 kk kuluttua
3 —» 6 kk kuluttua

#) Oletteko siliotn Issa puhelimitse kotoa?

Ei
EOS

MUUTOKSET/UUDET NUMEROT ETUSIVULLE.

Numero muuttuu
tai on uusi

Sama
numero

TYULLINEN/TYOPUHELIN
b) Ent# volko Telté h ila silloin puhellmitse tySpaikalta?

Ei Sama
1 numero
EOS

MUUTOKSET/UUDET NUMEROT ETUSIVULLE.

Numero muuttuu
tai on uusi

@ Pysyykd osoltteenne samana? (LUE TARVITTAESSA)

D Kylla D g KORJAA ETUSIVULLE,

JOS SEURAAVAN KERRAN TAVOITTAMISEEN LHTTYY -
JOTAIN POIKKEAVAA, MERKITSE TIEDOT ALLA OLEVIIN
KOHTIIN. KXYTX TARVITTAESSA HUOMAUTUKSIIN VA-
RATTUA TILAA. VOIT MYUS KYSYX TILANNETTA HAAS-
TATELTAVALTA. (El VIIMEISTK KERTAA MUKANA OLE-
VILLE)

TXYTETKEN TARVITTAESSA

0 Tutkimuksen fatkumir.ean sopimatonta pysyvén
vaikean tybkyvyttdmyyden tai sairauden takia, kuvaile

KOODITUS

illa tilapaisesti, mihin asti

1 D Ul

2 D Menee armeijaan ennen seuraavaa haastattelua

3 D MoKkilld, matkoilla, lomalla

4 D Tilap&inen osoite kontaktivihkoon

5 Sopivin ajankohta tavoittamiseen, esim. kellon-
aika, paiva

6 D Kohde tavoitettavissa vain postitse

7

Osoite muuttuu, muttei tiedossa
8

Puhelinnumero muuttuu, muitei tiedossa
9

Muuta huomicitavaa

KOHDAT 0—9: MERKITSE KONTAKTIKOODIN NUMERO
ETUSIVUN C-RIVIN KO-LOKEROON. JOS USEITA, MER-
KITSE TARKEIN. SIIRRA VIHKOON TARVITTAVAT TIEDOT.

JOS UUSI OSOITE TIEDOSSA
TARKISTETTAVAA (&) (Mainitse aina kysymysnumero)

TAYTA ETUSIVULLA OLEVA C-RIVi SAADUISSA HAASTATTELUISSA.

MERKITSE RASTI (X) ETUSIVUN KOODITETTAVAA -LOKEROON (A-RIVI) AINA, KUN

1. Tyopaikka on uusi tai muuttunut (KS)

2. Ammatti on uusi tai muuttunut (K11)

3. Henkilolld on sivutybpaikka (K19)

4. Kysymys 25:een tulee merkintd kohtaan 0

MERKITSE RASTI (X) ETUSIVUN TARKISTETTAVAA -LOKEROON (A-RIVI) AINA, KUN

1. Lomakkeella on epdselvid asioita (TARKISTETTAVAA)
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YHTEYDENOTTOTIETOJA
Yhteyd 1t Yhteyd Ta- | Sovittu haastat-
tapa aika vatty | teluaika .
hen- Tapa | Huomautuksia Haast. no
Kirj. | Kay |Puh. |[Pvm, Klo kil3 | Pvm. Kle
Huomautuksia (esim. kadon syy)
KOODIEN SELITYKSIA:
Kieli . Siviilislaty- Lopputulos (LO):
1 = suomi N = naimaton 1 = saatu haastattelu
2 = ruots| A = avioliltossa
saame B = asumuserossa Tapa (TA):
vendjé L = leski 1 = kéyntihaastattelu
tanska, norja, islanti E = eronnut 2 = puhelinhaastatiefu kotoa
englanti 8= ybpaikal
saksa Syntymakotikunta: 4 = postikysely
ranska KELA:n kuntakoodi
muy .
9 = tuntematon Edellinen kotikunta: T"‘"““,’ _3_’;‘,"'.!2,{;1.5"
KELA:n kuntakoodi 1 = kohde Itse
Sukupuoli: . 2 chteen puoliso
1 = mies Ja: Jasenkood! 3 = kohteen Isi/alti/lapsiiveli/sisar
2 = nainen 4 = muu

Haastattelupsivé = PV
Haastattelukuukaus! = KK
Kontaktikoodi = KO
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TY 81 ARBETSKRAFTSUNDERSUKNINGEN

65—74 | Omg. | Undersokningsvecka Tildggsuncersdkning
D Kodas -aring | nr
D Granskas
TV 81 Tel. hem Tel. tjnst prakl Kommun ~ FE FFoij. un-
ersokning
kk
Kno L
@ intervj. nr O ITA [TIETPV KK (o] LO 1 = intervjun gjord TIE 1 = urvalspersonen sjiiv PV = intervjudagen
2 = urvalspersonens make/maka KK = Intervjumanaden
TA 1 = besbksintervju 3 = urvalspersonens far/mor/ KO = Kontaktkoden F 25
2 = telefonintervju (hemma) barn/syskon
I I 3 = telefonintervju {arbetsplats) 4 = annan person
D Kommun nr och namn By/stadsdet Postnr Fastighetsbeteckning Byggn. | Adr. nr | Rostn,
nr omréde
@ Namn
Bostadsadress
Postnr och postanstait
F Personens slaktnamn och tornamn Medborgarskap Jéa
Personbetecknin: Sprak| Kén | Civil- | FOdel- Ir5ieq. 1Kom- | yrke Befolkni ist
rson ckning I pr ] lsl’ér’\d grr:,‘erwan kg::ygmnj ;1::: '] efolkningsregister
G | Foregdende svar: INTERVJ. NR  LO E TA TIE KK | ARBETE  BORTA  ANNAT KO ARB. TID
ALLA: ARBETSLUS:
Fragorna | denna understkning giilier | huvudsak G Var ni under den veckan:
senaste vecka/veckan fir tvd veckor sedan, som
e — arbetslos och sokte arbete .................. 1
Inféll ( )
frén méandag till séndag (Se efter trdgeveckan i facket) vantade Ni pa att borja éverenskommet arbete . . 2
Arbetade Ni devl veckan en eller flera dagar (antin- var Ni permitterad utan 160 .................. 3
gen i annans tjinst, pa familjens jordbruksiigenhet
eller féretag eller som yrkesutovare)? eller hade Ni arbetsliéshetspension? ............ 4
Ja ..o 1-F8 e Har Ni under den senaste manaden Ja {Nej KIS
sOkt arbete:
Nej..oooviviiinn, 2
’ ? 1 2 9
Var Ni tliltélligt borta fran arbetet hela veckan genom arbetskraftsbyran? ..............
utan att arbetsforhallandet avbrots t.ex. sjuk, pa
semester, pA betald moderskapsledighet el.dy!? genom att direkt kontakta arbetsgivare? .. 1 2 il
enom att folja med tidningsannonser eller
DE PERMITTERADE AR Ja ..o 1—-F8 g nom att ’a . rg,) 1 2 g
ge att sjalv annonsera? ............
ARBETSLOSA, ANTECKNA NEJ Neij 2
S . genom bekanta eller slaktingar? ........ 1 2 |9
Vilket av fbljande alternativ beskriver bidst situatio- 2 °
nen den veckan? pa annat satt, hur? 1
Var Ni:
arbetsios, hade arbetsldshetspension eller var OM PERSONEN INTE SOKT ARBETE TROTS ATT F4=1,
permitterad utan 16N ........... ... e 1 AR HON/HAN INTE ARBETSLOS. ATERGA TILL F3.
OM F4=2-4 — F7
bevaring ... 2> F23
evaring — < TARBETSLOS OCH SOKER ARBETE (Fragas endast om FA=1);
studerande/skolelev ......... ... .o, 3 Om timpligt arbete hade funnits tillgéngligt, skulle Ni
pensionerad pa grund av invaliditet, fangvarigt sjuk | 4 e senaste vecka/for tvé veckor sedan kunnat ta arbete?
o ) - a—» F7
& pensionerad p# grund av alder eller arbetsar ...... 5 pF21 -
g Nej. vartor inte? b
§ skotte Ni eget hushall ... ... ........ccoviiinnn. 6 €1, varior inte
g gjorde Ni nagot annat, vad? |7 -
] GRANSKA VID BEHOV, ATT PERSONEN INTE VARIT | DEN SOM SVARAT PA ALTERNATIV b, AR INTE ARBETS-
F ARBETE (Aven nagra timmars arbete riknas som arbete) LOS. OM ARBETSFORHINDRET AR VARAKTIGT —F3
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ARBETSLUS:

7

F&ljande fraga giller situationen f&re Er
arbetsioshet:

arbetade Ni ... ... ol 1
soker Ni nu for férsta gangen stadigvarande
arbete ... i e 2

F23
eller atergar Ni annars till arbetslivet? ........ 3

SYSSELSATT/ARBETSLUS | ARBETE FURE ARBETSLUSHETEN:

SYSSELSATT:

mﬁur br Er regelb

i veckan utan 6vertidsarbete?
GALLER DEN HUVUDSAKLIGA ARBETSPLATSEN

Timmar i veckan I

OM INGEN REGELBUNDEN ARBETSTID, BE UPPSKATTA
DEN GENOMSNITTLIGA VECKOARBETSTIDEN (T.EX. FO-
RETAGARE, LARARE, PERIODARBETARE)

OBS. HALVA TIMMAR AVRUNDAS UPPAT OM FUOREGA-
ENDE SIFFRA AR UDDA.

A 3 pry

(normala) arbetstid

Arbetsplatsen inte tryckt pa férhand D Fo

, SYSSELSATT: Xr Er arbetsplats fortfarande:
"~ ARBETSLUS: Var den arbetspiats fran vilken Ni blev arbetsibs:

Samma
Arbetsplatsen forandrad D - F9 1 |—>F10

. SYSSELSATT: Vad &r namnet p2 Er arbetsgivare eller Ent
eget toretag? (Giller huvudsyssian, om flera arbetsplatser)

ARBETSLUS: Vad #r namnet pd den arbetsplats dir Ni

arbetade innan Ni blev arbets|gs?
l KODNING— (A)

Arbetsplatsens namn

Vilken bransch elier produktionsgren representerar arbetsplatsen?

ANTAL

Hur madnga dagar var Ni senaste vecka/fdr tva
DAGAR

veckor sedan:
GALLER DEN HUVUDSAKLIGA ARBETSPLATSEN

i arbete pa den huvudsakliga arbetsplatsen? ..

©

borta fran arbetet pd grund av veckoslut, ledig
dag eller semester? ... ... ... i iiiiiiienian

borta frAn arbetet pd grund av egen sjukdom?

pa& moderskapsledighet? .. ... . ... ... ...

borta fran arbetet av annan orsak, t.ex.
barns sjukdom, strejk?

arbetslos t.ex. pa grund av forkortad arbetsvecka?

OKAND

KONTROLLERA EVENTUELLA
FRANVARODAGAR

SAMMANLAGT

INGA ARBETSDAGAR D — F18

]

I vilken kommun finns arbetsplatsen?

ARBETADE UNDER UNDERSUKNINGSVECKAN:

e

Hur manga timmar arbetade Ni pd Er huvudsakliga
arbetsp! te vecka/for tva veckor sedan, da

Yrket inte tryckt p& forhand .
—F11
SYSSELSATT: Ar Ert yrke fortfarande:

(Hushalisarbete réknas inte med | arbetstiden.
Kven tiliféllig franvaro, t.ex. en timme, avdras)

eventuellt Gvertidsarbete riknas med?

@ ARBETSLUS: Var Ert yrke pa denna arbetsplats: Utiérda arbetstimmar inki. overtid
Uttorda oGvertidstimmar? .. ........ 1
0OBS. HALVA TIMMAR AVRUNDAS UPPAT OM FUREGA-
ENDE SIFFRA AR UDDA.
Samma
t {6randrat I I F I 1 Arbetade Ni pa denna arbetsplats senaste
Yrket forandra il ! i @ vecka/tdr tva veckor sedan: -
@ Vilket &r/var Ert yrke pa denna arbetsplats?| KODNING— @ Ja |Nej KIS
[ | pa lérdagen? .. ... .. 112189
Status P& SBNABEENT ...ttt 1219
@ Ar Ni/Var Ni Utiérde Ni senaste vecka/for 2 veckor sedan
nagot annat arbete vid sidan av Ert huvud-
16RtaGAre ...y 1 sakliga arbete:
. I 1
foretagare pa& jordbrukslagenhet, i affdrs- eller .
annat féretag, yrkesutovare .................... 2 Nej ..ol 2—F23
arbetar Ni i familjemediems féretag utan Vad ér t pa bisy \ lKODNING—) @
egentlig [6N? ... .. . e 3 (den huvudsakliga bisyssloarbetsplatsen

SYSSELSATT: EJ JORDBRUKSLAGENHET

]_. Fi4
"_]—» F23

ARBETSLOS: EJ JORDBRUKSLAGENHET

Bisyssloarbetsplatsens bransch?

SYSSELSATT PA JORDBRUKSLAGENHET:

13)

Uttorde Ni pa jordbruksldgenheten (senaste
vecka/for tvd veckor sedan) | huvudsak:

Hur ménga timmar gjorde Ni bisyssior senaste vecka/
tor tvd veckor sedan? (Timmar sammanlagt, om flera
bisyssloarbetsplatser)

F23
lantbruksarbete (jordbruk, boskapsskétse!, tréd- . C
gard, pélstarm, fiske}) .......... ... ool 1 Arbetstimmar i veckan pé bisyssloarbetsplatsen ... L
skogsbruksarbete (skogsvard, avverkning och HUR INTE TILL ARBETSKRAFTEN:
rojning eldyl) ... 2
Har Ni under den senaste minaden sbkt arbete
annat arbete, vad? 3 genom arbetsiormedling elier tidningsannonser
eller pa annat sitt?
- T 1
OBS. F13 FASTST'ALLER JORDBRUKSLAGEN- ARBETS-
HETENS NARINGSGREN | FRAGORNABOCHY9 LOS — F23 NEj evviaennainns 2—-F23




OO

—_—

Om lémpligt arbete hade funnits tillglngligt skulie Ni se-
F naste vecka/lor tva veckor sedan ha kunnat ta arbete?

L &— F3

Nej. vartor inte? b

DEN SOM SVARAT PA ALTERNATIV a AR ARBETSLOS,
SA AVEN PERSON SOM HAR THLLFALLIGT FORHINDER
—F3

(23]

A 65—74-ARINGAR, SOM AR FENSIONERADE
4:e—5:e GANGEN MED: Undersékningen &r slut for Er del
1 och med denna Iintervju. TACK.

1:a—3:¢ GANGEN MED: Vi kommer ati géra en likadan
intervju om ca 1/2 &r.
Kan man da na Er per telefon?

Nej
KIS

ANDAINGAR'NYA NUNMNER ANTECKNAS PA FRANMSIDAN.

Nurret &ndras
eller ar nytt

Samma
nummer

B OVRIGA. 5:.¢ GANGEN MED"

Denna intervju ér tér Er del den sista i denna
undersokning. TACK.

C OVRIGA, 1:a—4:e GANGEN MED.

Vi kommer att intervjua Er nésta gangom ..... .. méana-

dert ..............

Omgéngen (rad A) 1,2,4 — om 3 méanader
3—> om 6 ménader

8) Ar Ni d& antréffbar hemma per telefon?

Nej
KIS

ANDRINGAR/NYA NUMMER ANTECKNAS PA FRAMSIDAN

Numret dndras
eller ar nytt

Samma
nummer

SYSSELSATT/TJANSTETELEFON
b) Kan man da intervjua Er p4 arbetsplatsen per telefon?

Numret andras
eller &r nytt

Samma

Nej nummer

Kis

ANDRINGAR'NYA NUMMER ANTECKNAS PA FRAMSIDAN

@ Kommer Ni da att ha samma adress? (LAS UPP VID BEHOV)
OM IP REDAN VET DEN NYA

Oe O
ADRESSEN

KORRIGERA PA FRAMSIDAN,

OM DET AR NAGOT AVVIKANDE NAR DET GALLER ATT

NA INTERVJUPERSONEN FULJANDE GANG ANTECKNA
UPPGIFTERNA VID NEDANSTAENDE PUNKTER. ANVAND
VID BEHOV DET UTRYMME SOM RESERVERATS FUR
ANMARKNINGAR. DU KAN AVEN FRAGA OM SITUATIO-
NEN AV INTERVJUPERSONEN. (INTE AV DEM SOM AR
MED SISTA GANGEN)

IFYLLS VID BEHOV

0 Fortséttandet av undersékningen clampligt pa grund
av kontinuerlig svar invaliditet eller sjukdom. Beskriv

KODNING —

1 D Tillfaitigt utomiands, till och med

2 D Skall in i militédren tére foljande intervju

3 E] Pa sommarstugan, pa resa, pa semester

4
l:] Tilllallig adress i kontakthafiet

5 D Lamptigaste tidpunkt att antrafta, t.ex. kiockslag, dag

6 D Urvalspersonen antraffbar endast per brev.

7 Adressen &ndras, men ip vet den inte
8 Telefonnumret dndras, men ip vet det inte
9

Annat att beakta

PUNKTERNA 0—9: ANTECKNA NUMRET PA KONTAKT-
KODEN t KO-FACKET PA C-RADEN PA FRAMSIDAN. OM
DET FINNS FLERA ANTECKNA DET VIKTIGASTE. OVER-
FOR DE ERFORDERLIGA UPPGIFTERNA | HAFTET.

GRANSKAS — @ (Ange alltid fragans nummer)

FYLL | C-RADEN PA FRAMSIDAN, OM INTERVJUN FAS.

ANTECKNA ETT KRYSS (X) | FACK "KODAS" PA FRAMSIDAN (RAD A) ALLTID DA

1. Arbetsplatsen &r ny eller férandrad (F9)
2. Yrket ar pytt eller foréndrat (F11)

3. Personen har bisyssla (F19)

4. Fraga 25 har en anteckning vid punkt 0

ANTECKNA ETT KRYSS (X) | FACK "GRANSKAS™ PA FRAMSID AN (RAD A) ALLTID DA

1. Det finns okiarheter p& blanketten (ATT GRANSKAS)




UPPGIFTER OM KONTAKTEN

Kontaktsétt Kontakttidpunkt rAar}S- %»;elrri':v:mmen tie
I tad St | Anmébirkningar Intervj. nr
Brev |Besék| Tel. [Dag K1, oo | Dag K.
Anmaérkningar {t.ex. bortfalisorsak)
KODFURKLARINGAR:
Sprak: . Civilstand: Slutresultaten (LO)
1 = finska N = ogift 1 = intervjun gjord
2 = svenska A = gift L
3 = samiska B = hemskilinad Satt (TA): L .
4 = ryska L = 8nka/énkling 1 = beséksintervju
§ = danska, norska, istindska E = transkild 2 = telefonintervju (hemma)
6 = engelska 3 = telefonintervju (arbetspiats)
7 = tyska Fédelsehemkommun: 4 = postenkat
8 = franska Folkpensionsanstaltens
0 = annat kommunkod Antréftad person (TIE):
8 = oként 0 = ingen antriffad
Féregdende hemkommun: 1 = urvalspersonen sjilv
Kén: Folkpensionsanstaltens urvaispersonens make/ma
1 = man kommunkod urvalspersonens Iar/mor/barn/syskon
2 = kvinna 4 = annan person

Jé:  Mediemskod

nterviudagen = PV
Intervjuménaden = KK

Kontaktkoden = KO
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Istvian Harcsa, liris Niemi & Agnes Babarczy, Usc
of Time in Hungary and in Finland II, The effects of
life cycle and education. May 1988. 55 p.
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1988. 137 s.

Hannu Uusitalo, Income Distribution in Finland.
July 1989. 123 p.
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Seppo Varjonen, Kansainvilinen BKT- ja hintaver-
tailu. Joulukuu 1988. 92 s.
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ki. Heiniikuu 1989. 295 s.

Jorma Huttunen, Asuntovarauma 1985. Heindkuu
1989. 168 s.

Christian Starck, Vuoden 1985 viestdlaskennan
luotettavuus. Elokuu 1989. 136 s.
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Vuoden 1985 vaestodlaskennan luotettavuus

Vaeston taloudellista toimintaa kuvaavat tiedot

Christian Starck

Luotettavuusselvitys véestdlaskennan seuraavista
tiedoista: véeston taloudellinen toiminta, paéasiallinen
toiminta, ammattiasema, ammatti ja toimiala. Tutkimus
tarkastelee myds tilastojen laatua ja kayttokelpoisuutta.
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