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L’ASIE MINEURE DES GEOGRAPHES ALLEMANDS
AU MILIEU DU XIXe SIECLE : LE PROJET
SCIENTIFIQUE DE CARL RITTER'

SEGOLENE DEBARRE?

La présence de voyageurs dans I’Empire ottoman est ancienne et ne
date pas du XIXe siécle (Yérasimos 1991). La spécificité du début du
XIXe siecle, des années 1830 en particulier, c’est de correspondre a la
mise en place d’'un réseau d’échange et de correspondance via les
sSociétés de géographie qui sont fondées a Paris (1821), Berlin (1828)
et Londres (1829). Ce moment d’institutionnalisation de la géographie
repose en effet sur un partage des taches entre géographes de cabinet et
voyageurs (Surun 2006 : 128) : des instructions précises sont données
aux voyageurs, les réseaux de circulation de linformation se
structurent tout au long du siécle et les données collectées sur le terrain
sont soumises a des procédures de validation au sein des sociétés de
géographie.

Si ce systeme d’interactions se retrouve dans chacune des sociétés
de géographie, il se révele inégalement efficace selon les moments et les
régions du globe. En Asie Mineure, I’activité de la Gesellschaft fiir
Erdkunde, la société de géographie de Berlin, apparait particulierement
féconde des le début des années 1840, au moment oli commence a se
faire sentir Pinfluence allemande dans [P'Empire Ottoman
(Ortayli 1998 : 48) et ol émerge un « réve de I'Orient allemand »
(Fuhrmann 2006 : 23). Dés le milieu du siecle, la production

! Cet article est le fruit de recherches menées dans les archives de la société de
géographie de Paris, les archives de la Gesellschaft fiir Erdkunde (Berlin) et les fonds
cartographiques de 'LLF.E.A. a Istanbul. Elles s’inscrivent dans le cadre d’un Doctorat
en Histoire de la Géographie sous la direction du Professeur Jean-Louis Tissier (UMR
8504, E.H.GO.) et ont bénéficié du soutien du Centre Marc Bloch a Berlin et de
I’Institut Francais d’Etudes Anatoliennes a Istanbul.
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cartographique en langue allemande sur I’Asie Mineure distance celle
de ses voisins frangais et anglals

A cette époque, la science géographique tend a dépasser la
tradition encyclopédique et érudite héritée des Lumiéres pour accorder
au terrain une place plus importante. La réflexion sur I'usage du savoir
géographique et notamment I'usage militaire se fait aussi plus prégnante
(Blais, Laboulais 2006 : 32). A Berlin, Carl Ritter (1779-1859) est I'un
de ceux qui donnent une impulsion décisive a la discipline. Enseignant
parallelement a "'Université et 4 I'Ecole de Guerre générale (Allgemeine
Kriegsschule), il joue un réle décisif dans la structuration des réseaux
d’information en Asie Mineure. Pourquoi cet investissement particulier
dans une région du monde sous contrdle ottoman ? Quelle
représentation de I’Asie Mineure est élaborée dans la production
scientifique de Carl Ritter ? Quel réle joue I’Antiquité dans I’attrait de
cet « Orient allemand » ? Il s ag:t ici de montrer la spécificité des
travaux réalisés par 'Ecole prussienne de Géographie dont Carl Ritter
est un des principaux représentants.

Les éleves de Ritter en Asie Mineure : cartographier et
inventorier une région

Militaires et géographes : les réseaux de Carl Ritter

Carl Ritter joue un réle bien particulier dans I’Ecole de
géographie prussienne (Engelmann 1983 : 10-24) car il enseigne dans
deux des plus prestigieuses institutions de 1’époque, I'Université
Humboldt de Berlin et I’Ecole de Guerre générale. A I'Université, il est
nommeé professeur titulaire la chaire de Géographie historique en 1825
et exerce jusqu’a sa mort, en 1859. A I'Ecole de Guerre, il enseigne
quatre heures par semaine de 1820 a 1853 la Géographie générale et la
Géographie de I’Europe, deux matieres utiles aux militaires. Il bénéficie
de ce fait pour ses recherches d’un double réseau de correspondants,
civils et militaires. Ce réseau lui est d’autant plus précieux qu’il a
entrepris dés 1817 un projet encyclopédique de grande ampleur :
rédiger une Géographie générale comparée de I'ensemble des continents
explorés (Die Erdkunde, lére édition, 1817-1818, 2e édition, 1822-
1859). (Euvre inachevée, Die Erdkunde comporte dix-neuf volumes
consactés aux continents africain et asiatique. Un an avant la mort de
Ritter, paraissent les deux derniers volumes du continent asiatique sous
le titre « Asie Mineure ».
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Ritter avait une attirance particuliere pour cette région du
monde. Féru d’antiquité classique comme nombre de ses
contemporains, il transmit a ses éleves son intérét pour la géographie
historique, les incitant a voyager au Proche-Orient. Si Von Moltke,
Fischer et Von Vincke, ses éléves a 'Ecole de Guerre générale, semblent
étre partis de leur propre fait, profitant de congés pour effectuer un
voyage en Orient (Wallach 1976 : 18), Heinrich Kiepert, son éléve de
1836 a 1840 a I'Université de Berlin, bénéficie lui d’un soutien direct de
sa part. Si’on en croit les écrits de Joseph Partsch, collegue et biographe
de Kiepert, les travaux effectués par Kiepert sont « intentionnellement
rapportés pour servir de matiére a 1’Asie de Ritter » (Partsch 1901 :
10) et Kiepert tient Ritter au courant de 'avancée de son voyage par
une série de lettres au début de 'année 1842 ; En septembre 1841, il
sé¢journe dans la région de Bursa puis se rend 4 Smyrne. Atteint de
malaria, il est contraint de rester chez des parents a lui aux Dardanelles
au cours de I’hiver 1841-1842. De mars 4 juin, il longe la cote égéenne
de Troie a Smyrne. Il est de retour en Allemagne en Aofit 1842

Sur le terrain, Heinrich Kiepert collabore avec le philologue A.
Schonborn et le naturaliste H. Low et rencontre les militaires prussiens
présents sur place. La tradition de pluridisciplinarité héritée des
expéditions scientifiques du XVIlle siecle perdure dans cette premiére
moitié du XIXe siecle comme en témoigne aussi I’Expédition
scientifique de I'Algérie (1839-1842), exactement contemporaine du
voyage de Kiepert. Mais est-on en droit de rapprocher deux missions
d’une ampleur aussi inégale ? Six ou sept protagonistes (en incluant les
officiers de la mission Molkte) et un volume publié en 1854 sur I’Asie
Mineure ; une trentaine de membres et trente-sept volumes publiés
pour "Expédition scientifique de I’Algérie (Nordman 2006 : 240-242).
Le rapprochement souligne un fait : 'inégale implication étatique dans
les expéditions scientifiques. Alors que le ministére de la Guerre
frangais dirige les opérations de la commission scientifique d’'une
Algérie tout juste colonisée, la Prusse n’apporte pas de soutien direct
aux savants présents dans I’Empire ottoman. Comme le rappelle Malte
Fuhrmann, c’est avec ses fonds personnels que Carl Humann, ami de
Kiepert, commence, en 1867, les fouilles du site de Pergame et « un tel
engagement privé pour les ruines de I’Anatolie occidentale n’était en
rien exceptionnel » (Fuhrmann 2006 : 88). Il faut attendre la fin des
années 1870 pour que cette situation change et que I’Allemagne apporte
un soutien direct aux expéditions scientifiques.

Chronos n°17 - 2008



128 SEGOLENE DEBARRE

Au regard du caractere plus « artisanal » des recherches
prussiennes en Asie Mineure, la qualité des travaux effectués est non
négligeable. En 1854, Heinrich Kiepert publie en effet une carte de
I’Asie Mineure en 6 feuillets qui sert de référence pendant plusieurs
décennies. Elle est accompagnée d’'un mémoire qui regroupe des
contributions de Von Molkte, Fischer et Von Vincke.

Cartographier 1'Asie Mineure

Les cartes de Kiepert eurent immédiatement un succes immense.
En 1861, le guide Joanne note ainsi :

« La Turquie d’Asie a été dressée d’aprés la grande carte de
Kiepert (Karte der Klein-Asien, Berlin 1844, en 6 feuilles), chef-
d’ceuvre aussi indispensable au voyageur en Asie que la carte de
I’Etat-major francais en Gréce » (Joanne A., Isambert E., 1861,
Itinéraire descriptif, historique et archéologique de 1Orient, Paris,
Hachette).

La premiere version de la carte d’Asie Mineure de Kiepert au 1/1
000 000 est publiée en 1844, remaniée en 1854. Elle prend pour base
le tracé des coOtes par les amirautés russe, anglaise, francaise et
autrichienne. Sur ce canevas géodésique, Kiepert ajoute ses propres
relevés topographiques et ceux de divers voyageurs. Kiepert brouille de
ce fait les frontiéres entre géographe de cabinet et géographe de terrain,
entre explorateur et compilateur. En étudiant attentivement la carte
d’Arménie, du Kurdistan et d’AzerbaidjanAzerbaidjan (1852-1855,
publiée en 1858), qui compléte a lest la carte d’Asie Mineure, on
remarque d’ailleurs que Kiepert a tracé plusieurs des itinéraires utilisés.
Dans la région d’Urfa par exemple, on peut suivre le parcours de Lynch
(1835), de von Molkte (1838-1839) et de William Ainsworth (1838-
1840).
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Fig. 1 : Itinéraires de voyageurs dans la région d’Urfa, in Kiepert H., 1852-1855,
Carte d’Armenie, du Kurdistan et d’Azerbaidjan, 1:1 000 000, Berlin, Schropp 1858
(fonds : LF.E.A.)

La carte dans son ensemble est donc le résultat d’'une synthese
d’itinéraires entrelacés que les voyageurs publiaient le plus souvent
sous forme de carte accompagnant leur récit. Outre ce travail de
synthese topographique, Kiepert réalise une étude détaillée de la
toponymie locale. Griace a sa maitrise des langues anciennes, de
l'ottoman et plus tard, de ’arabe, du persan et de 'arménien, il propose
généralement au moins deux traductions pour une localité donnée : le
lac de Van est par exemple le Wéan Go6l ottoman, le Dzow-Wanai (ou
Dzow-aghthamarai) arménien et le lac Thospitis des Grecs anciens.
Cette recherche toponymique doit s’effectuer autant dans les textes
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anciens que sur le terrain, en interrogeant la population autochtone.
Parmi les consignes qu’il donne aux voyageurs-géographes, Kiepert
écrit ainsi :

« Précisez avec certitude la toponymie, lorsque vous entendez
des langues qui ne sont pas familieres au voyageur, en
interrogeant plusieurs témoins et en particulier, dans la mesure
ou il s’agit d'une langue écrite, en faisant calligraphier [le
toponyme] dans la langue nationale par des indigénes éduqués :
ILa ot cette écriture (par exemple I'arabe) donne est
essentiellement dun squelette consonantique et cela d’uneune
précision difficilement saisissable par des oreilles européennes,
il faut consacrer ses forces a la compréhension des voyelles non
écrites par une écoute d’autant plus scrupuleuse » (Kiepert
1875 : 40).

Comme beaucoup de ses contemporains, Kiepert considérait que
la toponymie était un support essentiel a la localisation des restes
archéologiques. Cela venait d’une part de sa formation universitaire «
classique » en archéologie, en philologie et en histoire. Les restes
archéologiques sous lindication « ruines » [Ruine] sont ainsi
mentionnés sur la plupart de ses cartes. Cela venait d’autre part des
travaux de Robinson et Smith, deux missionnaires américains qui
avaient entrepris en 1838 une investigation locale de la toponymie
biblique, confrontant sur place la nomenclature des localités de la Terre
Sainte mentionnées dans les Ecritures, avec la toponymie arabe de la
Palestine. Il ressortait de cette étude que la nomenclature de la Bible, en
tant qu’elle pouvait étre contrélée par les indications anciennes de
direction et de distances, s’était perpétuée a peu prés sans exception
dans les dénominations arabes. Kiepert connaissait bien ces travaux car
il avait réalisé, a la demande des deux missionnaires, les cartes de la
Palestine illustrant leurs recherches (Zogner 1999 : 44-61).

L’importance que Kiepert accorde au terrain dans la collecte des
données fait de lui un géographe « de transition » entre la production
cartographique de cabinet du XVIIle siécle et la production
cartographique de terrain qui domine a la fin du XIXe siécle. Son souci
de confronter toponymie antique et contemporaine se retrouve, lui,
chez nombre de ses contemporains ; la redécouverte de I’Antiquité, des
sites grecs, des lieux mythiques sont en effet souvent les principales
motivations dans ’exploration de ces contrées.
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Des travaux préparatoires a la Géographie de Carl Ritter

Le Mémoire sur la carte d’Asie Mineure que Kiepert publie a Berlin
en 1854 s’inscrit dans la tradition de 1’analyse critique de cartes
nouvellement réalisées, héritée des géographes francais du XVIlle
siecle: cette démarche n’a rien de surprenant chez celui que ses collegues
surnommaient « notre nouveau d’Anville » (Zégner 1999 : 23). Mais la
spécificité de ce travail est de servir de matériau préparatoire au 18e
volume de la Géographie de Carl Ritter. Il regroupe les contributions de
quatre anciens éleves de Ritter : von Vincke, Fischer, von Moltke et
Kiepert lui-méme ; von Molkte décrit « Le littoral du Nord et le
plateau d’Asie Mineure, le Taurus, 'Euphrate et le Tigre, et le désert de
Mésopotamie et le Kurdistan », Fischer : « L’Asie mineure du Nord et
du milieu, Karaman, Le Taurus et Itsch-Ili ». von Vincke : « L’Asie
mineure du Nord jusqu’a Angora, La région du cours moyen du Kizil-
Irmak, I’Anti-taurus et le Tochma Su » et Kiepert : « Les régions
cotieres occidentales d’Asie Mineure ».

Les textes reprennent tous la méme structure, exposant d’abord
les données du relief, puis I'hydrologie et enfin I’habitat. On retrouve
dans la Géographie de Carl Ritter une organisation similaire : ainsi le
premier volume consacré a 1’ « Asie Mineure » s’ouvre sur un
« apergu général des formes du relief » [Chapitre 1. Allgemeine
Uebersicht der plastischen Gestaltungen)| suivi des « grands cours d’eau
d’Asie Mineure avec leurs bassins fluviaux » [Chapitre 2. Die grossen
Landstrome Klein-Asiens mit ihren Stromgebieten]. Cette structuration
reflete 'importance du déterminisme dans la géographie de Ritter et de
ses éleves : les données physiques (orographie et hydrographie)
conditionnent 'ordanisation des sociétés humaines. Le déterminisme
de Ritter n’est cependant pas un déterminisme mécaniste : « la liberté
de '’homme réside dans la recherche et la compréhension de la place qui
lui est dévoluc dans le Tout et dans sa participation a son
développement afin de préserver l'originalité qui lui a été donnée »
(Nicolas-Obadia 1974 : 10).

Héritée de Platon et en accord avec la pensée de Schelling, la
théorie des Formes [Gestalt, Form] est le point de départ de I’analyse
géographique de Ritter, La forme des continents qui leur est propre
exprime leur essence éternelle :
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« C’est précisément par sa forme et sa position que dés P'origine
chaque continent, véritable membre de 1'organisme planétaire,
recoit en partage un rdle spécifique dans I’ensemble du
développement universel » (Ritter cité par Nicolas-Obadia
1974 : 12).

Le « role spécifique » de I’Asie Mineure est ainsi, selon Ritter,
de servir de pont entre I’Orient et I’Occident :

« Aucune symbolique n’aurait pu indiquer plus judicieusement
ce que le relief naturel local a lui-méme exprimé depuis la création
de notre globe terrestre a travers des formes [Formen| riches de
sens (...) : elle [la péninsule d’Asie Mineure] devait servir de pont
aux peuples et aux civilisations de I'un des grands continents a un
autre et par-dessus tout, produire une compensation des
antagonismes naturels et de leurs extrémes, de I’Orient et de
I’Occident, et frayer des chemins de part et d’autres a travers les
ages » (Ritter 1858 :5).

Il revient donc au géographe de découper et de poser les limites
des contrées étudiées pour définir les formes du relief terrestre. La
péninsule d’Asie Mineure, extréme occident du continent asiatique,
doit s’appuyer sur des limites naturelles. La question des « frontieres »
et les choix de découpages spatiaux sont donc un préalable au travail
géographique tel que le congoit Carl Ritter.

Du terrain au cabinet : 1’ « Asie Mineure » dans la Géographie
de Carl Ritter

Définir les limites de 1’Asie Mineure

Ot s’arréte ’Asie Mineure ? Au Nord, a ’Ouest et au Sud, la
péninsule est délimitée par des espaces maritimes. A ’Est en revanche,
le tracé de la frontiére terrestre pose un probleme géographique
révélateur des débats scientifiques de I’époque.

Depuis le milieu du XVIlle siecle, le but assigné a la Géographie
n’est plus d’indiquer les frontieres des Etats selon des limites
« politiques » mais « d’apres les lignes éternelles, que la nature méme a
tracées par les fleuves, les montagnes, les mers » (Gatterer 1773 in
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Garner 2005 : 97). Le classement des régions terrestres passe par la
délimitation de leurs frontiéres naturelles : bassins hydrographiques et
chaines de montagnes sont les objets d’études que le géographe doit
privilégier. Ensembles ils forment la « charpente du globe » définie par
Philippe Buache en 1728. Trouver des lignes de séparation « naturelles »
et « éternelles », des frontieres déterminées a priori, tel est bien le
projet scientifique qui guide Carl Ritter dans I'écriture de sa Géographie.

Si les chaines de montagnes servent de support aux frontiéres
naturelles, ce sont les lignes de partage des eaux [(die Wasserscheiden])
qui forment pour lui les véritables lignes de séparation. L’Anti-Taurus
comme « frontiere continentale orientale de la péninsule d’Asie
Mineure » (Ritter 1958: 11) n’est qu’une définition « approximative » de
la frontiere naturelle :

« Les chaines de montagnes dans cette étendue diagonale (...)
indiquent selon notre maniére de considérer les choses, la
frontiére orientale approximative de la péninsule la plus
conforme a la nature [die naturgemiisseste Ostliche ungefihre
Begrenzung der Halbinsel] entre deux mers, la baie maritime du
Lazistan a Batum & 'embouchure du T'choruk au Nord, jusqu’a
Pangle intérieur du Golfe d’Alexandrette (Issicus Sinus) au Sud.

1e_frontiére roximative, disons-no r_ici une ligne
naturelle absolue, ni graduelle ni fixée arbitrairement en courbe

on un point de vue politique 0 i esurée, et c’est
seulement l'usage historique constamment changeant chez
différents auteurs et a différentes époques dans les Ecrits
géographiques ou historiques qui pourrait servir de norme. De
méme, aucun motif de division ethnographique pas plus que
politique ne pourrait étre ici invoqué, car de tout temps, les
hordes de peuples nomades, comme aujourd’hui les hordes de
brigands, Turkomans, Kurdes et Avscharen, avec Ileurs
campements de toutes sortes, ont franchi, par leurs allées et
venues, ces dispositions frontalieres toujours changeantes »
(Ritter 1858 : 9-10).

L’Anti-Taurus n’est donc pas une « ligne naturelle absolue » et si

cette limite a pu correspondre a une frontiere politique a certaines
époques, elle n’a jamais été dans les faits une coupure pour les peuples
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nomades habitant la région. Certes, les lignes de partage des eaux sont
en partie liées aux massifs montagneux mais comme le rappelle Ritter,
« en aucun cas elles ne décrivent les hauteurs des sommets les plus
hauts » (Ritter 1858 : 52).

Pas plus que les chaines de montagnes, les vallées fluviales ne
sont pour Ritter des frontieres mnaturelles. I1 s’opposec ici a une
conception de la frontiere qu’il attribue aux géographes francais de son
époque :

« Les vallées fluviales ne sont aucunement des séparations
naturelles mais bien la confluence de courants naturels et il s’agit
seulement d’une lubie néo-franque et n’ayant rien d’historique,
bien ancrée dans lopinion égocentrique égoiste [in der
egoistischen Meinung| et parvenue jusqu’a 1’époque la plus
récente, que de faire par exemple du Rhin, depuis sa source
jusqu’a son embouchure, la frontiére naturelle de la France (...l1a
région francaise... est limitée a I’est par le Rhin depuis ses
bouches jusqu’a ses sources), Theoph. Lavallée, Géographie
universelle de Malte-Brun etc. Paris. 8. 1855, T. 1. p. 546 » (Ritter
1858 :10).

Rejetant les vallées fluviales comme frontiéres naturelles, Ritter
écarte de ce fait autant le Kizil-Irmak que ’Euphrate comme limite
orientale de I’Asie Mineure. Il rompt de ce fait avec une tradition issue
de ’Antiquité, considérant ’'Halys (nom grec du Kizil-Irmak) comme
limite orientale de la péninsule. L’Halys joue en effet un réle de fleuve-
frontiére dans I’Antiquité. Limite de ’Empire Perse, Hérodote le définit
comme la limite entre 1’Asie Mineure et I’Asie Supérieure ou Proche-
Orient [(Vorderasien|). Strabon, se référant 4 Hérodote, désigne par le
terme « péninsule » toute la partie qui se trouve a louest du fleuve.
(Georgacas 1971).

En ce qui concerne ’Euphrate, Ritter le rejette explicitement :

« Le lit fluvial de la vallée de ’Euphrate ne peut pas plus servir
de frontiere orientale de ’Asie Mineure, méme si parfois des
régions particulieres (comme par exemple la Cappadoce)
semblent avoir étendu leurs frontieres politiques pendant un
certain temps jusque la-méme (...) » (Ritter 1858 : 10-11).
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Les critiques que Ritter adresse aux choix classiques de
délimitation de la péninsule lui permettent de justifier sa démarche et
son travail :

« Ce ne sont pas les profondeurs des vallées fluviales mais bien
plus les origines et les sources des cours d’eau et leurs affluents
des hauteurs des montagnes, c’est-a-dire les lignes de partage des
eaux qui peuvent nous servir de fil directeur et de point de repere
pour nous orienter dans le labyrinthc des grandes chaines dc
montagnes; C’est par elles que nous arrive pour la premiere fois
une compréhension générale nous permettant de nous mouvoir
avec quelque certitude dans le détail des relations entre les
régions, sans étre incité par des appellations changeantes,
hypothétiques, arbitrairement prises ou encore potitiques, a
courir le risque de nous égarer d’'une maniere incompréhensible »
(Ritter 1858 : 11).

Définir avec précisions des régions naturelles en s’appuyant sur
les lignes de partage des eaux, telle est, pour Ritter, la maniere la plus
scientifique de traiter des faits géographiques. L’ensemble de son
ouvrage est donc structuré autour des différents bassins
hydrographiques de 1’Asie Mineure. Ce postulat scientifique explique
I’attention accordée au tracé des cours d’eau, si petits soient-ils, comme
I'illustre la controverse sur le tracé du Melas.

L ’erreur de Strabon : la controverse du Melas

Le Melas est un petit cours d’eau de Cappadoce prenant sa source
aux environs de Kayseri (anciennement Césarée) et décrit par Strabon
comme un affluent de 'Euphrate :

« Toutes les éditions de Strabon (XII. 538-539) ainsi que les
manuscrits révisés récemment de maniére critique, mentionnent
que le Melas s’écoule vers ’'Euphrate en direction de I’Est, soit
directement a 'opposé du Samusak Su, vers Melitene » (Ritter
1858 : 59).

Camille Callier, ingénieur-géographe francais, est le premier a
s’élever contre cette affirmation : au retour de son voyage de recherche
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en Asie Mineure, il rédige un article publié dans le Bulletin de la Société
de Géographie de Paris pour mentionner I’erreur géographique du texte
de Strabon. Selon lui, le Melas (ou Kara-Su, soit « riviére noire » en
ottoman, traduction directe du grec « Melas ») n’est pas un affluent de
I'Euphrate mais bien de ’'Halys (ou Kizil-Irmak) et s’écoule en direction
de la mer Noire.

Pendant plusieurs années, le tracé du Melas fait I'objet de débats
au sein de la Société de Géographie. Chaque voyageur présent sur le
terrain recoit pour instruction de vérifier les affirmations du géographe
antique. Notons que le Melas est un cours d’eau de petite taille, dont le
débit, déja faible, est encore diminué par Iirrigation locale (Ritter
1858 : 59). On ne peut donc comprendre I’enjeu de la controverse qu’en
prenant en compte d’une part le probléme de la délimitation des
frontiéres naturelles de 1’Asie Mineure selon les lignes de partage des
eaux (entre affluents de ’Euphrate et du Kizil-Irmak) et d’autre part la
réticence des géographes du XIXe siecle a remettre en cause les textes
de I’ Antiquité.

Ainsi, Charles Texier, présent en Asie Mineure de 1833 a 1839,
affirmait qu’il avait rencontré prés de Césarée un cours d’eau s’écoulant
d’ouest en est, et qui, selon lui, pouvait étre le Melas de Strabon. Ce
« voyageur habile » défendant « vivement I'exactitude du texte de
Strabon » (Callier 1841: 40) montre bien que le voyage en Asie
Mineure est Poccasion d’une confrontation avec le « grand » autre,
I’Ancien, 'homme de I’Antiquité, admiré par tous les voyageurs.
L’autorité intellectuelle des auteurs antiques rend difficile la lecture
critique de leurs textes. Et ce n’est que progressivement que « la
curiosité se substitue a I'auctoritas des textes anciens » (Nordman
2006 :238).

Alors que Charles Texier croyait encore pouvoir justifier le point
de vue de Strabon, Camille Callier en appelle a la « nécessité d’admettre
que le texte de Strabon est inexact ». Et il ajoute, « en remplagant le mot
Euphrate par le mot Halys, on fait disparaitre un contre-sens et une
erreur géographique » (Callier 1841 : 40).

Lorsque Ritter publie les volumes de sa Géographie sur ’Asie
Mineure, ’erreur du texte de Strabon est admise :

« Strabon était donc ici de toute évidence dans I’erreur » (Ritter
1858 : 59).
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Ce qui ne ’empéche pas de faire allusion au débat antérieur :

« La justification précise des sources imprimées dans lesquelles
nous avons puisé, nous a épargné la polémique par ailleurs
nécessaire contre les erreurs des géographes précédents » (Ritter
1858 : XI).

La difficulté & remettre en cause les écrits classiques souligne
I'influence qu’exercait I’Antiquité sur les voyageurs du début du XIXe
siecle. La fascination pour I'Antiquité (ou arkhaiotreia) était une
motivation essentielle pour I’exploration de I’Asie Mineure. Cette
fascination explique aussi le philhellénisme de beaucoup des voyageurs.
Si Kiepert, par exemple, ne prend pas ouvertement fait et cause pour la
Grande Idée (projet d’union de tous les Grecs dans seul Etat-nation
avec Constantinople pour capitale et le monde grec de Strabon pour
limites), il est néanmoins convaincu que lavenir de la mer Egée
appartient aux Grecs. Selon son biographe, Joseph Partsch :

« cela fut renforcé par son dernier voyage en Orient qui lui
montra les éléments de la décadence intérieure de I’économie
turque ainsi que l’aspiration populaire grecque a la réussite »
(Partsch 1901 : 19-20).

Cette analyse est partagée par nombre de ses contemporains.
L’idéalisation d'un dge d’Or antique va de pair avec la dépréciation
d’une société ottomane jugée « décadente » et 'espoir d'un renouveau,
voire d'une « résurrection » du sol anatolien grace a I'influence gréco-
germanique. Que le vocabulaire soit trés fortement empreint de
christianisme comme chez Ritter, ou non, 'analyse économique est
toujours doublée d’un jugement moral. C’est la « dépravation » de
I’Empire Ottoman qui explique son retard de développement et ce
gaspillage est d’autant plus condamnable que la « Nature » (ou encore
la « Providence » ou bien « Dieu ») avait richement doté ce territoire.
Transparait ici une représentation ambivalente de 1’Orient, entre
fascination et répulsion.

« Un riche Eden » : représentation de 1'Orient ottoman

Ritter ne prend pas part aux publications, articles et pamphlets
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qui se multiplient a partir des années 1830 dans I’Allemagne
préimpériale en faveur d’une implantation de colonies sur le sol
ottoman (Fuhrmann 2006: 43-44). Son projet scientifique, écrire une
« Géographique générale comparée de I’ensemble des continents », ne
se veut pas a finalité politique. Cherchant & promouvoir une géographie
scientifique fondée sur une méthode claire, il critique la production
géographique de son temps pour son manque de rigueur et son faible
apport théorique. L’ouvrage de Ritter se veut ici une geographica vera,
c’est-a-dire une géographie qui cherche a étre « vraie » en s’appuyant
sur un cadre spatial « naturel » et non administratif ou politique. Il ne
s’agit donc pas ici d'une eruditio utilis nécessaire a la pratique politique
(Nicolas-Obadia 1974 : 213).

On est donc loin, avec cette oeuvre, des écrits engagés en faveur
d’un mouvement colonial. La place accordée a la géographie physique et
a I'histoire antique ne laisse que peu d’espace a I’analyse de la société
ottomane de I’époque. Néanmoins, quelques paragraphes suffisent pour
dresser de I’Orient ottoman un tableau éloquent.

« Les abondantes moissons » dont parle Ritter (Ritter 1858 : IX)
attestent de la présence d’un sol riche et fertile. Malte Fuhrmann a
montré que 'image du sol fertile participe, dans I'imaginaire colonial,
d’une érotisation du sol a conquérir (Fuhrmann 2006 : 40-41).

Reprenant le vocabulaire de la Croisade, Ritter condamne un
gouvernement ottoman despotique (Ritter 1858: 8) incapable de faire
fructifier ce que la Providence lui a donné. Le « pale Croissant » est
pour lui le signe méme de cette décadence car il s’oppose par essence au
« soleil matinal » signification premiére de '« Orient » :

« (...) depuis plusieurs siecles, il [le sol] est laissé en friche et il
est vrai qu’il n’apparait pas [destiné] au progrés des peuples
humains, depuis qu’en lieu et place du soleil du petit matin, seul
le pale croissant et sa demi-clarté éclairent ce sol naturellement
pourvu de richesses inépuisables. Mais ce dernier va sans doute
bientdét au devant d’'une résurrection, puisqu’il ne fait aucun
doute qu’un avenir rajeuni ne lui sera pas entiérement refusé par
la volonté de Dieu » (Ritter 1858 : 9).

L’espoir d’une « résurrection » s’inscrit dans un motif chrétien
traditionnel de Croisade. Ritter n’exprime pour autant pas ici de projet
colonial concret, contrairement a certains de ces éléves qui, comme von
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Moltke dans le journal d’Augshurg (Augsburger Allgemeine Zeitung),
écrivent des articles pour encourager une implication active des Etats
allemands dans la région (Fuhrmann 1858: 44).

L’idée d’abondance et de richesses naturelles font de ce lieu un
« riche Eden » (Ritter 1858: 9) dégradé par la conquéte musulmane.
Cette analyse vaut pour 'ensemble des régions de 'Empire ottoman. Ce
qui est spécifique a la péninsule anatolienne, c’est l'originalité de sa
situation, a proximité des marchés européens et ouverte sur plusieurs
fagades maritimes.

Ritter, qui portait une tres grande attention aux échanges entre
les régions dans son analyse géographique, était conscient de cet atout :

« [reliée| par la mer Noire avec le monde scythe et slave au nord,
par la mer de Syrie avec le monde syrien, phénicien et égyptien au
sud, par la mer Egée avec le monde hellénique et européen a
Pouest ; Quelles relations variées et remarquables étaient
accordées dés le berceau, a la péninsule, par sa position dans le
monde ! » (Ritter 1858: 7).

L’expression d’une prédestination (sol « doué », situation donnée
« des le berceau ») est récurrente dans la pensée de Ritter. Elle est
explicite dans le cas de ’Europe :

« L’Europe est le vaste prolongement de I’Asie Moyenne. (...) Cet
individu terrestre fortement compartimenté qu’est I’Europe a
donc pu connaitre un développement harmonieux et unifié qui en
a conditionné des le départ le caractére civilisateur et a donné a
I’harmonie des formes le pas sur la puissance de la matiére. Le
plus petit des continents était destiné 4 dominer les plus grands »
(Ritter, De I ‘organisation de I'espace a la surface du globe et de son
réle dans le cours de I'histoire, discours prononcé le ler avril

1850).

Ritter est décédé avant d’avoir pu commencer les volumes de sa
Géographie consacrés a ’Europe. Ceux-ci devaient directement suivre
les volumes 18 et 19 consacrés a 1I’Asie Mineure. L’ordre suivi par Ritter
n’est pas anodin : décrire la Terre d’est en ouest était pour lui suivre
Pordre du progres. S'il considéerait la péninsule anatolienne comme un
pont entre deux continents et plusieurs civilisations, ce passage était
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explicitement « orienté » :

« Etla, ce point de vue panoramique s’'impose avec d’autant plus

de nécessité, puisque I'objet de la recherche, si I'on se réfere a sa
situation géographique, est un élément décisif pour les différents
destins que connaitront les peuples, les amenant a sortir de 1’état
sauvage et a s’humaniser a I’endroit de la jonction entre deux
continents, 1’Asie et I'Europe, sur le pont passant de ’Orient a
I’Occident. Cet objet [ce lieu] est resté, depuis les temps les plus
reculés de la période troyano-hellénistique jusqu’aux troubles
actuels, le théatre d’un affrontement aux dimensions mondiales
entre les serviteurs de la Croix et ceux du Croissant, mais il n’a pas
dépassé la moitié du chemin le menant hors de 1’état sauvage »
(Ritter 1859: 4-5).

Le sens du progres et du « développement des peuples », de leur
« humanisation » et de leur « sortie de I’état sauvage » [Entwilderung|
va de I’Orient vers I’Occident. Il y a donc une hiérarchie des continents
chez Ritter fondée sur le postulat de la supériorité européenne.
L’Europe est le continent ot ’espéce humaine a atteint le stade de
développement le plus élevé, et c’est ce plus haut degré de civilisation
qui justifie son pouvoir de domination sur les autres continents. Si la
structure d’ensemble de la Géographie repose sur ce principe
hiérarchique simpliste, les analyses de détail sont souvent plus
complexes. Elles laissent souvent place a un relativisme beaucoup plus
grand. Dans son discours prononcé en 1850 sur L organisation de
I’espace a la surface du globe et de son réle dans le cours de I’histoire,
Ritter relativise ainsi le contraste entre I’Orient et I'Occident :

« Pour ce qui est du contraste Orient-Occident, les Chinois
lappréhendent a travers la notion de Si-Yu (c’est-a-dire
Occident), les peuples du sanscrit a travers celles de Para
(Prasier) et Apara, soit ’Orient authentique de I’Ancien Monde :
celui du prétre Jean et de Brahma qui surgissent des eaux comme
le soleil. Plus a 'ouest, la méme opposition réapparait. Si les Grecs
situaient 1’'Orient qu’ils appelaient Anatolie en Asie Centrale
Mineure et I’Occident qu’ils appelaient Hespérie en Italie, les
Romains les situaient respectivement dans les pays du Levant, en
Espagne (Hespérie) et dans les iles Fortunées (Canaries). Les
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Arabes enfin localisaient 1'Occident en Afrique du nord (El
Maghreb). Pour les européens, 1'Occident se déplace a I'ouest en
direction du Nouveau Monde. Mais les progrés des échanges

commerciaux et culturels qui s’en sont suivis tendent a faire

perdre son importance spatiale a cette opposition » (Ritter 1850
in Nicolas-Obadia 1974 : 177-178).

C’est la tout le paradoxe de ’analyse géographique de Ritter : d'un
coté Paffirmation d’une « essence éternelle », d'un « role spécifique » de
chacun des continents ; de 'autre, un refus de tout fixisme par I’étude
des flux et des relations. Une tension, en quelque sorte, entre une
théorie déterministe et finaliste a laquelle Ritter croit fermement et une
observation de détail fine des faits géographiques. Et I'histoire, qui
occupe une place si grande dans ses travaux, joue, quand elle n’est pas
seulement objet d’érudition, un role lui aussi ambivalent, servant tantot
a justifier la destinée d’une contrée, tantot a relativiser une situation
donnée pour immuable. II va sans dire que ces paradoxes et ces
ambivalences jouent en faveur des théses de l'auteur : supériorité
européenne et destinée manifeste de ’évolution humaine sont alors
démontrées. Ce qui invite a rappeler que méme la « maniére la plus
scientifique de traiter les faits géographiques » a laquelle aspirait Ritter,
laisse toujours une place a la subjectivité dans 'interprétation qui en est
donnée.

Conclusion

Le projet scientifique de Carl Ritter en Asie Mineure permet de
mettre en place un réseau de correspondants efficace et durable : la
coopération étroite entre géographes et militaires facilitée par le maitre
perdure bien apres sa mort. Heinrich Kiepert entretient ainsi jusqu’a la
fin du XIXe siécle une correspondance avec les militaires allemands
présents a Constantinople, l’engouement intellectuel pour la
redécouverte de I’Antiquité au cceur de I'Empire ottoman laissant
bientét la place a une volonté de mainmise sur les ressources du
territoire.

Si 'ceuvre de Ritter n’est pas motivée par un projet politique ni,
a fortiori, colonial, I'image qu’il donne de 1’Asie Mineure comme région
naturelle n’incite pas a une prise en compte de la souveraineté effective
de "Empire ottoman. Et Pincapacité soulignée de celui-ci & mettre en
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valeur un sol pourtant « riche et fertile » laisse la porte ouverte & bien
des convoitises. Bien que fidele aux écrits du XVIlle siecle par son
ambition encyclopédique, I'ceuvre de Ritter diffuse donc une vision de
I’Asie Mineure qui se rapproche de celle des premiers écrits
colonialistes de I’Allemagne pré-impériale.

Septembre 2007
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