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bri esta serie de articulos preguntan-
do si necesitaban defensa las univer-
sidades publicas. Respondi que si,
siempre y cuando fuera inteligente y
por tal entendi no la defensa a ultranza, que
oculta deficiencias, sino una defensa autocri-
tica. Nunca pensé que tan rdpidamente ha-
bria que insistir en ella frente a una campaia
de desprestigio, que, si nos descuidamos,
afecta a toda la vida universitaria y a la edu-
cacion como tal. No es, por cierto, la prime-
ra vez en nuestra historia que las institucio-
nes educativas son vistas como peligrosas y
enemigas por otros segmentos de la socie-
dad. Sin embargo, en tiempos de necesaria
consolidacion de la democracia como forma
de vida y no exclusivamente como procedi-
miento de acceso al gobierno, es menester
examinar con cuidado esta situacién.

El sindrome de una universidad producto-
ra, por su misma naturaleza, de vagos, sub-
versivos, rebeldes, inconformes, etc., ha sido
llevado y traido en la region latinoamericana
por lo menos desde los tiempos de los que
podrian denominarse populismos histéricos.
Estos se caracterizaron, en alguna de sus
facetas al menos, por propiciar un odio a la
inteligencia que muy facilmente se asocié a
los gritos casi coetaneos de muera la inteli-
gencia entonados con diferentes modulaciones
por falangismos, fascismos y nazismos euro-
peos. Aqui, en Nuestra América, sin embar-
go, este odio atiz6 la indignacién, muchas ve-
ces legitima, de grandes masas de la pobla-
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cién que veian a los universitarios como
juniors privilegiados, ajenos a sus sufrimien-
tos y necesidades. Por eso se gritaba en con-
tra de los libros, de las teorias, de las discu-
siones, aparentemente interminables y a fa-
vor de las soluciones concretas, pragmaticas,
supuestamente eficientes. Claro que esto iba
acompaiiado de pugnas politico-ideol6gicas
mas profundas. En algunas universidades ha-
bia opositores a esos gobiernos populistas,
que no ocultaban sus criticas ni mucho me-
nos detenian su quehacer por modificar si-
tuaciones que consideraban intolerables. No
siempre las criticas fueron atinadas, mucho
menos eficaces y generalmente desenfocadas.
Pero, aquellos tiempos acostumbraron a la
opinién publica de algunos paises de la re-
gion a aceptar que la vida universitaria estaba
un poco al margen de la vida cotidiana, a
visualizar a las universidades como normal-
mente conflictivas, a desconfiar todavia mas
de la inteligencia. Y aumenté proporcional-
mente la suspicacia respecto de un quehacer
poco sumiso. De ahi a lo que vino después,
cuando en los sesentas las universidades se
llenaron de discusiones y agitaciéon por un
subcontinente requerido de cambios y fueron
inmediatamente acordonadas para impedir que
el mal de la movilizacién critica se extendie-
ra al resto de la sociedad, hubo s6lo un paso
que se acompaiié con la denigracion de uni-
versidades exclusivamente politizadas y sin
produccién intelectual. Focos de subversion.
Es cierto que hubo en ellas mucho de ideologi-
zacién vacua y esterilizante de lo mejor del
pensamiento critico. Pero, también es cierto
que solo pensar la realidad se convirtié en
mala palabra. El caso del jesuita espaiiol-sal-
vadorefio Ignacio Ellacuria y sus comparie-
ros es paradigmético. Se pasaron afios insis-
tiendo en la necesidad de la paz y criticando
acremente a tirios y troyanos en una guerra
bloqueada. Los mataron, esparciendo sus se-
sos -;simbolo de su pensamiento indoblega-
ble?- y al poco tiempo tuvo que firmarse en
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