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SZEMLE
KONYVEK

MATERIALU IV. MEZSDUNARODNOGO
MAGYARSZKOGO SZIMPOZIUMA. KAZANY-BOLGAR.
15-19. OKTJABRJA 2018. G. ARHEOLOGIJA EVRAZIJSZKIH
SZTEPEJ 6 (2018) 1-265. OLDAL

1955 Osze ota foglalkozom a magyar Ostorténet kérdéseivel. Nyomtatasban
ugyan nem jelent meg kandidatusi értekezésem orosz szovege, amelyet a Lenin-
gradi Egyetemen irtam volt, csupan annak orosz nyelvii kivonata.'

Ezért is most kiilondsen nagy érdeklddéssel olvastam el a Kazanyban, illetve
Bolgarban 2018 6szén megtartott, majd ott ki is nyomtatott konferencia-el6ada-
sok anyagat. Roluk készitettem az alabbi rovid kritikai szemlét.

A folyoirat ezen szamat Tatarsztan Koztarsasag Régészeti Intézete, a Kazanyi
Szovetségi Egyetem, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Régészeti Intézete,
valamint a MTA Magyar Ostorténeti Témacsoportja adta ki. Magyar részrél a
szerkesztSbizottsagban ott talaljuk Tiirk Attilat, a Magyar Ostorténeti Témacso-
port egyik vezetd tagjat.

Az elbadasokat oroszul, igen rovid angol kivonatokkal kozolték. Cimeiket,
illetve témaikat a jobb megértés céljabol most magyarul tessziik kozzé.

A. M. Belavin, N. B. Krilaszova és A. B. Danyics az Ural hegységen inneni
emlékekkel foglalkoztak behatobban, illusztraciokkal gazdagitva cikkiiket.
Szerintlik a Bajanovo falu mellett feltart temetérész arra utal, hogy a vandorlo
magyarsag egy része az Uralon innen maradt, még a Permi Vidéken is, nemcsak
Baskiriaban vagy Tatarfoldon.

Sz. G. Botalov az altala mar évek oOta kutatott, a Dél-Uralon tuli Uelgi (és
nem Ujelgi, ami kazakul ’lefolyastalan td’ jelentésii) elnevezést viseld temetot
mutatja be (egyes leletekkel, pénzérmékkel stb. boségesen illusztralva szdve-
gét), amelyrdl korabban mar Budapesten is tartott eléadast. (Magan az asatason
rovidebb ideig magyar kutatok, igy Tiirk Attila, Csaji Laszlo Koppany és masok
is részt vettek.) A néhany lovassirt is magaban foglald anyagot a 10—11. sza-
zadra keltezte. Jollehet a feltaras még nem ért véget, az eddigiek emlékeztetnek
Osmagyar leletekre, de az egész magyar volta egyelére nincs bizonyitva.

Sz. I. Valliulina, N. V. Jenyioszova ¢s O. V. Orfinszkaja a mar korabban is
ismert bolse-tyigan-i temet0 7. sirjarol szol. A temet6 maga a 9. szadzad végérol,
illetve a 10. szazad elejérdl szarmazik, és kozel fél évszazada talaltak meg. Az
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! Vengri v Lebedii. Leningrad, 1960. Ujabban err8l az egész kérdéskorrsl konyvem is jelent
meg Oseink nyomdban (Budapest, 2004) cimmel. Sajnos csupan 700 példanyban, de gazdagon
illusztralva.
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altaluk feltart és taglalt sirban egy lokoponya és egy lolabcsont is volt. Ebben a
cikkben is szamos kép illusztralja a mondanivalot.

A kovetkez6é dolgozat az 6smagyarok embertanat tanulmanyozza. Szerzoje
I. R. Gazimzjanov antropoldgus. Hangstlyozza, hogy az dsmagyarsag ember-
tanat a magyar honfoglalas, azaz a 10. szazadbol szarmazo koponyakkal vetette
egybe, de az altala feldolgozott embertani leletanyag — 29 férfi és 11 ndi kopo-
nya — részben korabbi, kusnarenkovoéi-karajakupovai, urali és volgamenti illet6-
ségli. Ez az 6sszehasonlitas arra utal, hogy a vandorld 6smagyarsag nem a hanti
és a manysi hasonld embertani leletekkel rokonithatd, hanem az altala taglalt
kusnarenkovdi-karajakupovoiakkal.

V. V. Gobunov ¢és A. A. Tyiskin (mindketten az Altaji Egyetem professzorai)
ezzel szemben az altaji Szrosztki 1. elnevezésii, az Ob foly6 bal partjan elterjedt
kultura hatalmas, halomsiros temetdjét vette vizsgalat ala, konkréten a 30 m
atmérdju sirt. Ezt a temetét mar 1925-ben és 1930-ban asattak. Keltezése altala-
ban a 9. szazad masodik, illetve a 10 szazad els6 fele. (Szrosztki mint leléhely
egy egész kultura elnevezése lett.) Ennek a hires-nevezetes régészeti kultaranak
szentelték az eldadok mondanivaldjukat, méghozza a leggazdagabbnak itélt
sirnak, amely a 10. szazad masodik fele, illetve a 11. szazad els6 negyede kozé
datalhato. Alaprajzat a feltaras nyoman mellékelték. (Kettejiik még egy rovi-
debb cikket is jegyeznek a kotetben. A szerk.)

I. V. Grudocsko, Sz. R. Gazizova és A. V. Parunyin is a Dél-Uralon némileg
tul elhelyezkedo Uelgi temet6t targyaljak. A 48 sirbol 2016-ig bezardlag csupan
20 keriilt feltarasra. Koztiik volt egy 10sir is, nem lovas! A sirok altalaban kismé-
retd, lapos halomsirok. A temetkezések keltezése a 8—9 szazad forduldja, illetve
a 9. szazad eleje. Megjegyezziik, hogy joval korabban, a kdzeli Szinyeglazovo,
azaz ’Kékszemil to’-nal is volt kisebb feltaras. Ezt az el6adok nem emlitették
meg. Mindkét temetd a Cseljabinszki Teriileten helyezkedik el.

V. A. Ivanov, a Baskir Allami Pedagogiai Intézet professzora, az un.
Magna Hungaria kérdésérél értekezik. Terililetér6l, azaz Uraloninnenrdl,
Dentumogerbdl, illetve Hetumogerbdl szerinte végiil a besenydk tzték el az
Osmagyarokat, a 9. szdzad végén.

A. A. Kazakov témaja a hunok jelenléte az Altajban. Megallapitja, hogy az
un. ogyincovoi kulturaban a déli-nyugati hun kulttra volt az uralkodo. (A szerz6
a Barnauli Jogi Intézet kandidatusa.)

E. P. Kazakov az urali-volgamenti kozépkori kultirak problematikajarol
értekezik. Kiemeli, hogy a manysi lakossag muzulmanna lett, és a baskirok
rész¢évé valt. (Az eléado a Kazanyi Régészeti Intézet doktora.)

A. K. Kuskumbajev, aki az asztanai, azaz Kazaksztani Nemzeti Egyetem
torténész doktora, a Dzsulucsi Ulusz madjarjairol szol a keleti irasos forrasok
alapjan. Tajékozottsagat jelzi, hogy hivatkozik Roéna-Tas Andras 1986-ban
megjelent egyik cikkére is.
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Kicsit elrontva a betlirendet keriil sorra az els6 magyar résztvevd, Klima
Laszl6 angol nyelvii dolgozatara, Eastern Religious Motifs on the Belt Mounts
of Subotsi Group, Kushnarenkovo Culture cimen. O ekkor az ELTE Finnugor
Tanszékének vezetdje volt. Eszmefuttatasat nalunk mar jobbara jol ismert moti-
vumokkal ellatott ukrajnai veretek képével kisérte, részben Tiirk Attila munka-
ira utalva.

Ny. P. Matvejeva a nyugat szibériai, koravaskori kultarak népvandorlas kori
mozgésaira sszpontositja figyelmét. A szerzé a Tyumenyi Allami Egyetem
régésze, professzor. A jelzett kulturak hordozoinak mozgasaban a természetes
steppei kiszaradas jatszhatott szerepet.

T. B. Nyikityina, a joskar-olai Mari Kutatointézet doktora, alapvetden a
9-11. szazadi 6vveretekkel foglalkozik, a Vetluga—Vjatka folydk k6zEébol, kevés
képpel.

Polgar Jozsef Szabolcs (a Szegedi Egyetemrdl) a nyelvészeti és az irasos
forrasok legijabb eredményeit ismerteti roviden — azokat, amelyek a magyar
etnogenezist érintik (illusztraciok nélkiil). Ibn Hordadbih és mas jeles szerzok
adatai alapjan — hivatkozva néhany magyar szerzé tanulmanyara is — arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a kazar alattvalo bolgarok a 9. szazad els6 harmadaban
a magyarok szomszédaiva, illetve szovetségeseivé valtak.

Nagy érdeklodésre szamithat I. A. Prohnyenko cikke, amely karpataljai sirlele-
tekrdl szol. (A szerz6 kandidatus az Ungvari Egyetemen.) Az egyik veretes tarsolyt
is tartalmaz, valamint arab dirhem keltezi dket. Véleménye szerint a magyarok
nem keltek at a Karpatok északi hagoin, és a leletek a beseny6khoz is kothetok.

Szintén figyelemre méltd R. A. Rabinovics munkaja, aki a 9-10. szazadi
magyarok szerepének lehetdségérdl szolt. A magyar szakirodalmat nem idézi,
valdszinilileg nem ismeri. Szerinte a jovevény magyarok minddssze etnikai fel-
sObbséget élveztek. (Rabinovics a kisinyovi, azaz Moldovai Egyetem embertani
osztalyanak tagja, a torténettudomanyok kandidatusa.)

K. A. Rugyenko, a Kazanyi Miivészeti Kutatdintézet munkatarsa a lovasok
mivészi abrazolasait vizsgalja. A magyar szerzok koziil csupan Laszlé Gyula
1988. évi és Fodor Istvan 1996. évi egy-egy munkajara utalt. Az altala bemuta-
tott kis szamu abrazolast is igen késoinek jelezte, azaz 11-14. szazadinak.

Sz. Sz. Rjabceva és A. A. Peszkova a magyarorszagi, balotapusztai leletrél
(Kiskunhalas) értekezik. A targyakat helyi készitéstinek vélik. (A két eléadond
moldovai, illetve szentpétervari kandidatus.)

A kovetkezo irast Szeifert Bea, Csakyova Veronika, Stégmar Balazs, Ger-
ber Daniel, Egye Balazs, Sz. G. Botalov, Tiirk Attila, G. Mende Balazs ¢és
Szécsényi-Nagy Anna jegyzi. Mondanivalojuk az Uraloninnen, az Uralontul, és
a Volga-Kama vidékéhez kothets. Szakirodalmi hivatkozasjegyzékiik rendkiviil
gazdag, és tliikrozi az eléadok nemzetiségeit is. Alapossaggal érintik a szlav—
magyar érintkezés kérdését, az alan kapcsolatokét, a balkani-dunai érintkezést.
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Végkovetkeztetésiik az, hogy a magyar tényez0 igen lényeges hatassal volt a 9.
szazadban. Hasonld eredményre jut Ty. Ny. Petrovics moldovai régész, kandi-
datus. (A kotetben ezt Tyeljnov tanulmanya kdveti. A szerk.)

A. A. Tyiskin és Ny. Ny. Szeregin (6 az Altaji Egyetem kandidatusa) az
altaji és kornyékbeli korai tiirk emlékeket tekinti at. A kinai szincjani kutatasok
figyelemmel kisérése és egyeztetése igen fontos feladat. Irodalomjegyzékiikben
mongol munkakat is talalunk.

A. A. Tyiskin és V. V. Gobunov, valamint J. V. Frolov (a két utobbi kutato
a Barnauli Egyetem tanara,) egy 6—7. szazadi szamojéd Ovveretgarnitira elem-
z¢sét kisérli meg, amely a Sztrasnij-jar 1. nevii lel6helyen keriilt eld, a barnauli
Ob-melléken. Keltezése a 6. szazad masodik, illetve a 7. szazad masodik fele.
A leleteket rontgenvizsgalatoknak is alavetették.

Tiirk Attila, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem tanara a magyarok 10. sza-
zadi emlékeit targyalja. Utal arra, hogy a honfoglalé magyarok 6seinek kapcso-
latai a Dél-Uralontulra, illetve a volga-urali vidékre utalnak.

T. V. Csicsko (Sztyerlitamaki, azaz baskiriai egyetemi kutatd) is a Magna
Hungaria-kérdéskorr6l szol. Konkrétabban a karajakubovoi kulturardl és a
kusnarenkovoirdl értekezik bédvebben. Magyar kutatok munkaira nem utal.

Sudar Balazs, a Torténettudomanyi Intézet kutatdja a perzsa Hudud al-dalam jol
ismert irasos forrast elemzi. Végkovetkeztetése az, hogy a mii nem a honfoglalo
magyarokrol szol, hanem a magyarok egy masik, kevéssé elemzett csoportjardl.?

Bar a nagyszabasu konferencia a vitatott kérdésekben egyik fél szamara sem
hozott atiit6 sikert, egyaltalan nem volt hasztalan. Szamomra ramutatott példaul
arra, hogy hasznos lenne létrehozni idehaza magyar Gstorténeti tudomanyos
kutatéintézetet, valamint embertani intézetet. A meglévl akadémiai Magyar
Ostorténeti Tudomanyos Témacsoport 6nmagaban nem elégséges, bar nem
haszontalan, hiszen magyar részrél ezt a most bemutatott nemzetkozi konferen-
ciat is ez az akadémiai szervezet rendezte.

Végre (ismét!) alapitani kellene valamelyik magyar egyetemen egy komplex
magyar Ostorténeti tanszéket is. Négy szemeszteren at volt ilyen a budapesti
Karoli Gaspar Reformatus Egyetemen, de az a Magyar Akkreditacios Bizottsag
hatarozata alapjan megsziint. Egyediil Hidan Csaba maradhatott tovabb tanar-
ként ott, akibdl kivalo, a honfoglalas kori fegyverzetet vizsgald szakember valt.

Evdélyi Istvan

2 Meglepd, hogy nem kapott meghivast a konferenciara a moszkvai vezetd régészek egyike,
V. Sz. Fljorov. Az 6 felesége, V. J. Fljorova kitind monografiat irt, amely 2001-ben jelent meg:
Obrazii i szjuzsetii mifologii Hazarii cimmel. (A holgy leanykori neve Nahapetjan, jelenleg mar
o6rmény kolostorban él.) Egykori oroszorszagi kollégaim koziil mar csupan V. F. Gening van élet-
ben, aki a 92. életévét tapossa. — Magyarorszagrol meghivtak a Moszkvai Egyetemen végzett
Fodor Istvant, am 6 elfoglaltsaga miatt nem mehetett el. Nem invitaltak meg viszont Gyoni Gabor
régészt, pedig a Jekatyerinburgi Egyetemen szerzett kandidatusi fokozatot. Nem kérték fel a Ka-
roli Gaspar Reformatus Egyetem fegyverszakért6 régészét, Hidan Csabat sem.
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