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jcem jego byt Karol, prawnik z wyksztatcenia, historyk, bibliograf i bibliote-

karz z zawodu, dyrektor Biblioteki Jagiellonskiej. Alojzy byt dziadkiem. Bota-

nik i entomolog, profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego i jego rektor. Pradziad-

kiem za$ Dominik, jeszcze piszacy sie Osterreicher, malarz, sprowadzony przez Hu-
gona KoHataja do Polski z rodzinnej Igtawy na Morawach, profesor rysunku w Uni-
wersytecie w Krakowie, 6wczesnej Szkole Gtoéwnej Koronnej. Matka byta Stefania,
corka Ambrozego Grabowskiego, autora licznych i bezcennych prac po$wieconych
historii Krakowa. Wybitne uzdolnienia wziete z gendw Estreicher6w, intelektualne
oddziatywanie domu rodzinnego i ponadprzecietne humanistyczne wyksztatcenie zto-
zyly sie na powstanie jednej z najciekawszych osobowosci i najbardziej wptywowych
postaci korica XIX wieku oraz pierwszych czterech dziesigtkow wieku XX w Uniwer-
sytecie Jagielloriskim.

Urodzit sie 26 listopada 1869 roku w Krakowie, w Collegium Maius, w stynnym,
najstarszym budynku Uniwersytetu Jagielloriskiego, gdzie sie wowczas miescita Bi-
blioteka Jagielloriska i w ktérym znajdowato sie tez mieszkanie stuzbowe ojca. Uczesz-
czat do szkoty podstawowej, bedacej szkotg ¢wiczen seminarium nauczycielskiego,
mieszczacej sie¢ w patacu Larischa. Na wszystkich $wiadectwach zaréwno z czaséw tej
szkoly, jak i pozniej Gimnazjum Swietej Anny, czyli dzisiejszego Liceum im. B. No-
wodworskiego, tkwig prawie wylgcznie noty bardzo dobre. W czasach szkolnych za-
przyjaznit sie szczegdlnie blisko ze Stanistawem Woyspiafiskim, Lucjanem Rydlem,
Henrykiem Opienskim i Jézefem Mehofferem, ludzmi majacymi wkrotce wywrzec
nie byle jaki wptyw na epoke Miodej Polski, rozwoj polskiej kultury i przyjazi ta
utrzyma sie do konca zycia kazdego z nich.

Urok za$ miejsca, w ktorym miat szczescie spedzi¢ lata miodosci i spotykaé sie
z przyjaciétmi, tak bedzie wspominat pod koniec zycia:

»(...) w Sredniowiecznych murach Biblioteki Jagiellofskiej [Collegium Maius - S. W. ],
w pokoju, w ktédrym oprawne w otéw szybki pozwalaty patrze¢ na gotyckie kruzganki.
W dzien stonice starato sie nadaremnie je przeswieci¢ - ale najpiekniejszy bodaj noca byt
widok, gdy majaczyty w Swietle ksiezyca. A wiasnie wieczorem rozmawiato sie najswo-
bodniej i najzywiej. Mite byty to rozmowy! o przeczytanych ksigzkach, o zjawiskach z zy-
cia artystycznego, o teatrze, o wielkich poetach, ale i o planach na przyszto$¢” [Lata szkolne
Stanistawa Wyspianskiego, Krakdw 1933, nadb., s. 19.].

Whbrew oczekiwaniom przyjaciot wstgpit na studia prawnicze na Wydziale Prawa
Uniwersytem Jagielloriskiego, ktore odbyt wiatach 1887-1892. W czasie studiow
petnit funkcje prezesa Towarzystwa Biblioteki Stuchaczéw Prawa, co po latach przy-
pomniane zostanie nadaniem mu godnosci cztonka honorowego tego Towarzystwa.
Studia - przerwane diuzszym pobytem w Wiedniu i w Berlinie - zakonczyt uzyska-
niem stopnia doktora praw. Zdat wdwczas wszystkie egzaminy - z wyjatkiem jedne-
go, u profesora Gorskiego - sktadajace sie na rygoroza, z notg valde bene, czyli bardzo
dobra. Byt to wypadek w tamtych czasach wyjatkowy. Oceny sufficienter, dostatecz-
ne, byly w tamtych latach prawie ze regula. Jego mistrzem naukowym byt Bolestaw
Ulanowski, profesor historii prawa polskiego. Jemu zawdzieczal warsztat naukowy,
od niego tez nauczyt sie paleografii. Autorytetem naukowym byt dla niego takze Mi-
chat Bobrzynski, ktérego zwigzki jednakze w tym czasie z Uniwersytetem Jagiellon-
skim byty juz bardzo luzne. Z Lotarem Dargunern, profesorem prawa niemieckiego,
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ktorego historig w Scistym zwigzku z historig prawa polskiego przyjdzie mu sie juz
w najblizszym czasie zajmowa¢ naukowo, kontakty byly o wiele stabsze. Duzy wptyw
wywart na niego natomiast Stanistaw Tarnowski, profesor literatury polskiej, jeden
z czotowych ,stanczykéw”, ale zatrzymywat sie on na epoce Miodej Polski. Tu drogi
Tarnowskiego i Stanistawa Estreichera rozchodzity sie. Dwa lata po doktoracie zajety
mu studia uzupetniajgce w Berlinie (studiowat tam pod kierunkiem H. Brunnera,
J. Kohlera i K. Zeumera) i przygotowywanie rozprawy habilitacyjnej na temat ,,Stu-
dia nad historig kontraktu kupna w prawie niemieckim epoki frankoriskiej”. Prace
oceniat J. Madeyski, a 6wczesnym obyczajem F. Piekosinski przytgczyt sie tylko do
oceny. Madeyskiemu praca niezbyt podobala sie. Przyznal, ze rzuca nowe $wiatlo na
geneze kontraktu kupna, ale skrytykowat brak w pracy wskazania na dotychczasowy
stan badan. Habilitacja jednak przeszta bez trudu pod koniec 1894 roku i z dniem
1 lutego 1895 roku Stanistaw Estreicher zostat docentem prywatnym Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Od tego momentu prowadzit wykiad z zakresu prawa niemieckiego,
za co otrzymywat ,jednorazowg renumeracje” w kwocie 400 ziotych renskich, po-
dwojong wreszcie w 1900 roku, co i tak nie zapewniato dostatecznych $rodkéw utrzy-
mania. Dopiero po S$mierci Lotara Darguna zostat profesorem nadzwyczajnym prawa
niemieckiego, obejmujac jego katedre z dniem 1 lutego 1902 roku. Cztery lata po6z-
niej, od dnia 1 pazdziernika 1906 roku, byt juz profesorem zwyczajnym.

Rada Wydzialu Prawa wybierata go na dziekana w latach 1911,1918 i 1926. Rek-
torem byt za$§ w przetlomowych latach dla Uniwersytetu 1919-1921, po czym funkcje
prorektora petnit w roku akademickim 1921/22. Pozostata po nim pamie¢ jako o rek-
torze bardzo sprawnym, cieszacym sie wielkim autorytetem w spotecznosci akade-
mickiej, stojacym ponad podziatami politycznymi.

Podczas jego kadencji, w dniu 28 kwietnia 1921 roku Uniwersytet nadat godnos¢
doktora honoris causa Jozefowi Pitsudskiemu, cho¢ doktoratem honorowym przyzna-
nym w czerwcu 1919 roku Ignacemu Paderewskiemu Uniwersytet dos¢ wyraznie
wczesniej opowiedziat sie za przeciwstawng opcjg polityczng. Dbajac o zapewnienie
warunkéw dalszego rozwoju Uniwersytetu, wilozyt wiele wysitku w pozyskiwanie te-
renébw budowlanych, na ktérych w przysziosci powstang nowe budynki, m.in. nie-
ktére z wybudowanych w latach sze$édziesigtych, z okazji jubileuszu 600-lecia Almae
Matris. W czerwcu 1921 roku Wincenty Witos zaproponowat S. Estreicherowi teke
ministra spraw zagranicznych, ale ten jej nie przyjat. Proponowali jg takze Antoni
Ponikowski i Whadystaw Sikorski, rowniez bezskutecznie.

Zaakceptowat natomiast inng funkcje, przewodniczacego Konferencji Rektoréw
Polskich. Powotany do jej petnienia tylko dlatego, ze byt w tym czasie rektorem naj-
starszego uniwersytetu polskiego, konczyt jg z opinig, ze nie byto lepszej osoby do jej
objecia. Nalezat tez do grona Kilku oséb, ktore opracowaty projekt ustawy o szkotach
akademickich i nie bedzie zadng przesada stwierdzenie, ze jego wpltyw na ten projekt
byt bardzo znaczny. Projekt zostat uchwalony przez Sejm w 1920 roku. Ustawa gwa-
rantowala szerokg autonomie szkotom wyzszym i wolno$¢ uprawiania nauki. Kilka-
nascie lat pdzniej, w 1933 roku przypadnie S. Estreicherowi rola gtéwnego i niestety
nieskutecznego jej obroficy, gdy J. Jedrzejewicz, éwczesny Minister Wyznan Religij-
nych i Oswiecenia Publicznego, przystgpi do lansowania reformy, m.in. zmniejszaja-
cej autonomie szk6t wyzszych. Glo$na byla opinia S. Estreichera o planowanej refor-
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mie: ,,(...) caty projekt uwazat za skok w ciemno$¢ i to bardzo przepascistg” (A. Wrzo-
sek, Walka o utrzymanie samorzadu szk6l akademickich w Polsce, Poznan 1933, s. 3).
Pod redakcjg S. Estreichera powstata w zwigzku z tym praca zbiorowa 30 autoréw
pt. W obronie wolnosci szkot akademickich (Krakéw 1933). Za kilkanascie zaledwie lat
okaze sie, ze nawet okrojona autonomia szkdt akademickich w wydaniu Jedrzejewicza
bedzie uznana za symbol burzuazyjnego liberalizmu.

Stanistaw Kot podkreslit wyjatkowg role, jaka petnit Stanistaw Estreicher w Uni-
wersytecie Jagiellonskim:

»hie byto komisji fakultetu w jakiejkolwiek ze spraw kiopotliwych, poczynajac od tzw.
zimmermaniady [protest i strajk studentéw przeciwko powotaniu ks. prof. Kazimierza Zim-
mermanna na stanowisko profesora socjologii chrzescijanskiej - S. W. ] w roku 1910, ktorej
by Estreicher nie byt cztonkiem lub przewodniczagcym” [PSB, t. VI, 1948, s. 312.].

Nie spos6b wyliczy¢ wszystkie czitonkostwa roznych stowarzyszen i funkcje spo-
teczne w Uniwersytecie oraz poza nim. Po $mierci Jana Matejki bardzo aktywnie wspot-
dziatat przy organizacji muzeum w jego domu i byt jego pierwszym sekretarzem.
Najwazniejsza oczywiscie byta przynaleznos¢ do Polskiej Akademii Umiejetnosci.
Cztonkiem korespondentem Wydziatu Historyczno-Filozoficznego byt juz od 1912,
od 1930 cztonkiem czynnym Akademii, a w 1936 roku dyrektorem tego Wydziatu.

W 1935 roku, po ukonczeniu 65 lat, powinien byt przejs¢ na emeryture, ale na
whniosek Uniwersytetu Minister Wyznar Religijnych i O$wiecenia Publicznego co roku
pozostawiat go na kolejny rok na jego Katedrze, ktora teraz nazywata sie Katedrg
Historii Prawa na Zachodzie Europy. Gdy zblizyt sie nieodwotalnie do ukoniczenia
70 roku zycia, dalsze przedtuzanie zatrudnienia nie wchodzito juz w rachube. Wy-
dziat Prawa wystgpit wiec do prezydenta RP z wnioskiem o mianowanie go profeso-
rem honorowym, a rektor UJ przekazat w dniu 17 sierpnia 1939 roku Ministerstwu
jego akta osobowe w celu wydania decyzji o przeniesieniu go w stan spoczynku. Po
wybuchu wojny oba wnioski podziehty los wszystkich spraw oczekujagcych na zata-
twienie w Warszawie.

Jego twdrczos¢ naukowa z zakresu dyscypliny objetej zakresem zajmowanej kate-
dry nic byla wielka w liczbach. Nie byto ich wiecej niz 26, wsrdd nich jedna opubliko-
wana posmiertnie w 1990 roku przez Z. Zdrdj ko ws kiego. Kazda z prac Scisle histo-
rycznoprawnych, w chwili ogloszenia, byla jednakze pewnym wydarzeniem nauko-
wym. Dzialo sie¢ tak za sprawg odkrywania nowych zrodet historycznych i niezwykle
rzetelnego ich wykorzystywania, umiejetnosci nienagannie logicznego wyciagania
whnioskow z zebranego materiatu i metodzie prawnoporéwnawczej. Jego badania na-
ukowe cechowato traktowanie badanych zjawisk historycznoprawnych jako elemen-
tow kultury spoteczeristwa i wspOiczesnych im stosunkéw polityczno-spotecznych.
Niektore z nich do dzi$ pozostaty wartosciowymi zrodtowymi opracowaniami okre-
$lonej problematyki, za$ innych znaczenie heurystyczne w duzej mierze nie zdezaktu-
alizowato sie. Trzeba tu w pierwszym rzedzie wymienic¢: Ustawy przeciwko zbytkowi
w dawnym Krakowie (,,Rocznik Krakowski”, 1898, nr 1), rozprawe w istocie nie tylko
na temat zwalczania zbytku w Krakowie, ale poswiecong fenomenowi Icyt es sumptu-
ariae w Polsce, Sadownictwo rektora krakowskiego w wiekach $rednich (,,Rocznik Kra-
kowski”, 1900, nr IV), jedyng prace, jak dotad, na ten temat, w ktorej zbadana zosta-
fa procedura obowigzujaca przed sadem rektora, a zwiaszcza przyczyny nieefektyw-



nosci jego orzecznictwa w $ciganiu sprawcow niezliczonych burd studenckich. Waz-
ne miejsce w jego dorobku naukowym zajmujg rozprawy: Krakéw i Magdeburg w przy-
wileju fundacyjnym Krakowa (Ksiega ku czci B. Ulanowskiego, Krakdw 1919) oraz Frei-
markt ijrymark (,,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne”, Krakéw 1929, nr 25).
W 1931 roku ukazuje sie monografia Najstarsze kodeksy prawne $wiata; kultura prawni-
cza trzeciego i drugiego tysigclecia przed Chrystusem (PAU, Krakdw, ss. 85), w ktorej
przedstawit pomniki prawa Sumeréw, Babilonczykow i Assyryjczykéw oraz zwrécit
uwage na zwiazki tej kultury z pdzniejsza hellenska. Uderza w pracy znakomita znajo-
mos$¢ najnowszej literatury przedmiotu. Cztery lata pdzniej, juz po wejsciu w oficjal-
ny wiek emerytalny, ogtosit znakomita, zrédtowa rozprawe Opinie prawne profesorow
Uniwersytetu Krakowskiego w XVstuleciu (Ksiega Pamigtkowa ku czci Fryderyka Zolla,
Krakéw 1935), bedacg udang probg rekonstrukcji - niestety archiwum Collegium
luridicum splongto w 1719 roku - jednego z gtéwnych nurtéw tworczosci intelektu-
alnej mistrzdw Wydziatu Prawa w $redniowieczu.

Osobne miejsce zajmuje monografia Kultura prawnicza w Polsce XVI wieku (Kra-
kow, naktadem PAU, 1931, ss. 79). Czyta sie te niewielkg ksigzeczke jak powiesé,
mimo niezaprzeczalnych jej waloréw naukowych. Autor prowadzi czytelnika od spo-
sobu wykfadania prawa rzymskiego na Akademii Krakowskiej i staran, aby je uczynic¢
prawem obowigzujgcym w Polsce, aby spisaé w jednym kodeksie prawa obowigzuja-
ce w Polsce, do roli prawnikéw, pojecia ,,ztotej wolnosci”, funkcjonowania wymiaru
sprawiedliwosdci i w koicu do kapitalnego wywodu o powstaniu jezyka prawniczego
w Polsce. Piszac za$ o ideale polskiej kultury prawniczej z koficem XVI wieku konklu-
dowat: ,,Niemal bezgraniczny kult dla dawnych praw wystepuje (...) na plan pierwszy
i mato kto odwazy sie gtosi¢ prawde, ze dawne prawa nie zawsze sg dobre i ze ze
zmiang czasu powinny ulega¢ gruntownej poprawie” (s. 77). Lek szlachty przed ab-
solutyzmem, przed wzmocnieniem wiadzy krélewskiej, celnym zdaniem autora, dyk-
towal program egzekucji prawa, inaczej - przestrzegania prawa istniejgcego, co samo
w sobie nie powinno budzi¢ krytycznej oceny, gdyby nie to, ze program taki wypierat
w niebyt jakakolwiek prébe reformy prawa. Czy nie warto pomysle¢ o jej krytycznej
reedycji?

Zblizona charakterem do Kultury prawniczej jest zwiezta rozprawa Znaczenie Kra-
kowa dla zycia narodowego w ciagu XIX wieku (Krakéw 1931, ss. 79), w ktorej Estre-
icher m.in. rzeczowo bronit programu ,,stariczykéw”.

Szczeg6lng zastuge, niestety bardzo spdZniong, wypada przypisa¢ Estreicherowi
w sfotografowaniu tekstu Ksiegi Elblgskiej, Najstarszego Zwodu Prawa Polskiego
spisanego dla administracji krzyzackiej w XIII lub XIV wieku. Tak zwany Codex Neu-
mannianus, w istocie klocek zawierajacy pochodzacy z przetomu XIV na XV wiek
odpis Ksiegi, przechowywany w Bibliotece Miejskiej w Elblagu, przepadt w czasie
drugiej wojny Swiatowej. Wszystkie za$ wydania Ksiegi, poczynajac od wydania Edwina
Volckmanna z 1869 roku i Antoniego Z. Helcia, z 1870 roku oparte byly tylko na
odpisach z Ksiegi. Tylko Volckmann miat w czasie przygotowywania swojej edycji
Ksiege w reku. Wprawdzie S. Kutrzeba sygnalizowat w 1918 roku, ze ,,dawno jest
caty tekst rekopisu elblaskiego sfotografowany, ale tylko zwlokto sie jego ogtoszenie”,
ale nikt nie wiedziat, gdzie szuka trzeba tych fotografii. Na ich $lad trafit Zdzistaw
Zdrojkowski. Po wielu zabiegach uzyskat zgode w 1987 roku na zapoznanie si¢ ze
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spuscizng Stanistawa Estreichera przechowywang w Towarzystwie Sztuk Pieknych
w Krakowie. Znalazt w niej, obok nieukonczonego artykutu o Zrodtach najstarszego
prawa chetminskiego, niespodziewanie fotografie Ksiegi Elblaskiej z notatkami Stani-
stawa Estreichera. Okazato sie, ze nie kto inny jak Stanistaw Estreicher pojechat przed
1914 rokiem na zlecenie PAU do Elblaga i tam zamdwit te zdjecia. Z. Zdréjkowski
przekazat je Jozefowi Matuszewskiemu. Dopetnieniem sensacji stato sie opublikowa-
nie przez J.J. Matuszewskich po raz pierwszy w 1995 roku facsimile Ksiegi Elblaskie;j.

Historia prawa zawdziecza Estreicherowi takze edycje, dzieki spusciznie po Am-
brozym Grabowskim, Nieznanych tekstow orty li magdeburskich (Studia staropolskie ku
czci Aleksandra Brucknera, Krakow 1928) i Najstarszego zbioru przywilejow i wilkierzy
m. Krakowa (Wydawnictwo Komisji Historycznej PAU, Nr 82, Krakoéw 1936). Wy-
dat takze Acta rectoralia Almac Unirersitatis Studii Cracopiensis, t. 1, Cracoviae 1909,
obejmujace lata 1536-1580.

Nie napisat nigdy podrecznika uniwersyteckiego w klasycznym znaczeniu tego sto-
wa. Na tyle nie pasjonowata go historia prawa. Ukazywaty sie natomiast od pierwszej
chwili jego dziatalnosci dydaktycznej wyktady w formie skryptéw powielanych, spisy-
wane przez studentéw. Nie ma jednak zadnego dowodu na to, ze je autoryzowat. Do
dzi$ czyta sie je z przyjemnoscia. Widzi sie w nich syntetyczno$¢ ujecia, przejrzystos¢
podziatow materii i dbato$¢ o komunikatywnos¢ przekazu. Wydawato je Towarzy-
stwo Biblioteki Stuchacz6w Prawa UJ. Nawet jeszcze po 1945 roku TBSP wydato
dwukrotnie w 1946 i raz w 1947 roku skrypt Historia prawa zachodnioeuropejskiego.
Zrédia (ss. 85).

Do prac blizszych raczej publicystyce wypada zaliczy¢ Wypraszanie od kary $mierci
w obyczajach naszego ludu (,,Lud”, Krakdw 1904) i znang broszure KodeksHammura-
biego (Krakéw 1905) oraz Wy, ktorzy Pospolitg Rzeczg wiadacie! O pogladzie Kochanow-
skiego na panstwo (,,Czas”, 1930, odbitka).

Za swoje powotanie i obowigzek rodzinny uwazat kontynuacje pomnikowej Bi-
bliografii Polskiej, stworzonej przez jego ojca. Karol Estreicher senior byt autorem az
22 tomOw Bibliografii. Syn przejat dzieto po jego $mierci w 1907 roku. Dalsze 11 to-
mow wyszly juz spod jego reki. Nie bedzie zadng przesada, gdy powie sie, ze byfa to
praca benedyktyriska. Dzieri w dzien, po wykladach Stanistaw Estreicher szedt do
przydzielonego mu pokoju w gmachu PAU przy ul. Stawkowskiej i tam skrupulatnie
przegladat nadestane druki, poréwnywat z dotychczasowymi informacjami i sporza-
dzat notaty bibliograficzne. Dzieki autopsji, szczegétowym informacjom otrzyma-
nym od Karola Estreichera (jun.), syna Stanistawa oraz jego wspomnieniom opubli-
kowanym w 1940, roku Stanistaw Kot byt w stanie wyczerpujaco opisa¢ (PSB, t. VII,
1948, s. 313) system opracowywania Bibliografii i do tego opisu wypada odesta¢ czy-
telnika. Bibliografia nie jest wcale prostym zestawieniem literatury. Nawet okreslenie
»bibliografia adnotowana”, czyli zawierajgca krotka informacje o tresci, nie przylega
do Bibliografii Estreicherowskiej. Tomy opracowane przez Stanistawa Estreichera istot-
nie réznity sie od pochodzacych od jego ojca. Kazdy autor opatrywany byt wykazem
literatury do niego sie odnoszacej. taczyt hasta w sposéb encyklopedyczny, tworzac
monumentalne dzieto stanowigce zestawienie wszystkich mozliwych wiadomosci o ca-
tosci polskiego piSmiennictwa. Pozostat mu - wedtug stanu wiedzy na 1939 rok - do
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wydania tylko tom obejmujacy autoréw na litere ,,Z”. Niestety, tomu tego juz nie
zdotat wyda¢. Tom przeszedt po wojnie w rece jego syna, Karola (jun.) i z réznych
powoddéw pozostat w rekopisie do jego $mierci w 1984 roku.

Tworczos¢ naukowa i bibliograficzna z pewnoscig decydowata w sposob rozstrzy-
gajacy o jego pozycji naukowej, choé nie jest juz pewne, czy o0 miejscu, jakie zajmowat
w spotecznosci uniwersyteckiej. Z catg pewnoscig natomiast mozna powiedzieé, ze
powazanie, jakim cieszyt sie w spoteczenstwie, gtosnos¢ jego wiasnego nazwiska,,
a nie tylko rodowego, zawdzieczat przede wszystkim swojej publicystyce politycznej,
literackiej i historyczne;j.

Jeszcze w czasach szkolnych jego przyjaciele spodziewali sie, ze zostanie krytykiem
literackim, a nawet pisarzem. Wyrastat w epoce Miodej Polski, znat wszystkich wiel-
kich Swiata artystycznego tamtych czaséw i do konca zycia byt autorytetem w spo-
rach o wiek XIX. Cechowaly go biegtos¢ pidra, znakomite oczytanie i niezaleznosé
sadu. Majac 18 lat, napisat prace o tworczosci dzis catkowicie zapomnianego Fran-
ciszka Wezyka, za ktdrg otrzymat nagrode na konkursie literackim zorganizowanym
przez Akademie Umiejetnosci. W rok po ogloszeniu nieznanego manuskryptu Il czesci
Dziadow Adama Mickiewicza (1898) zostat redaktorem dziatu literackiego ,,Czasu”,
na tamach ktorego publikowat stale az do zerwania z ,,Czasem” w 1932 roku. Druko-
wat tam wiec eseje 0 poezji Sepa Szarzynskiego, Adama Asnyka, Felicjana Falenskie-
go, o Fantazym Stowackiego i wiele innych. Zrodtami za$ historycznymi staty sie m.in.
jego artykuty poswiecone narodzinom Wesela (,,Przeglad Wspditczesny”, nr 1926,
kwiecien 1926) i latom szkolnym Wyspianskiego (,,Przeglad Wspotczesny”, nr 128-
129, grudzien 1933).

Wspotpracowat réwniez z bratem Tadeuszem przy zebraniu tekstdw i opatrzeniu
komentarzami Szopki Krakowskiej, wydanej pod pseudonimem Dr. Jan Krupski.

Ludwik Hieronim Morstin cenit bardzo wysoko tworczo$¢ translatorskg Estre-
ichera, szczegoblnie jego przektady poezji Heinego, Verlaine’a i liryk Goethego. Naj-
bardziej cenit jednak przektad Fausta Goediego, ktérego Estreicher nigdy nie skiero-
wat do druku. Zdazyt przettumaczy¢ tylko pierwszg cze$¢. Catos¢ przektadu miata
ukaza¢ sie w Bibliotece Narodowej Ossolineum. Morstin powotywat sie takze na opi-
nie Iwowskiego germanisty Z. tempickiego, iz filozoficzne partie poematu oddajg
doskonale mysl Goethego. Po krétkim pobycie w lecie 1938 roku Estreichera w Pla-
wowicach, majatku Morstina, ten byt zafascynowany rozlegtoscig i giebig wiedzy hu-
manistycznej swego goscia, a juz szczeg6lnie tym, ze znalazt w nim partnera do roz-
mowy po tacinie i uktadania od reki wierszy w tym jezyku.

Pisat takze przedmowy do utwordéw literackich znajdujgcych sie na pograniczu
tzw. literatury faktu, np. do Burzy od Wschodu Marii Dunin-Kozickiej i Pozogi Zofii
Kossak-Szczuckiej. Wydat Wspomnienia z ostatnich lat Rzeczpospolitej Krakowskiej Wik-
tora Kopffa (Krakéw 1906), Wspomnienia swojego dziadka Ambrozego Grabowskie-
go (Krakéw 1909), Pamietniki Pawta Popiela (1807-1892) (Krakow 1927), a nawet
Okruchy wierszowane ojca, Karola Estreichera (Krakéw 1928).

Miat kilku wybitnych ucznidéw. Zaliczy¢ do nich trzeba w pierwszym rzedzie Iwo-
na Leopolda Jaworskiego, pézniejszego profesora historii prawa Uniwersytetu im.
Stefana Batorego w Wilnie i od 1945 roku Uniwersytetu Wroctawskiego oraz Micha-
fa Patkaniowskiego, nastepce na jego katedrze od 1945 roku, przemianowanej poz-
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niej na Katedre Powszechnej Historii i Prawa. To Michat Patkaniowski juz w dniu
14 ntarca 1945 roku, wygtosi odczyt w dopiero co uruchomionym Polskim Radiu
w Krakowie pod tytutem ,Stanistaw Estreicher. Humanista XX wieku” i Stanistawo-
wi Estreicherowi tez poswieci wykfad inauguracyjny, kilka dni pézniej, w dniu 23 marca
1945 roku, w sali Kopernika, w Uniwersytecie Jagielloskim. Przez kilka lat jego asy-
stentem byt Ksawery Pruszynski, w przysztosci autor Trzynastu opowiesci i Karabeli
zMeschedu. Zainteresowania Stanistawa Estreichera socjologig i najstarszymi cywili-
zacjami wywarly tez wplyw na Bronistawa Malinowskiego, pdzniejszego stynnego
etnologa i antropologa spotecznego, profesora uniwersytetbw w Londynie i Yale
w New Haven.

Niematy wptyw na wspotczesnych wywart publicystyka polityczng. Nigdy nie na-
lezat do zadnej partii politycznej, ale tez i nie kryt swoich zapatrywan politycznych.
Co wiecej, glosit je publicznie piorem i stowem i starat sie pozyska¢ dla nich poparcie.
Obok natury uczonego miat wiec i osobowo$¢ polityka. Nie byt to zreszta wypadek
odosobniony. Politykami, a réwnoczesnie wybitnymi uczonymi w epoce Stanistawa
Estreichera bywali profesorowie Uniwersytetu Jagiellonskiego, np. Michat Bobrzyn-
ski, Wiadystaw Leopold Jaworski, Juliusz Leo, Julian Nowak i Stanistaw Kot. Wia-
$nie Michat Bobrzyriski wywart na niego wptyw najwiekszy. Gdy Stanistaw Estreicher
zostawat docentem prywatnym, Bobrzyriskiego na Uniwersytecie Jagielloriskim juz
nie bylo. W latach 1885-1891 wyktadat tylko sporadycznie. Po tym okresie Bobrzyn-
ski zajat sie catkowicie polityka. Poznali sie blizej dopiero w 1908 roku i odtad pozo-
stawali w bardzo bliskich stosunkach. Nic dziwnego, skoro Stanistaw Estreicher wi-
dziat w Bobrzynskim swego drugiego mistrza naukowego, obok Ulanowskiego, i skoro
podzielat Swiatopoglad polityczny Bobrzyniskiego prawie bez reszty. Nieraz mu odda-
wat hotd. Byt autorem przedmowy do dwutomowych Szkicéw i studidw historycznych
Bobrzyriskiego (Krakdw 1922). W roku jego $mierci opublikuje na tamach ,,Przegla-
du Wspoiczesnego” (nr 165-168, odbitka Krakdéw 1936) bardzo obszerng rozprawe
pt. Michat Bobrzynski, do dzi$ jedyng monografie poswiecong wylacznie osobowosci,
dokonaniom i porazkom Bobrzynskiego.

W czasie pierwszej wojny $wiatowej Stanistaw Estreicher nalezat do grupy profe-
soréw o zapatrywaniach austrofilskich, okreslanych takze jako zwolennikéw progra-
mu aktywistycznego. Nie wierzyt zapewnieniom Rosji, ze odbuduje w zwigzku z nig
pafstwo polskie, powatpiewat w skuteczno$¢ wigzania dziatari niepodlegto$ciowych
z panstwami Ententy. Na tamach ,,Czasu”, ktérego stat sie w czasie wojny czotowym
komentatorem politycznym, propagowat wiec program Naczelnego Komitetu Naro-
dowego, opowiadajgcego sie za walkg o niepodlegtos¢ przy pomocy Austrii i w zwigzku
z Austrig. Pisat w tym samym duchu na famach ,Polen” i ,,Wiadomosci Polskich”.
Nie zmienit swych przekonan az do 1918 roku. Powitat z radoscig wiec manifest
z 5 listopada 1916 roku cesarzy Wilhelma Il i Franciszka J6zefa, zapowiadajacy po-
wstanie kadtubowego panstwa polskiego na terenie bytej Kongreséwki i polemizowat
z artykutem Kazimierza Morawskiego opublikowanym w ,,Glosie Narodu”, krytyku-
jacym ten manifest. Byt jednym z trzech profesoréw Uniwersytetu Jagiellonskiego
(obok Wiadystawa Leopolda Jaworskiego i Jerzego Mycielskiego), ktérzy Swiadomie
nie podpisali sie pod stynnym o$wiadczeniem z 9 maja 1917 roku pracownikéw na-
ukowych Uniwersytetu Jagiellonskiego, zadajagcym ,zjednoczenia wszystkich ziem
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polskich w jedno niezalezne panstwo”, a zatem niezalezne réwniez od Austrii. Jakby
uzasadnieniem pozycji zajetej przez Stanistawa Estreichera i coraz bardziej juz nielicz-
nych zwolennikdw ,aktywizmu” byla jego broszura Samostanowienie ludoéw (Piotrkow
1917). Niechetnie odnidst sie w ogdle do samego pojecia ,,samostanowienie” w sto-
wach: ,,W rzedzie haset rzucanych przez politykéw o typie agitatorskim dla uzytku na
czas wojny spotykamy mniej wiecej od roku hasto «o samostanowieniu ludow»” (s. 3).
»Ale trudno liczyé, aby hasto to, rzucone przez Wilsona w formie niejasnej, a podjete
przez koalicje i przez rewolucyjne rzady rosyjskie, dato nam co$ wiecej” (s. 10). Pisat
to cztowiek wielkiej wiedzy historycznej, w chwili gdy przewaga aliantéw nad pan-
stwami centralnymi rysowata sie coraz bardziej na zachodzie Europy i wrzenie w Ro-
sji oraz tendencje niepodlegtosciowe okazywaty sie by¢ coraz wiekszym ciezarem dla
Awustrii, jakby na dowod, ze ta wiedza nie jest w stanie chroni¢ przed pomytkami
W ocenie terazniejszosci.

Wstrzasem i momentem przetomu w jego orientacji politycznej stato sie dopiero
zawarcie pokoju w Brzesciu w dniu 9 lutego 1918 roku, na mocy ktérego Chetm-
szczyzna zostata oderwana od Krolestwa. Rozstat sie z ideg budowy panstwa polskie-
go w zwiazku z Austrig, ale od konserwatyzmu nie odstgpit. Wkrétce ironia losu data
0 sobie zna¢ ponownie. To on, konsekwentny zwolennik Austrii, a nie kto inny, w dniu
31 pazdziernika 1918 roku, natychmiast po rezolucji w tym dniu Senatu Akademic-
kiego UJ o uznaniu za swg wiadze rzadu w Warszawie, napisat w ksiedze promocji
doktorskich Finis Austriac. Byt w tym czasie dziekanem Wydziatu Prawa i wkrotce
zostanie wybrany na stanowisko rektora Uniwersytetu Jagiellonskiego. Giebokie po-
dziaty polityczne przebiegajace przez Uniwersytet w ostatnich latach wojny na szcze-
Scie nie zawazg na ocenie jego prawosci, czystosci intencji i umiejetnosci postepowa-
nia z ludzmi. Pamietano mu, ze bronigc koncepcji proaustriackiej, nie wahat sie row-
noczesnie wytyka¢ btedéw monarchii habsburskiej i nie powstrzymywat sie przed kry-
tykq postepowania wiadz austriackich.

Po roku 1918 kontynuowat wspotprace z ,,Czasem”. Pisywat komentarze poli-
tyczne i byt kierownikiem dziatu politycznego. | znowu jego racjonalizm dawat znac
0 sobie. Odpierat ataki endecji na Pitsudskiego, zwracat uwage na konieczno$¢ szyb-
kiej, jak pisat Stanistaw Kot, organizacji urzadzen panstwowych, opartych na réwno-
wadze spofecznej i poszanowaniu prawa. Jego legalistyczny umyst nie byt w stanie
pogodzic sie z zamachem Pitsudskiego w maju 1926 roku.

To jego piora byt stynny artykut redakcyjny Rokosz na tamach ,,Czasu” z 16 maja
1926 roku, pisany, gdy jeszcze nie do konca przechylita sie szala na strone wojsk
Pitsudskiego. Znalazty sie w nim znamienne stowa:

10, CO sie w Polsce bowiem dzieje, jest rokoszem i wewnetrznym rozktadem, a nie
zamachem stanu. Zamach stanu jest aktem stanu, a wiec aktem rozumu panstwowego.)...)
Przywddca i tworca warszawskiego rokoszu [chodzi oczywiscie o Pitsudskiego - S.W". ]
przygotowywat go od szeregu miesiecy rozpolitykowaniem wojska, rzucaniem podejrzen
na jego zwierzchnikéw (...). Nie zdobyt sie, jak dotad na zaden program naprawy stosun-
kéw w panstwie (...). Dlatego to wiasnie czyn jego jest rokoszem a nie aktem twdérczym
i panstwowym (...). Stosunki nasze polityczne w ostatnich miesigcach przedstawiaty sie
tak rozpaczliwie i groznie, ze z pewnoscig dojrzeliSmy - podobnie zresztg jak niejedno
spoteczenstwo europejskie do rozumnego zamachu europejskiego”.
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Takim rozumnym zamachem miat by¢, zdaniem Estreichera, ... zamach Mussoli-
niego. Wzywat prezydenta RP do wystgpienia z ,,akcja zbrojng zdolng potozy¢ kres
walce i buntowi”. Na dzief przed opublikowaniem Rokoszu S. Wojciechowski i W. Wi-
tos ztozyli wymuszong dymisje. Czy artykut byt celowym czy tylko nieSwiadomym
anachronizmem ?

Od tego momentu ton krytyczny jego pisarstwa politycznego nasila sie, az do dnia
w ktoérym zrywa wspédtprace z ,,Czasem” w 1932 roku, nie godzac sie z polityka upra-
wiang przez osoby zwigzane z redakcjg. Za kazdym razem jednak glos jego popiera
gteboka i szeroka erudycja oraz konczy sie konstruktywnymi propozycjami. Wtedy
tez wygtasza swoje credo polityczne:

»Konserwatyzm, ktorego najgtebsza tres¢ pojmuje jako wyznaczenie spoteczenstwu za
cel doskonalenie rodzaju ludzkiego w przeciwstawieniu do liberalnej i socjalistycznej teorii
eudajmonizmu jednostkowego - konserwatyzm nie moze by¢ réwnoznaczny ze stagnacja,
tym mniej z reakcjg (...) Prawdziwy konserwatysta powinien by¢ gorgcym zwolennikiem
reform socjalnych i nie znajdowa¢ dla nich szrank w istnieniu poprzednich przywilejow
(...) musi zadaé, aby reformy te byty ewolucyjne” [Konserwatyzm, nadb. z ,,Czasu”, Kra-
kow 1928, s. 16-17.].

Patrzac z dzisiejszej perspektywy, mozna tylko z zalem skonstatowa¢, ze prorocze,
niestety, byly jego obiekcje wobec dekretu z 24 lutego 1928 roku o Bibliotece Naro-
dowej. Na famach ,,Czasu” z 27 maja 1928 roku skrytykowat ,,gromadzenie catoksztattu
produkcji umystowej narodu polskiego”. Pisat, ze utworzenie w Warszawie drugiej
oficjalnej Biblioteki Narodowej - pierwszg nieoficjalng byta Biblioteka Jagielloriska -
i wyznaczenie jej za cel konkurowanie z Bibliotekg Jagiellofiska ,,w dazeniu do kom-
pletowania zasobu starych drukéw (z wieku XV-XVIII) bytoby eksperymentem nie-
stychanie kosztownym”. Proponowat podzielenie zadan miedzy obie biblioteki. Na-
rodowa starataby sie zebra¢ wszystkie polskie druki z XIX i XX wieku, Jagiellonska
natomiast dazytaby do skompletowania drukéw polskich z XV do XVIII wieku. Stato
sie inaczej. Do zbiorow Biblioteki Narodowej zostaly wigczone rewindykowane na
mocy traktatu ryskiego ksigzki z dawnej Biblioteki Zatuskich i do Warszawy sprowa-
dzono biblioteke z Rapperswilu. W czasie drugiej wojny S$wiatowej zbiory te prawie
w catosci sptonety.

W konserwatyzmie Stanistawa Estreichera tkwito zawsze przekonanie, ze silna
wiadza wykonawcza jest gwarancjg sprawnosci panstwa. Do pochwaly autorytary-
zmu wiladzy byto mu jednak bardzo daleko. Dlatego wystepowat przeciwko tenden-
cjom autokratycznym obozu sanacyjnego. Oficjalnie jednak nie potepit osadzenia
w twierdzy w Brzesciu w 1930 roku przywddcow opozycji, ani nie podpisat stynnego
»protestu brzeskiego”. W pozornie apolitycznych dwoch broszurach (odbitki z nu-
merow 130 i 295 ,,Czasu” wiasnie z 1930 r.) najpierw przedstawit poglad Jana Ko-
chanowskiergo na panstwo (Wy, ktdrzy pospolitg rzecza whadacie!), ktérego istotg byto
podkreslanie, ze zadaniem monarchy jest urzeczywistni¢ tad bozy na ziemi przepisany
etycznymi nakazami wiary, wobec czego w pierwszym rzedzie krél powinien prowa-
dzi¢ sie i rzadzi¢ nalezycie. W drugiej (Wedle zasad moralnos'ci Chrystusowej) przypo-
mniat odwieczny konflikt miedzy prawem boskim, rozumianym jako prawo natural-
ne, a prawem S$wieckim, czyli pozytywnym. Ani razu wprost, jednoznacznie nie od-
niost sie do aktualnego uktadu stosunkéw politycznych, ale zestawienie cytatdw i ar-
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gumcntéw nie pozostawiato watpliwosci, ze broszury miaty podtekst polityczny i ich
adresatem byly wiadze 1l Rzeczypospolitej oraz ze nalezato je odczytaC jako potepie-
nie tamania prawa przez wiadze sanacyjne. Jeszcze ostrzej wystapit rok pézniej w arty-
kule Czy Polskg nalezy rzadzi¢ batem? (,,Czas”, nr 296 z 1931 r.j. Pisanym w chwili,
gdy toczyt sie juz proces brzeski, gdy konflikt miedzy opozycja a rzadem siegnat szczytu,
gdy sypaty sie protesty przeciwko aresztowaniu i posadzeniu przywédcow opozycji
centrolewicowej na fawie oskarzonych. Pozornie to byla tylko polemika z niefortun-
nym artykutem J. Hupki na tamach ,,Czasu”, w istocie natomiast sprzeciw wobec ja-
kichkolwiek prob usprawiedliwiania ,rzadow batem”, chocby nawet jako instrumen-
tu wyjatkowego. Statg aktualno$¢ majg jego stowa:

»Nalezy to do przykrosci rzadzenia, ze maz stanu musi nieraz spokojnie patrzeé, jak
jego dziatalnos¢ bywa zjadliwie komentowana i niestusznie przekrecana. Kto nie ma ner-
wow na tyle opanowanych, aby spokojnie na to patrzat i obojetnie nad wieloma zto$liwo-
Sciami przechodzit do porzadku dziennego, ten nie powinien sie bra¢ do tak trudnego
rzemiosta jak sztuka rzadzenia”.

Nadszedt rok 1939, rok ostatni w zyciu Stanistawa Estreichera. W dniu 25 marca
wyglasza odczyt, w ktérym bardzo trzezwo charakteryzuje doktryne nazizmu i stali-
nizmu. Znowu prorocze sg jego stowa:

»Przeciwienstwa [réznice w pogladach na panstwo - S. W. ] sg tak silne, jak nigdy moze
w dziejach nie wystepowaty i nic nic zapowiada ich wyréwnania. A nie sg to tylko przeci-
wienstwa teoretyczne, lecz kazde z nich posiada donioste znaczenie praktyczne” [Teorie
polityczne XIX i XX wieku, w: Il Konferencja Rejonowa Krakowskiego Ogniska Histo-
rycznego, Krakow 1939, s. 19.].

To ,donioste znaczenie praktyczne” przybierato juz wymiar narastajgcego zagro-
zenia ze strony Niemiec i takiego samego, ale jeszcze nieuswiadomionego ze strony
ZSRR. Skionito ono grono profesor6w uniwersytetow w Krakowie, Lwowie i Wil-
nie do prosby o audiencje u Ignacego Moscickiego, Prezydenta Rzeczypospolitej.
Chodzito o przekonanie go, ze nalezy rozszerzy¢ podstawe spoteczng i polityczng rza-
du, zjednoczy¢ caly nardd, przygotowac sie do najwiekszego wysitku i stworzy¢ Rzad
Obrony Narodowej. Na takiej audiencji, w dniu 30 marca 1939 roku, spotkat sie
Moscicki z gronem profesorow. Stanistaw Estreicher byt tym, ktdry przedstawit Pre-
zydentowi istote sprawy. Moscicki nie kryt niecheci wobec takiej koncepcji. Powie-
dziat, ze wie, jakie nastroje panujg w spoteczenstwie, i nie widzi potrzeby zmian poli-
tycznych. Estreichera gwattowna odpowiedz przeszta do historii. Moscicki ustyszat
wowczas stowa: ,,Panie Prezydencie, pozwoli Pan sobie powiedzie¢, ze panskie oczy
Zle widzg, a panskie uszy Zle stysza!”. Opowiadano, ze wychodzac, Estreicher strzelit
drzwiami. By¢ moze, drzwi tylko przymknety sie nieco gtosniej, byé moze, tak sie
istotnie zdarzyto. By¢ moze, iz nie Estreicher, a kto$ inny odegrat role najwazniejsza
w czasie tego spotkania. Faktem jest jednak, ze w zachowanych relacjach wspomina
sie przede wszystkim Estreichera i ze opowies¢ o reakcji Estreichera i trzasnieciu drzwia-
mi rozeszta sie btyskawicznie po catej Polsce.

We wrzesniu 1939 roku Estreicher pozostat w Krakowie. Wszedt w sktad Komi-
tetu Obywatelskiego m. Krakowa, utworzonego po ucieczce wiadz panstwowych i pre-
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zydenta miasta. Niemcy po wejsciu do Krakowa z poczatku potraktowali czionkow
Komitetu jako zaktadnikdw, potem pozwolili na ograniczong dziatalnos¢, ktdrej Ko-
mitet zaniechat z chwilg powstania nadzorowanej przez okupanta Rady Giéwnej
Opiekunczej. Sladem tej obecnosci Estreichera w Komitecie jest zachowana w archi-
wum rodzinnym Estreicheréw opaska z napisem Blrgerliches Hilfskomitee - Komitet
Obywatelski.

6 listopada 1939 roku razem z innymi profesorami Uniwersytetu Jagiellonskiego
i Akademii Gorniczej zostat uwieziony przez hitlerowcéw. Osadzony w obozie kon-
centracyjnym Sachsenhausen-Oranienburg tylko za to, ze byt profesorem polskiego
uniwersytetu, znosit gehenne zycia obozowego z wielka, wtasciwg dla niego godno-
Scig. Niestety, gtdd i wielogodzinne wystawania na apelach w lodowatym grudniu
1939 roku zaostrzyty chorobe nerek i uktadu moczowego. Nie skarzyt sie na narasta-
jace cierpienia. Wiedziat, ze na pomoc lekarska nie mozna byto liczyé. Odprowadzony
w koncu na ,,rewir” przez kolegéw szukajacych dla niego ratunku, zmart tam nastep-
nego dnia, 28 grudnia 1939 roku.

Wkrétce zona Stanistawa Estreichera otrzymata urzedowe zawiadomienie o $mierci
meza z ktamliwg informacja, ze Ehemann am Herztod verstorben, matzonek zmart na
chorobe serca. W $lad za zawiadomieniem nadeszta przesytka z obozu Sachsenhausen-
Oranienburg z tekturowym pudetkiem - urng, zawierajgcg prochy zmartego. Trzeba
byto za nig Niemcom zaptaci¢. Zona przezyta go tylko o cztery miesigce.

We wszystkich wspomnieniach o Estreicherze przechowana jest pamie¢ o czio-
wieku nieztlomnego charakteru, zrdwnowazonym, wiernym w przyjazni, ale nie wa-
hajacym sie napisa¢ lub powiedzie¢ prawdy, choéby byla ona przykra dla zaintereso-
wanego. W ,,CzasopiSmie Prawniczym i Ekonomicznym” (1905, nr 6, s. 138) ogto-
sit np. bardzo krytyczng recenzje Historii ustroju Polski w zarysie Stanistawa Kutrzeby,
mimo ze autorem byt docent w tym samym Wydziale Prawa, rowniez uczeh Bronista-
wa Ulanowskiego, z ktérym przypadnie mu w przysztosci blisko wspotpracowaé bez
wzgledu na daleko idace réznice w zapatrywaniach politycznych.

Niewysoki, z wydatnym nosem, ciemnymi wiosami strzyzonymi na ,jeza” miat
ujmujacy sposéb bycia i naturalng umiejetnos¢ budzenia szacunku. Zong jego byta
Helena Barbara Longchamps de Berier, ze znanej rodziny wschodniogalicyjskiej. Mat-
zenstwo byto bardzo szcze$liwe. Miato troje dzieci, Krystyne, rowniez wspotpracuja-
cg z biegiem lat z ,,Czasem”, ktéra wyszta za maz za Konstantego Grzybowskiego,
prawnika, p6zniejszego profesora Uniwersytetu Jagiellofiskiego, Ewe, mistrzynie Polski
w plywaniu, w przysztosci zone Ludwika Grodzickiego, profesora geografii Uniwer-
sytetu Warszawskiego, i Karola, historyka sztuki, ostatniego z krakowskiej, profesor-
skiej linii Estreicherow.

Stanistaw Waltos
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