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Desde el 7 de agosto de 1994, fecha en la cual asumid lo Presidencia
de la Republica €rnesto Samper Pizano, la coyuntura politica colombiana
viene determinada por la vinculacién entre narcotréfico y politica. Pese a la
pervivendia y agravamiento de otros conflictos en el orden politico, los nexos
penversos entre politica y narcotréfico han pasado al primer plano de la
confrontacién politica nacional. La narcopolitica, neologismo similar a los
acufiados para designar toda actividad que vincule al narcotréfico, resume
los contenidos y alcances de la actual coyuntura nacional.

Sin embargo, los nexos del narcotréfico con la politica no son recientes
ni tampoco agotan el amplio espectro de articulacidén de éste con la
sociedad. Desde comienzos de los afios setenta, los dineros provenientes
del negocio de la marihuana y de la coca. han irrigado tanto la economia
como el sistema politico colombiano. Los jugosos capitales derivados del
negocio de las drogas, dieron cabida no sélo a lairrupcion de unnuevo actor
socio econdmico, sino también a la articulacion de importantes sectores de
la élite empresarial y politica del pais con el narcotréfico. €n el compo de
la politica, los capitales del narcotréfico, desde su aparicién, han financiado
campafios electorales de concejales, alcaldes, diputados, gobernadores,
representantes, senadores y presidentes de la republica.

¢A qué se debe entonces que tal relacidon -ilegal pero consentida
técitamente por la élite politica tradicional-, se constituya en la actualidad
en el detonante mds importante de la crisis del régimen politico? ¢Por qué
los nexos entre politica y narcotréfico, hoy se constituyen en una relacion
problematica? ¢ Cudles son los contenidos y alcances reales de esta crisis?
Me propongo aqui, sino darrespuesta alas preguntas, por lo menos ofrecer
algunos referentes de andlisis que nos permitan una mejor formulacion.
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|. Contextos y escenarios de la crisis

La politica colombiona ha escapado histéricomente a las rupturas
radicales derivadas de una situacién revolucionaria y o la reaccion de
fuerzas socio politicas incluidos o excluidas de los regimenes politicos. Ni
revoluciones ni golpes militares han prosperado en el pais. De los Ultimos,
lo historia sélo reqistra tres: uno en el siglo XIX y dos en el XX, en todo caso,
todos han contado con la anuencia o el auspicio de los propios partidos
politicos. €n politica, como en economia (perdurable estabilidad), Colombia
se ha caracterizado por ser atipica en el contexto latinoamericano, a pesar
de compartir con los demds paises de la regién una crisis politica de larga
duracion.

€n efecto, pese a lo violencia, la intolerancia, la exclusion y los
hegemonismos politicos que en el siglo XIX y XX han desarrollado los
partidos y a las formas autoritarias de ejercicio del poder -tras el armazén
republicano liberal de los gobiernos civiles-, el tradicional régimen politico
colombiano se ha conservado précticomente sin alteracion alguna desde
hace siglo y medio.

Las batallos interpartidistas protagonizadas por el liberalismo y el
conservatismo hasta mediados del presente siglo no han significado una
ruptura radical del régimen politico. Por el contrario, se constituyeron en el
mecanismo expedito para renovar las adscripciones partidistas y, por esta
via, la adhesion al propio régimen. Mds que confrontaciones contra el
régimen politico, las guerras civiles o los actos de violencia politica tenion
el sentido de confrontaciones dentro del régimen politico. €s sélo a partir
de los afios sesenta, con la irrupcion de las guerrillas revolucionarias, que
laviolencia en el régimen politico se convierte enviolencia contra el régimen
politico, sin que, en todo caso, esta Ultima significara una amenaza real o
una ruptura radical de éste.

Que el régimen politico colombiano haya gozado de una continuidad
casiinalterable a través deltiempo, no significa, sin embargo, que estuviera
exento de crisis | de situaciones de inestabilidad mds o menos prolonga-
das. Pero, es preciso aclarar que tales crisis (algunas de las cuales han
conducido a un colapsamiento parcial del mismo €stado, como en 1950 y
1989) han sido endégenas al propio régimen politico y en ningun caso han
puesto en entredicho su propia continuidad. Tales crisis se han desarrollado
respetando, aunque formalmente, la institucionalidad republicanay liberal,
y en situaciones de inminente fractura en que se recurrié al “golpe de
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€stado”, se hizo bajo el tutelaje de los propios partidos y con el propdsito
explicito de restaurar las bases politicas del tradicional régimen politico.

A diferencia de la mayoria de los paises latinoamericanos que a partir
de los afos ochenta experimentaron una transicion de régimen politico,
Colombia a partir de 1991, sobre todo con la promulgacion de la Constitu-
cién Politica, asiste a una transicidon en el régimen politico [€duardo Pizarro,
1992 y Ana Maria Bejarano, 1994]. Los alcances y limites de tal transicion
estén determinados tanto por los términos establecidos en la propia
Constitucién de 1991 y su reglomentocion por el Congreso, como por la
correlacién de fuerzas sociales y politicas que se abrid en la coyuntura
politica inmediata.

iComo explicar, entonces, que un pais donde recientemente se ha
iniciado un proceso de transicidn hacia una mayor apertura y democratiza-
cién del régimen politico, esté sumido en una crisis de la gravedad y
permanencia como la que experimenta Colombia en la actual coyuntura?

Varias hipotesis pueden ser tejidas, algunas de ellas entroncadas con
el propio proceso de promulgacion y reglamentacion de la Constitucion de
1991, otras en relacién con manifestaciones coyunturales de procesos de
mdslarga duracién y las demds con factores asociadosa la accidén inmediata
de algunos actores.

€n primer lugar, puede decirse que la transicidon politica iniciada hace
cuatro aflos se encuentra en interinidad, estoncada y sembrada de serios
interrogantes. La Constitucion de 1991, la mds democrética que se haya
promulgado en Colombia en toda su historia politica, nacid con serios
problemas. Su puesta en marcha y su concrecidn, como carta de poaz | de
democracia, no ha tenido en la clase politica tradicional el sujeto politico
correspondiente. De alguna manera, la Constitucion se promulgd contra la
vieja clase politica, contra sus vicios, su corrupcidn Y su intolerancia.
Contraria a las expectativas del pais y a la necesidad de refundar una
leqitimidad democrdtica, la élite politica tradicional alojada en el Congreso
Y la presidencia, ha desarrollado un proceso de contrarreforma, completa-
mente adverso al sentido y contenido mismo de la Constitucion.

Lo anterior ha posibilitado que fendmenos socio politicos de larga
duracion (privatizacion del €stado, corrupciédn, clientelismo), inherentes al
régimen politico y a los partidos, sigan prosperando e imponiéndose en la
trama de las relaciones politicas. €n la actualidad existen tendencias hacia
una nueva crisis de legitimidad de las reglas del juego politico establecido
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por la Carta de 1991 [Francisco Leal Buitrago, 1995], en un trasfondo de
recrudecimiento de la violencia y de extrema descomposicion social.

€l impulso modernizador y democrético desatado con la promulgacion de
la Constitucidon de 1991 se estrelld contra el muro de la élite politica
tradicional. Talimpulso fue detenido en seco y en su lugar se restablecieron
répidamente los vicios de la vieja politica, la corrupcién, el soborno y la
mentira. Contrario a los expectativas generadas, esta Constitucidon se ha
convertido en una frustracién maés de los colombianos. €n buena medida,
puede decirse que la actual crisis colombiana obedece a la renuencia de la
clase politica tradicional aresponder a los retos de la modernizacion politica
Y a los imperativos planteados por la nueva Carta.

€l desprestigio y la deslegitimaciéon que en la actualidad encarnan el
Congreso y el poder presidencial, los convierte en la personificacion de la
crisis y, por ello mismo, en la sin salida legitima de ésta. La pervivencia de
viejas practicas polfticas, correlativas con la ausencia de modernizacion y
democratizacion de los partidos, se constituye en el plasma sobre el cual se
erige Y sereproducen los vicios de la élite politica tradicional y es el espacio
para que la corrupcion, el clientelismo y la privatizacién del €stado deter-
minen las formas de articulacidn del sistema politico.

€n segqundo lugar, es preciso considerar el proceso aun no concluido de
reacomodo institucional y de definicidén de competencias entre los diferen-
tes poderes reconocidos por la propia Constitucidén de 1991 . Lo cualha dado
lugar a fricciones entre los poderes publicos, a enfrentamientos abiertos e
incluso a intentos contrarreformistas por parte de actores institucionales.
€ntre éstos, los que mdés duramente han resentido las prescripciones
constitucionales han sido el Congreso y el poder presidencial, y losque més
activamente han asumido su papel han sido la Corte Constitucional v,
recientemente, la Fiscalia General de la Naciéon. €ntodo caso, el reacomodo
institucional no ha sido fécil y las disputas que se han desatado dejon al
descubierto la ausencia de consenso, entre la élite politica dominante,
sobre los alcances y los contenidos reales de la Constitucién. La colisién de
competencias entre los poderes constituidos parece ser uno de los factores
activadores de la actual crisis colombiana y uno de los escenarios funda-
mentales de despliegue.

Las ambigUedades aun no esclarecidas entre los diferentes érganos del
poder publico, estructurado sequn la tradicién demoliberal como un sistema
de autocontroles, se agravan ademds por la ausencia de mecanismos
reales de control ciudadano sobre las acciones del poder publico. La
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Contraloria General, la Corte €lectoral y la Procuraduria General, han
mostrado en el contexto de la crisis su ineficacia real como érganos de
control de los funcionarios del €stado y de los partidos. Por otra parte, la
ciudadania, generalmente apdtica e indiferente, no logra dotarse de
instrumentos de veeduria y control popular. Sin duda, uno de los graves
vacios que revelo la actual crisis es la ausencia de protagonismo de la
sociedad civil. La democracia entendida como escenario y , a la vez, como
mecanismo de participaciéon activa de la ciudadania, no ha sido hasta ahora
el mejor antidoto contra la corrupcion.

€n tercer lugar, existen factores asociados en un sentido inmediato a la
crisis, razédn suficiente para que en ciertos sectores se desestimen los
indicados anteriormente. Por un lado, el grado de corrupcion de la clase
politica tradicional, que nunca habia llegado a los limites conocidos en la
actualidad. Pero sobre todo, | quizds este sea uno de los aspectos
especificos de la crisis, se trata de un fendmeno de corrupcion que nunca
antes se habia personificado tan directomente en el propio poder presiden-
cial.

Sin embargo y pese a su gravedad, el fendmeno de la corrupcion no
ha sido una realidad nueva en la politica colombiana. Por el contrario, se
trata de un fendmeno de vieja data, entroncado estrechomente con la
formacién histérica del sistema politico y la estructura de poderes en los
&dmbitos regional y nacional. €l clientelismo, el gamonalismo y el caciquismo
reqgional personifican los agentes de esta perversion histérica del sistema
politico.

Sibien los tradicionales agentes sociales de la corrupcién perviven
en la realidad politica actual, lo nuevo radica en el actor social que la
cataliza, el cual se personifica en el narcotréfico. Sinembargo, cabe advertir
que la activacidon del fendmeno en la actualidad no se despliega sino
gracias a lared de relaciones socio politicas histéricomente constituida.
Sin esa red de relaciones previomente configurada, la corrupcion desple-
gada por el narcotréfico probablemente no tendria la dimensién que ha
adquirido o simplemente adoptaria formas novedosas hasta ahora desco-
nocidas.

Puede decirse que la presencia del narcotréfico en la politica ha llevado
hasta el limite el fendmeno de la corrupcién, agravado, ademds, por la
condicion de ilegalidad y de ilegitimidad en que se encuentra. €l profundo
grado de penetracion del sistema politico por parte del narcotréfico, lo ha
colocado al borde del desquiciomiento, hecho que se hizo evidente,
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primero, durante el gobierno de Virgilio Barco con la declaraciéon de guerra
en su contra y, ahora, con la denuncia de su vinculacidon a la financiacion de
la pasada compafia presidencial.

Los medios de comunicacidn y algunos analistas promueven una mirada
restringida y, fundamentalmente, moralista de la crisis. Para éstos, la crisis
se asocia, casi exclusivamente, con la vinculacién de dineros ilicitos (del
narcotréfico) a la financiaciéon de las campafias politicas. €n la mayoria de
sus andlisis prima un criterio moral para juzgar o decidir acerca de la
gravedad o no de la crisis. €n este sentido, la ilegitimidad e ilegalidad
polftica recae no tanto en la corrupcién como fendmeno generalizado de la
préctica politica colombiana, sino en el agente que la provoca: el narcotréfico.
Se trata de una consideracionrestrictiva de la crisis, cuyo blanco central tiene
nombre propio: la narcopolitica.

Sin embargo, mds alld de la satanizacidon que se ha hecho de la
vinculacion del narcotréfico con la élite politica tradicional, al parecer lo
que se pone en entredicho es la legitimidad misma de la vinculacion
de los poderes econdmicos (legales o ilegales) con el poder politico.
€n la tradicidon politica colombiana, tal vinculacidén no habia sido nunca
antes cuestionada y se le aceptaba de buen grado, aunque cuestionara
abiertamente el criterio de la igualdad politica en la competencia por el
poder.

€sta contradiccion entre igualdad en la competencia politica y poderes
econdmicos constituidos, inmanente a los regimenes democréticos en los
marcos de la economia de mercado, ha podido ser mediatizada en las
democracias liberales modernas més consolidadas, en la medida en que la
influencia y la vinculacion de los grupos econdmicos a la competencia
politica cuentan con sistemas de control institucionalizados y el personal
dirigente de los partidos politicos y del €stado guarda una relativa
autonomia respecto de aquéllos.

€n Colombia, por el contrario, el sistema politico y la élite econdmica
dominante han estado estrechamente articulados. Mds que en cualquier
otro pafs, el poder politico dominante es el poder de la cdose
econdmicamente dominante. La debilidad del €stado, de la cual tanto
se habla, estd directamente relacionada con la copacidad de los poderes
econdmicos para determinar su propia légica con respecto a la sociedad y
al campo productivo, asi como para valerse de él para usufructuar el
excedente econdmico producido socialmente. La privatizaciéon politica del
Estado encarnada en la préctica del clientelismo y la corrupcién, es
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correlativa con la privatizacién econdémica que de él hacen los grandes
grupos econdémicos. De ahf surge la necesaria simbiosis entre élite politica
y élite econémica. Tal debilidad impide que el €stado pueda reclamar para
si la relativa autonomia que caracteriza a todo €stado moderno.

Por consiguiente, para caracterizar lagravedad de la crisis politica actual,
no parece suficiente conindicar el grado de participacion del narcotréfico en
la financiacién de la actividad politica de los partidos; es necesario,
ademds, sefialar el efecto perverso, el agotamiento y la pérdida de
legitimidad de la inveterada préctico de vinculacion de los grupos
econémicos con la actividad de los partidos.

De ahi que un punto central en la agenda de una eventual reforma
politicao sea nosélo el de la modernizacion y democratizacion de los partidos
y el afinamiento de los sistemas de control institucional, sino también el de
la financiacién de los partidos politicos por parte del €stado. €s una norma
minima que, acompafiada de una democratizacion en el acceso a los medios
de comunicaciéon por parte de los partidos, podria garantizar la igualdad
politica en la competencia por el poder.

€n cuarto lugar, parece ineludible considerar el papel de los €stados
Unidos como un actor importante en la configuraciéon y resolucién de la crisis.
No cabe lo menor duda que el fin de la llamada querra fria, tras el
colapsamiento del bloque soviético, redefine los ejes de la politica exterior
norteamericana y nutre de nuevos referentes la configuracién de la politica
doméstica en este pafs. La dilusién del “enemigo estratégico”, personifi-
cado en el “comunismo internacional”, demanda la construccién de un
nuevo enemigo que legitime el inmenso poder politico militar y el papel de
gendarme internacional que han tenido los €stados Unidos en los Ultimos
cincuenta anos.

Para el caso de América Latina, concretomente para los paises andinos,
es el narcotréfico el que se perfila como la personificacién de este enemigo.
€sto parece explicar, en la actualidad, la mayor sensibilidad del gobierno
norteamericano frente al tema del tréfico de drogas ilicitas. La politica
norteamericana antidrogas y la colaboracién con los gobiernos de la regién,
fue puntualizada a partir de 1986 en términos de avalar la ayuda econdmica
a éstos sequn los resultados ofrecidos anualmente. La certificaciéon se
convirtié en elinstrumento de evaluacién de los €stados Unidos para decidir
la continuidad del respaldo a los gobiernos comprometidos en el combate
contra el narcotréfico. De hecho, se ha convertido en un nuevo mecanismo
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de intervencion de este gobierno en los asuntos internos de otras naciones,
pretextando la legitimidad de la lucha contra el tréfico ilegal de drogas.

Desde que se adoptd como componente esencial de la politica exterior
norteamericana, la certificacion se ha convertido en instrumento de presion
a los gobiernos para adoptar politicas internas en la lucha contra el tréfico
de drogas. Bajo la amenaza de suspensiéon de toda ayuda financiera y
técnica -e incluso bloqueos comerciales y de crédito externo a todos
aquellos gobiernos que, sequn UWashington, no muestren resultados con-
cretos en la lucha antidrogas-, el gobierno estadounidense ha acrecentado
su injerencia en los asuntos internos de los respectivos paises receptores
de esta ayuda.

€n su momento, los gobiernos de Virgilio Barco y de César Gaviria,
aunque con desarrollos y resultados diferentes, se vieron sometidos
sistemdticomente o adoptar o a readecuar su politica interna contra los
carteles del narcotréfico, siguiendo prescripciones establecidas por las
diferentes instituciones gubernamentales antidrogas norteamericanas. Desde
la posesién del presidente Samper, la omenaza de la descertificacion ha
sido utilizada por los €stados Unidos de manera reiterativa y abierta, en un
contexto desfavorable para la credibilidad del Presidente tras las denuncias
de financiacién de su campafia con dineros de las mafios.

€sta mayor presion del gobierno norteamericano se explica no sélo por
el interés en su politica antidrogas, sino ademds por el debilitomiento
politico interno del gobierno de €rnesto Samper. De esta manera, la
descertificacion se constituye en causa y efecto de la propia debilidad del
gobierno y enuncomponente esencial de la crisis. De hecho, tras los efectos
reales o esperados de la descertificacion en términos econdmicos
politicos, se empieza a configurar una polarizacién de fuerzas internas
adversas al Presidente que achican ostensiblemente su campo de manio-
bra.

La presidn norteamericana ha mostrado resultados. Progresivamente se
abolié el sistema de rebojo de penas para los narcotraficantes por
colaboracion con la justicia, disefiado bajo el gobierno de César Gaviria y
aceptado a regaiiadientes por el gobierno norteamericano. De una virtual
politica de negociacién con el narcotréfico (especialmente con los jefes del
cartel de Cali), se pasé a una politica de guerra frontal contra los carteles,
pese a la renuencia en un comienzo del propio gobierno de Samper a
realizarla cabalmente. Al parecer, el propdsito estratégico del gobierno
norteamericano es no sélo el de desencadenar un clima socio politico
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interno que lleve répidamente a la renuncia del primer mandatario, sino,
ademds, a una opcidn favorable hacia el restablecimiento de la extradicidon
abolida por la Constitucién de 1991.

Il. Las posibles salidas

€l Instituto de €studios Polfticos y Relaciones Internacionales de la
Universidad Nacional, el 7 de enero de 1996 publicd un andlisis en el que
planteaba, meticulosamente, los posibles escenarios y salidas a la crisis,
tonto desde el campo constitucional como extraconstitucional.

€ntre los escenarios y salidas constitucionales posibles a la crisis se
consideraba la apelaciéon a los articulos 374, 103 y 104 de la Constitucion,
los cuales aluden directamente a la participacion activa de la ciudadania en
las decisiones politicas fundamentales de la nacién. €n el contexto actual
de la crisis, se trata, sin duda, de escenarios ideales, pues su realizacion
estd sujeta a procesos socio politicos de gran envergadura como la
generaciéon de un amplio movimiento de participacién e involucramiento
directo y decidido de la ciudadania en la tarea de encontrar soluciones, en
los marcos constitucionales, a la crisis. Cosa que no existe y que, probable-
mente, no existird en el corto plazo.

Justamente, una de las condiciones esenciales sobre las que ha descan-
sado el amplio campo de maniobra politica del gobierno y de sectores
importantes del establecimiento (tanto de los que apoyan al gobierno como
de los que lo atacan), ha radicado en la ausencia de la sociedad civil
popular o de movimientos polfticos alternativos al régimen con capacidad
de liderar procesos deliberativos, repolitizadores y resolutorios de la crisis,
como acontecié parcialmente en los casos de Venezuela y Brasil. €sta
ausencia de la ciudadania como actor protagdnico en la crisis es, quizds,
lo que la ha hecho tan prolongada y dramética. Parafraseando a Alejandro
Reyes, puede decirse que el verdadero problema politico que la crisis ha
revelado es la inexistencia de una alternativa seria al establecimiento
gobernante, la cual no podria erigirse sino sobre una repolitizaciéon profun-
da y ampliada de la ciudadania [Alejondro Reyes, 1995].

Que los escenarios y salidas indicadas aparezcan en el corto plazo como
poco realizables, no significa en absoluto que no sean vdlidas o que
carezcan de pertinencia politica alguna. Desde una perspectiva democrética
| alternativa a la crisis del régimen politico, por el contrario, aparecen como
la salida real a la crisis, conforme lo vienen promoviendo destacados
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dirigentes sociales y politicos agrupados alrededor del movimiento de
ciudadanos por el referéndum.

Mds cercanos al desarrollo de la crisis y las apuestas de los actores
directomente involucrados en ella, puede decirse que los escenarios y
salidas se han polarizado progresivamente. De un lado, esté la apuesta
constitucional del propio presidente Samper en el escenario del Congreso
de la Republica para que sea éste quien lo investigue y eventualmente lo
juzgue. Se trata de un escenario constitucional y legal (aunque no neceso-
riamente legitimo) que abocaria la dimensién juridica y politica de la crisis,
Y que, por su propio cardcter y composicidon politica, ofrece las garantias
juridicas y politicas para la absolucidon del Presidente. €s, ademds, un
escenario que le brinda a este todas las posibilidades para actuar
simultdneamente en otros. Por las propias disposiciones legales y
procedimentales, el escenario del Congreso de la Republica le permite al
Presidente ganar tiempo para intentar recomponer la creciente perdida de
legitimidad y los problemas graves de gobernabilidad que la propia crisis
ha puesto al descubierto.

€n efecto, desde la perspectiva del Presidente de la Republica, para
quien la salida ala crisis pasa por su permanencia en el poder, el escenario
que se ha puesto en juego, concomitante con el escenario del Congreso, ha
sido el de la "rutinizaciéon de la crisis politica™[IEPAI, 1996], consistente en
ofertar respuestas reactivas frente a cada nuevo acontecimiento desatado
por el curso del proceso ocho mil y la presién reiteroda de otros actores
envueltos en la trama de los acontecimientos politicos. De acuerdo con la
I6gica de este escenario, se trata de “ganar tiempo’ hasta la culminacién
del periodo presidencial.

Lo anterior explica que las diferentes iniciativas presidenciales promo-
vidas en el curso de la crisis hayan carecido de continuidad y consistencia,
como la reforma de los partidos, la financiocién de las compafios electora-
les, la pena de muerte, el frente contra la violencia, la consulta popular,
entre otras. Todas estas iniciativas, articuladas a las concesiones a grupos
de interés y al mayor énfasis retédrico que se ha dado a la dimensién social
del programa de gobierno, se inscriben en el propdsito de dilapidar tiempo
| garantizar un minimo de gobernabilidad.

Lo eficacia en los resultados de estos dos escenarios dependerd, sin
duda, de la capacidad de los otros actores para imponer otros escenarios
que conduzcan a la renuncia parcial o definitiva del Presidente. A excepciéon
de la iniciativa promovida por un sector empresarial del Valle del Cauco, de
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realizar un paro econdmico, similar al que catalizé la caida del régimen de
Rojas Pinilla en 1957, la mayoria de los actores institucionales del régimen
politico se identifican en que la renuncia del presidente Somper y la
sucesidn debe hacerse respetando el marco constitucional. Para este sector,
la salida a la crisis pasa por la renuncia del actual Presidente y el paso del
poder al Vicepresidente Humberto de la Calle Lombana.

Militan en este bloque de actores, sectores del partido liberal, el partido
conservador, los gremios econdémicos, buena parte de los grandes medios
de comunicacién, la Iglesia y los candidatos presidenciales. Para este
bloque, articulado al régimen politico, se trata, al parecer, de generar un
clima politico, social y econémico que erosione la precaria gobernabilidad
del Presidente y lo lleve irremediablemente ala renuncio. €l estrechamiento
progresivo del espacio politico del presidente Samper (la fluida turbulen-
cia) estaria alimentado, en primer lugar, porlaacciéon dela Fiscaliao General
con la revelaciéon de nuevas piezas del proceso ocho mil y o vinculacién a
éste de figuras importantes del gobierno; en sequndo lugar, por la presion
del gobierno norteamericano a través de la descertificacion y sus efectos
derivados en el campo econdmico y, en tercer lugar, por la presién de los
medios de comunicacion.

Sitenemos en cuenta las apuestas en el contexto de esta crisis, no hay
mucho en juego. No hay nada que perder o algo que ganar. Los ruidos de
sables han marcado la tradicidn politica colombiana; ruidos que, pese a su
estridencia, a los cuotas de sangre, de frustraciéon y de dolor arrojados, no
han producido impactos reales. Nada nuevo ha surgido después de las
tormentas protagonizadas por las élites. Se trata de crisis palaciegas,
resueltas palaciegamente. ¥ ésta no parece ser la excepcion.

€s bastante improbable que de la coyuntura politica actual el sistema
politico colombiano salga oxigenado, es decir, se modernice y retome el hilo
perdido de la Constitucidn de 1991. sAcaso la permanencia del presidente
Somper o su sustitucién por el Vicepresidente garantiza que se encaren
decididomente los problemas de la violencia, el narcotréfico, la injusticia
social, la pobreza, la violaciéon de los derechos humanos, la promocién de
la participacién ciudadana, la modernizacién de los partidos?

Como bien lo anota Alejondro Reyes,
"no basta la solucidn constitucional del reemplazo del
Presidente por el Vicepresidente ni la eleccién de otro por el

Congreso ni la convocatoria a unas nuevas elecciones, para
garantizar que surja una élite politica con las manos limpias y
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el poder suficiente para gobernar [...]. €n este sentido, la
condena a la campafa del presidente Samper es el caso tipico
del chivo expiatorio, cuya funcién simbdlica serio  la de
condenar a un gran responsable, que encarna la corrupcion, Y
limpiar de culpa a los demds participantes del juego politico.
€n nuestro caso su sacrificio resulta necesario pero estéril, por
quenoredime los pecados del regimen. €l chivoresulta ser muy
pequeho para el tamafo del problema puesto al desnudo por
la crisis”[Alejondro Reyes, 1995].

Insisto, para finalizar, que no asistimos a un inminente o virtual
colopsamiento del régimen politico; éste no se enfrenta a la amenaza de
un golpe militar y mucho menos a una situacién revolucionaria. Pero la
historio aun esté por escribirse. No es descartable una involucion del
reqgimen politico o un redesplieque de fuerzas socio politicas. €ste podrio
sertambién el cuarto de hora de la sociedad civil o de una tercera fuerza...y
no es descartable, en todo caso, que ya no siga retumbando el ruido aquél
“no hay enemigos a la derecha™.
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