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RESUMEN

Esta tesis se ocupa de dar una mirada al tema de las areas protegidas en el marco de la apuesta
tedricade los estudios socioespaciales. En el primer capitulo se realiza un planteamientoconceptual
de las categorias espacio, espacialidad y politica especial, como marcos de referencia que
encaminan el analisis socioespacial del drea protegida Alto de San Miguel; para el desarrollo de
dichas categorias se asumieronlos postuladostedricos de Henri Lefebvre, Edward Soja y Doreen
Massey, autores que son la linea conceptual a lo largo de esta investigacion.

Un segundo capitulo, se concentra en el discurso de las dreas protegidas, haciendo una
aproximacion alos origenes de este conceptoy alas politicas globalesy nacionales que definen las
formas de expresion de este tipo de espacio, el cual se ha configurado como unade las principales
estrategias enlas apuestade conservacion mundial. Asimismo se retoman elementos de algunas
experienciasinvestigativas que muestran otras formas de como se han abordado o estudiadoestos
espacios naturales. De otra parte, en el tercer capitulo se propone el contextoy descripcidondel Alto
de San Miguel, haciendo un enfoque en las caracteristica geograficas y biofisicas de este espacio
que permiten explicarel por qué se define como ecosistema estratégico, ademads se haceunandlisis
asuestructuraespacial yaalgunasformas de organizaciénsocial al interior de esta drea protegida.

Ahorabien, laespacialidad como concepto de lateoria socioespacial se propone paracomprender
el area protegida como espacio producido através de diversa practicasy relacionamientos, siendo
ademas un campo estratégico de disputa porque esta permeado por intereses y fines de diversa
indole, ya sean econdmicos, sociales o politicos. De esta manera, en el marco de esta apuesta
analitica se propone el capitulo cuatro espacialidad minera para develar la practica productiva
minera, su mapa de actores y el conjunto de interacciones que aportan ala produccién de esta
espacialidad. Porsu parte, el capitulo cinco llamado espacialidad turistica hace un andlisis de San
Miguel como espacio producido en la practica turistica, un acercamiento a esta drea protegidalocal
bajo su concepcidon como espacio turistico.

Se parte entonces de los estudios socioespaciales como perspectivatedrica para comprenderlas
areas protegidas mas alla de espacios naturales dados, pues son espacios con unadinamicasocial
y espacial cargada de elementos que lo proyectan como un campo estratégico y politico, en
constante deveniry construccion.

Palabras claves: drea protegida, ecosistema estratégico, espacio, espacialidad y politica espacial.
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INTRODUCCION

El crecimiento poblacional que viene mostrando el mundo y su consecuente proceso de
aglomeracidn urbanistica presionan la demanda de bienesy servicios ambientales en todos los
territorios. Con unapoblaciénde 7.2 billones de personas al 2013y proyecciones de crecimientode
un billén mas en los préximos doce anos, en el 2025 el mundo alcanzaralos 8.1 billones de personas.
El crecimiento poblacional implica una constante explotaciéon de recursos naturales para suplir
necesidades de alimentacién, vivienday servicios domiciliarios. En este contexto de crecimiento
aceleradoy presion porlos servicios que provee el ambiente, se desata unaserie depreocupaciones
vinculadas a la calidad y practicas de vida de las comunidades y sus relacionamientos con el
potencial natural de los territorios, un debate asociado al desarrollo sostenible que ha motivadoa
los gobiernos a pensar en politicas ambientales para la conservacion.

Ental sentido, lapreocupacion e interés porel temaambiental, se instalaenlaagendade estudioy
discusion de organizaciones de diversaindole y razdn social, tales como las entidades estatales,las
organizacionessocialesy no gubernamentales, académicasy econdmicas. Esunamplioy complejo
debate que se haenmarcado enlaapuestadel lamado desarrollo sostenible, el cual fue definido
en el Informe Brundtland (1987) como el desarrollo econdmico, social yambiental que asegure las
necesidades actuales, pero que no comprometa la capacidad de alcanzar las necesidades de las
futuras generaciones y se basa en el equilibrio de lo ecoldgico, econdmico y social.

Bajo este marco de accidn, la conservacidn se convierte en un paradigma para la formulacién de
politicasambientales que orienten laplaneaciény ordenacién del territorio; un ejercicio asociadoa
ladelimitacion del usoyaprovechamiento de los recursos naturales que ha promovido lacreacién
de las dreas protegidas como la piedraangular de practicamente todas las estrategias nacionales e
internacionales de conservacidn, yaque ademds cuentan con el apoyo de gobiernos e instituciones
internacionales como el Convenio sobre la Diversidad Bioldgica (Dudley, 2008).

Dicha apuesta se marcd en sus inicios como una estrategia de conservacion in situ, la cual se
convirtié en la herramienta mas utilizada para garantizar la preservacion de recursos naturales,
basadaenlaconcepcion de aislarunanaturaleza pristinay preservarfragmentos de territorioscomo
naturalezaoriginaria preferiblemente extrayendo toda posibilidad de vida humanaenestos museos
in situ. Bajo este ideal de conservacidn, los grupos sociales no eran concebidos como parte de estos
ecosistemas, las dreas protegidas como escenarios de conservacion eran territorios “vacios”, lejanos
a los centros urbanos y de produccién, en su mayoria de un caracter periférico y fronterizo.

Estatendenciaglobal de la proteccién de los recursos naturales manifiestaatravés de las figurasde
conservacion denominadas areas protegidas, remontasu historiaala primeraareaprotegidaenel
mundo, el Parque Yellowstone al noroeste del estado de Wyoming, en Estados Unidos en 1872, bajo
esta declaratoria se establecioé el primer modelo de conservacion in situ en el mundo, el cual se
caracterizd porasumirlas areas de proteccién como espacios aislados y extraidos de toda actividad
humana, estas zonas debian ser museos naturales sin asentamiento de grupos sociales.



Al margen de estas conceptualizaciones, el temade las dreas protegidas estd presente en laagenda
deinstituciones de orden global comolaUnidn Internacional paralaConservacién de la Naturaleza
(UICN), creada en 1948 y dedicada a la conservacién de los recursos naturales. La UICN define un
AreaNatural Protegida (ANP) como unasuperficie de tierray/o mar especialmente consagrada ala
proteccion y al mantenimiento de ladiversidad bioldgica, asi como de losrecursos naturalesylos
recursos culturales asociados, y manejada a través de medios juridicos u otros medios eficaces
(UICN, 2000).

Segun Protected Planet Report 2014: Tracking progress towards global targets for protected areas,
publicado porel Programade las Naciones Unidas para el Medio Ambiente - PNUMA en el marcodel
VI Congreso Mundial de Parques de laUnidn Internacional para la Conservacién de laNaturaleza
(UICN), actualmente el 15.4% de las areas terrestres y aguas continentales, y el 3.4% de losocéanos
estan protegidos. Dichosresultados aportan al seguimiento del Plan Estratégico paralaDiversidad
Bioldgica 2011-2020, el cual propone que se conserve al menos el 17% de las zonas terrestres y
aguas continentales del mundo, y el 10% de las zonas marinas y costeras a través de ladeclaracion
de dreas protegidas.

Para el caso de Colombia, sus estrategias parala conservacion in situ se reflejaronen lacreaciény
administracion de areas protegidas desde 1960, estrategias que se ratifican en politicas nacionales
como la Ley99 de 1993 porla cual se creael Ministerio del Medio Ambiente y el Sistema Nacional
Ambiental-SINAylaley 165de 1995 que corrobora el Convenio de Diversidad Bioldgica firmadopor
el gobierno nacional de Colombiaen 1992. En el contexto nacional, segln el Decreto 2372 de 2010,
un drea protegida es una zona definida geograficamente que haya sido designada, regulada y
administradaafin de alcanzar objetivos especificos de conservacion; elementos comolascualidades
paisajisticas, el caracter excepcional de la floray lafaunay la presencia de un ecosistema Unico
permiten calificar cierto territorio como area natural a protegerse (Parra, 2008).

Al respecto, en Colombia bajo la jurisdiccion y categorias del Sistema de Parques Nacionales de
Colombia se conservan 12'602'3297 hectareas, unterritorio agrupado en 56 dreas protegidasy que
equivale amas del 12% del espacio nacional. De este porcentaje 11'390'994 hectéreas cormresponden
adreaterrestre y 1'211'325 son area marina. Para el contexto regional, en Antioquia se localizan
563.009 hectdreas protegidas, equivalentes al 8,9% del total del territorio departamental,hectareas
bajo las cuales se contemplan ecosistemas de vital importancia como los paramos.

Siguiendo el desarrollo conceptual de lafigura de drea protegida, es en 1992 en el CongresoParques
paralaVida, realizado en Caracas-Venezuelay LaCumbre de laTierrarealizada en Rio-Brasil,donde
se presentael punto de inflexion sobre lanecesidad de vincular la participacién de las comunidades
enlagestionde las areas protegidas, una apuesta poraunardesarrolloy conservacién en el senode
estos escenarios naturales (Rodriguez, 2007). Se da asi un cambio de paradigma respecto a la
poblacidn local, esta pasa de ser un impedimento para la conservacidon y se convierte en un
componente valiosoy estratégico paralos objetivos de ésta. Dicha perspectiva complejizaeldebate
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sobre las dreas protegidas, en tanto se debe conservar dreas naturales consideradas de interés
general y donde habitan grupos sociales que hacen uso de sus recursos naturales para vivir.

Ahorabien, las acciones de conservacion de territorios bajo lafigura de areas protegidas, sostie nen
el interés de mitigary limitar las actividades extractivas y de explotacidon de recursos que generan
impactos devastadores para la permanencia de ecosistemas estratégicos que proveen servicios
ambientales a poblaciones urbanas y rurales, siendo las primeras las de mayor demanda por su
concentracién poblacional y porque en su contexto urbano no se instalan dichas materialidades
naturales. De otra parte, se replantea que laestrategia de conservacion denominada dreaprotegida
no se agotaen el inventario de los bienes naturales, dentro de estos espacios se instalael debate
porel reconocimiento de laexistenciade grupos sociales asentados ensuinterioro ensus limites,
qguienes han generado formas de vida, historiasocial y cultural que les otorga d erechos de arraigoy
pertenencia.

De otra parte, esa declaracién como espacio protegido implica un esquema de intervencién por
parte de actoresinstitucionales quienesinstalan unaserie de prohibiciones, posibilidades,accesos,
regulaciones, vigilancias y controles sobre el espacio. Pero la institucionalidad no es la Unica
implicada en este devenir social de las areas protegidas, pues también se vincula laposicionde la
comunidad local que cohabita estos espaciosy quien formula mecanismos de usoy apropiacion,los
cuales para los objetivos de la conservacidon pueden ser aptas o no deseables, lo que revela que
previo alapresenciainstitucional ha habido un ejercicio de gestién sobre el espacio, un quehacer
que otorga a esta poblaciéon una experiencia espacial; esta situacion implica una serie de
confrontacionesytensiones entre esas luchas y vivencias cotidianas del espacioy aquellas formas
planificadoras de estos espacios definidos como protegidos. Este reconocimiento de la ocupaciény
lugar que pueden tenerlas comunidades humanas en las dreas protegidas, toma fuerzaenColombia
a partir de 1999 a través de la Politica de Participacién Social para laConservacion, promovida por
laUnidad Administrativa Especial de Parques Nacionales Naturales (PNN), institucionalizadaconel
fin de disminuir los conflictos entre las autoridades ambientales y los habitantes de los Parque
Nacionales Naturales y sus dreas circundantes (Duran, 2009).

En este sentido, las dreas protegidas no son espacios estaticos y distantes de los grupos sociales;
por el contrario las mismas politicas de conservacién se han generado por las relaciones de
proximidad entre los bienes ambientalesylos asentamientos humanos. Se podriadecirademas, que
“la declaracién de un drea como «protegida» es consecuencia de un proceso administrativo de
institucionalizacidn del espacio geografico, enlamedidaen que constituye un sistema de decision
publica que funcionaamodo de conjuntoindisociable y articulado de decisiones, objetivos,normas
o reglas de juego y lineas de actuaciones y acciones concretas” (Simancas, 2007, p. 266)

Por consiguiente, en el interés de conservar los sistemas naturales entran en juego los
asentamientos humanos que histéricamente han ocupado las areas protegidas, mucho antes de
estas serdeclaradas como tal, es en este sentido que en laconfiguracién de estos espacios hay un
complejarelacion entre elementos naturalesy sociales que inciden enlaformulacidndelaspoliticas
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de regulacién de dichos espacios, que permitan delimitary protegerlas potencialidades ecoldgicas
de estas areas. Porlo que el usodel suelo, el aprovechamiento de los recursos biol égicosyportanto,
las dreas protegidas, son asuntos que estan en el centro de los conflictos territoriales actuales
(Iriarte, 2002). Estas concepciones de las dreas protegidas y los balances de las acciones de
conservaciéon debendirigiral andlisis de larelacién entre espacios naturalesy grupos sociales que
se beneficiande losrecursosy serviciosambientales que éstos ofrecen, mas allad de unareladénde
control yaprovechamiento, pues entre los ecosistemas biolégicos y los sistemas sociales hay una
serie de encuentros, confrontaciones, conflictos, vinculos e interacciones que ponen demanifiesto
una relacion de mutua afectacion.

En este sentido, es necesario considerar la produccién del espacio social bajo unacoexistenciade
procesos de planeacion y actividad politica proyectiva, asicomo aquellos relacionados conlavida
cotidianaque develanlareproduccion de las formas de existencia en el lugar, igualmente, aquellos
procesos de ruptura o movilidad social que se configuran como formas de resistencia para
permaneceren el territorio. Estaapuestatedrica, estarelacionadaconlasdiscusiones de Lefebrve
(1991) y Soja (1996) sobre politicaespacial y espacialidad que permiten analizar un dispositivo de
planeacién territorial o, si se quiere, con mayor precisién moderna, un instrumento de gestion
ambiental llamado 4rea protegida. Asi, estanominacion o etiqueta que se instalaen unterritorio
Ilega amodificarel espacio por medio de un contenido discursivo que cambian los referentes, las

convenciones y, por tanto, las expresiones en el espacio. En este punto, se considera que el
calificativo de area protegidagenera unas implicaciones en las formas de producir y construirlos
discursos y la vida cotidiana de los grupos sociales que estdn habitando o tienen un vinculo de
vecindad geografica con esta area.

De estamanera, la reflexién socioespacial es posible porque un adreaprotegida no es unterritorio
hermético y aislado de la practica social, por el contrario su construccién como espacio de
conservacién es atravesado por la instalacion de redes de relacionamientos; asuntos como su
delimitacién espacial, localizacién, zonificacién y usos del espacio son producto de un proceso
politico y espacial, en el que se confrontan referentes fisicos, sociales y discursivos. Desde este
punto, se sugiere entender el area protegida como espacio social, porque hay un conjunto de
significados, percepciones, practicas y vivencias de la poblacidn local, quienes al igual que otros
actores sociales y econdmicos tienen unas proyecciones sobre este espacio.

Ocuparse entonces del estudio de un area protegida desde una perspectivasocioespacial implica
comprenderlos modos en que se organizan poderes, simultaneidadesy discursos en el espacioque
puedentenerefectossobre las condicionesy conductas de cdmo lacomunidad asentadaalli, opera
y gestiona su lugar de vida. Por lo que “la declaracion de areas protegidas supone la proteccion
ambiental de unaelevadadiversidad de contenidos geograficos que no se limitan Unicamentealos
de tipo natural. El entendimiento de las dreas protegidas como construcciones creadas
«socialmente» induce apensar que «noson naturales», enlamedidaen que constituyenproductos
causales esencialmente de indole «cultural»” (Simancas, 2007, p. 280)
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Ahora bien, en estainvestigacién dicho planteamiento se aplica en el estudio del drea protegida
local Refugio de Vida Silvestrey Parque Ecoldgico Recreativo Alto de San Miguel, con el interés de
analizarla como espacio que se construye a través de una serie de configuraciones y dinamicas
sociales; ademas el enfoque socioespacial con su estructura conceptual permite comprender el
espacio como el resultado de la interaccidon de fuerzas sociales que llegan con intensidades
diferenciadas al territorio. Esimportante sefialar entonces, que esta investigacidon no se ocupade
hacer una caracterizacién socioeconémica y cultural de la zona de estudio, tampoco ahondaenun
diagndstico biofisico del area protegida, y por otra parte no busca establecerunafilosofia deldeber
ser dela conservacidon. Aunque se entienden las dreas protegidas como dispositivos y principales
estrategias de conservacion desde la politicaglobal, nacional y regional, lo que se buscaesentender
esas relaciones y tensiones que confluyen en un espacio calificado como drea de proteccion,
partiendo del objetivo principal de identificar y analizar las espacialidades presentes en el area
protegida Alto de San Miguel del municipio de Caldas, Antioquia.

Para tal propdsito se establece como pregunta principal de la tesis ¢ Cuales sonlas espacialidades
presentes en el area protegida Alto de San Miguel del municipio de Caldas, Antioquia? Con esta
preguntaseintroducen dos conceptos centralesen estainvestigacion; primero “espadialidad”como
categoria socioespacial primordial y transversal, segundo “area protegida” como la categoria que
caracterizael tipo de espacio objeto de estudio. Asimismo esta pregunta principal estdacompafiada
de otros cuestionamientos que orientan el proceso investigativo, tales como: ¢ Cual es la historiade
esta drea protegida? ¢Cudles son los actores en este espacio? y ¢Cuales son las tensiones y
confrontaciones entre los actores que tienen presencia en el drea protegida Alto de San Miguel?

Larespuestaadichos planteamientos se hizo através de unaapuesta metodoldgica de investigacion
cualitativa como un enfoque para generar miradas descriptivas y subjetivas de determinado
fendmeno social. En este sentido, Taylor & Bogdan (1992) se refiere a la metodologia cualitativa
como lainvestigacion que produce datos descriptivos: las propias palabras de las personas, habladas
o escritas, yla conducta observable. Asi mismo lainvestigacion de corte cualitativo se caracteriza
por ser un proceso inductivo en el que la informacién y el andlisis de la misma es contextual,
etnografico e interpretativo, basandose en ladescripcidony laobservacion (Hernandez et al., 2003).

Lainvestigacion cualitativa permite ademas crear unintercambio, didlogo y transferendadesaberes
de quienesson protagonistade larealidad que viven y quienes construyen las representaciones,
imaginacionesy significados del espacio que habitany producen. De esta manera, es un reto poner
en conversacion los conocimientos académicos, disciplinares y formativos del investigador, con
aquellos que surgen en la experiencia y la vivencia de las comunidades. Por su parte, Strauus y
Corbin (2002) exponen que lainvestigacién cualitativa puede tratarse sobre lavida de lagente, las
experienciasvividas, los comportamientos, emocionesy sentimientos, asicomo al funcionamiento
organizacional, los movimientos sociales y los fendmenos culturales.

Entendiendo que lametodologia permite definirlas herramientas de recoleccién de informacién,
este trabajo tambiéntomd elementos de lainvestigacion etnografica, al respecto “laetnografiaes
unaconcepciény practicade conocimiento que buscacomprenderlosfendmenos sociales desdela
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perspectiva de sus miembros (entendidos como “actores”, “agentes” o “sujetos social es”)” (Guber,
2001, pp. 12-13).Este enfoque fue pertinente porque posibilitd un acercamiento con los diferentes
actores, con el objetivo de entender y explicar el fendmeno social desde las posturas vy
conocimientos de éstos. En este sentido, es la puesta en comun con el otro, esa interaccion y
vivencia de la cotidianidad que permite leery observar las representaciones y construccion del
mundo que tiene determinada comunidad. Cabe aclarar que la etnografiaimplicaunaamplia gama
de recursos, herramientas y técnicas de abordaje e indagacién, por lo que sin establecer altas
pretensiones, en esta investigacion se realizé un “ejercicio etnografico”, que significd usaralgunas
herramientas de este enfoque paradesarrollarel trabajo de recoleccién de informacién en campo.

Ala luz de esta perspectiva cualitativa se desplegd un proceso metodolégico que contemplé la
construccién de unas categorias analiticas iniciales soportadas en la revisidn tedrica de autores
como Santos, M. (2000). La Naturaleza del Espacio. Técnica y tiempo. Razén y emocién; Porto-
Gongalves, C. (2009). De saberes y de territorios: diversidad y emancipacion a partir de la
experiencia latino-americana; Delgado, O. (2001). Debates sobre el espacio en la geografia
contemporanea; Montoya, V. (2007). Espacio e identidad: sobre el sentidodel lugarylaideadela
territorialidad; Nates, B. (2011). Soportes tedricos y etnograficos sobre conceptos de territorio;
Segato, R. (2006). En busca de un |éxico para teorizar la experiencia territorial contemporanea; y
Puerta, C. (2010). El proyecto del Cerrejon: un espacio relacional para los indigenas wayuu, la
empresa mineray el Estado colombiano. Por consiguiente, se propuso trabajarinicialmente los
conceptos de territorio, lugar y espacio relacional; los cuales sirvieron para pensar previamente
cdmo abordar las interacciones sociales, la transformacién social y la apropiacion del territorio.

Sinembargo, con el propdsito de avanzaren un aporte tedrico diferente al concepto de territorioy
resaltar ladimensidn social de un drea protegida, se complementé la revision bibliografica conla
lectura de trabajos como: Lefebvre, H. (2009 [1970]) State, Space, World; Lefebvre, H. (1991). The
Production of Space; Soja, E. (1996). Thirdspace; Soja, E. (2010). La perspectiva postmodernade un
gedgrafo radical; Massey, D. (2004). Lugar, identidad y geografias de la responsabilidad en un
mundo en proceso de globalizacidn; Massey, D. (2005). For Space; Massey, D. (2007). Geometrias
del podery la conceptualizacidn del espacio; y Massey, D. (2012). Un sentido global de lugar.

De estamanera, se construyeron unaserie de fichas de lectura, las cuales fueron el insumo parala
construcciéon de una matriz categorial, donde se definieron como categorias principales
espacialidad y politica espacial, y a su vez en la que emergieron unas subcategorias transversales
como horizontes de expectativa, relaciones escalares y transformaciones espaciales que estan en
el trasfondo de los resultados presentados alolargo del texto de estainvestigacién. La construccion
de esta matriz implicé un riguroso trabajo de revisién bibliografica, cuyos contenidos fueron
discutidos ensesiones de trabajo con el asesor de latesis. Ademas, esimportante mencionarque
en el proceso metodoldgico se elaboré un mapade actores, en el cual se definieron las fuentesde
informacion primariaalas cuales aplicarlosinstrumentos de recoleccién de informacién. En dicho
mapa se contemplaron las instituciones ambientales, instituciones estatales y administrativas,
comunidad local y organizaciones de base, organizaciones no gubernamentales, instituciones
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académicas y organizaciones del sector productivo, todas ellas conincendiaenla zonadel Altode
San Miguely que de algunaformatienen unvinculo con las practicasy redes de relaciones de este
espacio.

Con este mapa de actores y la matriz categorial con sus respectivas subcategorias, se formularon
una serie de preguntas que fueron laruta para darrespuesta alas categorias principales, cadauna
de estas preguntas se agruparon por el tipo de actor a quien iban dirigidas (actor comunitario,
institucional o académico). Con esta informacion se disefiaron los instrumentos a utilizar en el
trabajo de campo, tales como la guia de entrevista semiestructurada, guia de observacién para
recorrido territorial y disefo de taller con comunidad y organizaciones de base.

De estamanera, el proceso de recoleccién de informacion se desarrollé e n dos grandes frentes de
accion, por un lado el trabajo de campo realizado con entrevistas, talleres grupales, visitas de
observaciones, recorridos territorialesy participacidon aencuentrosy reuniones donde el temade
discusion erael Alto de San Miguel. De otra parte, se realizé un proceso de revision documentalque
consistio en la consulta de fuentes secundarias, es decir la revision de material bibliografico y
cibergraficosobre el dreade estudio, tratando de reconstruirla historia, actualidad y devenir sodial
y politico de esta area protegida. En esta revision documental se obtuvo informacién sobre
cartografia, procesos de intervencidn e investigaciones enlazona, politicas ambientalessobreareas
protegidas, y documentos institucionales sobre planificacion de dreas de proteccion a escala
nacional, regional y metropolitana.

Asimismo labusqueda de informacién se complementé con material audiovisual del Alto de San
Miguel (fotografiasy videos) proveniente del archivo de laJuntade Accion Comunal de la veredala
Clara, registros del equipo técnico del Refugio de Vida Silvestre, fotografias y videos alojados en
internet, y material consultado en el centro de documentaciéon ambiental de Corantioquia. A
continuacion se presentaun grafico resumen con algunas de las accionesy productos elaborados
en el proceso, especificamente en las etapas de disefio metodoldgico y trabajo de campo.
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Figura 1. Mapa conceptual del proceso metodoldgico
Fuente: elaboraciéon propia, 2016

Ahora bien, es importante mencionar que durante el proceso de documentacién en las etapas de
formulacién del proyectoyrecoleccién de informacidn, se encontré unaserie de trabajosrealizados
en San Miguel que pueden segmentarse entres grupos; en el primertipo de trabajos se encuentran
investigaciones dedicadas a la caracterizacion bioldgica de la zona, desarrollando inventarios de
fauna, flora o analisis hidrico de la cuenca del rio Aburra. El otro grupo esta representado en
proyectos de intervencidn contratados directamente porlaautoridad ambiental como Corantioquia
o el Instituto Mi Rio. Por tltimo, se encuentrasolo un trabajo con un enfoque de andlisis social: Un
Futuro Incierto para San Miguel. Problemas socioecondmicos de la vereda La Clara, Caldas —
Antioquia, después de la declaracidon del Refugio de Vida Silvestre y Parque Ecoldgico Recreativo Alto
de San Miguel (2007). Estainvestigacion se vuelve representativa porque no es unainvestigaciénde
corte técnico-bioldgico sino que desde un enfoque mds etnografico se ocupa de conocer las
percepcionesy sentires de la comunidad asentada en este ecosistema.
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Por consiguiente, la presente investigacion Espacialidades en el Area Protegida Alto de San Miguel
del municipio de Caldas, Antioquia, cobra importancia porque se logra integrar un contexto
descriptivo de las caracteristicas geograficas y biofisicas que aportan a ladefinicién de San Miguel
como ecosistema estratégico, con una analisis de este espacio entorno alasrelacionesy practicas
sociales que se instalan alli, proponiendo la lectura de conexiones entre los diferentes actores
socialesconincidenciaenestazonayentre las diferentes escalas desde donde se sitla cadaunode
ellos, posibilitando asi una mirada mas amplia de San Miguel para comprender que esa misma
concepcidn de estratégico sélo se puede construiral trascender dicho espacio de unadelimitacién
fisico local. Acontinuacion se despliegala estructurabajo la cual se presentan losresultados de la
investigacion, contenidos que exponen la apuestadiscursiva y practica del analisis socioespacial
sobre San Miguel:

Capitulo 1: Espacialidady Politica Espacial

En este apartado se hace un recorrido y revisidn tedrica de las categorias espacialidad y politica
espacial que son el eje tedrico de estainvestigacion. Paratal desarrollo conceptual se toman como
referenciaslos abordajestedricos de Henri Lefebvre, Edward Sojay Doreen Massey. Siguiendoesta
apuestatedrica, latesissugiere la categoria de espacialidad como unaformade estareny producir
el espacio, yla politicaespacial como una posibilidad paracomprenderladimensién estratégicadel
espacio. De otra parte, como categoria socioespacial transversal se asumen la relacion escalar, bajo
la cual se despliega el andlisis de las articulaciones y tensiones entre los diferentes actores

involucrados enla concepcion, creacidny gestién de un area protegida. En este sentido, alolargo
de losresultados presentados se devela como un drea protegida es un proceso de construcciones
discursivas, fisicas y simbdlicas que trascienden de su delimitacidn fisica y politico-administrativa.
Asimismo, las transformaciones espaciales, como categoria de segundo orden permitiran analizar
las relaciones pasadas y presentes en el drea protegida Alto de San Miguel, acudiendo aalgunos
elementos de memoria y narrativa local, presentando algunas expectativas futuras planteadas
desde lainstitucionalidad y la poblacién local.

Capitulo 2: ¢Qué se entiende porareaprotegida?

Un primer abordaje se enfoca en realizar un contexto del discurso de la conservacién, susformas
de expresidény conceptualizaciones, estableciendo un panorama general de laconservacidny sus
orientaciones a nivel global paraluego problematizarel area protegidacomo unaforma de dicho
discurso. Asimismo se hace un recorrido por el concepto de area protegida, desarrollando una
contextualizacidny antecedentes de suinterpretacién como principal estrategia de conservacion,
para darrespuestaalossiguientesinterrogantes: ¢ Cdmo y paraqué se crean las dreas protegidas?
¢Cudlesson las politicas internacionales y nacionales sobre dreas protegidas? ¢ Quiénes piensanlas
areas protegidas como modelos de conservacion?

Ademas este apartado ofrece una ruta de la politica y normativa global, nacional y local bajo las
cuales se definen las areas protegidas, buscando evidenciarla politicade laplaneacion espacial y
susldgicas de actuacién en los espacios denominados como protegidos. De maneracomplementaria
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se exponen algunasinvestigaciones que se han enfocado en areas protegidas para dar un referente
de cémo se han abordado investigativamente estos espacios tratando de responderal comoy para
gué se crean las areas protegidas.

Capitulo 3: Alto de San Miguel un Ecosistema Estratégico

En este capitulo se precisa el area protegida local Alto de San Miguel como espacio de estudio,
realizando una caracterizacion de éste para vislumbrar su caracter estratégico y politico, esta
concepcién de espacio estratégico se soporta con las coyunturas actuales que aportan a la
produccidon de San Miguel comolo es el proceso de declaratoriaregional, el cual se vienetrabajando
desde el 2012 liderado por Corantioquia como autoridad ambiental con competenciajurisdiccional.
Este apartado contempla una mirada a la distribucién y organizacién espacial de San Miguel para
comprender sus fronteras, lugares y referentes espaciales.

Capitulo4: El rioy la espacialidad minera
En este capitulo se hace un analisis de las practicas espaciales que tienen lugar en el ecosistema
estratégico Alto de San Miguel; identificando ademas vivencias y transformaciones delacomunidad

asentadaenlazonaque permitan problematizarlaproducciénsocial de este espacio. Este apartado
en particularse ocupade laespacialidad minera; un analisis de las practicas, relaciones, tensiones
y actores sociales que participan en la produccion de San Miguel a través de su vinculacidn conla
actividad minera. De otra parte, se develael rio Aburrd como epicentro de esta espacialidad, lugar
de anclaje de los discursos institucionales y las formas de estar en el espacio de algunos actores
sociales locales y extralocales.

Capitulo 5: Espacialidad Turistica

En este ultimo capitulo se hace un andlisis de San Miguel como espacio producido en la practica
turistica, una miradaa esta area protegidalocal bajo su concepcidon como espacio turistico, el cual
se haconfigurado partiendo de sus atributos fisicos-naturalesy las posibilidades de accederaél.Asi
mismo se exponen las problematicasy beneficios que se han producido alrededor del uso turistico
de este espacio, evidenciando que la concepcion turistica estd en una constate tensidn con las
apuestas de conservacion de los actoresinstitucionales que tiene incidencia en SanMiguel. Ademas,
se exponen algunasde las expectativas futuras que los habitantes y vecinos de esta area protegida
plantean como estrategias para proyectar las formas de estar y vivir en este espacio catalogado
como estratégico.

Con dicha estructura se parte de los planteamientos conceptuales y tedricos, pasando
posteriormente por el contenido sobre el origen y politicas de las areas protegidas el cual se
entrelazan con el analisis de San Miguel como ecosistema estratégico, un desarrollo discursivoque
a través de los capitulos de espacialidades asume unas formas concretas de expresion, de
materializacién y aplicacidn practica del enfoque socioespacial.
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1. ESPACIALIDADY POLITICA ESPACIAL

El objetivo de este capitulo es declarar los postulados tedricos del enfoque socioespacial que
orientan estainvestigacion, asumiendo como categorias principales de analisis |la espacialidad yla
politica espacial, categorias que contienen otras variables como las relaciones escalares,
transformaciones espaciales, prdcticas de producciény reproduccién, usos espacialesyexperiencias
espaciales, todas ellas transversales en el andlisis que sugiere la presente tesis. En este sentido, la
construccién del marco teérico de la investigaciéon se fundamenta, principalmente, en los
planteamientos de los siguientes autoresy sus trabajos vinculados ala reflexién de la espacialidad
y la politica espacial: Lefebvre, H. (2009 [1970]). State, Space, World; Lefebvre, H. (1991). The
Production of Space; Soja, E. (2010). La perspectiva postmoderna de un gedgrafo radical; Massey,
D. (2004). Lugar, identidad y geografias de la responsabilidad en un mundo en proceso de
globalizacion; Massey, D. (2005). For Space; Massey, D. (2007). Geometrias del poder y la
conceptualizacién del espacio; y Massey, D. (2012). Un sentido global de lugar.

Estos referentes tedricos permiten el acercamiento aun andlisis sobre lasformas de expresiony
configuracién de las espacialidades en el area protegida de estudio, ademas de generar una
problematizacion del area protegida mas alld de un espacio naturalizado, pues ésta se convierteen
el nodode producciony anclaje de diferentes relaciones sociales mediadas por tensionesydisputas
entre los actores que participan porel control y administracién de dicho espacio. Es asicomodesde
este marco tedrico se le apuesta a la discusidon y comprension de las areas protegidas desde un
analisis espacial.

Se plantea entonces un apartado que inicia con la propuesta conceptual sobre espacio que hace
Lefebvre, Soja y Massey para dar paso a la construccién de espacialidad como nuevo concepto
tedrico para abordar el espacio desde una mirada mas profunda y compleja destacando la
importancia de la vida social y de las practicas sociales, proponiendo asi el espacio como la
dimensidn de losocial donde las relaciones sociales existen eny através del espacio (Massey,2012),
porloque el espacioeselresultadode lainterseccién del espacio fisicoy el espacio social. En este
sentido, el espacioesel resultado de lasrelaciones entre los actores que lo experimentan, planean
y conceptualizan, ademas de lasinteracciones entre los sujetos y las materialidades quecaracterizan
y componen el espacio. Asi pues, el espacio estd en constante devenir y construccion, donde
intervienen lasrepresentaciones, cotidianidad, expectativas e historiade los grupos sociales que
produceny son producidos por el espacio.
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1.1 SOBRE EL CONCEPTO DE ESPACIO Y ESPACIALIDAD

A la luz de la conceptualizacion sobre la produccion social del espacio, Lefebvre (1991) con su
trialéctica espacial propone un analisis tedrico desde tres ambitos interrelacionados; primero el
espacio percibido, el cual hace referenciaalas practicasy experiencias espaciales como un ejerddo
de producciény reproduccidn, desde esta perspectivalos grupos sociales descifran y se apropiande
las materialidades de su lugar habitado. Segun Lefebvre (1991, p. 6) “la practica espacial consisteen
una proyeccién sobre un campo (espacial) de cualquier tipo, elementos y momentos de practica
l.”

social.” En esta definicidn el autor entrega una clave para comprender la practica espacial, es la
palabra “proyeccién”, puesto que aterriza el hacer cotidiano al campo de comprensidn espacial.

En el espacio percibido, como el espacio de la practicasocial, lavida cotidianatomaimportanciaen
lamedidaen que enellaemergenlas manifestaciones de tensionyredes de participacién, quevan
de la mano con los movimientos sociales que luchan por la apropiacion y defensa del espacio,
ademads en la practica espacial, la reproduccién de las relaciones sociales es predominante
(Lefebvre, 1991). Asimismo, tal como lo plantea Schneider & Tartaruga (2006) el lugar tiene relacion
con el espacio de lavivenciay de laconvivencia, y posee como punto de referencia lo cotidiano,
imprescindible para la comprensién de la sociedad.

Para Lefebvre (1991) el espacio es el resultado de un conjunto de practicas de produccion y
reproduccidn, como un ejercicio de asociacion del uso del espacio en términos materiales. Esdedir,
los espacios en su connotacién material, sustentan la capacidad paragenerarbienesy servicios, en
esencia es el soporte de un proceso de reproduccidn de la sociedad econdmica. Partiendo de esta
perspectiva, en el espaciosocial se distinguen dos tipos de relaciones, primero estan las relaciones
sociales de produccion, donde se ubican lasrelaciones bio-fisiolégicas etarias y de género, juntoala
organizacién especificade lafamilia, porejemplolasrelaciones de vecindad en unavereda obarrio
olaestructurade las familias que puedenserde tipo nuclear o monoparental, solo por mencionar
algunas. Segundo estdn las relaciones de produccion, es decir, la division del trabajo y su
organizacién en la forma de funciones sociales jerarquicas (Lefebvre, 1991).

Ladiferenciacion de estos dos tipos de relaciones es unaformade intentar localizarlas en elespacio
social, pues para Lefebvre “estos dos conjuntos de relaciones, produccién y reproduccién, se
soportan inseparablemente unos a los otros: la divisién del trabajo tiene repercusiones sobre la
familiay son de lamisma pieza; por el contrario, laorganizacién de lafamiliainterfiere enladivision
deltrabajo” (Lefebvre, 1991, p. 32). En este sentido, las practicas son todas aquellas formasde poner
en uso el espacio, configurando relaciones sociales que suceden en él como sustrato material,
siendo éste el lugar donde se proyecta la vida social. Siguiendo esta idea, el espacio mdas que un
contenedor poblacional, esun complejo entramado de flujos, interacciones, vinculos, intercambios
e influencias, un campo abiertoy estratégico de relaciones donde se construyen representaciones
gue involucran discursos, conocimientos, signos y codigos.

De otra parte, Lefebvre habla de un espacio concebido, como el espacio del conocimiento técnicoy
dominante, y de lasrepresentaciones hegemadnicas que dirigen el ordenamiento espacial através
de discursos normalizados. Lefebvre (1991) lo define como un espacio conceptualizado, el espacio
de los cientificos, proyectistas y urbanistas. Este tipo de espacio se configura en las representaciones
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espaciales que aluden a concepciones, discursos y conocimientos estandarizados, unespaciomental
de representaciones objetivas construidas por los planeadores, arquitectos, politicos y lamisma
autoridad ambiental, actor estratégicoincluido en el desarrollo de estainvestigacion. Es con este
ultimo actor que tomaimportancia traeral tratamiento conceptual este espacio, pues desde esta
perspectivade latrialécticaespacial de Lefebvre se puede leer el comportamiento yvinculaciénque
tienen actores como Corantioquia y la Alcaldia de Caldas frente a los procesos politicos y
administrativos del Alto de San Miguel.

El Ultimo componente en la trialéctica espacial planteada por Lefebvre es el espacio vivido,
entendido como el espacio de representacién, “el espacio vivido directamente a través de sus
imagenes y simbolos asociados, y por consiguiente, el espacio de «habitantes» y «usuarios»”
(Lefebvre, 1991, p. 38). Tanto en el espacio vivido como en el espacio percibido tiene lugarelandlisis
de lavidacotidianapues éstavade lamano de la practica espacial, por consiguiente, el espacio de
representacion esuna formade interpretarla produccidon del espacio, pues allise gestan formasde
transformacidn, apropiacion, organizacion y resistencia; en contraposicién a la experiencia del
planificador en quién se va aconcentrar la politicadel espacio, por lotanto, es a partirdel andlisis
del espacio vivido que Lefebvre busca la reivindicacién de la experiencia del espacio.

En este sentido, estos tres espacios propuestos por Lefebvre estan en constante relacidn, ningun
espacio existe sinlos demas, no podria hablarse del espacio percibido, concebido yvividodemanera
independiente, pues es la conjuncidn entre ellos lo que produce el espacio, a través de la
manifestacion de tensionesyluchas de poderes. Al respecto, Lefebvre (1991, p. 46) expone que “es
razonable asumir que la practica espacial, las representaciones del espacio y los espacios de
representacion contribuyen de forma diferente a la produccién de espacio de acuerdo con sus
cualidades y atributos, de acuerdo con la sociedad o el modo de produccidn en cuestion, y de
acuerdo con el periodo histérico. Las relaciones entre los tres momentos de lo percibido, lo
concebido y lo vivido nunca son simples ni estables.”

En este recorrido sobre el concepto de espacio aparece Massey (2012), quien adscrita a la
perspectivade lageografiahumanase ocupd ensutrabajode larelacién entre lo social y loespadial,
entre lasociedad y los procesos sociales, y enfocd su analisis en laforma de organizacién espacial
de ambos. Porlo que propone el espacio como producto de relaciones que estan necesariamente
implicitas en las practicas materiales, asipues el espacio estd en proceso de formacién, enconstante
devenir,incompletoynuncaacabado. Massey (2012) define el espacio como un sistemaabiertoque
contiene relaciones existentes y futuras siempre cambiantes.

De otra parte, Sojadesde unaperspectiva postmodernade lageografia busca potenciar|lacapaddad
explicativa del espacioy develarlo que éste oculta, le interesaentoncesa este tedrico destruirel
sesgo de concebir el espacio como simple contenedor de los procesos histéricos y de las
transformacionestemporales. En éstalinea de pensamiento, Soja plantea una critica haciala visién
gue se ha tenido del espacio como formacidn fisica y contenedor de la vida humana que no ha
permitido unverdaderoanalisis subjetivoy concreto de laespacialidad humana. Al respecto, Soja
afirma (2010, p. 87):
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“El espacio ensimismo puede estar basicamente dado, pero laorganizacion ysignificado
del espacio es un producto de la experiencia, la transformacién y la dindmica social. El
espacio producido socialmente es unaestructura creada comparable a otras construcciones
sociales resultantes de la transformacion de las condiciones inherentes a estar vivo, de
modo semejante a cdmo la historia humana representa una transformacion social del
tiempo”.

Frente aesacualidad social del espacioalaque hace referenciaSoja, también se pronuncia Massey
(2012) al postular el espacio como un producto de las practicas, las relaciones, las conexionesy las
desconexiones. “El espacio es producto de relaciones (y de la falta de relaciones). Es una
complejidad de redes, unamalla, de vinculos, de practicas, de intercambios, tanto anivel muyintimo
(como él del hogar) comoa los niveles de la ciudad, el pais, lo global. Producimos el espacio en el
manejo de nuestras vidas” (Massey, 2007, p. 2). En este sentido Massey (2012) expone que lo
espacial no existe como unaesferaseparada, pues piensael espacio como una construccién social.
Enestalineadeideas, Soja(2010) planteaque laorganizacién del espacio es un producto socialque
surge de unapracticasocial intencionada. Lineade pensamiento enla que se encuentra Massey al
abogar porreconocer el espacio como esferadel encuentro y el desencuentro, como producto de
lasintrincaciones, relaciones socialesy complejidades, los entrecruzamientosy las desconexiones,
porloque “el espacio, paradecirlounavezmas, es el producto de interrelaciones.” (Mass ey, 2012,
p.172)

Continuando con los planteamientos de Massey (2012), el espacio vamas alla de unadelimitacion
fisica, de una distribucién de distancias y de ladiferenciacion geografica. Mas alla de la estructura
espacial lo que importa es laforma espacial que adoptan los procesos sociales y las relaciones
sociales. En este sentido, “el espacio no es una superficie. El mapa no es el espacio. Es una
representacion del espacio-tiempo.” (Massey, 2012, p. 194)

Precisamente esamiradahacia lasformasyrelaciones espaciales que se producen en el espacioy
gue asu vezlo producenenun constante devenir, hace parte del interés de estainvestigacidonde
asumir el concepto de espacio como punto de partida paraladefinicion de la categoria espacialidad.
Ahorabien, enlaintencionde llegaraeste concepto se asume que el espacio no esneutral,inocente
u objetivo, por el contrario es un campo dindmico donde se producen diversas interacciones y
relaciones entre los grupos sociales y el espacio fisico que éstos habitan; tal como lo expresa
Lefebvre (1991, p.33) “el espacio social «incorpora» acciones sociales, las acciones de sujetos tanto
individuales como colectivos que nacen o mueren, que sufreny que actian. Desde el puntodevista
de estos sujetos, el comportamiento de su espacio es a la vez vital y mortal: dentro de él se
desarrollan, les daexpresidnaellos mismosy se topan con prohibiciones; entonces perecen, yese
mismo espacio contiene sus sepulcros.”

En consecuencia, el espacio no se reduce aunaforma o estructura cartografica, y no es ajeno niesta
desvinculado a los relacionamientos que lo convierten en un producto social ni a las condiciones
fisicas que afectan dichos relacionamientos. De esta manera, el espacio es un continuo en
transformacion, no estd acabado, es mévil, abiertoy de flujos e intercambios simbdlicos, fisicos y
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discursivos, precisamente Lefebvre (1991) propone que toda sociedad con sus modos de
produccién y sus subvariantes, produce un espacio, su propio espacio.

Ill

Al respecto Soja (2010, p. 87) indicaque el “término «espacial» porreglageneral evocaunaimagen
fisicao geométrica, algo externo al contexto social yalaaccidn social, una parte del «entorno»,una
parte del marco paralasociedad —el contenedor no cuestionado- mas que una estructuraformativa
creada por la sociedad.” Y esta es precisamente la postura que debate Soja frente a la
conceptualizacidn que se ha hecho del espacio, pues argumenta que no existe unaexpresioén que
develelacualidadinherentemente social del espacio organizado, ademas porque eltérmino espacio
social ha sido dotado de ambigiiedad. De dicha confrontacién conceptual parte Soja paraafirmar
el uso del término espacialidad para aludir a ese espacio producido socialmente.

En consecuencia, Soja (1996) para referirse a la practica espacial propone el concepto de
espacialidad, como concepto que abarca las practicas de produccion y de reproducciéon. En lo
constituyente aestaidea, paraSojalaespacialidad es connotacién de la produccién de espacio,por
ello hace uso de lacategoria espacialidad para definirla produccién espacial. En este sentido, Soja
busca reivindicar el papel del espacio en la teoria social con nuevas conceptualizaciones e
interpretaciones de éste y nuevas posibilidades para comprenderlo. En este orden de ideas las
espacialidades son practicas sociales a través de las cuales se hace una produccién del espacio,
siendo las practicas a su vez maneras concretas de apropiacion, interaccion y uso de éste.

En tal caso, Soja asume el concepto espacio social y espacialidad como pares, para este autor
espacialidad es una apuesta para renovar el deterioro del término espacio social en la geografia
humana. Al respecto Soja (2010) afirma que la espacialidad es |a organizacion del espacio como
productosocial, y resaltalanecesidad de distinguir entre espacio perse o espacio como uncontexto
dado, y la espacialidad de base social o espacio creado por la organizacidn social y laproduccion.
Dando continuidad aestalineadeideas, Soja(2010) argumenta que el espacioy laespacialidadson
una categoria esencial que debe serconsideradaen conjuncidn con ese compromiso agranescala
denominado pensamiento espacial.

Por su parte, Massey (2012) expone que es crucial para la conceptualizacién de la espacialidad el
reconocimiento de lamultiplicidad como la capacidad para posibilitar e incorporar la coexistencia
de trayectorias relativamente independientes. Ahorabien, reconocer la existenciadelaespacialidad
genera el reconocimiento de la multiplicidad y la diferencia, en este sentido “la espacialidad es
también unafuente paralaproduccién de nuevastrayectorias, nuevas historias. Es unafuente de
produccidn de espacios nuevos, identidades nuevas, relaciones y diferencias nuevas.” (Massey,
2012, p. 175). De maneracomplementaria, esta idea de multiplicidad también puede encontrarse
en Soja (2010), quien propone que la comprension del mundo es simultdaneamente histdrico y
social, ya que “hay una creciente consciencia de la simultaneidad y de una complejidad que
entrelaza lo social, lo histérico y lo espacial, de modo inseparabley, no sin problemas, amenudo
interdependiente” (Soja, 2010, p. 183).
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Si bien Massey (2012) precisa el espacio como una produccion social en constantes devenir, esta
autora también asigna otro atributo al espacio al definirlo como ladimensién de la multiplicidad,
sin espacio no puede haber multiplicidad, asimismo sin multiplicidad no puede haberespacio, en
tal caso el espacioy lamultiplicidad son co-constitutivos. En palabras textuales de Massey (2012,
p. 213):

“Se tratadel plenoreconocimiento del espacio como ladimensién de losocial (el espacio
como multiplicidad). Se trata del desafio de nuestrasinterrelaciones actuales, corrientesy
constitutivas y, por lo tanto, de nuestra implicacion colectiva en los resultados de dicha
interrelaciéon (lo espacial como relacional). Y se trata de la posibilidad de adoptar una
postura configuracional abierta al exterior (reconocer que el espacio estare-creandose de
manera continuada) y por lo tanto, de nuestra responsabilidad por ello.”

Bajo estamirada, el espacio es construido en unasimultaneidad de relatos y trayectorias, “se trata
de unamultiplicidad de trayectorias de procesos, no de cosas estaticas. El espacio es, porlotanto,

I”

la dimensidn de lo social.” (Massey, 2012, p. 205). Continuando con esta perspectiva de la
multiplicidad, Massey (2012) invita a comprender el espacio a través de la lectura no solo de las
trayectorias de los seres humanos sino también de lo no humano (materialidades), es esta
perspectivalaque permite leeruna multiplicidad de trayectorias, asi “lo espacial como laesferade
yuxtaposicion o coexistencia de distintas narrativas, como el producto de relaciones sociales
dindmicas; seriauna visidon del espacio que intenta enfatizar tanto su construccién social como su

naturaleza, ambas necesariamente dindmicas.” (Massey, 2012, p. 152)

El espacio social es unaformacién de multiplicidades que cargan de sentido a la espadalidad, afirmar
entonces lamultidimensionalidad del espacio es hacerreferenciaaun espacio de simultaneidadde
experiencias, percepcionesy visiones que se aproxime alacomplejidad de la vida social (Soja, 2010),
ental caso, laespacialidad permite proyectar las relaciones socialesy espaciales como homélogasy
dialécticamente inseparables (Soja, 2010). Porotro lado, la espacialidad se configuraenrelaciéna
las experiencias de los grupos sociales ligado a la vida cotidiana y ala memoria colectiva de las
formas de vivir el espacio, esen laespacialidad donde se pone en relacién el espacio fisico con el
espacio social, se trata entonces de “pensar de modo diferente sobre los significados y la
importancia del espacio y de otros conceptos relacionados que componen y constituyen la
espacialidad inherente de lavida humana: lugar, localizacién, paisaje, medio ambiente, hogar,
ciudad, region, territorio y geografia.” (Soja, 2010, 269).

Al margen de estas conceptualizaciones, las dindmicas de lavida social estdn marcadas por normas
alrededor de las cuales se suscriben las formas de apropiaciény vivenciadel espacio, y esenesta
instalacion de lasformade estary hacerel espacio donde emerge unaserie de configuraciones de
multiples espacialidades. Es decir, los sujetos individual y colectivamente generan diversasmaneras
para expresarse en el espacio y poder estar, permanecer o salir de él, experimentando y
transformando las condiciones sociales y fisicas que caracterizan determinado lugar.

Al respecto, siguiendo a Piazzini y Montoya (2008), las espacialidades son entendidas como formas
de produccién social del espacio y pueden incidir en las relaciones de poder; en estas formas de

24



produccidn hay saberesy acciones que se expresan en practicas concretas con las que se conci ben
y producen el espacio. Ejemplode elloytomando como referencia el drea protegidalocal dondese
desarrolla esta tesis, algunas personas de la comunidad del Alto de San Miguel cotidianamente
ejercen la mineria en el rio Aburrd como alternativa de subsistencia econémica, esta practica es
condicionada por la normativa ambiental que cobija dicho espacio por su caracter como area de
proteccion, estableciéndose asiuna relacién de poderentre el actor institucional que vigilaeste
espacio y la comunidad que ve en él la posibilidad de beneficiarse de sus recursos.

Se trata entonces de diversas practicas que al relacionarse concretan la produccién social del
espacio, lo que implica una organizacion de éste, pues si bien puede existir un espacio fisico y
geografico a priori, es en las formas de estructurary dotar de significados este espacio que emerge
la produccion de relaciones contestatarias o de afiliacion frente a los usosy posibilidades de sery
estar en determinado espacio. Frente a esta idea, Piazzini y Herrera (2006) sostienen que las
espacialidades como formas de produccidn social del espacio, son constituidas o transformadas
mediante practicas sociales, son percibidas, comprendidas e imaginadas de acuerdo con redesy
marcos especificos de significacién. Asimismo, a través de los diferentes roles, interacciones y
entrecruzamientos de los sujetos (individualesy colectivos) se producen las espacialidades, en tal
caso lapracticasocial productoradel espacio es configuradora de unas experiencias espaciales, asi
pues lapracticaespacial parte de losrelacionamientosy daorigen anuevas relaciones enelespado.

Desde estos planteamientos, las espacialidades se configuran como practicas concretas de
vinculaciéon entre los grupos humanos y las materialidades que definen la dimensidn fisica del
espacio, estasinteracciones traducidas a usos y apropiaciones espaciales son manifestaciones de
una produccién social partiendo de unas trayectorias, relaciones e interacciones. Practicas de
vinculaciéon que emergen desde la cotidianidad de la vivencia del espacio o desde la misma
planificacion de éste, ental sentido, siguiendo a Lefebvre (1991) unrelacién practicaen el espacio
parte de unainteraccion entre los sujetos, suespacio y entorno. En este sentido, el uso especifico
de unespacioyde sus materialidades, define la practicaespacial en él, dicho planteamientoparael
caso de San Miguel se manifiesta en su espacialidad minera y turistica que se abordaran en el
capitulo cuatro y cinco de esta investigacion.

A través de estos dos capitulos se hace una lecturade las practicas, experiencias y usos espaciales
de losdiferentesactores conincidenciaen San Miguel, cadauno de ellos desde escalas geograficas
y posturas de conocimiento diferentes. Un analisis que develalas dreas protegidas como espacios
permeados de vidasocial, un espacio que se experimentay construye através de ladinamicasodal,
la misma que problematiza su concepcidon como “espacio natural”.

1.2 SOBRE EL CONCEPTO DE POLITICA ESPACIAL

La discusidny vinculacion de la categoria de politica espacial ala presente investigacién, parte de
los desarrollos de Lefebvre (1991) quien analizael espacio como un objeto de estudio permeado
por ideologias y tensiones politicas, donde se instalan estrategias para su uso y control.
Precisamente por ser un campo de ocupacién y planificacion, “el espacio ha sido formado y
moldeado a partir de elementos histéricosy naturales, pero de una manera politica. El espacio es
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politico e ideoldgico. Es un producto literalmente poblado de ideologias.” (Lefebvre, 2009 [1970], p.
171)

Massey, Soja y Lefebvre asumen el espacio como una formacidn y proceso politico, por lo que se
entiende el espacio como un producto politico y campo estratégico de disposiciones ideoldgicas,
donde hay racionalidades de ocupacidn y uso. En este sentido, el aporte tedrico de Lefebvre, en
palabras de Soja (2010, p. 82) estd orientado hacia “la organizacién del espacio como un producto
material, larelacidn entre las estructuras espacialesy sociales del urbanismo, asi como elcontenido
ideoldgico del espacio creado socialmente.”

Siguiendo el desarrollo conceptual de Lefebvre (2009[1970], p. 187), “una politica espacial no seria
simplemente proceder mediante la enumeracién de las restricciones; se trataria de unir a la
apropiacion del espacio y el tiempo por los usuarios, los individuos y los grupos.” Bajo este
planteamiento, el espacio produce y es producido por relaciones sociales y relaciones de poder,
convirtiéndolo en un objeto de disputa por parte de actores con diferentes interesesy ubicaciones
escalares. En tal sentido, el espacio es producto y productor de multiplicidad de interacciones y
significaciones sociales, donde se establecenrelaciones de poder marcadas por tensiones, ydisputas
practicas y discursivas, asicomo lo propone Lefebvre (1991), el espacio estd sujeto a unamultitud
de intersecciones y cada una con su ubicacién asignada.

En el marco de este planteamiento, el espacio no es unamera delimitacién cartografica o soloel
resultado formal de lavision planificadora; el espacio no es ajeno asu contenido, es productodelas
tensiones porsuapropiacién en sus espacialidadesinternas, fronterizasy escalares, dotdndose asi
de un caractereminentemente politico. Tal como lo propone Lefebvre (1991) el espacio es siempre
politico y se construye en laluchade poderes, unalucha que se desarrolla especialmente desde la
dimensidn del espacio vivido, espacio donde se manifiestan los movimientos sociales, la accién
social y lasresistencias colectivas. Al margen de esta postura Soja (2010) establece que el trabajo
de Lefebvre estd marcado por unabusqueda continua de lacomprensidn politica. De otra parte, el
espacio es el lugarfundamental donde se experimentalavidasocial yasuvezestd cargadode una
connotacion politicay estratégica porque en él se soportan relaciones de produccién de un sistema
econdmico estableciendo flujos e intercambios de relaciones sociales y relaciones materiales.

Hablar de politica espacial es hacer referencia necesariamente a un juego de poderes, pues el
espacioesel lugarde anclaje de vinculos, intereses y experiencias que estan en confrontacion por
undevenirconstante de hacer propio el espacio, de producir un espacio como campo de proyeccién
de lavidasocial. En este caso, el actorsocial, institucional, politico o econdmico, produceestructuras
y formas de organizacidn para conseguir un lugarde enunciacidon en el espacio, en este sentidohay
un poderentendido como la “fuerzaenrelacién con otras fuerzas, energia actuante que recorre el
campo social de un punto a otro” (Garcia, 2006, p. 72), poniendo en interrelacion diversos liderazgos
y agenciamientos.

Expresiones de dicha situacién se presentan en el Alto de San Miguel con las relaciones de
confrontacion entre la autoridad ambiental como actorinstitucional ylos mineros de laveredala
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Claracomo actorlocal yecondmico, el primero de ellos exigiéndole al segundo el cumplimientode
las normas ambientales que sugierenincluso laeliminacién de estapractica, pero para el minero
esta actividad es su alternativalaboral, por lo que éste se dispone a cambiarde oficio en tantola
autoridad ambiental y el gobierno local le ofrezca otras alternativas productivas. Se evidencia
entonces unarelacién de poder que se puede analizardesde el posicionamiento y lugarque ocupan
estos actores; aquel ubicado desde la perspectiva del conocimientos técnico-cientifico y el otro
amparado en un sabery oficio que genera su subsistencia.

Es asicomo en esta relacion se expresa unejercicio del poderentre quienes planean el espacioy
aquellos que lo habitan, pues tal como lo expone Foucault “no se vive en un espacio neutroyblanco;
nosevive, nose muere, nose amaen el rectdngulode unahojade papel.Sevive, se muere, seama
enun espacio cuadriculado, recortado, abigarrado, con zonas claras y zonas oscuras, diferencias de
niveles, escalones, huecos, protuberancias, regiones durasy otras desmenuzables, penetrables,
porosas” (2010 [1966], p. 20).

De esta manera, en el marco de las espacialidades como las formas de produciry transformar el
espacio se construyeny organizan poderes, jerarquias y relacionamientos donde se ponenenjuego
los discursos sobre el uso actual y horizontes de expectativas del espacio; tejiendo relaciones
socialesenmultiples direcciones, puesto que lasrelaciones de poder estan enraizadasenel sistema
de lasredessociales (Foucault, 1999) y cada actor se involucra con una apuesta de espaciodiferente,
pero alavez complementaria. Es asi, como en los espacios se experimenta el ejercicio del poder
politico através de las estrategias de planeacion, control y organizacion, por medio de discursosy
practicas construidas porcadauno de los actores que tiene uninterés sobre un espacio especifico.
Ejemplo de elloson los procesos de participacién de la comunidad local que habita el Alto de San
Miguel através de laJunta de Accién Comunal, lacual hagenerado espacios de negociacion como
el Comité Interinstitucional de Gestion del Alto de San Miguel para visibilizar las problematicas
ambientales de la zonay llamar la atencién a la autoridad ambiental y gobierno local sobre su
responsabilidad para mitigar dichas problematicas. Estasituacion es laexpresién del areaprotegida
como campo estratégico donde coexisteninteresesy aspiraciones de los diferentesactoressodiales.

De este modo, laorganizaciénysignificacion del espacio es el resultado de la experiendaydinamica
politicay social. Al respecto se puede traer en mencion a Massey (2007) quien propone que elhacer
del espacio es unatarea politica, si se conceptualiza de este modo, el espacio plantea un verdadero
desafio alapolitica. En este sentido, el espacio se produce enunaredde relacionesy se configura
en una multiplicidad de fuerzas e interese donde se entrecruzan los actores sociales, politicos y
econdmicos localizados en diferentes escalas (locales y globales), tal como lo plantea Massey (2012,
p.179) “politicamente, lo que debemos haceresreconocertambién laformade esasrelaciones,su
insoslayable contenido de poder social, las relaciones de dominio y subordinaciéon que pueden
implicar, o (visto desde un aspecto mas positivo) el potencial habilitante al que pueden darorigen.”
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2. ¢QUE SE ENTIENDE POR AREA PROTEGIDA?

Enlaactualidad temas como el cambio climatico, lasequiade fuentes de agua, perdida de bosques
y extincién de especies de faunayflora, alarman sobre lanecesidad de generar politicas gl obalesde
proteccion sobre aquellos territorios que poseen propiedades ambientales estratégicasy que son
escenarios de referencia para la conservacién de la biodiversidad, el patrimonio ambiental y Ia
riqueza paisajistica de zonas urbanas y rurales en el mundo. Ademas el consumo de la riqueza
ecoldgica que trae consigo una tendiente demanda global y local de protecciéon de los recursos
naturales se hamanifestadoatravés de las figuras de conservacién denominadas areas protegidas,
la primera de ellas declarada en el mundo fue el Parque Yellowstone al noroeste del estado de
Wyoming, en Estados Unidos en 1872, bajo esta declaratoria se establecié el primer modelo de
conservacion in situ asociado a la tendencia denominada Parque Naturales, el cual se caracterizé
por asumir las areas de proteccién como espacios aislados y extraidos de toda actividad humana,
estas zonas debian ser museos naturales sin posibilidades de asentamiento de grupos sociales.

La historia de las dreas protegidas estd intimamente ligada al concepto de Parque Natural, el cual
permitié la denominacién moderna de estos espacios de proteccidon concebidos solo como
escenariosfuente de placerestéticoy recreativo; ambientes pristinos y paradisiacos que promovian
elregresoalanaturalezay su contemplacion enun estado originario. Con lacreacién de los parque
naturales se establece uninterés global porlasinteraccionesy relacionamientos entre lossistemas
naturales y los sistemas sociales, que llevan a la formulacion de estructuras de proteccidon que
regulen la exploracidn, explotacidon y uso de los bienes y servicios ambientales, en este sentido
Rigonat (2012, p. 158) expone:

“Lainstalacion de latematicaambiental enla Agenda Mundial resalté laimportanciadelas
areas protegidas, respaldadas por organizaciones de jerarquia internacional como lalUCN
(Unidn Internacional parala Conservacion de laNaturaleza) y WWF (Fondo Mundial parala
Naturaleza), entre otras, que alertan acerca de la capacidad limitada de los recursos
naturales para absorber los impactos de las actividades humanas. Las dreas naturales se
presentan como espacios destinados a la preservacion de la naturaleza en los cuales se
mantienen la calidad del agua y del aire y se garantiza la biodiversidad, a costa de una
actividad econdmica con fuertes restricciones.”

En 1948 se creala Unidn Internacional para la Conservacion de la Naturaleza (UICN), organizacion
medioambiental que asumio el liderazgo de generar directrices y lineamientos normativos y
conceptuales sobre el tema de areas protegidas. Fue esta organizacién quien en 1966 redactoé la
lista de la ONU sobre areas protegidas, en la cual solo se contemplaba las categorias de parques,
reservas y monumentos naturales. En 1969 en la X Asamblea General de la UICN se definio el
término “Parque Nacional” con el cual se buscaba preveniro eliminarla explotacidon y ocupacidnen
dichazonaparamantenersus caracteristicas ecoldgicas, estableciendo las restricciones al accesoy
uso de dicho espacio.
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En continuidad a estagestién internacional, en 19781a UICN publicé el informe de la Comisién de
Parques Nacionalesy Areas Protegidas (CNPPA), actualmente conocida como Comisién Mundialde
Areas Protegidas (CMAP), sobre Categorias, Objetivos y Criterios para las Areas Protegidas donde
se definieron diez categorias de manejo. A partir de 1994, en el IV Congreso Mundial de Parques
Nacionalesy Areas Protegidas, la UICN redefine seis categorias de gestién y se adopta la definicién
de drea protegida como “un drea terrestre o marina especialmente dedicada a la protecciény el
mantenimiento de la diversidad bioldgica, y de los recursos naturales y culturales asociados,
gestionada mediante medios legales o efectivos.” (Dudley, 2008, p.4). Es estamisma organizacion
quien establece como principal funcién de las dreas protegidas la conservacién de la biodiversidad
y mantener procesos ecoldgicos terrestres y maritimos que no perduran en ecosistema de alta
intervencion, perotambién se configuran como espacios de valorsocial y cultural por ser asumidos
por algunas comunidades étnicas como lugares naturales sagrados.

Otros escenarios de discusién sobre conservaciéon y politicas ambientales han sido la Cumbre
Mundial de Desarrollo Sostenible (Johannesburgo, 2002) y el Convenio sobre la DiversidadBioldgica
(KualaLumpur, 2004). Asimismo en el contexto mundial, el séptimo de los Objetivos de Desarrollo
del Milenio de las Naciones Unidas (ODM), establecidos en el 2000, expone garantizar la
sostenibilidad del medio ambiente, especificamente plantea en su meta 7.B: Haberreducidoyhaber
ralentizado considerablemente la pérdida de diversidad biolégica en 2010. Este es un maximo
lineamiento que debe acompaiiarlas acciones de gestidony planeacién del territorio, poniendode
manifiesto el discurso porundesarrollo en el que los sistemas naturales y las poblaciones que se
benefician de ellos tengan una relacién equilibrada.

Durante los Ultimos 150afos, larespuestainstitucional desde laconservacién ante transformacion
de habitats, ha sido la creacién de dreas protegidas (Palomo, 2013); a través de estas estructuras
espaciales se buscacumplirobjetivos globales donde el temade labiodiversidady la protecciéndel
recurso hidrico, son objetivos establecidos en escenarios mundiales como la Cumbre de Riode 1992
y los Objetivos de Desarrollo del Milenio declarados en el afio 2000. Para el aino 1992, durante el
Congreso de Parques para la Vida, realizado en Caracasy La Cumbre de la Tierra realizada enRio,
Brasil se presenta el punto de inflexién sobre la necesidad de vincular la participacion de la
comunidadesen lagestién de las dreas protegidas, una apuesta poraunardesarrolloy conservacién
en el seno de estos escenarios naturales (Rodriguez, 2007). Se da asi, un cambio de paradigma
respecto a lapoblacién asentada y vecina de estas dreas, pasando de ser unimpedimento parala
conservaciény convirtiéndose en un componente valiosoy estratégico paralos objetivos de ésta.

Asimismo a partirdel V Congreso Mundial de Parques, Beneficios mds alld de las fronteras realizado
en 2003, se planted la preocupacién por un nuevo enfoque en el que se reconocié “a las areas
protegidas como espacios donde convergen los intereses naturales, culturales y espirituales en
tanto lugares de biodiversidad, proveedores de bienes y servicios de los ecosistemas, fuente de
recursos al desarrolloy zonas donde se transmiten culturasy sistemasde valores.” (Sanzy Torres,
2006, p. 145). Esto llevé a reconocer unarelacion indisoluble entre los grupos sociales y las areas
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protegidas, poniendo de manifiestolanecesidad de promover la participacion de las comunidades
locales en la creacidn, declaraciéon y gestion de éstas.

Siguiendo a Paz (2002) este reconocimiento de las practicas de conservacion vinculadas a la
participacion de las comunidades locales se reflejé en el surgimiento delafigura dereservadela
biosfera, a finales de los afios sesenta, propuesta por el programa de la UNESCO, El Hombre y La
Biosfera, surgiendo un cambio significativo en la concepcién de la conservacién, que pasaba del
esquema conservacionista-biologicista, aun esquema que introducialadimensién humana. Porsu
parte, para Simancas (2007) las dreas protegidas son una de las materializaciones espaciales dela
dimensidn ambiental de la politica publica de ordenaciéon del territorio, figuras de
patrimonializacién y conservacion de los recursos naturales que se estructuran a través de
lineamientosinternacionales comola Conferenciade las Naciones Unidas sobre Medio Ambiente
Humano (Estocolmo, 1972) que consagro latematicaambiental como objeto de discusién publicay
como concepto comprensivo a la defensa local y sistematica de la naturaleza.

Al margen de los debates de las areas protegidas, otro escenario de discusién global ha sido el
Congreso Mundial de Parques-CMP, el cual es organizado y liderado cada diez afios por la Unién
Internacional parala Conservacion de la Naturaleza-UICN con el propdsito de hacer uninventario
del estado de las dreas protegidas (AP), evaluarlos avancesy retrocesos, y definirlaagendade las
AP para la siguiente década (lIDS, 2014). El primer Congreso Mundial de Parques Nacionales se
realizé en Seattle, EE.UU en 1962; la segunda Conferencia Mundial sobre Parques Nacionales se
llevd acaboenYellowstone, EE.UUen 1972; el tercer Congreso Mundial sobre Parques Nacionales
fue en Bali, Indonesia en el afio 1982; el cuarto Congreso Mundial sobre “ Parques nacionales y
areas protegidas: parques paralavida” se realizé en Caracas, Venezuelaen 1992 e hizo hincapié en
la relacién entre los grupos sociales y las AP; el quinto Congreso Mundial de Parques de la UICN
realizado en Durban, Sudafrica en el 2003 se denomind los “Beneficios mas alla de las fronteras”y
el sexto Congreso Mundial sobre Areas Protegidas o Congreso Mundial de Parques, fue realizadoen
el 2014 en Sidney, Australia bajo el tema “Parques, personas, planeta: soluciones inspiradoras”.

Alinteriorde estos eventos se hageneradoy justificadolacreciente presién de teneren cuentalas
necesidades de los grupos sociales que son vecinos o habitan al interior de las areas protegidas
declaras o que estan por declararse, pues lapresencia de poblacién también es una variable que
debe confrontarse con las necesidades de conservacién. En el pasado la declaraciéon de un area
protegida solo eraunadecisiontomadaporentidades estatalesyluegoinformadaalacomunidad
afectada, actualmente se exige el debate y proceso consultivo entre las comunidades que viven
dentro oenlas proximidades del area, un ejerciciorepresentado en los procesos de declaratoriay
la formulacién de planes de manejo donde se pone énfasis a la relacién con los agentes sociales
implicados paradecidir conjuntamente como delimitarse y gestionar dichos espacios, pues paralas
comunidades asentadasy vecinas les supone un precio a pagaren términos de pérdida dederechos,
tierras o acceso a recursos (Dudley, 2008).
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Tal situacién exige reconocer que las dreas protegidas no son regiones deshabitadas, realidad que
ha obligado arevisarlaincompatibilidad entre conceptos como conservaciény desarrollo (Iriarte,
2002), estanecesidad de visibilizarlos grupos sociales de influencia en las zonas estratégicasparala
conservacion de diversidad biolégica lasustenta Rodriguez (2007) al afirmar que ladeclaraciéon de
areas protegidas supone paralapoblacidnlocal significativas transformaciones, convirtiendo sus
actividades tradicionales en prohibidas, vigiladas y limitadas. Situacién que se agudiza cuando las
comunidades locales no participan en la declaratoria de proteccién y no se realizan estudios
socioculturales que profundicenenlassingularidadesy realidades de los asentamiento humanos;
en este sentido, en los procesos de declaracidn y gestién de dreas protegidas se aboga por la
participacion e implicaciéon de la poblacidon local (Rodriguez, 2007) , ademas en la omisién de los
asentamiento sociales surge unaserie de contradiccionesal interior de las dreas protegidasyensus
zonas de influencia por la ausencia de un didlogo entre los conocimientos técnicos y las
circunstancias cotidianas de los grupos sociales que cohabitan con los recursos de estos espacios.

Lo anterior pone de manifiesto que las AP nodeben serasumidas como espacios herméticos, pues
alli hay asentamientos de comunidades campesinas y ancestrales, que ocupaban dichas areas
mucho antes de ser declaradas como zonas protegidas, por lo que hay una preocupacion por los
modos y conductas de como la comunidad asentada operay gestiona su lugar de vida. De esta
manera, “elentendimiento de las areas protegidas como construcciones creadas «socialmente»
induce a pensar que «no son naturales», en la medida en que constituyen productos causales
esencialmente de indole «cultural»” (Simancas, 2007, p. 280). Asi mismo en el marco de estos
debates laredefinicién de lanormay los conceptos hacen parte de laagenda, dichasituacion estd
expresa en el trabajo que la UINC viene desarrollando desde 2007 para actualizar el conceptode
area protegida ya establecido en 1994; esta nueva propuesta expone el area protegida como “un
espacio geografico claramente definido, reconocido, dedicado y gestionado, mediante medios
legales u otros tipos de medios eficaces para conseguirla conservacion alargo plazo de lanaturaleza
y de sus servicios ecosistémicos y sus valores culturales asociados”. (Dudley, 2008, p. 10)

Por otra parte, la UINC como principal ente regulador y normativo sobre el tema de las dreas
protegidas a nivel mundial, reconoce el concepto de gobernanzacomo elementotransversal enla
gestion y planificacion de un area protegida; ademds en la definicién de estos espacios y las
categorias de manejo que establece estaorganizacién se presenta un abanico de posibilidades en
cuanto a la propiedad y autoridad administrativa de estas areas. Cualquier categoria de manejo
puede ser de propiedad o gestionada directamente por agencias gubernamentales, ONGs,
comunidades, pueblos indigenas y empresas privadas (Dudley, 2008).

En esta apuesta sobre la gobernanza que hace la UINC, se reconocen cuatro tipos, clasificando
funcidn, autoridad administrativay responsabilidad acerca de las areas protegidas: gobernanzapor
parte del gobierno, gobernanza compartida, gobernanza privaday gobernanza por parte depueblos
indigenas y comunidades locales. Cabe mencionar que el ejercicio de gobernanza enlos espacios
protegidos habitados porcomunidadesindigenas o comunidades locales ha exi stido inclusomucho
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antesdel reconocimiento del territorio como protegido por parte de los gobiernosy suindusionen
los sistemas nacionales de areas protegidas.

Este panorama pone de manifiesto que no basta con hacer procesos de declaratoria, porque la
asignacién de una figura juridica no asegura la conservacién y la automatica generacion de
beneficios paralas comunidadesasentadasen lazona, a este respecto Torresy Sanz (2006, p. 147)
sostienen que “las politicas apropiadas de gobernanza consistirdn, entre otras cosas, en habilitara
las comunidades locales para participar en la ordenacién de las AP, en asegurar una distribucién
equitativa de costos y beneficios relacionados con ellas, enreconocer la diversidad de enfoques
relativos a la gobernanza y en conseguir una mayor disponibilidad de recursos para no hacer
sobrellevartodalacargaalas comunidadeslocalesylos beneficios anivel mundial o nacional.” Se
expone asiunainseparable relacidon entre gobernanza, participacion local y gestidén d e un territorio
definido como Area Protegida, incorporando las necesidades y aspiraciones de las comunidades
locales y otros interesados directos mediante la participacion en latoma de decisiones (Torresy
Sanz, 2006).

2.1 POLITICAS NACIONALES SOBRE AREAS PROTEGIDAS

Para Colombia, este modelo de conservacidn tiene sus origenes en la suscripcion del Convenio
de Diversidad Bioldgica através de la Ley 165 de 1994, con base en la cual se formuld la Politica
Nacional de Biodiversidady se conformé el Sistema Nacional de Areas Protegidas-SINAP; el cualse
define como el conjunto de areas protegidas, actores sociales, estrategias e instrumentosdegestion
que las articulan, para contribuir como untodo al cumplimiento de los objetivos de conservacion
del pais.

Asimismo, las dreas protegidas como esquemas de conservacién en Colombiatienen sus cimientos
conceptualesenlaadopcion del paradigmade lasostenibilidad profesadaenla Cumbre de laTierra
de Riode Janeiro en 1992, donde se adquirieron unaserie de compromisos que dieranrespuestaa
los interrogantes planteados en el Informe Brundtland publicado en 1987. Sin embargo anteriora
estos marcos de referencia, en Colombia la Ley 2de 1959 que se ocupd de la economiaforestal de
Colombia yla conservacion de recursos naturales renovables, adopté por primeravez lafigurade
Parque Nacional Natural, con el fin de conservarlafloray faunanacional. Erafacultad del gobierno
nacional a través del Ministerio de Agricultura delimitar y reservar zonas del pais para cumplir
objetivos de conservacién, en estas areas nombradas como Parque Nacional Natural estaba
prohibido laadjudicacién de baldio, toda actividad industrial, las ventas de tierras, laganaderia, la
produccidn agricolao lacaza, dichas determinaciones ponian en evidenciala noconsideraciénde
asentamientos humanos en la zona de proteccion.

Posterior aestalineareglamentaria se establece laLey 99 de 1993, con la cual se crea el Ministerio
del Medio Ambiente reemplazandolas funciones del Instituto Nacional de los Recursos Naturales
Renovablesy del Ambiente conocido como INDERENA. Asimismo con estallamada “Ley del Medio
Ambiente” se crean las Corporaciones Auténomas Regionales (CAR), uno de los actores
institucionales responsables en la creacidn, aplicacidon y seguimiento de la reglamentacién
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ambiental. Dando continuidad alanormativa nacional frente a dreas protegidas, es el Decreto 2372
de 2010, el cual define las orientaciones actuales sobre ladeclaraciony gestién de estosecosistemas
estratégicos nacionales, en este Decreto se define un area protegida como zona definida
geograficamente que haya sido designada, regulada y administrada a fin de alcanzar objetivos
especificos de conservacién. Tal como lo define Parra (2008, p. 230) “el caracter excepcional de la
floraylafauna, las cualidades paisajisticas y la presencia de un ecosistema tnico son los elementos
qgue concurren a la calificacién de un cierto territorio como 4area natural a protegerse.” En este
sentido, las dreas protegidas son modelos de conservacidén que se estructuran bajo politicas de
gobernanza, planeaciény ordenamiento del territorio, donde se hace presente el flujo de poderes,
agencia politicade diversos actores socialesy unared de relaciones paralainstauraciéon d e formas
de administrar y habitar este paisaje natural. Al respecto, Palacio (2002, p. 44) expone:

“La configuracién del paisaje se define por las relaciones sociales y ambientales en un
tiempo y espacio determinados, dando lugar a las tendencias que resultan de un arreglo
particular de sujetos humanos y no humanos que se organizan de determinadamaneraen
eltiempoyenel espacio. Estos arreglos socioambientales son producto de las relacionesde
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poder que se estructuran entre actores sociales, y entre éstos y su entorno ambienta

Es asi, como la creacién de areas protegidas implica un proceso de priorizacién, identificacion,
delimitaciény declaracién de unterritorio generando unaaccién de intervencion politicayespadal.
Asipues, laconservacionrepresentadaenlafigurade dreaprotegidaes un modelo de intervencidn
espacial, muchas veces no manifiesto en la instalacion de infraestructura fisica pero si en una
normativa que interviene enlos modos de usary pensardicho espacio. Asi comolo expone Iriarte
(2002, p. 71) “la creacidn de dreas protegidas es una estrategia del Estado para sustraer de la
dindmica productiva aquellas porciones del territorio que poseen valores naturales y culturales
dignos de conservar.”

Con este panorama los escenarios denominados areas protegidas se convierten en focos
estratégicos sobre los cuales se deben aplicar politicas de control y regulacién para garantizar la
delimitacién de los usos y accesos de los recursos que ofrecen dichos espacios. Tal como se define
enel Altasde Areas Protegidas de Antioquia (2010), estas dreas son una estrategia de conservacion
y proteccién del patrimonio natural departamental que contribuya a salvaguardar la diversidad
bioldgica existente en nuestros ecosistemas y permita garantizar la oferta de bienesy servicios
ambientales esenciales para el bienestar humano. Precisamente, la creciente preocupacién por
crearuna perspectivaincluyente de las dreas protegidas donde importan los ase ntamientohumanos
gue estandentro yfuerade estas areas, las convierten en unidades espaciales que como estrategia
de conservacidn no solo se puede ocupar de perpetuar los recursos naturales alli presentes. La
dindmicasocial tomaimportanciaal reconocer que hay poblacidn local que hace uso de los recursos
naturales para suseguridad alimentariaa través de practicas tradicionales como la pesca, caceria,
agricultura o ganaderia.
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Esta ha sido una de las perspectivas de investigacion sobre dreas protegidas, tal como lo expresa
Figueiredo (2008) con su trabajo ¢ Cdmo proteger a las personas en las dreas protegidas? El medio
ambiente como vulnerabilidad en dos dreas protegidas portuguesas, analizala creciente valoraciéon
politica e institucional de los entornos naturales, y cémo la demandan de los atractivos
medioambientales han hecho que los objetivos de proteccién se superpongan a la construccién
social del campo y las practicas de vidarurales tradicionales, las cuales han definido las formas de
sostenimiento y supervivencia de las comunidades locales. Se extiende asi un andlisis a la
desconexidn entre las necesidadesy las percepciones de los habitantes rurales conrespectoalos
objetivosyrepresentaciones de quienes administran las dreas protegidas, en tal caso la proteccién
del medio ambiente puede convertirse en unfactor que vulneraalgunas comunidadesrurales al
generar fuertes limitaciones que inciden en el subdesarrollo rural (Figueiredo, 2008).

En este caso, la preocupacion por la coexistenciay equilibrio entre actividades en funcién de la
conservacion y los beneficios que lapoblacion puede recibir de sueconomiarural, esunarelacion
complejadonde se trazan los debates alrededor de los objetivos de conservacién bajo loscualesson
creadaslas AP, ylos usosy aprovechamientos del suelo que hacen las comunidades. Enestesentido,
se pone en confrontacién las politicas de conservacién con las dinamicas productivas de la tierra
gue son la base del sustentoy el desarrollo rural de las comunidades. Desde esta perspectivade
andlisis, los conflictos ambientales actuales y especialmente los que tienen que ver con la
declaratoriade dreas protegidas se generan debido ala contraposicidn de intereses del Estadoylos
habitantes frente a un territorio, y se expresa y agudiza por el cambio en la estrategia de
intervencion, posicion politica y presencia estatal en la gestidn del territorio (Pérez, 2011).

Frente a esto, lainstitucionalidad en la priorizacién de los objetivos de conservacidn, tiende ano
generar unamirada hacialas condiciones y calidad de vidade las comunidades, en este sentidola
“desatencidn de las necesidades de la poblacion local, de sus exigencias y aspiraciones puede
desembocaren conflictos graves dentro de los confines de las areas protegidas” (Figueiredo, 2008,
p. 50). Esta desatencidn se ve reflejada en la exclusidon de la comunidad frente a la toma de
decisiones sobre las précticas que se permiten o prohiben en estas areas, por lo tanto, la
participacionlocal debe ser un componente transversal enlaproducciény constitucion de politicas
ambientales, las cuales son politicas de regulaciony planificacidon del territorio. De estamanera, “las
exigencias, los puntos de vistay las necesidades de dichas poblaciones, tanto enlo relacionadocon
laproteccion de los recursos naturales como con el fomento del desarrollo socioecondmico,deben
ser comprendidos y, mds importante aun, deben ser incluidos en las medidas y las politicas para
asegurar la proteccion del medio ambiente.” (Figueiredo, 2008, p. 51)

De otra parte, la aplicacion de las AP como estrategia de conservacién generalmente en dmbitos
rurales, pero que actualmente también se aplica en escenarios urbanos, exige consideraciones
alejadas de los estereotipos, enfoques y argumentos de indole exclusivamente naturalista y
aislacionista (Simancas, 2007). Desde una postura critica la actual concepcién y materializacion
territorial de las AP requiere estar en consonancia con el sentido territorial de la geografia, |la
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sostenibilidad, la ordenacidn del territorio y la filosofia renovadora planteada desde diversas
iniciativas internacionales y nacionales (Simancas, 2007).

Ahorabien, nuevas filosofias promulgan el trascender lamirada biofisica de estos espacios, puesen
ellos se entraian otras realidades sociales y concepciones articuladas alas representaciones delos
sistemas naturales y sociales. Es asi como el llamado hacia el tema de la gobernanza y la
participacion local de las comunidades asentadas en dichos territorios se reflejaen trabajos como
Dedreas naturales protegidas y participacion: convergencias y divergencias delinterés publico (Paz,
2002), investigacidn en la cual la participacidn social es materia de debate en el manejo y
conservacion de las Areas Naturales Protegidas (ANP), considerado como un asunto conflictivo en
el que convergen ydivergen, de manerasimultanea, elinterés publico, los interés privados y los
intereses colectivos.

Aunque las caracteristicas y atributos ecoldgicos de las AP influyen la definicidn de las pautas de
manejo y su zonificaciéon, la mirada hacia las relaciones, practicas y normas sociales al interior y
vecindad de la AP debe ser analizada de manera heterogénea pues la apropiacién del espacio se
construye en procesos diferenciados locamente. De modo que los conocimientos técnicos y los
objetivos propios de la conservacién de mantener, preservar y guardar una riqueza natural nose
traslapenalascircunstanciasy realidades de lavidasocial que se hainstalado en dichos escenarios
Ilamados areas protegidas. En esta misma linea de debatir la vision naturalista de las AP como
museos in situ que anulan la presencia de grupos sociales, Torres y Sanz (2006) asumen que la
conservacion no puede ser sinénimo de abandono productivo o bloqueo de actividades, “el
abandono productivo de un espacio natural para facilitar su conservacion conducira
ineludiblemente asu transformacién e incluso asu degradacidn ecoldgica” (Torresy Sanz 2006, p.
144).

Enloreferente aeste discurso, lapreocupacidon porlaemergenciade un podersocial organizadoen
tornoal manejoygestiéonde las AP, es unaaperturahacialapracticasocial de la gestidn participativa
ylos procesos de tomas de decisiones através de lapuestaen comun de losintereses institucionales
y comunitarios; frente a esto Palacio y Hurtado (2005, p. 141) indican:

“Existen muchos factores que hacen parte de lo que resulta de procesos colectivos
complejos, como las practicas de los sujetos humanos y no humanos, las dindmicas internas
ydelentornode los sistemas sociales, las posibilidades y constricciones del espado-tiempo
y de lasinteracciones presentes. El conjunto de eventosy patrones relacionales configuran
o6rdenes mas o menos permanentes, sugiriendo que el poderes el producto de un proceso
de ordenamiento donde hay practicas vinculantes, emergencias socioambientales,
tensionesy contingencias compartidas porun conjunto heterogéneo de actores socialesen
un contexto socioespacial y temporal especifico.”

Desde estalineade andlisis, ladimensién social de las AP estema central en el debate actual sobre
los procesos de establecimiento y manejo de las mismas, convirtiéndolas necesariamente en
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espacios de conflictos y contradicciones. En este punto de discusion el ejercicio de la participacion
local enlaconservacidonde las AP implicalainteraccién de actores sociales en un espacioy tiempo
determinados, estableciendorelaciones de poder. Estasinteracciones involucranintercambiosy
flujos de significado (material y simbdlico), teniendo en cuenta los significados que los actores
sociales dan a su medio ambiente en su practica social (Palacio, 2002).

Por su parte, Durand y Jiménez (2010) asumen que las areas naturales protegidas cuando no
incluyen procesos locales de consenso y negociacidn, pueden dar lugar a dindmicas de
desterritorializacidn. En tal sentido, los nuevos érdenes yreglas en el uso y manejo del territorio
que trae consigoladeclaratoriade un AP modificanlas relaciones, comprensionesy construcciones
que del espacio hacen sus habitantes. ParaDurand yJiménez (2010) en el proceso de declaratoria
la comunidad suele serconvocadae incluidaen este ejercicio de planeacion soloen unaetapade
socializacién, en la cual ya no hay oportunidad para la toma de decisiones; una situacion que se
agravacuando los pobladores deben asumirlas politicas de regulacion decretadas sobre el uso del
suelo ytenenciade latierra, que muchas vecesimplica la prohibicidn de actividades productivasy
el conflicto de tenenciasobre la propiedad. “Entre muchos habitantes de dreas naturalesprotegidas
existe la sensacion de despojo, de dejar de ser duefios de su espacio. La creacion de un area
protegida parece equiparar un sitio antes singular, su propia comunidad, a otro cualquiera, dado
que ya no son ellos, los pobladores, quienes deciden (marcan/construyen) sobre el espacio.”
(Durand y Jiménez, 2010, p. 67)

De manera complementaria, Diaz (2008) aborda las relaciones de contraposicidon entre la
conservacion de los recursos naturales y su aprovechamiento humano, indagando cdémo las
obligaciones legales pueden generar violacion sobre los derechos fundamentales de las
comunidades asentadas en areas protegidas. Al respecto Diaz (2008) sostienen que frente a la
ocupacion de un AP existen vacios y contradicciones juridicas, entrando en pugna la necesidad
ecoldgicade protegerundreade altointerésyel respetode los derechos de comunidades que han
venido aprovechando ancestralmente los bienesyserviciosdel dreay que dependen de elloparasu
supervivencia.

Por otra parte, en el estudio de las AP también se ha manifestado una postura critica sobre la
patrimonializacién de la naturaleza, que conlleva a que la conservacidn esté representadaen la
construccién de museos naturales, convirtiendo a las AP en dispositivos de mercantilizacion, en
complejos turisticos donde se instalan actores extraterritoriales enlos que los locales tiendenaser
despojados o desplazados. Para Santamarina y Bodi (2013, p. 112) “las nuevas politicas de
patrimonializacién de la naturaleza redefinen y reorganizan el espacio introduciendo nuevas
conceptualizaciones, usos, gestoresy destinatarios. Laimposicion de un modelo de conservacién
neoliberal genera tensiones y resistencias en comunidades locales. Este proceso produce
apropiaciones, reales y discursivas, y reinvenciones sobre la identidad y el territorio.”

Santamarina y Bodi (2013) insisten en que las politicas conservacionistas implican una practica
jerarquicadonde el conocimiento técnico-cientifico desplazalos conocimientos locales,entrafiando
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tanto cambiosfisicos, geograficos o administrativos, como transformaciones en el usoy percepdodn
dellugar. Esta confrontacidn entre los conocimientos técnico-cientificos de lainstitucionalidadylos
conocimientos tradicionales de quienes han habitado el espacio, alude a conflictosdesubordinacién
de practicas y saberes entre actores sociales, en este sentido tal como lo expresan Santamarinay
Bodi(2013) los conocimientos del lugarsonrelegados o son adaptados porlas|dgicas hegemonicas
conservacionistas configurando nuevos espacios que sustituyen a los viejos lugares.

Asimismo, estos autores dan una miradaalas AP como estrategiade mercado de lanaturaleza, de
lacreaciéon de unamarcade “lonatural”, promoviendo el rural marketing, enfoque desde el cualla
denominacion de los espacios como naturaleslos vinculaa unalégica de la mercantilizacién de la
naturaleza. De otra parte, Figueiredo (2008) expone que las areas protegidas no deben convertirse
en memorial de la naturaleza idilica perdida en las ciudades a causa del crecimiento urbano e
industrial de las urbes, sinteneren cuenta que son territorios habitados con determinadaspracticas
de vida rural, no museos de recreo para el habitante urbano.

Como perspectivacomplementariaalos conflictos de uso enlas AP, se encuentralas problematicas
investigativas frente ala ocupacién, tenenciay propiedad de latierra, actualmente se destacan los
conflictos del derecho de propiedad en Areas de Proteccién Ambiental (APAs) por el hechoqueesta
categoria de unidad de conservacién interfiere en el ejercicio de ese derecho (Julido etal., 2001).
En el marcode las politicas ambientales de Brasil, las APAs tienen por objetivo “disciplinarel proceso
de la ocupacidn, proteger la diversidad bioldgica y asegurar el uso sustentable de los recursos
naturales, intentando ordenar la accion de los agentes econémicos en lugares donde estan
envueltos los recursos medioambientales importantes, de propiedad comin ono.” (Julido etal.,
2001, p. 182).

En este caso el actor social identificado en la AP no es solo un habitante, es un propietario, enel
cual serevisten otro tipo de intereses sobre el temade laocupacidny titulaciéon de latierra, aquise
abordan aspectos legales de analisis como el derecho administrativo, derecho de propiedad y
derecho medioambiental, que dan un marco de analisis pararelaciones de subordinaciénydominio
en el espacio. De otra parte, la administracién medioambiental como la gestién de todas las
actividades humanas que tienen impacto significativo en el medio ambiente, no es un proceso
pacifico, puesincitalas discusionesy conflictos que empiezan con la confrontacion de los variados
intereses e insertaladimension medioambiental en procesos decisorios privadosy enlap oliticade
gobierno (Julido et al., 2001).

Bajo este panorama, son las organizaciones gubernamentales quienes con su potestad estatal
orientan laregulacidon de los modos de habitarun drea protegida, un debate y preocupacién sobre
la administracién de la vida en este tipo de espacios. Precisamente, esta postura demanda la
necesidad de estudiarladimensién social de las dreas protegidas, como espacios en lo que no solo
se debe proteger los recursos naturales sino también |la posibilidad de reconocerla vidasocial en
ellos, frente a esto Palacio (2002, p. 57) plantea:
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“las dreas protegidas son unidades del paisaje complejas donde la definicion de los actores
y sus vinculos entre si y con el territorio tienen un papel importante tanto para su
entendimiento como parasu gestidn. Lagestion ambiental paraeste caso se ve nutridacon
unanueva perspectivaque percibe el AP como un espacio social construido y por construir.
Dicha visién ofrece oportunidades para introducir nuevos enfoques de gestién en la
conservacion de las APs donde el comportamiento de los actores socialesy su papel enla
conservacion del AP son importante elementos para tener en cuenta.”

Através de estas investigaciones se exponen algunas de las perspectivas en las que sehanabordado
y estudiado las areas protegidas, todas ellas aportando a una visién mas alld de una postura
naturalistade estos espacios, y ubicando en el escenario de discusidn larelacion entre los sistemas
naturales y sociales; exponiendo ademas que las problematicas de las areas protegidas son una
interrelacién de tensiones naturales, sociales y politicas.
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3. ALTO DE SAN MIGUEL UN ECOSISTEMA ESTRATEGICO

Unreferenteinicial en el contexto nacional sobre ecosistemas estratégicos, se estableceenlaley
99 de 1993, en éstase mencionael concepto dentro de las acciones de priorizacién ambiental del
pais pero no hay una definicidon concreta de este concepto; sin embargo en el Titulo XVI de
Disposiciones Finales de esta Ley, en su Articulo 108, se delega a las Corporaciones Auténomas
Regionales conjuntamente con las entidades territoriales, los planesy gestiones d e cofinanciacidn
para adquirir dreas o ecosistemas de interés estratégico para la conservacion, preservacién, y
recuperacién de los recursos naturales. Se expone ademas que la definicién de estas dreas y los
procesos de adquisicidn, conservacidonyadministraciéon deberdn hacerse con la activa participacion
de lasociedadcivil. Porsu parte enla Constitucidn Politicade Colombia de 1991, en el Capitulo I1l:
De los Derechos Colectivos y del Ambiente, en su Articulo 79, se expone que es deber del Estado
proteger la diversidad e integridad del ambiente, conservar las dreas de especial importancia
ecoldgica yfomentar laeducacion para el logro de estosfines. En este punto se hace referenciaal
conceptode las dreas de especial importancia ecolégica, pero tampoco se presenta una definicion
de éste.

De la politicaambiental colombiana, también hace parte el Convenio de Diversidad Bioldgica (Ley
165 de 1994) el cual define por ecosistema un complejo dindmico de comunidades vegetales,
animalesy de microorganismosy su medio noviviente que interactlan como una unidad funcional.
Esta misma definicidon de ecosistema es planteada en el Decreto 2372 de 2010 con el cual se
reglamenta el Sistema Nacional de Areas Protegidas-SINA y las categorias de manejo que lo
conforman, este Decreto es el lineamiento nacional frente al temade declaracidon y administracion
de dreas protegidas. Y aunque en esta norma ambiental no se presenta una conceptualizacién
concretasobre el término ecosistema estratégico, sise hace alusion de élalolargo del documento,
y en su Articulo 29 expone que “las zonas de paramos, subparamos, los nacimientos de agua y las
zonas de recarga de acuiferos como areas de especial importancia ecolégica gozan de proteccidn
especial, por lo que las autoridades ambientales deberdn adelantar las acciones tendientes a su
conservaciéony manejo, las que podranincluirsudesignacidn como dareas protegidas bajo algunade
las categorias de manejo previstas en el presente decreto.” (Decreto 2372 de 2010, p. 14)

De manera complementaria, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible de Colombia
presentaensuportal web ladefinicidon de ecosistemas estratégicos como los escenarios naturales
que garantizan la oferta de bienes y servicios ambientales esenciales para el desarrollo humano
sostenible del pais. Estos ecosistemas se caracterizan por mantener equilibrios y procesos
ecoldgicos basicostales comolaregulacion de climas, realizar lafuncion de depuradores del aire,
aguaysuelos, ylaconservaciéon de labiodiversidad. De otra parte, la Unidad AdministrativaEspecial
del Sistemade Parques Nacionales Naturales, encargada de laadministraciony manejo de lasdreas
del Sistema de Parques Nacionales y de |a coordinacién del Sistema Nacional de Areas Naturales
Protegidas —SINAP, en su Politica de Participacidn Social en la Conservacion (2001) también hace
mencién de ecosistema estratégico exponiendo que “la Unidad de Parques tiene bajo su
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responsabilidad la proteccién de ecosistemas estratégicos donde confluye la mayoria de los
problemas del desarrollo rural que afectan al pais. Desde esta posicién puede generar, con algunos
ajustes asu infraestructurainstitucional, procesostendientesalaconservacion y restauracion de
ecosistemas, ala proteccién de la biodiversidady al mejoramiento de las estructuras econémicas
regionales” (UAESPNN, 2001, p. 34)

Asimismo, el Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible através de su Politica Nacionalparala
Gestidn Integral de la Biodiversidad y sus Servicios Ecosistémicos-PNGIBSE (2012) define los
Servicios Ecosistémicos como los beneficios directos e indirectos que la humanidad recibe de la
biodiversidad y que son el resultado de lainteraccion entre los diferentes componentes, estructuras
y funciones que constituyen la biodiversidad. En la PNGIBSE también se expone:

“Los servicios ecosistémicos han sido reconocidos como el puente de unién entre la
biodiversidad y el ser humano. Esto significa que las acciones que histéricamente se han
realizado parala conservaciéon de la biodiversidad (p.e. dreas protegidas, preservacion de
especiesfocales, corredores bioldgicos, entre otros), no son actividades ajenasal desarrollo,
sino que por el contrario, han contribuido significativamente a la provisién de servicios
ecosistémicos de los cuales depende directa e indirectamente el desarrollo de todas las
actividades humanas de produccion, extraccion, asentamiento y consumo, asi como el
bienestarde nuestras sociedades.” (Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible, 2012,
p. 32)

En esta misma politicanacional se exponen cuatro tipos de servicios ecosisté micos, loscualesfueron
retomados de los planteamientos del Millenium Ecosystem Assessment-MEA (2005), éstos son:
Servicios de Aprovisionamiento, son los bienes y productos que se obtienen de los ecosistemas
como los alimentos. Servicios de Regulacidn, son los beneficios resultantes de laregulacién de los
procesos ecosistémicos, incluyendo el mantenimiento de |la calidad del aire, laregulaciondeldima,
el control de laerosion, el control de enfermedades humanas y la purificacion del agua. Servicios
de Soporte, son los servicios y procesos ecoldgicos necesarios para el aprovisionamiento y
existenciade los demas servicios ecosistémicos, incluyen procesos como la produccion primaria, la
formacién del suelo, la provisidon de habitat para especies y el ciclado de nutrientes. Servicios
Culturales, son los beneficios no materiales obtenidos de los ecosistemas, a través del
enriquecimiento espiritual, belleza escénica, inspiracién artistica e intelectual, el desarrollo
cognitivo, la reflexidn, la recreacién y las experiencias estéticas (como se cité en Ministerio de
Ambiente y Desarrollo Sostenible, 2012)

Y sibienen el marcode las politicas ambientales nacionales no hay unaclaray concreta definicion
de qué es un ecosistema estratégico y cuales con los atributos y caracteristicas para definir un
ecosistema como tal, ha habido algunos esfuerzos investigativos nacionales para construir un
concepto claro de este término. Tal es el caso de Marquez (2003) quien indica que como
ecosistemas estratégicos pueden considerarse ciertos paramos, bosques, sabanas o cuencas que
juegan papelesfundamentales en el sostenimiento de procesos naturales, sociales, econémicos,
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ecoldgicos o de otra indole. Asimismo, Marquez (2003) sostiene que no se trata solo de areasde
importancia natural o paralabiodiversidad sino que cumplen otras funciones de soporte vital para
la sociedad, a través de la prestacion de bienes y servicios ecolégicos fundamentales.

Porsu parte, Agudelo (2010) argumenta que cuando se hace referenciaa un ecosistema estratégico
aludiendo a un espacio determinado, se trata en principio de un lugarespecial con significadosy
valores Unicos para un determinado grupo social, en un momento dado de su historia. De igual
forma, se puede entender ecosistema estratégico como una porcidon geografica, concreta,
delimitable, enlacual la ofertaambiental, natural oinducida porel hombre genera un conjunto de
bienes y servicios ambientales, imprescindibles para la poblacidon que los define como tales
(Agudelo, 2010).

Partiendo de este marco referencial que establece lanormativa ambiental nacional, eneste capitulo
de lainvestigacion se pretende darrespuesta ala preguntade porqué es estratégico San Miguel,
desplegando una serie de argumentos que permitan develar esa concepcion de ecosistema
estratégico parael departamento de Antioquiaylasubregién del Valle de Aburrd. En este sentido,
se realizaunacaracterizacion del Alto de San Miguel, detallando su localizacidn regionalymunicipal,
dicho contextotienen unadescripcion histérica, demograficay cartografica, desarrollando de este
modo un contexto descriptivo y analitico de las caracteristicas que le adjudican a San Miguel la
condicién de ecosistema estratégico.

De otra parte, San Miguel es un espacio de localizacidon y espacializacion de relaciones sociales de
diferentesactoresinstitucionalesy comunitarios, allihay unasumade intereses que confluyenen
su construccion, de los cuales emergen conflictos y tensiones porlas diferentes apuesta de control
del espacio, ademas hay disputas por la carga de transformaciones que sugieren y dinamizan
diferentes actores. En este sentido, es a través de las expresiones de las relaciones sociales y las
practicas cotidianas que se configuran los espacios, dichas relacionesy prdcticas surgenen unared
de intercambios y entrecruzamientos entre los actores sociales que proyectan un interés y
apropiacién sobre San Miguel; y es en la experiencia y dindmica social de estos actores que se
promueve unorden, unaorganizaciény unossignificados individualesy colectivos sobrelosrecursos
de este espacio.

En este sentido, este capitulo ahondaenlos actores estratégicos que tienenincidenciaen el Altode
San Miguel y que desde una perspectiva de la planificacion o desde el habitar del espacio tienen
diferentes experiencias e intereses. Por ultimo, se hace una conexién con el proceso dededaratoria
de dreaprotegidaregional paraSan Miguel que se havenido desarrollando desde el 2012y quepara
el 2015, fechaen que termind el trabajo de campo de estainvestigacién, Corantioquia contintacon
larealizacién de estudios diagndsticos y de caracterizacién, teniendo en cuenta que este actor
institucional es quien tiene la facultad normativa de sancionar la declaratoria regional.
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3.1 CONTEXTO DE UN ALTO ESTRATEGICO

Para especificarlaestructura y organizacion espacial del Alto de San Miguel es necesario hacerun
recorrido por aquellos aspectos geograficos que permiten leer esta area protegida como parte de
otros espacios de mayor escala, paracomprender asi mismo larelacidon geograficay estratégicade
las conexiones espaciales de San Miguel desde una escala departamental hasta veredal. Paratalfin,
se realiza una descripcion partiendo desde la cuenca hidrografica del rio Aburra, pasando por el
municipio de Caldas para hacer énfasis en el Alto de San Miguel y posteriormente puntualizar la
vereda La Clara como lugar representativo en el estudio de este ecosistema.

3.1.1 Cuenca hidrografica del rio Aburra

Enlazonaandinade Colombiaestd ubicado el departamento de Antioquia, éste se divide ennueve
subregiones (ver figura 2), una de ellas es el Valle de Aburr3, el cual estd conformado por diez
municipios: Caldas, Itagiii, La Estrella, Sabaneta, Envigado, Medellin, Bello, Girardota, Copacabanay
Barbosa. Y es en esta subregién donde se localiza principalmente la cuenca hidrografica del rio
Aburrd, pero en esta cuenca también tienen participacién otros municipios como Guarne, San
Vicente, Don Matias, Santo Domingoy Yolombé. Porestarazdn, en estacuenca hidrograficatienen
competenciatres autoridades ambientales: Area Metropolitanadel Valle de Aburra con 12.4% del
areacomo autoridad ambiental urbana, la Corporacién AuténomaRegional del Centro de Antioquia
—CORANTIOQUIA- con 73.7%y la Corporacién Auténoma Regional de las Cuencas de los rios Negro
y Nare —CORNARE- con 13.9%, estas dos instituciones como autoridades ambientales de orden
regional (POMCA, 2005).

Figura 2. Departamentode Antioquia y sus nueves subregiones.
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El rio Aburra tiene unalongitud aproximadade 104kmy el drea delacuenca esde 1.251km?2, este
afluente hidrico recorre el Valle de Aburra de sur a norte, desde su nacimiento en el Alto de San
Miguel en el municipio de Caldas a unos 1.800 m.s.n.m, hasta la confluencia con el rio Grande, a
partir de este punto se denomina rio Porce. El rio Aburrd en su recorrido recibe cerca de 200
afluentes directos y por medio de ellos, mds de 352 quebradas (POMCA, 2005). En la figura 3, se
presentalajurisdiccién de cadaautoridad ambiental en estacuenca hidrografica, yenlafigura4,se
puede observarlalocalizacién de esta cuencasuperpuestaaladivision politica de la subregionValle
de Aburr3, alli se muestra que los limites de la cuenca (demarcacidn verde) incluye territorios de

otros municipios fuera de la subregidn y, ademads, excluye algunos fragmentos de la misma.
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Figura 4. Cuenca Hidrografica del Valle de Aburra
Fuente: Grupo delngenieria y Gestion Ambiental - GIGA, 2016

Tal como se menciond anteriormente, el nacimiento de la arteria hidrica del Valle de Aburra se
origina en el municipio de Caldas, especificamente en laveredalLaClara, en el punto denominado
Alto de San Miguel. Esta condicion geografica es una de las razones principales por las cuales el
ecosistema Alto del San Miguel adquiere su connotacidn como estratégico para la region; a tan
importante caracteristica hidrica se suma lariquezaen biodiversidad, con faunay floraendémica
gue posee este lugar. Esimportante aclarar, que si bien son 104 kilémetros de longitud conlos que
cuenta el rio Aburrd, esta investigacidon se enfoca en los cerca de 10 kildmetros ubicados en el
Parque Ecoldgico Recreativo y Refugio de Vida Silvestre Alto de San Miguel, area protegida local
localizada enterritorio de lavereda La Claradel municipio de Caldas. En el siguiente mapa(verFigura
5) se muestra la delimitacidn actual de esta zonay las fuentes hidricas localizadas en el area.
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Figura 5. Ubicacidon Alto de San Miguel con su sistema hidrico.
Fuente: Cartografia convenio 1506-156-2015 CIER-Corantioquia. (2015)

3.1.2 Municipio de Caldas

Alsurde lasubregion Valle de Aburrd se localiza el municipio de Caldas, es el cuarto municipiomas
extenso con 133,40Km?2de los cuales 1,85 Km? corresponde alazonaurbanay 131,55Km?alarural;
esta auna alturade 1.750metros sobre el nivel del mary unatemperatura promedio de 19grados
centigrados, caracterizandose por su alta pluviosidad y temperaturas que van de medias a bajas.
Limita por el sur con los municipios de Santa Barbara y Fredonia, por el oriente con El Retiroy
Envigado, por el norte con La Estrella y Sabaneta, y por el occidente con Angelépolis y Amaga
(Pargue Central de Antioquia-PCA, 2013). En la figura 6 se muestra la localizacion de Caldas enla
subregién y el recorrido del rio Aburra de sur a norte.
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Figura 6. Divisidn politica subregion Valle de Aburra

Caldas en el aifo de 1820 pertenecia al municipio de La Estrella y se llamaba Partido de la Miel.
Roque Mejia, gran propietarito de la época, comienza en 1840 |la fundacién de Caldas donando y
vendiendo grandes extensiones de sus tierras parala construccién de calles, viviendas y espacio
publico, este caserio tomd el nombre de la principal quebrada que cruzaba la zona: La Valeria. El
lugar comenzé aser poblado por migrantes de los municipios de Envigado, Itagliiy La Estrella, esto
originé el crecimiento de la localidad y a partir de ese momento su poblaciéon se dedicé a la
agricultura para abastecer de alimentos a las zonas vecinas dedicadas a la mineria (Corantioquia,
1999). LaValeriahizo parte de lajurisdiccion del municipio de La Estrella hasta que laordenanzadel
20de septiembre de 18480 erigié como municipio con el nombre de Caldas, en memoriadel sabio
Francisco José de Caldas.

En el tema de poblacidn, segun el Anuario Estadistico de Antioquia 2012, para ese afio Caldas
albergaba una poblacion estimada de 75. 033 habitantes, de los cuales 37.159 eran hombres y
37.874 mujeres. Dentro de la cabecera urbana se ubicaban 58.759 personas, mientras 16.274
habitantes estaban asentados en las areas rurales del municipio. Para el 2015 se proyectdé un
crecimiento poblacional de 77.847 personas, 38.550 hombres y 39.297 mujeres; de la cifra total
61.342 personas asentadas en la cabeceramunicipal y 16.505 en drea rural. La poblacién de Caldas
estadistribuidaen 24 barriosy 20veredas; en lazonaurbanase encuentran los barrios: Los Cerezos,
Cristo Rey, Olaya Herrera, Barrios Unidos, LaDocena, LaInmaculada, Felipe EchavarriaNo. 1, Felipe
Echavarria No. 2, La Planta, Las Margaritas, La Acuarela, La Rivera, Zona Centro, Andalucia, La
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Goretty, El Socorro, Juan XXIll, Villa Capri, La Buena Esperanza, Fundadores, Centenario, Mandalay,
La Playita y Bellavista. Por su parte, la zona rural estd conformada por las siguientes veredas:
Sinifana, Cardalito, El Raizal, La Valeria, El Cano, La Salada Parte Alta, La Salada Parte Baja, LaClara,
La Quiebra, La Corrala, La Miel, Primavera, La Chuscala, Salinas, La Mani del Cardal, Potrerillo, La
Aguacatala, El Sesentay LaRaya. Enel siguiente mapa (Verfigura 7) se expone la division veredal
de Caldas.

EL RETIRO.
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Figura 7. Veredas del municipio de Caldas.
Fuente: Portal web de la Alcaldia de Caldas (2015)

En lo referente a la caracterizacion econdmica, Caldas cuenta con actividades agricolas e
industriales, siendo esta ultima la que generamas vacantes laborales parala poblacidn. Existe una
industria a escala media; la mas representativa esla transformacién de lamadera, la cual incluye
aserrios, cajonerias, carpinterias, depdsitos en maderay ebanisterias, generando en promedio 183
empleos directos. Ademas se presenta la actividad de fabricacion de productos minerales,
especialmente de cerdmica, lacual generaaproximadamente 1.016 empleos directos, allisedestaca
la Empresa Loceria Colombiana con un total de 947 empleos, cuyamano de obraes en sumayoria
poblacion del municipio (Parque Central de Antioquia-PCA, 2013).

Latransformacion de productos metalmecanicos también hace parte de laindustria del municipio,
ésta se compone de parqueaderos y lavado de automotores, talleres de mecanica automotriz,
talleres de mecdnica industrial, talleres de cerrajeria y talleres de chatarreria, generando 583
empleos directos aproximadamente. Respectoalaindustriade productos de alimentos,enelsector
pecuario Caldastiene undesarrollo fundamentado en laexplotacién avicola con laempresa FRIKO,
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la cual genera un promedio de 533 empleos. En las actividades agricolas y pecuarias el municipio
cuenta con un 8% de tierras destinadas a la produccidn de hortalizas, frutas de clima frio (2.5ha),
de café y el platano (275.16 ha), pasturas y praderas (2.500 ha) y la actividad forestal (4.500 ha) y
bosques de proteccidn, rastrojos y otros (3.972 ha) (Parque Central de Antioquia-PCA, 2013).

Por otra parte, Caldas es conocido como la puerta del surdel Valle de Aburrd, lugar de conexidn con
el suroeste del departamento, y puente de comunicacién con el occidente colombiano, ademas
posee unariquezahidricay ambiental notable paralasubregién. Es un municipio rodeadodecolinas
y montafias que corresponden al relieve de la cordillera central de los Andes, parte de suriqueza
ambiental estarepresentadaen el recurso hidrico que posee, el cual es abundante graciasaque la
pluviosidad en el municipio es de 2.277 mm por aio, convirtiéndose en un sitio de interés
hidroldgico para el Valle de Aburra (Parque Central de Antioquia-PCA, 2013).

Esta condicion climatica permite que Caldas cuente conimportantes afluentes como laquebradala
Miel, LaValeriay LaClara, esta ultimaubicadaen lavereda del mismo nombre donde se localiza el
ecosistema Alto de San Miguel, lugar de nacimiento del rio Aburra, cuyos principales afluentes son
las quebradas La Mina, Santa Isabel, La Vieja y La Moladora. Junto al Alto de San Miguel, Caldas
posee ensuterritorio otras areas ecolégicas que comparte con municipios vecinosy que sondealta
importancia paratodalasubregidn; enlimites conlos municipios de Envigadoy Sabaneta selocaliza
La Romera y en limites con Angeldpolis y La Estrella se encuentran la Cuchilla El Romeral. Ademas
Caldas cuenta con cuatro zonas de vida o unidades bioclimaticas principales: Bosque Muy Himedo
— Montano Bajo (bmh-MB), Bosque Himedo Montano Bajo (bh- MB), Bosque Muy Humedo-
Premontano (bmh-PM), y el Bosque Himedo Premontano (bh-PM); todos ellos aportan al sistema
biofisicoya las unidades de paisaje delValle de Aburrd (Parque Central de Antioquia-PCA, 2013).

3.1.3 Alto de San Miguel

Caldas bajo sus caracteristicas climaticas y biofisicas, albergaen sujurisdiccion el ecosistema Alto
de San Miguel, el cual formado en la bifurcacidn de la cordilleracentral da origen al altiplano del
oriente antioquefo y al sistema montafioso entre las cuencas del rio Aburrd y el rio Cauca.
Actualmente el Alto de San Miguel esta delimitado con 1.850 hectdreas en jurisdiccidéndel municipio
de Caldas, extensidn que cubre territorio de las veredas Salada Parte Baja, Salada Parte Altay La
Clara.Enlafigura8, se expone el mapade los diferentes ecosistemas estratégicos que hacen parte
de la subregion Valle de Aburra, entre ellos se ubica a San Miguel.
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Figura 8. Mapa ecosistemas estratégicos del Valle de Aburra.

Este ecosistema comenzo a ser tomado como un referente ambiental de importancia local y
subregional gracias al Instituto Mi Rio quien se encargd de develar su participacién en el principal
afluente del Valle de Aburra. Este Instituto funciond como entidad descentralizada de la
administracion municipal de Medelliny fue creado en 1992 con el fin de hacer un manejointegral
de lacuencahidrograficadel rio Aburrd. Bajo este objetivo, estaentidad se propuso gestionareste
afluente hidrico desde sunacimiento, ubicado en |la parte altade lavereda La Clara del municipio
de Caldas, enlimites con el municipio de El Retiro. Es por estarazén que MiRiollegd alaveredala
Clara a través de la comprade hectareasde lo que hoy se conoce como Refugiode VidaSilvestre.
Estos predios en principio pertenecieron aunafincaganaderallamada El Yolombo, la cual luegofue
donada a laDidcesis de Caldas, y dicho terreno posteriormente fue vendido al Instituto Mi Rioen
1993, partiendo del compromiso institucional de velar por la proteccidn y manejo de la cuenca
hidrografica del rio Aburra desde el nacimiento de este afluente.

“Acd habia una finca conocida como El Yolombo porque alld habia muchos palos de
yolombo, esa finca su duefio lavendié o dicen que la dond a la Didcesis de Caldas cuando
erael monsefnor Garcia obispo de aca de Caldas, la Didcesis de Caldas latuvo unos tres anos,
allatenian ganado, laactividad de lafincasiguié siendo ganadera, yala Didcesis lavendid al
Instituto Mi Rio, cuando era Mi Rio porque le cambiaron de razén social a Secretaria de
Medio Ambiente de Medellin, sigue siendo lo mismo que Mi Rio pero con otro nombre”
(Mario Guzman, lider comunitario vereda La Clara, diciembre de 2014)

En este mismo afio Mi Rio impulsé ante el Concejo Municipal de Caldas el Acuerdo N2 048 que
decretd como zona de reserva ecoldgica el Alto de San Miguel, con una extension territorial de 710
hectareas, para estafechaauln no existian estudios bioldgicos o sociales que validaranlaimportancia
yvalorestratégico de este ecosistema, es entre 1996y 1999 que el Instituto Mi Rio realizé una serie
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de estudios relacionados con la diversidad bioldgica y caracterizacion de los cuerpos de aguadel
Alto de San Miguel. Bajo este panorama, la organizacidn politico administrativa y normativa
ambiental sobre esta drease remontan al afio 1993 por medio del acuerdo ya mencionado, el cual
estd compuesto por nueve articulos en los cuales se exponen lasfunciones de lazonade reserva,la
formade financiacidnylosresponsables de laadministracidon de ésta, dicho acuerdo elaboradobajo
la administracidon del entonces Alcalde de Caldas, Luis Horacio Botero Montoya, reconoce ademas
el Alto de San Miguel como territorio del sur-oriente del municipio de Caldas y como area de
nacimiento del rio Aburra. En dicho documento se adoptaladefinicion de zona de reserva ecolégica
como “el lugar que por su biodiversidad en flora y fauna silvestre debe conservarse como tal”
(Acuerdo 048, 1993).

Con este acuerdo municipal San Miguel se definiéd como un drea excepcional que protegeel principal
sistema hidrografico del Valle de Aburrd, con un patrimonio floristico y una gran riqueza paisajistica
importante paralaconservacién e investigacion. Unade lasfinalidades establecidas para estazona
de reservaecoldgicafue “conservarlosvalores sobresalientes de fauna, floray paisaje, paradarle
un manejo especial, fundado en una planeacidn integral con principios ecolégicos, para que
permanezcan sindeterioro” (Acuerdo 048,1993). De estamanera, las hectareas adquiridas por Mi
Rio fueron destinadas ala conservacion y restauracion natural, blindandolas de cualquier actividad
de explotaciéon econdmica.

Posteriormente, para reforzar las acciones de conservacién, preservacion y proteccién de este
ecosistemade interés metropolitanoyregional, se sentenciaen el 2001 el Acuerdo Municipal N205
del 13 de mayo, por medio del cual se modifica el acuerdo 048 de 1993y el articulo 57 del EOT —
Esquemade Ordenamiento Territorial- del 2000, estableciendo lafigura de Refugio deVidaSilvestre
y Parque Ecoldgico Recreativo Alto de San Miguel. Con este acuerdo San Miguel se definecomoadrea
estratégica del municipio de Caldas y se propone como corredor ecoturistico que bordeara al rio
Medellin. En el articulo tercero de este acuerdo se establece para El Refugio de Vida Silvestre y
Parque Ecoldgico Recreativo Alto de San Miguel |a siguiente zonificacién: zona silvestre, zona de
refugiode vidasilvestre, zona de reserva, zonade amortiguacién, zonade usointe nsivoy sendero
ecoldgico.

Con este nuevo acuerdo firmado en el 2001 porel alcalde de turno de Caldas, Saul Posada Ochoay
el Concejo Municipal, estadrea continud siendo de caracterlocal, perose ampliaron las hectareas
de 710a1.850, al areade reservase sumo ladelimitacion del espacio publico de usointensivoy de
amortiguamiento donde esta asentado el caserio de la comunidad de La Clara. Estaampliacionde
hectédreas se sustentd en estudios e intervenciones realizadas en la época tales como: Investigacién
para ladeclaratoria y delimitacion de lazonaamortiguadora del Alto de San Miguel (Corantioquia
et al., 1999); Programa de educaciéon ambiental para el Alto de San Miguel y la zona de
amortiguacion (Machado, T. & Lépez, C., 1999); y Recopilacion de los estudios realizados en el Alto
de San Miguel nacimiento del Rio Medellin municipio de Caldas-Antioquia (Instituto Mi Rio yFluvial
Ltda., 1999).
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Las 1.850 hectareas declaradas y delimitadas bajo la figura Refugio de Vida Silvestre y Parque
Ecoldgico y Recreativo Alto de San Miguel hacen parte del ecosistema alto andino denominado
bosque de niebla, untipo de bosque escaso en el pais, porlo que San Miguel se convierte enhabitat
de una gran biodiversidad endémica, caracterizandose ademads por un paisaje rico en fuentes
hidricas, y considerado una estrella fluvial donde nacen el rio Aburr3, el rio Negro —Nare y el rio
Buey. Enlassiguientes fotografias se muestraunapanoramicade algunas de las represas que estan

ubicadas en la zona del Parque Ecolégico.

Foto 1. Parque Ecoldgico Recreativo Alto de San Miguel,  Foto 2. Parque Ecoldgico Recreativo Alto de San Miguel,
2007. 2007.
Fuente: Archivo fotogréfico JACLa Clara Fuente: Archivo fotografico JACLa Clara

El Alto de San Miguel esricoenflora, sobresalen grandes drboles con especiestalescomo: el roble
de tierrafria, el manzano del monte, el cedro, el comino, el laurel, los yolombos, los sietecuerosy
amarrabollos; ademas de 65 especies de musgos y 95 de hongos. En cuanto afauna hay presencia
de especies consideradas como endémicas y es el habitat de 130 tipos de aves, entre las que
sobresalen: el cacique candela, el manaquin de cabeza amarilla, el vientre rojoy el toche enjalmado,
todas ellas endémicas de la zona; estdn en peligro de extincidn el gavilan tejé, el manaquin
cabecidorado y el cacique candela. Otras especies comunes son la pava de monte, el barranquero,
los colibries, gallinaciega, el tucdn azul, tucancito verde, los carpinteros, los trepatroncos, el carriqui
y el azulejo (Corantioquia et al., 2001).

“San Miguel provee muchos servicios, esunazona muy biodiversa eslo mds conservadoy
hermoso que tiene el Valle de Aburrd en este momento, ademas es un reguladormuyfuerte
del rio Aburra, si no estuvieraSan Miguel esazona de La Clara donde esta el asentamiento
de la poblacidn ya no estaria, el rio Aburra alld en su nacimiento no controlado inundaria
todo ese barrio que esta ahi en la zona de retiro. San Miguel es estratégico porque es un
corredorbioldgico muy grande y porque es unareservabidticaenorme que esta regulando
hidricamente el Valle de Aburrd, esta generando el agua limpia para el rio Medellin. San
Miguel estd aportando un gran caudal de muy buenacalidad al rio Aburra porlo me nos para
gue se mantengadecentemente hasta Caldas, de ahiparabajo vuelve aensuciarse.”(Carlos
Mario Uribe Garcia, Director Corporacion Comité Proromeral, diciembre de 2014)
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Foto 3. Parque Ecoldgico Recreativo Altode San Miguel, Foto 4. Parque Ecoldgico Recreativo Altode San Miguel,
2015. 2015.
Fuente: Proyecto Caldas Fuente de Vida Fuente: Proyecto Caldas Fuente de Vida

A partir de la declaratoria local del 2001, San Miguel se convierte en un ecosistema de 1.850
hectdreasintegrado pordosfigurasjuridicas: enla parte alta de este ecosistemase localizan |as814
hectareas del Refugio de Vida Silvestre, y en la parte baja el Parque Ecoldgico Recreativo, lugar
donde estd asentada la comunidad rural de la vereda La Clara. Esta segmentacion del espacio
implica a su vez un ejercicio de gestion territorial de responsabilidades divididas en diferentes
bloquesdeintereses, esdecir, el Parque Ecolégico es competenciade laadministracion municipal
de Caldas, Area Metropolitana del Valle de Aburray la Corporacién Auténoma Regional del Centro
de Antioquia- Corantioquia- como autoridades ambientales de lajurisdiccion. Por suparteel Refugio
es propiedad de la Secretariade Medio Ambiente de Medellin, lacual ejecuta suadministracidony
gestidn a través de convenios de asociacion con laJunta de Accién Comunal de la vereda LaClara
(JAC La Clara) y la Secretaria de Medio Ambiente de Medellin (SMAM).

“Hay varias figuras juridicas, la primera fue Reserva Ecoldgica en el 93, impulsado por el
Instituto Mi Rio y declarado por el Concejo de Caldas y en el 2001 ya cambio esa figura
juridica pordos figuras, Refugio de Vida Silvestre y Parque Ecolégico Recreativo Alto de San
Miguely se dio araiz del uso del territorio, entonces en la parte mas baja, en la veredala
Clara es de recreacidn, de esparcimientoy en la parte mas altadonde es el Refugio esde
investigacion, de conservacion y de proteccién, poreso esos cambios de figuras juridicas”
(Carmen Florinda Lodofio, Profesional de Apoyo Convenio Refugio, diciembre de 2014)

“El Alto de San Miguel no es solo el monte, eso es una parte de San Miguel, éste vadesde
mucho mas abajo limitando con la cota del Parque Ecoldgico, perolagente nove esocomo
Alto de San Miguel, la gente cree que es solo el bosque donde se ven las nubes.” (Carlos
Mario Uribe Garcia, Director Corporacion Comité Proromeral, diciembre de 2014)

Esta fragmentacion politico administrativa da pie a la instalacién de diferentes usos y practicas
socialesen San Miguel, a pesarde serun ecosistemacomun, un espacio geograficamente continuo,
enélseidentificados espacios con experienciasy tratamientos diferentes. Bajo este panorama,San
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Miguel es un continuo espacial donde convergen diferentes usos, interesesy actores, cadaunocon
accesos, prohibiciones o posibilidades diferentes al interior de los dos subsistemas en los que esta
dividido este ecosistema. En el siguiente apartado se presentaunadescripcidon de cadaunade las
figuras espaciales que integran San Miguel y que permiten comprender que aunque es un mismo
ecosistema hay una diferenciacién entre el Parque y el Refugio.

3.1.3.1 Refugio de Vida Silvestre

. iBienvenidos! |

S

Alto de San Miguel

refuglio de vida silvestre

Alcaidia de Medallin

1RO R e

Figura 9. Imagen institucional Refugio de Vida
Silvestre Alto de San Miguel.
Fuente: Alcaldia de Medellin periodo 2012-2015.

Este espacio cuenta con 814 hectdreas, es administrado por la Secretaria de Medio Ambiente de
Medellin, el mayor porcentaje de su superficie cuenta con bosquesy rastrojos que sirven de habitat
aunagranvariedad de animalesy plantas. Segun el relato de lacomunidad, ala parte altallegd una
peregrinacidn en el aiio 1877 de curas franciscanos para convertir este lugaren un centroreligioso,
uno de ellosvenia conuna enfermedad tropical y murié un 29 de septiembre diadel arcdngel San
Miguel, como unhomenaje al curafallecidoyen honoraestafigura religiosase nombré estazona
de dichaforma. Desde este suceso histéricamente comenzd allamarse este lugar como Alto deSan
Miguel.?

Paraingresaral dreadel Refugio es necesario contarcon laautorizacion de la Secretaria de Medio
Ambiente de Medellin y sus Intérpretes Ambientales. El Refugio cuentacon un cerramiento fisico
que controlaelingreso de los visitantes, y es necesario cruzar por algunos predios privados, poresta
razon todos los recorridos hacia el drea de reserva son guiados. Ademads los permisos para
actividades investigativas en el Refugio son concedidos poresta mismaentidad. En lafotografia5

LInformaciéon obtenida en entrevista a intérprete ambiental del equipotécicodel Refugiode Vida Silvestre Altode San
Miguel.

53



se muestra el aula ambiental del Refugio, epicentro de las actividades educativas que realiza el
equipo técnico en esta zona de conservacién, este espacio sirve ademds como alojamiento del
guardabosquesdel Refugioy de investigadores que pernoctan en este lugar durante susactividades
investigativas.

Foto 5. Aula ambiental, Refugiode Vida Silvestre Alto de San
Miguel, propiedad de la Secretaria de Medio Ambiente de la
Alcaldia de Medellin.

Fuente: Registro trabajo de campo, 2014

3.1.3.2 Parque Ecoldgico Recreativo

Este sectorde San Miguel estd ubicado enla zonabaja de este ecosistema, inicia enlacentralidad
urbana dela veredala Clara, y es laAlcaldia de Caldas junto con Corantioquia los responsables de
su administracién. Sin embargo, no existe una estructurainstitucional que dinamice lagestién de
este espacio. Ademas, adiferenciadel Refugio, el Parque no tiene cercamientos fisicos que permita
controlar el ingreso de personas, esta condicidnincide en que esta parte de San Miguel esté mas
expuesta al deterioro y afectaciones por contaminacion.

“El asunto de San Miguel es mucho mas complicado, porque digamos que hay dos grandes
cuerpos en San Miguel, uno esla zona de reserva estricta y laotra es ladel parque donde
valagente, donde se meten las volquetas a sacarsin permisoy de maneradesordenadael
material de playa, donde se mete un montén de gente inconsciente ausarel aguay dejarla
basura que generan” (Carlos Mario Uribe Garcia, Director Corporaciéon Comité Proromeral,
diciembre de 2014)

De otra parte, a pesar de ser llamado Parque Ecoldgico no cuenta con una infraestructura y
amoblamiento que permitaunareguladaactividad turisticay una adecuadarecepcion de visitantes;
tales como bafios publicos, bancas, kioskos o senderos sefializados. En el afio 2002 se formuld un
plan de manejo donde se propusieron los disefios del amoblamiento, el cual aun no ha sido
construido. Paraentenderel origen de la problematica ambiental y social actual de San Miguel, es
importante hacerunamirada enretrospectivaaotros factores que han originadoyacrecentadola
situacion.
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A raiz de la primera declaratoria local como zona de reserva ecoldégica, San Miguel adquirié la
connotacion de ecosistema estratégico, por lo cual el Instituto Mi Rio como primer propietario de
esta drea realizd un proceso de investigacion biolégica y generd algunas apuestas educativo
ambientales con las cuales dar a conocer laexistencia de este ecosistema. Fue asi como desde el
afo 1998 Mi Rio comenzd a promocionar a San Miguel a través de un trabajo de divulgacion,
destacando el atributo del nacimiento del rio Medellin, unaforma de atraer foraneos paradescubrir
el tesoro hidrico y boscoso ubicado en las periferias del sur del Valle de Aburra.

Atravésde losrecorridos educativos ofrecidos por Mi Rio comenzé un arribo y recepcion masivade
visitantes, esta situacion generd que la zona de influencia de la reserva, es decir el drea de
asentamiento de lacomunidad de La Clara, sus caminos, senderos y trayectos del rio que noestaban
dentro de la figura de proteccidon “Reserva Ecolégica” comenzaran a sufrir los impactos. Luego
fueron apareciendo masvisitantes que nollegaban de lamano de Mi Rio sino personas a quienesel
ecode que existiaun lugarde granriqueza hidricase encontraba en el municipio de Caldas. Unade
las razones de generar tal expectativa y convocatoria era la cercania con el centro urbano del
municipio, ser de acceso publico y gratuito, y ademas para esa fecha (1998-1999) ya ingresaba
transporte publico hasta el centro de la vereda haciendo mas facil el acceso.

“Mi Rio empezd a promocionar San Miguel en el 98’-99, comenzé a dar a conocer a San
Miguel y allevar gente en cantidades, entonces resulta que eso como comunidad asentada,
porgue nosotros somos una poblacion asentada de tiempos atrds, empezamos arecibirun
impacto muy grande con labasura, nosotros comenzamos a recoger basuray cuando hablo
de nosotros es la comunidad y la poblacidon escolar, la escuela también recogia basura,
entonces se tuvo que hacerun alto en el camino porque nosotros creiamos que eso eraalgo
transitorio peroresulta que eso se volvié un problema porque no eran bolsitas de basura,
erantoneladas de basura.” (Mario Guzman, lider comunitario vereda La Clara, diciembrede
2014)

“Fue Mi Rio el que empezd a promocionar a San Miguel, desaparecié la Finca E/ Yolombo,
Mi Rio fue el que empezd a llevar cantidad de gente y de alld para acd es que se ha
promocionado y hallegado gente.Ycomo es unsitioque dicen que es atractivo puesauno
no le parece gracia porque uno es de alla, uno vive ahien ese ambiente, peroel quevaalla
es matado, usted va la primera vezy vuelve y ya no va solo sino que va con otro grupo de
personas, porque no es lejos, es barato y puede ir a hacer lo que quiera porque no hay
control, alldvamuchagente.” (Mario Guzmdn, lider comunitario vereda La Clara, diciembre
de 2014)

La promocidon de este espacio implicé cambios en la cotidianidad comunitaria, rupturas en la
tranquilidady seguridad de la poblacidonylaemergencia de otras practicas econdmicas basadas en
laimagen de espacio turistico. Si bien es cierto que estas visitas y transito masivo se acenttan a
partirde 1998 cuando Mi Rio comienza un despliegue publicitario de este espacio, enladécadadel
70" y el 80’ la zonaya eraundestino turistico familiar paralas comunidades de las veredas vecinas
y los pobladores del casco urbano del municipio de Caldas.
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Foto 6. Actividad turisticaenlaveredala Clara en los afios  Foto 7. Actividad turistica enla vereda La Claraen los afios
90'". 90'".
Fuente: Archivo fotografico JAC La Clara Fuente: Archivo fotografico JAC La Clara

Sin embargo fue esta apertura espacial la que trajo consigo una masiva presencia de visitantes
metropolitanosy locales, lo cual desaté unahibridacién de los modos de vidarural, pues aungue en
esta zona ya se presentaba una pérdida de la vocacidn agricola, la busqueda de fuentes de
supervivenciaatravésdel turismo se convirtid en el primerregldn productivo parasus habitantes.
Ademas estamovilidad de actores extraterritoriales através del turismo provocé la construcciénde
nuevos sentidos de vida espacial colectiva y cotidiana, en este sentido, a raiz de lainvasiénalespacio
publico, lacomunidad impulsé lacreacion de redes sociales parablindary fortalecer el tejidosocial
local frente a las problematicas ambientales.

Desde este panorama laveredala Claraantes de Mi Rio contaba con cierto anonimato espacial en
relacién con una escala metropolitana, habia una dindmica social en la que el turismo de cierta
forma ya estaba instalado, pero que se vivenciaba desde un marco local. Pero asi como esa
visibilizacién del Alto de San Miguel por parte de Mi Rio trajo afectaciones sociales y ambientalesen
el espacio de acceso publico, revelar su importancia ecosistémica significé también llamar la
atencion de las autoridades de control ambiental. En este sentido, la comunidad de La Clara ante
las problematicas de contaminacidny presencia masivas de foraneos se propone através de suJAC
generar un espacio de discusidn paraque la comunidad fuese escuchada, paralograrlo se propuso
larealizacién del Foro Ambiental para el Alto de San Miguel en el afio 2000.

“Yo como presidente de la accion comunal de |la época, me dirigi hacia el municipio, a
exponerel casodel impacto que estdbamos recibiendo con ese problemade labasura,que
eramucho, entonces larespuestaque recibimos del municipio eraque habldramos con Mi
Rio que eraél quien estabagenerando ese problemade labasura, como no habia respuesta
pensamos en hacerunareunion grande aquie invitamos a esta gente para que definanellos
ante lacomunidad que hacer con labasura, entonces fue asicomorealizamos unforo, alla
estuvo Corantioquia como autoridad ambienta
La Clara, diciembre de 2014)

I”

(Mario Guzman, Lider comunitariovereda

Loanteriorevidencialarelacidon de tensidnyfragmentacidon entre lacomunidady laadministracion
municipal, desde que Medellin através del Instituto Mi Rio orientd suinterés en unterritorio que
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por delimitacion politica pertenece a Caldas, laadministracién local expresé un distanciamientoy
no hubo un reconocimiento de su competencia politica en un espacio que hace parte de su
jurisdiccién. Para algunoslideres de lavereda esto era una manerade delegarresponsabilidades
cediendo su territorio a actores externos a la municipalidad. A este foro ademas de Corantioquia
fueron convocados el Sena, el Area Metropolitana del Valle de Aburra, laAlcaldia de Caldas, EPM,
las JACde lasveredas Salada PartaBajay Alta; y la Corporacién de Educacién Ambiental -CEA quien
actué como mediador en este proceso. Para la comunidad este evento fue una oportunidad para
poner de manifiesto que San Miguel no es solo una periferia natural, un oasis para los visitantes
urbanossino que allihabia unadindmicasocial, unacomunidad rural con ritmos y formas de habitar
gue estaban viéndose afectadas.

“Fue unforoorganizado porlaAccién Comunal y con éxito grande porque contamos como
viviamos anteriormente y como nos habia cambiado la vida, que se nos habia vuelto una
vida intranquilay a partirde esafechaempezé aentrarel carrorecolectorde labasura del
municipioalaveredaarecogerbasura.” (Mario Guzman, Lider comunitario vereda La Clara,
diciembre de 2014)

Este foro comoiniciativacomunitariase convirtié en un escenario de disertacion entrelosdiferentes
actores involucrados enla realidad ambiental y social de San Miguel, fue también laantesala para
impulsar el nuevo acuerdo municipal del 2001, en el cual se exponia “Proteger ante todo, los
cuerpos de agua que nacen o corren por lareservay su area de amortiguamiento empleando la
fuerza publica si fuere menester, e impedirque se arrojen a esos cuerpos de agua volimenes de

|H

tierraprocedentes de minas, aprovechamientos forestales o de movimientos de material.”(Acuerdo

N2 05, 2001, p. 4).

De otra parte, paralacomunidad de LaClaraque existael Refugiono es el problema, por elcontrario
es vista como una iniciativa para cuidar y conservar el territorio, reconociendo que hasido una
inversiony gestién de actores externos al municipio, en principio Mi Rio y actualmente la Secretaria
de Medio Ambiente de Medellin-SMAM. En tal sentido el problema de esta apertura espacial se
reflejaenlazonade amortiguamiento donde estd asentadala comunidad, recibiendo la afectacion
de las practicas turisticas desordenadas. Enlas siguientes fotografias se evidencias algunas de las
problematicas de pérdida de caudal del rio en el Parque Ecoldgico y la generacién y manejo de
residuos solidos.

“Para la comunidad como tal el problema no es el Refugio, porque el Refugio es una
propiedad privadade laAlcaldia de Medellin, entonces la Alcaldia de Medellin através de
laSecretariade Medio Ambiente asignaunasinversionesde esoall3, le invierte al Refugio,
tiene un guardabosque, alld notiene acceso el publico libremente sino que se ingresa con
orientacion de ellos, que alldlos coordina un grupo de trabajo, entonces eso es dirigidoy
acompafiado con los guias. El problema para nosotros radica en el Parque, hay un plande
manejo que fue hecho por etapasa 5afios, y en este momento yatiene 10afios yno se ha
desarrollado ni la primera etapa.” (Mario Guzman, Lider comunitario vereda La Clara,
diciembre de 2014)
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Foto 8. Problematica de pérdida del cauce del rio en el Foto 9. Problematica manejo de residuos sélidos en el

Parque Ecoldgico, 2015. Parque Ecoldgico, 2015.
Fuente: Registro trabajo de campo Fuente: Registro trabajo de campo

Las practicas y problematicas evidenciadas en San Miguel lo convierten en un espacio de multiples
interesesy usos espaciales, enlos cualesintervienen actores con diferentes relaciones escalares; la
comunidad local tiene una percepcion, sentidos y expe ctativas de su lugar de vidadiferente alas
expectativas que pueden generar los entes ambientales e institucionales bajo su mirada de

planificacion.

3.1.4 Vereda La Clara, puerta de San Miguel

Estainvestigaciontomod alavereda La Claracomo contexto especifico paradesarrollarel trabajode
campo porgue contiene caracteristicas geograficasy sociales primordiales en lagestiény accesode
este ecosistema. Ademas en esta vereda esta ubicado el Parque Ecoldgico Recreativo, el cual se
extiende desde la centralidad urbana de la vereda hasta la zona conocida como Cafiada Honda.
Asimismo, el protagonismo de La Claraen este ecosistemase debe, aque en su jurisdiccidnsemarca
el recorrido del rio Aburra, elemento que caracteriza el paisaje de lavereda, define lalocalizacion
del Parque Ecoldgico y generaunacondicion de posibilidad para que localesy actores transitorios
se relacionen, conecteny disfruten de los pocos kilémetros de agua limpia que alin conserva este
afluente subregional. La Clara estd ubicada al suroriente del municipio de Caldas y limita con las
veredas La Salada, Primavera y LaMiel, ademas tiene como vecino al municipio de El Retiro hacia
donde se extiende el sistemamontafioso del Alto de San Miguel. En el limite entre laveredalaClara
y el municipiode El Retiro se presenta el nacimiento del rio Aburra, el origen de este afluente esta
en lajurisdiccidn de Caldas, tal como se muestra en el siguiente mapa.
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Figura 10. Vereda La Clara delineada en color naranja.
Fuente: Portal web de la Alcaldia de Caldas (2015)

Esta vereda cuenta con una densidad demografica aproximada de 600 pobladores, distribuidos
entre la centralidad urbanay el area rural. Su poblacién tiene una relacidn directa y permanente
con el dreadeclarada Parque Ecolégico Recreativo; la mayor parte del poblado veredal se ubicaen
el Parque y este rasgoincide en sudindmica econémicay social, pueslaveredase haconvertidoen
foco turistico del Valle de Aburrd tendiendo a generar en la poblacién actividades productivas
informales asociadas al turismo. Lacomunidad de La Clara es un asentamiento existentedesde hace
aproximadamente 100 afios?; comenzdé a poblarse principalmente con grupos familiares
provenientes de otros lugares del departamento de Antioquia como Santa Rosa de Osos, La Salada,
La Unidn, El Retiro, La Ceja, San Antonio de Prado, La Estrella, Urrao y del mismo municipio de
Caldas. Estas personas llegaron en busca de oportunidades laborales paramejorarsus condiciones
de vida, se dedicaron atrabajaren lasfincas que existian enlazona, cuidando ganadoy limpiando
potreros.

2Informacién obtenida en entrevista a Interprete Ambiental del EquipoTécnicodel Refugiode Vida Sil vestre Altode San
Miguel.
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Foto 10. Comunidad de La Clara en los afios 60'.
Fuente: Archivo fotografico JAC La Clara

Para 1959, el espacio de San Miguel, desde la centralidad urbana de La Clara hasta la estacién de
campo del Refugio de VidaSilvestre se encontrabaen potreros, sobre todo las riberas delrio Aburra.
Bajo estas condiciones del paisaje existian extensas parcelaciones dedicadas a la producciénagricola
y ganadera, por eso las actividades de crianza de animales y mayordomia eran las practicas
productivas representativas en La Claray otras veredas de influencia del Alto de San Miguel. Estas
veredas yen general el municipio erareconocido como zonade producciéonlechera, tanto asique
en 1962 Caldas fue nombrado como el primer municipio lechero de Antioquia.? Esta vocacion
productivay ocupacional comenzé a migraralaactividad forestal, el cultivoy aprovechamiento de
productos maderables fue el nuevo renglén econdmico para la poblacidn de esta zona rural del
municipio. Es en 1963 cuando los hermanos Santa Maria crearon la sociedad de Cipreses de
Colombia S.A.y comenzaron acomprar grandes fincas dedicadas alaproduccion agricolay ganado
lechero, losterrenos distribuidos en fincas que albergaban 56 10familias de trabajadores fueron
destinados a la plantacion de monocultivo de pino; una de las razones que motivaron a los
ganaderos a venderlas tierras fue el constante robo de ganado enlaregiénen esaépoca. De otra
parte, estanueva destinacion del suelo implicé que las familias de trabajadores buscaran asentar

susviviendas en otros lugares de lavereda, es asicomo se empiezaa poblarde maneraintensivala
ribera del rio.

“Empezaron comprando la finca La Sultana, se empezé a plantar y cuando ya iba muy
adelante laplantacion de La Sultana compraron otrafinca, La Chontala, cuando yaiba muy
adelante la siembrade LaChontala compraron otra finca, El Mirador y luego compraron la
finca Bellavista y cuandoya esa se termind de plantar compraron lafinca La Clara, lafinca
mas grandes que tiene Cipreses de Colombia acd, era una finca de mucha competencia
ganadera. Ydespués cuando se plantdallden lafincala Clara, Cipreses compré Himalayay

3Testimonio de lider veredal, entrevista diciembre 2014.
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cuando se estabaen el proceso de siembra de Himalaya compraron otrafinca acd mas abajo
que se llama El Pinal, hasta ahi que me haya dado yo cuenta.” (Mario Guzman, Lider
comunitario vereda La Clara, diciembre de 2014)

Las grandes hectdreas privadas dedicadas al cultivo de pino desplazaron ala actividad agricola, antes
de lallegadade laactividad forestal existian cultivos de café, platano, maiz, frijol, papay yuca. Otra
actividad a la que acudian las familias de la vereda era la quema de bosque para obtener carbén
vegetal; ademas a la extraccidon de musgo, tierra de capote y sarro de los bosques aledafios para
comercializar.

“Todo eraganadolechero, esaeralaactividad principal antes de serde Cipreses, antes de

ser explotacién forestal todo eso eralechereo, eran potreros, es que antes de comprar Mi
Rio en el noventa eran puros potreros. Lacasadonde estdahorael AulaAmbiental esoera
unacasadonde habiaun potreroy de ahiparaarribatambién, eralazonade mayor cantidad
de ganado, todalazonade arribay ahoritaes una regeneracién natural desde hace 21 afios
gue esas tierras las comprdé Mi Rio.” (Carmen Florinda Lodofio, Profesional de Apoyo
Convenio Refugio, diciembre de 2014)

La llegadade Cipreses de Colombiaincentivd lainmigracion de muchas personas hacia San Miguel
en buscade unaoportunidad laboral, especialmente en laetapade siembrahubo muchademanda
de mano de obra. Asi mismo, la instalacién de esta empresa generd un cambio en el sustento
familiary asignd a la vereda una vocacion forestal; la ganaderia y los escasos cultivos de frutas,
granos y hortalizas fueron sustituidos porlaactividad de reforestacion que trajo consigo Cipreses.
Ademads en la época de la llegada de Cipreses la extraccion de madera de bosque nativo y su
comercializacidn por parte de los pobladores comenzé a disminuir, por un lado porque muchas
especies maderablesyase habian agotadoy porotraparte, el aprovechamiento forestal quedoen
manos de estaempresa. Enlas primeras plantaciones de Cipreses abundé lademandade manode
obramasculina, se requeriade unamplio personal paralaadecuacionde losterrenosylasiembras
de las plantulas de pino, fue una épocaen laque lasfamilias locales, habitantes de Caldas y otros
municipios disfrutaron de una bonanza econémica, condicién que fue cambiando con el tiempo,
pues actualmente son pocos los habitantes de la zona que tienen algun contrato laboral con
Cipreses, yaque laactividad forestal tiene sus picos de ocupacidnenla siembraylacosecha, pero
durante el mantenimiento del cultivo disminuye el personal requerido, ademas la actividad de
extraccion se ha tecnificadoy las vacantes son ocupadas por cooperativas de contratistas fordneos
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Foto 11. Plantacién P. tecunumanii. Foto 12. Entresaca.
Fuente: Resumen Publico Plan de Manejo Forestal. Fuente: Resumen Publico Plan de Manejo Forestal.
Septiembre de 2013. Septiembre de 2013.

De otra parte, en la ruta hacia la vereda La Clara, viajando por la carretera principal se observan
todaviaalgunas extensiones de tierras donde hay cultivos, viveros y algo de ganado, que hacenparte
de las Fincas La Himalayay La Clarita, fincas de terratenientes enlas que trabajan algunas personas
de la vereda, pero no es una cantidad de empleo representativo parala zona.

“En esa época se pagaban los jornales a 49 pesos la semana en la fincay Cipreses llegd a
pagar 63 pesos, entonces todos nos fuimos para alla, yo también me fui a trabajar en
Cipreses, peroporel pago que llegd ofreciendo Cipreses de Colombia, e ntoncestodomundo
se fue pa’ alld, es que pasamos de ganar 49 pesos a 63 pesos, y gente eralo que necesitaba
Cipreses porque era paraplantar esos pinos” (Mario Guzman, Lider comunitarioveredala
Clara, diciembre de 2014)

“Con lallegada de Cipreses de Colombia se transformé la economia de la vereda que era
ganadera y de alglin manera también agricola porque lo que era el maiz y el frijol se
cultivaban mucho alld, es mas me atrevo adecirque en esa épocaera pues lechero el sector
peroalld lagente no comprabamaizy frijol porque mantenian cosechas, inclusiveelplatano
pero se acabd, con la llegada de Cipreses se acabd esa econdmica lechera y de alguna
maneratambién agricola.” (Mario Guzmdn, Lider comunitario vereda LaClara, diciembrede
2014)

Bajo este contexto histdrico se devela el cambio enlas practicas econdmicas que generd Cipreses
en lavereda; su llegada significd la transformacion del paisaje agricolay ganadero por extensas
plantaciones de monocultivo de pino, lo que implicé la reconfiguracién de lamano de obrade sus
pobladores, puesyano se trataba del cultivo de parcelas agricolas ni de lacrianza de animales sino
de aprender y adaptarse a la dindmica de la industria forestal. Por otra parte, las viviendas de
mayordomia fueron destinadas al alojamiento de empleados de Cipreses por lo que lafigura de
terrateniente fue disminuyendo. De estamanera, los cambios en las practicas productivas locales,
los nuevos usos a las viviendas y una época de abundancia econdmica fueron algunas de las
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transformaciones espaciales instaladas en la vereda en los primeros afios de funcionamiento de
Cipreses.

De esta manera, Cipreses de Colombiagenerd transformaciones en el paisaje de lavereda, enla
vocacion de uso de la tierra, generando otros roles de ocupacién laboral y una expectativa de
desarrollolocal. Actualmente estaempresaes un referente industrial enlazonay se haconfigurado
como un propietario privado de un nimero significativo de hectareas, pero no se percibe comouna
potencial alternativalaboral paralacomunidad, pues las oportunidades y beneficios laboralesantes
existentes son actualmente un discontinuo de la expectativa generada afios atras.

Foto 13. Cosecha con cables aéreos. Foto 14. Construccién de vias forestales.
Fuente: Resumen Publico Plan de Manejo Forestal. ~ Fuente:Resumen Publico Plan de Manejo Forestal.
Septiembre de 2013. Septiembre de 2013.

La economiade estacomunidad rural que tuvo unatransicion de laproducciénlecheraalaforestal,
se sustenta en diferentes actividades como la extraccion minera, las ventas de productos en
temporadas altas de turismo y algunos habitantes cultivan alimentos para el autoconsumo de la
unidad familiar. Por otra parte, algunos jovenes de lavereda trabajan como guardabosques o guias
turisticos contratados por la Secretaria de Medio Ambiente de Medellin, pero es la extracciéon de
material de playadel rioy ventade alimentos aturistas las actividades mas representativas, éstas
se ampliaran en los capitulos de espacialidades de esta investigacion.

En este contexto de las practicas econdmicas de La Clara, el rio también se configura como eje
espacial de las diferentes formas de produccién, tal es el caso de una practica desempefiada
exclusivamente porlapoblaciénfemeninade lavereda, lacual hace parte de lamemoria colectiva
de lacomunidady de lasformas de apropiaciény tipo de relacidon que establecian las mujeres con
el rio. Cabe anotar, que el rio como espacio de producciéon econémica hasido de dominio masculino
atravésde lapracticaminera, perolas mujeres de laveredaLaClaray de las veredas vecinasdurante
la décadade los 90’ se apropiaron del rio configurandolo como un espacio laboral, ejerciendo una
practicaque significd lafuente de ingresos para sus familias, lamayoria de ellas mujeres cabezade
hogar. Dicha actividad consistia en el lavado de costales en la corriente del rio, este material era
tratado para ser vendido a las industrias del municipio para el empaquetamiento de diferentes
productos, en este trabajo se usaban jabones y desinfectantes que desde esa épocasumaron ala

63



contaminaciony deterioro del rio. Hacia 1998 se impulsé lacreacién de lamicroempresa de lacteos
con mujeres de la zonaque permitiera reemplazarla actividad de lavado de costales enel rio, sin
embargo este proyecto de emprendimiento no logré prosperar por problemas de financiacién y
autosostenimiento.

Foto 15. Mujeres lavanderas de la vereda La Clara.
Fuente: Archivo periddico El Mundo, 1998
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Foto 16. Mujeres lavanderas de |la vereda La Clara. Foto 17. Mujeres lavanderas de la vereda La Clara.
Fuente: Archivo periddico El Mundo, 1998. Fuente: Archivo periddico El Mundo, 1998.



Otra actividad presente en la vereda, aunque de menor escala y sin mayor representacién como
practica productivaes lapesca; el recurso pesquero solo se presentaen abundanciacuando crece
el rio en temporadas de lluvia, pero parala comunidad la pesca no es una fuente econdmica, se
realiza como un asunto recreativo o para el consumo doméstico, pues no es un recurso en
abundanciaparaservendido. En este sentido, el vinculo de lacomunidad con el rio no esta asociada
a unasoberania alimentaria, alli no se pesca ni para consumo de las unidades familiares ni parasu
comercializacion.

“Acd se pesca cada que crece el rio pero lo sacan como para comer en la casa, pero no se
vende, acd tampoco se puede cazaranimales, a mitampoco me gusta matar animales hay
gue dejarlos que vivan.” (Arturo Montoya, minero vereda La Clara, febrero de 2015)

“Acd no hay pescadeportiva, es una pescaartesanal, cuando se crece el rio si bajamucho
pescado, es ahidonde se aprovecha. Acanose vive de la pesca, pero puede serunafuente
de alimento porque la gente coge algunos corronchitos y se los lleva a la casa para
comérselos.” (Participantes taller comunitario, febrero de 2015)

Peroendichaactividad hay restricciones por parte del equipo técnico del Refugio quien atravésde
trabajos de educacion ambiental busca que las siete especies de peces que se han reportadodesde
1997 aun hagan parte de la biodiversidad de San Miguel.

“Lagente pesca, no se puede hacer perolagente los coge, unovalosinterviene, peroigual
ellossiguen haciendo de las suyas, perounoirse aenfrentar conla mismacomunidad pues
no, porque pescan los turistas y la misma comunidad.” (Felipe Molina, Presidente JACLa
Clara, diciembre de 2014)

“Alla no se pesca, ellosno viven de eso, lacultura se forma por los medios de vida, yo soy
un campesino porque es que vivode latierrayaprendoaamarlay quererlaporque ellame
dasusfrutos, yoamo el rio, porque el rio me dala pescay yovivode eso, nosiempre esuna
relacién directa, si alld hay un vinculo con el rio no es porque vivan de él a través de la

pesca.” (Carlos Mario Uribe Garcia, Director Corporacion Comité Proromeral, diciembre de
2014)

Las précticas descritas son parte de ladindmica espacial de laveredaLaClara, las cuales han estado
en constante modificacién o adaptacion segun las condicionesy ritmos producidos y reproducidos
por actores econdmicos e institucionales extraterritoriales y por la misma comunidad local,
impulsando las trasformaciones fisicas, econdmicasy sociales del denominado San Miguel. Estas
practicas se han producido teniendo como eje de conexidn las condiciones del paisaje, las
caracteristicas fisicas del espacio, donde materialidades como el rio, el bosque y los caminos han
marcado las centralidadesy periferias de esta drea protegida, como también los lugares prohibidos
o permitidos para ciertas actividades econémicas y sociales.
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3.1.5 Vida Cotidiana en San Miguel

Si bien el espacio fisico incide en la condicién del sery el hacer de sus habitantes, hay multiples
roles y ocupaciones en este mismo espacio rural llamado vereda La Clara que se forman en las
permanencias o en las fugas de sus habitantes; estd el pequefio cultivador, el minero, el
terrateniente duefio de las fincas aln productivas y aquellos quienes trabajan en la industriaforestal
oenotrasempresas del drea metropolitana. Ahorabien, lareferenciacomo comunidad rural parte
de esadesignacién politico-administrativa que nombra este espacio como vereda, como zona rural
del municipio de Caldasy porende se hablade habitantesrurales, y tal como lo expone Pérez (2001,
p. 18) “lorural trasciende lo agropecuario, y mantiene nexos fuertes de intercambio con lo urbano,
en laprovisiéon nosélo de alimentos sino también de gran cantidad de bienesy servicios, entre los
guevale lapenadestacarlaofertay cuidado de recursos naturales, los espacios parael descanso,y
los aportes al mantenimiento y desarrollo de la cultura.”

Bajo este referente, la condicidn de espacio rural no significa la falta de contacto con lo urbano,
pues esa apertura al recibimiento de visitantes de toda el area metropolitana es una forma de
vincular este espacioa losinteresesy formas de uso por parte de los habitantes urbanos. Ademas
esaconexiony cercaniaconlourbano se manifiestaen lacortadistanciageogréaficaentre lavereda
La Claray el casco urbano de Caldas, permitiéndole ala comunidad vivir sus practicas laborales,
educativas o mercantiles en otros lugares del municipio y del Valle de Aburra.

En este sentido, los habitantes de esta vereda realizan unas practicas de produccién urbanayde
movilidad espacial por fuera de su esfera y domicilio rural, donde esos otros espacios de
posibilidades laborales y educativas de caracter urbano se convierten en parte de laexperiencia
cotidiana de estos sujetos rurales. Se presenta entonces una hibridacién de vivencias espacio-
temporales, pues estos habitantes rurales que tienen como punto de partida la vereda, en cada
desplazamiento hacia el contexto urbano en busca de suplir esas ofertas carentes en su
asentamiento, se adhieren aritmosy dinamicas urbanas, en tal caso este habitante esta permeado
por los desplazamientos fisicos entre el paisaje rural y urbano, pero ademas es un sujeto que se
moviliza entre el espacio-tiempo de la partida, de la permanencia en escenarios urbanosy del
retorno, tal comolo expone HeleyyJones(2012), la poblaciéon rural cadavez mas se ha reformulado
en términos relacionales como un multi-autor y de espacio multifacético, constituida a través de
interconexiones locales-globales y su lugar especifico.

Ejemplo de ello, es el caso de los jovenes que generan rutas de desplazamiento a diferentes
instituciones educativas del municipio, puesenlaveredasolo se cuenta con un centro educativode
primaria, los jovenes emprenden un contacto cotidiano escolaren un espaciourbanoy noveredal.
Asimismo adultos de laveredatrabajan enlaparte urbanade Caldas o en otros municipios delValle
de Aburrd. Estas movilidadesy vivencias en otros espacios fuerade laveredase deben alafaltade
infraestructura educativa e industrial en la zona. Bajo este panorama, la ruralidad asociada a la
periferia implica una serie de condiciones como precariedad en las vias, en la infraestructura de
viviendaode los espacios para el encuentro comunitario, parael casode lacomunidad de LaClara,
apesarde lafaltade dispositivos espaciales en el dreade asentamiento de San Miguel,comocentros
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educativos o de salud, y de la carencia de proyectos productivos, los habitantes justifican su
permanenciaenlaveredaporel patrimonio que han construido allicomo sus viviendas, loslazosde
vecindad y el habitar un paisaje Unico en el municipio.

“Aunque acad enla vereda no hayan empresas donde uno trabajar, unosigue viviendo aca
porgue acd estd lacasa que uno construyd, comose vaairuno paraCaldas apagararriendo,
también aca se vive bueno porque estamos rodeados de toda una naturaleza muy hermosa
que nos da un ambiente saludable, podemos respira aire puro y tenemos agua limpia”
(Participante en taller con comunidad, febrero de 2015)

“Uno yatiene sus amistades poraca, hay mucha colaboracién y solidaridad de parte de los
vecinos, uno no tiene problemas porque uno ha estado aca toda la vida y conoce a las
familias que viven en la vereda” (Participante en taller con comunidad, febrero de 2015)

En La Clara hay necesidades insatisfechas que por una parte corresponden a la esfera publica 'y
colectiva de la vereda, como es el tema del sistemade aguas residuales y la carretera de acceso; y
por otro lado las necesidades que hacen efecto en la experiencia intima y privada de la escala
domiciliaria, en el caso de lafaltade oportunidades de empleo. Estas demandas corresponde alas
competencias de laadministraciéon municipal, pero hay un sentir generalizado de los pobladoresde
la faltade respuestay atencidn a dichos reclamos por parte de la alcaldialocal, en este sentido se
pone de manifiestounaintervenciéneinversiénresidual, puesaunque lazona escategorizadacomo
un potencial ecosistémico local, metropolitano y regional, no hay una apuesta concreta de
mejoramiento de las condiciones espaciales y sociales de esta area.

Esta situacidon genera ciertas tensiones entre la comunidad y la administracién municipal,
presentandose fisuras enlalegitimidad, credibilidad y reconocimiento de la Alcaldia co mo unente
gue incide en la politica de este espacio. Por consiguiente, se crean sentidos y percepciones de
desconfianza e incertidumbre frente a las propuestas politicas de planeacién del territorio, pues
dichas apuestas quedanregistradas en un plan de desarrollo sin una materializacion concreta. Se
evidencia con ello, un espacio que se ha configurado ajeno alas acciones de intervencion de la
administracion municipal manifestandose la ausencia del ejercicio estatal-local, donde no hay
transformaciones espaciales para el bienestar social de la comunidad.

3.1.6 Viviendas e infraestructurade la vereda La Clara

La Claracomo parte del ecosistema Alto de San Miguel se destaca por sus elementos naturalescomo
el rio, el bosque y los senderos, los cuales componen su paisaje; pero es necesario también hacer
un analisis de esas construcciones y estructuras que son parte de la dinamica y vida social de la
poblacidn. De este modo, al contexto espacial de laveredase suman las viviendas, infraestructuras
y caminos, materialidades que moldean los tipos de accesos y formas de habitar este espacio
veredal. AunenlaveredalaClarase conservan grandes casonas que sonlahuellade las prosperas
haciendas lecheras que existieron, algunas sirven de viviendas para las familias que cuidan las
actividades agricolas de algunos terratenientesy otras son lugares de estadia para trabajadores de
Cipreses.
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Foto 18. Casa de mayordomia en el predio privado Cafiada
Honda, vereda La Clara
Fuente: Plan de Manejo Alto de San Miguel, 2001 Fuente: Plan de Manejo Alto de San Miguel, 2001
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Foto 20. La Clara en los afios 60’. Lugardonde esta actualmente  Foto 21. La Clara en los afios 60’. Viviendasubicadas alinicio de

la casa de la JACyla cancha comunitaria. la zona de charcos.
Fuente: Archivo fotogréfico JACLa Clara Fuente: Archivo fotografico JAC La Clara

Lapoblacién de La Clara estuvo organizada por nucleos de viviendas en las fincas lecheras, familias
gue se dedicaban acuidarlapropiedad, al cultivo de maizylacrianza de animales parala produccién
de leche, dichaestructuracomenzé adesaparecer con lacomprade extensos predios por parte de
Cipresesde Colombia, loque generdlareubicacion espacial de las familias, el cambio en el uso del
suelo y de la vocacién productiva de la zona.

“La vereda como tal era a través de las fincas, en las fincas habian hasta 4 casa, cada una
para una familia que trabajaba el terreno, asi se organizaba la poblacién primero, pero
cuando llegé Cipreses comenzd acomprar las fincas inclusive empezé a tumbar las casas,
entonceslagente se quedd sin donde vivir, entonces surgié como solucién al problema de
alguna manera la donacién del padre, entonces la mayor parte de concentracién de la
poblacidon estd ahi, y como eso fue hace tantos anos, ni siquiera Mi Rio habia llegado a |la
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zonay no habiarestriccidon para construiren ese entonces, todo eramas descomplicado en
ese entonces.” (Mario Guzman, Lider comunitario vereda LaClara, 9de diciembre de 2014)

“Eran zonas privadasy cadafinquero haciarespetar su propiedad, entonces no habialiberta
de acceso, el rio era privado y se conservaba bien, es que yo lo conoci cuando no habia
ninguna explotacion de material y habian cascadas grandesy el rio era muy caudaloso.”
(Mario Guzman, Lider comunitario vereda La Clara, 9 de diciembre de 2014)

N . :
Foto 22. Casa La Sultana, vereda La Clara. Foto 23. Casa La Clarita, vereda La Clara.
Fuente: Plan de Manejo Alto de San Miguel, 2001 Fuente: Plan de Manejo Alto de San Miguel, 2001

Una problematica manifiesta con el tema de viviendas en la vereda es el incumplimiento en los
retiros de lariberadel rio, esto puede deberse aque las viviendas fueron construidas mucho antes
de que existiese unaregulacién frente al tema. Esto se presenta especialmente en el sectorllamado
San Rafael, un grupo de viviendas que se construyeron sobre un lote donado por un cura del
municipio a familias sin casa propia. De otra parte, la ocupacién de las riberas del rio ha llevadoa
calificar la vereda como zona de riesgo, calificativo que tomo fuerza a raiz de una inundacion
ocurrida en 1995, situacidon que requirié la presencia del Departamento Administrativo de
Prevencidn de Desastres de Antioquia-DAPARDYy generdlainiciativa de reubicacion, promovidapor
laadministracion municipal y departamental de turnoyla CajaAgraria, pero estd reubicaciénnunca
se efectudy por el contario con el tiempo aparecieron asentamientos de invasién como La Playita.
En lasiguiente fotografiase muestran algunas viviendas que estan ubicadasa unladodelrio,enla
ruta de la carretera de acceso a la vereda.
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Foto 24. Viviendas vereda La Clara, 2015.
Fuente: Registro trabajo de campo

3.1.7 La Playita, contraespacio habitado

Si bienuno de los aspectos que modifican el paisaje e inciden en latransformacidn del imaginario
espacial de lorural esla construccién concentradade viviendas que se configuracomo un proceso
de modernizacién, en la veredase presenta este crecimiento de infraestructura pero a travésde
asentamientos irregulares en la riberadel rio por personas provenientes de sectores urbanos de
Medellin muchos de ellos como resultado de desplazamientos urbanos violentos. Bajo esta
situacion, La Clara limita con un caserio llamado La Playita que hace parte de la vereda La Salada
Parte Baja, unsitiode invasidn ubicadoal inicio de lacarreterade accesoa lavereday las viviendas
se han construido sobre lariberadel rio sin respetarlos retiros legales de este afluente, muchasde
estas personas son desplazados urbanos de Medellin que se han reubicado en esta drea rural de
Caldasy que traen detras de siunahistoriade violenciaurbana, y segin el Presidente de laJACestas
personas llegan y estdn expandiendo la construccion de casas porque no hay control municipal.
Ademas la comunidad de LaClara expone que este asentamiento ha generado perturbacionesal
espacio fisico y es percibido como foco de las acciones de inseguridad en la zona.

“Ellos llegan y se quedan, la Alcaldia no controla y deja que eso crezca y se germine el
problema que al fin al cabo no va a perjudicar solo a ese territorio sino a todo lo que lo
rodea, porque la gente se siente amenazada” (Felipe Molina, Presidente JAC La Clara,
diciembre de 2014)

“Esa gente viene de lascomunas con familiares de por alld mismo que ven que se puede
hacer invasion y que nadie les dice nada, entonces eso se va llenado, ese asentamiento
existe hace unos 8afios mas o menosy quiéndice algo, nadie, o seaacd no hay Alcaldia, no
hay planeacidn, no hay nada de control. Hemos mandado cartas ala Secretaria de Gobiemo
pero no hay respuesta” (Sin nombre, habitante de la vereda La Clara, febrero de 2015)

Pero lacomunidad no solohaidentificado unaamenazaen laseguridad, también sefialaque este
grupo poblacional como fordneos no tienen un sentido de pertenencia por el Alto de San Miguel;
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algunas personas de este asentamiento de invasion son sefialadas de extraervegetaciony generar
perturbaciones, como en el caso de la ribera del rio donde se ha tenido que construir gaviones
rusticos paramantener el cauce del rio, ademas la mayor parte de estas viviendas no cuentan con
acueducto parael manejo de aguasresiduales porlo que el rio se ha convertido en su alcantarillado.

“La Playitahace parte de LaSalada Parte Baja, con ellos hasido muy complicado, ellos son
los que van al bosque y hacen perturbaciones considerables, tumban arboles, extraenraices
de comino crespo; se les ha intervenido, se les ha sensibilizado pero ha sido muy
complicado.” (Felipe Molina, Presidente JAC La Clara, diciembre de 2014)

Foto 25. Viviendas sector La Playita, vereda Salada Parte Baja.
Fuente: Archivo digital El Espectador, 2015

Esta condicion en San Miguel pone en evidencia como la configuracién del espacio y su
transformacion es producto de unalocalizacion de relacionesy formas de apropiacion, pues sibien
San Miguel se categoriza como un ecosistema estratégico, desde la cotidianidad de las practicashay
otros sentidos de lugar que se le asignan, concretando diferentes connotaciones espaciales.

3.2 ACTORES ESTRATEGICOS

San Miguel es un espacio producido a través de la interaccién de actores y acciones que se
entrecruzan, es el producto de la interseccion y coexistencia de diferentes decisiones e
intervenciones de diversos actores que planean o habitan este espacio. Es importante entonces,
antes de hacer la presentacion de los actores con injerencia en San Miguel y que tienen un rol
representativo en su gestion y apropiacién, hacer un contexto sobre lo que se entiende en esta
investigacidon por actor social retomando aportes de algunos autores que han trabajado este
concepto.

De estamanera, para Giménez (2016) un actor puede serunindividuo, una red de sociabilidad, un
grupo, un colectivo o una sociedad. En este sentido, un individuo puede actuar en funcién de su
especificidad idiosincratica, perotambién como representante de diversos grupos o de susociedad
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(Giménez, 2016). De otraparte, para EstevayReyes(1998), el actor social esuna persona, grupo u
organizacién que interviene de maneraactiva en los procesos politicos, culturales y de desarrollo
de una comunidad, regién o pais. A esta mismaidea se suscribe Garcia (2007), quienindica que se
puede hablar de un actorindividual y un actor colectivo, definiendo este ultimo de la siguiente
manera:

“podemos concluir en considerar como actor (colectivo) a aquella entidad i) cuyos
miembros estanintegrados entornoasimilares —o, al menos, convergentes— intereses,
percepciones y creencias con respecto a un problema, ii) que cuenta con cierto grado de
organizaciény recursosy con mecanismos paralaresolucién de conflictosinternos, iii) que
tiene los medios y la capacidad para decidir y/o actuar intencionaday estratégicamente
para la consecucidon de unobjetivo comin como unidad suficientemente cohesionada, lo
que le identificay diferencia frente al restoy iv) ala que, por tanto, se le puede atribuir
alguna responsabilidad por sus decisiones y/o actuaciones. En otras palabras, un actores
una unidad de decision-accion responsable.” (Garcia, 2007, p. 206)

Con respecto a lo anterior, puede decirse que el actor colectivo responde a un conjunto de
individuos que comparten intereses comunes, que los lleva amovilizarse bajo unaaccién conjunta
paralograrun objetivo colectivo y estructurar unas practicas paraincidir en el sistema social, politico
y econdmico del cual hacen parte. A esta postura se adhiere Pozas (2015, p.10) al exponer:

“En sociologiase tiende aasociarel concepto de actorsocial alaideade unindividuooser
humano con intencionalidad, que actua para lograr sus fines, con frecuencia luchando
contrafuerzas sociales que lo superan. No obstante, se admite que algunas v eceslosactores
socialesremontan su estatus de humanos paraactuar colectivamente, se les |llamaentonces
actores colectivos, tales como el Estado, los movimientos sociales, los partidos politicos,los
sindicatos, las instituciones en generaly un importante nimero de entidades abstractas.”

Para el caso de San Miguel cada actorindividual y colectivo asume una postura y ejerce untipode
accion sobre este ecosistema, de acuerdo a los intereses y practicas de uso que en este espacio
pretende proyectar, de estamaneralos actores sociales son unidades de accién, que tienendiversas
respuestas y practicas de vinculacion a este espacio, segunlos finesy estructurasinstitucionales,
econdmicas o comunitarias en las cuales estdn inmersos. Tal como lo expresa Henao (2003, p. 82)
“un sujetosocial es unaagrupacién de personas que, compartiendo una experienciay unaidentidad
colectiva, despliega practicas en torno a un proyecto comun, convirtiéndose en un actor sodal capaz
de incidir sobre su propio destinoy en el de la sociedad a la que pertenece.”

Partiendo de estas definiciones sobre actorsocial, se propone para San Miguel un mapa de actores,
los cuales fueron clasificados y agrupados teniendo en cuenta dos caracteristicas; primero el perfil
y tipo de actividad que realiza cada actor, y segundo el tipo de vinculo y relacién que establece con
este ecosistema. De estamanera, se hablara de actoresinstitucionales, comunitarios, econdmicos,
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transitoriosy no gubernamentales; algunos de ellos aparecen caracterizados en este capituloyotros
son referenciados y descritos en otros apartados de esta investigacién (ver figura 11).

Actores Institucionales
Instituto Mi Rio
Corantioquia
Secretaria de Medio Ambiente de Medellin (SMAM)
Equipo Técnico del Refugio
Sistema Nacional de Areas Protegidas - SINAP
Sistema Departamental de Areas Protegidas de
Antioquia - SIDAP
Sistema Metropolitano de Areas Protegidas - SIMAP
Sistema Regional de Areas Protegidas - Parque
Central de Antioquia (PCA)
Alcaldia de Caldas
Concejo Municipal de Caldas

Actores Comunitarios
Comité Interinstitucional
Junta de Accion Comunal vereda La Clara
Lideres y pobladores de la vereda La Clara
Mesa Ambiental de Caldas
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Actores Econémicos
Cipreses de Colombia S.A.
Gremio arenero (areneros y volqueteros)
Terratenientes y propietarios privados de la zona
Comerciantes de la zona

Actores Transitorios
. Turistas metropolitanos y municipales
. Investigadores

Actores no gubernamentales
. Corporacion Pueblo Joven
. Corporacién Comité ProRomera

Figura 11. Mapa de actores con injerencia en San Miguel
Fuente: Elaboracion propia, 2015

3.2.1 Instituto Mi Rio

Entre 1987y 1989, se presentd en la ciudad de Medellin unaemergencia ambiental que origind el
desbordamiento de varias quebradas afluentes del rio Medellin, causando pérdidas humanas y
econdmicas (Instituto Mi Rio, 1997). Dichasituacion alarmé alaadministracion de turno deMedellin
sobre el manejo que se le estabahaciendo alasfuentes hidricas del Valle de Aburrd y con el finde
darle unmanejo integral alacuenca del rio Medellin se promueve la creacidon de unaentidad que
se encargarade larecuperacion fisica, estética, sanitaria, hidraulicay ambiental de la cuenca, dicha
propuesta comienza en 1991 en el Concejo de Medellin poriniciativa del concejal Alfonso Nufiez
Lapeira, idea que es acogida por la Alcaldia de Omar Flérez Vélez (1990-1992).
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Es asicomo mediante Decreto 443 del 7de mayo de 1992 se crea el Instituto para el Manejo Integral
de la Cuenca del Rio Medellin =M RIO- y el Concejo de la ciudad lo refrenda mediante Acuerdo
Municipal 09 de 1993. El Instituto Mi Rio con un presupuesto de 20 mil millones de pesos se
encargaba del mantenimiento e infraestructura del rio Medellin, sin embargo en abril de 2003
empezé a liquidarse Mi Rio, proceso que finalizé en abril de 2005en la Alcaldia de Sergio Fajardo
Valderrama (2004-2007).

Mi Rio eraunaentidad descentralizada de laadministracién municipal de Medellin, despuésde su
liguidacién las funciones de estainstitucion fueron asumidas porla actualmente conoddaSecretaria
de Medio Ambiente de Medellin, especificamente através de laSubsecretaria de Metro -Rio, lacual
esta encargada de realizar las acciones fisicas y estéticas del entorno del rio Medellin y sus
quebradas afluentes. En el tiempo de funcionamiento de Mi Rio, estainstitucién generd unproceso
de restauracién e inversion en el Alto de San Miguel, que aunque siendo jurisdiccion de Caldas era
propiedad del municipio de Medellin, aquicomenzé a presentarse unjuego de intereses escalares,
pues aungque San Miguel estd ubicado en las delimitaciones de una localidad especifica, como
ecosistema estratégico su importancia e incidencia se extiende a toda la subregién del Valle de
Aburra.

3.2.2 Comité Interinstitucional

Entre 1999y 2003 en la comunidad de las veredas vecina ala Reserva Alto de San Miguel, huboun
fuerte movimiento de participacién comunitaria motivado en primerlugar por las problematicasde
contaminacién porresiduos sélidos e invasidon masiva de turistas, especialmente enlajuri sdiccién
de LaClara. A partir de estas problematicas, las Juntas de Accién Comunal de las veredas aledafas
enel 2000 propusieron larealizacién de unforoambiental con el objetivo de generarun espaciode
discusidn sobre las problematicas socioambientales de la zona y buscar la solucién de dichos
conflictos entre los actores coninjerencia en el Alto de San Miguel; paraesta fechasolo existiael
Acuerdo N2 048 de Agosto de 1993y la figura juridica de Reserva Ecoldgica, de tal forma que lo
actualmente catalogado como Parque Ecoldgico no tenia ningln tratamiento juridico que amparara
su gestion, intervencidn o mitigacion frente alos problemas de contaminacion e invasidondel espacio
publico comunitario.

A este foro fue invitada Corantioquia como autoridad ambiental, la administracion municipal,
instituciones educativas y lideres de las veredas Salada Parte Baja, Salada Parte Alta y La Clara,
comunidades de influencia del Alto de San Miguel. En el marco de este foro se aunaron esfuerzos
para la conformacién del Comité Interinstitucional, al cual se le atribuyen algunos logros
representativos impulsados por la participacion social local, uno de ellos fue que la comunidad
recibiera el servicios de recoleccion de basuras y otro fue conseguir el ajuste del Acuerdo N2048
para declararlas hectareas de laReservay lazona de acceso publico bajo la figuracomun, Refugio
de VidaSilvestre y Parque Ecolégico Recreativo Alto de San Miguel; esto se logré con el Acuerdo N@
005 de febrero de 2001, el cual promovié ademas el ajuste al POT municipal para legitimarel suelo
asignado para conservacion.
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Con este movimiento social se exigié a laadministracién municipal y a las entidades de orden
ambiental (Corantioquia e Instituto Mi Rio) dialogar con la comunidad local frente ala gestion y
planeacién territorial de esta drea de reserva, pues para garantizar la conservacién y
aprovechamiento del patrimonio natural es necesario crearescenarios de construccién colectiva
con la comunidad, la cual tiene su propia experiencia de aprehensién y comprensién de las
dindmicas de este espacio. Fue a través de este comité que se destinaron recursos para la
formulacién del primer Plan de Manejo de esta area.

“Dentro del Plan de Manejo del Alto de San Miguel se cred esa figura de Comité
Interinstitucional donde todas las instituciones gubernamentales y privadas que tienen
injerencia en el Alto de San Miguel se relinen paraunaadministracidon de todoloque esel
Refugio y el Parque, el principal que quedo a cargo seria la Alcaldia de Caldas, cuando se
formé el Comité Interinstitucional ellos eranlacabeza de ese Comité y desde queentrdesta
administracién nada, y se cred fue con el fin de hacerlaejecucién de hacer el plandemanejo
y de ese plan de manejo no se ha hecho practicamente nada, en educacién pues sise ha
adelantado un poquito pero de restono.” (Felipe Molina, Presidente JAC La Clara, diciembre
de 2014)

De estamanera, el Comité fue creado en el aifio 2000 paraimplementar acciones que permitieran
la solucionde las problematicas del areade reservay sucomunidad local, se formalizé através del
Decreto 05de 2001 del Concejo de Caldas, como escenario de participacion e integracién del sector
publico, privado y comunitario para la gestion y manejo de San Miguel y actuard como futura
secretaria técnica del drea protegida. Posteriora su conformacion, Corantioquiay la Corporacién
Centro de Educaciéon Ambiental durante este mismo afio realizaron un proceso de acompafiamiento
al Comité que consistié en laformaciéntécnica y conceptual sobre las figurasjuridicas de undrea
de reserva, los Planes de Ordenamiento Territorial y la participacion comunitaria para la gestion
socioambiental de las dreas de proteccidn, con el fin de motivary sensibilizar alascomunidadesa
participar en torno a un plan de manejo integral para este ecosistema.

Este Comité se presentabaademds como una espacialidad de articulacion entre los actores locales,
metropolitanosyregionalesrelacionados con latransformaciény conservacion de dichazona para
lograrun proceso de gestidn territorial. Sin embargo, desde hace cinco afios este Comité no estaen
funcionamiento, a pesarde que fue unlogro conseguirarticularalas entidadesy actores quetienen
incidencia en estadrea. Pero entre las razones por las cuales este Comité no perduréen el tiempo
ni logré un verdadero eco en la gestion del Refugio y Parque Ecoldgico fue la inasistencia de los
participantes y porque allihacian presenciarepresentantes de lasinstitucionessin poderde toma
de decisiones, era una participacion solo de asistencia pero no de acuerdos y compromisos
consolidados. Aunque otrajustificacion es que la administracion municipal fue designada parala
coordinacion del Comité y este papel no ha sido asumido, por lo que no hay un liderazgo para la
consolidacion de este espacio de participacion.
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“Antes se reunian perotampoco funcionaba, nuncase llegabaanadasiempre se tratabaera
que la Secretaria de Medellin hiciera las cosas, pero es que también mandaban a esas
reuniones del Comité Interinstitucional a terceros, por ejemplo yo soy contratista del
municipio de Medelliny no puedo definirinversionesy eso mismo pasaba con Caldasy con
Corantioquia, mandaban a contratistas, gente que ni siquiera era vinculada entonces no
tenian poder de decisién, entonces ahi no habia nada.” (Felipe Molina, Presidente JACLa
Clara, diciembre de 2014)

3.2.3 Alcaldia de Caldas

En las percepciones y sentires sobre el Alto de San Miguel como un referente paisajistico e
identitario del municipio de Caldas, se establece unarelacién de confrontacidony tensidn entre los
habitanteslocalesylaadministracion municipal, pueslos primeros exponen que no hay ninguntipo
de intervencidn fisica, econdmica o social que permitan la creacidén de programas turisticos
organizados ylarecepcién de visitantes sin afectarel espacio publicoy comunitario de los locales.
Ademas para lapoblacién de LaClara el tnico momento en que la administracion municipal hace
presenciaesen el Festival Ecolidico de Reyes, aunque reconocen que con la presenciainstitucional
en ese evento se halogrado controlar asuntos como el ingreso de vehiculos y el manejo de los
residuos solidos, advierten que no es una presencia constante, pues la seguridad y el
amueblamiento turistico se da solo en esa fecha del afo.

“La adecuacién del Parque Ecoldgico Recreativo hace parte del Plan de Desarrollo de la
Alcaldia actual perode esainversién no se havisto nada, también esresponsabilidad de la
Secretaria de Planeacion, pero en Caldas no hay autoridad ambiental, es un abandono total
por el tema ambiental, aca la UMATA la maneja la Secretaria de Desarrollo pero lo
netamente ambiental lo manejaesPlaneacidony no hayrespuestaalguna.” (Diego Ramirez,
lider comunitario, diciembre de 2015)

Porsu parte la Alcaldia Municipal de turno expresa que si ha hecho esfuerzos paratrabajarporesta
areaprotegidalocal, puesatravés de laSecretariade Planeaciény su Unidad Ambiental ejecutden
los primeros meses del afio 2015 el proyecto Caldas Fuente de Vida realizado en asocio con el Area
Metropolitana del Valle de Aburrd- AMVA. Este proyecto se enfocd en dar a conocer a 22
comunidades urbanas de Caldaslo que es el Alto de San Miguel y suimportancia local y regional,
relacionandolo contemas como manejo de residuos sélidos, calidad del aguay del aire. El trabajo
fue dirigido a la comunidad urbana del municipio porque AMVA solo tiene competencia en lo
urbano, sin embargo se priorizaron algunos habitantes de laveredaLa Claray La Salada Parte Baja,
como drea de influencia del Alto de San Miguel. Ademas con Caldas Fuente de Vida se pretendid
reflejarlariquezahidrica del municipio, nosololalocalizada en San Miguel sino de otros afluentes
como la quebrada La Miel, La Valeriay La Reventona.

“San Miguel tiene unaimportante riquezaen biodiversidad representada enflora, fauna,
guebradas y bosques de niebla. Queremos que Caldas sea conocido por su riqueza
ambiental, su riqueza hidrica, sus cascadas y sus diferentes escenarios naturales.” (Gisela
Ruiz, Profesional Ambiental, Unidad Ambiental, Secretaria de Planeacion, Municipio de
Caldas, abril de 2015)
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Este proyecto parala Unidad Ambiental de Caldas es un antecedente para construiruna plataforma
turistica para el municipio, en la cual se pueda ofertar servicios como avistamiento de aves y
mamiferos, recorridos ecoldgicos y deportes de aventura no solo en San Miguel sino en otros
espacios naturales como LaMiely LaValeria. Ademds desde estadependencialocal se esbozauna
intencion de sumarse a los esfuerzos institucionales para llevar acabo ladeclaratoria regional de
San Miguel.

“Con el predio que tiene Medellin en San Miguel nosotros les estamos garantizando su
sostenibilidad pero como municipio no nos estamos asegurando nuestra sostenibilidadpor
eso es que el municipio se quiere vincular a ladeclaratoria con lacompra de predios para
conservacion y proteccién del suelo, estamos apenas en ese estudio pero alinno es nada
concreto, porque en el fondo Parque Central de Antioquia busca comprar dreas de
conservacion pero para Medellin.” (Gisela Ruiz, Profesional Ambiental, Unidad Ambiental,
Secretaria de Planeacién, Municipio de Caldas, abril de 2015)

A pesar de estas acciones de trabajo de la administracién municipal, entre este actor local y la
comunidad de laveredaLaClarahayfuertes diferenciasaraizdel ausentismo de estaentidadenla
zona, la comunidad demanda acciones de vigilancia y regulacion en los usos de este espacio.

3.2.4 Secretaria de Medio Ambiente de Medellin (SMAM)

La Secretaria de Medio Ambiente de Medellin (antes Instituto Mi Rio) es propietaria de las 814
hectéreas del Refugio de VidaSilvestre, realiza suadministracion y manejo através de conveniosde
asociacion con laJuntade Accién Comunal de La Claraejecutando recorridos pedagdgicosy talleres
ambientales a través de un grupo de profesionales llamado Equipo Técnico. Estos convenios
iniciaron en el afio 2007, y la comunidad lo haasumido como un logro comunitario, pues estazona
podriaseradministrada por cualquierorganizacién externa, pero el Equipo Técnico estaconformado
en su mayoria por jovenes de lacomunidad. De otra parte, en esta gestiéon del Alto de San Miguel
se presenta una relacidn escalar entre lo local y metropolitano, aunque San Miguel es de la
jurisdicciéon politico-administrativa de Caldas la inversién es de la Alcaldia de Medellin como
justificacion alos bienesy servicios ambientales de esta drea que se extienden atodo el Valle de
Aburra.

“El Refugio sigue siendo propiedad de laSecretariay como duefios del predio les tocahacer
administracion, ala mismaentidad le toca buscar quien le haga administracién, si noesla
Juntade Accién Comunal yaellos buscarian quien, pero ellos siempre van ateneraalguien
que les administre su propiedad.” (Felipe Molina, Presidente JAC La Clara, entrevista
diciembre de 2014)

Pero este logrotambién estdlleno de confrontaciones, pueslacomunidad manifiestaquesonpocos
los que se benefician laboralmente de este convenio y no se tiene en cuentaotras personasdela
localidad, actualmente hay unalucha paraque parte de las utilidades de este convenio entre [aJAC
ylaSecretariade Medio Ambiente seaninvertidas en procesos comunitarios de lavereda, queesas
utilidades de los proyectos de conservacidon dejen otros be neficios a la zona.

77



“Por el buen manejoy trabajo del equipo técnicole vanadaralaAccién Comunal el 8% del
convenio de este afio, entonces dentro de este convenio le toca como 25 millones a la
Accidon Comunal, eso es parainvertiren cosas de lacomunidad, yaenlaasambleaque pasé
decidimos que hacer.” (Diego Ramirez, lider comunitario, entrevista diciembre de 2015)

Sibien el RefugioSilvestre es propiedad de la SMAM el resto de San Miguel es jurisdiccidnde Caldas,
se presentaaqui unadesvinculaciénentre el interés municipal y la realidad local de este espacio,
pues la SMAM ha pasado a asumir el rol y responsabilidades en la zona de influencia que son
competencia de la administracion municipal. A esto se suma que las mayores problematicas
ambientales estan en el Parque Ecolégico Recreativo, y es alli donde se demanda una mayor
intervencion por parte de las entidades locales y regionales. Esto pone de manifiesto la
fragmentacién en la administracién de las 1.850 hectareas de San Miguel que incluyen el Parque
Ecoldgico y el Refugio, de igual manerahay unadesintegracion en lasrelaciones entre los actores
conincidencia en la zona, pues un agente externo del contexto local como lo es la Alcaldia de
Medellin tiene mas presencia que la administracién de Caldas.

“San Miguel esta en la jurisdiccion del municipio de Caldas, sin embargo San Miguel le
pertenece en su gran mayoria a la Alcaldiade Medellin, porque nola adquirié Caldas sino
Alcaldia de Medellin. Medellin lo hizo no pensando en el hoy, porque en este entonces no
existia Secretaria de Medio Ambiente sino cuando existia Mi Rio y Mi Rio era laencargada
de administrartodala cuencadel Aburra, entonces ellos pensaban a nivel marcoy dijeron
para cuidarel nacimiento del Rio hay que adquirir San Miguel.” (Carlos Mario Uribe Garcia,
Director Corporacion Comité Proromeral, diciembre de 2014)

3.2.5 Equipo Técnico del Refugio

Parael trabajo de conservacidon, mantenimientoy educacidn ambiental relacionados con elRefugio
existe unequipo técnico que actiaen el marco de unconvenio de asociacion con la Secretariade
Medio Ambiente de Medellin-SMAM; desarrollan actividades de educacion ambiental con
comunidad de laveredaLaClara, guian visitantes del areametropolitanaal Refugioy se ocupandel
mantenimiento fisico de éste. Dicho trabajo esfinanciado por el municipio de Medellin, emergeaca
unintercambio escalarentre lolocal y unactorfuerade laescala municipal, pues es Medellinquien
genera una inversion y transformacion fisica en una zona que esta por fuera de su jurisdiccidon
geografica.

“Antes lacomunidad eraun factorde riesgo para el mismo ecosistema, porque de ahiera
que tomaban todo lo que necesitaban, necesitdbamos porque yo soy de la comunidad y
tambiénlo hacia, de iren diciembre acortarel arbol de siete cueros, aarrasar con el musgo
que hubiera para hacer el pesebre, mientras que ahora en eso si hemos ganado, como
implementamos ese concurso del pesebre en material ecoldgico entonces ya se disminuye
mucho esa afectacién, ademas lacomunidad hadado unarespuesta positivaalos talleresy
las actividades que se han desarrollado al
diciembre de 2014)

s

a.” (Felipe Molina, Presidente JAC La Clara,
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El equipo técnico estd conformado por algunos jévenes tecnélogos o profesionales de lavereda,
dichasituacién esvistaconrecelo porotros lideresyjévenes que ven en esta estructurade trabajo
la conformacién de una élite de saberes, decisiones y poderes sobre el Alto de San Miguel.

“Yo vengoinsistiendo en formar otros jévenes como promotores turisticos y culturales, es
gue dicen que los Unicos guias del Alto de San Miguel son los del Refugioy eso no escierto,
porqué solo ellos si acatodos pertenecemos a este territorio, todos debemos apropiarnos
de estoacay sercapaces de guiaratodaslas personas que quieran conocer esto, porque es
donde vivimos, porque es lo que nos pertenece” (Diego Ramirez, Taller con comunidad,
febrero de 2015)

Foto 26. Feria Ambiental organizada por Equipo Foto 27. Actividad connifios yj6venes organizada por
Técnico del Refugio Equipo Técnico del Refugio
Fuente: Archivo fotografico JAC La Clara Fuente: Archivo fotografico JAC La Clara

De otra parte, desde el equipo técnico no hay un reconocimiento de la Alcaldia Municipal como
actor aliado paralaadministracion del Refugioy el Parque Ecoldgico, pues este Gltimo como parte
de lajurisdiccion de Caldas demandauna inversidn por parte de esta institucidona escalalocal, la
cual no se ve manifiesta, ademas hay una percepcién generalizada del distanciamiento de la
institucionalidad local con la realidad social y ambiental de la vereda, esta situacidn se pone de
manifiesto en los siguientes testimonios:

“Hay que decirlo pero ha estado mas presente una administracién de afuera que es la
Alcaldia de Medellin que lamismade Caldas, conellos se tiene un convenio de asociacién
para administrarla parte alta, el Refugio de VidaSilvestre, entoncesy gracias aeso hemos
logrado articular una serie de acciones de educacidn ambiental que benefician a laparte
baja, como lo son los convites ambientales, que no es légico que la misma comunidad le
estérecogiendolosresiduos alos turistas peroigual lo hacemos, entonces de ahisegeneran
como todos esos beneficiosambientales tanto alacomunidad como al espacio, tambiénes
educacion con las comunidades aledafias, demostrar que con los residuos tambiénse puede
generar ingresos. También hay talleres del artesano, ciclos de cine, chocolatadas
ambientales, charlas, se hacen visitas domiciliaras que son con determinados temas
ambientales para llevarlos directamente a los hogares para trabajar ciertas pausas
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ambientales, todo eso con financiacion de la Alcaldia de Medellin” (Felipe Molina,
Presidente JAC La Clara, diciembre de 2014)

“Nosotros como Alcaldia de Medellintenemos alld en el Alto de San Miguel el Refugio de

VidaSilvestre, invertimos en el Refugio 2006 300 millones de pesos al afio y si Corantioquia
declaraobviamente esa parte notiene que administrarla porque esolo hacemos nosotros,
peroademas alld existe lafigurade Parque Ecolégico que esjurisdiccién y responsabilidad
del municipio de Caldas. Entre esos dos escenarios hay unadiferencianotable en términos
de lagestién que realiza cadamunicipalidad, Medellin ha tenido unagestion permanente
de 8 6 10 afios con equipo de trabajo integrado por laJunta de Accién Comunal.” (Jesus
Gaviria, Coordinador Parque Central de Antioquia, noviembre de 2014)

Es constante el pronunciamiento de lacomunidad y del equipo técnico porlaausente relaciéndela
administracién municipal con este espacio, especialmente en el Parque Ecoldgico donde hay un
ingreso sin regulacion y los profesionales del Refugio y lideres de la comunidad no tienen las
facultades paraejercer un poder de control y protecciéon ambiental.

“En el Parque sensibilizamos ala gente, pero uno o cuatro escuchany los otros lavando los
carros dentro del rio, ensuciando el agua y uno sin poder hacer nada porque uno no es
autoridad o porque vos te ganas un problema, para nosotros que trabajamos acd es una
dificultad grande, uno trabajando con la comunidad y ver que viene la gente a dafar las
cosas y uno aca sensibilizando la comunidad, uno si ve muchas cosas que se siente
maniatado porque no llegaayudade control, de vigilancia, de seguridad, darle seguridad a
la gente de acd y a los visitantes y Caldas no se manifiesta en nada.” (Carmen Florinda
Lodofio, Profesional de Apoyo Convenio Refugio, diciembre de 2014)

Ante estaausencia de laadministracidnlocal es laSecretaria de Medio Ambiente de Medellinlaque
haganado unreferente dentro del territoriolocal, presentdandose unasuperposicion sobrelaescala
local y quedando oculta laidentidad municipal.

“El mismo municipiode Caldas es el que haido perdiendo cadavez maslaidentidad porsu
territorio, Caldas ha perdido la identidad porque usted va a la zona y la Secretaria de
Medellin esta portoda parte y Caldas por ninguna parte, es que nosotros no pertenecemos
a Medellin nosotros pertenecemos a Caldas, y esoes de la jurisdicciéon de Caldas y eso ha
sido falta de Caldas que haido perdiendolaidentidad del territorio.” (Mario Guzman, Lider
comunitario vereda La Clara, diciembre de 2014)

“Lo poquito que hay en el Alto de San Miguel es gracias ala Alcaldia de Medellin, porque
se hasefializado, se hanrecuperado espacios que estaban afectados con residuos sélidos,
con escombros, se han sembrado arboles, entonces a veces es muy desmotivante uno
convocar a unareunion de Comité Interinstitucional yque no haya respuestade ninguna
entidad sobre todo de la Alcaldia de Caldas.” (Felipe Molina, Presidente JAC La Clara,
diciembre de 2014)
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Foto 28. Jornada de sensibilizacion del Equipo Técnico
Fuente: Archivo fotografico Equipo Técnico del Refugio, 2013

Y ante esa credibilidad y posicionamiento de la presencia institucional de Medellin algunos
miembros de lacomunidad sienten que hay una pérdidade identidad de lavereda comoterritorio
de Caldas, tal como se presenta en el siguiente testimonio:

“A veceslagente de acdle pone aunoproblema, porejemplo nosotros logramos meter 20
millones paralasefialéticay nonosladejaron desarrollarunaadministracion que habiade
Caldas en el Parque Ecolégico porque eso era robarle territorio e identidad a Caldas,
entonces eso se reinvirtié en otras actividades dentro del Refugio y eso lo que hace es
perder procesos porque igual si laautoridad noinvierte ni estd interesaday otro que esta
interesado va a hacer lo que le toca a él y no deja, entonces conservamos solo nuestro
predio y lo otro asi este muy llevado que lastima pero no se puede.” (Felipe Molina,
Presidente JAC La Clara, diciembre de 2014)

Porultimo, unode los problemas que dificultan |a gestion de proyectos tanto enlazonaaltade San
Miguel (El Refugio) como en la parte baja(Parque Ecolégico) es la continuidad de los conveniosque
otorgan los recursos, en el Refugio se llevan a cabo proyectos pilotos como un vivero y un
mariposario que necesitan de profesionales permanentemente acargo del desarrollo de éstosylas
temporadas en que no hay contratacién son tiempo muertos para estos procesos.

3.2.6 Junta de Accion Comunal veredala Clara

La JACLaClara tiene aproximadamente 90 socios que son habitantes de la vereda, alguno de ellos
trabajan en el equipo técnico del Refugio. La JAC estd conformada por una junta directiva y unos
comités de trabajo, tales como: comité ambiental, comité laboral, comité de salud y comité dela
tercera edad. Esta junta comunal ha sido la organizacién social con mas representatividad e
importancia en las trasformaciones de la vereda, desde 1970 los lideres agrupados en la JAC han
gestionado cambios sociales y espaciales como la construccién de los acueductos veredales, la
ampliacion de la sede primariay la electrificacion de la vereda.
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“Conmiequipo de trabajo conseguimos laelectricidad paralavereda, en el afio 78 se logré
la electrificacién paralavereda, esotuvo un costo de 12.700 pesos por familiaa cinco afios
de plazo para pagarlo” (Mario Guzman, Lider comunitario vereda La Clara, diciembre de
2014)
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Foto 29. Festival “El campo necesita de tu ayuda”, 1998. Foto 30. Festival “El campo necesita tu ayuda” 1998.
Fuente: Archivo fotografico JAC La Clara Fuente: Archivo fotografico JACLa Clara

Aunque laJAC eslaestructura masrepresentativa de organizacién social enla vereda, algunos de
sus habitantes ponen de manifiesto que son unacomunidad con problemas organizativos que se
basa en una serie de diferencias y confrontaciones de saberes y poderes entre sus lideres mas
representativos. Asipues no hay unaestructura colectiva que permitauna gestion compartidade
San Miguel.

“De verdad que ala mayoria de lacomunidadle vay le viene, somos poquitos los que de
verdad sentimos este territorio, pero no la comunidad completa, a la comunidad le falta
mucho, es unacomunidad que no estd organizada, unacomunidad dividida, unostiranpara
alld y otros paraaca; entonces es muy complicado trabajar alld con la comunidad.” (Diego
Ramirez, lider comunitario, entrevista diciembre de 2015)

Lo anteriorevidenciaque lastensiones no son solo con la administracién municipal, al interior de
la misma comunidad hay diferencias marcadas entre sus lideres, cadauno de ellos con un ejercicio
deinterlocuciény acciénlocal diferente.

3.2.7 Mesa Ambiental Municipal

La Mesa Ambiental Municipal es un actor colectivo al cual estan convocados a participar lideresy
representantes de los diferentes sectores del municipio parasocializary generaracciones frentea
las dindamicasy problematicas ambientales de Caldas. Esta estructura de participacion existe en el
municipio desde hace 10 afos, una de sus dificultades es la poca consolidacidn de un grupo de
trabajo con incidencia en las politicas publicas locales, a esto se suma que no se ha logrado
establecer relaciones de trabajo con la administraciéon municipal de turno.

82



Sin embargo, laMesa Ambiental es unreferente de participacidony un actor estratégico aconvocar
en proyectos como ladeclaratoriaregional de San Miguel. Por otra parte, aunque algunosmiembros
de laveredahacen parte de laMesa Ambiental, entre éstaylaJuntade Accion Comunal de LaClara
no se halogrado un trabajo articulado que permitavisibilizar laimportancia de San Miguel en otros
escenarios de decision local.

“El Consejo Municipal le planted ala Mesa Ambiental que hiciera unapropuesta paraSan
Miguel, realmente no sé la Mesa Ambiental que presentaria, porque otra cosa es que el
Presidente delaJAClecierralapuertaala Mesa, ellos saben que noson bienvenidosalla.”
(Diego Ramirez, Lider comunitario La Clara, entrevista diciembre de 2014)

Foto 31. Reunién Mesa Ambiental
Fuente: Registro trabajo de campo. 2015

3.2.8 Iniciativas Comunitarias

En la vereda La Clara han existido otras formas organizativas como grupos juveniles ecoldgicos o
colectividades transitorias con las que se ha buscado liderar proyectos de ecoturismo de base
comunitaria. Sinembargo, al interior de lavereda, entre sus habitantes hay unaserie de relaciones
marcadas porel desacuerdoy laexclusion mutua que no permiten el surgimiento de redes sodial es
para emprender proyectos colectivos locales.

“En lacomunidad hay muy pocas que aportan areunirse parahablarde nuestro Refugio de
Vida Silvestre, a la comunidad no le gusta participar, la comunidad esta muy dividida. La
gente de afuera viene a pasar unrato buenoy no cuidan nada acdy encima no hay sentido
de pertenenciaeinterés de las personas que viven aca por cuidar este lugar.” (Participante
taller comunitario, febrero de 2015)

“El problema alld es mucho de educacidon ambiental, es que la gente alld a pesar de estar
tan cercaal Alto de San Miguel noson conscientes de laimportancia del Alto de San Miguel,
esa importancia se la dan agentes externos y no la propia comunidad. La comunidad
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solamente lo asocia a problemas de basurero y de seguridad, solamente hay algunas
personas que son conscientes de su importancia pero la mayoria no, crear un proceso de
empoderamiento esde tiempo, lagente vaaseguiryendo atalleres pararecibir elrefrigerio
yllenando el listado de asistenciay participando las mismas cinco personas de siempreque
son lasque preguntany estaninquietas de verdad por este espacio.” (Maria del PilarBernal,
Profesional Social del PCA, entrevista noviembre de 2014)

Son multiples actores que desde sus competenciasinstitucionales, académicas y comunitariashan
realizado acciones de gestién en San Miguel, especialmente laorganizacién social local apartidode
las necesidades de proteger suvereda que siendo zonade influenciadel area protegida es quien
recibe losimpactos de intervencidn o pueden ser beneficiarios potenciales de una practicaturistica.

“Para que el area del Parque Ecolégico cumpla de verdad ese papel amortiguador, de ser
un espacio de transicion entre los asentamientos localesy el drea protegidase tiene que
[levar a cabo un conjunto de acciones que sean compatibles con los objetivos del area
donde los habitantes de laveredase puedan beneficiarecondmicamente generando por
ejemplo un encadenamiento turistico, siendo la comunidad la que preste los servicios
turisticos.” (Maria del Pilar Bernal, Profesional Social del PCA, entrevista noviembre de
2014)

En este sentido, las practicas sociales se configuran partiendo de unas necesidades, expectativasy
experiencias espaciales que movilizan las formas de actuar en el espacio, es asicomo los procesos
de participaciény organizaciéon comunitaria de base local son formas de apropiaciéon delespacioque
pueden producirse motivadas porlaausenciade control e intervencidon de los actoresinstitucionales
otambién porlas normas que llegan al espacio sin contemplarlasrealidades locales, debidoaque
las sociedades buscan alcanzar unaformade producir un espacio social paralaauto-presentacidny
auto-representacion (Lefebvre, 1991). Situacidn expresa de este este planteamiento han sido
algunas iniciativas de lideres locales para generar estrategias de turismo que como habitantes de
la zona les permita aprovechar el potencial ambiental de este ecosistema.

Una de estas apuestas fue el proyecto Caminamos Tramos, el cual se presentd a nombre de la
Corporacidn Pueblo Joven como una propuesta de emprendimiento al Concurso de Iniciativas
Comunitarias 2014 de la Gobernacion de Antioquia, propuestaque gand en julio del mismo afioy
cuyafinanciacidnse invirtié en actividades como sefialética del Parque Ecolégico Recreativo, talleres
de capacitacionyrecorridos de campo paralaformacién de promotores turisticos locales, ademas
se instalaron dos unidades productivas en la vereda La Clara.
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Foto 32. Taller de capacitacion. Foto 33. Taller de capacitacién.
Fuente: Facebook de la Corporacion Pueblo Joven Fuente: Facebook de la Corporacién Pueblo Joven

Asimismo, en el marco del concurso Somos Ciudadanos Metropolitanos 2015 nuevamente la
Corporacion Pueblo Joven participd con dos propuestas, una de ellas fue ganadora del concurso y
en cuyo equipo ejecutor hubo lideres de la vereda La Clara, el proyecto consistié en el disefio,
elaboraciény divulgacion de un material lidico sobre las especies de faunay flora enviadeextincién
de la reserva Alto de San Miguel. El proyecto propuso disefiar este material pedagdgico para
socializar el conocimiento de las especies masvulnerables o en altoriesgo de extincidon deestadrea
conlos Proyectos Ambientales Escolares-PRAEy los Proyecto Ciudadanos de Educacién Ambiental-
PROCEDA de Caldas. La segunda propuesta que aunque no conté con la financiacién de este
concurso, fue nuevamente una manifestacién ala insistente busquedade hacer de San Migueluna
plataforma turistica de la cual se beneficie la comunidad local, consistia en la creacién de un
operadorturistico en Caldas con formacidn en guianza pararutas priorizadas en el Parque Ecoldgico
Recreativo.

Somos Ciudadanos Metropolitanos”

Cobertura, calidad, pertinencia de la educacion

Figura 12. Concurso Somos Ciudadanos Metropolitanos 2015
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Por su parte, en el 2015 el equipo técnico que administra el Refugio, creé la Corporacion Mundo
Silvestre Alto de San Miguel, con esta nueva figura este grupo de personas participaron en ese
mismo afio en el concurso de emprendimiento ambiental del Area Metropolitana del Valle de
Aburrd Emprenderpara la vida resultando en el grupo de ganadores. Lo anterior pone en evidendia
gue algunoslideres de lacomunidad se han organizado en colectividades conidentidad juridicaque
les permita convertirse en actores licitantes para ejecutar proyectos en la zona, a través de
organizaciones locales que les permita gestionar a San Miguel y bloquear el ingreso de actores
externos que puedan aprovecharse de las posibilidades econémicas que puede ofrecer este
ecosistema. Estas propuestas se convierten en actores colectivos para la gestion y formas de
apropiacion del espacio llamado San Miguel; sin embargo entre ellos se pueden generar
confrontaciones pues son multipleslosintereses de obtener un beneficio econédmico atravésdela
ejecucion de proyectos educativos o de ecoturismo en un espacio comun.

Asimismo, existen otros actores a escala nacional, departamental y metropolitana que sonelmarco
de referenciapara laformulacién de la normativaambiental aplicada al Alto de San Miguel, y que
han incidido en el proceso de declaratoria regional buscando una categoria de proteccién mas
estrictay planteardeterminantes ambientales que denrelevanciaalaimportanciasubregional de
este ecosistema. En la figura 13 se presentan estos actores ubicados dentro de una red de
relaciones de orden jerarquico definido porsu nivel de incidencia en latoma de dedsionesalrededor
de los espacios denominados areas protegidas.

Sistema Departamental de Areas Protegidas - SIDAP

Sistema Regional de Areas Protegidas Parque Central
de Antioquia (SIRAP-PCA)

Sistema Metropolitano de Areas Protegidas - SIMAP

Figura 13. Actores institucionales
Fuente: Elaboracién propia, 2015

86



3.2.9 Sistema Nacional de Areas Protegidas - SINAP

El Sistema Nacional de Areas Protegidas-SINAP se define como el conjunto de areas protegidas,
actores sociales y estrategias e instrumentos de gestion que las articulan, para contribuir al
cumplimiento de los objetivos de conservacion del pais. Incluye todas las areas protegidas de
gobernanza publica, privada o comunitaria, y del ambito de gestién nacional, regional o local. Este
sistema fue creado en el marco de los compromisos adquiridos en la Politica Nacional de
Biodiversidad formuladaaraiz del Convenio de Diversidad Biolégica al que se suscribié Colombiaa
través de la Ley 165 de 1994.

El SINAP estd integrado por varias figuras y categorias de areas protegidas, tales como Parques
Nacionales Naturales, areas marinas, reservas de lasociedad civil, resguardos ind igenas yterritorios
colectivos de comunidades negras, y las dreas de caracter local y regional que equivalen amdsde
3,5 millones de hectareas administradas por municipios, departamentos y Corporaciones
Auténomas. Este sistema es coordinado desde 1999 por la Unidad Administrativa Especial del
Sistemade Parques Nacionales Naturales UAESPNN, siendo el SINAP la principal estrategiaparala
proteccion de la biodiversidad, bienes y servicios ambientales, y areas naturales asociadas a la
supervivencia de culturas ancestrales.

Este sistemaacoge alos demas subsistemas de dreas protegidas existentes en Colombia, es desde
este actorde orden nacional que se generan las directricesy orientaciones para el funcionamiento
de las zonas de proteccién, asimismo es quien canalizalas politicas internacionales impartidas por
estructuras como la Unidn Internacional parala Conservacién de laNaturaleza-UICN y el Programa
de las Naciones Unidas parael Medio Ambiente- PNUMA con el propdsito de dar cumplimientoa
los objetivos nacionales de conservaciéon y de desarrollo sostenible.

Sibien el SINAP establece unas orientaciones generales paraavanzar en estrategias deconservacion
en todo el pais, las dreas de reserva regional son competencia de las Corporaciones Auténomas
Regionales-CAR, quienes se encargan de identificar, delimitary caracterizar en los departamentos
estos espacios, ademds de establecer politicas para promover de manera local estrategias de
proteccidn. En este sentido, se ha consolidado un criterio nacional segun el cual para el disefioy
administracion de areas protegidas “éstas no se deben considerar de maneraaislada, sinoque,para
que los objetivos de conservacidn de cada categoria sean plenamente desarrollados, es necesario
gue haya nexos e interacciones entre ellas, entre las autoridades ambientales encargadas de su
administracion, entre el Estado y entre la comunidad” (SIRAP-PCA, 2009, p.12)

De otra parte, existen diferentes actoresinstitucionales aescala departamental queincidenenla
formulacién de politicas ambientales con las cuales se conceptualiza el ecosistema Alto de San
Miguel, estos estamentos regionales hacen parte de lacadenade relacionamiento escalaresquese
instauran en la realidad local de este espacio. Muchas de estas politicas son construcciones
abstractas que tienden a no materializarse o aplicarse de manera directa en el espacio para las
cualesfueron pensadas, de este modo hay politicas que no se instaura o dialogan con lasubjetividad
y practicas reales del espacio. A continuacidn se realiza un recorrido por aquellos actores
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departamentales que desde una perspectiva de la planificacion participan en la produccion
conceptual de San Miguel.

3.2.10 Sistema Departamental de Areas Protegidas de Antioquia - SIDAP

El Sistema Departamental de Areas Protegidas de Antioquia - SIDAP Antioquia- hace parte del
Sistema Nacional Ambiental -SINA- aportando en la construccién de una estrategiade articulacién
interinstitucional entorno ala realizacién de acciones que permitan la conservaciény proteccién
de dreas naturales como soporte estratégico del territorio. En este sentido, el Sistema
Departamental de Areas Protegidas de Antioquia es laintegracidn de voluntades de las autoridades
ambientales (CAR) y estamentos ambientales del departamento como las Secretarias del Medio
Ambiente y la Secretaria Técnica del SIDAP.

En este sistemase debateny construyen acuerdos sobre el temade laconservacidny protecciénde
labiodiversidad y espacios naturales del departamento. EI SIDAP en Antioquia halogrado declarar
como protegidas 563.009 hectareas, equivalentes al 8,9% del total de su territorio. “De estamanera,
se busca protegeraperpetuidad ecosistemas de vital importanciacomo los paramos, de los cuales
se tiene cerca del 70% representado en alguna de nuestras areas protegidas, aportando a la
regulacidn y oferta hidrica para el abastecimiento de agua paraconsumo humano, generacion de
energia hidroeléctricay el sostenimiento del sector agropecuario.” (Altas de Areas Protegidas de
Antioquia, 2010, p. 11)

El SIDAP fue formalizado bajo la Ordenanza N°37 del 28 de diciembre de 2007 de la Asamblea
Departamental de Antioquia, definiendo este sistema como el conjunto de instituciones publicasy
privadas, instancias de participacion y planificacion, politicas, normas, procedimientos, recursos,
planes, programas, proyectos, metodologias, sistemas de informacién, y tecnologia aplicable,
necesaria paracreare implementarlaestrategiade ordenamiento del territorio del De partamento
requerida parala conservacidny proteccion del patrimonio ambiental y cultural como soporte de
su desarrollo sostenible. En este sistema departamental participan:

e La Corporacidon Auténoma Regional del Centro de Antioquia-CORANTIOQUIA

e La Corporacién Autonoma Regional de las Cuencas de los Rios Negro y Nare- CORNARE

e La Corporacién para el Desarrollo Sostenible de Uraba-CORPOURABA

e Unidad Administrativa Especial del Sistema de Parques Nacionales Naturales, Direccién
Territorial Noroccidente-UAESPNN DTNO

o Secretaria del Medio Ambiente de la Gobernaciéon de Antioquia, antes llamado
Departamento Administrativo del Medio Ambiente de la Gobernacidn de Antioquia-DAMA

e Area Metropolitana del Valle de Aburra-AMVA

e Municipio de Medellin a través de la Secretaria de Medio Ambiente

e Fondo para la Biodiversidad y Areas Protegidas-PATRIMONIO NATURAL

El SIDAP (2009), establece como objetivo principal articular la gestidon y accién de las entidades
participantes en torno a la consolidacién de un Sistema Departamental de Areas Naturales
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Protegidas en Antioquia, para generar de forma participativa y concertada una politica de
ordenamiento ambiental orientadaalaconservacion, sufuncionamiento se estructuraatravés de
un comité directivo, un comité técnicoy una secretariatécnica. Este sistemahafuncionado desde
el 2002 a partirde conveniosinteradministrativos, incluso antes de seroficializado bajo ordenanza
de la Asamblea Departamental de Antioquia. De otra parte, el SIDAP esta dividido en siete
escenarios de gestion ambiental territorial para la conservacion, conocidos como sistemas
subregionales de areas protegidas, estos se clasifican y delimitan por criterios bi ofisicos,econémicos
y sociales (ver figura 14):

e Escenario de gestidn de dreas protegidas region central de Antioquia-Parque Central de
Antioquia

e Escenario de gestidn de areas protegidas del Suroriente Antioquefio

e Escenario de gestidn de areas protegidas del Atrato Medio

e Escenario de gestion de areas protegidas del Bajo Cuaca-Nechi

e Escenario de gestidn de dreas protegidas Marino Costero

e Escenario de gestidn de areas protegidas del Norte Antioquefio

e Escenario de gestidn de areas protegidas asociado a la Cordillera Occidental

SIDAP
ANTIOQUIA :
2006 Ordenanza 37/07

I FARQUE CENTRAL

[ SISTEMA SURORIENTE ¥ MAGDALENA MEDIO
[ ] SISTEMAMARINO_COSTERO

[ ] SISTEMANORTE

[ ] SISTEMAATRATO MEDIO

[ SISTEMA BAJO CAUCANECH

[ ] SISTEMA CORDILLERA OCCIDENTAL

Figura 14. Mapa sistemas subregionales de areas protegidas.
Fuente: Sistema Parque Central de Antioquia, aqui estamos todos. 2009.
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3.2.11 SistemaRegional de Areas Protegidas - Parque Central de Antioquia (PCA)
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Figura 15. Imagen institucional estrategia Parque Centralde Antioquia - PCA

A travésdel Acuerdo Municipal N° 04 de 2009, el Concejo de Medellin acoge el PCA dentrodel Plan
Desarrollo de Medellin 2012-2015 Un Hogar para la Vida como una estrategia para que este
municipio pudiese invertiren los ecosistemas estratégicos que estan por fuerade sujurisdiccion
politicoadministrativay son quienes proveen de recurso hidrico y alimentos ala ciudadde Medellin,
pueslasostenibilidad de este municipio lagarantizan escenarios que estan por fuera de sus limites
geograficos. Ademas, este sistema departamental parte del reconocimiento de que Medellinyla
concentracién urbana del drea metropolitana del Valle de Aburra, deben su sostenibilidad a las
relaciones de flujos de materialesy recursos, que establecen con regionesy municipios vecinos.En
otras palabras, Medellinimporta alimentos, agua, maderas, carbdn, petréleo, al tiempoqueexporta
hacia otras regiones manufacturas, servicios, tecnologia, aguas residuales, gases de efecto
invernadero y desechos sélidos.

“Eso no es tan romdntico, es que el municipiotambiéntiene uninterés porinvertirafuera
porgue tiene que garantizar esa sostenibilidad y la calidad de vida de la poblacién de
Medellin, es poreso que Medellin piensaen unaestrategia paraabrirse a otros municipios
parainvertir en escenarios que le proveen bienes y servicios ambientales a la ciudad.”
(Maria del Pilar Bernal, Profesional Social del PCA, noviembre de 2014)

“El papel principal del PCA es serunfacilitadorde las labores de protecciény conservacion
de lasautoridadesambientalesy entesterritoriales, lo que hace es ponerrecursos detodas
las partes paraavanzaren conservaciony proteccion de los espacios naturalesde laregion
central de Antioquia, se tratade asumirlaresponsabilidad regional con unos esfuerzospara
poderapoyar unasiniciativas de conservacién.”(Jesus Gaviria, Coordinador Parque Central
de Antioquia, noviembre de 2014)

El Sistema Regional de Areas Protegidas Parque Central de Antioquia (SIRAP-PCA) es una estrategia
de gestiéony ordenamiento urbanoregional del territorioy de articulaciéninterinstitucional parala
conservacion de la diversidad y la sostenibilidad de bienes y servicios ambientales en la regién
central de Antioquia; ademas la Gobernacién de Antioquia a través de la Secretaria de Medio
Ambiente Departamental y laSecretaria Técnica del SIDAP se acogen a esta estrategiasiguiendola
apuesta de la linea niumero cinco del Plan de Desarrollo 2012-2015 del departamento. En esta
estrategia tienen participaciéon la Gobernacién de Antioquia, Corantioquia, Cornare, Area
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Metropolitana del Valle de Aburrdy el acompafiamiento de la Unidad Administrativa Especial del
Sistema de Parques Nacionales Naturales, Regional Noroccidente.
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Figura 16. Mapa localizaciéon del SIRAP-PCA en el departamento de Antioquia.
Fuente: Sistema Parque Central de Antioquia. (2009).

Sibien el Parque Central de Antioquia(en adelante PCA) es una estrategiainteradministrativayde
alianza entre los entes de competencia ambiental en el departamento, el PCA esen principiouno
de los Sistemas Regionales de Areas Protegidas (SIRAP) que pertenecen al Sistema Departamental
de Areas Protegidas de Antioquia (SIDAP)y como estrategiaaportaen la administraciény manejo
de ecosistemas estratégicos. El SIRAP-PCA esta articulado al Sistema de Bosques y Paramos
Altoandinos del Noroccidente Medio Antioquefioy alos principales ecosistemas estratégicos del
Area Metropolitana del Valle de Aburra tales como: Parque Regional Arvi, Cuchillas Las Baldias,
Cerro Quitasol, Cerro del Padre Amaya, Cuchilla El Barcino, Pico Manzanillo, Alto La Romera,Cuchilla
del Romeral, El Salado y Alto de San Miguel.

El PCA estd constituido por los cincuenta municipios del centro de Antioquia que en suconjunto
tienen unareade 894. 555 hectareas: Amaga, Angeldpolis, Angostura, Armenia, Barbosa, Belmira,
Bello, Caldas, Concepcién, Copacabana, Don Matias, Ebéjico, El Retiro, El Pefiol, Entrerrios,
Envigado, El Carmen de Viboral, El Santuario, Fredonia, Girardota, Guarne, Guatape, Heliconia,
Itagli, La Ceja, La Estrella, La Pintada, La Unidn, Liborina, Marinilla, Medellin, Montebello, Olaya,
Rionegro, Sabanalarga, Sabaneta, San Andrés de Cuerquia, San Jerénimo, San José de la Montafia,
San Pedro de los Milagros, San Vicente, Santa Barbara, Santa fe de Antioquia, Santa Rosade Osos,
Santo Domingo, Sopearan, Titiribi, Toledo, Veneciay Yarumal. El area del PCA corresponde alsector
de contacto y frontera natural de los sistemas territoriales del Valle de Aburrg, el Valle de San
Nicolds y el Cafidén del rio Cauca. En el siguiente mapa se muestra la delimitacién del PCA y los
municipios que lo integran:
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Figura 17. Municipios del territorio del Parque Central de
Antioquia.
Fuente: Portal web de Corantioquia

El PCA buscaademds priorizarla proteccién de las fuentes hidricas que abastecen el ntcleo urbano
del area metropolitana, es por este beneficio que la Secretaria de Medio Ambiente de Medellin
asume unainversidén importante en esta apuestade conservacién. Paralas 894.555 hectareas del
Parque Central se ha destinado unainversion de 1.038 millones de pesos de los cuales Medellin
invierte el 50 por ciento de los recursos. Esta preocupacion porel aguase sustenta enque parael
afio 2020 enla regién central del departamento se necesitara un 38% mas del recurso que se esta
consumiendo hoy en dia. Entre los alcances que tiene el PCA estd garantizar la regulacién
y produccién de agua para abastecerlos acueductos veredalesy municipales de laregion, ademas
de conservarlos serviciosambientalesy culturales que brinda cada zona. Con este panoramael PCA
buscalazonificacidn, delimitaciény manejointegral de los ecosistemas estratégicos del centro de
Antioquia, ademas de la promocidn del turismo de naturalezaylaampliacidon de espacios publicos
verdes para el fomento de lacultura ambiental. Se enfatiza también en un control territorial que
haga mas riguroso el proceso de licencias de aprovechamiento hidrico, forestal y de explotacién
minera.

3.2.12 Sistema Metropolitano de Areas Protegidas - SIMAP

El Sistema Metropolitano de Areas Protegidas del Valle de Aburra-SIMAP “abordael temaurbano
de protecciony conservacion de labiodiversidady los bienesy servicios ambientales, definiendo
para el entorno urbano de diez municipios, objetivos de conservacién, categorias de manejo de
areas protegidas, el papel de las Areas Metropolitanas como Autoridad Ambiental Regional Urbana,
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y entérminos generales unaestrategiade proteccidony conservacion urbanay urbano —rural dela
metrépoli.” (SIMAP, 2011, pp. 28-29)

EI SIMAP se define como una estrategia parala conservacion de ladiversidad bioldgica, los bienesy
serviciosambientalesylosvalores socioculturales asociados alaregién metropolitanadel Vallede
Aburra. Este sistemarepresentalaestrategiapormedio de lacual se respalda un Sistema Regional
de Areas Protegidas, especificamente el PCA, para permitirlaarticulacién del medio urbano con el
rural, atravésde laidentificacién de categorias y otros instrumentos de conservacidn. Este actorde
orden metropolitano haclasificado el Alto de San Miguel como ecosistema estratégico porsualto
valor de conservacion de la biodiversidady su valor hidrografico parael Valle de Aburrd, bajo esta
perspectiva es que este sistema se convierte en un actor mas dentro de lared de relaciones de
aquellasinstituciones que realizan un ejercicio de conceptualizacidony planeacién de SanMiguel. La
figura 18 presenta las areas priorizadas por el SIMAP a lo largo del territorio del Valle de Aburra.

PRIORZACION DE LAS AREAS QUE
PUEDEN CONFORMAR EL SIMAP
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Figura 18. Mapa areas priorizadas SIMAP.
Fuente: Hoyos Estrada, C. (2012). Manejo Integral de La

Biodiversidadenel Valle de Aburra. Seminario Taller Servicios
Ecosistémicos.
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En lo constituyente a este apartado de actores estratégicos, se detecta que cada uno de ellos
proyecta un interés y valoracién sobre San Miguel, promoviendo su conceptualizacién como
ecosistemaestratégico. Porconsiguiente, las apuestasinstitucionales de estos actores se reflejan
enel proceso de declaratoriaregional que vive actualmente esta area protegidalocal, buscandouna
figura de conservacién mas estricta para San Miguel.

3.3 PROCESO DE DECLARATORIA REGIONAL

La importancia de San Miguel como ecosistema estratégico es determinada por instituciones de
caracterregional como el Sistema Departamental de Areas Protegida-SIDAP y la estrategia Parque
Central de Antioquia-PCA, asimismo a esta valoracidn se suman Corantioquiay Area Metropolitana
del Valle de Aburrd como autoridades ambientales con competenciay jurisdiccidon territorialeneste
ecosistema. De esta manera, la concepcién de San Miguel como ecosistema de prioritaria
conservacion ha movilizado esfuerzos interinstitucionales para el desarrollo de un proceso de
declaratoria con la cual se logre escalar de un drea de reserva local a un drea protegida regional.

Paralogrardichadeclaratoriay cobijaraSan Miguel bajo una categoria de escalaregional que eleve
su estatus dentro de un sistema regional y nacional de areas protegidas, es necesario cumplir
determinadas etapas que son definidas por el Decreto 2372 de 2010, sancionado por el entonces
Ministerio de Ambiente, Vivienday Desarrollo Territorial (actualmente Ministerio de Ambientey
Desarrollo Sostenible), este decreto es la maxima norma de orden nacional que dalos lineamientos
encuantoalos procesos de declaratorias de dreas de proteccidn. Porsu parte, Parques Nacionales
Naturales de Colombia como coordinador del Sistema Nacional de Areas Protegidas-SINAP, ha
determinado laruta paraladeclaratoria de un areaprotegida en dos grandes fases (figura19); en
la primera fase considerada de aprestamiento se recoge, actualiza y analiza toda la informacidén
necesariasobre el drea protegiday lasegundafase denominadade declaratoria, corresponde alas
actuaciones de orden administrativo que deben conllevar a la creacién del drea protegida o la
ampliacion de una ya existente (Pérez & Zambrano, 2009).
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Figura 19. Esquema generalde la ruta de dedaratoria yampliacion de nuevas areas protegidas
del Sistema Nacional de Areas Protegidas - SINAP
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Parallegaralafase de declaratorialacual solo escompetencia de laautoridad ambiental, se debe
hacer un diagndstico fisico y social de la zona, y unapropuesta de plan de manejo; instrumentos
conlos cualesse hacenlos estudios de lafigura de proteccion que puede aplicarse al dreadeinterés.
Para el caso de San Miguel se inicié un proceso de diagndstico en el afio 2012 liderado por la
estrategia Parque Central de Antioquia (PCA), actuando bajo la directriz de una declaratoriaregional
gue en principioincluiacinco municipios y posteriormente solo contemplé lajurisdiccién deCaldas
y El Retiro, este diagndstico estuvo acompafiado de la formulacién de un plan de manejo,
documentos entregado a Corantioquiay Cornare, autoridades ambientales con competencia en
estos dos municipios. Posteriormente los resultados e insumos producidos por el PCA fueron
utilizados por la Corporacién Proromeral la cual enel 2013 inicié un proceso de socializacion que
tuvo por objetivo contar a la comunidad de la vereda La Clara, Salada Parte Alta y Baja, y
especialmente a los propietarios privados de la zona sobre la propuesta de la declaratoria. El
proceso desarrollado por cada uno de estos actores se ampliara mds adelante, por ahora se trata
de hacer un contexto general de quienes han dinamizado lainformacidon sobre este proceso de
declaratoria.

Ahorabien, endichaintencién de realizar unadeclaratoriaregional de San Miguel hay unatensién
entornoaquienessonlos actores responsables enlaadministracién del dreadeclarada, pues nose
trata solo de generar una resolucion sino efectuar procesos de gestion en area de proteccién.
Ademas paraque ladeclaratoriasearegional debe cubrirel territorio nosolo de Caldas sinodeotros
municipios, bajo este panorama esta declaratoria es la esperanza para que Antioquia sume una
nueva reserva de orden regional.

“A las Corporaciones (Cornare y Corantioquia) les compete la administracién del area
porque nosotros estamos esperando que se haga una declaratoria conjunta, a los dos les
entregamos la propuesta, obviamente las dos Corporaciones, desde nuestro punto devista
ven estocomo unacarga, porque igual esoimplicaque siyoladeclaroyolaadministro,yel
tema es hasta donde soy capaz y no soy capaz” (Jesus Gaviria, Coordinador Parque Central
de Antioquia, noviembre de 2014)

Otra tension presente en el proceso de declaratoria es con los propietarios dueios de los predios
defincasincluidos enladelimitacion del drea protegida, quienes tienen unaafectacion directapor
las regulaciones normativas del uso y explotacién del suelo. Los propietarios son un grupo
estratégico en este proceso, son pocos pero poseen grandes extensiones de este territorioyaunque
no se oponen ala declaratoria piden garantias mediante compras oincentivos que compensen las
posibles afectaciones.

“Los habitantes de la vereda estan interesadisimos en que se declare y han mandado
muchos derechos de peticidn a Corantioquia para que se preste atencion a la zona. La
resistencialahacenlos propietarios perolacomunidad ensino estd dentro de los predios.
Puede que haya gente inconforme, pero a nosotros como municipio de Medellin nos
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interesaeslanegociacidon conlos propietarios que estdn en nuestrazonade intervencién.”
(Luz Marina Zuluaga, Supervisora Refugio de Vida Silvestre Alto de San Miguel, Secretaria
Medio Ambiente de Medellin, noviembre de 2014)

“Paralacreacidonde undreaprotegidahay que teneren cuentaque los propietariostienen
un derecho adquirido con anterioridad, hay una ley superior que es la ley de la propiedad
privada de Colombia, por eso ellos si tienen derecho a compensaciones, pues estan
cediendo un drea que pueden explotar para beneficios econdmicos particulares y ahi es
necesario entraranegociar compensaciones en el cobro delimpuesto predial o pagos por

servicios ambientales.” (Carlos Mario Uribe Garcia, Director Corporacion Comité
Proromeral, diciembre de 2014)

Es asi, como entre el actorinstitucional y el propietario es necesario un proceso de negociaciénque
proceda enlacomprade prediosolacompensacidn porbienesy serviciosambientales, derivados
del abandono de actividades productivas para priorizar larecuperacion o conservacion de bosque.
Por otra parte, otra de las tensiones manifiestas es la poca capacidad financiera de Corantioquia
para comprar los predios que se incluyen en la delimitacién, dichos predios deben pagarse a los
propietarios de fincas enlas que aln hay grandes extensiones de bosque nativo. Estasadquisiciones
son responsabilidad de Corantioquia pues San Miguel esta en jurisdiccién rural y aunque alli se
localiza el nacimiento del rio Aburrd y Area Metropolitana tiene responsabilidades en la
administracién de lacuencade este afluente, ellos tienen una menor participacién enladedaratoria
por tener competencia solo en area urbana del municipio de Caldas.

“La potestad ahies de Corantioquia, porque si bien el que manejala cuencadel Aburrdes
el Area Metropolitana, el concepto de cuenca de ellos no es realmente el concepto de
cuenca que incluye el tratamiento de toda las divisorias de aguas sino solo el cauce y se
supone que por encimade la cota 1800de todo el Valle de Aburra la autoridad ambiental
es Corantioquia y San Miguel estd por arriba” (Carlos Mario Uribe Garcia, Director
Corporacion Comité Proromeral, diciembre de 2014)

“Area Metropolitananotiene injerencia porque ellos son autoridad ambi ental perourbana,
peroigual tendriainjerenciaporelrio, porel POMCA, perolaadministracién que erade Mi
Rio la tiene Secretaria de Medio Ambiente.” (Felipe Molina, Presidente JAC La Clara,
diciembre de 2014)

Ante la declaratoriaregional lacomunidad local hamanifestado unacompensacién para permitir
dichadeclaratoria, exigiendo el mejoramiento del alcantarillado, lavia, laescuelay la construccién
de uncentrode salud, pero instituciones como Proromeral aseguran que estasdemandasnose le
deben cargar a proyectos como la declaratoria, pues estos tienen otros fines y estas necesidades
son una tarea de inversion de la administraciéon municipal. Asimismo, para Proromeral la
construccién de un Parque Ecoldgicoy ladeclaracién como area protegida beneficiaala comunidad
local ya que es una plataforma para vivir del turismo, para tenerun espacio con agua mas limpia,

96



ademads posibilitaria controlarelingreso de personas al Parque Ecoldgico através del cumplimiento
de una capacidad de carga.

“Corantioquiasisiente unaresponsabilidad conlacomunidad y como autoridad ambiental
busca conladeclaratoria participaren unaregulacién del Parque que estd muy abandonado,
garantizando que la comunidad local se beneficie de proyectos ecoturisticos, formando
empresas turisticas, administradasy manejadas por loslocales. Ademas regularel ingreso
de gente con la capacidad de carga.” (Carlos Mario Uribe Garcia, Director Corporacion
Comité Proromeral, diciembre de 2014)

A continuacién se hace una explicacion del proceso que ha tenido lugar en San Miguel y la
participacion de diferentes actoresinstitucionales que hanliderado estainiciativa de declaratoria
regional.

3.3.1 Proceso Parque Central de Antioquia—PCA- (2012)

En el marcode laestrategia Parque Central de Antioquia, se realizé un convenio de asociacidnentre
Parques Naturales, Patrimonio Natural Fondo paralaBiodiversidad y Areas Protegidas, |a Secretaria
del Medio Ambiente de Antioquia, Secretaria del Medio Ambiente de Medellin, AreaMetropolitana
del Valle de Aburra, CORNARE y CORANTIOQUIA, cuyo objetivo era laimplementacion de acciones
para la conservacion de la biodiversidad, la proteccion de ecosistemas y el uso sostenible de los
recursos naturales; en procura de la sostenibilidad de la region central del departamento de
Antioquia, de este convenio se derivd la construccién de una linea base técnica para iniciar el
proceso de declaratoria del Alto de San Miguel como area protegida de caracter regional.

Para el PCAladeclaratoriaregional de San Miguel es una estrategia paralagestion, ordenamiento
ambiental del territorioy la conservacidn de labiodiversidad, ademas San Miguel se identificacomo
areaque corresponde al sectorde contactoy fronteranatural de los sistemas territoriales del Valle
de Aburr3, el Valle de San Nicoldsy el Cafion del rio Cauca. Ental sentido, el PCArealizé enel 2012
un estudio diagndstico del drea de estudio y formulé un plan de manejo que soportara técnicay
juridicamente la declaratoria regional.

“Laimportancia de hacer una declaratoria regional radica en que las areas locales no son
efectivas parala conservacion porque no son determinantes ambientales, ahiprevalecen
los derechos de propiedad que sonlos derechos adquiridos, pero las areas protegidas son
determinantes ambientales que pueden serduraderos en el tiempo, es una herramienta
mas fuerte para confrontar las problematicas de la expansion de la frontera urbanay la
frontera agricola. Con la declaratoria se pueden plantear estrategias de co-manejo y
gobernanza con las comunidades.” (Maria del Pilar Bernal, Profesional Social del PCA,
noviembre de 2014)

Los estudios realizados por el PCA fueron entregados a Corantioquia y Cornare, estas entidades
pueden tomarse el tiempo que requieran paraemitirla declaratoria, ademas deben contarcon el
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aval del Ministerio de Ambiente y Desarrollo Sostenible frente al cumplimento de los lineamientos
expuestos en el Decreto 2372 de 2010.

“Solo la autoridad ambiental tienen la potestad de declarar, de nuestra parte nosotrosya
hicimos lo técnicamente posible, hicimos el plan de manejo, no recibimos muchas
observaciones al respecto, les parecié bien, ya ellos como autoridad ambiental, como
competentes en su jurisdiccion les toca tomar la decisidon” (Jesus Gaviria, Coordinador
Parque Central de Antioquia, noviembre de 2014)

Uno de los actores que demostréo mayorinterés en lapropuestade unadeclaratoriaregional fue la
Alcaldiade Medellin através de su Secretariade Medio Ambiente, pues dentro su Plan deDesarrollo
2012-2015 se suscribio la estrategia Parque Central de Antioquia (PCA). Esta Secretaria como
propietaria del Refugio de Vida Silvestre estd muy interesada en que se extiendan las hectareas
destinadas a conservacidn bajo la figura de area protegida, ademas porque la mayoria de los
ecosistemas estratégicos que le proveen bienesy servicios ambientales a Medellin estan porfuera
de sus limites politico-administrativos, por eso con San Miguel estdn buscando garantizar un
territorio de sostenibilidad por fuera de su jurisdiccion.

“Medellintiene una deuda gigante en materia de demanda de servicios ecosistémicos con
laregidn, conlosvecinos, entonces paragarantizar el temade lasostenibilidad entémminos
de la calidad de vida de la regién y Medellin, surge Parque Central de Antioquia que
pertenece al Plan de Desarrollo 2012-2015 de la Alcaldia de Medellin. El PCA es una
estrategiade laAlcaldiade Medellin, ylaordenanzade la Gobernacién lo que hace es crear
el Sistema Departamental de Areas Protegidas-SIDAP, entonces hay unos subsistemas de
gestion que son los sistemas regionales, hay varios y el PCA es un subsistema con 50
municipios” (Maria del Pilar Bernal, Profesional Social del PCA, noviembre de 2014)

La importancia del Alto de San Miguel no solo es porel recurso hidrico, este ecosistematambién
cuenta con una cantidad de anfibios y aves endémicas que aportan a la biodiversidad del
departamentoy el PCA habuscado escalarestaimportanciaanivel regional. Ademas esta zonaesta
expuesta a fuertes presiones y conflictos ambientales como expansidn de la frontera agricola, la
extraccion de material del rioy la actividad econdmica de laempresa madereraque tiene presenda
enlazonayque podriaafectar las especies forestales nativas. Estas presionesy laimportanciade
conservar este ecosistemade bosque andino permitieron laasignacién de presupuestodel PCApara
promover el procesos de zonificacion y declaratoria como area protegida regional.

En el 2012 PCA comenzd estudios con el enfoque de una declaratoria regional que contemplaba
cinco municipios: El Retiro, Caldas, Envigado, Sabaneta y Montebello, es asi como se realizé una
caracterizacion social y ambiental en las veredas de estos municipios incluidas en el poligono
delimitado, de este modo lapropuestainicial del PCA eradeclararun areade 10.000 hectareasbajo
la categoria de Reserva Forestal Protectora (RFP). Esta primera propuesta fue una apuesta de
articulacion de estos cinco municipios siguiendo la ruta metodoldgica establecida por el Sistema
Nacional de Parques Naturales y su politica de “Parques con la Gente”. Los siguientes mapas
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muestran la propuesta inicial de declaratoria de San Miguel por parte del Parque Central de
Antioquia, conla cual se buscaba unadeclaratoria regional ampliando |a extensién territorial que
actualmente existe bajo la figura de drea protegida local.

MAPA DE UBICACION GEOGRAFICA DE SAN MIGUEL

] PROPUESTA DE SAN MIGUEL
COMO AREA PROTEGIDA REGIONAL
Colombia

Figura 20. Ubicacién geografica de San Miguel. Propuesta de 10.000 hectareas
Fuente: Plan de Manejo del Alto de San Miguel, PCA, 2013
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Figura 21. Propuesta de 10.000 hectareas
Fuente:Plande Manejo del Alto de San Miguel, PCA, 2013
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Posteriormente el PCA ajustd los limites del dreaa2.236 hectareas (verfigura 22) incluyendo solo
dos municipios: Caldas y El Retiro en la categoria de Distrito de Manejo Integrado (DMI), estos
fueron los estudios presentados a Corantioquia y Cornare y socializados a la comunidad que
continud incluidaen lapropuestaregional. Este ajuste se justificaen temas como la estrategiade
conservacion, laefectividad enel tiempo paraimplementaracciones, conflictos de negodaciéncon
municipios como Sabaneta y Envigado, ademads se resalta que como en el caso de Caldas es
importante que otros municipios primero hagan sus declaratorias locales y posteriormentesevayan

sumando con el tiempo al drea protegida regional.

“Se hicieron todos los estudios sociales, econdmicos, ambientales y culturales, nosotros
como Medellin no somos autoridad ambiental nitenemos la potestad de declarar, loque
hicimos fue entregarle a Corantioquiay Cornare los estudios. Se entregaron dospropuestas,
una primeraque fue laReserva Forestal y una segunda que erael DMI (Distrito de Manejo
Integrado), nosotros nos fuimos mas porla Reserva Forestal porque igual esazonamerece
una escalade proteccion muchamas alta, el DMl deja siempre vacios especialmente conla
mineria” (Jesus Gaviria, Coordinador Parque Central de Antioquia, noviembre de 2014)
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Figura 22. Propuesta de 2.236,6 hectdreas/ 2 municipios
Fuente: Plan de Manejo del Alto de San Miguel, PCA, 2013
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Para el PCA (2014) el papel de conservacién debe convocar a todos los estamentos, Area
Metropolitana, Corantioquiay especialmente ala Alcaldia de Caldas, pues San Miguel noes solo el
Refugio, toda esta drea es una red de conectividades que deben ser tenidas en cuenta para
reconocer este ecosistema como un sistema, ademas debe blindarse de procesos de expansién
urbana debido a que el aporte del Alto de San Miguel se dirige hacia la regulacién y produccion
hidrica del Valle de Aburra. Para Jesus Gaviria, coordinadordel PCA, los limites del area protegida
propuestos para la declaratoria regional se trazaron tratando de dejar por fuera asentamientos
humanos parano generar conflictos sociales, lo que se busca es protegerunazonaque estdenbuen
estado de conservacion o que tiene unos atributos favorables como el Refugio, pero la zona del
Parque Ecolégico que es la mas afectada por problemas socioambientales no se incluiria en el
poligono del area protegida.

“La Clara donde estd la mayor poblacidn no se acogié como area protegida. Incluir
comunidades o caserios dentro de un area protegidaseria un error paralas actividades de
conservaciéon porlo que se escogieron predios que estan en lazonaboscosa, enlazonamas
arribaque yatienenalgintipode proteccién enlos POT municipales. Dentrode los limites
del areaprotegida estan porfueralos caserios o comunidades.” (Jesus Gaviria, Coordinador
Parque Central de Antioquia, noviembre de 2014)

“Dentro del area protegida no estaria incluida el asentamiento de la vereda La Clara, el
poligono de delimitacion coge practicamente la parte del Refugio de Vida, puescomoesuna
categoria mas restrictiva no vamos a incluir dentro del area protegida lugares donde hay
poblacién. Nunca se ha tenido en cuenta incluir a la vereda La Clara, donde estan los
asentamiento nisiquieraalaveredalaSalada, antesse pensabaen un DMI pero ahoritaen
esta otra propuesta se quiere una categoria mucho mas restrictiva para la conservaciény
recuperacion del ecosistema.” (Maria del Pilar Bernal, Profesional Social delPCA,noviembre
de 2014)

Sinembargo, dentro del proceso del PCA se aclard alacomunidad que el trabajo realizado eraparte
de unejercicio participativoy de construccién colectivasiguiendo los lineamientos de “Parquescon
la Gente” por ser vecinos del drea de reserva y tener una incidencia directa como asentamiento
social, perono estarian incluidos dentro del poligono de delimitacién para evitar conflictos por las
restricciones y politicas de conservacién, de este modo lacomunidad continuariasiendo parte del
Parque Ecoldgico como zona de amortiguamiento. Por su parte, la Administracién Municipal de
Caldas se percibe como ajenaalarealidad de los procesos de transformacion y actualizaciéndeeste
espacio, puesno se havinculado enlanegociacién de losterrenos de interés paraladeclaratoriani
con suzonade amortiguamiento donde estd contemplado desde el 2002 laadecuacion del Parque
Ecoldgico Recreativo.

“Por parte de la Administracion Municipal el apoyo ha sido minimo, nunca hay apoyo,
supuestamente se ibanacomprarunastierras, precisamente dentro del Plan de Manejodel
2002 se tenia contemplado la compra de tierras para hacer la parte de infraestructura y
amueblamiento de lazonadel Parque Ecoldgico, pero eso solo han sido rumores, pero algo
asique yahayan hablado con los propietarios no, el apoyo porejemplo anivel de seguridad
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gue deberiaestarel apoyo del municipio de Caldas, el apoyo es minimo unfinde semana,
pues ellos casi nuncaaparecen, es decir si hay presenciano hay control.” (Carmen Florinda
Lodofio, Profesional de Apoyo Convenio Refugio, diciembre de 2014)

Declarar un espacio como area protegida es solo un paso, posterior a la declaratoria que es
competencia de la autoridad ambiental, hay un proceso de administracion y sostenimiento que
requiere de lainversién por parte de los actores firmantes en dicha apuesta de conservacién. La
aplicacion odeclaracién de un area protegida es mas que la elaboracién de unaresolucién yaque
hay una serie de dindmicas que influyen en la viabilidad de una categoria de area protegida.

“Cuando se hacen todas esas declaratorias anivel regional o anivel nacional, el problema
es laadministracidon porque hay que tener unainversion,y aveces el Estadonotiene para
hacerinversion de ese tipo, entonces estos sitios que se han declarado son administrados
por alguna corporacién por comodatos paraque se puedahacer la administracion porque
el Estado no tiene la palta suficiente para hacer ese tipo de administracidon o no tiene
tampoco el personal, entonces le toca hacer comodatos para hacerla parte administrativa
de esossitios, eso esuno de los compliques anivel de las declaratorias” (Carmen Florinda
Lodofio, Profesional de Apoyo Convenio Refugio, diciembre de 2014)

Frente al actual proceso de declaratoria, lacomunidad como directa afectada o beneficiadaconla
nueva figura que le sea otorgada asu vecino ecosistema estratégico, no haestado vinculada aun
proceso de capacitacién y orientacién sobre estanueva politica ambiental en el territorio. Alnno
hay unadeclaratoriaregional pero estdsigue siendo un motivo de especulacién enlacomunidad,
los habitantes de La Clara reconocen que han llegado diferentes personas a contarles de la
declaratoria pero no hay una claridad del lugar que ocuparian en el marco de ésta, ademas la
participacion de loslocales enlos encuentros de socializacion no hasido fuerte, sololos lideresmas
representativos de la vereda estan vinculados con las generalidades de este proceso.

“Ellos dicen que no, que la declaratoria no nos afecta, pero a mi me parece que si, ellos
dicen que no hay ninglin problema que solo se ampliael radio de accidon porque antesera
en el municipio de Caldas pero que ahora entran mds municipios en ladelimitacién, que la
otra cosa que facultaes que vaahabermds inversion enlazona, pero de algunamanerayo
he sido critico de eso, porque de eso tanbueno no lo regalan tampoco asi como asi, araiz
de esotambién surgen unasrestricciones parael usodel suelo, entonces de alguna manera
eso perjudica.” (Mario Guzman, Lider comunitario vereda La Clara, diciembre de 2014)

3.3.2 Proceso Proromeral (2013)

Partiendo de la segunda propuesta del PCA de 2.236,6 hectédreas en la cual se incluye solo el
municipio de Caldas y El Retiro, Corantioquia de manera independiente y sin vincular otras
instituciones como Cornare, generd un contrato con otra entidad diferente al PCA pararealizarla
socializacién de lapropuesta conlacomunidad, estose ejecuté através del convenio 1130de 2013
entre Corantioquiayla Corporacidn Comité ProRomeral con el objetivo de aunaresfuerzos parala
dinamizaciénydivulgacion de ladeclaratoria del ecosistema denominado Alto de San Miguelcomo
area protegida. Y Aunque el PCA propuso una delimitacion inicial de cinco municipios (Envigado,
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Sabaneta, Montebello, El Retiro y Caldas), y posteriormente una propuesta que se redujo a dos
municipios (El Retiroy Caldas), Proromeral solo se enfocd enlacomunidad de Caldas, debido aque
incluir jurisdiccién de Cornare implica una declaratoria conjuntay Corantioquia como autoridad
ambiental lider de este proceso definié como prioridad Caldas porser municipio de su competendia
y donde ya existe como antesala una declaratoria de orden local.

“Corantioquianos dijo, con recursos propios hacemos laampliacién del area protegidapero
solo parael municipio de Caldas, entonces empezamos poraqui. Con Envigado y Sabaneta
habia una complejidad ahi, porque si bien es cierto que se va a extender ese corredor
ecosistémico hacia la parte norte, digamos que ellos veian que lo mas factible
estratégicamente era empezar mas bien en Caldas y ampliaresto gradualmente” (Gefrey
Valencia, Profesional Proromeral, entrevista noviembre de 2014)

Paraalgunos lideres este cambio de institucidn generé unaruptura comunicativa con la comunidad,
pues en la formulacion de la primeray segunda propuesta fueron los profesionales del PCA los
encargadosde visitarel dreayrealizarreuniones diagnosticas con lacomunidad vecinadelareserva
en Caldas y los otros municipios inicialmente incluidos. Posteriormente llega Proromeral
convocando a un proceso de socializacién, en el que participaron los propietarios de los predios
privados en LaClaraperolarepresentacion del restode lacomunidad de laveredafue muy baja. Y
sibien el asentamiento de La Claraseasolo contemplado como zonaamortiguadora de una posible
area protegida regional, la escasa participacion de los habitantes de la vereda implica que
desconozcan la apuesta de delimitacién territorial de un espacio que habitan, ademas en estas
instancias diagnodsticasy consultivas es donde lacomunidad puede socializar sus expectativassobre
este espaciode tantointerés por parte de las autoridades ambientalesy actores extraterritoriales
como la Alcaldia de Medellin.

De otra parte, el proceso de ProRomeral se enfocd en trabajar con los propietarios, lagente de la
zonade amortiguamientoyla comunidad en general del municipio de Caldas, pero principalmente
se pretendiarealizarun ejercicio de informacidny concertacidn con los propietarios de prediosque
estan incluidos en la ampliacién de las hectareas de San Miguel en jurisdiccién de Caldas. Como
propietarios de predios privados se reconocen a Cipreses de Colombia, Posadas LTDA familia de
terratenientes confincas dedicas a pequefiaganaderiay el Municipio de Medellin como duefio del
Refugio de Vida Silvestre.

“Cipreses y Municipio de Medellin estuvieron en todas lasreuniones, en los talleres, muy
propositivos, muy comprometidos. Con Posadas si es mas dificil porque los privadossiempre
piensan que le vana quitar la tierraque la van aexpropiar” (Gefrey Valencia, Profesional
Proromeral, noviembre de 2014)

En este proceso de ProRomeral se realizaron siete talleres para contarle a estos actores estratégicos
qué es un area protegida, para qué sirve, qué es una ruta de declaratoria y sus implicaciones, la
delimitacidn propuestaporel PCA (El Retiroy Caldas) y dédnde estaban ellosincluidos en esta area
protegida, tema de interés principalmente parala comunidad de La Clara, la cual tiene temor o
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prevencion de que existala posibilidad de serexpulsadade lavereda; frente a estose explicéala
comunidad, que si bien es cierto que estanasociados al area protegida, susviviendas estanenun
sectorque noimplica conservacion estrictao comprade predios. Complementario alostalleres se
realizd un plan de pautas y publicaciones, es de mencionar que los encuentros se realizaron enla
zonaurbanadel municipio, y comotodas las personas no asisten a estos procesos se hizo un trabajo
puerta a puerta en la zona de influencia, en las veredas La Clara, La Salada Parte Baja (sector La
Playita) y El Sesentay se aplicé unaencuesta para conocerla percepcién de lacomunidad frente al
Alto de San Miguel.

La comunidad de La Clara, a diferencia de las otras veredas, al estar expuesta directamente a las
problematicas que hatraido consigo el turismo cuenta con lideres sociales con mds experienciaen
la interlocucién con la administracién publica, aunque no hay evidencias de una poblacién
fuertemente organizaday con redes de trabajo consolidadas, si hay luces de un capital humano
interesado en la gestiény dinamizacion del Alto de San Miguel. A pesar de loanterior, la faltade
participaciéon comunitariaporunlado, se debe alas pocasiniciativas internas de organizadiénsodial,
y por otra parte ala poca credibilidad que le otorgan a los procesos de intervencidninstitucional
por la discontinuidad de los proyectos. Ahora bien, para esta comunidad con el proceso de
declaratoria regional sus mayores dudas estdn relacionadas con la permanencia como habitantes
dellugarylos beneficios econdmicos de los que pudiesen gozarsi se hicierarealidad laconstruccidn
del Parque Ecolégico Recreativo en drea de amortiguamiento.

“Nosotros hemos recibido acompafiamiento en tres o cuatro oportunidades anteriores,
vienen ProRomeral nuevamente, entonces ellos van viniendo y nos van hablando pero
vemos que eso es como asigradual, no hay un proceso constante, continuo.” (Lidervereda
La Clara, noviembre 2014)

En el marcode este ejercicio de socializacidn al que fue convocado el habitante de La Clarayveredas
vecinas, propietarios privados de lazona, administracion municipal y comunidad del municipiode
Caldasengeneral, se plantearon las siguientes propuestas paralagestion de San Miguel: programa
de vivienda para la zona suburbana, generar un gran centro ecoturistico, reanudar el comité
interinstitucional de gestidn, realizar un diagndstico socioecondmico y cultural en la zona de
amortiguamiento, creacidon de un plan de gestion integral de residuos sdélidos para la zona de
amortiguamiento (La Clara) y creacion de un plan de manejo turistico. Asi mismo, dentro de este
trabajo se propone como categoria de manejo el Distrito de Manejo Integrado (DMI) el cual
contemple las zonas de preservacion, restauracién y uso sostenible.

En sintesis, la declaratoriaregional nace como unainiciativa del Parque Central de Antioquia para
ampliary consolidarlas dreas de proteccion en Antioquia, Corantioquia se incluye porserSanMiguel
parte de sujurisdicciény como autoridad ambiental es quien tiene lacompetenciade aprobar una
declaratoria, ademads se vinculael municipiode Medellin por ser propietario del Refugio; en este
sentido, se evidenciauna serie de actores con un poderdeincidenciay gestién en unaescalamas
allddelalocal, ahorabien como actoradministrativo local deberia estarla Alcaldia de Caldas, lacual
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ha estado al margen de este proceso, unade lasrazones es suincapacidad econdmicade asumir la
gestion de un area protegida.

3.4 REFLEXION FINAL

Un ecosistema estratégico es proveedor de servicios ambientales de alta importancia para la
conservacion, equilibrio ecoldgico y satisfaccién de las demandas de los grupos sociales, comola
calidad del aire y la oferta hidrica; pero no solo son bancos de recursos naturales sino también
escenarios de asentamientos humanos donde hay unas condiciones espaciales que convierteneste
ecosistemas en plataformas de vida social. Tal como lo plantea Marquez (2003) los ecosistemas
estratégicos deben entenderse como partes diferenciables del territorio donde se concentran
funciones naturales de las cuales dependen, de maneraespecial y significativa, bienesy servicios
ecoldgicos vitales para el mantenimiento de la sociedad y de la naturaleza.

Al margen de estas conceptualizaciones, no solo se trata de sus potencialidades biofisicas, San
Miguel es un espacio de servicios culturales, entendiendo que allihay un asentamiento humanode
tradiciones rurales y su caracter de estratégico hace que confluyan las practicas sociales de los
actores locales que lo habitan con las expectativas y acciones de control que ejercen los actores
institucionales que lo planean.

San Miguel como area protegida no es un espaciodado, aunque geograficamente estd dotadode
unas caracteristica naturales de alta relevancia, su categorizacion y definicién como espacio
estratégico esresultadode un proceso de representaciony planificacion del espacio, en tal sentido
las dreas protegidas son espacios politicos, donde convergeny coexistente diferentes sentidos de
lugar yrelaciones de poder por laadministracion de lavida y las materialidades presentes en este
espacio, allihay unaconstruccién de interacciones socialesy ordenes espaciales donde intervienen
actores extra locales y la propia comunidad que lo habita.

Por consiguiente, el drea protegida tiene su propia forma de organizarse y reacomodarse ante las
tendencias e influencias de una relacidn escalar de la conservacion. La localidad de un espacio
determinado como estratégico se construye en el vinculo y trayectoria entre sus actores, en este
sentidoimportalalocalidad donde se concretany contextualizan las relaciones sociales, la practica
y experienciaespacial, peroasu vezlaconnotacion del espacio como drea protegidatrasciende la
localidad, pues su concepcién viene del orden de diferentes escalas (regional, nacional, global).
Precisamente estas relaciones escalares se pretenden instalar a través de la propuesta de
declaratoriaregional para promoverlaconservaciény sostenibilidad de un ecosistemagueextiende
sus beneficios ecolégicos mas alla de su delimitacidn geografica municipal.
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4, ELRIOY LA ESPACIALIDAD MINERA

Hoy hay pocos de ellos en el rio, algunos reposan el cansancio sobre la
montafiadearena queles dejé la mafianay, otros, escoltan con sus palas el material
que sigue mojado por la corriente, sus manos guardan marcas y texturas como las
rocas y, cuando no dicen nada, quien habla es el rio. Es medio dia y dicen que les
falta poco para tener la cantidad de material con el cual saldar la jornada, pues el
clima, dicen ellos, se ha comportado amigable, no los ha golpeado como otras
veces.*

En este capitulo el lector podra encontrar las reflexiones sobre las relaciones y practicas que
configuran laespacialidad minera. Para ello, se presentan tres apartados. El primero, se ocupade
describirel contextodel lugarde estudio, haciendo énfasis en las caracteristicas del rio Aburrdcomo
elemento articulador de la practica minera en el Alto de San Miguel, ademas pone en escenalos
referentes espaciales que componen el paisaje de este ecosistema, los cuales son nodos deandlisis
dentro esta espacialidad.

El segundo, se encarga de explicar el perfil de cada uno de los actores involucrados en esta
espacialidad, definiendo susintereses, expectativasy perspectivas; resultado que abreelandlisisde
las tensiones, disputas y problematicas entre los actores involucrados, una mirada a la red de
relaciones de quienes hacen uso de este espacio y participan en su configuracidn. El tercero,
presenta un contexto y descripcién detallada de las practicas y transformaciones inmersas en la
espacialidad minera, es aquidonde se desarrollan elementos paracomprenderla espadalidadcomo
forma de produccidn social del espacio.

De maneratrasversal al capitulo, el rio se contemplacomo eje que estructura el territorio, pueslas
practicas sociales se articulan a su cauce para entregar connotaciones diversas a este espacio
denominado San Miguel. En este sentido, paraanalizarel deveniryrealidad de laactividad minera
se usa el recurso conceptual de espacialidad, como aquella que se construye, reproduce vy
transforma a partir de las practicas sociales que se instalan en el espacio.

4.1 DEL CONTEXTO GEOGRAFICO DE LA ESPACIALIDAD MINERA

Para abrir la discusién del contexto donde se instala el presente proyecto de investigacion, se
expone enlafigura23unapanordmica del Alto de San Miguel, en estaimagen hay una aproximacon
de la ruta o recorrido que realiza el rio Aburrd desde su nacimiento en la parte alta de este
ecosistema, hasta la centralidad de la vereda La Clara, parte baja de San Miguel.

4 Fragmentode diario de observacién elaborado envisitas de campo, febrero de 2015
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Alto San Miguel

Googleearth
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Figura 23. Panoramica ecosistema Alto de San Miguel
Fuente: Google earth, 2016

Sobre el trayecto del rio Aburra localizado al interior del area protegida local de San Miguel, se
demarcan unaserie de referentes espaciales alrededor de los cuales se ha constituido una practica
mineraque en este capitulo se desarrollard como espacialidad (verfigura 24). Estos referentesson
intervenciones y modificaciones realizadas sobre el rioy el espacio natural de este ecosistema, el
primero de ellos es la centralidad urbana, ubicada dentro del perimetro declarado como Parque
Ecolégico Recreativo, alliestan asentadas las cerca de 600 personas que conforman lacomunidad
de lavereda La Clara.

lidad urbana vereda La Clara
Represa arlesanal s

Primera represa Corantioquia

Escuela veredal
!

(e

Segunda represa Corantiogquiaan,

(!

aercera represa Corantioquia
\

Coogle '

Figura 24. Referentes sobre el rio Aburrd enlazonade SanMiguel, vereda La Clara,
Caldas.
Fuente: Google earth, 2016

En estamismaimagen se puede observarlalocalizacidn de cuatro represas alolargo del recorrido
del rio, una de ellas de construccion artesanal y las otras tres que fueron financiadas por
Corantioquia. La primeray segunda represa tienen uso exclusivo para los bafiistas, y la tercera 'y
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cuarta son lugares de disposiciony extraccion de material de playa (arenay gravilla parael gremio
de la construccién). Ampliando laexposicién de esta idea, el primer punto de referencia y donde
inicia el recorrido de San Miguel es la centralidad urbana de la vereda La Clara, hasta este punto
llega el transporte publico que viene desde el parque principal del municipio de Caldas, alli se
encuentra la casa de la Junta de Accion Comunal, dgora comunitaria para los encuentros y
actividades locales. Asi mismo integran estacentralidad lacancha comunal, el parque infantil, las
tiendasy estaderos, ademas en estazonase concentran las viviendas de los habitante s delavereda.
En el siguiente mapa (verfigura 25) se observan algunasviviendasy parcelaciones que hacen parte
delacentralidad de lavereda, el puntode llegaday salidadel transporte publico, latrayectoria del
rio Aburra y al lado de éste se demarca la carretera de acceso al Parque Ecolégico.

image/©/2016 Digita
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Figura 25. Centralidad urbana vereda La Clara, Caldas.
Fuente: Google earth, 2016

Continuando larutarioarribase encuentra larepresaartesanal construida porlacomunidad conel
objetivo de regularel caudal que se dirige hacialacentralidad. Este punto del rio se haconvertido
en un lugar de disfrute para los bafistas, pero también es un foco de contaminacién, pues alli se
depositan algunos escombros y basura.

Foto 34. Represa artesanal, parte alta Foto 35. Represa artesanal, parte baja
Fuente: Registro trabajo de campo, 2015 Fuente: Registro trabajo de campo, 2015
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Avanzando ala parte alta del rio se localiza la primera represa, una de las tres construidas en 2005
por Corantioquiacon el objetivo de regular el caudal del rioy ayudaraprevenirinundacionesen el
area del Parque Ecolégico. Aunque el uso definido para estas construcciones era prevenir
inundaciones, el represamiento del afluente fue propicio para que los turistas destinaran estesitio
como balneario. Ahorabien, los continuos usos recreativos de este afluente y, particularmente,de
la primera represa (figura 26), hacen parte de la espacialidad turistica, la cual serd abordada en el
capitulo cinco. En la foto 36 se evidencian las caracteristicas del represamiento de agua en este
punto especifico del rio.

f@,e*ntrahdad urbana vereda La Clara
r0 .

’
Represa artesanal

$
1
I !

Primera represaiCorantioquia

Figura 26. Primera represa construida por Corantioquia
Fuente: Google earth, 2016

Foto 36. Primera represa construida por Corantioquia
Fuente: Registro trabajo de campo, 2015
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Mas adelante, se ubica lasegundarepresa, en este punto se comienzaaidentificarlapresenciade
mineros y la practicade extraccion de material de playa. Ademads, enla parte baja de estarepresa
se han construido puentes artesanales para cruzar el rio y acceder a los “kioskos”, estructuras en
pilares de madera, los cuales sirven paraque los visitantes improvisen “toldos” para el disfrute de
su jornada turistica. En la figura 27 se muestra la localizacién de la segunda represa, y en las
fotografias 37 y 38 se puede observar el caudal del rio desde una panoramica aérea.

Primera represajCorantioquia

LE,scue\a veredal
&

~Segunda represa Corantioquia

Goog[e

Figura 27. Segunda represa construida por Corantioquia
Fuente: Google earth, 2016

< B TN
Foto 37. Segunda represa, parte alta Foto 38. Segunda represa, parte baja

Fuente: Proyecto Caldas Fuente de Vida, 2015 Fuente: Registro trabajo de campo, 2015

Siguiendo con el recorrido, un poco antes de llegaral limite del Parque Ecolégico, se situalatercera
y Ultimarepresa, la cual se haconfigurado como el lugar de trabajo de los mineros, ellos mismosy
lacomunidad referencian estarepresacomo el lugar permitido parasu actividad. En este escenario
se congregan diferentes grupos de mineros, los cuales se ubican en micrositios a lo ancho de la
represa, son miembros de una misma familia o vecinos organizados en grupos de trabajo que se
ocupan de extraer laarena del rio. Enlafigura 28se puede observar lalocalizacion de estatercera
represa, asimismo enlafoto39se evidencian aquellos bancos de arenay piedra que sonlasllamadas
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“playas”, donde los areneros se ubican para extraer el material. Estas playas se convierten en el
lugar del intercambio cotidiano entre minero-mineroy minero-volquetero, otro actoreconémico
gue participa en las relaciones establecidas en esta practica productiva.

Figura 28. Tercera represaconstruida por Corantioquia, zona de extraccién
minera
Fuente: Google earth, 2016

Foto 39. Tercera represa, parte alta
Fuente: Registro trabajo de campo, 2015

En el marco de este contexto descriptivo, se puede afirmar que dichas represas se plantearoncomo
una estrategia para controlar el caudal del rio, evitar inundaciones en la vereda, y contener el
material de playa paraque los “areneros” pudieran realizar su actividad extractiva en estos puntos
y respetaran las laderas, pues histéricamente se explotaba el rio en sus taludes lo que generéel
desgaste de lavegetacidonde lariberay el aumento del riesgo por deslizamientos. Dichas amenazas
ambientalesylanecesidad de buscar unaalternativa parareordenarlaformade aprovechamiento
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del material del riollevaron alaconstruccidn de las represas, trabajo en el cual fueron empleados
algunos de los mineros, ubicandolos como actores participes de las acciones de transformacidn e
intervencion sobre este afluente porel cual se le asignaa San Miguel su calificativo de estratégico.

“Corantioquia hizo tres represas para volver a recuperar el perfil del suelo y estas tres
represas quedaron paraque los mineros pudieran hacer su extraccidon arenera. Entonceslo
que se lesdijo alos areneros con estaconstruccion es que las laderas del rio no se podian
tocar.” (Diego Ramirez, lider comunitario vereda La Clara, taller comunitario febrero de
2015)

“Los cambios que este rio hatenido son las represas que nosotros hemos hecho, lashicimos
nosotros, eso va en escala y debido a estas represas es que este rio no se ha corrido para
bajo porque donde estas represas se vacien se llevantodo ese barrio pa’ bajo” (José Maria
Betancur, minero de vereda La Clara, febrero de 2015)

La construccién de lasrepresas en el afio 2005son un referente en la memoriade lacomunidad de
San Miguel ytal como se expresaen el anteriortestimonio, el minero reconoce su participacion en
estatransformacion, unaaccién que develaunvinculo de apropiacion del minero con el rio Aburra.
Ademas, lainstitucionalidad através de estaintervenciony transformacion de la estructuradel rio
logrd proyectar unos lineamientos de uso del espacio en la practica minera.

4.2 DE LA ESPACIALIDAD MINERA: SUS ACTORES Y RELACIONES

Desde losinicios de lapractica mineraen San Miguel hacia el afio 1960, la percepcién del riocomo
unterritorio abiertoyde libre acceso contribuyé ala configuracién de una practica descontroladay
sin regulacion, pues los areneros se encargaban de extraer material de playade lasriberas del rio
afectando asisu cauce, el paisajeylafirmezadel suelo deribera. Estas afectaciones fueron vistas
por la poblacidn local como una amenaza para la generacién de derrumbes o desbordamientos,
especialmente enunavereda donde latendenciade asentamiento fue ubicar las viviendas en las
orillas del rio, sin respetar la margen de retiro.

Este comportamiento enlaactividad mineraexigié ala Administraciéon Municipal intervenir,deesta
maneraen el 2004 estaentidad liderd lasuspendid de esta practica, un hitoenlalineatemporal de
esta espacialidad donde se agudizd la tensién entre los mineros que reclamaban su derecho al
trabajo, la comunidad que demandaba la proteccién de su espacio habitado y unos actores
institucionalesaquienesse les reclamaba hacer presencia paraejercer control y administraciéndel
espacio. Un nuevo orden motivado principalmente porlas solicitudes de la comunidad local que
veia invadir el rio de playeros locales y foraneos, sin ningln tipo de regulacién; asi mismo las
presiones de Corantioquia como autoridad ambiental llevaron al gobierno local a hacer una
presencia mds constante en estazonapara que se cumplieralaprohibicidn de laactividad minera.

Estas presiones hacen parte de los antecedentes que llevaron a Corantioquiay la Alcaldia de Caldas
en 2005aintervenirelrio con el objetivo de regularsu caudal y beneficiarlaextraccién de material
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en puntos determinados, puesalafuncidonde los diques de contenerlafuerzadel aguase sumdla
posibilidad de represar bancos de arena, materia primade trabajo del minero. Estas modificaciones
fisicas a la estructura natural del rio son una manifestacidon de transformacion espacial en San
Miguel, lacual surge como parte de los acuerdos construidos entre minerosy actores institucionales
para dar solucién a una practica de produccion minera desordenada. A pesar de que los mineros
participaron en la construccidon de las represas como alternativa laboral para suplir el vacio
econdmico dejado por la prohibicidn de la mineria y con la esperanza de que se les otorgara la
posibilidad de haceruso de un tramo del rio para su actividad productiva, continuaba lademanda
institucional que instaba a los areneros a organizarse como gremio para poder censar lacantidad
de ellos y regular las areas del rio permitidas para explotar.

Pero solofue hastael afio 2011 que se creala corporacidon de mineros locales, lamada Sembrando
Futuro en Caldas, 1a cual conté con el acompafiamiento de la Alcaldia Municipal de turnoyla Junta
de Accion Comunal La Clara. Esta propuesta se convertia en una estrategia paralegitimarla practica
minera por parte del actorinstitucional quien acentuaba su apropiacién politicasobre este espacio
[lamado San Miguel. Ahorabien, aunque las problematicas y afectaciones ambientales adjudicadas
alaactividad minera se buscaron mitigar con la creacion de estacorporacién, éstallego solo hasta
laconformaciénde unafigurajuridicaylaejecucion de un proyecto de reforestacién por52millones
de pesos de unconvenio firmado entre Corantioquiay laAlcaldia de Caldas, en el que se emplearon
a algunos miembros de la corporacidn, pero la responsabilidad de financiacién de esta entidad
guedd en manos del municipio, compromiso que no préspero y esta corporacidon no logré el
autosostenimiento para su funcionamiento. Al margen de esta situacién, la tension entre los
areneros y la administracién municipal es un ejemplo de las relaciones que se construyen en la
espacialidad minera, de este modo se abre el andlisisa la red de interacciones y confrontaciones
por controlar un espacio donde interactdan actores sociales, institucionales y econdmicos.

4.2.1 Actores que definenlaespacialidad minera

En la practica minera desarrollada en San Miguel estd instalada una red de relaciones en la que
participan diferentes actores a escalalocal y regional, cada uno de ellos con diversos intereses,
expectativas y perspectivas sobre este espacio calificado como ecosistema estratégico para la
subregién del Valle de Aburrda. Tal como se presentaenlafigura 29, los actores que participanenla
produccién de la espacialidad minera y que tienen un caracter institucional, comunitario y
econdmicoson: el minerolocal,lacomunidadlocal, los “volqueteros”, el equipo técnicodel Refugio,
la Alcaldia de Caldas y Corantioquia.
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Figura 29. Mapa de actores espacialidad minera
Fuente: Elaboracion propia, 2016

4.2.1.1 Minero, playero o arenero: diferentes nombres unamisma labor

Este actor local quien realiza la actividad extractiva sobre el rio Aburrd en San Miguel, recibe
diferentes denominaciones, todas ellas se convierten en una etiqueta de su quehacerproductivoen
la vereda, siendo asi mismo una marca social dentro de la localidad. El nombre minero es un
referente general, pueslaextraccion de material de arrastre es considerado un tipo de mineria.Por
otraparte, “playero” se debe aque laactividad de extraccidn se realizaen bancos o playas de arena
que se forman enel rio, yel calificativo “arenero” es porel producto que extraen estas personas.
La actividad minera es la opcién principal de subsistencia de algunas familias de La Clara, puesla
vereda carece de industria y no existe una produccién agropecuaria con fuerte demanda de mano
de obra, de otra parte, la actividad forestal empleaa unas cuantas personas de la vereda através
de cortos contratos laborales. Ademdas aunque la vereda se encuentra cerca al casco urbano de
Caldas, son muy pocos los jévenes y adultos que cuentan con un empleo en el drea urbana del
municipio.

“Nosotros toda la vida hemos trabajado en esto, entonces ha habido unos cambios que
siempre nos jode el municipio pero con nosotros no pueden porque como ellos no nos dan
trabajo nosotros tenemos que estar pendientes en esto. Hubo una época enla que nos
pusieron problema, lo Unico que lo salvaaellosyanosotros es que cuando hacen untrabajo
de esos como las represas nos tienen en cuenta a nosotros pero cuando ya se acaba
nosotros tenemos que volveraseguiraqui. Pero esto no se acaba, uno no es capaz de vadiar
esas represas, imaginese que eso tiene cuatro metros de hondo y la de abajo tiene tres
metros.” (José Maria Betancur, minero vereda La Clara, febrero de 2015)
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Tal como se expresa en el testimonio, la actividad minera no goza de aprobacién por parte de
actores institucionales como la Alcaldia Municipal o la misma autoridad ambiental, a pesar de
haberse generado esfuerzos conjuntos para permitir el ejercicio de una mineria mas responsableen
este ecosistema. Sin embargo, lafaltade opcioneslaborales enlaveredayel municipiolleva aque
el rio se perpetle como un espacio y anclaje laboral para los mineros, y sin bien reconocen que
vivenytrabajanenunlugarcon un paisaje caracteristico, su experiencia espacial cotidiana no vade
la mano de conceptualizaciones ambientales, por lo que su relacién con el rio estd motivada por
necesidades subjetivas de subsistenciaecondmica. En este sentido, el vinculo del minero con elrio
esta dado por unaacciéon concretaque lo despojade surol como habitante para convertirse enun
actor adscrito a un proceso productivo.

De otra parte, laactividad mineraesvistay definida porlacomunidad como una practica masculing;
al respecto, el rio como espacio de trabajo desde la practica minera no convoca a las mujeres, es
unaactividad de los hombres, unaactividad que exige fuerzay resistenciafisica, sinembargoenla
tramade relaciones de la cotidianidad de esta practicaylavidade las familias mineras, las mujeres
enlaescaladelodoméstico, yasean como madres, esposas e hijas se vinculan enla preparacionde
los alimentos y el aseo de las ropas e indumentarias de trabajo de los hombres que se dedicana
dicha actividad.

“Esto es untrabajo muy duro, muy pesado, tocaaguantar mucho calor para sacar laarena,
ademads esas palas son muy pesadas y toca cargar ese material hasta las volquetas, es un
trabajo que necesita de fuerza, eso es un trabajo solo para hombres” (Participante, taller
con comunidad, febrero de 2015)

Y aunque desde la practicaminerael rio esajeno paralas mujeres, éste paraellas, se convierte en
una oportunidad laboral y fuente de ingresos econdmicos a través del turismo. Esta distincion de
géneroenelcasode laactividad mineraen San Miguel cobrarelevanciaenlamedidaen quedefine
las formas de decodificacion de las realidades del espacio, localizando a cada sujeto en lugares
distintos de las interacciones espaciales, tal como lo plantea Lefebvre (1991) la practica social
presupone el usodel cuerpo: el uso de las manos, miembrosy érganos sensoriales. En este orden
de ideas, otroaspecto que emerge en la practicaminera esta relacionado con la saludy el estado
del cuerpo de los playeros, las transformaciones también se hacen latentes en el cuerpo como
unidad espacial.

“Yolesdigoaellos que estoesdafiino, al tiempo el dolorenlos huesos, los calambres yeso
es del rio, porque uno se levanta y se va pa’ el rio y uno cuando esta joven no siente nada
pero esto al tiempo es daiiino, a pesar que uno trabaja por cuentade uno pero estoconel
tiempo es daiiino. Acdvivimos es de la extraccién de material de playaaunque yodigo que
esta agua es dafiina con el tiempo y uno aca no paga seguro.” (Arturo Montoya, minero
vereda La Clara, febrero de 2015)

Ahorabien, al interiorde las familias de mineros, hay valoraciones encontradas sobre este oficio,
por un lado reconocen que es una practica sefialada de afectarlas condiciones naturales del rioy
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de otra parte, asumen que esuna forma de sostenimientoy subsistenciafamiliar, al respecto hay
opinionescomo laque se presentaacontinuacion:

“Mi papdtrabaja sacandoy vendiendo arena hace mucho tiempoy todos mis tios trabajan
eneso, peroamino me gustaporque eso hace granimpacto ambiental, ademds eso esmuy
duro, eso es muy pesado, ellos se levantan desde muy tempranoy no hay garantias, estan
ahialoque ellos hagan pordia, eso de estardebajo del sol ysi el riocrece se lesllevalo que
ellos han sacado, eso no es tan fécil pero mifamilia defiende ese trabajo porque permite
tener ingresos para la casa” (Participante del taller comunitario, febrero de 2015)

4.2.1.2 Los “volqueteros”

El “volquetero” es llamado asi por el tipo de vehiculo que transporta, es quieningresa al areadel
Parque Ecolégico con el objetivo de comprar el material del rio extraido por el arenero. El
“volquetero” como actoreconémico en esta practica hace unanegociacién directa con el minero,
sin contratos o documentos firmados, los acuerdos de compra y venta son de palabra; en este
sentido el minero se dispone aubicarenlavolquetael volumen de arenarequerido, es decirqueel
pago obtenido dependen de la capacidad de cargaen metros cubicos de cada carro, en tantoalgunas
ventas se hacen por la carga completa de la volqueta. Al margen de estos detalles, si bien en el
trabajo de campo no se indagd a profundidad el rol de este actor en una fase de distribucion y
destinacion final del material del rio, si se puede afirmar que este actores el encargado de sacarde
laveredalaarenacompradaal mineroycomercializarel producto a depdsitos que proveenmaterial
de construccion o llevarladirectamente a proyectos de construccién en Caldas u otros municipios
del area metropolitana.

En el marco de esta espacialidad hay una relacidon de intercambio comercial entre minero y
volquetero, este ultimo es la fuente de compra directa de su material y con quien se hace la
negociacion de precios y cantidades. Pero de otra parte, estd la mirada de la comunidad, quien
manifiesta que los volqueteros participan de las afectaciones ambientales del espacio de San
Miguel:

“El problema con los mineros no es solo que estén removiendo el rio con tanta piedra y
arena que sacan, sino también los volqueteros que meten los carros al rio, dafiando las
orillas y ensuciandolo, es que si quieren trabajar que lo hagan pero respetando la
naturaleza” (Participante taller comunitario, febrero de 2015)

4.2.1.3 Comunidad veredala Clara

Lideres socialesde lavereda La Clara organizados a través de laJunta de Accion Comunal hansido
uno de los actores locales que han generado un seguimiento y veeduria de las condiciones y
transformaciones del rio, que segln ellos hasufrido a causa de la explotacidon minera sin regulaci én.
La movilizacién social de la comunidad ha sido clave en lageneracién de espacios de resistenciay
didlogo ante las problematicas ambientales surgidas por practicas como la mineray especialmente
el turismo. Ejemplo de ello fue el foro ambiental realizado en el afio 2000 el cual impulsé el
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fortalecimiento de la declaratoria local de San Miguel, les permitié contar con el servicio de
recoleccion de basurasy crearun comité interinstitucional de gestion para este ecosistema.Ademas
en el tema minero, la suspensién de esta actividad en el aiio 2004 estuvo relacionada con las
demandas y presién social ejercida por algunos habitantes de la vereda.

Esimportante aclarar que estas acciones sociales de resistenciay movilizacidon son generadas solo
por una parte de la comunidad, especialmente de los lideres sociales mas representativos de la
vereda LaClara, pueslos areneros ademas de mineros también son parte de lacomunidad, y ellos
mismos no actlian como opositores de su propia practica, asi mismo las familias de los mineros
apoyan esta labor, pues reconocen que de esta actividad se derivan ingresos para su sustento
familiar.

4.2.1.4 Administraciéon Municipal

La practica minerase realizaen jurisdiccion de Caldas, y es precisamente lalocalizacién donde se
desarrolla esta actividad la que vincula de manera directa a la administracién municipal con una
responsabilidad de control y regulacion. Esta entidad es la maxima organizacidn de orden local
responsable de formulary aplicaraccionesy politicas de uso del espacio de San Miguel por partede
sus habitantesy visitantes, sin embargo lacomunidad local manifiesta un ausentismoadministrativo
de este actor institucional en la vereda. Ademas las competencias de la Alcaldia de Caldas no se
pueden limitar al Parque Ecoldgico, San Miguel como un ecosistema compuesto también por el
Refugiode VidaSilvestre, le exige alaadministracidn local vincularse como actor estratégicoenla
gestidon y conservacion de este ecosistema, ejemplo de ello ha sido su participacién en las
declaratorias locales sancionadas en 1993 y 2001 a través del Concejo Municipal. De otra parte, no
solose tratade las acciones de vigilancia o control sobre San Miguel sino también de las condiciones
de posibilidad paraque sus habitantes puedanvivirloy apropiarlo, en el caso de la practicaminera
exigir la suspension de esta actividad implica una decision que debe venir acompanada de otras
alternativas productivas y de ocupacidn, pues la generacion de empleo y las garantias de
subsistencias para la comunidad es competencia del gobierno municipal.

4.2.1.5 Corantioquia

La Corporacion Auténoma Regional del Centro de Antioquia-CORANTIOQUIA- como autoridad
ambiental regional tiene competencia administrativa sobre el Parque Ecoldgico y el Refugio, su
presenciainstitucional enlaveredase comenzdaevidenciaren el afio 2000 con su participaciénen
el foro ambiental y suadscripcién al comité interinstitucional para lagestién de San Miguel . Este
actor institucional participd en la construccién y aprobacién de la declaratoria local del 2001y ha
acompafadoyliderado el procesode declaratoriaregional desde el afio 2012, a través dediferentes
convenios con las instituciones Parque Central de Antioquia y la Corporacién Proromeral.
Nuevamente en el 2015se retoma la etapadiagndstica de estadeclaratoriaatravés de un convenio
entre Corantioquiay la Corporacion parala Investigacion y el Ecodesarrollo Regional -CIER, todos
estos son trabajos de caracterizacidon que se espera se conviertan en los soportes para lograr
declarar a San Miguel como area protegida regional. Frente a la practica minera Corantioquia
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determina prohibiciones como la no extraccidn en la zona de riberay no permite el ingreso de
volquetas al rio, asimismo en su rol de administrador de los espacios naturalesy de las practicasque

enellossellevanacabo, participd enlaconstruccién de las presas en el 2005, para regularlospuntos
de extraccidn en el rio Aburra.

Por ultimo, en estalineaexpositivadel rol de cada uno de estos actores, el volquetero, los actores
institucionalesy el comunitario, se convierten entres bloques de intereses vinculados a un agente

articulador: el arenero, siendo éste el epicentro de la practicamineray el nodo de direccionamiento
de las interacciones.

4.2.2 Relacionesy tensiones entre actores

Cada unode estosactorestiene unrol einterésen San Miguel, los cualesa suvez definenlos usos
y apropiaciones sobre éste. De estamanera, San Miguel se convierte en un espacio de expresiones
diferenciadas porcadaactor. Através de dichas expresiones se teje unaserie de confrontacionesy
encuentros entre los actores con injerencia en este ecosistema, ademas el rio como atributo
diferenciadory que acentlalaimportanciaambiental de San Miguel, se convirtié en el marcode la
espacialidad minera, enun elemento de disputaentre losintereses de lacomunidad, los minerosy
laautoridad ambiental. Especificamente en la especialidad mineray entre los actores queparticipan
de ella, el minero se convierte en el eje de los relacionamientos entre los actores locales e
institucionales, pues es quiendinamiza la practicamineray priorizaaSan Miguel como el lugarde
sus posibilidades de subsistenciaindividual y familiar. Tal como se muestraen lafigura30,elminero

escentralidad en el intercambio con otros actores, en este apartado se analizan algunas tensiones
y confrontaciones entre éstos.

Corantioquia

Comunidad
local

Alcaldia de
[o-11. 1

Figura 30. Relaciones entre actores
Fuente: Elaboracién propia, 2016

118



En la relacion entre el minero y Corantioquia se resalta que esta entidad fue la directamente
responsable de la suspensién de la actividad minera en 2004, un suceso que promovié y exigié al
gremio minero organizarsey al gobierno local instalar su competenciaadministrativa enSanMiguel.
De otra parte, los mineros enla cotidianidad de su trabajo reconocen unarelacidon de control sobre
el rio por parte de lainstitucionalidad ambiental, en este caso Corantioquia. Estos sientenlapresion
de respetarlasformasartesanales de produccién paraevitar problemas como los vividos afosatras.

“Por aquinodejantener maquinaria pesada, Corantioquia no permite eso ni el municipio.
Poraquisi hay muchagente que quiere meter maquinaria pero eso es un problema porque
ahi cae la policia y no deja el municipio, llaman al municipio y ya no dejan trabajar, uno
trabajaacaconloque puedahacerconlas manos, acdno dejan meter maquinariade nada.”
(Jesis Amado Yepes, minero vereda La Clara, febrero 2015)

En el caso de la construccién de las represas, los mineros expresan que estas se hicieron para
beneficiarsutrabajo porque allise hace la captacion del material de arrastre, peroasuvezhay una
constante vigilancia que genera la estigmatizacidn del trabajo minero:

“Corantioquiaviene acdy hace vigilancia, ellos tomaban fotos aver como estaba esto, que
se hacia y venian turistas a tomar fotos por aca y uno sabe que muchos turistas son de
Corantioquia y podian decir ‘vea esos playeros como tienen el rio’, pero eso por aca es
bueno y ahinos vamos yendo hasta que nos aburramos, los playeros de aca no se mueven,
yo aveces me voy aandar yvuelvo.” (Arturo Montoya, minero vereda La Clara, febrero de
2015)

“Solamente podemos utilizar pala, acd lo que podamos hacerconlas manosy asinosrinde
mucho y no tenemos problemas con nadie, aca si nos ponian mucho problema con los
taludes porque cuando habia mucho verano habia mucha gente que se pegaba de los
taludes, entonces pagdbamos todos porunos, pero uno sabe que Corantioquialo sacaauno
pa’ fuera, a esa gente no le gusta que le toquen los taludes.” (Arturo Montoya, minero
vereda La Clara, febrero de 2015)

Si bienlaactividad mineraes vista porlos actoresinstitucionales comounafuente de afectaciéna
la estructura y conservacion de este ecosistema, alos mineros no se les ofrece otra alternativa
laboral en lavereda o en el municipio que les permita reemplazar el trabajo de extraccidon que
realizan enel rio, esta es una situacion concreta de confrontacién entre estos dos actores, puessi
bien el minero manifiesta su interés de adaptarse a otras posibilidades laborales no hay
contrapropuestas por parte de laadministracion municipal o laautoridad ambiental. La comunidad
local porsu parte, argumentaque el trabajo de los mineros es causante del deterioro del caudaldel
rio,de lapérdidade suribera, del dafio de vegetacion porlaaperturade caminosy la contaminacion
delaguaporelingreso de carros pesados que cargan el material de playa. Sinembargo, los mineros
asumen como defensaasutrabajo el definirlo como una mineria artesanal, pues enlaactividad de
extraccion usan herramientas basicas como pala, picoy barra, no usan retroexcavadorasy justifican
gue no hay maquinaria pesada y ante lacriticade los habitantes porel ingreso de los vehiculos de
carga indican que ellos mueven el material alaorilladel rio para que los carros no ingresen a éste.
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“Aca uno no trabajacon maquinaria pesada, eso con maquinaria es otrocuento perouno
acd no le hace dafio a nada, ya si uno toca los taludes se embala, pero uno aca no trabaja
con quimicos, solo con la pala, la pala se desgasta pero yo no creo que se haga dafio al rio
con una pala, si fuera con maquinaria uno si dafiaria a los de abajo, los que viven abajo.”
(Arturo Montoya, minero vereda La Clara, febrero de 2015)

“El problema de las volquetas, dicen que es porque lavan lasvolquetas en el rio pero acé
nosotros no dejamos que pase eso, de pronto si le echan un poquito de agua alas latas,
pero que alavarun motor no, que vamos avaciar un tanque de ACPMno, aca no permitimos
eso, eso nuncase hahechoaca.” (Jesis Amado Yepes, minerovereda La Clara, febrero2015)

De otra parte, lastensiones entre mineroy equipo técnico del Refugio de Vida Silvestre estandadas
porlapercepcion desfavorable que este Ultimo tiene de laactividad minera; el equipo del refugio
expresaque lamineriageneraunaafectacion directaal paisaje ylaestructura del rio, y si bienestas
problematicas se buscaron mitigar con lacreacién de lacooperativade mineros, esta organizacion
estd inactiva, existe solo en documentos, pero su operacidn es nula; tanto que, cuando llegan
proyectos alazonacomoel Parque Central de Antioquia, la respuestaalaconvocatoriadel gremio
minero se hace en términos particulares. Al distanciamiento institucional de los mineros se suma
que éstos no participan de los procesos educativo ambientales que ofrecen actores académicos o
institucionales como Corantioquia, ni enlos convites ambientales promovidos porelequipotécnico,
y tampoco hay representacién del gremio minero en la Mesa Ambiental Municipal.

“Unade las problematicas ambientales son los mineros, porque esa mineria se puedehacer
pero esta mal hecha, no hay un control para haceresa mineria, eso esun problemaque se
ha generado a nivel ambiental por las riberas del rio, el cauce, ha afectado el cauce, ha
afectado la vegetacidn que esta a orillas del rio, los caminos, a elloslos deberia regularel
municipio de Caldas y Corantioquia” (Carmen Florinda Lodoiio, Profesional de Apoyo del
Refugio, diciembre de 2014)

“Cuando llegdacden el 2012 el PCA para contar lapropuestade ladeclaratoriaregional de
San Miguel, no hubo participacion por parte de los mineros, a ellos se les convocay se les
avisa pero ellos no vienen a esas reuniones, aellos solo les importa sacar la arena del rio
peronoentienden que las decisiones que se tomen sobre este espacio también los afectan
aellos.” (Entrevista a lider comunitario, febrero de 2015)

En el marco de estas relaciones, los mineros reconocen el rol de vigilanciaejercido por el equipo
técnico y Corantioquia, pero en su discurso no se prioriza a la Alcaldia Municipal como un actor
representativo en el control de la practica minera, en la cotidianidad este actor institucional notiene
unaconexidn directa con este espacio que devele un ejercicio politico local. Estasituacion se debe
en parte por el ausentismo del gobierno local enla veredala Clara, yaunque el Parque Ecol dgico
es competenciade laadministracion municipal no se reflejaun acompanamiento o inversidnenesta
area rural del municipio.
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“El Alto de San Miguel parece una embajada, hace parte de la jurisdiccién de Caldas, pero
no esde Caldas, acdvienen organizaciones que se preocupan mas por la proteccidon de San
Miguel que la misma Alcaldia de Caldas, como porejemplo laSecretaria de MedioAmbiente
de Medellin que siendo duefia del Refugio hace mas presencia y actividades para la
comunidad, y hay letreros portoda parte de esa entidad, y ninguno de la Alcaldia de Caldas,
entonces el mismo municipio estd perdiendo su territorio por no preocuparse por esta
(Entrevista a lider comunitario, febrero de 2015)

IM

rigueza natura

Este testimonio pone en evidencia que aunque San Miguel hace parte de lajurisdiccién de Caldas,
hay unreconocimiento territorial de Medellin como propietario de lazonay unafuerte ausenciadel
poder administrativo de la Alcaldia de Caldas, cuya responsabilidad no se limita al ejercicio de
control y proteccién de un espacio natural incluido en sus limites politico administrativos sino
ademas que en éste hay una poblacién vecina asentada que demanda condiciones sociales y
econdmicas que posibiliten una mejor calidad de vida.

Porultimo, en el marco de la espacialidad minera en San Miguel se configuran multiplesexpresiones
de apropiacion del espacio; por un lado, el minero lo concibe y vive como su posibilidad de
supervivencia econdmica beneficidndose del recurso fisico que contiene el rio, de otra parte hay
una institucionalidad en contraposicién que ve afectados sus objetivos de conservacién en lazona;
y una comunidad local que juega en doble via, aquellos que como familias mineras no quierenla
prohibicion de laactividad y otros que no estan adscritos esta practicay lasefialan comofuente de
deterioro y afectacién del paisaje de San Miguel.

Cada unode estos actores desde la posicidon en laque viven yaportan ala produccién espacial de
San Miguel crean unos referentes de sentidos, parael caso del playero este espacio es el escenario
de su cotidianidad, alrededor de la actividad minera moldea sutiempo y ritmos sociales: cuando
acceder al rio, cuando estaren su casa, cuando se despoja de su rol como minero y se convierte en
un habitante mas; es asi como enla practicaminera se crean diferentes condiciones de estaryser
en el espacio paraeste mismo sujetollamado minero. Enlo referente a estaidease podriatraera
colacién a Porto Gongalves (1996) quien plantea que el proceso de apropiacién de lanaturaleza,
inherente acualquiersociedad, no puede serentendido exclusivamente como un procesomaterial,
casi siempre de caracter econdmico, dado que la apropiacion material no puede destituirse de los
sentidos, pues todaapropiacién material, esal mismo tiempo simbélica, puesto que soloseapropia
de aquello que tiene y hace sentido.

4.3 DE LA ESPACIALIDAD MINERA: LA PRACTICA MINERA

Laactividad mineraenlaveredalaClaraestdligadaal rio Aburrd, el mismo que hasido el elemento
ordenadorde lasviviendas, ladefinicion de rutas de acceso, senderos ecolégicos y la configuracién
de algunas practicas de subsistenciaecondmicalocal. Es el rio ademas el punto de referencia para
la conceptualizacion y construccion de representaciones institucionales y comunitarias que han
llevadoalacreacién de unas nominaciones de San Miguel fuerade laescalalocal, tal como “ellugar
donde nace el rio Aburrd”. En este sentido, la riqueza hidrica de San Miguel alimenta las
representaciones de este territorio como un espacio turisticoy de altaimportanciaambiental para
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actores institucionales como laautoridad ambiental. Al respecto, esimportante considerar quelas
representaciones de los espacios son formaciones conceptuales abstractas y juegan un papel
importante enla practicasocial y politica, pues participan enlas relaciones establecidas entre los
objetos y las personas en el espacio representado (Lefebvre, 1991).

Pero, mds alld de esa concepciéon de San Miguel, con frecuencia promovida por visiones
institucionales, al interior de este espacio hay unaserie de practicasy experienciasinmersasenla
dindmica social instaladaalli, en las que se encaran subjetividades construidas en la cotidianidad.
Ahora bien, aunque San Miguel y su atributo hidrico (rio Aburrd) aportan alaconceptualizacidon de
un escenario propicio parael turismoy laconservacion, paralos mineros el rio es su lugar detrabajo,
es el espacio de su cotidianidad laboral. De estamanera, aunque los mineros no desconocen esos
referentes atribuidos aSan Miguel, paraellos el rio prima como recurso material de uso productivo,
que trae consigo procesos de ocupacién espacial paralageneracidn de rentay sustento econémico.
Por consiguiente, la actividad minera es una practicaespacial que depende del rio, es éste quien
ofrece el recurso de extraccion del cual se benefician econédmicamente los areneros.

Cabe recordar que laespacialidad minerainiciasu configuracién hacia el afio 1960, son cerca de 60
afios en que esta actividad se ha convertido en la principal fuente de trabajo e ingresos para un
grupo de familias asentadas en la zona de amortiguamiento del Alto de San Miguel. La actividad
mineraylamayordomia enfincaslecheras de lavereda eran las principales ofertas laborales para
la comunidad, pero con la llegada de la empresa forestal Cipreses hacia a medios de los afios 60’
muchos hombres comenzaron aocuparse en el monocultivo de pinos. Sin embargo, laabundancia
de laofertalaboral enlaindustriaforestal tuvo muchafuerzaenlaprimeradécadade la plantacién,
luego las personas que habian dejado el oficio de la mineria volvieron al rio a ocuparse de la
extraccion de arena.

“En esa zona toda la gente nos fuimos a trabajar a Cipreses, hubo una alta demanda de
mano de obra paralaplantaciény mantenimiento de esa plantacion que requerialimpieza,
posteriormente cuando crecié la plantacién ya se redujo mucho mano de obra porque el
pino despuésde que tiene determinadaedad el mismo acaba hasta con lamaleza,entonces
mermo mucho lamano de obray muchagente otravez quedd sin trabajo, como yalas fincas
lecheras las habia comprado Cipreses a mucha gente le toco volver al rio a sacar piedra y
arena.” (Mario Guzman, lider vereda La Clara, entrevista diciembre de 2014)

Segun el relato de la comunidad los impactos de la actividad minera en el rio comenzaron a
evidenciarse a partir de la década de los 70°, pues no habian unas zonas especificas de extraccidn
sino que se realizabaalolargo del trayecto del rio, iniciando desde la parte bajade lavereda,logque
es ahora el asentamiento de La Playita y se extendia hasta |la parte conocida como Rio Arriba.

“La mineria comenzé en la década de los 60 pero fue en los 70 que comenzd a verse el
impacto, de aca se saco el material para hacer la mayoria de las carreteras de Medellin,
imaginese cuantas volquetadas salieron de acd de material por eso el rio estabaacabado,
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pero es que el material de acderay sigue siendo muy apetecido. Poreso la mineriasigue
siendo la forma de trabajo ac3, es la fuente de empleo parala gente de acd, siempre es
triste porque se va hundiendo el rio pero quien va a generar empleo aqui, lo que faltaes
organizacién paraque nose veacon tan malos ojos a los mineros.” (Participante del taller
comunitarios, febrero de 2015)

En loreferente alaformade ejercer lapracticamineray tal como se viene mencionandoalolargo
de este capitulo, es enlasegunda y tercerarepresa construidas por Corantioquia donde se ubican
los mineros para realizar su actividad extractiva; estos lugares especificos son apropiados porlos
playeros para convertirlos en su zona de trabajo y, es donde llegan los “volqueteros” a cargar y
comprar el material extraido. Laactividad minerasuele realizarse durante todalasemanaen horas
de la mafana, incluyendo fines de semana; por consiguiente, durante las mafianas es comun la
circulacién de volquetas enlavereda. Son dos los actores econdmicos que intervienendirectamente
en el proceso productivo. Primero, el minero quien se encargade hacer el trabajo de extraccion,
limpiezay acumulacién del material. Segundo, el “volquetero”, quien se encarga de sacar este
material de lavereday distribuirlo a proyectos de construccidn. Lainteraccién entre los dos media
porun proceso de negociacidon del producto, unintercambio econdmico que entrega el significado
ala existencia de la practica, en tanto es la forma para la reproduccién espacial de la actividad.

Por consiguiente, el centro de atencidon de la produccién de espacialidades se da en la practica
productiva misma. En este sentido, es de interés hacer la descripcidn de las fases de laactividad
minera y las relaciones que de alli emergen. Inicialmente se identifican los mineros, también
[lamados “areneros” o “playeros”, hombres jovenes y adultos, en su mayoria habitantes de la
vereda, quienestienen el contactofisico con el rio para realizarla extraccién del material de playa.

“Eso de lamineriaaca lleva 50afios o mas, eso ha pasado porlasfamilias, eso esde todala

vida y uno no alcanza a sacar todo el material que hay acd, este material nunca se acaba,
esto es basura para el rio pero para nosotros es trabajo, esto es como una mina, es plata,
todoloque unoempufiaenlamanose vende por partes.” (Arturo Montoya, minero vereda
La Clara, febrero de 2015)

Tal como se expresa en el testimonio, el rio para los areneros representa unamina acielo abierto
bafiada por el agua del rio Aburra, estaapreciacion permite identificar que larelacién del minero
con el rio no es precisamente con el agua sino con el llamado material de arrastre (arena, gravilla,
gravay piedra). Este material es el producto que interesaal minero, el cual es traido por la corriente
del rio hacia playas de arena, las cuales son fragmentos del rio que quedan porfuerade la corriente
del agua dandose una acumulacién de piedray arena.

En estas playas de arena, los minero se organizan en pequefios grupos de trabajo, cada personacon
unalaborasignada. Primeroseiniciacon laremocidény extraccién de laarena, lacual se re coge con
palas y se depositaen una malla, herramienta manejada por otra personaquien agita el material
parasepararlapiedrade laarena, conlamallase filtralaarena paradejarlacon unacontextura mas
finay, se devuelve al rio el material mds grueso. Posteriormente, el material que resulta de esta
limpiezaesacumulado en diferentes montanas de arena, el cual es vendido a los “volqueteros”.
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Por ultimo, este material del rio sale de la vereda en las volquetas y es entregado a obras de
construccién como carreterasy urbanizaciones. El objetivo principal es obtenerunaarenafinapara
laventa, sinembargo, otros materiales como lapiedraylagravilla, en ocasiones, tambiénsevenden.
En las siguientes fotografias tomadas en trabajo de campo se expone a un pequefio grupo de

mineros en su rutina extractiva, ubicados en la tercerarepresa del recorrido del rio, en la cual las
playas de arena son mas abundantes.

A R

Foto 40. Extraccién yubicacién de arena en la malla Foto 41. Agitacién yfiltracion de la arena
Fuente: Registro trabajo de campo, 2015 Fuente: Registro trabajo de campo, 2015

Foto 42. Devolucidn al rio de material sobrante Foto 43. Acumulacion de arena para su venta
Fuente: Registro trabajo de campo, 2015 Fuente: Registro trabajo de campo, 2015

En este caso, sin intermediarios o contratos laborales de por medio, los mineros reciben un pago
directo por el material que extraen, es el lider de cada grupo de areneros el que se encarga de
negociar con los compradores que llegan a buscarlos o con quienes hubo un encargo previo de
material. De acuerdo alo anterior, el minero tiene dos formas de comercializar el material que
extrae, unaesatravésde unacuerdo previo entre el lider de los areneros y los volqueteros, eneste
caso la extraccidon se hace porencargo. Laotraforma consiste en que los mineros extraen elmaterial
y esperan durante la jornada de trabajo la presencia de los compradores, pero con el riesgo de
perder el trabajo de la extraccidon cuando no llegan suficientes de ellos. Como es un mercado
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reconocidoenlazona, las dos formas tienen ventajas paralos mineros, laprimera provee seguridad
de laventa, yla segunda puede mejorarel precio de ventacon la negociacién en el sitio seglinla
necesidad del comprador. En este sentido, cada grupo minero busca gestionar sus redes de
comercioy conservarsu lugar de extraccidn para que los volqueteros los puedan contactar con mas
facilidad.

“Este material el que lo necesita viene por él, nosotros le vendemos a los volqueteros,
nosotros no tenemos donde almacenarloy menos unabodega paraguardarlo, lo que nose
vende se quedaacden el rio, las mismas volquetas viene porlaarena, nosotros le cobramos
el viaje a ellos, los volqueteros son de Caldas y de Medellin, que llevan material para
construcciones, cuando el dia estd bueno vienen seguido, y cuando no, no nos hacemos
buenaplata. Uno estd esperando que lleguen los volqueteros, uno sacalagravillaytieneel
material listo pero sino llegan el rio se lleva otra vez todo.” (José Maria Betancur, minero
vereda La Clara, febrero 2015)

s B i o S
Foto 44. Volquetero ingresando a San Miguel
Fuente: Registro trabajo de campo, 2015

Aunque los mismos mineros reconocen que es un trabajo sin garantias salariales o beneficios de
seguridad social, paraellos sigue siendo unafuente segurade trabajo. Es unaactividad productiva
que opera sin formalismo o documentos legales de por medio, no hay contratos firmados; son
acuerdos de palabray compromisos entre quienes necesitan el material del rioy quienes hacensu
extraccion. Otrasituacidon que se presentaen esta practicaeslamovilidad de los mineros, laspocas
garantiasy dinamicade estaactividad hace que lacifrade playeros activos cambie constantemente;
de la presencia de 15 6 20 mineros trabajando simultdneamente en el rio se puede pasar a 10
personas, organizados en grupos familiares de 4 6 6 mineros. Bajo este panorama, hay algunos
hombres que trabajan de manera constante en la extraccién, sin embargo, otros ingresan a la
actividad enlastemporadas de desempleo. Los playeros alternan entre la extraccién de materialen
el rioy otras opciones de empleo fuerade lavereda, principalmente en el sector de la construccion.
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Alterminarlos empleostemporales, vuelvenal rio, cumpliendo reglas y tiempos detrabajoqueellos
mismo se asignan.

“A mi me gusta trabajar acéd porque no tenemos que rendirle tiempo a nadie, trabajamos
solo enla mafianay hacemos el jornal todala mafana. Esto poraca es bueno pero antessi
habian muchos problemas y envidias porque al otro no le compraban el material.” (Sin
nombre, minero vereda La Clara, febrero de 2015)

La actividad de extraccién es un trabajoindependiente que ejercen los grupos de mineros sin estar
inmersos en una dindmica corporativa. Los mineros expresan que en esta actividad no hay que
pagarle rentaa nadie porel material extraido y si bien Corantioquia como autoridad ambiental es
la responsable de vigilar esta practica, en su competenciaregulatoria no estad estipulado el cobro
por este aprovechamiento minero. La actividad cuenta con la flexibilidad que caracteriza un
mercado sin regulacion, donde se enfrentan solo a leyes de oferta y demanda, sin sistemas
regulatorios institucionales que la limiten.

“Esta playa acd no tienen duefio, la gente no viene a trabajaren esto por deporte, esque
los duefios de esta playa somos nosotros, es que esta playa nos ha dado lacomida todala
vida y como nosotros somos de poraca, esto es de nosotros” (José Maria Betancur, minero
vereda La Clara, febrero de 2015)

“Yo no creo que vayan a cobrar por esta arena, por esta piedra, porque hubieran cobrado
desde el principio, si no lo hicieron en el principio no lo van a hacer después de tanto
tiempo.” (Sin nombre, minero vereda La Clara, febrero de 2015)

De otra parte, como habitantes de la vereda, los areneros, sienten que tienen el derecho de
propiedad sobre el material que arrastrael rio. En sus argumentos defienden la connotacdéndebien
publico cuando se refierenal rio, porque nunca han tenido que pagar por estar ahi, definiendo el
espacio como publico, sin duefio, con libre acceso para quien lo necesite. No obstante, los mineros
en su practica productiva establecen limites aese “quienlo necesite”, porque entre el gremiode
mineros solo permiten que en el rio trabajen personas del municipio o de manera estricta solo
habitantes de la vereda La Clara; con el argumento de proteger a San Miguel de los forasteros y
limitar su explotacién. Dicha limitacidn opaca la consideracion de bien publico, que se ve mas
limitada al analizarla rivalidad en el uso del material extraido, es decir, no se puede hacerusodel
mismo material de playa por minerosforaneos, portanto, el bien extraido es privado en tanto se
puede vendersu propiedad alos volqueteros. Por consiguiente, el rio tiene caracteristicade bien
publico, pero el material extraido es un bien privado.

“Nosotros controlamos el trabajo en el rio por veredas, hay dos vereditas, La Playitaabajo
donde estanlos puentesylosde acdde estavereda, peroavecesvienenlosde abajoy hay
gue sacarlos a palay dafan las volquetas y todo por un metro de piedra, es la envidia, la
envidia.” (José Maria Betancur, minero vereda La Clara, febrero de 2015)
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Bajo este derecho de apropiacidn del rio, otorgado por el criterio de pertenecer ala comunidad
local, enlaveredala Clarase han configurado grupos familiares de mineros como los Morales, los
Montoya, los Molina, los Castafieday los Sdnchez quienes se distribuyen alo largo de este afluente
y escogen diferentes lugares de trabajo buscando no invadir los espacios entre ellos y evitar
confrontaciones; de esta manerael espacio se privatiza, se usapara los fines productivos. En este
sentido, el rio simbdlicamente esta organizado en micrositios parala explotacién de material, cada
uno de éstos esta compuesto por una o dos playas de arena, y cada una de estas playas han sido
apropiadas porfamilias distintas; operade estaformael uso del espacio através de acuerdostacitos
de respetar el lugar de cadagrupo familiar; asi, si alguna familiadeja de extraer durante 2 6 3meses,
le cede el sector a otras personas cercanas con la condicién de volver a ocupar este espacio
posteriormente.

“Uno aca trabaja relajado de cuenta de uno, con la misma familia uno se entiende. Aca
habian personas que se hacian matar poruna piedra, por unagravilla, entonces aveces uno
por evitar problemas mejor baja la cabeza, se hacian matar por una piedra entonces
tampoco es vida eso, entonces cuando estamos asi solos es bueno porque cuando es
bastante gente esunaenvidiainmensa.” (Arturo Montoya, minero vereda La Clara, febrero
de 2015)

“Nosotros somos unafamilia, este pedazo que estamos trabajando acd es de nosotros, por
alldestdotrosefiorde lafamilia Castafieda, esafamilialleva como 50afios sacando material
de este rio, es como unaherencia, perounotrabajasu pedazoacdynose mete enelrincén
del otro” (Arturo Montoya, minero vereda La Clara, febrero de 2015)

Ahora bien, frente alos limites espaciales que se establecen en la actividad extractiva, se podria
decir que unasituacién expresa de ello son las fronteras construidas entre los mismos mineros al
definirunos micrositios de extraccién. No obstante, hay otras demarcaciones espacialesinsaturadas
por actores como la Secretaria de Medio Ambiente de Medellin y los propietarios de predios
privados que lindan con el Parque Ecoldégico. Es asi como los mineros en su quehacer cotidiano
reconocen que el limite de expansién de laextraccién minera es hastalos predios que son zonade
conexioén con El Refugio. Enlafoto 46 se observalacasade mayordomiaubicadaen el sectorde San
Miguel conocido como Cafada Honda, alli hay un cercamiento fisico que restringe cualquier
actividad mineraoel ingreso de visitantes sin el acompafiamiento de los guias del equipo técnico
del Refugio.

“Podemos trabajar todo esto de abajo pa’ arriba, hasta Cafiada Honda, hasta donde la
cerca, de ahi no podemos pasar porque eso son fincas privadas y es el camino hacia El
Refugio, si nos pasamos, ahisi se nosviene lagente de lacaseta(se refiere al equipotécnico
del Refugio) y nos puede ponerproblema Corantioquia.” (Arturo Montoya, minerovereda
La Clara, febrero de 2015)
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Foto 45. Sector Cafiada Honda. Vereda La Clara. Foto 46. Casa mayordomia, sector Cafiada Honda.
Fuente: Registro de trabajo de campo, 2015. Fuente: Registro de trabajo de campo, 2015.

Cabe recordar que el equipo técnico del Refugio es el encargado de administrar el drea de
conservacion propiedad de laSecretariade Medio Ambiente de Medelliny la practicamineralinda
con los limites de esta area, es por esta razén que entran aregular la presenciade los minerosen
estazona, con el objetivo de evitarel dafio de vegetaciony promoverlaconservacion de especies.
Al margen de estas confrontacionesy relaciones conlos mineros, el equipo del Refugio halogrado
instaurar en la practica minera unrespeto por los limites de lazona de conservacién estrictayen
ausenciade un control de laadministracién municipal hay un reconocimiento de este equipocomo
autoridad local, la cual a su vez se ha convertido en vocero de las problematicas ambientales del
Alto de San Miguel, especialmente del area del Parque Ecolégico ante otras instancias
institucionales.

“Con la extraccion del material de playa nosotros como comunidad hemos escrito a la
Secretaria de Minas del Departamento y a Corantioquia para que haya un control e
intervengan esa actividad, pero la Unica respuesta mediocre que nos dan es quitar esa
actividad, entonces donde quedan las 20y tantas familias que viven de esa extraccién,osea
hay que quitarles esaactividad y darles otra opcién, perotampoco se ha dado, entoncesahi
también eslaproblematicaque hay.” (Felipe Molina, Presidente JAC La Clara, diciembrede
2014)

A lolargo de este apartado se vislumbrala configuracidon de la espacialidad mineraen un contexto
de profundas tensiones, intercambiosy relacionamientos entre actores econémicos, comunitarios
e institucionales que proyectan en San Miguel usos y expectativas diferentes. Si bien no se hizo un
enfoque mas detallado sobre los impactosy afectaciones fisicas de la practicaminera, sise buscé
hacer un recuento al lector de la historia de esta practica y sus formas de permanencia en este
espacio; y muy especialmente laimportanciay relacién del rio con unaactividad que hainfluidoen
la transformacién fisica de San Miguel y en la emergencia de disputas que requieren del
planteamiento de nuevos ordenes sociales e institucionales.
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5. ESPACIALIDAD TURISTICA

“Como fuentey como recurso, la naturaleza nos
obsesiona, al igual que la nifiez y la espontaneidad, a
través del filtro de la memoria. Todo el mundo quiere
protegery salvar la naturaleza; nadie quiere interponerse
en el camino de un intento de recuperar su autenticidad.
Sin embargo, al mismo tiempo, todo conspira para
perjudicarlo. El hecho es que el espacio natural, pronto se
perdio de vista.” (Henri Lefebvre, 1991, p. 30)

El ecosistema Alto de San Miguel es calificado como area estratégica para el Valle de Aburr3,
principalmente por serallidonde se genera el nacimiento de la arteria hidrica de estasubregion.
Pero este espacio no solo se ha valorizado como una zona de importancia ecoldgica, sus
caracteristicas biofisicas lo han perfilado como un destino de demanda turistica, condicidon que
comenzd atomarfuerzaamediados de los afios 90’ cuando el entonces Instituto Mi Rio generd una
serie de estrategias de promocidn y divulgacion de este ecosistema, dando como resultado un
proceso de aperturaespacial que actualmente desborda la capacidad de recepciénde turistasen
este espacio.

En esta linea de ideas, este capitulo presenta el analisis sobre las dindmicas y relaciones que
configuran la espacialidad turisticaen el Alto de San Miguel, evidenciando esta espacialidad como
el conjunto de practicas y relacionamientos vinculados alaexperienciay vivencia de San Miguelen
el marco de unos intereses y representaciones como espacio turistico. Es asi, como al margende
esta espacialidad hay unas practicas asociadas alos referentesy representaciones de San Miguel
como espacio propicio paralarealizaciény disfrute de actividades turisticas, donde el rio Aburrase
convierte en el principal atributo y atractivo. En consecuencia, se presentan en San Miguel unas
formas concretas de interaccidon entre diferentes actores y los recursos que ofrece este espacio
calificado como drea de protecciénlocal, donde se manifiestan formas particulares de utilizaciénde
los senderos, las zonas verdes, los “kioskos”, la carretera y especialmente el rio. Todo ello como
parte de un proceso de produccidn social del espacio.

Dentro de esta espacialidad hay una distribucion y organizaciéon de las formas de hacer y
relacionarse los sujetos con el espaciofisico, y si bien los diferentes publicos producen aSanMiguel
como espacio turistico, el espacio a su vez los produce a ellos. Interesa entonces analizar este
espacio como darea protegida que resulta de un proceso de produccién social a través de la
organizacién de estructuras que promueven su administracién como espacio turistico. Este capitulo
se desarrollaatravés de dos bloques tematicos haciendo unrecorrido por las formas de expresion
de lapracticaturistica, los lugares donde éstatiene sus anclajesy los grupos de interés involucrados
en dicha practica.
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En un primer momento, se exponen los actores que definen la espacialidad turistica y laformaen
que sevinculan aésta, dando cabidaasial andlisis de los relacionamientos de los publicosdeinterés
coninjerenciaen San Miguel desde la practica turistica. Posteriormente, se presenta un contextoy
descripcion de lasformas en que se materializay vivencia la practica turistica en esta areaprotegida;
identificando las maneras en que los diferentes actores utilizan, perciben y se apropian de este
espacioenel marcode uninterés de ocioy recreacién, practicaque asuvez produce unasrelaciones
e intercambios econdmicos.

5.1 DE LA ESPACIALIDAD TURISTICA: SUSACTORES Y RELACIONES

El Alto de San Miguel como ecosistema estratégico para el Valle de Aburray area protegida de
caracter local, se convierte en un espacio con prioridades de conservacién y proteccion de los
recursos naturales, siendo estos mismos recursos los que perfilan a San Miguel como un destino
turistico, instalandose unas relaciones de aprovechamientoy uso del espacio por diferentesactores
comunitarios, econdmicos e institucionales. Se podriaidentificar entonces varios grupos deinterés
en la espacialidad turistica, de un lado estan los turistas y visitantes, enfocados en disfrutar los
atractivos fisicos y naturales de San Miguel configurando una dindmica de ocioy recreacion. Deotra
parte, esta lacomunidad de la vereda que se convierten enreceptora de los usuarios transitorios
guienes conciben el espacio habitado de los locales como escenario turistico. Asimismo estdn
aquellos que buscan capitalizar la oportunidad de intercambio econdmico que trae consigo la
actividad turistica de la zona, generando un flujo comercial, especialmente en las temporadas
vacacionales y festivas. Y por ultimo, los actores institucionales como la autoridad ambiental y la
administracion municipal que deben desempefiar un ejercicio normativo y politico para controlar
este espacio, asunto que requiere ademads de una planificacion de San Miguel como espacio
turistico.

Asimismo, entre estos actores se presentan puntos de encuentroy desencuentro en el proceso de
produccidny reproducciéon de San Miguel como espacio turistico. En el siguiente grafico (verfigura
31) se ubican los actores mas representativos en la practica turistica y que movilizan esta
espacialidad enlaveredalaClara, asise da aperturaa ladescripcidondel rol que cada uno de estos
actores tiene con respecto a esta practica.
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Figura 31. Mapa de actores espacialidad turistica
Fuente: Elaboracién propia, 2016

5.1.1 Visitante temporal (Turista)

Este tipo de actor no habita al interior de San Miguel ni tiene una relacién de vecindad con éste,
accede aélsoloconuninterésderecreaciony ocioaprovechando sucondicién de espacio publico;
son loselementos de esta drea protegida comolos senderos, zonas verdesy el rio como principal
atractivo, lo que convoca a los turistas a visitar San Miguel, especialmente en temporada de
vacaciones y fechas festivas. Dentro de esta categoria de visitante se encuentran perfiles como
grupos familiaresy de amigos, el bafista, el caminante, el ciclista o el campista. Pero tambiénestan
aquellos visitantes que se movilizan a San Miguel con una finalidad educativa; es el caso de
investigadores, profesionales y grupos de estudiantes que realizan proyectos de investigacién,
intervencidn institucional o recorridos pedagdgicos, configurando a San Miguel como un aula
abierta de educacién ambiental y propicia para estudios biofisicos.

“Enlas dreas protegidas también debemos pensarenlos usuarios transitorios, gentequeni
siquieravive enlasinmediacionessino que vadesde lugares distantes simplementeahacer
uso circunstancial del drea, como porejemplo los turistas, investigadores o profesionalesde
diferentes dreas, se debe entenderlaincidenciade cadaunode ellosen el drea protegida.”
(Jorge Luis Vasquez Muiioz, Ingeniero Forestal Fundacién HTM, enero de 2015)

En las siguientes fotografias se muestra un grupo de docentes que participan en un recorrido
pedagdgico acompaiiado porlosintérpretesambientales del equipo técnico del Refugio, durante
este tipo de recorrido se socializan las potencialidades en fauna y flora de este ecosistema, las
condicionesy transformaciones del rio Aburrdy algunas de las probl emdticas que afectan esta drea
protegida local como la mineriay el turismo.

131



e N

Foto 47. Caminantes en recorrido ambiental hacia E| Foto 48. Caminantes enrecorridoambiental enel Parque

Refugio Ecolégico
Fuente: Registro de campo, 2015 Fuente: Registro de campo, 2015

5.1.2 Comunidad local

Larecepcion masivade visitantes en San Miguel, especialmente entemporadafestivay vacacional
genera en los habitantes la adopcién de un nuevo rol fuera de su quehacer cotidiano, pues la
mayoria de ellos se ponen enfunciéon de comercializar productos y servicios paraatenderla estadia
del publicode pasoy podergeneraringresos familiares. Es asicomo el habitante se convierteenun
comerciante temporal parasatisfacerlas demandasy necesidades del turista, vendiendoalimentos,
bebidas, madera para fogatas y rentando sus unidades sanitarias, con este ultimo servicio la
comunidad aprovechalacarenciade infraestructuraen el Parque Ecolégico; en este sentidounlugar
que hace parte del espacio doméstico también participa de laapertura espacial que se vive en San
Miguel.

Perosibienlallegadade turistasalaveredaesunaoportunidad econédmica paralas familiaslocales,
la problematica de esta practica se manifiestaen lacontaminacion porbasuras, ruidoy el ingreso
de automdviles al rio. Sin embargo, lacomunidad no niegalaposibilidad de hacerde suveredaun
espacio turistico del cual ellos puedan beneficiarse, en consecuencia una de las tensionesmanifiesta
en el marco de estaespacialidad eslaconstante demandade los locales ala Alcaldia Municipal de
construir el amueblamiento del Parque Ecolégico, expectativasobre la cual estd puesto el interés
de generarunturismo mdsorganizado enlazonay convertirlo en unaalternativaeconémicalocal.
En este sentido, la carenciaeninfraestructura, paralos pobladores es un aspecto que no favorece
la competencia para ofrecer servicios y productos llamativos al turista, pues indican que no hay
capacidad para albergar y atender la cantidad de personas que llegan a la vereda en épocas
especificas.

“San Miguel es muy representativo a nivel regional por sus caracteristicas, es un lugar
estratégicoy lacomunidad es muy comprometiday quiere trabajar en servicios y productos
turisticos, esto por aca tiene muchas cosas y el turismo nos puede dar empleo, si esto se
organizamejor podriamos vivirdel turismo” (Participante en taller con comunidad, febrero
de 2015)
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Otratension entre comunidad local y laadministracién municipal es la exigencia de mayorpresencia
policiva, pues aunque algunos de los lideres de la vereda quieren asumir un rol de vigilancia
ambiental, manifiestan que no cuentan con herramientas para confrontaralos visitantesquellegan
a San Miguel a dafiarlo y contaminarlo con basuras, fogatas y carros.

“Notenemos el poderparaenfrentarnos aciertas personas daninas que lleganalavereda,
unocomo lidery que le duele este lugar trata de hacer control pero hay gente agresiva que
no es de aca, que esto no le importa y no le hacen caso auno, algunos son groseros y uno
mejor a veces se queda callado para no ganarse problemas.” (Lider de vereda La Clara,
febrero de 2015)

De otra parte, si bien entre el habitante local y el visitante hay una relacién de beneficio
representada en un intercambio comercial, éste se va y deja el gran problema de basuray la
comunidad manifiestacon ciertosinsaborel tenerque convertiste en unrecolector de residuosa
través de los llamados convites de limpieza, los cuales se realizan después de cada visita masiva,
pues hanentendido que siquierenrecuperarel estado de suveredadebenserellos mismo losque
ejecuten estas acciones. En las siguientes fotografias se muestran algunas de las jornadas de
limpieza donde participan nifios, jovenes y adultos de la comunidad de La Clara.

“Acanostocaorganizarnos con los convites ambientales, sabemos que después de finesde
semana de puentes y en vacaciones este lugar queda mal y si no somos nosotros no va a
venir laalcaldia alimpiarnos lavereda, ellos hacen labulla para que vengatoda esagente
en el festival de reyes peroellostambién se vany no se quedanaver cdmo dejan de sucio
a San Miguel” (Lider de vereda La Clara, febrero de 2015)

Foto 49. Convite recoleccién de residuos Foto 50. Convite recoleccién de residuos
Fuente: Equipo Técnico Refugio, 2011 Fuente: Equipo Técnico Refugio, 2015
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5.1.3 Equipo Técnico del Refugio

La Secretaria de Medio Ambiente de Medellin como propietaria del Refugio, viene desde el afio
2007 realizando convenios con la Junta de Accion Comunal de la verdad La Clara para que esta
organizacién sea quien opere la administracion, mantenimiento fisico y procesos educativos
relacionados con este espacio. En este sentido, esta organizacién para ejecutar dichos convenios
conformoé el Equipo Técnico, el cual esta integrado porel presidente de laJAC como coordinador,
algunos profesionales externosalavereday algunosjévenes de lalocalidad. Este grupo de trabajo
lidera los convites ambientales realizados después de la asistencia masiva de turista, haciendo
participes aotros miembros de lacomunidad en estas jornadas de limpieza. Este equipo se vincula
ademasalapracticaturisticaatravés de ejercicios de sensibilizaciéon, especialmente en el festival
de reyes organizado por la Alcaldia Municipal. Su participacién en el marco de la espacialidad
turistica es ejercer un rol de vigilancia y control frente a la extraccion de floray de fauna, la
realizacion de fogatas en zonas no permitidas, y la constante sensibilizacién para el buenmanejode
los residuos.

5.1.4 Comercianteslocalesy vendedores ambulantes

En lacentralidad urbanade laveredalaClarahayalgunastiendasy estaderos que cotidianamente
venden productos y bebidas tanto para locales como para visitantes. Durante las fechas de
temporada alta, en el intercambio comercial entran a competir otros actores como el vendedor
ambulante externo, los cuales son personas del municipio o de otros lugares del area metropolitana
gue ubicansuscarpasy kioskos de ventasalolargo de lacarreterade accesoalaveredayal interior
del Parque Ecoldgico. Igualmente hay otro perfil, el vendedor ambulante local, habitantes de la
vereda que solo en temporadas vacacionales se adhieren a la dindmica comercial, elaborando
productos comestibles para beneficiarse de la masiva afluencia de personas.

5.1.5 Alcaldia Municipal y Corantioquia

Lacomunidad manifiestaque la presenciade laAlcaldiay Corantioquiarespecto al tema turisticose
limitaaeventoscomo el Festival Ecoludico de Reyes, realizado durante el puente festivo de enero,
la fecha de mas alta confluencia en La Clara. Esta situacion es un factor de tensién entre la
comunidad y estos dos actores institucionales, los habitantes de laveredademandan un ejercicio
de control yvigilancia mds regular, pues San Miguel como un espacio publico es constantemente
visitadoyrequiere de un ejercicio cotidiano de laautoridad ambiental. En las fotografias siguientes
se muestra parte del montaje de lapresenciainstitucional que hacen estos actores en latemporada
vacacional.
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Foto 51. Presenciade actores institucionalesen Festival Foto 52. Presenciade actores institucionalesen Festival
de Reyes 2016 de Reyes 2016
Fuente: Archivo Corantioquia, 2016 Fuente: Archivo Corantioquia, 2016

5.2 SAN MIGUELCOMO ESPACIO TURISTICO

En el Acuerdo 05del 2001 el cual determind lafigura Parque Ecoldgico Recreativo y Refugio de Vida
Silvestre Alto de San Miguel, se tipifica que laautoridad ambiental del Parque es competenciadela
Alcaldia Municipal y Corantioquia; mientras el Refugio estd bajo gestidn de laSecretaria de Medio
Ambiente de Medellin. Ysibien con estanuevafigurase buscabareferenciaraSan Miguel comoun
ecosistema conjunto, cada uno de estos actores hagenerado unagestionyadministracion de este
espaciode maneradiferenciada. En este sentido, esta divisién administrativainfluye enlaspracticas
gue se desarrollan en este ecosistema, siendo distintas las actividades que se presentanenlas1.447
hectdreas del Parque Ecolégico a aquellas que tienen lugar en las 814 hectareas del Refugio.

De esta manera, el tema politico administrativo esta relacionado con el tipo de practicas que se
instauran en las dos figuras espaciales que componen San Miguel. Para hacer una contextualizacién
de este ecosistema y dar una idea de su distribucién espacial, en la figura 32 se presenta una
panordmica del Alto de San Miguel. Con el circulo rojo se demarca el Parque Ecoldgico vy, con el
circulo naranja, el Refugio de Vida Silvestre. En el intermedio de las dos figuras se encuentran
predios privados ubicados enlos sectores conocidos como Caflada Honday el Campino; tambiénse
encuentran las plantaciones de Cipreses de Colombia que lindan con el Parque Ecoldgico. Cabe
anotar que algunos de estos predios hansidoincluidos enlapropuesta de ladeclaratoriaregional
liderada por Corantioquiadesde el 2012, pues son dreasintermedias de conexidon entre el Parquey
el Refugio.
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Figura 32. Panoramica del ecosistema Alto de San Miguel
Fuente: Google earth, 2016

Con respecto ala administracion diferenciada de este ecosistema se encuentra el asunto de su
acceso, el cual se puede hacer de dos formas. Por un lado, ingresa la poblacién a través de los
recorridos que realiza el equipo técnico de la Secretaria de Medio Ambiente de Medellin; las
personas que ingresan poreste medio tienen como destino especifico el Refugio, loque implicael
acompafiamiento de guias. De otra parte, se encuentran las personas que ingresan sin
acompafamiento de losintérpretes ambientales, turistas que acceden al Parque a disfrutar delrio,
realizar caminatas ecoldgicas o practicar ciclomontafiismo. Al respecto, es el drea del Parque
Ecolégico la que presenta mayores conflictos ambientales pues hay un acceso sin restricciones
donde algunos visitantes ingresan al rio motos y carros.

San Miguel como espacio turistico, atrae visitantes de todo el Valle de Aburrd, es un lugar de facil
acceso porque existe una ruta de transporte directa desde la zona urbana de Caldas hasta la
centralidad de lavereda, ademas cuenta con caracteristicas como su oferta hidricay senderos para
larealizacién de actividades de ocioy esparcimiento al aire libre. Estas caracteristicas son valoradas
porvisitantes que llegan adisfrutar de este espacio, principalmente, durante temporadafestivao
vacacional. En un dia festivo pueden llegar a la vereda en busca de sus “charcos” cerca de 10.000
personas. Precisamente los atributos de este espacio han aportado a la configuracion de sus
nominaciones y representaciones, tales como “el lugar donde nace el rio Aburrad”, etiqueta conla
cual se hapromocionado el espacio de vida cotidiano de una comunidad rural que esvecina dela
principal fuente hidrica del Valle de Aburra. Tal como lo expone Lefebvre (1991, p.23) “las
representaciones de espacio tienen a veces ideologia y conocimiento combinado dentro de una
practica (socio-espacial)”

La presenciade diferentes visitantes, con sus diversas formas de vivenciar este espacio, hace que
en lavereda LaClara se produzca una espacialidad turistica que se entrecruza conla realidad de la
comunidad asentada en San Miguel, en este sentido hay un encuentro entre el visitante y el
habitante, ambos como usuarios de este espacio; enloreferente aestaideaLefebvre planteaque
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“los productores de espacio siempre han actuado de acuerdo con unarepresentacion, mientrasque
los “usuarios” han experimentado pasivamente todo lo que les ha sido impuesto considerando
como si fuera mds o menos totalmente insertado dentro de, o justificado por, su espacio de
representacion.” (1991, pp.43-44).

Bajo este panorama, San Miguel se convierte en un espaciode miultiples expresiones, de usose
intereses diferenciados entre los actores que lo visitan y lo habitan. Siguiendo estaidea,enelmarco
de la actividad turistica se evidencian dos formas de practicas espaciales, la del habitante de San
Miguel yla de quien lo frecuenta; para el primero San Miguel essu espacio cotidiano de vida, por
su parte el visitante como sujeto flotante y transitorio asume este mismo espacio como el destino
de emplazamiento de la recreacién. Sin embargo, en las formas de producir el espacio desde la
practicaturistica, tanto el habitante como el visitante se convierten en productores del espacio,en
creadores y lectores de cédigos que son parte de una relaciéon practica, como parte de una
interaccion entre los sujetos y su entorno (Lefebvre, 1991).

Se podria argumentar entonces, que los espacios son resultado de interacciones sociales,
manifiestas através de diferentesinteresesy tensiones. En el espacio se instalan procesos, dichos
procesos crean otras dindmicas que hacen mutar el espacio mismo; en este sentido, los espacios
son dindmicos y, las relaciones que los producen, pueden ser multiples y en ocasiones
contradictorias e inconstantes. Asimismo, el espacio siempre es una construccién de multiples
significados, lo espacial provoca la interaccién, la cual pone en marcha nuevos procesos sociales
(Massey, 2012). Lo que sucede es unasuerte de produccion que operaendoble via, porunlado, el
habitante busca su sustento con las practicas espaciales que mejor beneficio le generen en el
espacio, mientras, el turista busca un espacio para disfrutarlo y usarlo momentdneamente. Esa
fuerza que interviene entre las dos tensiones, es precisamente la produccidn del espacio que se
presenta porlabusquedadel mejorestado posible enambos colectivos. Entérminos econémicos
esunapresion entre ofertay demandaen disputaespacial paralograrlareproduccién deunsistema
de comercio que tiene el nombre de turismo. Para ampliar estadiscusion y comprender mejorla
espacialidad turistica manifiesta en San Miguel se hace a continuacidon un analisis de las relaciones
gue se producen en cada una de las figuras espaciales que lo conforman y que aportan a la
configuracion de éste como un espacio turistico.

5.2.1 Parque Ecoldgico Recreativoy su practica turistica

Enel Parque Ecoldgico se localizala centralidad urbanade lavereda La Clara, alliestan concentradas
las viviendas de las familias que habitan San Miguel. Dicha centralidad esta conformada por otros
referentes espaciales como la caseta comunal, lacancha comunitaria, el parque infantil, elparadero
de buses, estaderos, tiendas y algunas fincas de recreo. En las fotos 53 y 54 se observan algunas
piezas comunicativas que publicitan la temporada turistica, asi mismo en la foto 55 se observa
algunas viviendas y lacarretera de acceso al Parque Ecoldgico, de otra parte enla fotografia 56 se
muestran los cercamientos fisicos de los predios que pertenecen alaempresa Cipresesde Colombia.
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Foto 53. Centralidad vereda La Clara Foto 54. Inicio zona de charcos
Fuente: Registro de campo, 2015 Fuente: Registro de campo, 2015

Foto 55. Cercamiento plantacion Cipreses Foto 56. Vivienda ubicada en el Parque Ecoldgico
Fuente: Registro de campo, 2015 Fuente: Registro de campo, 2015

Si bien San Miguel posee una granriqueza en zonas verdesy bosque, es surio el que se convierte
en el atributo caracteristico que lo perfila como un espacio turistico; es el recurso hidrico el que
define unaoferta turisticay simultdneamente un tipo de visitante que se siente convocado hacia
San Miguel por el interés de disfrutar un paisaje que posee una corriente natural de aguade libre
acceso. En este sentido, el rio como eje de la practica turistica, cuenta con una serie de
demarcaciones que influyen en su zonificacion y las posibilidades de acceso que el turistapuede
hacer de este recurso hidrico, se hace referencia especificamente alas represas, las cualesson los

lugares de mayor interés de los bafiistas, pues estas construcciones generan atractivos como los
charcos y las cascadas (figura 33).
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Figura 33. Localizacidon de represas en el rio Aburra
Fuente: Google earth, 2016

La primerarepresa que se encuentraen el recorrido es un estancamiento de agua logrado a partir
de troncos y fragmentos de madera, una construccion rustica hecha por la comunidad y algunos
visitantes. Es el primeratractivo que encuentran los bafiistas en el recorrido del rio Aburraalinterior

del Parque Ecolégico (fotos 57 y 58).

Foto 57. Bafiistas ubicados en represa artesanal Foto 58. Bafiistas ubicados en represa artesanal
Fuente: Comunicaciones Alcaldia de Caldas, 2015 Fuente: Comunicaciones Alcaldia de Caldas, 2015
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Continuando el recorrido hacia la parte alta del rio se encuentran las tres represas edificadas por
Corantioquia, que aunque no fueron creadas con fines recreativos, estas construcciones se
convirtieron enun referente turistico, puesallilos visitantes acceden alos charcos y cascadas que
se formanenlasrepresas, siendo los lugares de localizacién para los baiistas. Es precisamente en
estas represas donde se evidencia un aprovechamiento del espacio y del recurso hidrico bajo
intereses de ocio y entretenimiento, son puntos de encuentro para el turista por ser zona de
inundacién y represamiento del agua, posibilitando un vinculo fisico de las personas con el rio
Aburra. Este contacto directo de estar dentro del rio, acceder a él sinimpedimentos de barreras
fisicas y bafarse en suagua, es un panoramaque solo es posible en los kildmetro localizados enSan
Miguel, laimagen del rio Aburrd como alternativarecreativa se materializaenlavereda LaClara.En
las fotografias 59 y 60 se observan a los baiistas en la primera represa del Parque Ecolégico enla
temporadavacacional del mes enero, fechaenlaque se realiza el Festival Ecoltidico deReyes,evento
donde se presenta una asistencia masiva de visitantes a este espacio.

Foto 59. Turistas en primera represa, parte alta Foto 60. Turistas en primera represa, parte baja
Fuente: Registro trabajo de campo, 2015 Fuente: Registro trabajo de campo, 2015

Foto 61. Turistas en primera represa, parte baja
Fuente: Registro trabajo de campo, 2015
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Otraformade aprovechamiento de las represas como punto de encuentro paralos turistas, es que
sobre sus muros de concreto los visitantes hacen el montaje de carpas o casetas parademarcarsu
lugar de estancia durante la jornada turistica, estas ocupaciones en el espacio se hacen a ambos
lados del rio y a lo largo de su trayecto, tal como se muestra en las fotos 62y 63.

Foto 62. Acomodacidn de turistas Foto 63. Acomodacidn de turistas
Fuente: Comunicaciones Alcaldia de Caldas, 2015 Fuente: Comunicaciones Alcaldia de Caldas, 2015

De esta manera, en el proceso de produccidn de la espacialidad turistica el rio se convierte en el
referente alrededor del cual se despliegan multiples usos, una de las manifestaciones de
apropiacion es ladel baiiista, pero San Miguel en su conjunto es un espacio que convoca diversas
subjetividadesy perfiles, allillegan diferentes tipos de visitantes, como el caminante, el ciclista, el
bafiistao el campista que buscaalojamientoal aire libre, también grupos familiares y deamigosque
deseanubicarse alaorilladel rioy disfrutaralimentos cocinados afuego de lefia. Cada uno de estos
visitantes hace uso del espacio entemporalidades diferentes; los caminantes, campistas y ciclistas
son quienes con mas frecuencia llegan a San Miguel sin necesidad de estar en una temporada
vacacional, haciendo de este espacio un destino paralavivenciade suaficién o practicadeportiva.
De otraparte, estd el visitante que acude de manera masiva en fechas festivas, este tipo de turista
percibe aSan Miguel como un destinorecreativo al que esfacil ingresar por ser un espaciodeacceso
gratuito, cercano y con un atractivo natural como el rio.

5.2.2 Festival Ecoludico de Reyes

A través de los aflos San Miguel se ha configurado como un destino turistico de alta demanda
durante latemporadade puente de reyes en el mesde enero, cientos de visitantes provenientesde
todos los municipios del Valle de Aburrd se movilizan hacialaveredala Clara paradisfrutardel rio
ylasareasverdes de este espacio. Dichademanday asistencia masiva de visitantes se generabasin
ninguntipo de regulaciéon por parte de algun actorinstitucional, de estas visitas resultaba unagran
cantidad de basura, extracciéon de flora, quemas en senderos e ingreso de automdviles al rio,
situacion que comenzo a afectara los habitantes de lavereda quienes exigieronlapresenciade la
administracion municipal durante estas fechas festivas; por esta razén desde hace 14 afios la
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Alcaldia de Caldas realiza un acompafiamiento durante esta temporada vacacional en un evento
conocido como Festival Ecoludico de Reyes.

VAL P
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Figura 34. Imagen Festival Ecolidico de Reyes 2015
Fuente: Comunicaciones Alcaldia de Caldas, 2015
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Este evento se planted como una estrategia para controlar lapresencia y comportamiento de los
visitantes atravésde lainstalacidon de personal logistico, sefializacidn, infraestructura comotarimas
y bafios publicos, y una ofertarecreativa con presentaciones musicales y actividades deportivas.
Frente a este festival algunos habitantes de La Claratienen una posicién muy critica, pues expresan
gue esenlaunicafechaenlacual laAlcaldia Municipal hace presenciaenlazona, yaunque durante
el resto del afio también hay visitantes no hay infraestructura ni vigilancia para un turismo
controlado. En este evento hay unafuerte presenciade actoresinstitucionales comola policia, el
ejército, lasecretariade transito, ladefensacivil y personal médico. En lo referente a este evento,
la administracién municipal lo concibe como una forma de respondera las demandas de control,
seguridad y mitigacion de los problemas ambientales generados por el turismo durante esta
temporada.

“Es el evento mas esperado por la comunidad de La Claray porla gente del municipiode
Caldas, ellos se aglomeran porque hacemos reuniones previas paratodolo que tiene que
ver con logistica, salubridad, todo es concertado con ellos y hastaahoritano hemostenido
inconvenientes. En este festival estodo un operativo logistico, desde el tema de seguridad
hasta el temaambiental, allidisponemos de unos guias ambientales, sabemos que partede
los predios son propiedad de |a Alcaldiade Medellin, alliellos intervienen durante todo el
afio la vereday la administracion lo que hace es en el festival poner el tema operativo,
técnico, ambiental, logisticoy cultural.” (Felipe Arenas, Jefe de Prensay Comunicacionesde
la Alcaldia de Caldas, febrero de 2015)

Durante este evento se hace un cercamientode laentradaalavereday se instauran prohibiciones
como latalade bosque nativo, montaje de fogatas en sitios diferentes alos establecidosenlaszonas
de camping, quemade vegetacidn, inadecuadadisposicién de residuosinorgdnicos, la extracciéony
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venta de especies de faunay flora. Ademas se restringe el ingreso de vehiculos y motos, estose
convierte en una oportunidad econdmica para pobladores del sector de |a Salada Parte Baja que
adecuan los espacios de sus negocios o viviendas para ofre cerel servicio de parqueadero publico,
unaformade beneficiarse de estatemporadaturistica. Enlasimagenes se muestran algunos delos
actores que hacen presencia de manera conjunta en el marco de este festival.

L |
Foto 64. Acompafiamiento del Ejército en Festival Foto 65. Acompafiamiento de Carabineros en Festival
Ecoludico de Reyes 2015 Ecoludico de Reyes 2015
Fuente: Comunicaciones Alcaldia de Caldas, 2015 Fuente: Comunicaciones Alcaldia de Caldas, 2015

Foto 66. Presenciade Secretaria de Transito Municipal en Foto 67. Acompafiamiento de Policia en Festival Ecoludico
Festival Ecoludico de Reyes 2015 de Reyes 2015
Fuente: Registro de campo, 2015 Fuente: Registro de campo, 2015

Por otro lado, en el montaje y planeacion de este evento masivo, la administracién municipal
manifiesta reconocer la autoridad y derechos de los locales sobre este espacio, por lo que
establecen didlogos con los lideres de la Junta de Accién Comunal, mujeres cabeza de familia y
vendedores ambulantes para negociar las condiciones operativas y logisticas de dicho festival.
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“Todo es concertado con la Junta de Accion Comunal, y actualmente el presidente es
también contratista de |a Secretaria de Medio Ambiente de Medellin, con él canalizamos
todo este tipo de componente socioambiental y lo logistico, las unidades sanitarias son
manejadas por madres cabeza de familiay los venteros son todos de la comunidad de |la
zona.” (Felipe Arenas, Jefe de Prensay Comunicaciones de la Alcaldia de Caldas, febrerode
2015)

De otra parte, si bien este evento buscabaser un estrategia de regulacién frente al accesodeturistas
a San Miguel, éste a su vez generd un mayor eco de la existencia de esta area protegida local y
durante el puente festivo de reyes el Parque Ecoldgico se desborda en la cantidad de visitantesque
arriban alazonaylacomunidad de LaClara es quien se ve afectada por lacontaminacién auditiva,
la recepcion masiva de visitantes y la cantidad de residuos generados.

“Estamos hablando de mas de 20 mil personas entre esos tres dias, tuvimos mas de 20 mil
visitantes, entonces el sitio se haconvertido en el paseo obligado y nos encontramos conla
sorpresa de que viene gente de Itagiii, de Aranjuez, practicamente de toda el Area
Metropolitana.” (Felipe Arenas, Jefe de Prensay Comunicaciones de la Alcaldia de Caldas,
febrero de 2015)

“En el area del parque hay unos habitantes de tiempo atrds, unos mal ubicados otros bien
ubicados peroal fin al cabo son habitantesy hay que respetar este hecho histdérico,hayunos
migratorios, usted va a San Miguel en un puente festivo y encuentra un flujo de 30.000
personas, que no son de Caldas, es gente de todo el Valle de Aburrd que va a disfrutar la
zona pero dejando basura, dejando impacto.” (Carlos Mario Uribe Garcia, Director
Corporaciéon Comité Proromeral, diciembre de 2014)

Precisamente es en el Parque Ecoldgico donde hay una mayor presién por parte de la actividad
turistica, acciones como la disposicion inadecuada de basuras, la sobrecarga de visitantes, la
extracciéon de flora, las quemas por el montaje de fogatasy lacontaminacién del rio con el ingreso
de automodviles son parte de la problematica ambiental que trae consigo la practica turistica,
generando tensiones al interior de la comunidad de la vereda que evidencia el deterioro de un
espacio que es destino turistico de actores transitorios pero para ellos es su lugar habitado.

Foto 68. Fogatas al interior del Parque Foto 69. Vehiculos y motos al interior del Parque
Fuente: Comunicaciones Alcaldia de Caldas, 2015 Fuente: Comunicaciones Alcaldia de Caldas, 2015
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Ademads para los habitantes de la vereda otra problematica frente al turismo es no contar con la
adecuada infraestructura, sibien en el afio 2002 se formuld y disefié un plan de manejoen el que
se contemplaba un programa turistico y recreativo, un programa de educacién ambiental y
participacion social, y un sistema de monitoreo para el desarrollo de la actividad turistica y
recreativa, estas estrategias planteadas no hantenido ningintipo de operatividad o financiacién.
Asimismo en este plan de manejo se elaboraron los planos para el amueblamiento fisico delParque
los cuales hasta la fecha no se han materializado y el condicionamiento fisico del Parque se ha
convertido en una especulacién y expectativa tras cada nueva administracion municipal.

En este sentido, lacomunidad sigue en espera de la infraestructura que se propusoen el plande
manejo elaborado con recursos de Corantioquia, Instituto Mi Rio y la Alcaldia de Caldas; este
documento es el marco normativoy operativo paralainversién que se puede hacerenlazonadel
Refugio y de amortiguamiento, han pasado 14 afios desde la publicacion de esta herramienta
politico-ambiental paralagestidnterritorial y segunlapoblacién nose hacumplidoniel 10% de lo
estipulado en este documento. Al margen de estos incumplimientos, la construccién del
amueblamiento del Parque Ecoldgico sigue siendo para la comunidad la principal estrategia para
condicionary promoverlaactividad turisticaen San Miguel, dotdndolo de mejores condicionesque
permitan una practica mas organizada. En las siguientes imagenes se muestran algunas de los
disefos propuestos parael Parque Ecolégico Recreativoy que alin no se han construido, talescomo
area de alimentacidn, oficinas administrativas y un puesto de informacidn.
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Figura 35. Propuesta de Kioscos
Fuente: Plan de Manejo, 2002

Figura 36. Propuesta centralidad La Clara
Fuente: Plan de Manejo, 2002
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Lainversién paralaconstrucciéon e instalacion del amueblamiento es unacompetenciadirectadela
administracionlocal, pueslazonadel Parque Ecoldgico es responsabilidad del municipio deCaldas,
una transformacioén fisica que esta vinculada a la esperanza de la comunidad de consolidar
mecanismos y estrategias socioecondmicas a través del turismo de naturaleza. Asimismo esuna
formade controlarel accesoy uso de este ecosistema, delimitando y demarcando |os caminos, rutas
y micrositios prohibidos y permitidos.

“No deja de ser un problema para nosotros que somos la poblacién asentada, porque el
visitante disfruta y deja la basura, pero el problema es de nosotros. Es indispensable el
amueblamiento del Parque, nosotros solo le prestariamos el espacio a los visitantes, es
necesario hacer un amueblamiento adecuado basico yaeso empezariaa tenerun control,
porque yahay que empezaracuidarese amueblamientoy de algunamaneralo quesebusca
es que los proyectos y los programas para desarrollar en la zona sean autosostenibles.”
(Mario Guzman, Lider comunitario vereda La Clara, diciembre de 2014)

“Lagente delaveredadice:acdvienenynosdejan estotodosucio, vieneny contaminan el
rio lavando los carros; no hay un control, entoncesellos asocian el temade lareservayel
parque ecoturistico a problemas, dicen, si, esto es muy bonito pero pues no se esta
administrando, ademas no hay una estructuraapta paraque sea parque, entonces no hay
bafios, no hay unabuena prestacién de servicios de alimentacién, puestodo loque implica
gue realmente seavisto como un ecoparque” (Mariadel Pilar Bernal, Profesional Social del
PCA, noviembre de 2014)

Este amueblamiento también esvisto porlacomunidad como unaformafisicay simbdlicade crear
un cercamiento que permita controlarel acceso, canalizando los intereses recreativos, turisticos e
investigativos. No se trata de levantar muros paraaislar unaporcion de tierraque estadesignada
como suelode conservacién, perosi de instalaren este espacio unareferenciafisica que exige un
comportamiento mas responsable con un espacio catalogado como area protegida.
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“Nosotros demandamos que se haga el amueblamiento del Parque para que haya un
control, porque asise clasificael publico que entrao ellos mismos se van clasificando, por
que como en este momento todo el publico entra como pedro por su casa, por alla van
grupos de jévenes exclusivamente afumarvicio, nosotros mismos los hemos vistos, ysihay
un control ese grupo de personas no pueden entrar libremente aesaactividad porque van
atener un control a la entrada, de pronto va a haber policia ambiental, esasregulaciones
hacen de que yala gente tengan un comportamiento diferente o vayana la zona con mas
respeto.” (Mario Guzman, Lider comunitario vereda La Clara, diciembre de 2014)

5.2.3 Turismo en San Miguel: intercambio comercial y oportunidad econémicalocal
Si bien en el apartado anterior se habla sobres las problematicas que emergen en la practica
turistica, hay otra perspectivade and

isisque aparece en esta espacialidad, enfocada enel benefico

econdmico local, que nosuele serequiparable conlosimpactosy transformaciones generados en
esta comunidad.

“A los habitantes de La Clara les queda no solo las basuras, es el hecho de que ellos eran
unacomunidad tranquila, pasaron a estar soportando todos los fines de semanaquelleguen
carros con unos parlantes gigantes, esabullatan horrible, lavulgaridad, vicio, les cambiala
cultura, es otra mentalidad, ya un nifio que se levantaba rural como era antes no se va a
levantar lo mismo ahora, porque ahora ve desorden, ya ve una cosa muy distinta, la
afectacién cultural es enorme, ya no podemos hablar que hay unacomunidad rural ahi, ya
cambid, ya es mas urbanay peor no es urbana de cualquier tipo es “urbana dolida”, ellos
dicen que tienenlaoportunidad de montarun negocito de empanadasolo que sea, perola
verdad sus hijos no se van a levantar con la tranquilidad de antes.” (Carlos Mario Uribe
Garcia, Director Corporacion Comité Proromeral, diciembre de 2014)

En este contexto de contrastes y tensiones, se configuran en la espacialidad turistica unos roles
econdmicos como el del vendedorlocal y el ambulante. Siguiendo esta afirmacion en latemporada
de vacaciones y fines de semana, los habitantes de San Miguel buscan alternativas econdmicas a
travésde laventade productos como alimentos, bebidasy madera, especialmente en el festivalde
reyes familias completas se organizan para adecuar las fachadas de sus casas o instalar toldos y
carpas en los cuales vender los alimentos elaborados por ellos mismos. Segln la administracién
municipal, organizadores de este festival, los habitantes de lavereda son priorizados y cametizados
para que puedan realizar ventas al interior del Parque, pero de igual manera aeste espaciollegan
personas que no son habitantes de La Clara en busca de tener su oportunidad laboral.

Asimismo, durante este evento, la actividad comercial en San Miguel se realizano solo al interior
del Parque sinotambiénalolargo de lacarreteraque conectaalaveredacon lavialaPintada,desde
el sector conocido como La Calle se ubican venteros y personas que adecuan terrenos para
convertirlos en parqueaderos provisionales debido ala prohibicidn de ingreso de vehiculosymotos
al Parque. Se podria hablarentonces de tres tipo de perfiles en estaactividad, personas delavereda
gue no estan dedicadas al comercio pero que entemporadas festivas se involucran en estadindmica
como alternativaecondmica parasus familias; el vendedorambulante que no habitalaveredapero

147



se desplazahastalazona paraaprovecharlaafluenciamasivade visitantesy tercero el comerciante
local que tiene dicha labor como oficio cotidiano, es decir los duefios y administradores de las
tiendas y estaderos ubicados en el Parque y en su drea vecina, aqui tambiénse incluyen las fincas
de recreo. En lassiguientes imagenes se retrataalgunos de los puestos de venta que instalanlos
venderos localesyambulantes para participar de las posibilidades comerciales que se presentanen
la temporada vacacional en San Miguel.

Foto 70. Ventasenvia deaccesoa la vereda La Clara Foto 71. Ventas en via de acceso a la vereda La Clara
Fuente: Comunicaciones Alcaldia de Caldas, 2015 Fuente: Comunicaciones Alcaldia de Caldas, 2015

Foto 72. Ventas en Parque Ecolégico Recreativo Foto 73. Ventas en Parque Ecoldgico Recreativo
Fuente: Comunicaciones Alcaldia de Caldas, 2015 Fuente: Comunicaciones Alcaldia de Caldas, 2015

A raizde larepresentacién de San Miguel como un espacio turistico se generan diferentes formas
de expresidonyapropiacién, emergiendorelaciones de produccién basadas en el aprovechamiento
de los objetos biofisicos de este espacio. En este sentido se instala una practica espacial turistica
que dinamiza una produccion econdmicatemporal enlaque propiosy actores extralocales buscan
vincularse.
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“El turismo trae impactos negativosy positivos, negativos los residuos sélidos, unacantidad
alarmante, corte de vegetacidn, sacan peces, es muy complicado, lo Unico beneficioso esla
inversion que dejan ala gente que venden ahisusfritos, sus gaseosas, lalefia, ese puente
de reyes se dinamiza mucho la economia local, casi siempre son los mismo vendedores,
entonces ahi se ha dinamizado esa actividad.” (Felipe Molina, Presidente JAC La Clara,
diciembre de 2014)

5.2.4 Refugio de Vida Silvestre y su practica turistica

El Refugio de Vida Silvestre gestionado por la SMAM se ha consolidado como un espacio para la
conservacion, la restauracidon natural, la proteccion del nacimiento del rio Aburrd y se ha
configurado como lugar de estudio de lafloraylafaunade este ecosistema. Esta parte deSanMiguel
se ha aislado de practicas recreativas y de ocio como las que se presentan en el Parque, en este
sentido el perfil del visitante de este espacio estd orientado por fines educativos e investigativos;
son personas relacionadas con prdcticas como el senderismo o el avistamiento de aves, ademasde
investigadores de universidades y grupos de diferentes instituciones educativas del area
metropolitana del Valle de Aburra. Es asi como en el marco del convenio entre la Secretaria de
Medio Ambiente ylaJACde lavereda, se establece un componente de trabajo dirigido a dinamizar
el Refugio y darlo a conocer a través de visitas programadas con instituciones educativas,
universidades, empresas u organizaciones socialesy asimismo socializarlos proyectos ecoldgicos
instalados al interior de éste.

Bajo este contexto, se reafirma la administracion diferenciada de San Miguel, pues si bien hay
intereses turisticos sobre el Parque y el Refugio, hay unas practicas y usos diferentesen cadauna
de estas areas que componen en su conjunto a este ecosistema. En el caso del Refugio, losvisitantes
pueden acercarse a proyectos desarrollados por la SMAM como un mariposario, lombricultivo,
viveroy unaulaambiental lacual se haconvertidoen el lugarde alojamiento de investigadores.En
las siguientes fotografias se observan estos proyectos desarrollados al interior del Refugio.

Ddeane 4

Foto 74. Vivero en el Refugio de Vida Silvestre Foto 75. Proyecto de compostaje ylombricultivo en el
Fuente: Registro de campo, 2015 Refugio de Vida Silvestre

Fuente: Registro de campo, 2015
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Foto 76. Mariposario Refugio de Vida Silvestre
Fuente: Registro de campo, 2015

5.2.5 Expresiones otras del turismo en San Miguel

En San Miguel, especialmente en el Parque Ecolégico, laespacialidad turistica se ha configuradoa
través de diversos usosy relacionamientos por parte de visitantes y habitantes, en este sentido, hay
varias apuestas de actores locales e institucionales que han buscado gestionar el conocimiento
sobre San Miguel formulando algunos proyectos que se perfilencomo alternativas econdmicasy
beneficienalacomunidadlocal, tal como lo menciona Lefebvre (1991), si el espacio es un producto,
se debe esperarque nuestro conocimiento de él reproduzcay expanda el proceso de produccion.
De esta manera, como se menciond en el apartado de iniciativas comunitarias, el proyecto
ecoturistico Caminamos Tramos-Turismo de Naturaleza, fue unainiciativalocal paravisibilizarotras
rutas turisticas y vincularaotros jévenes de lavereda y del municipio aunaapuesta porel llamado
turismo verde, motivados porlaideade mostrar que el Alto de San Miguel no essolo el Refugio de
VidaSilvestre y consolidarotra colectividad de trabajo diferente ala del equipo técnicodelaSMAM.

“Es necesario mostrar otros caminos, otros senderos, otras rutas del Alto de San Miguel, es
que el Refugiono es el Unico lugar paravisitaraca, ese le pertenece alaSecretaria deMedio
Ambiente de Medellin, pero hay otros lugares que son de todosy que tenemos que darlos
a conocer, como la ruta de Rio Arriba que quiere mostrar Caminamos Tramos, por eso
tenemos que organizarnos nosotros, lacomunidad de lavereday proponer cosas nosotros
y no dejar que venga un Comfama o un Comfenalco a montar hoteles y cosas” (Diego
Ramirez, Taller con comunidad, febrero de 2015)

“Si montamos una organizacidon dentro de la comunidad que sea legal, que se vaya
enfocando desde loambiental, desde la conservacion, desde el turismo responsableahihay
cosas bonitas para hacer, perotenemos que organizarnos no podemos quedarnos cruzados
aquede prontollegue alguieny quierahacer algo paragque me quieradartrabajo, hay que
plantear las propuestas y los proyectos” (Sin nombre, Taller con comunidad, febrero de
2015)
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Asimismo se han creado algunos grupos con nifios y jévenes de la zona para formarlos como
“promotores turisticos y ambientales” con el propdsito de incentivar en ellos ideas ecoturisticas
para aprovecharlariquezadel paisajey el espacio donde habitan. En medio de las expectativas de
algunos lideres locales de crear una practica turistica organizada y rentable para la propia
comunidad, existe la tensidon por el reconocimiento y legitimacién de esos otros saberes y
profesionales que pueden aportaralagestion de San Miguel; concretamente frente a estasituacion
los lidereslocales que estan impulsando procesos alternos al financiado por laSMAM manifiestan
gue en el equipo del Refugio hay una centralidad del conocimiento, omitiendo asi la gestién y
saberes de otras colectividades de la vereda.

“Los Unicos profesionales noson los del equipo técnico, hay otros muchachos enlavereda
y fuerade laveredaque noson profesionalesen el areaambiental y tienen el talento para
liderar proyectos, paraconservary cuidaraSan Miguel” (Diego Ramirez, lider comunitario,

diciembre de 2015)

5.2.6 Horizontes de expectativa

A través de la espacialidad turistica se manifiestan unaserie de condiciones para vivir, produciry
habitar San Miguel, condiciones espaciales que vienen acompafiadas de unas expectativas sobre
este espacio por parte de diferentes actores. Es asi, como los actores comunitarios conservan la
esperanzade que hayacumplimento de los programasy proyectos planteados desde laformulacidn
del primer plan de manejo en el afio 2002, documento en el cual la administracién municipal de
turno adquirié el compromiso de amoblar el Parque Ecoldgico, adecuando unas construcciones
turisticas como tarimas, senderos, puentes, casetas y bafios publicos. Dicho compromiso es
adjudicado principalmente alaadministracion municipal, pues aunque las autoridadesambientales
con competenciaen San Miguel fueron participes del pacto de su mejoramiento fisico atravésdel
Comité Interinstitucional, han sido los gobiernos municipales de turno quienes han asumido esta
responsabilidad dentro de sus planes de desarrollo.

“Desde el 2002 estamos esperando la construccién de un verdadero Parque Ecoldgico,
porgue aquiexiste un parque solode nombre, enlarealidad no hay naday es solo unafigura
de papel. En cada nueva administracién nos pronunciamos sobre esta promesa de lacual
guedaron unos planos hechos, unos planos muy bien dibujados pero no se ha construido ni
la primera caseta.” (Sin nombre, lider vereda La Clara, febrero de 2015)

“Desde el Plan de Desarrollo 2012-2015 esta lo de San Miguel pero eso no se hacumplido,
no se hadado hastael momento. Hemos usado el didlogo como laprimeraaccidon que uno
debe tomar, por ejemplo nos hemos reunido para mirar cdmo era que nos sofidbamos el
amueblamiento, hay que esperar que se den las cosas porque usted sabe que porlas malas
las cosas no se dan por ningun lado, si no se llega a dar en los primeros meses de 2015ya
tocara mirar desde la ley que hacer, porque eso seria un incumplimiento al Plan de
Desarrollo” (Felipe Molina, Presidente JAC La Clara, diciembre de 2014)
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Sinembargo, la Alcaldia Municipal no reconoce su papel como actor estratégico en laconfiguracion
y produccion espacial de San Miguel, permitiendo que actores extraterritoriales como la Alcaldiade
Medellintenga mayor representatividad y no se proyecte este espacio como parte del territoriode
Caldas, esto se puede evidenciar en el siguiente testimonio:

“Al Refugio hay que invertirle porque si bien es unabelleza natural con una cantidaddeflora
y fauna ha faltado inversion y se puede pensar en el futuro como un Salado en Envigado,
porque si bien se le hainvertido en cuestion de seguridad, en el mismo tema del medio
ambiente, en las presas, si deberia tener mas apropiacion por parte de las entidades
estatales y en este casolaAlcaldiade Medellin que tiene tanto que vercon el rio Aburra el
cual esun referente para todos los antioquenosy aveces vemos que sigue muy saturado,
muy contaminado,” (Felipe Arenas, Jefe de Prensa y Comunicaciones de la Alcaldia de
Caldas, febrero de 2015)

Este interés de ver materializada una infraestructura que pueda otorgar una representacion real
como Parque Ecolégico, estaligado a unos horizontes de expectativa, pues para pensaraSanMiguel
como un ecosistema con conectividad local y regional debe crearse una unidad espacial entre las
zonas que lo integran, tanto la de uso intensivo y con funciones turisticas (Parque) como la de
conservacion estricta y restauracion natural (Refugio), es allidonde entra en juego los diferente
actoreslocalesy extralocales conincidenciaen este espacio. Especialmente parala comunidadlocal
estaexpectativade mejorarlas condiciones fisico espaciales de San Miguel estan relacionadas con
su interés de hacerde su espacio cotidiano una potencial oportunidad para practicas productivas
qgue beneficien lacalidad de vida de las familias locales, a través de acciones como instalacién de
dispositivos de seguridad, procesos de formacidny capacitacion de lacomunidad paraque seaco-
administradora de esta zona y convertir a los pobladores en guias de su territorio.

“Contratar a la comunidad local a través de la Junta de Accién Comunal para hacer
reforestacion y mantenimiento de esta zona no serian medidas compensatorias
sino medidas de racionalidad socioambiental, es que los mas [lamados a co-administrar
este espacio es la propia comunidad local, quiénes se deben beneficiar de algun flujo
econdémico que surjaahi,lacomunidad local, no lagente de afuera, porque quienes se van
aencargartambién de cuidarel dreade maneravoluntariaeslacomunidad local. El proceso
de formaciontécnicaparaloslocales, estimularlas pequefias microempresas deecoturismo
y los contratos de reforestacién eslo que visionatimidamente Corantioquia.” (CarlosMario
Uribe Garcia, Director Corporacién Comité Proromeral, diciembre de 2014)

Yaunque laconstruccidon del Parque es unaesperanza que lacomunidad sostiene para beneficiarse
de proyectos turisticos o ambientales, hay un temor latente sobre la posibilidad de que lleguen
organizaciones como Comfama y Comfenalco, entidades que cuenta con musculo financiero y
conocimiento técnico en el tema turistico y sean quienes lideres los proyectos que alli puedan
desarrollarse y la comunidad sea relegada tal vez a labores de limpieza de la zona.
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“Hasta qué punto esaintervencién que ellos mismos estdan demandando les vaa benefidar
aelloso al contrario losvan asacar, van allegar losempresarios, van a empezaracomprar
esas casitas humildes, los van asacar y van a construir hotelesy lagente va aterminarpor
ahibarriendolas calles, les van a pagar un salario minimo. Finalmente esto va quedarcomo
un emporio turistico muy bonito que van administrarempresarios de Medellin o de Caldas.
Tal vez desalojenalacomunidad, nolosvanasacarabala,abalano, perolesvan acomprar
y sin hacer el mejor negocio de venta de sus propiedades.” (Carlos Mario Uribe Garcia,
Director Corporacion Comité Proromeral, diciembre de 2014)

Frente a este temor algunos lideres locales insisten en la necesidad de una cohesién social y
empoderamiento comunitario que les permita participar de la gestiéon y administracién de San
Miguel como espacio turistico, y por esto es también continua la demanda local para que la
administracion municipal aplique sus competencias de gobierno local y San Miguel no se convierta
en un espacio privatizado por actores de otras instancias escalares fuera de la jurisdiccién de lo
municipal y veredal.

“Las personas de LaClaranoserdnlosZenues perotampoco son un habitante del centro de
Medellin, ellostienes unarazén del agua diferente, podrian formarse como guiasy subiren
rutas bien establecidas, bien controladas, subiendo gente y beneficiarse asi de las
actividades de guianza. Entonces ellos puedenformarunaescuelade guardabosques, una
escuelade guiasyvolveresoenempresacomo hay en muchas partes, olo hacenlos locales
o llegard gente de afueraa montarempresa con el territorio de ellos.” (Carlos Mario Uribe
Garcia, Director Corporacidon Comité Proromeral, diciembre de 2014)

Estos temores, tensionesy expectativas que emergen en el intercambio entre los diferentesactores
gue participan enla practicaturistica, son elementos que aportan a un proceso de producciénsocial
del espacio, asi como lo sugiere Massey (1994) en el espacio se encarnan las relaciones sociales,
poniendo de manifiesto que los espacios son relacionales pues se construyen en vy a través de
relaciones sociales en constante transformacioén.
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CONCLUSIONES

Laprimeradreaprotegidade laque se tiene referenciaanivel mundial fue el Parque Yellowstone,
ubicada al noroeste del estado de Wyoming, en Estados Unidos en 1872, bajo esta declaratoriase
establecid el primermodelo de conservacion in situ global, unafigura que promulgabalacreacion
de territorios designados a la conservacién de los recursos naturales relegandolos de cualquier
practicahumana; estavision de aislar los sistemas naturales de los sistemas sociales tiene supunto
de quiebre en 1992 en el marco de laCumbre de laTierra realizada en Rio, Brasil, donde se valida
laimportancia de vincular los grupos sociales como parte activa de estos espacios, perfildandose
como actores que pueden aportar a los proceso de gestion y conservacion.

Colombia se acoge a esta visidon a través de la Ley 165 de 1995 que corrobora el Convenio de
Diversidad Bioldgicafirmado porel gobierno nacional en 1992. Asimismo este reconocimiento del
rol que pueden jugar los grupos sociales enlas areas protegidas, tomafuerza en Colombiaapartir
de 1999 através de la Politica de Participacidon Social parala Conservacién, promovida porla Unidad
Administrativa Especial de Parques Nacionales Naturales (PNN), institucionalizada con el fin de
disminuirlos conflictos entre actores institucionales y habitantes de estos espacios de proteccién.

De estamanera, las areas protegidas estan basicamente definidas por unas caracteristicasbioldgicas
gue les atribuyen dicho nombramiento, siendo espacios estratégicos destinados ala cons ervacién;
sinembargo laorganizaciény significacion de éstas es el producto de laexperiencia, agendamiento,
y dinamica politica y social que sobre ellas se operativizan. En tal sentido, el agua, el bosque, la
fauna, la flora y senderos naturales tienen un poder de significacion para la formulacion de
normativas que se definen poractoreslocalizados en diferentes escalas espaciales. Deestamanera,
las dreas protegidas son espacios que se producen en un entrecruzamiento e interseccién de
interesesy saberes, los cualesinciden enladefinicién de los relacionamientos entre lossujetosque
afectan y son afectados por los territorios definidos como protegidos.

Ahora bien, enun contexto de area protegidalaoperaciénlocal de laconservacién se manifiestaa
través de politicas con escalas de actuacion que transitan desde lo global hastalolocal, implicando
el analisis de los sentidos sobre el territorio, las experiencias en él, y las manifestacionesmateriales
y discursivas elaboradas en su cotidianidad, pues muchas comunidades locales y pueblos
tradicionales e indigenas venlas areas protegidas como unaforma de salvaguardar lugaresnaturales
sagrados o espacios donde esta disponible el agua o el mantenimiento de recursos como la pesca.
Sibienlagestidon de estoslugares es competenciade los gobiernos, algunos grupos sociales se han
involucrado en la administracidon de estas dreas para convertirlas en espacio apropiado, para
afirmarse por medio de él (Porto-Gongalves, 2009).

En este sentido, estos espacios se construyen en el encuentro de las experiencias y expectativasde
losdiferentes actores, convirtiendo las dreas protegidas en campos estratégicos donde se expresa
un poder de control y ordenamiento de las materialidades y las acciones sociales. Para la
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comprensiénde ladindmica espacial de un area protegida (AP), es necesario preguntarse qué eslo
social en estos escenarios, pues la dimensidn social del espacio implica las practicas cotidianas;
practicas que por su mismo caracter implicito, ocultan el acuerdo sobre las que estan basadas
(Massey, 2007), ello conlleva a una problematizacién sobre la construccién social del espacio,
partiendo de los relacionamientos en el marco de la participacién social e institucional que se
confronta, contrapone y superpone en un proceso de administracidn y control del espacio.

En el marco de estasreflexiones que destacan laimportancia del contenido social de los espacios,
las dreas protegidas son mas que una representacion geografica dotada de caracteristicas
ecoldgicas, pues tal como plantea Lefebvre (1991) el espacio social no se constituye por una
coleccidn de cosas, una acumulacién de datos ni un vacio compacto como si fuera una parcelacon
contenidos diversos; en consecuencia las dreas protegidas son espacios producidos en una
multiplicidad de intersecciones y flujos de poderes y subjetividades.

De otra parte, en el devenir de las AP se devela una preocupacion por las confrontaciones y
coherencias entre las apuestas institucionales y las condiciones de tenencia y ocupacién de los
territorios declarados como protegidos, convirtiendo a los procesos de “declaracion de areas
protegidas en un mecanismo de «apropiacidon» de los consiguientes sistemas territoriales y, por
tanto, su transformacion en espacios de dominio y control —gestién— soberano por parte de la
administracion publica competente.” (Simancas, 2007, p. 269)

Es asi como la dimensién y problematica social de las dreas protegidas esta relaciona con las
experiencias, planteamientos y tendencias de gestiéon y manejo de dichos lugares, los cuales son
creados en el marco de estrategias de ordenamientoy planeacién te rritorial para cumplir objetivos
de conservacién. Para Simancas (2007) la politica de declaracién de areas protegidas se ha
convertido en unade las estrategias territoriales de mayor trascendencia estructural y funcional.
Frente aeste planteamiento, se podriadecirque enladelimitacion, usoy apropiacion de unaAPse
presentantensiones entre los actoresinvolucrados, pueslos pobladores residentes y comunidades
vecinas se enfrentan a nuevas normasy formas de comprender el espacio. Ese procesode cambio
institucional que afecta el ser y estar en el espacio, viene acompafiado de transformaciones
orquestados por el Estadoy sus disposiciones legales, también porlas comunidades residentesysus
discursos sobre el uso actual y proyectivo del espacio.

A laluz de los estudios socioespaciales, un area protegidacomo una unidad geograficaa lacual se
le asignan ciertas bondades y caracteristicas ecoldgicas, puede definirse como un espacio que
trasciende de unadescripcién geograficay cartografica, pues el espaciono esfijo, dado e inmovil;
este es una produccién social que se configura y construye en la dindmica, movilidad y
relacionamiento de los grupos sociales que loviveny habitan. Es necesario entender entoncesque
la experienciayvivenciasocial del espacioimplicadetenerse enlos flujos, transferencias fisicas y
simbdlicas, y en las relaciones de poder.
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Bajo este contexto, las dreas protegidas son espacios que se construyen a partir de complejas
relaciones de saberes y poderes sociales, politicos, econémicos y ambientales que hacen de la
organizacién de los espacios naturales un tema de discusién en las agendas locales y globales.
Ocuparse entonces del estudio de un area protegida va mas alld de una caracterizacion de las
variables naturales de dicho lugar, se tratade comprenderlos modos en que se organizan poderes,
jerarquias y discursos entorno alas potencialidades y vocacién ambiental de lazona, porlo que “la
declaracion de areas protegidas supone la proteccion ambiental de una elevada diversidad de
contenidos geograficos que no se limitan Unicamente alos de tipo natural.” (Simancas, 2007, p. 280)

Estaapuestaanaliticaen estainvestigacidn se concreta el en caso especifico del Alto de San Miguel,
area protegida de caracter local ubicada en el municipio de Caldas, la cual desde los afios 90’
comenzé a ser foco de interés de diversas instituciones de escala metropolitana y regional,
principalmente porsu ofertahidrica, interés que actualmente tiene a este espacio en un procesode
declaratoria para alcanzar la categoria de ecosistema estratégico de orden regional. A través del
andlisis socioespacial se propuso dar una mirada al tema de espacialidades, categoria entendida
como lasformasy expresiones concretas de produccién del espacio, ademds de las maneras de ser
y estaren él. De estamanera se hizo énfasis en dos practicas concretas la turistica y laminera, que
por su entramado de relaciones materiales, sociales y politicas permitieron ampliar la reflexién
sobre espacialidad, ademas porque en cadauno de ellas se puso de manifiesto una heterogeneidad
de relacionamientos y actores con un interés en San Miguel.

En el caso de laespacialidad minerase complejizala practicamineramas alld de un oficio extractivo
gue consiste en el aprovechamiento del recurso conocido como material de arrastre o de playaque
se encuentra en el rio Aburrd. Alrededor de esta practica se analizaron los actores y los vinculos
entre ellos, siendo el minero el eje de losintercambiosy el epicentro de las confrontaciones.Deun
lado hay una posicion que asume la practica minera como principal alternativa econdmica para
algunas familias de la vereda La Clara, y de otra parte, a esta actividad se le carga las
responsabilidades sobre las afectaciones del recurso hidrico y transformacién del paisaje de este
ecosistema.

En el marco de esta espacialidad son multiples los intercambios presentes, uno de ellos es el del
minero con los actores institucionales como Corantioquia, autoridad ambiental que tiene una
funcién administrativa sobre los espacios naturales, encargado entonces de regularel ejerciciode
la extraccion minera en lugares especificos de San Miguel sin afectar asuntos concretos como la
riberadelrioyelirrespetoalafronterasde laszonas de conservacion. De otra parte, el minero con
los compradores de su producto, conocidos como “volqueteros”, entabla un intercambioeconémico
de un producto por el cual no tienen que pagarimpuestos de aprovechamiento, por el contrario
parte de la permanencia de esta actividad es precisamente la posibilidad del minero acceder al
material del rio de manera gratuita.

Por otra parte, respecto a laespacialidad turistica se presentan también una variedad de matices,
pues los atributos fisicos y paisajisticos de San Miguel de un lado le atribuyen su caracter de
ecosistemaestratégicoy de otra parte, lo perfilan como un destino turistico paralos habitantes de
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Caldasy de otros municipios de Valle de Aburra. Una problematicaidentificada en esta espadialidad
es la carencia de adecuaciones e instalaciones requeridas para atender los diferentes tipos de
visitantes que llegan aesta drea protegida, tales como el como el bafiista, el campista o eldeportista
extremo;aestasituacionse le atribuye gran parte de las afectacionesfisicas, ambientales ysodales
que ha experimentado la comunidad de San Miguel.

Bajo este panorama, el espacio socialmente producidoy unasociedad espacialmente producida, tal
como lo propone Massey (2007), implica un andlisis hacia el encuentro de las diferencias, las
semejanzas, las tensiones, los consensos y las confrontaciones, como también el encuentro de
saberes o epistemologias que originan otras espacialidades, y otras maneras de comprender y
formular el lugar de vivencia individual y colectiva.

Sobre el sentir del investigador

Esta investigacidon fue una oportunidad para acercarme a la realidad y conceptualizacién de un
espacio local de mi municipio, destacado poruna riqueza hidrica que lo referenciacomo el “lugar
donde nace el rio Medellin”, pero que mas alla de un paisaje parael turista es un espacio permeado
pordinamicas sociales, econdmicasy politicas que lo convierten en el emplazamiento dediferentes
expectativas ambientalesy econdmicas. Comoinvestigadoray habitante del municipio de Caldas
este trabajo significd retomarlazos con algunas actores comunitarios e institucionales con quienes
desde mi labor profesional ya habia tenido algun tipo de acercamiento, pero en esta ocasién fue
asumirunaposturade observacidn, escuchay analisis mds agudo parapoder contrastary poneren
didlogo los diferentes puntos de vista de cada uno de los actoresimplicados en el devenirde San
Miguel.

Asimismo es de anotar que el proceso de escritura demandd un arduo trabajo de depuracion para
lograr articular la apuesta tedrica a los datos obtenidos en campo, ademas de apostarle a una
escrituramas comprensible paraque el texto puedaserleidoyentendido por diferentes publicos.
Alolargo del texto se expusieron diversos mapasy fotografias como material de apoyo parailustrar
a San Miguel y espacializarla informacién obtenidaen el trabajo de campo, en este sentido desde
el enfoque socioespacial la cartografia cobraimportancia nosolo como soporte de delimitaciéno
de expresion de las dimensiones del espacioy las distancias de los referentes espaciales,sinocomo
herramienta metodoldgica paracontextualizarel lugar de ocurrenciade losfendmenossocialesy
poder tener una analisis visual de las escalas espaciales.

De otra parte, aunque en el trabajo de campo no se hizo recoleccién de datos con herramientas
como el GPS paratenerunamayor exactitud de laubicacién espacial de referentes representativos
como lasrepresas o los limites entre el Parque Ecoldgicoy el Refugio de VidaSilvestre, sise hizo uso
de otras herramientas como Google Earth que permitieron aproximarme a un ejercicio de
georeferenciacién a través de la ubicacion de algunos puntos relevantes de este ecosistema.

En general hubo una aperturay disposicién de cada uno de los actores que participaron de esta
investigacion, y es importante mencionar que labusqueda y consolidaciéon de informacidn sobre
San Miguel fue untrabajode integracion de muchas piezas, pues aunque desde los medioslocales
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y los actores institucionales se resalta la importancia de este espacio, hay poca informacidn
actualizadaylamemoriade investigaciones o proceso de intervencién en lazonaestd muydispersa
y poco sistematizada. En este caso esta investigacidon tiene como valor agregado presentar
consolidado de informacion de diversas fuentes, el cual puede convertirse en un insumo para
futurasinvestigaciones o proyectos de intervencidn en estadrea. Ademads paralos actoresy lideres
locales puede serunaposibilidad de hacerotralecturaasus formas de habitar, viviry gestionarSan
Miguel.

Porotrolado, unaapuestadesde el inicio eralograralimentar este trabajo con muchainformacién
cartografica, y aunque se logré conseguir un valioso material se evidencié que estainformacién, la
cual deberiareposareninstituciones como Corantioquia o laadministracién municipal, no tieneun
trabajo de actualizaciony sistematizacién que lo convierta en un material de consulta publica. En
este sentido fue lainformacién cartograficauno de las busquedas mdsintensas que requirid este
trabajo de investigacion ante la ausenciade un banco de informacién cartograficade San Miguel.
Finalmente, caminando entre dificultades, aciertos, retornosy avances este proceso investigativo
fue un reto paralograr articular los conocimientos disciplinares y metodoldgicos previos con la
apuestatedricay analiticade los estudios socioespaciales. Espero que estainvestigacion puedaser
fuente de consulta para otros investigadores o lectores interesados en conocer sobre el area
protegida local Alto de San Miguel.
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