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1. A téma aktualitisa

Disszertaciom témaja az adaptacio és Gjraforditas helye a forditastudomanyban. A
téma aktualitasat a forditastudomanyban megjelend uj teriiletekkel foglalkozo
interdiszciplindris kutatdsok és elemzések adjak: a forditds és hatalom, a forditas és
elnyomas kérdése, valamint a forditds gyarmatosito jellege. A forditds nemcsak
nyelvészeti korpusznak, hanem tarsadalmi jelenségnek is tekinthet6. A forditas
elemzésével a forditas korardl is képet alkothatunk. Ez pedig a forditastudomany targya
is lehet, hiszen a forditott szoveg, mint minden szoveg, kulturalisan konstrualt és kultarat

konstrual6 entitas.

2. A Kkutatas célja

A kutatds célja meghatarozni az adaptacio ¢és az Ujraforditas jelenségét,
megvilagitani a jelenségek okainak k6zos vonasait, funkciobeli hasonlosagat. Vizsgalom,
mi az adaptaci6 és Ujraforditas helye a forditastudomanyban, milyen szerepet tolt be a
kulturalis-irodalmi normarendszerek kialakitasaban és valtozasaban. Az ujraforditas
szorosan kapcsolodik a kulturalis gyarmatositashoz, és ebben k6zos vonast mutat az
adaptacioval. A magyar irodalom kialakulasnal a hagyomanyos értelemben vett kulturalis

gyarmatositdas — a nagyobb kultura bekebelezi, honositja a kisebb kultirat — csak
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modositva értelmezhetd. Az elsé és ujraforditasok Osszehasonlitdsa ravilagithat az
irodalmi normavaltozasokra ¢és ideoldgiai hatasokra. Végiil kisszami korpuszon
vizsgalom az Ujraforditasi hipotézis feltételezéseinek helyességét, tudva, hogy ez csak

irdnyt mutathat a tovabbi kutatasok felé, de nem jelent feltétlen bizonyitékot.

3. A kutatas elméleti hattere

A forditastudomanyban a kulturalis fordulat terelte ra a figyelmet arra, hogy a
kulturélis és ideologiai tényezOk hogyan befolyasoljak a forditast. Vizsgaltdk a forditas
szociokulturalis koriilményeit, a kiilonb6zé kultirakban megjelend forditasi szokasokat és
hagyomanyokat, ¢s vizsgaltak a forditott irodalom szerepét és helyét az irodalmi rendszeren
beliil. A poliszisztéma elmélet és a kulturalis fordulat hivei a forrasnyelvi és célnyelvi
normakbol, ideologiai és hatalmi viszonyokbol indulnak ki az okok és hatasok leirasaban
(Bassnett 1998).

3.1 Az adapticio kutatasanak elméleti hattere

Elsésorban angolszasz (Bassnett 2002; Lefevere 1992/b; Munday 2001; Venuti
1995) és magyar szakirodalomra (Albert 2003; Burian 2003; Horvath 1976; Jozan 2008;
Klaudy 2003; Nemeskiirty 1985; Szalay 1980;) tdmaszkodva sorra veszem, hogy a
forditastorténet kiilonboz6 nagy korszakaiban hogyan értelmezték az adaptaciot, hogyan
illeszkedett be a forditott szovegek soraba, milyen stratégidkat alkalmazott, és milyen
pozicidja volt az irodalmi rendszerekben, illetve milyen funkciovaltozasokon ment
keresztiil. Roviden érintem, milyen kapcsolatban all az adaptacido a kiilonféle
miinemekkel, miifajokkal. Bemutatom, hogyan veszitette el régi dicsdségét, mikozben
folytonosan jelen volt és van az irodalomban, csak kdzponti szerepét elhagyva periférialis
helyzetbe keriilt (Even-Zohar 1978).

3.2 Az wjraforditas kutatasanak elméleti hattere

Az ujrairas illetve ujraforditas sszekapesolodik tobbek kozott Alvarez és Vidal,
Bassnett, Lefevere és Venuti (Alvarez és Vidal 1996; Bassnett 2005; Lefevere 1999;
Venuti 2004) munkéssagaval, akik az ujraforditas vizsgalataba bevonjak az ideologiat és
intézményrendszert is, mondvan, hogy az ujraforditds vagy megerdsiti, vagy

megkérddjelezi a fennalld hatalmat és az irodalmi kanonokat. Disszertaciomban magyar



példakat hozok fel az intézmények (kiadok, szerkesztGségek) hatasara, amelyekkel meg
lehet magyarazni a kiilonféle ujraforditasok létrejottét.

Az ujraforditas és az adaptacio kapcsolatat a forditott ifjusagi irodalommal
foglalkoz6 szakirodalmon keresztiil (Shavit 1986; Du-Nour 1995; Kujaméki 2001,
Oittinen 2000; 2006) is bemutatom.

3. 3 Az adaptacio és ujraforditas kapcsolatanak elméleti hattere

A két fogalmat Jakobson (1986), Popovi¢ (1980, 1986) harmas felosztasa és
Brownlie (2006) narracio-elmélete alapjan egy korabbi cikkemben (Véandor 2007) mar
ismertettem. Az elmélet mellett a forditoi gyakorlat feldl is megkdzelitem a kérdést,
ebben egyetértek Alberttel (2003), aki a forditas idealis modelljét ismertetve a forditdi
gyakorlat alapjan evidenciaként kezeli, hogy egy forrasnyelvi szovegrél késziilt
kiilonboz6 forditasok mindig kiilonbozni fognak egymastol.

3. 4 Az ujraforditas hipotézis kutatasanak elméleti hattere

Az ujraforditasi hipotézis targyalasanal Berman (1991), és Chesterman (2000)
megallapitasaibol indulok ki. A hipotézissel kapcsolatban megkeriilhetetlen a fordito,
mint Ujraolvasd szerepének jelentésége, a nyitott mi folytonosan uj értelmezési
lehetdsége is. Mig az adaptacioé kapcesan a forditd, mint kommunikator és manipulator
jelenik meg (Albert 2009), addig az tjraforditasnal a forditd, mint értelmezd,
ujraértelmezd €s Ujraird szerepldje a folyamatnak (Benjamin 2007: 183-195; Berman
2007: 338-361; Meschonnic 2007: 399-415; Schleiermacher 2007: 119-149).

4. Kutatasi kérdések
1. Milyen kapcsolat mutathato ki az adaptacio és az ujraforditas kozott.

2. Lehet-e valamilyen altalanos kovetkeztetést levonni az Wjraforditasok kozti
kiilonbségekbdl, illetve, hogy ezek a kiilonbségek a forditasban altalanos

stratégiai tendencianak tekinthetok-e?

3. Frvényes-e az ujraforditasi hipotézissel kapcsolatos allitas, hogy az ujraforditas
mindig kozelebb all az eredetihez. Ez utobbi allitas komoly elméleti és gyakorlati

kérdést vet fel, nevezetesen, hogy milyen alapon jelenthetd ki egy forditott miirdl,



hogy lényegét tekintve kozelebb all a forrasnyelvi szoveghez, mint egy korabbi

valtozat.

5. Kutatasi médszer

Az adaptaci6 és az Gjraforditas kutatdsa a jelenség, ok, funkcié durkheimi harmas
felosztasat alkalmaztam. Elsdszor meghataroztam a fogalmakat, majd megvizsgaltam,
hogy az adaptacio miben kiilonbozik, és miben hasonlit az(Gjra)forditashoz, illetve
milyen funkciot toltenek be a forditastorténetében. A vonatkozd szakirodalom
attekintésébdl kiilonos tekintettel a kortars ujraforditasra egyes esetekben (forditokkal,
kiadokkal késziilt interjuk, lasd err6l tobbek kozott Jeney 2008; Szele 2005)
megtudhatjuk, hogy kik voltak az ujraforditds megrendeldi, illetve, hogy az ujraforditott
miivek hol jelentek meg, és milyen olvasokozonségnek szantak ¢ket. Meghatarozom, mit
értek ifjusagi irodalmon, és leszogezem, milyen pontokon kapcsolédik mind az
adaptaciohoz, mind az ujraforditashoz. Az elméleti attekintés utan esettanulmanyok

segitségével keresek valaszt a felmertilt kérdésekre.

6. A vizsgalt szovegek kivalasztasanak és elemzésének szempontjai

A forditott prozairodalom mennyiségére tekintettel sziikitenem kellett az
elemzésre kivalasztott miiveket. Olyan, 2000 utan Gjraforditott 19. szazadi, angol nyelvii
ndirdktol szarmazd regényeket kerestem, amelyeknek filmes és televizids adaptacioja
sikere késztethette a kiadokat az ujraforditasra, és melyek kozott van eleve ifjisagnak
szant m, illetve van az ifjusag szamara atdolgozott — adaptalt — forditas.

Az elemzésre kivalasztott mivek Emily Bronté Wuthering Heights forditasai
Sétér Istvan (1957), Borbas Maria (1993), Feldmar Terézia (2006); Jane Austen Sense
and Sensibility két forditdja Borbas Maria (1976) és Sillar Emoéke (2008). Charlotte
Bronté Jane Eyre (1969) két forditoja Ruzitska Maria (1959) N. Kiss Zsuzsa (2007). Az
ifjusag szamara A lowoodi drva cimmel atdolgozta Szasz Imre (1967, 2007). L. M.
Alcott, Little Women harom forditasa, Prém Margit (1926); Sovago Katalin (2004) és
Barta Judit (20006).

Steiner Babel utan cimi tanulmanykotetében (2005: 5) a teljességre torekvo

olvasast elemzése kapcsan emel ki lehetséges elemezési szempontokat, elsdsorban a



szavak jelentésének felismerése alapjan, ez lesz az egyik elemzési modszerem. A masik,
funkcionalis szempontot Albert Sandortdl kolesondztem (Albert 2003, 2009). Konkrét
forditoi problémakbol indultam ki, ezekbdl igyekeztem altalanos kovetkeztetéseket
levonni az adaptéaciora, Gjraforditasra, az ujraforditasi hipotézisre is vonatkoztatva. Ezen
a ponton azonban nem elhanyagolhat6 problémaval keriil szembe az elemz6. Ugyanis 6 is
tulajdonsagokkal ruhazza fel a forrasnyelvi szoveget, és ha a forditd6 nem annak
értelmében fordit, akkor hajlamos nem az értelmezésbeli eltérését okolni, hanem

valamiféle forditasi hianyossagra gyanakodni. Ez legnehezebben elkeriilhet6 csapda.

7. A Kutatas és elemzések eredményei, dsszefoglalas

A kutatasi kérdésekre a szakirodalom attekintése és az elemzések utan a
kovetkez6 valaszokat adhatom:

1. Az adaptacio jelenségét torténelmi-kulturalis kontextusban vizsgalva,
kijelenthetd, hogy adaptacio és (jra)forditas kozott szoros kapesolat mutathato ki. Mind
a kettd hasonlo okok miatt jott 1étre, mind a kettd kulturalis talalkozas soran sziiletik meg,
mind a kettének kultirakozvetités a feladata, mind a kettd alkalmazza a forditoi
stratégidkat, mind a ketté megujulast hozhat a meglévé irodalmi kanonba, vagy épp
ellenkezdleg szorosan koveti, és mind a kettd esetében van protoszoveg. A kozos
pontokon til az adaptacié maga okozodja lehet az wjraforditas létrejottének. Kimutattam,
hogy az adaptacio funkcidjat tekintve kapcsolodik a forditashoz és ezen keresztiil az
ujraforditashoz, mind a ketté a kultira és az irodalom ,,diskurziv gyakorlatanak sajatos
megnyilvanulasi formaja” (Robyns 1994: 405). A ,hiiséges” forditast és a szoveg teljes
atalakitasat is forditoi stratégiakként kezelve, a stratégidkat létrehozd koriilményekre
figyelve magyarazatot kaphatunk a kiilonféle forditasfajtak (globalis adaptacid — nem
adaptacio) 1étrejottének okaira, anélkiil, hogy barmelyiket is kizarnank a forditas tagabb
korébol.

Az adaptacio, forditas és ujraforditas kozti viszonyokat elemezve, azokat sajatos
narrativaként értékelve (Brownlie 2006) mind a kett6t a forditas eltérd narracios
valtozataiként kezelhetjiik. A narrativak valtozatait tekintve a szoveget lehet roviditeni
(adaptacid), lehet filmre vagy szinpadra atirni (adaptacio) és le lehet forditani (forditas,

ujraforditas, adaptacio) egy masik nyelvre (Jakobson 1986).



2. A kivalasztott regények forditasanak és ujraforditasanak elemzésébél az deriilt
ki, hogy a magyar irodalmi kdnonban erdsen uralkodik a honosito forditéi norma, amely
tartalmaban, formajaban mindenképpen hiiséges igyekszik maradni a hagyomanyos,
klasszikus, mondhatni nyugatos regényforditasi technikakhoz.

Az elsd és az ujraforditasok kozott felfedezhetd kiilonbség elsésorban egyéni
forditasi megoldasokra utal. Ugyanakkor valamiféle altalanos valtozas mégis észlelhetd,
ez a 2000 utan késziilt jraforditasokban mutatkozott meg. Ezek a jellegzetességek
elsésorban a  mondatszerkezetek  egyszerlisddésében  (mondatszintre — emelés),
hétkdznapibb kifejezések alkalmazasaban mutatkoznak meg. Ez azt engedi sejtetni, hogy
az elfogadasi normak teriiletén zajlik éppen valamiféle véltozas, és a forditok a kiadokkal
egylitt ennek a feltételezett valtozasnak kivannak megfelelni. A kiadok és a forditok
reprezentativ felmérések hijjan magukra vannak hagyva annak eldontésében, hogy az
olvaso-vasarlo szamara mi lenne az elfogadhato, ahogy annak idején a nemzeti irodalmak
kialakulasanak periodusaban az akkori forditok és adaptacio-irok is sajat — egyébként
tarsadalmilag és kulturalisan meghatarozott — izlésiik, norma és értékrendszeriik szerint
dolgoztak. Az els6 forditas ¢s az ujraforditas(ok) kozti kiilonbségekbél — nevek,
helynevek, megszolitasok forditdsa — még nem lehet altaldnos forditoi stratégiara utald
jelzésnek felfogni.

Létezik azonban egy altalanos fordit6i magatartas, amit Borbas fogalmazott meg:
klasszikus is legyen, angol is legyen, Jane Austen is legyen — és magyarul széljon a
magyar olvasohoz, a mai magyar olvasohoz” (Borbas 1981). A lényeg a ,,mai magyar
olvasd” kifejezésben rejlik. Ugyanis éppen ez a ,maisag” az, ami valtozik, ami
tarsadalmilag és kulturdlisan meghatarozott, ami hatéssal lehet magara az ujraforditasra
is, de ezt csak tovabbi, alapos empirikus vizsgalatokkal lehetne bizonyitani, igy csak
hipotézisként allithatom fel. A regények ujraforditdsanak modja hasonlit a dramaknal
megfigyelhetd Gjraforditasi stratégiakra.

A forditoi stratégiai hasonlosagokat a szoveg és a valosdg viszonyaval lehet
magyarazni. A szoveghez rendelt valosagok soha nem fliggetlenck sem az adott kortol,
sem a forditott szoveg funkcidjatol. A didaktikus és moralis céllal sziiletett globalis
adaptaciotol a szorakoztatason at a kulturalis kiilonbségek megértetésének vagyaig

terjedhet a skala. Ha a forditott szovegeknek az irodalmi rendszerben bet6ltott funkcioja



alapvet6en azonos, akkor a megoldasok is alapvetden azonosak lesznek. Az elemzett a
regények elsé forditasai és Ujraforditasai fiiggetleniil a forditasok keletkezésétdl tobbé-
kevésbé azonos funkciot toltenek be az irodalmi rendszerben. Ugyanakkor a megvaltozott
valosag, illetve a valosagrol vélt tudas, és megvaltozott ebben a valdsagban az olvasas
funkcidja, ennek megfeleléen és ezt kiszolgalva a hangsily a szérakoztatas felé tolodik,
¢és feltételezésem szerint a forditdoi megoldasok felszini kiilonbsége részben ebbdl is
adodhat.

Az els6 és az Ujraforditdsok kozott eltelt idoben lezajlott tarsadalmi, kulturalis
valtozasok hatasa, paratextualis szinten is kimutathatd. Legszembetindbb a kotetek kiilsé
megjelenése, amely eleve jelzi az olvasonak, hogy milyen funkciot szantak a koteteknek.

A forditott gyerekirodalomrdl szolo elméleti irasok is kiemelik a paratextus
jelentdségét, mint a specialisan honosito-idegenitd forditasi stratégia egyik sajatossagat,
amitdl a forditd ugyan lathatatlan marad, de mégis hallatja a hangjat. A hallhato forditd
ilyen felbukkanasat az elemzések nem bizonyitottak kellden, hacsak a kotetek
piacképességét biztosito kiadoi flilszovegek vagy hatlapok reklamszovegeit nem tekintjiik
annak. Ezen a teriileten érdemes lenne tovabbi kutatasokat végezni.

Az a fajta forditoi el6sz6, amely megkonnyitheti a forditott szoveg értelmezését,
befogadasat, vagyis akar ideoldgiai szerepe lehetne, az &ltalam elemzett
ujraforditasokban két helyen jelent meg, Prém Margit forditdsaban, és az Europa
Diakkonyvtar sorozatban megjelent Uvoltd szeleknél (1993) Gy. Horvath szerkesztSi
eloszava az uj kiadashoz. A kiado és az el6szo jelen esetben egyértelmiien a szoveg
irodalmi rendszerben betoltott funkcidjara utal.

3. A kovetkezd kérdés az ujraforditasi hipotézisre vonatkozik. Chesterman
Berman alapjan, de Bermannal ellentétben, aki a romantikus idealizmus paradigmajaban
gondolkodva ,,az igazsagrol” beszélt, ,természettudomanyos” modszerekkel szeretné
bizonyitani az ,,jraforditasi hipotézist” (Chesterman 2000). Paloposki & Koskinen
(2004) azt allitotta, hogy az elsd forditasok forrasnyelvi orientaltsagiak (idegenitenek), a
késobbi ujraforditasok célnyelvi iranyultsaguak (honositanak). Az altalam elemzett
szovegekbdl az deriilt ki, hogy az elsé forditasok honositanak, és a forrasnyelvhez valo
hiiséget is honositd modszerrel igyekeznek elérni. Megkérddjelezhetének tartom az

ujraforditasi hipotézis univerzalis vagy univerzalia voltat, noha nem tagadom, hogy



szavak, kifejezések szintjén, korabbi hibak és tévedések kijavitasaval jobb szoveg johet
1étre, valahogy gy, mintha egy igazan jo szerkeszt6 kezén ment volna 4t a forditas. De
az elemzett 19. szazadi regényeknél az eredeti forrasnyelvi mii értelmezésének
atalakulasat ez nem ¢érinti. A Little Women elemzése pedig éppen ellentmond az
ujraforditasi hipotézis szovegmindségi és szovegértelmezési fejlddéselméletének, de
egyetlen mi elemzésébdl nem lehet altalanos kovetkeztetéseket levonni.

Az ujraforditasi hipotézis tobb elméleti problémat is felvet. Az egyik, a kozelség
kérdése, a masik a hipotézisnek az az implicit tatalma, hogy minél tébbszor forditunk el
egy miivet, annal jobb lesz a forditds, mig a végén elérjiik az idealis forditast. Ebben az
esetben tisztazni kellene: a) mi az idedlis forditas Iényege, és maris visszajutottunk a
kezdetekhez; b) ha elfogadjuk, hogy létezik idealis forditas, és meg is tudjuk hatarozni,
akkor el kell vetniink a kiilonféle forditoi-olvasoi értelmezések érvényességét, és ki kell
jelenteniink, hogy a forditando6 szoveg — és minden irodalmi szoveg — zart rendszer. Mint
ilyen, csak annyiban engedi meg az értelmezést, amennyibe az az 6rok igazsaghoz vezetd
utat jelenti, amelynek végén all a mindent6l fiiggetlen objektiven igaz szoveg.

Elvileg, minél tavolabb keriil a forditdo a forrasnyelvi szoveg sziiletésétdl, annal
tobb ismeretanyag halmozaddik fel, annal tobb intertextudlis kapcsolat épiil ra a szovegre,
tehat feltételezhetden, jobban értheti a szoveget, mint az elsé forditd. A Kisasszonyok
elemzése azt mutatta, hogy amig az értelmezd nem ismeri kell6 mértékben a forrasnyelvi
szoveg multbeli jelentését is, ha megmarad az ,.elsddleges desifrirozas”-nal (Bourdieu
1978: 179), addig nem lesz képes azt a jelenkor célnyelvi kultiraba hianytalanul atiiltetni,
¢és az eredeti élmények csaloka modon, jelennek meg a miiben.

Az interpretaciot befolyasolja a szubjektiv értelmezés, illetve az objektiv
elvarasok. Az értelmezés szubjektiv mivolta és a kiilsé, objektiv elvarasok esteleges
kényszere nem all mindig dsszhangban, ¢és az igy sziiletett miivek sem tamasztjak ala az
ujraforditasi hipotézist.

Tovabbi ujraforditasok kutatdsa, azonban megcéafolhatja ezt a feltételezésemet.
Ugy gondolom, az ujraforditis kutatisa és elemzése nagyobb szimu korpuszon,
miifajokra lebontva, és elkiilonitve sokat segithet abban, hogy megragadhassuk, milyen 0j
forditoi norméak vannak kialakuloban a huszonegyedik szazad magyar prozaforditas-

irodalmaban. Ehhez a regényt forditokkal és a kiadokkal olyan interjikat elkészitésére



lenne sziikség, mint amilyet példaul Szele Balint készitett a magyar Shakespeare
forditokkal, vagy amilyeneket a Jeney és Jozan szerkesztette Nyelvi dlarcokban lehet
olvasni.

A majdani kutatdsnak részben az ujraforditott szovegek — elsésorban a
regényeknél — forditdi normakban és forditoi értelmezésekben megjelend sajatossagok
kimutatasara kellene Osszpontositania, részben a megrendeldi elvarasok és a kiadoi

politika mélyebb megértésére és megismerésére kellene torekednie.
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