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Bevezetd

A térképtorténeti kutatdsok fokozatosan néttek ki a térképkészités sziikebben vett
szakmai szempontjai korébdl. A 19. szdzad elsé felében indult 6néll6 kutatasok, a torténeti
foldrajz ,,szolgdlolanyaként” a térképre mint a foldrajzi tér megismerésének dokumentumara
tekintve folytak." Az akkor elkezdédott kartobibliografiai és életrajzi kutatasok, tovabbd a
térképkészités kiilonbozd oldalai torténeti koriilményeinek feltardsa a 20. szdzad elsé felében
is tovabb folytak, ahogy mind a mai napig fontos részét képezik a szakmatorténetnek. Az
utébbi két-hdrom évtizedben a kutatds 6 irdnya azonban, jelentds szemléleti valtozdsoknak is
koszonhetéen, a térképet alapvetden tdrsadalmi-kulturdlis konstrukcidnak tekintve, egyre
inkdbb a kartogrifia atfogobb tarsadalmi Osszefiiggései felé fordult. Elméletileg alapozott
figyelme a kiilonbozd korok térképkészitése torténetileg meghatdrozott sajatossdgainak a
feltarasara irdanyul s igy kutatdsi szempontjait és értelmezési kereteit is mindinkdbb a kulttr-
és tudomanytorténet, a miivészettorténet és a szocioldgia, vagy épp az irodalomtorténet
elméleteire timaszkodva alakitja ki.”

A megismerési folyamatoknak a figyelembe vétele, a kognitiv szempont alkalmazdsa a
térképtorténészek szamdra vagy egy-egy térkép ismeretanyaginak elemzését, egy adott
idészak vagy jelent6és é€letmii tarsadalmi-intézményi kereteinek, egy-egy idOszak
szemléletmddjdnak és tuddsanyagdnak feltdrdsat, vagy épp a kiilonb6z$ korok embere téri
viselkedésnek, illetve az ezzel Osszefliggd térképhaszndlatdnak pszicholdgiai ismeretekre

alapozott elemzését jelenti.’

' A torténeti foldrajz ,,szolgdldlanya” kifejezést Brian Harley haszndlta a kartogréfiatorténet multjat osszegzd
tanulmdnydaban, a szakmatorténet 19. szdzadi dllapotdnak leirdsdra, azt a foldrajzhoz és a torténeti foldrajzhoz
val6 szoros viszonyban dllonak jellemezve. Harley, 1987. 12

% Elméleti igényii térképtorténeti irasok, amelyekben a szerz6k kognitiv szempontokat is figyelembe vettek, a
History of Cartography c. egyetemes térképtorténeti mii eddig megjelent koteteinek elészavaiban és Gsszegzo
zaré megjegyzéseiben, 1. kotetben: Harley & Woodward (1987a, c¢); 2. kotetben, 3. konyv: Woodward & Lewis
(1998a,b) olvashatdk ; tovabbd C. Jacob, M. Edney, D. Turnbull, D. Wood, D. Woodward tanulmdnyai, ill.
miivei, Isd. az irodalomjegyzékben. A térképtorténettel foglalkozé kutatok szakmai hdttere is jelentésen
megviltozott. Mig a kordbbi évtizedekben dontden konyv- és térképtarosok, geografusok és kartografusok
foglalkoztak a régi korok térképeivel, ujabban a kultdrtorténészek, tudomany- és miivészettorténészek szerepe
hangstilyossd valt, szerepiik a szakma elméleti megfontoldsainak forméldsaban jol érzékelhetd.

A kultirtorténeti-humanisztikus irdnyzat tilzdsainak bizonyos kirtikdja, illetve a kognitiv szempontokat is
figyelembe vevo, kiegyensiilyozottabb elmélet alkotdsdra vald térekvés figyelhetd meg meg a barcelonai 11.
torténeti kurzuson 2000-ben részt vettek irasaiban. Lsd. kiilonosen Woodward (2001a-c) és Yee (2001).

3 Mig az 1980-as évek elétt a térképtorténészek figyelmét dontden a kora djkor szakmatorténeti feltdrdsa kototte
le, a jelenleg folyé kutatdsok, elméleti szempontjaival Osszhangban, globdlis kitekintésiiek és az emberi



A kognitiv tudomdnyoknak az elmdilt hiisz-harminc évben végbement fejlédését és az
elért jelentés eredményeket viszont e kultdrtdrténeti szemléletiinek nevezhetd Kkutatds
nemigen veszi figyelembe.* Ez anndl is inkdbb meglepd, mivel ezen idészakban a kartogréfia
elméleti megalapozdsdval foglalkozé kutaték mindig is érzékenyen kovették a térképkészités
kognitiv alapjainak kutatdsait, elméleti megfontoldsaikat az eredmények fényében
modositottak, finomitottak.

fgy az a gondolat, hogy a térképkészitést, annak egész folyamatdt, ahogy magénak a
térképnek a sajdtossdgait is kognitiv, megismerési, ismeretszervezési, informdaciéfeldolgozasi
keretbe helyezve kell értelmezni, mar az 1970-es években vilagosan megfogalmazddott.
Arthur H. Robinson és Barbara B. Petchenik a The Nature of Maps c. miivében, a térkép
természetét kutatva, tdllépve a korban meghatdrozé kommunikdciés paradigma adta elméleti
kereten a térképkészitésnek, ahogy a térkép vizudlis-grafikai sajdtossdgainak mélyebb
megértését is az emberi kognitiv folyamatok megismerésében jelolte meg.” Mintegy hiisz
évvel késébb Alan MacEachren kora kognitiv és szemiotikai ismereteire, mintegy kettds
alapra épitette nagy ivii térképelméleti miivét, a How Maps Work-t® Ugyanigy a grafikai
abrazoldsok teljes korének formai sajatossagait és mitkodési természetét kutatok korében is a
kognitiv tudomdanyok s igy a kognitiv idegtudomdnyok eredményei alapvetd kiindul6pontként

szolgalnak az abrazoldsok elméleti modellezésében és az egyes részkérdések értelmezésnél.’

civilizacié térismeretének és téri tapasztalatdnak, s ezzel Osszefiiggésbe hozhaté térképhaszndlatinak teljes
feltirdsat célozza. Igy az Gskori és Okori kultdrdk szamos esetben a modern emberétél gyokeresen eltérd
térhaszndlatdnak kutatdsaban a torténészek fontos eszkdzként haszndljak az 1980-as évekre dltalanosan ismertté
vilt, az ember tértapasztalatdra, s a hozzd kapcsol6dé mentalis térképezési sajitossdgaira vonatkozé kognitiv
pszicholdgiai kutatdsok eredményeit. Példaként emlithetjikk C. Delano-Smith (1987), G. M. Lewis (1987, 1998),
D. Wood (1993a) tanulményait, ill. miveit.

4 Kartogréfia-elméleti megfontoldsokra épitve irt dtfogé jellegii térképtorténetet A. G. Hodgkiss (1981). Elméleti
szempontjai kora kartografidjanak kommunikdcié elméleti szempontjaihoz igazodtak, s a régi korok térképeinek
értelmezésénél a nyelv analdgidjat haszndlva, a kartografiai nyelv fejlodésének koncepcidjdra, mint dltaldnos
érvénylinek tekintett alapra tdmaszkodott.

.. Analyses by cartographers of the communication process have tended to concentrate on the flows and
summary character of the operations involved in the communication, primarily as a means of identifying the
components and interrelationships among the various operations which make up the field of cartography. It
seems entirely possible to identify the basic components of the field of cartography in a 'macro-sense’ by
surveying its activities ... On the other hand, any thorough understanding of the field depends upon a
greater penetration in which man’s perceptual and cognitive processes are probed.” Robinson &
Petchenik, 1976, 42. (kiemelés - DG). A korszakos mi mindmdig hat, aminek sajdtos, térképtorténeti
vonatkozasi kifejezddése azon tanulmanykotet némileg polemikus €l cime, a The New Nature of Maps, amelyet
Brian Harley munkdssdgdnak a mai, kultirtorténeti szemléletii kutatdsi irdnyzat élharcosa életmiivének
szenteltek. Harley, 2001
® MacEachren kora idegtudoményi ismereteinek széles korét vonultatta fel, a latds idegi szervez6désétél, a
mentalis kategorizaciés folyamatokig mutatva be az eredményeket. De ismertette a kognitiv nyelvészet
eredményeit és a szemiotikai kutatdsokra is tdmaszkodva fogalmazta meg a térkép lényegi természetére
vonatkoz6 reprezentacis koncepcidjat.

7 Itt Barbara Tverskyt (2001, 2005) és Merideth Gattist (2001a,b) emlithetjiik, akik tanulmdnyaikban a grafikus
repezentdciok kiilonféle véltozatait az emberi megismerd idegi appardtus szervezddésére alapozva értelmezik,



Szdmunkra is, ha a térképtorténetben felhaszndlhatd, a latds, az emlékezés, a tudas
vagy éppen a téri tapasztalds idegrendszeri szervezddésének a természetére vonatkozé djabb
ismereteket keresiink, akkor elsésorban a kognitiv idegtudomédnyhoz, vagy tudomanyokhoz
kell fordulnunk.® A viszonylag fiatal tudomédny’, nyugodtan mondhatjuk, bamulatos
eredményeinek okat a teriilet szakértdi elsésorban a tarsteriiletek szoros egyiittmiikodésében,
az 4j médszerek, eljardsok és technikdk megjelenésében, ezeknek egyiittes alkalmazdsaban,
illetve egymds eredményeinek a figyelembe vételében latjak.
fgy hangsdlyozzdk az dllatkisérleti moédszerek és modellek nagyaranyi fejlodését,
mindenekel6tt az egysejtes vizsgdlati médszer megjelenését és sikerét, a klinikai pszicholdgia
teriiletén az agysériilt betegek funkcidkieséseinek kutatdsat, és talan legfontosabb elemként a

funkciondlis képalkot6 eljarasoknak a megjclene’:sét10

A tudomdnyteriilet dltal az elmult két-harom évtizedben felhalmozott Gj ismeretekbdl
térképtorténeti céljainkhoz — egy Uj, a torténeti anyag vizsgdlatdban haszonnal alkalmazhat6
térképfogalom megalkotdsahoz — elsdsorban a latds- és az emlékezetkutatds, tovabbd az
észleleti kategorizacid €s a téri tapasztalat idegrendszeri feldolgozasa terén elértek tiinnek
igazan izgalmasnak és alkalmazhaténak. Ezért az aldbbiakban az ezen kutatdsi részteriiletek
eredményeinek vazlatos, az dltalam, térképtorténeti szempontbdl fontosnak véltek
ismertetésére térek ki elssorban.'' Ezt kivetéen ismertetem Merlin Donaldnak az emberi
evolucidt és annak részekétn a kulturalis evoliciét kognitiv alapokra helyez6 elméletét, amely

a tanulmadny, ill. a megalkotni kivant térképfogalom egyik alappillére.

ahogy Yuri Engelhardt (2002) is alapvetéen kognitiv ismeretekre épitette a grafikus reprezentdciok
szervez6dését értelmezé figyelemre mélté miivét, a The Language of Graphics-t.

8 A kutatdsi teriiletre mind az egyes, mind a tobbes szdmud megnevezést hasznaljak, attdl fiiggden, hogy az
egységes szemléletet, az dtfogod kutatdsi irdnyt és célokat - az elme kognitiv miikodésének és e miikodés
neurobiolégiai alapjainak feltdrdsa -, vagy az egyes tdrsteriiletek, igy a kognitiv pszichologiai, a klinikai
neuropszicholdgia, a neurofiziologia, a pszichofiziologia, vagy épp a komputiciés idegtudomany eltéré
szempontjait vagy tevékenységét kivanjak hangsilyozni.

° Mind a kognitiv tudomanyoknak, mind a kognitiv idegtudomanyoknak, ill. egy-egy részteriiletnek a torténetére
vonatkozéan tobb magvas tanulmany ill. mii érhet6 el magyar nyelven (Glickstein 1988, Pléh 1998, 2001, Pléh
& Gulyas, 2003, Gross 2004, Katona 2005), ahogy Semir Zekinek a ldtas idegrendszeri szervezddését taglalé
miivében is a ldtaskutatds torténetére vonatkozé részletekbe mend fejezet talalhaté (Zeki 1993).

1" A lézianalizisre, az elektrofiziologiai és a képalkoté médszerekre vonatkoz6, természetesen csak vézlatos
ismereteim a Kognitiv idegtudomdny c. mii vonatkozé fejezeteibol (Kéri & Gulyds 2003a, b; Gulyds 2002,
2003), valamint az Eysenck & Keane miib6l (2004. 16-21) szdrmaznak.

""" Az idegrendszeri kutatdsok vildgdba tett ezen kisebb ,utazdst” merészség lenne, akdrcsak szandékaban is, a
teljességre torekessel ,,megvadolni”. Mindaz, amit céloz, nem tobb, mint hasznos ,uti tapasztalatok, emlékek”
gytjtése a régi térképek tanulmanyozasihoz.



A latérendszerrol

A szdmunkra oly magatdl értetddé médon kozvetleniil adott és egységes vizudlis vilag
teljessége, ahogy latasi élményiink gazdagsdga, vizudlis felismerdképességiink pontossaga és
gyorsasdga agyunk rendkiviil bonyolult felépitésii idegi apparatusa mikodésének az
eredménye. E miikodés részleteinek és elveinek a feltdrdsa tobb emberdltényi kutatds utdn is
még mindig - ahogy azt, bizonydra tdlzott szerénységgel, az agy kutatéi dllitjdk - csak a
kezdeknél tart. A ma dltaldnosan elfogadott néhdny, az agymiikddésre vonatkozé alapelv is, a
funkciondlis specializacid, az idegi informdcioknak idegpdlydk (pathways) vagy ,dramlatok”
(streams) menti parhuzamos és hierarchikus feldolgozédsa tobb évtizedes kutatds eredményeire
éptil.

A lataskutatds teriiletén is a latds idegi szervezddésére vonatkozé elképzelések
viltozdsaihoz jelentés mennyiségli, egymést megerdsitd kutatdsi eredményre volt sziikség. gy
példaul egészen a 1960-70-es évekig tartotta magat az az elgondolds, mely szerint a vizudlis
informaci6é elemeinek, a szinnek, a formdnak, a mozgdsnak, a megvildgitasnak, a téri
mélységnek a feldolgozdsa egyediil a nyakszirti (occipitdlis) lebeny hats6-kozépsd részén
taldlhat6 tn. elsédleges latokéreg vagy roviden csak V1 teriiletén zajlik.'” Mindent, ami ezt
kovetden torténik az idegi impulzusokkal, azt az un. asszocidcids elmélet keretében
értelmezték. Ezen elmélet szerint az érzékszervek szolgiltatta érzékleteknek percepciokkd,
képekké, gondolatokka, emlékekké alakitasat a V1-en kivilli vizudlis asszocidcids kéreg
végzi. Ezen felfogds tehdt kiilonbséget tett az érzékelés és az észlelés vagy felismerés-
megértés kozott.

Az asszocidcids elv egyik fontos kisérleti alapjdt és bizonyitékat, dgy tlint, az szolgdltatja,
hogy a szem fényérzékeld héts6 feliilete, a retina, amely a kiilvilagbdl érkezd vizudlis

informdcié elsé feldolgozé dllomdsa, csak az elsddleges latokéreggel dllna topografiai

2 M. Mishkin, L. G. Ungerleider és K. A. Macko ma mér korszakosnak tekintett, a latisszervezodést taglalo
irdsdban ezen éllaspont neves 20. szdzadi képviseldjére, Karl Lashleyre hivatkoznak sajdt, ezzel ellentétes
eredményeik kozzététele soran. (Mishkin, Ungerleider & Macko 1983. 414). A V1 teriiletet szokds szovettani
jellegzetessége alapjan striatdlis kéregnek is nevezni, csikozott jelleg alapjan vagy K. Brodmann agyi teriileteket
rendszerezd osztdlyozdsa alapjdn 17. szamu mezonek.

" A torténet ezen vizlatos lefrdsdban elsédlegesen Ch. G. Gross tanulmdnydra timaszkodtam, amelyben
részletesen lefrja, hogyan valt litékéreggé a parietdlis és tempordlis agykérgi teriiletek jelentds része (2004. 173-
198). Emellett S. Zeki e targyi irdsait is haszndltam, amelyekben a szerzé nagy silyt ad az elméleti
megfontoldsoknak és szocioldgiai, valamint személyes tényezOknek a latérendszer kutatdsdnak a torténetében
(Zeki 1992. 25-26; Zeki 1993. 17-86).



pontossagii dsszekdttetésben.'* A Vi-en tili tn. para- és peristriatalis kérgi teriiletek esetében
azonban ilyen topografikus pontossdgot nem taldltak - egészen a 40-es évekig. Akkor ugyanis
S. A. Talbot és W. Marshall macskdn végzett elektrofiziol6giai kisérletek sordn egy masodik
topografikusan rendezett latoteriiletet taldlt. A 60-as években D. Hubel és T. Wiesel egysejtes
elektrofiziolégiai kisérletei megerSsitették ezt, és egy harmadik retinotopikusan'® rendezett
vizudlis mez0 létezését is azonositottak a prestriatdlis kérgi, azaz a VI1-t koriil levd agyi
teriileteken. A kutatok ezt kovetd években ujabb és tjabb, V1-n tili agyrészeken taldltak a
vizudlis informdci6 valamely sajatossdgdnak feldolgozdsaval foglalkozé agyi teriileteket.

Az 1j eredmények elsé nagy hatasd osszegzését Mortimer Mishkin és Leslie Ungerleider tette
kozzé az 1980-as évek elején.

Ezen 0sszegzés szerint a ldtdssal kapcsolatban dll6 feldolgozoé teriiletek jéval tdlnyidlnak a
striatdlis kérgen, nemcsak a prestriatdlis régiokat, de a tempordlis és parietdlis lebenyek j6
részére is kiterjednek.'® Az élettani, fiziol6giai és anatémiai bizonyitékok szerint ezen
extrastriatalis teriileteken szdmos vizudlis teriilet talalhatd, sot éllitasuk szerint ezen teriiletek
hierarchikusan szervez6dd és két, egymadstdl elkiiloniilt pdlyaba rendezdédnek, egyike a

st}

Ltargy”, a masik a ,,tér” latasara szakosodott.

Az egyik pdlya, az occipitotempordlis, amely a striatdlis, a prestriatdlis és az inferior
tempordlis teriileteket koti 0ssze, a targyak vizualis azonositdsaban jatszik dont6 szerepet (1-
2. kép, Isd. még 1-4. tabldkat)'”. A mésik palya az agy hatsé-felsé részén a striatdlis, a
prestriatdlis és a posterior parietdlis teriileteket koti Ossze, szerepe a targyak vizudlis
lokalizacidjaban dontd. A két palyat elhelyezkedésiik alapjan ventrélis (hasi) és dorzélis (hati)
pélydknak is nevezik (3. tdbla). A szerzok szerint a vizudlisan érzékelt tirgy olyan
tulajdonsdgainak, mint az alak, a méret, a szin, a textdra elemzése a ventrélis pdlya hatso,

posterior részén, tobb alteriileten torténik, mig az anterior, azaz a pdlya eliilsd részén, az

' Topografikussdg alatt egy idegrendszeri teriiletnek egy masik teriilettel szabdlyos és szisztematikusan
rendezett kapcsolatdt nevezik. Az egyik teriilet szomszédos sejtjei a mdsik teriileten 1év6, egymadssal szintén
szomszédos sejtekkel dllnak idegi kapcsolatban. Ez nemcsak a latérendszerben el6fordulé sajatossig, igy a
testérzékelési rendszerben is jOl regisztrélt jelenség.

'3 A ldtérendszerbeni topografikus kapcsolat, mely szerint a latGteret képviseld retinafelszin egymds melletti
sejtei a latopdlya magasabb szintjein, igy pl. V1 és V2 teriiletén szintén egymads melletti sejtekkel dllnak idegi
kapcsolatban

' A szakirodalom nyelvezetét, bizonnyal az orvostudomdnnyal valé régi szimbi6zisa kovetkeztében, erdteljes
latinos terminoldgia jellemzi, amelynek magyaritdsira, mint érdeklodé kiviildlls aligha vallalkozhatom.
Ismeretterjeszt6 miiben viszont taldlkoztam a szakkifejezések dtfogé magyaritdsaval (pl. inferior temporilis girus
- als6 haldntéki tekervény), a kutaték azonban inkdbb a latinos széformdkat hasznéljak. (Greenfield 1997). A
kifejezések megértését az agyi teriiletek anatémiai szervez6dését bemutaté abrak segitik. Lsd. 1-4. tablat

17 A képek forrdsa-adatai a képjegyzékben taldlhatok



infero-tempordlis részen a vizudlis ingerek azonositdsa-értelmezése zajlik. A tdrgyak téri

viszonyaival viszont a dorzalis palya, a posterior parietalis kéreg foglalkozna.'®

Azonban nemcsak az elsédleges latokérgen tuli kérgi teriiletek, de a szem és az
elsédleges latokéreg kozott hizodé informacié-feldolgozasi egységek és teriiletek feltardsa
terén is jelentds elérehaladds tortént az 1960-1980-as években.'” Az anatémiai és élettani
kisérletek ugyanis kimutattdk, hogy, szemben a mar emlitett kordbbi elgondolassal, a szem és
a legels6 agykéri latéteriilet, a V1 is az elemi vizudlis informécidk elkiiloniilt feldolgozdsara
szakosodott, tobb feldolgozasi alszintet, alegységet is magaba foglalé parhuzamos rendszerbél
épiil fel. Az egyes alrendszerek a szinnel, a mozgdssal, a formdval-alakkal kapcsolatos
informacickra szakosodtak.”’

Ezen alrendszerek specidlis informdciéfeldolgozasa a szemfenéken taldlhat6 retindban
kezdddik. A mintegy 2 mm vastagsigd retina tobb sejrétegbdl 4ll6 miikodési egység,
amelynek alapfeladata a szembe beérkezd fénynek, fényérzékeny sejtjei, a csapok és pdlcikak
révén elektromos jelekké alakitdsa és a magasabb szintl feldolgozé szintekre valé tovabbitdsa
(3. kép).

A haromféle csaptipus és a pélcikak eltérd médon reagalnak a fényre. Ez képezi az alapjat a
szin és a fényesség elkiiloniilt feldolgozasdnak. A retinafelszini szisztematikus topografikus
elhelyezkedésiik is alapvetd jelentdségi, hiszen ez az egyik eldfeltétele a targyak téri helyzete
azonositdsdnak. E retindlis topografikussdg ugyanakkor sajatosan ,torzult”, ami a késobbi

1

feldolgozdsi szinteken is megfigyelhetd.”' A fotoreceptorok jeleit kozbensé sejtrétegek

'8 Mishkin, Ungerleider & Macko (1983)

1 A rendkiviil finom anatémiai és funkciondlis tagoltsdgot itt is csak vazlatosan tudjuk ismertetni. Elsésorban D.
Hubel és M. Livingstone, S. Zeki, valamint R. Sekuler és R. Blake tanulmanyaira, illetve miiveire épitve.

% A kutatck dllaspontja megoszlik az alrendszerek szdmit és pontos funkcijit illetéen. M. Livingstone inkabb
hdrom , kiil6ndll6 és sajét, jol elhatdrolt funkcidval rendelkezé feldolgozé rendszert” valésziniisit, ahol ,,az egyik
rendszer az alak észlelésére vonatkozd, a médsodik a szinnel kapcsolatos, a harmadik pedig a mozgdsra, helyre és
térbeli szervezdédésre utald informdcidkat dolgozza fel.” (Livinststone 1988. 58). S. Zeki viszont ugy véli, hogy
,az agyunkban a ldthaté vildg kiilonféle sajatossdgait észlelé négy, parhuzamosan tevékenykedd rendszer
mikodik: az egyik a mozgds, a masik a szinek, a harmadik és a negyedik pedig a formdk észlelésére
specializalédott” (Zeki 1992. 29). Anne Treisman egy olyan modellt javasolt, amely szerint ,.6t fiiggetlen
vizudlis pdlya - a fényesség, a mozgds, a binokuldris diszparitds, a szin és a textdra pdlydja dolgozza fel a
vizudlis latvany kiilonboz6 sajitossagait” (MacEachren 1995. 105).

Az egyes kutaték allispontja mogott, Ggy tlinik, részben sajat eltéré kutatdsai eredményeik dllnak, részben
viszont jelentds elméleti és szemléletbeli kiilonbségek is. Livingstone az egyes alrendszereknek, ha jol
értelmezem, hangsiilyosabb modularitdst tulajdonit, de nem vizsgélja a latdsi észlelet egészében betdltott
szerepiiket. Zeki viszont az egyes, kiilonbozd szintii alegységek egyenrangi szerepét hangsiilyozza a tudatos
vagy tudatosuld latdsi észlelet létrehozdsdban (Zeki 1992, Bartels & Zeki, 1998, Zeki & Bartels 1998, Zeki &
Bartels 1999, Zeki 2006, Zeki & Bartels 2006).

2! A retina sdrgafoltjanak, a fovednak a kozepén csak csapok taldlhatéak, palcikak nem. Attél tavolodva viszont a
csapok szdma szisztematikusan csokken, viszont a palcikdké novekszik. Ez a teriileti elrendezddés funkciondlis
eltérésekben is kifejezddik. A fovea teriiletéhez a nagy felbontdsu, részletes formaelemzés, mig a periféridlis



kozremiikodésével a retina legfelsd rétegében taldlhat tn. ganglionsejtek fogadjdk, amelyek
a beérkez0 jeleken igen érdekes €s fontos atalakitast végeznek.

A ganglionsejtek szelektiv idegi aktivitdsa tun. receptiv mezejiikkel, e mezdk sajitos
aktivitasaval fligg 0ssze. Minden retindlis ganglionsejtnek koralakd receptiv mezeje van. A
receptiv mezdknek pedig két vdltozata van, az Gn. BE és a Ki kozpontiak. A BE tipus
esetében a sejt belsd, kozponti, koralaku teriilete a rd es6 fény hatdsara vélik aktivvd, e
kozponti teriiletet korbevevd részek viszont a fényintenzitds csokkenésére, megsziinésére
aktivizalodnak. A KI kdzpontd ganglion sejtek elektromos viselkedése ennek épp a forditottja
(4. kép). E kétféle tipusbol nagyjabdl azonos szamu taldlhaté a retindban, egymads melletti
szisztematikus elrendezésben, annak egész feliiletét lefedik. A sejteknek ezen sajétos,
ellentétes reagdldst biztosité receptiv mezeje az alapja a ldtdsban betoltott szerepiiknek, a
retina hozzdjuk tartozd részén a beesé fényerdsségnek a viltozdsit jelzik.

A ganglionsejtek receptiv mezeje azonban attdl fiiggden, hogy a sejtek a retina mely részén
talalhatéak, eltéré nagysdgd, ami szintén fontos tényezé a retindra esé fénymintdzat
tulajdonsdgainak az elemzésében. A retina kozepén, a fovedn vagy sdrgafolton a sejtek
receptiv mezei igen kicsik, ezért aztdn a kiilvildgnak csak egy kis részére tudnak reagélni. E
kozponti résztdl excentrikusan, korkoros rendben tdvolodva szisztematikusan ndé a
ganglionsejtek receptiv mezeinek mérete, igy nagyobb retinateriiletre érzékenyek.?

Az, hogy egy sejtnek receptiv mezeje van és igy a sejt az 6t érd ingeriiletre szelektive reagél
nem kizdr6lagosan a retindlis ganglionsejtek sajdtja. A latérendszer tovdbbi, magasabb
feldolgozé-allomasain taldlhaté idegsejteknek is megvan a sajatos vélaszreakciokkal
jellemezhetd receptiv mezeje, amelyek szintén, ahogy a retindlis sejtek esetében, alapvetéen
meghatdrozzdak a vizudlis informdcidk rdjuk jellemz0 feldolgozasi sajatossdgait — mint majd
latni fogjuk.

El6bb azonban még szdlni kell a retindlis ganglionsejteknek tovdbbi fontos anatémiai és
funkciondlis kijldnbségeirc’il.23 A kutatok kétféle méretli sejtet azonositottak, az M-sejteket

(magnocelluldris) és a P-sejteket (parvocelluldris). Az M-sejtek nagyobb méretiick és

teriiletekhez inkdbb a mozgds és a nagyléptékii téri elemek elemzése kapcsolddik. A fotoreceptorok
szisztematikus retindlis elhelyezkedése pedig a vizudlis elemek elkiiloniilt, elemi feldolgozasdnak az alapja. Mint
lattuk, ez a topografikussag szamos tovdbbi szinten jelen van, igaz, tovabbi médosuldsokkal. {gy példaul V1
teriiletén, bdr a szisztematikus retinotépikussag megmarad, mégis a retina fovedlis része kap nagyobb hangstilyt,
azaz a latotér elsodleges latokérgi reprezenticidja nagy mértékben moédosult, mivel e kéregrész feldolgozasi
kapacitdsdnak igen nagy része az €les latdsért felelds retinafeliilet elemzésére forditodik. (Sekuler & Balek 2000.
74-77, 131-133).

A foveidn taldlhato egyes sejtek receptiv mezeje csupan 0,01 milliméternagysagi. A fovedtdl 1 centiméterre
1év6 sejteké viszont akar 0,5 milliméter is lehet, azaz Gtvenszeres kiilonbség is lehet a kozponti kis mezejiiekhez
képest. Sekuler & Blake 2000. 91

* Sekuler & Blake 2000. 92-93



axonjaik, idegi impulzust tovabbité szdlaik is vastagabbak. A vastagsdg viszont gyorsabb
informaciészallitast eredményez.

A két sejttipusok mennyisége, szdima a retindban erdsen eltér, sokkal tobb a kissejt mint a
nagysejt. Abban is eltér a két sejttipus, hogy barhol is taldlhatok a retina felszinén, a P-sejtek
receptiv mezeje sokkal kisebb méretil. Ennek szintén van funkcionélis kovetkezménye, hiszen
a kissejtek ezaltal a kisméretii, a nagysejtek viszont a nagyobb méretli formdkra, targyakra
érzékenyek, azaz mds a téri felbontdsi képességiik. Tovéabbi eltérés a két sejttipus viselkedése
kozott, hogy az M-sejtek kisebb fényerdsségkiilonbségre, -valtozdsra is reagdlnak, mig a P-
sejtek szdmdra ehhez nagyobb fényintenzitaskiilonbség sziikséges. Ez viszont eltérd
kontrasztérzékenységet is jelent, igy erds, ill. gyenge megvildgitasi koriilmények kozott e
sejttipusok masképp viselkednek.

Fontos kiilonbség, hogy az M-sejtek igen érzékenyek az inger gyors valtozdsaira, azaz a
fényfelvillandsokra és a gyors fénymennyiség-csokkenésekre. A P-sejtekre ez nem jellemzd.
Mindez érthetden a mozgé targyak latdsdban oszt ki rajuk eltérd szerepet. Végiil eltérnek
egymastol a tekintetben is, hogy a receptiv mezejiiket milyen szinii fény vildgitja meg. Mig az
M-sejtek a fény szinétdl fiiggetleniil reagdlnak a fényhatasra, mondhatjuk ,,szinvakok”, addig
a P-sejt tipusai a haromféle csaptipus szerinti médon, azoknak megfeleld szinekre, illetve
szintartomanyokra szelektivek. Ez a tulajdonsageltérés tehdt a szinlatas terén oszt ki feladatot
a sejteknek, azaz az M-sejtek nem vesznek részt a szinlatasban, az a P-sejtek ,.terréruma”.

A retindlis sejtek eltéré tipusai és sajatossdgai azt mutatjdk, hogy a latds funkciondlis
elkiiloniilése, a retina rendkiviili finomsagd anatomiai, elektrofizioldgiai sajatossagainak
koszonhetéen mdr itt, a latérendszer ezen kezdeti szakaszdn vilagosan megfigyelhetd. Ez az
elkiiloniilés alapozza meg aztdn a latds idegi mechanizmusa egészének és egyes alegységeinek
a tovdbbi, ugyancsak nagy foku szelektivitdst mutaté mikodését.

Az idegi jelek a ganlionsejtektdl a latéidegen €s a latopdlydn keresztiil (5. tdbla) egy
kéregalatti dllomdshoz, az oldalsé térdes testhez keriilnek (corpus geniculatum laterale, CGL).
E péros szerv hat-hat egymas feletti, ivelt sejtrétegbdl 4ll, amely sejtes tulajdonsdgai alapjan is
jol elkiilonitheté (5.a,b kép). A nagyobb méretli sejtekbdl &ll6, belsd két réteget
magnocelluldris (nagysejtes) rétegnek nevezik, a négy, kisebb sejteket tartalmazé réteget
pedig parvocelluldrisnak (kissejtesnek).

A retina ganlionsejtjei és a CGL vagy LG kozott sziszmetatikus kapcsolat, idegi 0sszekottetés
van. Mig a kis ganglionsejtek az LG kissejtes rétegeinek a bemenetét adjdk, addig a nagy
ganglionsejtek az LG magnocelluldlis rétegeivel dllnak retinotép kapcsolatban, azaz

informacidikat ezekhez kiildik, megérizve ezaltal egy retindlis térképet. Azaz az LG minden
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rétege a retina egy-egy szabdlyos leképezésii rétegét alkotja, méghozzd gy, hogy az egyes
rétegekben a retinatérképeknek az azonos teriiletei egymds alatt helyezkednek el. Az LG
sejteinek receptiv mezeje hasonlit a retina ganglionsejtjeinek felépitéséhez, azaz koralakuiak,
valamint kozponti és kiils6, periféridlis részbdl allnak, tovabba ezek is BE, ill. KI kézponti
tipusokra oszlanak.

A kutatasok megallapitottak, hogy az LG parvo- és magnorétegének feldolgozasi sajatossagai
is kiilonboznek. Mind a szinkivdlasztds, mind a kontrasztérzékenység, mind az idébeni és a
téri felbontds tekintetében is erdsen eltérnek egymdst6l. A magnorendszer sejtjei alacsony
élességiiek, gyorsabban reagdlnak és kontrasztérzékenyebbek mint a parvorétegek sejtjei, ami
azt jelenti, hogy a vizudlis informéciok funkciondlis elkiiloniilt feldolgozdsa az LG szintjén is
megmarad. LG meghatdrozéan a retina és az elsddleges latokéreg egyfajta relléallomdsként
funkciondl, de emellett, agytorzsi kapcsolatai és kéregbdl jovo visszacsatoldsok révén
éberségi és figyelemi funkcidkat is betolt.

A két oldalsé térdes testbdl az idegi impulzusok az elsédleges latokéregbe jutnak, de a
vizudlis informdcidelemek kiilonvaldsa itt is megmarad. LG magnosejtjeinek axonjai a tobb
rétegli elsédleges latokéreg 4Ca rétegében végzddnek, mig LG parvosejtes axonjai a 4CPB
rétegében (6. kép).

Az elsédleges latokéreg, a VI e két alegységébdl keriil aztin az informéacié V1 mads
rétegeihez. 4Ca sejtjei a 4B sejteihez vetitenek, 4CB-€ pedig a 2. és a 3. rétegbe. A 80-as évek
kozepén a 2. és a 3. rétegben szovettani festési eljardssal tovabbi alegységeket taldltak.
Szabdlyos elrendez6désben tn. foltokat sikeriilt elkiiloniteni, amelyekrél késébb az is
kideriilt, hogy elkiiloniilt funkciondlis egységek is egyben. D. Hubel és M. Livingstone
vizsgélatai szerint a foltok és a foltkozi teriiletek, valamint V1 4B rétege alkotja az elsédleges
latokéreg alapvet$ funkciondlis egységeit, azaz a korabbi két pdlya itt haromma szervezddik
at. A foltkozok LG parvo-rendszerébdl, 4B réteg a magno-rendszerbdl, a foltok pedig
mindkettébdl kapnak bemenetet.

A V1 latasi ingerekre adott valaszat vizsgdlva a két kutaté megdllapitotta, hogy az egyes
rétegek szelektive reagdlnak a szinre, a mozgdsra, a fényességre, az alakra, a méretre. fgy a
foltok a szinre és a fényességre érzékenyek, viszont az alakra és a mozgasra nem. A foltk6zok
sejtei viszonylag kevéssé szinérzékenyek, ugyanakkor erésen szelektivek az inger sajdtos
irdnydra vagy téri frekvencidjara. A 4B réteg sem szinszelektiv, de az inger mozgasdnak
irdnydra és az elhelyezkedésre érzékenyen reagal.

Ezen sajatossdagok mogott is, mint a retindlis gangliosejtek és az LG sejtek esetében is, V1

sejtjeinek elektrokémiai viselkedése dll. Azaz e sejteknek is kiilonboz6 jellegii receptiv mezdi
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vannak. Méghozz4 kiilonbozd tipusiak, irdnyra, méretre, mozgdsi irdnyultsdgra, s6t az inger
forrdsara, a jobb, ill. bal szemre, de akdr mds komplexebb vizudlis sajatossdgokra is
szelektivek. Ennek alapja az, hogy e sejtek receptiv mezdinek szerkezete mar nem korkoros
elrendezésii. A receptiv mezok eltérései szerint megkiilonboztetnek egyszerii, komplex és
hiperkomplex sejteket.

A leggyakoribb és V1 minden rétegében megtaldlhatok az egyszerii receptiv mezejii
iranyszelektiv- és a szemdominanciasejtek. Egy-egy iranyszelektiv sejt csak bizonyos iranyd
ingerre és az egyik szembdl jovo ingerre reagdl. Itt is bamulatos rendezettség figyelheté meg e
sejtek kérgi elrendez6désében. Egyrészt V1 mind a hat rétegében az azonos iranyt preferdld
sejtek egymads alatt helyezkednek el - rdaddsul ezt dgy teszik, hogy a szemdominancidk
szerint egymdsba is illeszkednek (7. kép).24 Misrészt a sejtek irdnypreferancidja a kéreg
felszinével parhuzamos irdnyban szisztematikusan médosul, méghozza dgy, hogy a preferalt
irdnyok szabdlyos rendben médosulnak, és egy kortilbeliil 1 milliméteres szélességii sdvban a
lehetséges iranyok teljes korét lefedik, dtfogjak.”

A kutatok ezen sejtegyiitteseket funkciondlis, hiperoszlopoknak elnevezett egységeknek
tekintik. A hiperoszlopok nagyszamu olyan idegsejtet foglalnak magukban, amelyek receptiv
mez6i ugyanazon retindlis teriiletre érzékenyek, igy tehdt a retina egy-egy lokdlis teriiletérdl
szarmazo informdcié feldolgozdsaval foglalkoznak. A latékéreg hiperoszlopainak teljes kore,
egyiittese pedig a retinafelszin egészére vonatkozdan az elemi vizudlis minéségek, egyiittes,
de lokalis szintii elemzését és elkiilonitését végzik. Igy képesek egy-egy retinarészleten
feltiind vizualis elemek szelekcidjara, kivélasztasara, egyuttal a vizudlis minéségek tovabbi
elkiiloniilt feldolgozésat is lehetové teszik. E bamulatos hiperoszlop-szervezddés alkotna tehat
az elsédleges latokéreg, V1 elsédleges anatomiai és funkciondlis alapstruktirdjat. A tovébbi,
mar emlitett alegységek, amelyek a litvany egy-egy sajatos vizudlis vondsdnak
feldolgozdsdval foglalkoznak, ezen dtfogé szerkezetbe illeszkedve mitkodnek.

Az elemi vizudlis ingerek elkiiloniilt feldolgozdsa azonban nemcsak az elsédleges
latokéreg szintjén, hanem a lit6kéreg tovabbi magasbb szintjein is folytatédik. Margaret
Livingstone és David Hubel, majd mdsok is elkiiloniilt rendszereket taldltak, jéval az
elsédleges latokéren tili teriileteken is. Id6vel ezek szdma egyre szaporodott és nemcsak az

osszekottetések bonyolult hdlézatat sikeriilt, legaldbb alapvetd kapcsolataiban feltdrni, de

2 Kivételt képez a 4. réteg, ahol a sejtek minden irdnyra érzékenyek. Az egymds alatti rétegekben elhelyezkedd
sejtek ugyanakkor amellett, hogy ugyanazt az irdnyt részesitik elényben, mds sajatossigokban eltérnek, igy a
receptiv mezSk méretében, vagy épp az inger tipusiban. Lehetnek élekre vagy épp csikokra érzékenyek. Sekuler
& Blake 2000. 146

» Mintegy 18-20 egymdssal szomszédos oszlop képviseli a preferdlt orientdciok és a szemdominancidk teljes
korét. Sekuler & Blake 2000. 147
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tovdbbi, egyre Osszetettebb vizudlis feladatokra szelektiv feldolgozdsi egységeket is
azonositottak (8. kép)

Livingstone és Hubel az dltaluk pdlydknak tekintett, nagymértékben elkiiloniilt feldolgozé
egységeket a masodlagos latokéregig, V2-ig kovetve azt tapasztaltdk, hogy V2 maga is
tovabbi, ezittal harom funkciondlis alegységre tagolddik, amelyeket halvany, vékony és
vastag sdavoknak neveztek el. V2 alegységeinek kapcsolatai az alsébb szintli palydk
folytatdsanak tekinthetok, fenntartjdk a szin, a mozgas és az alak észlelésével kapcsolatos

informdciok elkiiloniilt feldolgozasat (9. kép)

A 80-as évek kutatdsainak eredményeképpen az egyes alapveté vizudlis
tulajdonsdgokrdl, a szinrdl, az alakrél, és a megvildgitasrdl és a térbeli mélységrél kideriilt,
hogy elkiiloniilt és egymdsra hierarchikusan épiild idegi rendszerek dolgozzdk fel dket. Hubel
és Livingstone, mint bar némileg leegyszer(isitd6 médon mar emlitettiik, sajat kutatdsaik
eredményeit ugy értelmezték, hogy a latas a korai feldolgozasi szinteken, azaz a szem-retina
és a masodlagos latokéreg kozotti szinteken harom alrendszerré, palydva épiilne ki: egy szint
feldolgozd, egy, a statikus formdkat feldolgozd, valamint a mozgissal és a mélységgel
foglalkozé alrendszerré vagy palyava. Mas kutaték viszont hangsilyoztak, hogy az egyes
alrendszerek egymds kozott tobb szintli kapcsolat 1étezik, valamint arra is felhivtdk a
figyelmet, hogy a latérendszer alsé szintjeinek funkciondlis elkiiloniilt miikodését egy tagabb,
a tdargyakkal kapcsolatos viselkedéses funkcidival s e funkciéi mogott meghizodo

feldolgozdsi alrendszerekkel egyiitt kell szemlélni és értelmezni (10. kép). >

A latdsnak ezen utdbbi, a cselekvésekhez kapcsolt természetét David Milner és Melvyn
Goodale vetette fel els6ként a 90-es évek elsé felében. E szempontot érdemes, mint majd 1atni
fogjuk, a térképészet és a térképtorténet szamdra valé hasznossdga miatt is, némileg jobban és
részletesebben megismerni.

Milner és Goodale felhivta a latdssal foglalkoz6 kutatdk figyelmét arra, hogy az emberi
észlelés kutatdsa csaknem teljesen azon idegrendszeri szervezddésekre koncentrdl, amely
révén a latérendszer a kiilvildg belsé modelljét vagy észlelelét alkotja meg. Viszont ekozben

héttérbe szorult a latdsnak egy masik, a cselekvésekhez kapcsol6do funkciéja.27

* Livingstone 1988. 62-65, Zeki, 1992. 28-32, 1993, Bartels & Zeki 1998, Goodale & Humphrey 1998, Milner
& Goodale 2006. 27-38

7 A Milner & Goodale dltal megfogalmazott elmélet itt adott vazlatiban a kovetkezd irisokra timaszkodtam:
Goodale & Humphrey 1998, Goodale &Milner 2004, Milner & Goodale 2006. Ez utébbi mi valéjaban az 1995-
ben kiadott alapmii 2. kiaddsa, amelyhez a szerzok egy Uj fejezetben a megjelenés ota eltelt mintegy tiz év
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Nevezetesen az, hogy a ldtérendszernek a cselekvésben, a targyakkal valé tevékenykedés
sordn is 1ényeges szerepe van, mivelhogy a latds a vizudlis bemeneteknek megfelelé motoros
véalaszokkd val6 atalakitasat ellendrizve irdnyitja mindennapi cselekvéseinket. Milner és
Goodale ugy latja, hogy elkiiloniilt, egymassal kolcsonhatasban all6 vizudlis rendszerek
fejlédtek ki az evolicid sordn, egyrészt a targyak észlelését, masrészt a targyakra iranyuld
cselekvések kontrolljat szolgdlva. Erdemes a kutatok érvelését kissé részletesebben is
megismerni.

Eléggé altaldnos elképzelés az, hogy a ldtds alapvet6 funkciGja a vildgnak és a benne
1év6 targyaknak és események reprezenticidjanak a megalkotdsa, megkonstruédldsa. E felfogas
szerint tehdt a latérendszer feladata a kiils6 vildgnak a belsé észlelét 1étrehozni. Egy olyan
modellt, amely alkalmas arra, hogy a targyakat fel- és megismerjiik, valamint megértsiik a
kozottiik 1év6 kapcsolatokat. A kutatok tobbsége ezen szemlélet jegyében végezte-végzi
kutatdsait.

Azonban a latdsnak a mar emlitett mésik, a targyakra irdnyuld, a cselekvéssel
osszekapcsolt funkcidja is legaldbb ennyire fontos és alapvetd. A ldtdsnak ezen oldaldra
viszont sokkal kevesebb figyelem fordult. Pedig szamos bizonyiték van arra, hogy a
latérendszer sokkal tobbet tesz anndl, minthogy a litdsi vagy észleleti tapasztalatot
megalkossa. Ilyen példdul a testtartds latasi kontrollja vagy a helyi fény-sotétség ciklus 24
ords szinkronizacidjaban val6 részvétel. Ekozben a cselekvések a latas altal befolydsoltak,
moduldltak, viszont a mogottes ellendrz6 rendszer nemigen foglalkozik a kiilsé vildgnak, az
észlelési rendszer altal megalkotott észleletével. Ahogy olyan bonyolultabb viselkedések
vizudlis kontrollja sordn is, mint amilyen egy tirgy megragaddsa vagy egy targy utdn vald
nyulds, olyan ldtdsi mechanizmusok miikodnek, amelyek mind funkcionalisan, mind
idegrendszerileg elkiiloniiltek azon mechanizmusoktdl, amelyek egy ilyen tirgy észlelésével
foglalkoznak.

Az dllatok viselkedésének tanulmdnyozdsa megerdsiti a latdsnak ezen kettds szerepét,
természetét. Szamos dllat 1dtérendszere jorészt olyan, viszonylagosan fiiggetlen vizuomotoros
egységekbdl, modulokbdl all, amelyek mindegyike egy-egy sajatos motoros tevékenység
vizudlis feliigyeletét szolgdlja. Igy a kornyezetbeni helyvéltoztaté mozgést, a lokomdciot,
vagy az akaddlyok kikeriilését. A magasabbrendtieknél, igy az emldsdllatokndl, kiilondsen a
féemlésoknél viszont a nagyobb rugalmassdgot igényld cselekvéseket filogenetikailag

késébb kialakult agykérgi kontrollrendszerek tdmogatjdk. Azaz a magasabbrendii dllatok és az

kutatdsi eredményeivel egészitették ki a kordbban mondottakat és azok fényében értékelték és némileg
médositottak is az elméletet.
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ember esetében a vizuomotoros viselkedést mdr bonyolultabb, hierarchikusan szervezett
kontrollrendszerek segitik. Ezen rendszerek Iétrejotte azonban nem volt teljesen
megvalésithatd a régi, kéreg alatti vezérld idegi dramkorok kérgi moduldcidjdaval, hanem
olyan dj vizuomotoros ellenérzérendszerek jottek 1étre, részben a kéreg alattiak médosulaval,
amelyek a cselekvéseknek, a motoros kimeneteknek egy csaknem Kkorldtlan egyiittesét
biztosithatta.

Az evoldcié soran kifejlodott féemlds, s igy az emberi agy szamdra azonban csak egyik
sziikséglet volt egy sokkal rugalmasabb ldtds irdnyitotta motoros rendszer. A komplex
szocidlis viselkedés és a megismerési rendszer kialakuldsa ugyanis egy sor dj igényt
tdmasztott a latdssal és a latérendszer szervezddésével szemben. A targyak azonositdsa, azok
jelentdségének és oksdgi viszonyainak a megértése, ahogy a cselekvéssorok megtervezése, a
fajtarsakkal valé kommunikdcié mind ilyen sziikségletek lettek.

Ezek esetében mar nem volt elégséges a cselekvés egyszerti vizudlis kontrollja. A vildggali
kapcsolat €s a benne valé cselekvés sokkal bonyolultabb lett, a motoros miiveletek a
szenzoros adatokkal mdr ne dlltak szoros kapcsolatban, az dllatok és mindenekelStt az
féemlésok €és az ember mar ugy viselkedett, viselkedik, mint amelynek a cselekvéseit egy
bels6 kornyezeti modell irdnyitja.

A vildg ilyen modelljeit vagy észleleteit haszndlé reprezenticids rendszereknek azonban mér
egészen masfajta atalakitast kellett, kell végezni, mint amit az alacsonyabb rendii, kéreg alatti
idegi struktdrdkra tdmaszkod6 vizuomotoros modulok valdsitanak meg az egyszeriibb
él6lényekben. Raaddsul ezek az vj tipusd rendszerek mar nem kapcsolddnak kodzvetleniil a
specifikus motoros kimenetekhez, hanem inkdbb az emlékezetet, a szemantikai rendszereket,
a téri gondolkodadst, a tervezést és a kommunikdciét magdba foglalé kognitiv rendszerekhez
tartoznak. Viszont ezen magasabb rendii reprezentdcids rendszerek is, amelyek a cselekvés
sordn lehetévé teszik a célok és a dontések megformdldsat, e cselekvések tényleges
végrehajtdsa sordn mégis olyan vizuomotoros egységekhez, modulokhoz kapcsoltak, amelyek

elvi értelemben alapvetéen megegyeznek az alacsonyrendi 1ényeknél tapasztalhatokkal.

E rovid evolicids visszatekintés is, Milner és Goodale szerint, azt az elgondoldst tdmogatja,
erdsitik meg, hogy az emberben és mds féemlsokben is a ldtdsnak két elkiiloniilt, de
osszekapcsol6do funkcidja van. Az egyik a targyak és viszonyaik észlelése, amely az é161ény
kognitiv sziikségleteit szolgélja, alapozza meg, mig a mdsik a tdrgyakra irdnyuld, illetve a

targyakkal kapcsolatos cselekvési kontroll.
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E két elkiiloniilt rendszer tiikr6z8dik ugyanakkor a féemlds agy ldtépalydinak
szervezOdésében is. Ahogy a korabbiakban lattuk, a 80-as évek elején Leslie Ungerleider és
Mortimer Mishkin, dontéen majmokkal végzett kisérletek alapjan, két elkiiloniilt 1dtérendszert
azonositott. Az un. ventralis, hasi palyat (pathway) vagy idegi informaciéaramlést (stream),
amely az elsddleges latokéregtol, tobb dtkapcsolé allomdson &t vetiil az inferotemporalis, azaz
az als6 halantéklebenyi kéregrészek felé, valamint az un. dorzalis, hati palyat, amely a V1-t6l
a hatso, posterior fali lebeny felé iranyul és a targyazonositassal, illetve a targyaknak a térbeni
lokalizalasaval foglalkozik. (1. kép)

Milner és Goodale viszont a fenti érvelés, és persze az ezt timogatd szdmos viselkedéses,
elektrofizioldgiai, 1ézids adatra timaszkodva e modell médositasat, Gjraértelmezését javasolta.
A modositds 1ényege pedig az, hogy a latérendszer két alrendszere, a ventrélis és a dorzdlis
nem annyira a vizudlis inform4ci6 tartalmat illetden térne el egymastol - targylatds vs. térlatds,
vagy a 'mi’ és a ’hol’ latdsa -, hanem azon végrehajt6-cselekvési rendszerek eltérd
kovetelményei szerint, amelyek az egyes feldolgozdsi palyak szolgdlnak.

Az 1ij, médositott elmélet szerint a latérendszer ventralis részének f6 feladata a vilagnak és a
benne 1év0 dolgok észleleti reprezentdcidjanak a megalkotdsa, mig a dorzdlis részé a
dolgokra és targyakra iranyul6 cselekvések vizudlis ellenérzése (11. kép). A ventralis palya
lehetévé teszi a targyak és észleleti sajatossdgaik felismerését, a dorzdlis rendszer menti
feldolgozas pedig a sziikséges informaciot nydjtja a targy helyzetérél, méretérél és alakjarol,
hogy ennek alapjan az él6lény pontosan tudjon a targyért nydlni, azt képes legyen megragadni
és haszndlni vagy épp, ahogy egy gyiimolcs esetében, szajdhoz venni és megenni.

Ami ezen magyardzatban dont$ Gj elem az az, hogy a tdrgyak tulajdonsdgait, a méretet, az
alakot, a térbeni elhelyezkedését és irdnyt mindkét alrendszer feldolgozza, csak a feldolgozds
mddja, természete tér el a kettdnél. Azaz a latérendszer ezen két alrendszerének funkciondlis
elkiiloniilése nem annyira a ,,mi” és a ,,hol” kozott torténik, hanem azon médok kozott, ahogy
a targya tulajdonsdgainak széles korén végzett vagy az észlelés és a célvezérelt cselekvés
szolgdlatdban zajl6 4talakitds megtorténik. A lényegi eltérés tehdt a vizudlis informdécion
végzet atalakitdssal kapcsolatos.

Milner és Goodale kutatécsoportjukkal egyiitt az elmuilt tiz-tizenot év sordn szdmos kisérletet
is végzettek elméletiik ellendrzésére. Ezek jorésze megerdsitd eredményt hozott, ahogy masok
kutatdsai is aldtdmasztottdk egyes részelemeinek helyességét. Igy példdul kideriilt, hogy a
dorzdlis pdlya posterior parietdlis teriiletén az idegsejtcsoportoknak egy igen jelentds része
egyszerre mutat szenzoros- és mozgassal Osszefiiggd aktivitdst is. Azt is kimutattdk, hogy

vannak olyan ,manipuldciés”, a tdrgyhasznalattal kapcsolatos sejtek, amelyek vizudlisan
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szelektivek és a kiilonboz6 targyak alakjdra hangoltak. Az ilyen sejtekrdl dgy vélik, hogy
nemcsak a céltargyak vizudlis sajatossagaival, de a tdrgyak megragaddsahoz sziikséges
végtagmozgasokkal is kapcsolatban dllnak. Az ilyen targymegragadasok, -megfogdsok
esetében viszont azon képességiink, hogy megfelelé6 médon nyidljunk ki egy targyért, nem
igényli a targy éppeni helyzetének és orientaciéjanak elGzetes ismeretét. Ahogy a targy
hatékony megfogasdhoz sem sziikséges felismerni a tdrgyat - amit a ventralis rendszer
biztosit.

Ugyanakkor ldtni kell azt is, hogy a ventrélis észlelési-megismerési rendszer biztositotta, a
targyakra és viszonyaikra vonatkozé metrikus informdcid jelentds része eléggé pontatlan. A
rendszer dltal konstrudlt metrikus informdcié nem annyira a megfigyel, mint inkdbb a
targynak mds tdrgyakhoz valé vizudlis kornyezetbeni viszonydra vonatkozik. Az észlelési
rendszer egy olyan, kornyezet alapu koordindta-renszer haszndlatat alakitotta ki, amelyben a
kornyezet valés metrikus viszonyait nem kell kiszdmitani. A tdrgyak relativ pozicidja,
orientdciéja, mérete és mozgdsa az, ami igazdn érdekli az észlelést, illetve az észlel6t.

Viszont ha egy targyhoz kapcsolédd cselekvést végziink, egészen mdsok a kovetelmények.
Nem elegendd az észlelési rendszer altalanos céld reprezentacidja, mivel a cselekvés sordn a
vildg metrikus adottsdgaihoz valé pontos és finom hangoltsdg sziikséges. Sot, a kiilonféle
cselekvések eltérd sajatossagokkal rendelkezd motoros végrehajtékat is igényelnek, ezért az
egyes cselekvések vizudlis kontrolljadhoz nem csupian a kornyezet valds metrikus
adottsdgaihoz val6 igazodas sziikséges, de azt az adott motoros cselekvés kovetelményeinek
megfeléen kell elvégezni. igy példdul a szemmozgdsok irdnyitdsahoz a vizudlis bemenetnek
motoros vilaszokra valé madsfajta dtalakitdsa sziikséges, mint ami a targymanipuldciékndl
torténik. Az elébbi esetében retina- vagy fej-kozponti koordinata-rendszer keretében torténik
a vizudlis kontroll. Az utébbi esetében viszont vill- és/vagy derékkozpontd keretében.
Rdaddsul ezek a vizuomotoros egységek, modulok valés idoben, igen korldtozott memdria-
igénnyel miikodnek. Az észlelés viszont sokkal hosszabb iddléptékben mikodik és az

informdciét akdr egy életen 4t is tarolni képes.

A latérendszer szervezddését és miikodését a korabbitdl sok szempontbdl radikdlisan
eltérd moédon értelmezd elmélet dsszefoglaldjat mindenképpen fontosnak éreztem beiktatni a
latds idegi alapjainak akdrcsak vazlatos bemutatdsakor. A Kkartografiai gondolkodds és
gyakorlat maga is a tér és a téri tapasztalat reprezentdciés formdival foglalkozik, igy nem
érdektelen latni, hogy a térrel tavolrdl sem csak, talan nem is elsddlegesen az un. kognitiv

térképeink révén allunk kapcsolatban. Milner és Goodale koncepcidja ravilagit arra, hogy
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latdsunk milyen mélyen egybefondédik mindennapi, akdr legkozonségesebb testi
cselekvéseinkkel is. A latds ilyen funkcidinak akdrcsak vazlatos ismerete révén a térképeknek
er6sen a megismeréshez, s igy a ventrdlis rendszerhez kotott vildga is egészen mads

perspektivaba keriil.

A Milner és Goodale dltal képviselt lataselmélet jelentds szemléleti fordulatot hozott
és beépiilt a kutatasok elméleti repertodrjaba, Uj kutatdsi programokat és kisérleteket indukalt.
De legaldbb ennyire jelent6s volt az idegrendszer kutatidsiban a képalkotd technikdk
megjelenése és elterjedése. Segitségiikkel az addig alapvetden élettani, fizioldgiai,
neuropszicholdgiai és dllatkisérleteken alapulé kutatds egy kiilonleges lehetdséggel
gyarapodott. E médszerek lehetévé teszik ugyanis az agynak, az éllati és az emberi agynak
miikodés kozbeni vizsgdlatit. Az egyes funkcidk lokalizdsira szdmos és egyre nagyobb
szdmu kisérletet végeztek és végeznek, amelyek egyre finomabb részletekben képesek
megmutatni az egyes kognitiv és mas funkciék idegrendszeri szervezédését.”®
Az eredmények jelentések. Csak a ldtékéreg teriiletén szdmos magasabb szintii feldolgozasi
teriiletet sikeriilt azonositani.

A korabbiakban lattuk, hogy a latérendszer alacsony szintjei a vizudlis latvany elemeire
szakasodtak. Tobb parhuzamos rendszer 1étezését mutattdk ki. A latékéreg V1 és V2 teriiletei
elemi mindségek retinotdp elemzését végzik, de a szin, a forma, a mélység, a mozgas
minGségeire  specializdlédott pdlyarendszereknek is részei. A kiilvildg latvanydnak
feldolgozasa azonban nem &ll meg ezen elemzési szinteken, igy nem meglepd, hogy a
kutatéknak sikeriilt a specializdlodott palydk, vagy dramlatok még magasabb szintjeit is
behatdrolniuk. Mind a ventralis, mind a dorzdlis palya mentén, a V1 és V2 kéregrészek el6tti
régiékban a mozgdsra, a szinre, a mélységre, a formara érzékeny, aktival6do teriileteket. gy
példdul a mozgds esetében a dorzdlis pdlyarendszer mentén tobb teriiletnél észleltek mozgd
ingerekre aktivaciot, V3-ndl, MT-nél és MST teriileten (8., 12-13.a,b kép)A29 Ugyanakkor az

emberi agyban a kozponti, mozgdsra szelektiv teriiletet az hMT+-nak nevezett régi6hoz kotik,

28Az elmilt 15-20 év sordn az ez irdnyu kutatdsokban, ha j6l érzékeltem, elsésorban a pozitronemisszids
tomogréfia és a funkciondlis magneses rezonancia vitt vezeté szerepet. Természetesen ezek mellett mds
képalkoté mddszereket is haszndltak és haszndlnak, ahogy a matematikai statisztikdt és a szamitogépes
modellezést is, és természetesen a hagyomdnyosnak tekinthetd élettani, neuropszicholdgiai, allatkisérletes
modszereket is. A lehetdségektol fiiggden akar tobbfélét is. A médszerekre vonatkozo irodalmat Isd. 10. jegyzet
* A lokalizdlds hagyomdnyosan dllat-, azon beliil is majomkisérletekre alapozédott. Az ember esetében
elsésorban specidlis, tobbé-kevésbé lehatdrolt agysériilések alapjan kisérelték meg a funkcidlokalizaldst. A
képalkotdsi modszerek ezért valoban addig nem volt lehetéségeket adtak, adnak az emberi funkcidk
lokalizaldsdra, amit persze az dllatkisérletekre is figyelve végeznek.
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amely a hdrom nagy lebeny taldlkozdndl, a temporo-parieto-occipitdlis csomépontndl
lokalizaltak.

Hasonloképpen a mélységészlelés elemzésében is teriiletek sora aktivalédik: V1, V2, V3,
V3a, Vp, hMT+. A diszparitdsra legérzékenyebbnek ezek koziil a V3a bizonyult.*® A szinlatas
kérgi lokalizacigjat illetden jelentSs vitdk vannak. A kiilonbozo vizsgalati modszerek részben
eltéré lokalizaciot eredményeztek. Klinikai vizsgdlatok szerint a szinlatds elvesztése, az
achromatopsia a ventrdlis occipitotemporélis kéreghez kothetd. Ugyanakkor anteriorabb
teriileteken is észleltek figyelem dltali szinaktivitast. K. Grill-Spector és R. Malach szerint
terminol6giai vitdk is nehezitik a szinldtds pontos lokalizaciGjat.”'

A ldtds elemi vizudlis szintjeire érzékeny régidk el6tti anterior teriiletek mar Osszetettebb
vizudlis sajdtossdgokra szelektiv sejtegyiittesek taldlhatok. A textira, az alak egyszerli és
Osszetettebb formdira, majd pedig a tdrgyak kiilonféle osztdlyaira szelektiv teriiletek. E
kéregrészek kutatdsdnak hatalmas irodalma van, egyszerre terepe a ldtdsszervezddés és az
észleleti kategorizci6 idegi mechanizmusai kutatdsnak is.*

A képalkot6 médszerek megjelenése 6ta szdmos targyspecifikus teriiletet taldltak mar. Mind
a ventrdlis, mind a dorzdlis pdlydk mentén a retinotpikus alacsonyabb kérgi régioktol
elsésorban anterior és laterdlis irdnyokban (13.a, 14. kép).*®

A targyakra leginkdbb szelektiv teriiletet, beleértve az arcokat is, az oldals6 nyakszirti
lebenyhez kotik (laterdlis occipitdlis kéreg, LOC). E régi6 szamos olyan vélasztulajdonsaggal
rendelkezik, amely a hatékony targyfelismerési rendszert szolgdlja. LOC teriiletei tirgyakra a
vizudlis inger fajtajatol fiiggetleniil aktivdlodnak, igy a megvilagitasra, a textdrdra, a
mozgasra stb. De reprezentaljak a tdrgyakat a kiils6 latdsi koriilmények vdltozasa ellenére is,
igy a nézbpont vagy a tirgy méretének véltozdsa ellenére is. LOC aktivacids sajdtossagai
tehat a tdrgylatdsban oly fontos tdrgykonstancidk feldolgozdsi szintjeként értelmezhetdk.
Tovébbi, tdargyakra igen szelektiv teriileteket taldltak a ventrdlis occipito-temporalis
régidkban. [gy hasznlati targyakra, arcokra (FFA fusiform face area) és helyek képeire is

taldltak aktivitdst, utébbit a parahippocampdlis lebeny teriiletén.>*

A mélységlitas egyik, vagy taldn £6 forrdsa a két szemmel val6 ltason alapszik. Lattuk, hogy a legtobb kérgi
idegsejt mindkét szembdl kap bemené jeleket. Ezek tehat binokuldris sejtek. Azaz akkor vilaszolnak a
legerésebben, ha a két szem ugyanazt az ingert nézi. Vannak azonban olyan sejtek is a kéregben, amelyek olyan
ingerekre valaszolnak a legintenzivebben, amelyek egymdsnak nem megfelel6, azaz diszparit teriiletre esnek,
azaz az ingerek a szemfixdci6tol eltéré mélységi sikokban helyezkednek el. Ilyen teriilet tehdt V3a. Sekuler-
Blake, 2000. 254

*! Grill-Spector & Malach 2004. 654.

2 Ahogy tovébbi kognitiv funkcidk kutatdsaé is, pl. mentdlis képalkotds, vagy az emlékezet kutatdsé.

B Az osszefoglalét elsésorban  Grill-Spector 2003, valamint Grill-Spector & Malach 2004 attekinté
tanulmdnydra alapoztam. De Isd. még a 26. jegyz.

** Epstein & Kanwisher 1998
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Ez a teriilet mar a haldnték- vagy tempordlis lebeny kozépsd, medidlis teriiletén taldlhatd. R.
Epstein és N. Kanwisher szerint az dltaluk PPA-nak, azaz Parahippocampal Place Area-nak,
parahippokampdlis helyteriiletnek elnevezett régié fMRI vizsgalat soran helyek, helyszinek
képeire aktiv (14. kép). A kutatok szerint PPA erGsen reagil bonyolult, sokféle targyat
tartalmazé helyszinre, viszont kevésbé tirgyakra vagy épp iires szobdkra. Ugy tiinik tehat,
hogy a kritikus tényezé PPA szelektivitdsdban a térbeli elrendezés (spatial layout).”® A
dorzalis teriileteken is taldltak mar targy-érzékeny teriileteket.

Bar ez utdbbi vizsgdlata még kezdeti stdidiumban van, Christina S. Konen és Sabine Kastner
2008-ban kozzétett tanulmanyukban meglepd, a lataskutatds eddigi eredményeit moédositani
latsz6 kutatdsi eredményekkel j«:lentkezt«:k.36

Mint kordbban lattuk, a latdskutatds utébbi 2-3 évtizedének egyik alapvetd és széles korben
elfogadott eredménye szerint a ldtérendszer két, egymastol elkiiloniilt feldolgozasi palydbol,
pélyarendszerbdl dllna.”’ Egyik, a ventrdlis pdlya a tdrgy-, a mdsik, a dorzdlis pedig a
térlatasra és a cselekvés vizualis tdmogatdsara szolgalna. Konen és Kastner szerint viszont
kimutathat6, hogy a targyak észlelésének idegrendszeri reprezenticidja nem korldtozédik a
ventralis palydra, hanem a dorzdlis palya szdmos teriiletén is tapasztalhat6. Vizsgalataik sordn
kiilonféle targyak képeit és vonalrajzait haszndlva, nem csak a ventrélis, de a dorzélis palya
mentén, a posterior parietalis kéreg teriiletein is (IPS1 és IPS2) targyszelektiv valaszokat
kaptak, méghozza a cselekvéstervezéstdl fiiggetlen vdlaszokat. Emellett azt taldltak, hogy az
extrastriatdlis kéregben, a kozepes feldolgozdsi szinteken, — a ventrélis dramlatban a V4, a
dorzalis dramlatban pedig a V3A, MT és V7 teriileteken — a targyakhoz kapcsol6dé valaszok
nézdpont- és targyméret-fiiggdek, mig a magasabb, anteriorabb teriileteken — a ventralis
palydn az LOC, a dorzdlis palyan pedig az IPS1 és IPS2 teriileteken — viszont méret- és
nézOpontfuggetlen vélasztulajdonsdgokat mutatnak. A szerz6k véleménye szerint
eredményeik arra utalnak, hogy az alapvetd, az alakhoz, a mérethez és a néz6ponthoz kapcsolt
targyinformdciok egymdssal parhuzamosan és hierarchikusan reprezentdlédnak mind a
ventralis, mind a dorzdlis palydk mentén.

Lathaté tehdt, hogy a latérendszer kutatdsa még tdvolrél sem zarult le. Hogy mennyire

finomra hangolt hierarchidji ez a rendszer, arra Zoe Kourtzi kutatécsoportjanak legijabb

* Epstein & Kanwisher 1998. 598. A késbbiekben litni fogjuk, hogy ezen elgondoldst a kutatds azéta
tovabbfinomitotta.

*% Konen & Kastner 2008

7 A kiilonbozé kutatok, ill. frisok eléggé homalyosan fogalmaznak. Altaldban két angol sz6t haszndlnak, a
pathway-t és a stream-et. Az utébbi jelentései alapjan egy sokkal kevésbé vilagos vagy lehatérolt ttvonalra kell
gondolnunk, ahogy a pathways gyakori alkalmazdsa is inkdbb azt sejteti, hogy a ’latopalya’-kifejezés alapvetden
egy kényelmes dltaldnositisa csupdn az ereedményeknek. Az egyes alrendszerek szdmos Ossszekottetési
lehetésége is ezt erdsiti.
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eredményei is j6 példaul szolge’llna.k38 A kutaték a nagyon egyszerli szerkezetfi, tin. Glass-
mintazatokkal vizsgaltdk a latérendszer alacsonyabb és kozépsd szintjeinek valaszreakcioit,
keresve azon mechanizmust, amely révén a helyi jelek globalis, atfogé formaészleletté
konvertdlédnak. A Glass-mintazatok paramétereit szisztematikusan médositva megvizsgaltdk
a V1-t6l az lateralis occipitélis kéregig terjedd szintek vélaszreakciéit. (15. kép)

Az eredményeket a kovetkezOkben lehet Osszefoglalni. A ldtérendszer ezen alsé része
val6ban, ahogy azt mér a kordbbi vizsgdlatok is részleteiben jelezték, a globdlis, atfogd
alakzat integracidjanak hierarchikusan egymadsra épiild mechanizmusaként miikodik. A korai
vizudlis teriiletek, V1 és V2 helyi irdnyultsagjelekre érzékenyek és receptiv mezejiikbe esd
helyi kollinedris vonalakat egyesitenek kontdrvonalla.

A sokféle orientdciGju jeleknek globdlis rendbe valé integracidja V2 feletti szinten torténik.
V4 példaul a viszonylag nem bonyolult vizudlis mintdkra (ivek, szogek) szelektiv, mely
mintdk az alakrészeket hatdrozzdk meg. A tdrgyrészekre vonatkozé informdcié pedig, az
alacsonyabb szintek helyi irdnyadataira tdmaszkodva, a magasabb occipitotemporilis
teriileteken komplex egyszerti alakzatokkd konvertdlédik. Ami igazi djdonsdgként
tapasztaltak az az, hogy ezen utébbi teriiletek kiilonbséget tesznek a globalis forma
struktdrdjaban is, sokkal nagyobb pontossaggal mint az alacsonyabb feldolgozé szintek.” A
kutatok tehat egy koztes, az alakrészletek és egy, mar egészleges, teljesebb alak, forma
észlelése kozotti, finom alakstruktirdra érzékeny feldolgozasi szakaszt, szintet azonositottak
az occipitotempordlis kéregben. Az eredmények aldtimasztjak a latérendszer szakaszos, és
egyre Osszetettebb alakzatokra érzékeny hierarchikus szervezédését.*

A latépdlya magasabb szintjein zajlo tdrgyészlelés sokféle régidjanak pontos
szervezOdésérdl és e szervezOdés logikdjardl nincs még letisztult és dltaldnosan elfogadott
elképzelés. Szamos kutatGcsoport nevezett meg olyan régidkat, amelyek egy-egy specifikus
targyosztilyra mutatnak er8s szelektivitdst. [gy arcokra, dllatokra, testrészekre, hasznalati
targyakra, hdzakra, helyekre (places), s6t betlisorokra, irdsra (letter strings) is, viszont vannak
olyan régiok, amelyek tobbféle targyosztalyra egyforman aktivak.

A kutatok tobbféle elmélettel alltak el a targyészlelés idegrendszeri kategorizacidjat illetéen.
Az egyik dalldspont szerint (Nancy Kanwisher) van néhdny tartomdnyspecifikus modul,
amelyek egy adott targyosztdly, példdul az arcok, testek és helyek kérgi reprezentdcidjat

végzd részteriiletek, mig a tobbi teriilet inkabb egy altalanos targyfelismerési céld rendszer

3 Ostwald, Lam, Li & Kourtzi 2008

* Ennek megallapitdsira a Glass-mintdzatok adtak erre lehetGséget, mivel azonos elemekbdl 4ll6 egyszerti, de
mégis eltéré globdlis struktirdkat (sugaras, koncentrikus, transldciés) lehet veliik megvalésitani. Lsd. 15. képet
0 Ostwald, Lam, Li & Kourtzi 2008. 2467-2468
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lenne. Egy midsik dllaspont szerint (James Haxby) egy-egy tdrgykategéria felismerése az
egész teriileten, st az agykéregben elosztva, szétszérva valésulna meg. Van olyan felfogas
(Isabel Gauthier), mely szerint a targyreprezentaciok a megkivant feldolgozdsi tipus vagy
gyakorisdg szerint csoportosulnak, azaz az 6nall6 moduloknak tiiné teriiletek, mint a PPA
vagy az FFA nemcsak ezen kategéridkra, azaz arcokra, ill. helyekre, hanem barmely sokat
gyakorolt kategéria elemeinek egymastdl valé megkiilonboztetésére specializdlodtak. Van
olyan kutatocsoport (Grill-Spector és munkatdrsai), amely viszont ugy véli, hogy a
targyfelismerést egy hierarchikus rendszer mikodésének kell tekintetni. A tagyfelismerés
feldolgozasi allomdsok sorozatdn at valosul meg, ahol a globélisabb és valtozatlanabb,
invaridnsabb reprezenticiok a feldolgozasi hierarchia felsébb szintén alakulnak ki. Emellett
egy érdekes és szisztematikus kérgi elrendezésére is felhivjdk a figyelmet. Szisztematikus
viszony figyelhetd meg, vizsgdlataik szerint, a kategdria-szelektiv régiok elhelyezkedése és a
kéregrészek excentricitds-fiiggése kozott. Azok a targykategéridk, amelyeket leginkdbb a
fovean kiviili, dn. excentrikus mddon észleléliink, azok a kéregnek is ilyen excentrikus
sdvjaiban véltanak ki szelektiv aktivitdst. [gy az arcok, amelyeket leginkabb a fovea teriiletén
észleliink, olyan kérgi régidkat aktivdlnak, amelyeknek erds preferancidjuk van a fovedlis
ingerekre. Viszont a hazak, helyszinek, tdjak kategéridi a kéreg excentrikus sdvjaiban
keltenek inkabb aktivitast (14. kép).*!

Végiil még egy meglepd friss eredmény, amely szintén azt mutatja, hogy a tobb évtized 6ta
vizsgdlt latérendszer valdban ,tud” nem vért meglepetésekkel is szolgdlni. Rebecca F.
Schwarzlose és munkatérsai*? funkciondis MRI-médszerrel szisztematikusan megvizsgaltak
minden tdrgy-szelektivnek tekintett régiét, érzékeny-e és ha igen, milyen mértékben
helyinformécidkra. Nos, meglepetéssel tapasztaltdk, hogy majd minden tdrgy-szelektiv teriilet
jelentés, a tdrgyak helyére vonatkozé informdcidra is reagdl. Azt is sikeriilt azonban
megdllapitaniuk, hogy a kétfajta informdcié ugyanazon sejtpopuldcidoban egymdstdl
figgetleniil reprezentdlodik. A kutatok ugy vélik, hogy a tdrgykategéridra és a helyre
vonatkozé informdcidknak ugyanazon idegi struktirdban valé megtartdsa azt a cél
szolgdlhatja, hogy igy mind a pozicié-fiiggetlen kategéria, mind a kategéria-fiiggetlen pozicié
is kinyerhetd, és a két informdcidtipus egyesithetd, ami megoldhatja a vizudlis elemek

Osszekapcsoldsdnak (binding) még fel nem tart mechanizmusat.*®

*! Epstein & Kanwisher, 1998. Haxby, Hoffmann & Gobbini 2000, Kovacs 2003, Grill-Spector & Malach 2004
“2 A tanulminyt jelzd szerz6k nevének sorrendje arra enged kovetkeztetni, hogy a kutatécsoport Nancy
Kanwisher irdnyitdsa alatt miikodik, de a téma f6 kidolgozéja Rebecca F. Schwarzlose lehet. Doktori
értekezésében is Kitér ezen Uj felfedezésre. Schwarzlose 2008

3 Schwarzlose, Swisher, Dang & Kanwisher 2008
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Jollehet a latérendszer sziikebben értett kutatdsa dltaldban a targylatds szintjéig torédik
a vizudlis informaci6 sorsaval, djabban azonban a val6sdgos latdsi koriilményekhez kozelebb
allé helyzetek kutatdsa is nagyobb lendiiletet vett. E kutatasi irdnyzat egyik forrasvidéke
bizonnyal a ventrélis palya mentén taldlt helyszelektiv agyrégio, a PPA kutatdsa lehet, de a
komplexebb észlelési helyzetek memoriafolyamatainak a kutatdsa is szolgdlhatott
impulzusként erre, vagy épp az egyes tdrgykategéridk egyedi példanyainak idegi
reprezentdcidja is kiindulépont lehetett és bizonnyal tovabbi mds okok is voltak, vannak.
Az ebbdl az irdnyboli kozelités azonban, ugy tlnik, tekintheté dgy is, mint amely a
latérendszer hierarchikus szervezddésének még magasabb, még Osszetettebb teriileteit
vizsgdlja.* Az egyedi targyak észlelése és taroldsa folotti, a targyaknak és a kdrnyezetnek
egyiittes, komplexebb, mégis tipikus kontextusokfajtdkba rendez6dd formdit. S6t, a még
magasabb, legaldbbis az informdcié gazdagsdgdnak, téri és iddi, valamint a vizudlis
modalitdson kiviili modalitasokkal (hallds, testérzékelés stb.) valé egyiittes és egységes
esemény-jellegii teljességének, vagy ahogy a kutatds nevezi, az egyén epizddikus jellegli
tapasztalatinak idegrendszeri feldolgozasi, tarolasi szintjeit is.
E szintek, bar nyilvanvaléan nem tisztdn vizualis teriiletei az agy mikodésének, a vizuélis
Osszetevd jelentds stlya és természetes betagozdddsa ezen magasabb szintekbe taldn
megengedi, hogy a latérendszer felsébb szintjeiként tekintsiink - bar ez a gondolat aligha
tekinthet6 ortodox elgondoldsnak.
Ilyen jellegii és ilyen, a latds, kozelebbrdl a targylatds, és targyfelismerés kornyezeti
feltételeinek a vizsgalataval foglalkozik Moshe Bar és kutatécsoportja.*® E megkozelités
egészen természetesnek is tekinthetd, hiszen a valdsagban targyakban gazdag kornyezetben
éliink és a targyakat més targyakkal telitett helyszinek keretében latjuk.*®
A kiindul6 kérdések igen egyszeriiek, de alapvetéek. Mennyire befolydsolja és konnyiti meg a
targyak felismerését a kornyezeti kontextus? Vannak-e tipikus kontextusok, azon beliil is
tipikus vizudlis kontextusok? A vizsgdlatok szerint, igy tiinik igen.
Barék és persze mds kutatok is tgy vélik, hogy lehetséges a vizudlis kornyezetet olyan

véltozatokba, tipusokba rendezni, amelyeknek jellemzdé és visszatérd elemeik, targyaik

* A tempordlis kéreg magasabb szintjeit, igy elsésorban a parahippocampdlis kérget is szoktdk anatémiai és
bemeneti jelei és kimenetei alapjn a vizudlis rendszer részének tekinteni. Bar 2004. 626

4 Bar & Aminoff, 2003, Bar 2004, Aminoff, Gronau & Bar 2007, Oliva & Torralba 2007. Aminoff, Schacter &
Bar 2008, Bar, Aminoff & Schacter 2008

4 Bizonnyal az j technolégia, a virtudlis valésdg alkalmazdsa is nagyban hozzdjdrul az ilyen, a természetes
kornyezetbeni észlelés szabdlyozott koriilmények kozotti vizsgdlatdhoz. Kordbban a kutaté rakényszeriiltek, ha
vizsgélataikat kontrolldltan akartdk végezni, hogy csupdn targyakat, vagy éppen képi dbrazoldsokat
alkalmazzanak. Ma is ezek szdmitanak a leginkdbb bevett, dltaldnos ingereszkozoknek.
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vannak, mindannak ellenére, hogy e prototipikusnak47 nevezett kontextusoknak is elvileg
végtelen szamu véltozata, ill. példdja fordulhat el6. Ami viszont a tagyészlelés szempontjabol
Iényegesebb, az az, hogy az ilyen helyzetekben, kornyezetekben bizonyos elemek
val6szinlisége nagy, ahogy azon téri viszonyoké, Osszefiiggéseké is, amelyben a targyak
megjelennek és tipikus téri-kornyezeti konfiguraciokka osszekapcsolddnak. A vizualis

targyakrol 8

tehdt azt mondhatjuk, hogy akkor fiiggnek ossze kontextudlisan, ha hajlamosak
egyiittesen el8fordulni a kdrnyezetben, és viszont, egy helyszin®’ kontextualisan koherens, ha
olyan dolgokat tartalmaz, amelyek ilyen hasonlé kornyezetekben hajlamosak egyiitt
eléfordulni.

Az agykutatot itt alapvetden persze az érdekli, hogy hogyan és hol, milyen idegrendszeri
mechanizmusok és agyi régiok keretében valésulnak meg a tdrgyfelismerés kontextudlis
Osszefiiggései.

Hogy a targyfelismeréséhez, azonositdshoz valdban sziikség lehet kontextudlis Osszetevok
szisztematikus figyelembe vételére, azt az egyedi tirgyak felismerésébdl is belathatjuk. Két
targy, példul egy hajszarit6 és egy flir6gép latvanyra igencsak hasonlithatnak egymdshoz, igy
pusztan csak a targyi vizudlis jellemzokre hagyatkozds adott esetben kevés lehet a két targy
elkiilonitéséhez, ill. a targyak helyes azonositdsahoz. De legalabb ilyen fontos szempont, hogy
a targyakat, bizonyos sajdtos koriilményeket leszamitva (példaul a miivészeti szemlélddés
koriilményeit), kiilonféle gyakorlati hasznossdguk alapjan kategorizaljuk, szdmos egyéb, nem
csupdn vizudlis szempont szerint.

A kutatds persze ezt mar régéta tudja. Igy azt is, hogy egy targy idegrendszeri taroldsa tibb

dimenziéban, tobb agyi struktdrdban, régiokban valdsul meg. Az egyes régidkban a targyak az

A prototipikussdg a kognitiv nyelvészet egyik kozponti fogalma. Az emberi fogalmak szervezddésével
kapcsolatban fogalmazddott meg, valamikor az 1960-as évek masodik felében, hogy a klasszikusnak tekintett tin.
meghatdrozé tulajdonsdgok elméletét egy, a fogalmak sajatossagait, az emberi kategorizaci6 természetét egy azt
pontosabban leiré elmélettel valtsik fel. A klasszikus elmélet szerint egy fogalom jelentését Gsszetartozd
tulajdonsdgok listdgjaval meg tudjuk adni. E tulajdonsdgok egyiittes megléte pedig sziikséges és elégséges
feltétele a fogalom ald tartozdsnak. A fogalom hatdrai tovdbba vildgosak, azaz egyértelmi, mi tartozik egy
fogalomhoz és mi nem. [gy persze minden tagja a fogalomnak egyenértékii is. A prototipuselmélet ezen
allitdsokkal szemben fogalmazodott meg, mivel szdmos jelenség ellentmondott a klaszikus elméletnek. A
prototipuselmélet szerint a kategoridk kozponti prototipusok koré szervezdédnek, ahol a prototipus a fogalom
legjobb példdja, vagy a tulajdonsdgoknak egy bizonyos sajitos egyiittese. Egy kategéridhoz tartozds pedig a
tipikussdg fiiggvénye. A fogalmak hatdrai nem élesek, ezen elmélet szerint, a kategoriatagsag sincs vildgosan
meghatdrozva és kategériavaltds is bekovetkezhet. A kategoridhoz tartozast a targy tulajdonsdgainak a kategoria
prototipusdahoz valé hasonlésdga hatdrozza meg. A fogalmak példdnyai tipikussdguk szerinti sorrendbe
dllithatok, ami a fogalom példdnyainak tipikussagtl valo tavolsdgdt is megadja. Bar ilyen értelemben hasznélja
a , prototipikus” kifejezést. Lakoff 1992. 97-100, 103-104. Eysenck & Keane 1997. 269-281.

* Azaz a targyak, amelyeket mint a 14tds targyait tekintjiik - a vizsgdlat keretében

* Az angol szaknyelv itt elsésorban a ,scene” sz6t hasznilja, amelyet sajnos nem lehet jelentéskore ide
illeszkedé némely jelentésrétegének a megsértése nélkiil leforditani. Itt, ha jol értem a szandékot, egy lehetséges
cselekmény szinhelyét hivatott jelenteni, ahol a kornyezet mint diszlet, hattér és szinpad szolgdl, de beleértédik,
hiszen a ltds feldl értelmezddik, a kornyezet mint puszta latvany, kép jelentésrétege is a szonak.
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adott régié szempontjabdl relevans dimenzié mentén tarolédnak, csoportosulnak. Igy fizikai-
vizualis megjelenésiik alapjdn a nyakszirti vizudlis kéregben, alapszintii®® osztalyozasi tipusuk
szerint az anterior tempordlis kéregben, a kontextudlis kapcsolatok révén a parahippokampdlis
kéregben, ahogy a szematikai, azaz a kiilonféle targyakhoz kapcsolédé személyes, kulturalis
és tanult ismeretekkel kapcsolatban pedig a prefrontalis kéregben. Emellett, Moshe Bar
szerint, a targyak csoportjai tdrolt kapcsolataik szerint is reprezentidlédhatnak az agy
parahippokampdlis regidjaban.

Ezen dltaldnos elméleti keret szerint tehdt az egyes agyi régiok kiilonféle lehetséges
csoportositdsi lehetéségeket reprezentdlndnak, és van egy olyan kozponti, részletes
targyreprezentdciés eleme ennek, amely mindezen csoportositdsi viszonyokat az éppeni,
pillanatnyi igényeknek megfeleléen szolgilja.

Moshe Bar tehdt azon egyszerlinek tiind kérdést feltevésekor, mely tgy hangzott, a
targyfelismerést miképpen befolydsolja, segiti kornyezete, kontextusa, az agy szinte teljes
tudasszervez6dését mint atfogé kognitiv keretet is bevonta, mivel azzal, hogy a
targyfelismerést, -azonositdst a kontextusba helyezéssel kapcsolta egybe, egyittal a

targyaknak a természetes gyakorlati kapcsolatai is mint kontextudlis elemek beemelddtek.

A 47 jegyzetben taglalt prototipikus elmélete szerint a fogalmi hierarchidnk hdrom szintre tagolédik:
alapszintti, folérendelt, és alsé, aldrendelt fogalmak szintjére. A legfelsé szinten a nagyon dltaldnos kateg6ridk és
a neveik (pl. dllat), az alsé szinten a targyak specifikus fajtdi taldlhat6ak (pl. szidmi macska). A ketté kozott
foglal helyet a kognitiv szempontbdl legfontosabb kategéria-, vagy fogalmi szint (példdnkban tehat: dllat -
macska - szidmi macska, ahol a macska’ az alapszintii fogalom, ill. annak verbdlis megnevezése, jelolGje). E
kozépsé fogalmi szintet tekintik a kognitiv nyelvészek a fogalmi hierarchidban a legfontosabb, azaz
alapszintnek, mivel e szintnek van a legnagyobb szerepe mindennapi tevékenységiinkben, ez az a szint, ahol a
legszorosabb a kornyezettel valé kapcsolatunk, ahol a leghatékonyabban kezeljiik, taroljuk és osztjuk meg
madsokkal az informdcidkat. Ez az a szint, ahol a dolgoknak, amelyekre a fogalmak vonatkoznak, ldthat6, feliileti
alajuk van, s ezért hasonléképpen érzékeljik Oket. Ez az a fogalmi szint, ahol egy ©ndllé mentdlis kép a
fogalommal mint egésszel kapcsolddik 6ssze. Ez az a szint, ahol az egyén hasonlé motoros programokat haszndl
azon dolgokra, amelyekre a fogalom vonatkozik, és ez az a fogalmi szint, ahol a leggyorsabban azonositjuk a
fogalom ald tart6z6 példdkat. Ezt a szintet tanuljdk meg elsoként a gyerekek, ezen a szinten szervezodik a
tuddsunk legjava, ahogy ezen a szinten formélodik a targyak kultdralisan kialakult funkci6inak tobbsége. Példaul
tudunk egy mentilis képet alkotni egy macskardl, vagy egy asztalrél, viszont a folérendelt kategoridkrol, mint az
dllat, vagy jarmi esetében mar nem. Ugyanigy vannak éltaldnos motoros programjaink az asztalokrdl, vagy
székekr6l, hogyan és mit is csindlunk veliik, de bitorokra dltaldban véve nincs. A tuddsszervezddés esetében is
igy van. Nagyon sok alapszintii tuddssal rendelkeziink az autokra, de a folérendelt kategériardl, a jarmiirél mar
nem sokat tudunk, legaldbbis az autéhoz képest. Ahogy az auté aldrendelt kategoridjardl, a sportaut6rél sem
tudunk sokkal tobbet - kivéve ha szakérték vagyunk. Azaz a tuddsuk az alapszinten szervezédik. Es igy tovdbb.
Fogalmi rendszeriink tehdt, ezen elmélet szerint, az alapszinten szervezddik, ott ahol a leghatékonyabban
vagyunk kapcsolatban a kornyezetiinkkel. Az agykutatds a tudds alapszintjét jorészt igy értelmezi, és a
tempordlis, azaz a halantéklebeny csticsa fel6li részéhez kapcsolja - legaldbbis egy fontos szemantikai
dimenzidjat. Lakoff 1987. 46-48, Lakoff 1992. 100-102, Eysenck & Keane 1997. 283-285, Eysenck & Keane
2004. 288-291
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A kornyezetiinkbeni tipikus helyszinek kontextudlis keretekbe’' illeszkednek, amelyek, a
kutaték elképzelése szerint, olyan elvdrdsokként miikodnek, amelyek megkonnyitik azon
egyéb helyszinek észlelését, amelyek e keretekbe illeszkednek. Azon targyak és viszonyok
pedig, amelyek kellden jellemzdek a kontextusra, a keret adta globdlis informécidk alapjan
konnyebben felismerhetok.

A targy felismerésekor a cél az, hogy a latott targyak azonosssagat megallapitsuk az esetleges
lehetséges megjelenésbeni véltozatossagok ellenére is. Ezért a mads tirgyak identitasdra
vonatkozé és a kontextuskeretbll szdrmazé elvdrdsok, ahogy helyzetiik, irdnyultsdguk,
méretiik és mas tulajdonsdgaik nagyban eldsegithetik a kapcsolddo targyak felismerését.
Viszont a kutatdsokbdl az is kideriilt, hogy kontextus és tirgy viszonya nem egyoldald.
Nemcsak a kontextus segitheti el$ a tdrgy észlelését, de a targy is a helyszin kontextudlis
elemeinek felismerését.>> Tovabbd a targyfelismerésnek a valésdgos koriilmények kozott,
amikor a tdrgyak félig takardsban, vagy épp drnyékban vannak, és a ldt6szog sem a
legidedlisabb, vannak a kontextusok kivill mds segitéi is. Igy a targy ismerssége, a
megfigyeld személy éppeni elvdrdsai, feliilrél vezérelt figyelmi folyamatok, vagy akdr a
mozgas lehetdsége, mind segithetik a tdgyfelismerést. Azaz egy bonyolult, soktényezds,

nehézségi fokat tekintve kiilonbozd jellegii lehet a targyfelismerében a kontextus hatdsa.

Mindezeket figyelembe véve, a kutatdsok megallapitottak, hogy az idegrendszer a felismerést
segit6 kontextudlis informdciét gyorsan kivonja és az elvdrdsokat segiti vele. A kivonds olyan
gyors, akdr 80 millisecundum is lehet, hogy megel6zi a szakkadikus szemmozgds
gyorsasdgat. M. Bar gy véli, hogy a kivonds a latvany alacsony téri frekvincidju, 1ényegében
csak az dtfogd kulcselemek, globdlis alakinforméciok révén torténik. Ez a mintdzat aktivalnd
a helyszinsémdt vagy a kontextudlis keretet. Képalkoté moédszerekkel sikeriilt azt is
megdllapitani, hogy egy régi, ismert és egy dj kontextus kivondsa kozott valdban idéi
kiilonbség van. Feladattdl fiiggéen 100-200 millisecundum.

A képalkot6 vizsgalatokkal sikeriilt kimutatni, hogy a vizudlis targy és sajatos kontextusa
kapcsolatdban elsésorban milyen kérgi mechanizmusok kozvetitenck.”> Az eredmények

szerint a mogottes mechanizmusban a parahippokampdlis és a retrosplenidlis kéregbeni

1A keret vagy séma a tuddsszervezés szintén jelentés elméleti fogalma. A viligra vonatkozé tuddsunk ugyanis
mindig tobb mint az egyszerii fogalmakrél és viszonyrdl valo leiras jellegii ismeret. A sémdk vagy keretek épp
azt hangsiilyozzdk, hogy tuddsunk tobb kiragadott fogalmaknél vagy azok egyszerii hierarchidjanal. Inkabb az
Osszetett események megértéséhez és mentdlis szervezéséhez kotodik. A keretek, sémdk olyan dltaldnos
tuddsszintet hordozndnak, amelyek alkalmasak arra, hogy dltaluk kiilonb6z6 ,,sémaszerii” helyzetekben, azoknak
megfeleljiink, azokhoz konnyen alkalmazkodhassunk. Eysenck & Keane 1997. 292-301

> Bar 2004. 620

> Bar & Aminoff 2003

26



régiok foglalnak magukban egy olyan rendszert, amelyek mind a téri, mind a nem-téri
kontextudlis feldolgozast kozvetitik. (16. kép) E régiok funkcidit mar kordbban a téri
informacié és az epizédikus memoria feldolgozasaval kapcsoltdk Ossze. Ami azt mutatja,
hogy a kornyezettel Osszefiiggd targyfelismerési feladat egy tagabb kornyezeti viselkedés
szerves részeként, elemeként tekinthetd.

M. Bar munkatarsaival e rendszer elemeinek részletes elemzésével foglalkozik, megkisérelve
megérteni az egyes régidknak a téri és a nem-téri kontextus kozvetitésében jatszott szerepét, s
azt, miként is illeszhetd be, kapcsolhaté Ossze a tdrgyfelismerés mechanizmusa mds
funkciondlis folyamatokba, mint a példdul a figyelem, a multimodalis kontextualis

asszocidcids folyamatok (17. kép).

Az el6z6 oldalakon megkiséreltem érzékeltetni, hogy a kiilvildg vizudlis elemzésében
részt vev idegrendszeri régiok a vizudlis kép, a latvany milyen tagolt, finom felbontdsu, a
legegyszeriibb formai-észleleti elemektdl, az egyszeri formdkon ¢és a kiilonbozo
targyosztdlyok ©0ndll6 szintli megragaddsdn 4t a tdrgyaknak a kornyezettel valé szoros
Osszefiiggését is figyelembe vevo sokszintii feldolgozé rendszereként mutatkoznak. A vizualis
agy, sokféle belsd kapcsolatai révén olyan parhuzamos és sok allomasos mechanizmus,
amelynek egyes alegységei a vizudlis informdciét a komplexitdsnak egy adott és 6ndllé
szintjén dolgozzdk fel, s az egyes szintek mind hozzajarulnak a latasi élmény és tapasztalat
Iétrejottéhez, és ami legaldbb ilyen fontos, lehetdvé teszik az agynak-elmének, hogy a vizudlis
érzékleti informaciot nagy rugalmassdggal és az éppen adott perceptudlis és kognitiv feladat

megkivdnta tagoltsdggal haszndlhassa.

E rovid utazdsuk sordn nem érintettiik a latds idegi szervezédésének mds, ugyancsak
fontos folyamatait.”* Erre, sajatos, a késébbickben részletesen kifejtendd céljaink miatt, Ggy
véljiik, nem volt és nincs sziikkség. A latérendszernek ezen lentrdl felfelé haladé bemutatdsa a
latasszervez6désnek azonos logikdju, a szenzoros bemenet feldl az észlelet iranyaban lentrdl

felfelé épitkez6 folyamatdra épitett. A ldtds- és agykutat6k korében viszont jél ismert a masik

* Ezt az utazdst jellemezhetjiik, metafordt haszndlva, egy kontinentdlis repiilégéppel tett utazdsként is, amely
sordn az utasok a tdjat, amely folott 900 km-es 6rankénti sebességgel elsuhannak, bizony csak igen dtfogé és a
gép ablaka dltal lehatdrolt sziik keretben ldthatjdk csak. Egy szakmai szint(i bemutatdsra természetesen nem
villalkozhattam, mert bar az agykutatds szimos részteriiletén némi olvasottsiggal rendelkezem, a szakért6i
szintli bemutatdsra véllalkozni olyan lett volna, mintha, az utazds metaforandl maradva, Amerikdba tszva
kelnénk at. Fél6 lenne, hogy az écedn hatalmas vizmennyiségével vald tobb ezer kilométeres birkézas mar
valahol az Gt harmaddn be is fejezédne.
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irdnyd, a fentrdl lefelé haté megkozelités és vizsgdlati mod lehetdsége is. Ezen megkozelitést
a latas vagy a latara épiillé mads, itt csak érintélegesen targyalni kivant agyi folyamatok
magyardzzak.

Mindenekeldtt a figyelem, a vizudlis figyelem jelensége, amely intengrans része a
természetes latasunk szervezddésének. Mikddése bizonyos értelemben azonban eléfeltételezi
az eddig targyalt latérendszer 1étezését, mivel sajdt tevékenységét ezen rendszeren, e rendszer
kiilonboz6 szintjein fejti ki. A figyelmi folyamatok fontos alapfeladata, hogy a viselkedést
befolydsolé és a kiilvilagot érzékszervi rendszerek révén a mentdlis-idegrendszeri térbe
behoz6 szenzoros informacidkat, a szervezet céljainak fiiggvényében, minél hatékonyabban
tudja kezelni, felhasznélni.>
Midr maga az a tény, hogy tobbféle érzékleti modalitds van, megérteti, hogy az egyes
modalitdsoknak elkiiloniilé-elkiilonithetd figyelmi mechanizmusa kell legyen. Az egyes
rendszerek onmagukban is igen bonyolultak, de a kutatdsok kideritették, hogy a figyelem
egyes funkciondlis Osszetevéinek, mint a figyelmi kivdlasztds, a figyelem alapzataként
szolgdlé éberség és a figyelmi folyamat irdnyitdsa onmagukban véve is igen Osszetett,
soktényezds idegrendszeri mechanizmusokra tamaszkodnak. Igy van ez a litds figyelmi
folyamatai esetében is (18. kép).

A vizudlis figyelem teriiletére tett itt kovetkez6 rovid kitekintés célja nem is kivan mas lenni,
mint annak bemutatdsa, a kutatds mit mond a kordbban részletesebb targyalt latérendszer
figyelmi moduldlasardl. E moduldlasi, kivdlasztasi képesség mogott, ahogy azt a 18. kép is
szemlélteti, soktényezés idegi szervezddés, palyak és tobbszintli sejtstruktirdk egyiittes
miikodésében dll. Az egész figyelmi rendszer pedig, ahogy azt a kutatdsok feltartdk, szoros és
sokirdnyd osszekottetésben van a kordbbiakban taglalt 1atérendszerrel.

Mint littuk, a latérendszer, alulrdl épitkezve tobb szintii, a vizudlis informéciok észleleti
hasznositdsdnak finom tagoltsagdt biztositja. A vizudlis figyelmi kutatdsok eredményei azt
mutatjdk, hogy e finom tagoltsdgot a figyelmi rendszer, 1ényegét tekintve minden szintjén
képes eléri. Akdr a téri Osszetevojét, akdr a ventrélis pdlya vizudlis elemi tulajdonsdgait, akar
egészleges targyait. Egyarant képes a latdsi folyamat korai szintli kivalasztasdra, tehat a
latokérgi szintii figyelmi kivélasztdsra, és az észlelést kovetd, akdr a dontéshozatali szintli

szelekciora.™®

* E rovid vézlat sordn elsésorban a Kanwisher & Wojciulik 2000, a Czigler 2003 és a Vidnyanszky 2003
tanulmdnyokra tdmaszkodtam.
%% Kordbban lattuk, hogy az oldalsé térdes test, a latérendszer korai dllomdsa szintje sem kivétel ebben.
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A figyelemi rendszer tehdt képes a vizudlis latvdny legelemibb, elsddleges latokérgi szintii
feldolgozasi eredményeitdl az egészleges vizudlis alakzatokon és targyak, targyviszonylatok
szintjéig onalléan hasznositani. Ezzel a latékéregnek onmagaban is meglévé funkciondlis
rugalmassagat képes nagy hatékonysdggal a szervezet kiilonféle, igy magasabb szintii céljaira
is forditani. Bizonnyal fontos eleme a szervezetnek a szenzoros folyamatok ,,szolgasdga”
aloli felszabaditasdban. Aligha tévediink, ha dgy véljik, a figyelem, az 6t létrehozé és
fenntart6 idegi mechanizmusok révén a magasabb szintli megismerési folyamatok nagy foku
rugalmassagdnak, a nyelvi rendszer mellett bizonnyal az egyik alapvetd bioldgiai forrasa.

Egy tovabbi, a latasi folyamatokkal szoros kapcsolatban all6 funkci, a mentdlis
képalkotds is, ahogy azt a tobb évtizedes kutatds feltdrta, hasonlé rugalmassdgal és a
latérendszer majd egészére kiterjedd haszndlataval végzi feladatai.’’ Ennek bizonyitdsdban
volt és van igen nagy szerepe az agyi képalkoté technikdknak. Segitségiikkel sikeriilt, sz6
szerinti értelemben véve is, ldthatéva tenni, hogy a vizudlis észlelés és a vizudlis képzelet
legtdbb elemében ugyanazon az idegi gépezeten osztozik.”™ A kutatok kimutattdk, hogy az
atfedés, talin meglepd mddon, az ellenérzé folyamatok rendszereiben teljesebb, mig a
szenzoros régidkban kisebb mértékii.” Ami a litokéreggel valé dtfedést illeti, a jelenlegi
ismeretek szerint, a latérendszer mentén lefelé haladva, a fels6bb szinteken a
parahippocampalis agytekervényt is magédban foglal6é kozEépsé tempordlis régiétél a kozépsd
targy szintl feldolgozdssal foglalkoz6 fusiform tekervényig terjed. A kutatdk viszont azt
taldltdk, hogy az alacsonyabb vizudlis mechanizmusoknak csak igen kis része aktivalodik

vizudlis képzeleti folyamatokban.®

Ezt funkciondlis okokkal magyardzzak. Nevezetesen, ezen
latokérgi teriiletek a tdrgyészrevevéssel, -detekcidval és a tdrgy- v. targyrészlet azonositassal
foglalkoznak, egyszeriibb vizudlis sajatossdgokra, felszini mintazatok elemeire épitve. Ezen
folyamatokra viszont a képzelet miikddése sordn mar nincs sziikség.®!

E nagyfokd dtfedés kapesdn is az agyi kognitiv lehetdségek boviilésének, e boviiléssel jard

viselkedés szabadsdgfokdnak novekedését emelném ki. Mindenekeldtt azt a vizudlis képzeleti

7 A mentdlis képalkotds torténete akar “szabadsdgharcként’ is leirhat6. A kognitiv tudomany korai, klasszikus
korszakdt ugyanis azon elmélet uralta, mely szerint minden idegi folyamatot propoziciondlis jellegli és amodalis
szimbdlikus kodoldsként kell értelmezni. Azt, hogy a képzelet magin az érzékleti anyagon, tehdt analog és
modélis médon miikddni, valoban csak hosszi kiizdelem édrdn sikeriilt elfogadttatni. E ’szabadsdgharcban’
Stephen Kosslynnak vannak elsédleges érdemei. Eysenck & Keane 1997. 215-260, Eysenck & Keane 2004. 257-
273.

% Természetesen az dtfedés nem teljes, amit a részben eltéré feladatok is magyardzhatnak.

¥ A részleteket illetben, a mai, pontosabban az 2004-es dllapot szerintit Kosslyn kutatocsoportjanak
tanulmanyaban olvashatjuk. Ganis, Thompson & Kosslyn 2004

% Az occipito-temporilis kéregrészek, igy az elsod- és masodlagos litékéreg sem. Ganis, Thompson & Kosslyn
2004. 237

®! Ganis, Thompson & Kosslyn 2004. 237
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rendszer 4ltal biztositott képességet, hogy akar djraélhessiik, akdr dj képi vildgokat tudjunk
teremteni, akdr sohanemvolt konstrukcidkat alkothassunk - akdr elménkben, akéir az elmén

kiviili képalkoté eszkozok segitségével

E rovid, a vizudlis figyelem és a vizudlis képzelet teriiletére tett kirandulds utdn térjiink
vissza kordbban megszakitott, az ismeretek idegrendszeri vildgdban tett utazdsunk azon
pontjahoz, ahol a latérendszer hierarchikus, megosztott természetével foglalkoztunk. Lattuk,
hogy a rendszer ventrdlis 4ga, amely a haldntéklebeny alsé, ventralis része mentén hizédik,
egy hierarchikusan szervezett vizudlis targyfeldolgoz6 mechanizmus jellemzdit mutatja. A
rendszer a vizudlis sajatossdgokra alapozva, a hdtsébb, posteriorabb helyeken elemi vizudlis
minéségekre (pl. a V1 teriiletén vonalirdnyokra) érzékeny, mig a palya mentén el6rébb, az
anteriordlisabb régidk a korai szintek kimend jeleire tdimaszkodva a vizudlis sajatossdgoknak
egyre Gsszetettebb egyiitteseire szelektivek. Igy a vizudlis targyak, azaz a targyaknak a latds
altali idegrendszeri reprezentdciéja a pdlya menti szintek egyiittes aktivitdsinak az
eredményeképpen valésul meg, mig a tirgyak egyszerlibb formdi a pdlydnak csak a
részhalmazait, szintjeit aktivaljak.

Mindezt a kordbbiakban jorészt vizudlis kisérletek és az észlelési kategorizacié példdival
szemléltettiik. Majmokkal folytatott kisérletek, valamint a nyelvi rendszert is bevond, a
szemantikai ismeretek agyi reprezentacidja természetét célzé kutatdsok segitségével azonban
e palya legmagasabb végpontjat is sikeriilt azonositani.®

E végpont teriilet, a perirhindlis kéreg a haldntéklebenynek un. anteromedidlis régidjaban
taldlhatd, olyan agyteriilet, amely, a kisérletek tantsdga szerint, a vizudlis tdrgyak
tulajdonsdgainak a legdsszetettebb egyiitteseit alkotjak meg.

Az egyik nyelvi kisérletsorozatban a kutatdk azt vizsgdltdk, milyen a fogalmak idegrendszeri

taroldsdnak a bels§ szervezédése.® A kisérletekben dolgok, tdrgyak szavait, alapszintli és

2 E képességekben a képzelet természetesen az agy-elme mds folyamataira és idegi rendszereire is timaszkodik,
az emlékezeti, a tervezési-dontési, az érzelmi, a motoros folyamatokra és mechanizmuisokra egyarant.

% A nyelv idegrendszeri reprezentici6jinak kutatisa, tgy tiinik, talin a legnagyobb kihivds az agykutatds
szamdra. A nyelvi reprezentdcié szintjei, a hangtan, a széalaktan, a szintaxis, a szemantika és a pragmatika
onmagukban is igen bonyulult idegi appardtusdnak kutatdsa, ha jol érzékelem, inkabb csak a kezdeteknél tart.
Ugyanakkor az agykutatds dltalam ismert egyik legizgalmasabbnak tlin6 felfedezése, az elGszor a premotoros
kéregben taldlt un. tiikorsejtek azonositdsa, dgy tiinik, Gj tdvlatokat ldtszik nyitni a szemantikai ismeret
idegrendszeri szervez6dése terén. (Tiikorsejtnek azokat a motoros sejteket nevezik, amelyek nemcsak a specidlis
motoros miivelet végrehajtisokor aktivalédnak, de masok megfigyelt hasonlo cselevésekor is, ami szdmos
kutatéban felvetette az agykutatdsban forradalminak hat6 feltevést, hogy motoros sejtek és régiok miikodéséhez
is kognitiv folyamatok kotodhetnek. Gallese & Lakoff 2005. Rizzolatti, Fogassi & Gallese 2006.)

 Haszndlt tanulmédnyok: Tyler, Stamatakis, Bright, Acres, Abdallah, Rodd & Moss 2004. Taylor, Moss & Tyler
2007. Taylor, Moss, Stamatakis & Tyler 2006
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folérendelt, tartomdny szintii szavakat haszne’lltak,(JS azt vizsgdlva, vajon a szavak a ventrdlis
palyanak mely szintjein milyen szintli aktivitast véltanak ki. A kovetkezékben roviden
ismeretett kisérletben Lorrain Tyler és munkatdrsainak az volt az elézetes feltevése, hogy a
tartomdny szinti megnevezés sordn a targynak - a kisérletben egy tigris képét lattdk a kisérleti
alanyok - csak a durvabb, egyszerlibb vizualis elemzésére van sziikség, mig az alapszintii
megnevezés megkivanja a targy dsszetettebb vizudlis értékelését.® A kisérletben az alapszintii
sz0 a ,tigris” volt, mig a tartomdny szintli sz6 az ,,é161ény”. A kutatok azt feltételezték, hogy
ha a fentebb vdzolt szervezédése a vizudlis tdrgyfeldolgozé rendszernek valds, akkor a
tartomdny szintl (,,6161ény”) megnevezés soran az idegi aktivitdis a pdlya hatsébb,
posteriorabb occipitotemporalis  teriileteire fog korldtozédni, ugyanazon tdrgy (a tigris)
képének az alapszintii (,.tigris”) megnevezése esetén viszont az entorhindlis és a perirhindlis
kérgeket is magdba foglalé anteromedidlis tempordlis, azaz haldntéklebeny eliils6-k6zépso
régioi is aktivdlédnak. Az eredmények megerdsitették a hipotézist. (19a és b. kép).

Az ilyen és ehhez hasolé kisérletek arra utalnak, hogy e teriiletek valdsziniileg dontd
szerepliek a komplex vizudlis térgyazononl’tésban.67 Allatkisérletek a két részteriiletre, a
perirhindlis és az entorhindlis kéreg funkciondlis kiilonbségére is adatokkal szolgéltak. Ezek
szerint a perirhindlis kéreg felelne meg a tdrggyal kapcsolatos unimodalis sajatossagok
informécidinak integracijaért.*®

Az entorhindlis kéreg viszont dontéen polimodalis teriiletektél kap bemenetet és e bemenetek
nem kiiloniilnek el a teriiletén. Igy az entorhindlis kéregben a szenzoros informéacick
magasabb szinten integralédhatnak, azaz a vizudlis informéciok mellett mads, kontextualis
informdcidkat is kapcsolathat a targy idegi reprezenticidjahoz - midltal alkalmassd vélhat az
epizédikus emlékezet megformadldsdra, illetve az abban valé részvételre. Miért is fontos
mindez?

A targyakra vonatkoz6 tudds az agy sokféle modalitdsu teriilet reprezentdcidiban taroldik. A
kiilonféle szenzoros informdcidkat viszont jorészt elkiiloniilt idegpdlydk dolgozzdk fel, ezért

az egyik legfogdsabb kérdése az idegtudomdnynak, hogy az agy miként is kapcsolja, koti

%5 Alapszintii fogalmak példaul: tigris, 16; mig tartomany szintii fogalmak: 4llat, ill. é16lény

% Tehdt a megnevezések a vizulis elemek eltérd egyiittesét aktivizaljdk a latépdlya mentén.

" Egy 2007-ben kozzétett tanulmédnyban az arcfelismerés terén adtak hirt a szerzék hasonlé eredményekr8l. Mig
kordbban az arcfelismerés sordn a posterior teriileteken tapasztaltak a kutatok arc-szelektiv vdlaszt, a tanulméany
szerzOi szerint eredményeik arra utalnak, hogy az egyedi arcok felismerésében az anterior inferotemporilis kéreg
kaphat kiemelt szerepet. Noha fMRI-vizsgdlataik sordn a jol ismert FFA-teriilet is aktivizdlodott, az arc
egyediségével, s nem csupdn arc-voltdnak, dgy tiinik, az anterior teriilet aktivitisa &llhat kapcsolatban.
Kriegeskorte, Formisano, Sorger & Goebel 2007

% Makaké majmok idegrendszerében e teriilet kapja az unimoddlis, azaz az egy-egy érzékleti modalitdsi
régiokbol (latdsi, halldsi, testérzékelési) szdrmazé bemenetek tobbségét, az idegrendszer killonféle mds
teriileteirdl.
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Ossze az egy tdrgyhoz tartozd szenzoros sajatossdgokat, amelyek révén megalkothatja egy
targy jelentésgazdag reprezentacidjat. A fenti vizsgdlatok az Osszekotés egyik lehetséges
helyére, a medidlis temporalis régioban taldltak bizonyitékokat. S6t, a kutatok eredményeik
értékelésében az egyes részteriiletek munkamegosztdsara is utalnak. fgy a perirhindlis kéreg a
szemantikai targyemlékek feldolgazasaban mikodne kozre, mig a szomszédos, entorhindlis

kéreg a hippokampilis struktirdkkal az epizédikus emlékeket timogatnd.*

Itt most nem taglaljuk tovdbb ezeket az igen invencidzus kisérleteket. Segitségiikkel és
eredményeik révén, utazdsunk sordn, eljutottunk az agy egyik legkiilonlegesebb, szdmos
fontos kognitiv funkcidban, az emlékezetben, a térbeli tdjékozéddsban és a tanuldsban
kozponti szerepet betdlté régidjdhoz, a medidlis tempordlis hippokampdlis rendszerhez.”” E
hippokampdlis rendszer kolcsonds anatomiai kapcsolatok stirti hdlézatdval jellemezhetd
struktdra, amelynek tagjai a hippokampusz,”' és az anatémiailag alatta-mellette talalhaté
entorhindlis, perirhindlis és parahippokampdlis kéreg. (20a-c. kép).

A hippokampilis rendszer funkciondlis szervezddése szoros kapcsolatban 4ll anatémiai
Osszekottetéseivel. Az agy atfogdé anatomiai vizsgdlatai soran kimutattdk, hogy az egyes
szenzoros modalitdsokra specializalodott agykérgi teriiletek tobb, az egyes modalitdsokat
osszekapesol régidkba, igy a hippokampusz rendszerbe vetitenek.”> Ahogy a 20c.kép is
mutatja a hippokampdlis rendszer egyfajta aramkort alkot, amelynek a csdcsdn a
hippokampusz taldlhaté és amely mind a ventrdlis palydk mentén, mind a dorzélis
dramlatokbél kap ingerbemenetet.”

A rendszer kozponti eleme, a hippokampusz az egyik leginkdbb tanulmédnyozott része az
idegrendszernek. Tobbféle és a kognitiv viselkedés alapjdul szolgdld, kordbban emlitett
funkcidkban jatszott, nem konnyen feltarhatd, ugyanakkor meghatdrozo szerepe ezt indokolja
is. Kutatdsat dltaldban hdrom nagy teriilet koré szokds csoportositani. Az emlékezés

részfeladatai koré, az emléknyomok kialakitdsa, megszildrditdsa, tdroldsa és elShivasanak

o Taylor, Moss, Stamatakis & Tyler 2006. 8243. Tovabbi hasznélt irodalom: Mishkin & Appenzeller 1987.
Mishkin, Suzuki, Gadian & Vargha-Khadem 1997. Tyler & Moss 2001. Tyler, Stamatakis, Bright, Acres,
Abdallah, Rodd & Moss 2004. Mahon & Caramazza 2005. Taylor, Moss & Tyler 2006.

0 Nevezik a régiét kozponti vagy legbelsé eleme alapjdn hippokampdlis rendszernek, vagy hippokampdlis
formdcionak. De szokds az egész agyteriiletre, medidlis temporilis lebenyre utalni. Mishkin, Suzuki, Gadian,
Vargha-Kadhem 1997. Nadel & Hardt 2004

"' A magyar szakirodalomban egyarant eléfordul hippocampus, hippokampus, hippokampusz megnevezés.

72 Tovibbi ilyen asszocicids teriiletek a prefrontdlis kéreg, a cingulum és a superior tempordlis sulcus hétsé
része. Mishkin, Suzuki, Gadian & Vargha-Kadhem 1997. 1462

A legijabb kutatdsi eredmények a hippokampdlis rendszer (vagy mediotemporilis lebeny) belsé
osszekottetéseiben két pédlyarendszert azonositottak, amelyek a rendszer elkiiloniilt teriileteit kapcsoljak Ossze.
Kahn, Andrews-Hanna, Vincent, Snyder & Buckner 2008.
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problémadi koré. A téri informdacidval kapcsolatos folyamatokban jatszot szerepének tisztdzdsa

575

74 . " PP L -
Valamint az Osszetett tarsitasi, asszociativ funkcié koré.

koré.

Mir a funkcidk nagy szamanak e tomor felsoroldsbdl is lathatd, hogy az agy ezen
régidjahoz érve ,nincs hovd, feljebb menniink”. Ahogy ismeretszerz6 utunk kezdetén,
indulasi helyiinkon, a szemen tdli vald vilagban ott taldljuk a személyes tapasztalatok és
élmények lehetéségeinek fizikai vildgat, dgy itt a szenzoros palydk ezen ,,végallomdsan”, ha
nem is egy kis homunkuluszként, de az idegrendszeri elemzd és szintetizdlé szervezodés
vildgdban szerzett tapasztalataink élményével és nem leplezheté dmulatunkkal allunk meg egy
id6re.’

E ,,magaslaton dllva”, e rovid pihend utdn, két tovédbbi, kisebb kirandulds dtjat jeloljiik
ki.”” El6bb a téri ismeretek feldolgozasdnak a térképtorténet szempontjdbél fontosnak vélt
idegi szervezddési szintjei némelyikéhez tesziink egy rovid sétit, majd pedig a
memoriakutatds eredményeibdl védlogatunk a tovabbi, mar térképtorténeti utunk sordn is

hasznosithaté ismereteket.

™ Az n. helysejtek felfedezése a hippokampusz ezen, a téri informéaciok szervezésével kapcsolatos oldaldt
hosszi id6re kutatdsi teriiletté tette. A mentdlis vagy kongitiv térképezés geogrifusok-kartografusok korében is
jol ismert fogalma is, idegrendszeri mechanizmusait illetéen, elsésorban a hippokampusz ezen téri funkcidjihoz
kapcsol6dik. Mara, ha jol érzékelem a kutatdsok irdnyat, a téri informdciok feldolgozasdban betoltott szerepét
egy, a funkci6knak egy komplexebb egyiittesébe illesztve értelmezik.

" Kdli & Acsddy 2003. 360-361

® Az agykutat6k mar rég elvetették azt a csabit6 elképzelést, hogy az agy belsejében, mintegy a tudat tronszékén
egy kis emberke, homunkulusz iilne, amelynek 1étével magyardzhatnink tudatos élményeinket. Ahogy azt az
feltevést, hogy az egyes felszallo palyiknak az agyban lenne valamiféle végpontja, a kutatds szintén idejét mult
gondolatnak tekinti. Az agy kiilonbozo teriiletein, az idegsejtek szinaptikus kapcsolataiban tdrolt, megosztott
informaci6 specidlis aktivacioi lehetnek azok az idegi események, amelyek a mentalis mikodés fizikai alapjat
alkothatjak. A tudat idegrendszeri héttere is kiterjedt vizsgalodas targya, ingovéanyos teriiletét azonban, sziikebb
céljainkat kovetve nem sziikséges felkeresniink.

A szorosabban vett hippokampusz-kutatds maga is hatalmas irodalommal rendelkezik, ahogy az
emlékezésnek, a térismereteknek és az asszocidciéknak a hipokampusz komplexummal kapcsolatos irodalmérél
is elmondhat6 ez. E téren meglévé vizlatos ismereteim elsésorban a magyar nyelvii irodalombdl szdarmaznak.
Kallai, Karddi & Tényi 1998. Kéllai & Karddy 2002. Kéllai & Acsddy 2003. Nadasdy & Fiser 2003
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A térlatasrol

Aligha sziikséges a tér helyét, szerepét az emberi életben, a tapasztaltok vildgaban,
ahogy az ismeretek szerzése, szervezése, tdroldsa, haszndlata kiilonféle tartomanyaiban
hosszabban taglalni. Rovid sétank szempontjabol viszont a térrel kapcsolatos alapkérdés,
akdrcsak a korabbi ismereti funkcidk esetében tovabbra sem valtozott. Hogyan és hol
szervezOdik a tértapasztalat, a térismeret az idegrendszerben. A tobb évtizedes kutatds az
dltaldnossdg szintjén erre Ggy valaszol: sokféleképpen és sok helyen. Némileg targyszer(ibben
fogalmazva, a teriilet kutatéi szerint két alapvetd fajta térismeretrél beszélhetiink és az
idegrendszeri feldolgozds is alapveten ezen ismereti-tapasztaldsi fajtdk mentén szervezddik.
Az egyik az egocentrikus tértapasztalatok kore, ahol a tudds, a térre vonatkozé ismeret olyan
keretben szervezddik, amely a 1ény (ember vagy dllat) sajat nézépontjdhoz kototten hasznosul.
Nevezik ezért nézépont fiiggd térismeretnek és térszervezésnek is. E tér vonatkoztatdsi
kozpontja a 1ény maga, annak feladattdl fiiggéen egyik vagy masik testrésze, példaul feje,
teste. A masik az allocentrikus vagy nézdpont-fiiggetlen térismeret, amelynek nem a lény, a
térben tevékenykedd megfigyeld a kozpontja, hanem annak testétdl tavol 1évé kornyezeti
elemek: tajékozddasi pontok, mozgasi ttvonalak, a kiilonbozd kornyezeti targyak viszonyai,
ill. az azokbdl létrehozott koordinata-rendszer. A kettd, ahogy az varhato, szoros kapcsolatban
all. Az allocentrikus teret a szervezet az egocentrikus informdacidkra tdmaszkodva belsd idegi
szamitds keretében, neurdlis komputdcidkkal hozza 1étre.”®
A szenzoros bemenetek bizonyos palydi mentén a térinformécié kizdrélagosan egocentrikusan
kddolddik, igy példdul a latds vagy a tapintds idegi dramlataiban. Ezek feldolgozdsi mddja
alapjan a kiilvildg targyainak, a dolgok helyzetét, palydjat az idegi rendszer az egocentrikus
térben hatdrozza meg.79
De nemcsak a szenzoros pélydkra, hanem a motoros rendszerre is érvényes az egocentrikus
szervezOdés. Ami érthetd is, mivel mind az allatok, mind az ember esetében, a viselkedés, a

cselekvés szempontjabol kiemelkedd fontossagd, hogy kornyezetének targyait belsd terében

8 A tér idegrendszeri feldolgozasdval kapcsolatos ismeretek dsszegyiijtésében elsésorban a kovetkezé irdsokra
tdmaszkodtam: Aguirre & D’Esposito 1997. Epstein, Harris, Stanley & Kanwisher 1999. Kallai, Karadi & Tényi
1998. Kallai & Karadi 2002. Kallai & Acsady 2003. Nadasdy & Fiser 2003. Nadel & Hardt 2004. Hafting, Fyhn,
Molden, Moser & Moser 2005. Moskovitch et al 2005. Wolbers & Biichel 2005. Burgess 2006. Jeffery &
Burgess 2006. Moscovitch, Nadel, Winocur, Gilboa & Rosenbaum 2006. Epstein, Parker & Feiler 2007

" Kordbban mér sz6 keriilt a ldtérendszer dorzdlis dramlatdnak Milner-Goodale-i koncepcigjit ismertetve az
ilyen egocentrikus térkédolds egyszerre latdshoz és cselekvéshez kapcesolt természetérél.
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pontosan reprezentdlja. Az ehhez sziikséges egocentrikus vonatkoztatdsi szenzoros és a
motoros feldolgozasban az agykéreg alatti un. colliculus rendszer és a caudatus magok fontos
szereplick.” A kiilonboz8 érzékleti modalitasok (testérzékelési, egyensilyi-vesztibuldris,
halldsi, latdsi) egocentrélis integraciéjaban viszont fontos szerep jut a fali vagy parietdlis
lebenynek is. J6l ismert az is, hogy a téri tdjékozodasban a latdsi érzékleté a vezetd szerep és a
vele kapcsolatos térinformédciokat, mint korabban mdr littuk, egy kettds vizualis
palyarendszer mentén dolgozza fel az idegrendszer.®’

Az allocentrikus, tehdt a kiilsd kornyezethez igazodds idegrendszeri reprezentacidjdban
kozponti helyet foglal el a mar emlitett hippokampusz (6. tdbla). Az agykéreg alatt
elhelyezkedé pdros szerv nem rendelkezik kozvetlen szenzoros bemenettel, sem motoros
kimenettel, s mint kordbban mar ldttuk, tobbféle kognitiv funkcidban tolt be donté integrald
szerepet.82 A hippokampusz-kutatds egyik alapproblémdja funkcidinak hangsilyai koriil
forog. Szerepe elsddlegesen a téri informaciok szervezésével kapcsolatos-e, vagy dltaldban az
él6lény tapasztalatai atfogé kontextusdval, e kontextus idegi reprezenticidjanak a
megteremtésével vagy inkdbb az emlékezet létrehozdsiaban dontd a szereptz83 Tovdbbd e
tobbféle szerep miképpen is fiigg Ossze.

A hippokampusz-kutatds vezeté szakért8i szerint™ taldn a kontextussal kapcsolatos feladatok
szolgdlata lenne az a kozponti funkcié, mely révén a hippokampusz Osszekapcsolja a téri
kognici6t és az epizédikus emlékezetet.>® Ugyanigy nem lezart probléma jelenleg, hogy vajon
a hippokampusznak milyen szerepe van a hosszitivi emlékezet kodoldsdban és
felidézésében. Egyaltalin hol és miként tarolédnak a hosszitivi emlékek? Akar a
szemantikus, akdr az epizédikus? Magdban a hippokampuszban? Vagy az agykéreg mads

teriiletein?

*" Nadel & Hardt 2004. 473-474

81 E pélyarendszereket kiterjedt kapcsolatok kétik dssze a hippokampuszt is magdba foglalé Gn. limbikus
rendszerrel, amely a ventrdlis palydn keresztiil az 6sztonszintli vezérlés és az emociondlis hatdsok kozvetitdje,
valamint a téri tdjékozodds szervezésében, irdnyitdsban szerepet vivé frontdlis teriiletekkel. Kdllai & Karddi
2002. 181

82 Fontossagat egy 6nallé tudoményos folydirat, a Hippocampus léte is j61 mutatja.

8 Szokasos explicit és implicit vagy deklarativ, ill. procedurdlis emlékezetet megkiilonboztetni. Utébbi a
készségek, el6bbi az ismeretek elsajdtitdsaval dllna kapcsolatban. Az explicit emlékezetet felosztjak szemantikus
és epizédikus tipusokra.

8 Nadel & Hardt 2004. 473. Moskovitch et al 2005. Moscovitch, Nadel, Winocur, Gilboa & Rosenbaum 2006

% Az epizédikus emlékezet az éllény, egyéni, az embernél személyes elemeket is tartalmazé miiltbeli
eseményeinek emlékezete. Igy jellemzé sajitja, az Gn. szemantikai emlékezettel szemben, amely a tényszerii
ismeretek emléktdra lenne, a emlékek ismerés, az egyén életéhez kotott volta és persze az ilyen jellegli emlékek
felidézése vagy tjratapasztaldsa.
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Egy bizonyira nem végleges magyardzat, ill. elmélet szerint (MTT)* egyrészt a
hippokampusz és a agykéreg az emlékek kialakitdsdban szorosan egylitmiikodik. Masrészt
pedig a hippokampusz szerepét illetéen az emlékek epizodikus-szemantikus jellege lenne az a
kozponti elem, amely mentén e szerep 1ényege megérthetd. A kutatok szerint az emlék ezen
természetére — személyes, élményszert, illetve vazlatos, tényszerl, kontextus fiiggetlen
karakter — figyelve formdlhaté ki megfeleld magyardzat az emléknyomok kédolasi, tarolasi
és el6hivasi modjanak és helyének kérdésében, s a hippokampusznak az ezekben vitt szerepét
illetGen.

Ezen bizonyosan nem poldris jellegli kettGségre, a szemantikus-epizodikus megkiilonboztetés
szempontjira alapozé elmélet, az MTT szerint a régi, tdvoli események részletes
reprezentdcioi, amelyek az ember esetében Onéletrajziak, az dllatok esetében pedig kontextus
fiiggdek, beleértve a kornyezet részletgazdag téri reprezentdcioit is, hippokampusz fiiggd. Mig
a kontextus fiiggetlen (vagy azzd vilo) szemantikai emlékek és a kornyezet, a topogrifia
sematikus vagy vazlatos, elnagyolt reprezentacidi esetében - amelyek azonban elegendd a téri
navigécié tdmogatdsahoz, a hippokampusztél fiiggetlentil is létezhetnek.”

Ezen elmélet szerint a hippokampuszban kialakulé nyomok mutatéként, jelzésként (index)
utalnak az agykéreg, a neocortex régidihoz, ahol az egyén élettapasztalatanak részletei
tarolédnak. Minden hippokampadlis nyom, azaz minden index a kérgi nyomoknak egy, az
adott emlékkel kapcsolatos megfeleld halmazat kotné Gssze olyan reprezentaciévd, amely az
élolényt, az egyént képessé teszi arra, hogy egy adott multbeli eseményt, annak sok
részletével egyiitt, beleértve annak téri kornyezetét is, djra tapasztalhassa.

Oly mértékben, vagy mindaddig, amig az emlékek részletes informéciot képviselnek, addig
fiiggnek a hippokampusztél. fgy megszildrditisukban és eléhivasukban is szerepe lenne a
hippokampusznak. Azonban az emlékek sajitja, hogy az idével egyiitt halvdnyodnak,
részleteiket elvesztik, vdzlatossd vdlnak, kontextusukat fokozatosan elvesztik. Az ilyen,
szemantikussd vdlo emlékek felidézésében viszont, az elmélet szerint, a hippokampusznak
kevés szerepe lehet, azaz a régi, tdvoli emlékek a hippokampusztdl fiiggetleniil is, durvédbb,

vézlatosabb formdban is létezhetnek %

8 MTT = Multi Trace Theory. Moskovitch et al 2005. Moscovitch, Nadel, Winocur, Gilboa & Rosenbaum 2006
87 Moscovitch, Nadel, Winocur, Gilboa & Rosenbaum 2006. 187

8 Moscovitch, Nadel, Winocur, Gilboa & Rosenbaum 2006. 187. Az emléknyomok hosszitdvi taroldsanak
kérdése is, mint annyi mds idegrendszeri folyamat, tdvolrél sem lezart, megvélaszolt kérdés. A folyamatok
megértésében a sejthdlézati és sejtszintli kutatdsok igen nagy szerepiick, ahol a hdlézati és szinaptikus
szervez6dés megértése alapvetdnek tekintett cél. Kdllai & Acsdady 2003. Nadasdy & Fiser 2003
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Ami szdmunkra igazan fontosnak tlinik, az az, hogy a térrel kapcsolatos emlékeket a
hippokampusz az eseményekkel és azoknak a tapasztalat sordn volt teljes kontextusdval
egyiitt alakitja ki. Az érzékleti informdcidknak és egyuttal a beldliik formalédé emlékeknek
tehdt van olyan ,helye”, dllomasa, kapcsoléterme - azaz reprezentdcids szintje, feldolgozasi
dllomdsa az idegrendszerben, amely a lény, mindenekelStt az ember® éppeni, pillanatnyi
tapasztalatara hangolt, annak sokdimenziés, élményszer(i természetét igyekszik megragadni,
kédolni, tarolni és elShivni, illetve ezen folyamatokban irdnyité és aktiv szerepe révén az
ilyen szinti, tdgassdgu tapasztalatot a lény bels6 vildgdba kalauzolni és ott megtartani.
Késobbi térképtorténeti  vizsgdlodasunk szempontjabol pedig fontos, hogy lassuk, a
részletgazdag térismeret és tértapasztalds milyen szoros kapcsolatban dll, mind létrejottének,
mind idegi feldolgozdsdnak természetét illetden az egyén életének eseményeivel, illetve ezen
események idegrendszeri tdroldsdnak helyével és médje’wal.90 Ugyanakkor a térinformacio
tdroldsi modjai-szintjei kozott a részletgazdag térismeret idegrendszeri ,helyét”,
,,boszorkanykonyhdjat” itt, a hippokampusz komplexumnal tale’\ljuk,91
A térnek azonban, mint lattuk, vannak nagyobb 1éptékii és hosszi idegi fennmaradd
(allocentrikus) topografikus jellegi formdi. Hol, az idegrendszer mely részein tdrolédnak
ezek? Ez minket, térképekkel foglalkozokat igencsak érdekel.

Az eziranyd kutatdsok két agyi teriiletet tekintenek az ilyen tipusi térismeretek agyi
reprezentdcidjdban leginkdabb érintett régidknak. Az egyik az parahippokampalis kéreg,
amelyrdl kordbban madr szét ejtettiink, és amely mint a neve is mutatja a hippokampusz
kozelében taldlhatd, a masik az agy hatso-felsd régidiban elhelyezkedd un. retrosplenialis
kéreg.

A kutatdk e teriileteket dont6 szerepiinek tekintik a topografikus jellegii helyfelismerés idegi
reprezentdcijaban. A parahippokampilis kéreg tin. PPA teriilete (P. Place Area), a kutatdsi
eredmények szerint, a helyi, lokdlis kornyezet, szinhely (scene) téri struktdrdjanak
kodoldsaban, azaz a lokdlis helyszin észlelésében visz szerepet (7. tdbla). Az éppen lathatd

lokdlis vizudlis kornyezet téri viszonyait reprezentdlnd. A retrosplenidlis kéreg viszont a

8 A kutatdsok szerint igen val6szinti, hogy legaldbb a féemlésoknek is vannak epizédikus jellegii emlékeik.

% A hippokampusz felépitésével, mitkddésével évtizedek 6ta szdmos kutaté foglalkozik. Az a j6 ideje elétérben
1évo lehetéség, hogy a hippokampusz a térreprezenticioban valéban térképszerii reprezentdciét valésit-e meg,
ma is vitatott. Nemrégiben egy norvég kutatécsoport a hippokampusz komplexumhoz tartozé entorhindlis
kéregben ,rdcssejteket” (grid cells) azonositott, amely idegi aktivitdsa, a kutaté szerint ,a téri pozicié
meghatdrozdsaban metrikus alapként szolgdlhat. Hafting, Fyhn, Molden, Moser & Moser 2005. Jeffery &
Burgess 2006

A hippokampusz szerkezetének, sejtszintli felépitésének és funkcidival kapcsolatos miikodésének avatott
ismertetését Isd. Kéllai, Karddi & Tényi 1998.82-125, Kéllai & Acsddy 2003. Nddasdy & Fiser 2003.
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kiterjedtebb, nagyobb 1éptékii tér kodoldsdval foglalkozna, feladata az lenne, hogy egy

lokalisabb helyszin tigabb téri kérnyezetbe beilleszthetd legyen.”

Végiil lassunk egy konkrét kisérletet a nagyobb Iéptékli térismeret idegi
reprezentdcidjaval kapcsolatban. A kutatok e kisérlet soran azon pszicholdgiai vizsgdlatokbol
szarmazo elképzelésbdl indultak ki, mely szerint a nagyléptékii kornyezetre vonatkozé téri
tudasunk agyi reprezentdcidja megosztott természetii lenne.

Az emberek térismeretének lenne olyan formdja, amelyet tdjékozdddsi pontokkal, kiugré
tereptargyakkal (landmark), azaz a helyek megjelenésével, latvanyaval allna kapcsolatban, és
lenne olyan, amely a helyek relativ téri viszonyaira vonatkozna. Hogy valdban igy van, azt
mdr aldtdmasztani latszottak egyes agysériilt betegek tiinetei, akik szelektiv topografiai
tajékozoddsvesztésben, dezorienticidban szenvedtek. Az agy hatsé részén tortént sériilések
kovetkeztében egyes betegeknek kdrosodott azon képessége, hogy egy nagyobb téri
kornyezetben képesek legyen helyek kozott navigdlni, kozlekedni. Attdl fiiggéen, hogy a
sériilés az agy mely teriiletét érte, szelektiv karosoddsuk természete is eltért. Igy az agy hatsé
részének ventdrlis, azaz als6 régiiban bekovetkezett sériilés a kiugré tdjékozédasi pontok
(salient landmarks) felismerésének a képességét karositotta, mig a dorzdlis teriileten esett
sériiléskor a helyek kozotti téri viszonyok kezelésének a képessége szenvedett kart.

Ezen sajatos kdrosoddsi tiinetekkel Osszefiiggésben vetddott fel az az elképzelés, hogy a
kornyezetre vonatkozé tudds funkciondlisan elkiiloniilt anatomiai régidkhoz koétédne. A
kutatok ennek a hipotézisnek az ellendrzésére fMRI-vizsgalatot végeztek, eziittal egészséges
személyekkel. Erdemes réviden dsszefoglalni, milyen eredményre jutottak.”®

A kutatdk szamitégépes programmal egy virtudlis vdrost hoztak 1étre. A kisérletben résztvevo
személyek tobb napos el6készité fazisban alaposan megismerték a védrost, mind a kiilonbozd
helyek latvanyat, mind ezeknek egymdshoz valé téri helyzetét, viszonydt. Majd ezt kovetden
fMRI képalkot6 technikdval a kutatok megfigyelték, illetve rogzitették az alanyok
agytevékenységét a virtudlis vdrosra vonatkozé feladatok kozben.

A kutatok kétfajta kérdések tettek fel az alanyoknak, két egymast kovetd kisérletben. Els6
alkalommal az ismerds helyek vizudlis ldtvdnydra vonatkoz6, majd e helyek relativ téri
helyzetére vonatkoz6 kérdésekre kellett valaszolniuk (21. kép). Az alanyoknak képernyodre

kivetitve a varos egyes helyeit mutattak, igy hogy kozben a latvanyhoz egy szot is csatoltak

2 Wolbers &Biichel 2005. Epstein, Parker & Feiler 2007. Késobb ltni fogjuk, hogy a retrospenialis kéreg mas,
bar elsésorban szintén téri feladatokbani részvételét is valdsziniisitik, igy a téri navigacidbani és az epizédikus
emlékezbeni részvételét is. Hassabis & Maguire 2007. 303

% Aguirre & D’Esposito 1997
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és a kisérleti személyeknek, gomb megnyomadsdval, donteniiik kellett, a szonak megfelel-e a
latvany. A masodik kisérletben viszont a képekkel egyiitt két, a helyek nevét jelentd szot
mutattak és donteni kellett, egy nyil irdinyanak a megadasaval, a helyek relativ helyzetérdl.

A kapott eredmények lényegében megerésitették, hogy az ismerds kornyezetre, helyszinre
vonatkozé tudds idegrendszeri tdroldsa nem egy helyre osszpontosul”™ A 22. kép
osszefoglalja az eredményeket. A képen egy A-, alatta pedig egy B-képsorozatot latunk,
amelyek 4 kisérleti alany agyat, ill. azoknak kiilonbozé magassdgu, vizszintes {ranyu
metszeteit mutatjak.” Az A-sorozat esetében a helyek ldtvanyanak és poziciéjanak megfelelé
aktivitdsokat latjuk. A kék, illetve voros szin fokozatai az mutatjak, hany személynél és hol
volt aktivitds az agy kiillonboz0 teriiletein. A B-sorozat képei viszont egy kontroll, maszkoldsi
képpeli Osszevetés alapjan (22.kép alsd, B része) mutatjak mindkét téri informdcid egyiittes
eléforduldsat, személyek szdma szerint szinezve.

A szinek jol mutatjdk, hogy a latvdny azonositdsakor lényegében a latérendszer ventrilis
péalydja mentén volt tapasztalhaté fokozott aktivitds, elsdsorban a fusiform tekervény és a
parahippocampus kéreg teriiletén, valamint a latépdlya extrastriatdlis teriiletein. A téri
viszonyok, a pozicié vizsgdlata esetén viszont a dorzdlis pdlya mentén, tobb helyen, az
inferior és posterior parietalis lebenykék, és az tin. precuneusban.’®

E vizsgélat eredményei vildgosan mutatjak, hogy a testmozgas nélkiili, egyediil csupdn a
megfigyelésre alapozott helyzetben a téri viszonyok idegrendszeri reprezenticidja

meghatdrozé médon a latépdlya ,.klasszikus™ ventrdlis és dorzalis teriileteihez kotottek.

A téri informdcié idegrendszeri feldolgozasa, ahogy e valéban csak igen vézlatos, sziikebb
szempontjainkat kovetd ,,sétdnkon” is lathattunk, erésen tagolt jellegli. A ,,megldtogatott”
tértipusokat a régi, a kora djkori térképeket szem el6tt tartva vdlasztottam ki. Fontos ldtnunk,
hogy a nagy részletgazdagsdgi térformdk, ahogy a topogréfiai léptékiiek is 6ndllé agyi

reprezentdciét kaphatnak. Ugyanigy egy hely elemei, tdrgyai is, ahogy a térelemek kozotti

% A vizsgdlat idején, tgy tiinik, ez djdonsignak szamitott, mivel a kutat6k tanulmanyukban kiemelik, hogy az
eredmény ellentmond a “hippokampusz funkcio ,kognitive map” modelljének, amely azt jésolta, hogy a
kérnyezet minden rugalmas reprezentdcidja, kiilondsen a téri viszonylatoké egyediil a medidlis tempordlis
lebenyhez kotott’. Epstein, Parker, Feiler 2007. 2518

% Tehdt a 25-25 agymetszetet feliilnézetbdl litjuk. A vizszintes metszési sikok az agyat eltéré magassdgban
metszették, ezért eltérd az egyes agyképek alakja, nagysdga. A bal fels¢ sarokban lithaté a legalsé metszet.
Emellett az egyes személyekre kapott értékeket egy atlagos agyra vetitették.

% Aktivitdst tapasztaltak tovdbbd a premotoros kéreg teriiletén, ami bizonnyal a kisérlet kozbeni
gombnyomdsokkal kapcsolatosak.
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viszonyok is. A szabadsdgfok, tgy tlinik, a tértapasztalat kédoldsdndl, tdroldsdndl sem

kisebb, mint amit a latasi észleletek idegrendszeri feldolgozasanal tapasztaltunk.

Az epizodikus emlékezetrél

Most pedig induljunk el idegrendszeri ,,kalandozasaink” utolsé helyszine, témdja, az

emlékezet tartomanya felé.”®

Az emlékezés oly mindennapi, egyittal mindanyiunk szdmdra oly személyes képességét a
szisztematikus kutatds ma mdr mint memodriarendszerek kiilonb6zd kognitiv funkcidhoz
kotédo egyiittmiikodését értelmezi.”’ A részben torténetileg kialakult felosztds szerint szokds
implicit és explicit vagy mdsképpen procedurdlis és deklarativ emlékezetet megkiilonboztetni.
A készségek és a viselkedési szokdsok elsajatitasa szerinti, illetve a kornyezetre vonatkozd
ismeretek, tények és események, akdr nyelvi eszkozokkel, verbdlisan is megragadhatd,

deklaralhat6 fajtdi szerinti megkiilonboztetést.'”

Az explicit vagy deklarativ emlékezetet ezen
beliil felosztjak szemantikus és epizddikus, a tények, adatok, szemantikus tartalmak, illetve az
egyénnel megtortént, személyes eseményekkel kapcsolatos memoriafajtakra. (23. kép)

Az emlékek tartdssdga, megtartasa, ennek iddi 1éptéke szerint pedig a kutatds ikonikus,

P PP P 41 101
munka-, rovid- és hosszd tavi memoriarél beszél.

Alapvetd kutatdsok az emlékek
kodoldsanak, tdrolasdnak és felidézésének természetével, idegrendszeri alapjaival,
megvaldsuldsdval foglalkoznak, de természetesen a kiilonb6z6 memdriafajtak kutatdsa is

onallé vizsgdlati teriileteknek szamitanak.

7 A térinforméci6-tipusok kapcsolata, egységes rendszerkénti miikodésének idegrendszer szintli kutatdsa is
folyik. Egy ezzel kapcsolatos elméletet fejt ki Byrne & Becker 2007.

8 Hasznalt irodalom: Baddeley 1992, Goldman-Rakic 1992, Eysenck & Keane 1997. 143-213, Glenberg 1997,
Mishkin, Suzuki, Gadian, & Vargha-Khadem 1997, Baddeley 2001, Fuster 2001, Miller & Cohen 2001, Oliveri
et al.2001, Squire 2001, Tulving 2001, Baddeley 2003, Kéli & Acsady 2003, Nadasdy & Fiser 2003, Eysenck &
Keane 2004. 151-241, Ramnani & Owen 2004, Yogomida et al. 2004, Amodio & Frith 2006, Hassabis &
Maguire 2007, Schacter & Addis 2007

% Baddeley 2001 szdmos fejezete az emlékezet dsszetevSinek targyaldsat torténeti keretben tirgyalja, Squire
2004 tomor torténeti attekintést ad az emlékezetkutatdsrol.

1% Nadasdy & Fiser 2003. 390-393 szerint az emlékezet felosztdsa belsd ellentmonddsokkal terhes, amely
hatréltatja az emlékezeti folyamatoknak egy egységes, neurobioldgiai alapu keretbeni értelemzését.

1% Az egyes szerzok ezen tartéssdg szerint felosztds tekintetében is eltéré meghatdrozasokat adnak. Kiilsnosen a
munkamemoria és a rovid tivi memorai tekintetében vannak, elméleti megfontoldsokra alapozott nézeteltérések
az egyes kutatok kozott. Van olyan kutatd, ami szerint a két megnevezés lényegileg azonos folyamatokra utal.
Cowen 2008. 335
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A memériakutatds ezen sokféle szempont és részprobléma koré rendezédé teriiletei koziil e
véazlatos ismertetOben, ahogy latas- s a térismeret idegrendszeri szervezddése esetében is,
csupan egy-egy részterillettel, az epizddikus emlékezettel és a munkamemodridval
foglalkozom. E kivalasztds mogott is, mint majd latni fogjuk, az ezekre vonatkozé kutatdsi

eredmények térképtorténeti hasznossaga all.

Taldn az epizodikus emlékezet all legkozelebb ahhoz, ahogy mi, kdznapi emberek az
emlékezetet tapasztaljuk és ahogy réla gondolkodunk. Az emlékezetre dltaldban mint
személyes €letiink, miltunk emlékeinek tarhazara, veliink tortént, szimunkra fontos, multunk
valamely idépontjdhoz kotott és emlékezoképességiink segitségével ujra felidézhetd és djra
atélhetd eseményekre, tapasztalatokra, érzésekre gonciolunk]o2 Mint lattuk, a memoriakutatas
azonban az epizodikus emlékezetet csupdn egynek tekinti a sokféle, kiilonbozd kognitiv és
viselkedéses funkcidban részt vevé memoriafajta kozott. 103
Ahogy azt a szintén természetesnek tlind elképzelést is, mely szerint az emlékezés a miltbeli
események felidézését, egyfajta reprodukdldsat, megismétlését jelenti, a tudomdnyos kutatds
ma mar masképp latja. Az utébbi években elétérbe Keriilt ugyanis az az elképzelés, mely
szerint az epizodikus emlékezet nem egyszeriien felidézd, djramegjelenitd, reproduktiv

természetii, hanem lényegi vondsaiban konstruktiv folyamat.'®

Az ily médon értelmezett
epizédikus emlékezet funkcidja tehat alapvetden nem az egykor volt események lehetdségek
szerinti hii felidézése, reprodukdldsa lenne, hanem olyan alkotds, konstrukcid, amely lehetévé
teszi az egyén szamdra, hogy elképzelje, szimuldlja, megkonstrudlja a jovore vonatkozd
eseményeket, torténéseket.'”> Sok kutaté olyan tagabb felfogist fogalmaz meg a memoéria
ezen tipusdrdl, amely szerint a multbeli események tdjratapasztaldsdn tdl a jovo viselkedését
elolegezd képzeleti folyamatként kell az epizodikus emlékezetre tekinteni. Mint ilyen pedig

kozeli rokonsdgban 4ll olyan kognitiv funkcidkkal, mint az elmetedria, a téri navigacid, sét

192 Az epizodikus emlékezetr8l mar korabban is keriilt sz6, amikor a ldtdsi informacié palyi mentén eljutottunk
e memoriafajta idegrendszeri feldolgozdsédval szoros kapcsolatban 4ll6 teriilet, a hippokampusz koplexum agyi
teriiletéhez.

1% A kutatds az epizodikus emlékezeten beliil tovdbbi finom és fontos formaként kiiloniti el, vdlasztja le az
onéletrajzi jellegli emlékezetet.

1% Mint ldthat6 az epizodikus emlékezet kutatdsdnak is csupdn a lényeginek, egyiittal sajitos térképtorténeti
szempontjaink miatt fontosnak tiiné konstruktiv természetére, illetve az ezzel kapcsolatos kutatdsi eredményekre
tériink ki. Az epizédikus emlékezet természetét részletesen lefrjik a tankonyv jellegii miivek, Baddeley 2001.
332-359, Eysenck & Keane 2004. 185-241, de Isd. még Tulving 2001.

19 Mar maguk a szinomimaként haszndlt kifejezések is, elképzelés, szimuldlds, konstrudlds, e természetnek
némileg eltérd megkozelitését sugalljak. Hasznalt irodalom: Yogomida et al. 2004, Hassabis & Maguire 2007,
Schacter & Addis 2007
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akdr a fantdzidval, amely miikodése Kkitaldlt tapasztalatokat eredményez (fictitious
experiences), vagy épp a mentdlis vizualis konstrukciék alkotdsanak a képességével is.'*
Ennek a tdgabban értelmezett felfogdsnak a forrasa az epizodikus memoria kutatdsa sordn
felszinre keriilt jellegetességeken nyugszik.'” Igy vildgossd valt az, hogy az epizodikus
emlékezet kulcselemeinek tekintett sajatossagok - a multbani utazds személyes érzése, az
emlékek Onmagunkhoz kotott mivolta és a tudatossagnak egy sajatos, a személyiségre
vonatkoz6 formdja — mellett az emlékek felidézésének folyamata tovabbi fontos
sajatossdgokkal is bir.

fgy a vizudlis képzelet erbs jelenlétével, narrativ struktirdval, szemantikai, tényekre
vonatkoz6 tartalmakkal, vagy épp az ismertség érzésével.'® Agyi képalkoté modszerek révén
az is kidertilt, hogy a pontos és a pontatlan, téves emlékek ugyanazon agyi régidkhoz kotottek,
s6t az emlitett kognitiv funkciok idegi hattere kozott is jelentds atfedés tapasztalhaté.109

E tények értelmezéseként fogalmazddott meg azon elgondolds, mely szerint az epizodikus
emlékezeti folyamat Iényegi eleme, vondsa az eseménykonstrudlds, eseményalkotds (scene
construction).'' Egy ezzel rokon elgondolds szerint pedig az epizodikus emlékezet f6
funkci6ja a miltbeli tapasztalatokra épitve lehetdvé tegye, hogy elképzelhessiik és szimulalni
tudjuk azon eseményeket, amelyek a személyes jovonkben megtorténhetnek. Amellett, hogy
segit miltunknak és jeleniinknek értelmet adni.'"!

Ezen elképzelések mogott nemcesak neuropszicholdgiai adatok, képalkoté médszerekkel nyert
eredmények, de azon érvelés is meghizddik, mely szerint az emlékezés képessége az egyén
kornyezetbeni viselkedését kell szolgdlja. Olyan informacidkat kell megtartania, amire igazan
szitksége lesz. Mivel pedig viselkedésiink, cselekvéseink sordn ritkdn van sziikségiink arra,
hogy miltbeli tapasztalatunk minden részletére pontosan emlékezziink, egy adaptiv
emlékezeti rendszernek aligha van sziiksége arra, hogy nagy pontossdgid felidézést
biztositson.' >

Az ilyen elvek alapjan elgondolt epizodikus emlékezet miikodésének kozéppontjaban tehdt

egy, a mult emlékei alapjan megszerkesztett, megkonstrudlt tapasztalat dllna.'

106 Az elmetedria (theory of mind) a térsak viselkedése mogotti szdndékokkal kapcsolatos mentilis tevékenység,
a mentdlis vizudlis kontrukcidk alkotdsdnak képessége (mental visual synthesis) valami még nem ldtott, a valé
vildgban nem 1étezd 1j dolog, targy megalkotdsdnak a képessége. Yomogida et al 2004.

17 Ahogy a képzeletkutatds eredményei is fontos adalékul szolgalhattak.

1% Hassabis & Maguire 2007. 299

"% Hassabis & Maguire 2007. 299, Schacter & Addis 2007. 775

"% Hassabis & Maguire 2007. 299-300

""" Schacter & Addis 2007. 778

!> Schacter & Addis 2007. 778

'3 Lawrence Barsalou az elmemiikodés egészére vonatkozdan fogalmazott meg alapelveiben hasonld, egyittal
atfogo jellegili szimuldcios koncepciot. Barlasou 1999, Barsalou 2008
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E konstrukciés gondolat szoros kapcsolatot teremt az emlékezet és a képzelet fentebb emlitett
folyamataival és ramutat arra, hogy az emlékezet szoros kapcsolatban dll az elme kreativ
folyamataival.

Az epizodikus emlékezet, mint eseménykonstrukcié szerves elemként tartalmaz kornyezeti-
téri elemeket is és a téri-térbeni navigaci6 sordn is nagy sziikségiink van az ilyen konstruktiv
képességekre. Az, hogy miképpen juthatunk el egy bizonyos helyre, ttvonalak és a kornyezet
mentdlis elképzelését, megkonstrudldsat igényli. Ahogy egy személyesen még kordbban
sohasem ldtott hely elképzelése is, mely oly gyakori foglalatossdga képzeletiinknek, hasonld
konstruktiv folyamatnak mutatkozik.

Mint kordbban mar littuk, a kutatdsok szerint az epizodikus emlékezetben, ahogy a téri
navigdcioban is dontd szerepe van a hippokampusz forméciénak. Viszont a vizsgdlatok
szerint ugy tiinik, szerepe azon tovdbbi eseménykonstrukcidk létrehozdsdban is jelentds,
amelyek valamilyen fajta lehetséges Uj tapasztalat elképzelésével kapcsolatosak.''* A
hippokampusz mellett a képalkoté6 médszerek mds agyi régiok nagy atfedést aktivitasat is
kimutattdk a képzelt tapasztalatok, a téri navigdcié és az epizodikus emlékezet folyamatai
mogott. fgy a parahippokampalis tekervény, a hdts6, posterior fali lebeny, a retroplenidlis
kéreg, a kozépsd tempordlis vagy haldnténylebeny, valamint a ventromedialis prefrontalis
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kéreg szerepét. ~ Elsdsorban ezen agyi teriiletek felelnének az eseménykonstrudlas (scene

construction)  megalkotdsanak, fenntartdsdnak, vizualizaldsanak és  elShivasdnak
részfolyamataiért.''®

Szamunkra, régi térképek kutatéi szdmdra kiilonosen érdekesek ezek a fenti vizsgalati
eredmények és elméleti elgondoldsok. A késObbiekben részletesebben vizsgdlni kivant
korszakunkban, a kora ujkori térképészet kordban a nagy részletgazdagsdgi, akdr
eseményeket is dbrazold térképek igen gyakoriak voltak. Ezért fontos latnunk, az agy-elme
miként is dolgozza fel az ilyen epizddikus jellegt, téri részletekben bévelkedd tapasztalatokat.
A korszak  térképtorténetével  foglalkozok  korében  jol  ismert e  térképek
formavéltozatossdgdnak szinte kimerithetetlen volta, ahogy a tdj, a részletekben gazdag, a

személyes tapasztalatokhoz kozeli 1éptékii tér elméleti fontossdga is.

"' Hassabis & Maguire 2007. 300

''"* Hassabis & Maguire 2007. 301-302

"% Attél fiiggden, hogy az osszetett problémakor mely elemét vizsgdljak, az agyi aktivitdst mutat teriiletek kore
is valtozé. Igy példdul a téves emlékezeti felismerésekkel kapcsolatos vizsgdlati eredmények részben eltérd
idegrendszeri aktivitdst mutatnak. A posterior és medidlis temporalis régid, a parietdlis és a kognitiv funkciokkal
kapcsolatos laterdlis prefrontdlis régiok aktivitisa azonban meghatirozé. Schacter & Addis 2007. 776-777
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A munkamemorirdl

A munkamemoria-kutatds a rovid tavid emlékezet problémdinak kutatdsa sordn alakult
ki. Az 1960-70-es évekbeni dontden viselkedéses vizsgdlatok sordn vildgossd valt, hogy e
rovid tdvi memoridt nem elégséges a dontéen nyelvi feladatokban vizsgdlt és az ismeretek
rovid idejii taroldsara szolgdlé mentalis kapacitisként elgondolni. Inkdbb egy olyan
rendszerként, amely sokféle kognitiv, ismereti feladat, amilyen a tanulds, a kovetkeztetés és a
megértés, ahogy szdmos a nyelvhaszndlattal kapcsolatos feladat is, elvégzése kozben
dtmenetileg tarolja és rugalmas manipuldlja az informacict.'”
Az elképzelést viszonylag gyorsan és széles korben elfogadtaik,“8 jollehet, miként azt Alan
Baddeley, a teriilet egyik vezetd szakértdje emliti, alapos kisérleti ellendrzések nélkiil
tették. " Baddeley munkatdrsaival parhuzamos feladatok végzését igényld kisérletekkel
ellendrizte és ezek eredményeképpen fogalmazta meg sajat munkamemGria-elméletét.'>
Ebben feladva a kordbban feltételezett egységes rovid tavi tarolé hipotézist, egy tobb
komponensii modellt fogalmazott meg.
Az azdta, azaz az 1970-es évek kozepe ota eltelt évek soran a modell jelentds dtalakuldson
ment keresztiil. Bar 1ényegi szerkezetében alapvetden nem vdltozott, amennyiben egy hdrom
f6 részbol felépiilé rendszert tételez, egy kozponti végrehajtt (central executive) és két
periférikus alrendszert. A kozponti végrehajté ellenérzi és koordinalja a periférikus
alrendszerek mikodését, a két alrendszer, az un. fonoldgiai hurok (phonological loop) a
nyelvi-beszéd alapi informdciok manipuldldsdért felelne, az tn. téri-vizudlis vazlattomb
(visuospatial sketchpad) pedig a vizudlis képek kostrudldsiban és formdldsdban jdtszana

121

szerepet (24. kép). © Ezen eredeti rendszerben a kdzponti végrehajt6 funkcidja a két periféria

osszehangoldsa, az erdforrdsok elosztdsa, valamint a hosszi tavi emlékezettel a kapcsolat

tartdsa.' > Vagy miként azt maga Baddeley 2003-as dttekintd irdsdban frja: ,,[A kézpont

végrehajtot] az eredeti modellben egyszertien gy kezeltik, mint az dltalinos feldolgozasi

""" Tlyen konkrétabb, munkamemoriat igényl$ feladat példdul egy regény vagy djsdgcikk olvasdsa, egy eldadds

jegyzetelése, vagy tajékozodds egy varosban, matematikai miiveletek fejben torténd elvégzése, vagy akdr egy
sakkjdtszma kozben az ellenfél és a sajat lehetséges 1épésvaridciéinknak a fejbentatdsa és rugalmas hasznélata.
Németh 2002. 83

"% Els6 elmélet szintii megfogalmazasat Atkinson és Shiffrin 1968-as frasahoz kotik. Baddeley 2001. 80-88

"' Baddeley 2001. 88-89

120 A kisérletek sordn ilyen, Gsszetett, a parhuzamos elmemiikodést ellendrzé feladatok voltak a szamismétlések,
vagy szélistak felidézésével parhuzamosan végzett kovetkeztetési miiveletek. Baddeley 2001. 89-92.

12l Baddeley 2001. 92, Németh 2002. 83-85

' Németh 2002. 84
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kapacitds tartalyit (pool of general processing capacitiy), amelyhez minden komplex dolgot,
amelyr6l ugy tdnt, koézvetlenil vay specifikus médon nem kapcesolédik a két alrendszerhez,
hozzarendeltiink.”' >

Legtijabb valtozatdban a rendszer ismét tovabb bdviilt. Egyrészt a kozponti végrehajté belsd
tagoldsanak sziikségessége valt vildgossd. Egy, a viselekedést automatikusan, szokdsszertien
irnyit6 és egy, a figyelem 4ltal irdnyitott feliigyeleti részre.'* Mdsrészt vildgossa valt az is,
hogy az egész munkamemoriarendszert inkdbb olyan képességek (capatities) egyiitteseként
kell elképzelni, amelyet egy figyelmi-ellen6rz6 rendszerként foghaté fel, azaz a figyelmi
fokuszdlas, megosztds és dthelyezés képességeivel rendelkezik, valamint, s ez talin még
dontébb valtozast hozott a modell felépitésében, ahol a rendszer kapcsolatban dll a hosszi

1'% Az eredeti hdromrészes modell itt mdr probléméssa valt,'*® ahogy nem

tavid emlékezette
adott magyardzatot nagyobb informdcidegységek 6ndllo kezelésére sem'” sem a fonoldgiai
hurok és a téri-vizudlis vazlattomb egyiittmiikodésére. Végiil a tudatos figyelem miikodési
mechanizmusar6l sem tudott szamot adni.'?®

E problémdk megolddsaképpen a modellbe egy tovabbi, Uj elem keriilt, az Gn. epizédikus
kozbensd tdrolé (episodic buffer), amely olyan korldtozott kapacitdsd taroléként szolgdlna,
amely az integrdlt események megformdldahoz kapcsolnd 6ssze a hozza keriilt informacidkat
(25. kép). E koztes tdrolét, az dj modell szerint, a kozponti végrehajté ellendrzi és
hozzéférheté a tudatos figyelem (conscious awareness) szdmadra is. Sokdimenziés kédoldsi
lehetdségei pedig lehetvé teszik a kiilonbozo rendszerek integraldsat.

A modell ezen 4j eleme, az epizddikus koztes tdrold, igy tulajdonképpen a munkamemoria
Iényegi elemévé vilt, amennyiben a globdlis munkatérkénti mikodést lehetové teszi. Azzal,
hogy o©ndllé alrendszerként tételezik, egyuttal feltételezik azt is, hogy a hosszitavi
informdcick egy elkiiloniilt idéleges tdrolba keriilnek.'?” Ezzel azt is hangstdlyozza a modell,
hogy a munkamemoria nem egyszerlien csak a régi emlékek aktivdlidsianak a képessége

(capacity), hanem ij reprezentéciok alkotdsdnak és manipuldsaé is.'*

'2 Baddeley 2003. 835

124 Baddeley 2003. 835.

123 Baddeley 2003. 835

120 Ez Baddeley elmonddsa szerint alapvetden a kozponti végrehajténak tilzottan leegyszerfisitd figyelmi
rendszerkénti felfogasabdl fakadt. Baddeley 2003. 835

127 példaul egy tobb szavas, értelmes mondatot ugyantigy tdrolni tud a rovid tivi meméria, mint egy 5-6
egymadssal Ossze nem fliggd szot.

"> Baddeley 2003. 835-836

"% Egy eltéré értelmezés szerint viszont az informiciok egyszerien a hosszd tivi tirban aktivalédnanak.
Baddeley 2003. 836

130 Figyelemre mélt6 a hasonldsdg a kordbban, az epizédikus emlékezet lényegi konstrukcids felfogdsa és a
munkamemoria ezen epizddikus tdroldjanak funkcidja kozott.
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Szdmunkra az epizédikus tdrolé mellett fontosak a téri-vizudlis vdzlatombrél mondottak is. A
modell szerint e vazlattomb olyan elkiiloniilt rendszer, amely a képzeleti képek ideiglenes
taroldsdban és azok mentdlis kezelésében, manipuldldsiban jatszik szerepet.'’! Nemcsak
emlékrogzitési, mnemotechnikai vonatkozdsa van, de azt is kimutattdk, hogy a képzeleten
beliil a téri és a vizualis elem elkiiloniild, de egyiittmikodé komponensekként miikodik,
egytittal kiilonbozé idegrendszeri lokalizdciéval rendelkezik.' >

A képzelet eszkozeként a téri-vizudlis vazlattomb szdmos kognitiv funkcidt tdimogat. Olyan
tervezési tevékenységekben esetében mint az épitészi, mérnoki feladatoké mar kimutattdk a
téri-vizudlis képzelet és a mar korabban emlitett mentélis szintézis szerepét. De szerepet
tulajdonitanak neki a tdrgyak megjelenésével és haszndlatdval kapcsolatos informéciok
megszerzésében is, ahogy olyan a komplex rendszerek, mint a gépek, vagy a téri navigacio és
foldrajzi ismeretek szerzése teriiletén is.%3

A munkamemoria kiilonb6zd alegységeinek idegrendszeri lokalizdcidja terén is vannak mar
eredmények. Baddeley ezt igy 0szegzi. A 1€zids és képalkotdsi médszerek eredményeképpen
egyrészt egyértelmiivé valt, hogy a munkamemoria alapvetden funkciondlis és nem anatémiai
egység. Ezt timasztjdk ald azon eredmények, melyek szerint a mechanizmus hirom f6
Osszetevoje kiilonbozé agyteriiletekre lokalizdlhat6. A fonolégiai hurok esetében a
legvildgosabb a lokalizacid. A 1€zids vizsgalatok szerint, amelyet képalkotdsi modszerekkel is
megerdsitettek, a hurok a bal agyfélteke temporoparietdlis régiéjdhoz (BA 40), valamint a
Broca-teriilet (BA 6/44) kothetd. (4. tabla) ElGbbi a hurok komponenseinek tarolhelyeként,
utobbi pedig a komponensek ismétlésének lokuszaként értelmezddik (26. kép).

A nyelvi munkameméridval szamos tovabbi agyteriiletet is kapcsolatba hoznak. Igy a jobb
oldali premotors kérget (BA 6) és a jobb inferior frontdlis kérget (BA 47)"**, miként az
anterior extrastriatdlis kéregben is tapasztaltak vele kapcsolatos aktivitdst. A téri-vizudlis
munkamemoridt leginkdbb a jobb féltekében lokalizéljak, tovabba szdmos vizsgdlat mutatott
ki elkiiloniilést a téri és a vizudlis vagy targyi kodoldsban - a latdsi informdacidé-feldolgozds
’hol” és a 'mi’ megkiilonboztetésével analég moédon. Azaz a képalkotd eljdrdsok azt
tamogatjak, hogy a targyinformacio feldolgozasa és taroldsa a ventralis, mig a térinformaci6é

az inferior parietalis kéregt6l fijgg.135

13! Baddeley 2001. 120-141, Baddeley 2003. 834

132 Ami csupédn megerdsiti a mdr eddig megismerteket.

"% Baddeley 2003. 834

13% A 47-es Brodmann area nem latlhaté a 4. tabldn, a prefrontdlis kéreg alsé részén, a 11. és a 45. area kozotti
ventrolaterdlis teriilet.

13 Lathatjuk, hogy Baddeley 2003. 836 ezen Osszegzése erésen tomoritd jellegti, kiilonosen, ha az epizédikus
tarold téri és targyi tartalmait is figyelembe vessziik.

46



A kozponti végrehajté idegrendszeri lokalizacidjdt illetden szdmos bizonyiték van a
végrehajté funkciok és a frontélis kéreg szoros kapcsolatara. A kiilonb6zd vizsgdlatokban a
dorzolateralis prefrontalis kéreg (BA 9/46) és az inferior frontdlis kéreg (BA 6/44) is
aktivizalodott. Emellett talaltak aktivitast a kétoldali dorzolateralis frontalis régiokban és a
parietdlis kéregben is (BA 7).'%

A lokalizdlas azonban nem konnyl feladat, mivel a munkamemdria-rendszer egyes
alkotdelemei bar killonboz6, de egymds tdmogaté funkcidkat latnak el, az informaciok aktiv
formdban tartdsdt, tdroldsat, illetve ezen informdcié manipuldlasit. Ennek kovetkeztében az
idegrendszeri szintl elkiilonitésik nem konnyl feladat, hiszen egy halézati rendszerben,
amilyen az agy is, az egyes aktiv Osszetevok helyzete egymdstdl tavoli régidkban is konnyen
megvalGsithatd. Az azonban vildgos, hogy a prefrontdlis kéregnek alapvetd szerepe van a
munkamemoriarendszer miitkodésében. Jelenleg azonban még nem alakult ki egységes kép
arra vonatkozéan, hogy a prefontdlis kéreg mely teriiletei és milyen médon tdmogatjdk a
munkamemdridt.'>’ Az egyes kutatok részben eltérd teriileteket kapcsolnak hozzd, ahogy az

egyes agyteriiletek funkcionalis szerepének kérdésben is eltéréek a vélemények.'**

Szamunkra magdnak a munkamemoridnak a léte, azaz akar helyhez kotott taroloként, akar
hélézati aktivitds formdjaban megvalosulé funkciondlis ideiglenes emlékezeti tér
idegrendszeri 1étezése az, ami alapvetd jelentdségii. Legaldbb ilyen fontos az is, hogy egy
ilyen munkaemlékezet a nyelvi és a vizudlis-téri informéciok elkuloniilt tdroldsat és
feldolgozasét teszi lehetdvé. A kognitiv feladatokat, azok elemeit rugalmasan végrehajto,
egydttal a hosszid tavd informdcidk taroldival szoros kapcsolatot tartani képes rendszer, amely
tehdt az emlékezet, az észlelés és a figyelem feladat-kozpontd koordindldsat és integraldsat
lehet6vé teszi. Egy ilyen emlékezeti rendszer alapvetd fontossdgi a kiilsé eszkozoket, igy

térképeket is haszndl6 ismereti tevékenységek esetében.

Tervezett idegrendszeri ,kirdnduldsunk” végallomdsdhoz érkeztiink. Itt ismét némi
pihendt tartva, érdemes a megtett Ut tapasztalatait roviden Osszegezniink. A latds, az észlelési
kategérizacio, a térismeretek és az emlékezet olyan formdit és idegrendszeri feldolgozdsi

modjait ismerhettiik meg, akdr csak vazlatosan is, amelyek sajdtos természetiilk mellett az

"% Baddeley 2003. 837

7 Négyessy 2003. 442

% Lsd. Goldman-Rakic 1992. 53-59, Fuster 2001. 323-329, Négyessy 2003. 442-443 a kiilonbozod
elképzelésekrol.
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agymiikodés dtfogé vondsait is megmutatték.l39 Mindenekel6tt az ismeretek megosztott,
tagolt, tobb szintii és parhuzamos feldolgozdsa, amit emliteniink kell. Kiilondsen a tartalmi-
formai részletgazdagsdg ondlléan is aktivdlhaté-aktivalodé szintjei, s az ezt biztosité
szervezOddés az, ami szamunkra, térképekkel foglalkozék szdmdra magyarazé értékii, amire a
késdbbiekben még visszatériink.

De ugyanilyen fontos vondsnak mutatkozik az informaciétarolds és a funkcidk idegrendszeri
szervezOdésének hallatlan gazdasdgossdga, miként azt a latérendszer, a vizualis képzelet és
figyelem és az észleleti kategorizacié mogott dllé és egymadssal nagy dtfedést mutaté agyi
teriiletei jelzik. A megosztott feldolgozasi teriiletek hal6zatba és funkciondlis egységekbe
rendezddése is kiemelt szerepiinek mutatkozik.

A mindennapi életbdl jol ismert képességeinkkel, a latdssal, az emlékezettel, viselkedésiink
térbeli sajdtossdgaival kapcsolatban taldn e rovid és vdzlatos ismertetd alapjan is
érzékelhetdvé vélt, mikodésiik mogott milyen hallatlanul bonyolult és egyittal rendkiviil
kifinomult szervezddésii elme-agy hizédik meg, amely a kornyezeti, tdrsas és testi
lehet8ségekre és korldtokra hangolva, e képességeknek, ahogy mds, itt nem emlitett
képességeinknek, a gondolkoddsnak, a tdrsas megértésnek, az érzelmek és a tudds finom

osszmilkddésének milyen tdg teret és szabadsagot biztosit.

1% E révid ismerteté az agymiikodés szamos fontos osszetevojérol és folyamatarl nem sz6lt. Sem a szervezGdés
biokémiai és sejtszintli folyamatairdl, ahogy az agy sejthalézat szintii miikodése is épp csak emlitve lett. Fontos
kognitiv képességek, a gondolkodds, a tudat kérdései, vagy a motoros készségek és az érzelmi szabdlyozds is
emlités nélkiil maradtak. Az elme és az egyes részfolyamatok egységes miikodésérol, ahogy a kognitiv
folyamatok és a testi miikodés szoros illeszkedésérdl sem keriilt sz6. A targyalt teriileteket célzatos valogatds
emelte az agy és kutatdsa hallatlan sokszin{iségének elSterébe. Az er6sen tomoritett targyalds csupdn néhany, a
térképi kognicié szempontjabdl lényegesnek gondolt ismereti képességre tért ki és e képességek mogotti
idegrendszeri szervezddés, s e szervez6dés fontosnak itélt sajatossagai ismertetését célozta.

48



Merlind Donald kognitiv evolicids elméletérdl

A megismerés szolgdlatdban 4ll6, a mindeziddig taglalt képességek €s eszkozok,
mondanunk sem kell, az emberi elme és agy képességei és eszkozei. Azonban mindannyiunk
szamara ismertek, ahogy mindennapi életiinkben hasznélunk is olyan eszk6zoket, amelyek bar
fizikai targyak, lényegi szerepiik révén kozvetleniil a megismeréshez, annak kiilonféle
formdihoz és funkciihoz kapcsoltak. Az irds-olvasds, amely ma még alapvetGen
papirhordozdékhoz kotddik, a képek, térképek, grafikonok, tibldzatok, listdk szamtalan formai
szintén kiilso, fizikai anyagok, de a mozgdképek, vagy a virtudlisnak nevezett legdjabb képi
formak szintigy.

Tudjuk, jérészikk az emberi kultdra multjanak, e milt valamely korszakdnak taldlmanyai és
szdmtalan innovicié eredményeképpen vdltak olyannd, ahogy ma ismerjiik és haszndljuk
Oket. A megismeré és kommunikdcids tevékenységekben vitt szerepiik, ma mar ez mind
vildgosabb, aligha nélkiilozhetd. Ezért természetes médon adédik a kérdés. Ha az ilyen kiilsé
fizikai targyak lényegiiket tekintve kognitiv feladatok és képességek eszkozei, s ha ezek
tobbsége az emberi invencié par ezer vagy akdrcsak par szaz éves terméke csupan, akkor
vajon mi is a kapcsolata, viszonya ezen fizikai, de egyuittal kognitiv eszkdzoknek az ember
sajat személyes, bioldgiai, az evolicié nagysagrendekkel nagyobb 1éptékii idéskalajan
kialakult képességeihez, s e képességek idegrendszeri szervezédéséhez.

Vajon e kiilsé kognitiv céli eszk6zok csupan esetleges termékei a kultdrdlis fejlodés
szeszélyeinek, s ha nem, akkor miként lehet, lehetne megismeréssel kapcsolatos természetiiket
a létrehozasuk forrdsaként szolgdld, az ismeretszerzés idegi rendszerével egységes keretben

és elvek alapjdn értelmezni.

Az emberi evolicéinak szdmos forgatokonyvét alkottdk mdr meg az elmilt tobb mint
szdz év sordn, amiéta a tuddsi kozosség és a szélesebb nagykozonség Charles Darwin
elméletét megismerte. Az emberi idegrendszerre vonatkozé ismeretek meglehetds sziikossége
miatt azonban a legutébbi par évtizedig e forgatékonyvek mentdlis képességeink koziil
leginkdbb csak a nyelvre, e feltlind médon az emberhez, az emberi vildghoz kapcsolt

képességnek a kialakuldsara koncentralt.
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Itt most egy olyan elméleti megkozelitést ismertetek, Merlin Doland elméletét, amely
elveiben és egész felépitésében magdbdl az idegrendszernek az 1980-as évekig megismert, a
kognitiv funkcidkra és e funkcidk idegrendszeri szervezédésére vonatkozo ismereteibél indul
ki és arra alapoz."*’ Az elmélet kiilonleges értéke és djdonsdga éppen az emlitett kiilsd
kognitiv eszkozok létrejottének az emberi kultira egészét kognitiv elvekre alapozé elméletbe
illesztése. Aligha kétséges, hogy egy ilyen elmélet mily haszonnal jar, ha a kora ujkor
térképeivel mint kognitiv eszkozokkel kivanunk foglalkozni. Erdemes tehdt, bar ha vézlatos
formdban is, de megismerni.

Merlin Doland az emberi evolicié kognitiv elméletét alkotta meg. Olyan elméletet, mely
szerint az emberi kultdra, elme és megismerés sajatossdgai egymadssal szoros kapcsolatban
fejlédtek ki. Donald dlldspontja szerint az emberi evolicié {6 terepe, s igy f6 eseményei is
kognitiv szinten torténtek, s az itt torténtek mind az agy anatomiai felépitésében, ahogy a
kultdra 4talakuldsa terén egyarant mélyrehat6 véltozdsokat okoztak.

Az elmélet szerint féemlds rokonaitdl tortént, koriilbeliil 2 millié évvel ezeldtti elszakaddsa
Ota az emberi faj hdrom f6 kognitiv dtalakuldson ment keresztiil, amelynek eredményeképpen
a valdsdg reprezentdldsanak addig nem volt, dj idegrendszeri mddjai jottek létre, s e
reprezentdcios modokkal egyiitt a kultira tj formai alakultak ki.

Az nagyléptékii atalakuldsok eredményei, egyben eszkozei a mimetikus készség, a nyelv és a
kiilsé szimbolumok. Ezek kizar6lag emberre jellemzd reprezentaciés modok, amelyek ma is
szerves részét képezik kognitiv alapu kultirdnknak. Donald szerint ezeket a reprezentdcidkat
Uj tipusu taroleszkdzok hordozzdk. A mimetikus és a nyelvi képességek esetében bioldgiai,
mig a szimb6lumok esetében technoldgiai alapu tdrolok. Az elmélet alapelgondoldsa szerint
tehdt az ember anatémiai és kulturdlis evolicidjanak vazdt és 1ényegét az emberi kognitiv
felépitmény evoldcidja képezi.

Az elmélet, paleontoldgiai és antropoldgiai megfontoldsok alapjan az els6 kognitiv dtmenetet
a Homo erectus megjelenéséhez koti (mintegy 1,5-2 millié évvel ezel6tt), a masodikat pedig a
Homo sapiens kialakuldsiahoz kapcsolja (kb. 45000 évvel ezeldtt). A harmadik 4dtmenet
kezdetét, minden korabbi evolicids forgatokonyvtdl eltérden, nem bioldgiai, hanem mar
valéban alapvetden tisztdn kognitiv keretben értelmezve a felsé-paleolitikum emberéhez koti.

Ez utébbi dtmenet kognitiv valtozdsai és tjdonsdgai elsédlegesen kultirdlis alkotdsokban, a

"0 A szerz6 miivében egy evoliciés forgatokonyv irdsakor nélkiilozhetetlen paleontolégiai, régészeti,
antropolégiai ismereteknek gazdag tarhdzat vonultatja fel, a pszicholdgiai és neurobiolégiaiak mellett. Donald
1991, 2001
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szimboélikus képformdk, az frasrendszerek, majd a modern kor reprezenticids eszkozeiben
(nyomtatott iras és kép, film, szamitogép, stb.) testesiilnek meg.

Donald szerint mindharom dtmenet az emberi kognitiv rendszerhez egy 1j emlékezeti format,
szintet illesztett. Az els6 atmenet sordn egy, a motoros készségeken alapulé modelldld
kapacitds, a mimezis alakult ki, amely akaratlagos és ami dontd, modalitasok feletti felidézési
és ismétlési képességet tett lehetdvé. Mig az emberszabasi majmok, bar kivalo
eseményészlelok és rendelkeznek az epizddikus emlékezet képességével, azaz kontrét
események észleleti szintli taroldsi képességével, mégsem tudnak kornyezetiiktdl elszakadni.
Ez épp azon adottsig hidnydval fiiggne Ossze, hogy nincs modjuk tdarolt emlékeikhez
szandékosan, akaratlagosan hozzaférni.

Az emberré vélds elsd 1épcsdje az erre vald képesség megjelenését hozta. Donald azonban
nem a nyelv jelhaszndlé és referdld, valamire utalds képességei terén, hanem a motoros
készségek szintjén bekovetkezett kognitiv 4ttorésben, a mimézis megjelenésében latja az elso,
szandékos reprezentaciot lehetdvé tevo kognitiv eszkoz 1étrejottét.

A mimézis tette lehetévé, e forgatdkdnyv szerint, a Homo erectus egyedeinek, hogy testiiket,
mint reprezentdl6 eszkozoket hasznalhassdk. E készség s eszkoz lehetvé tette az akaratlagos
hozzaférést az emlékezetben tdrolt és a mimézis sordn sziiletett alkotdsokhoz. A kultdira
szintjén pedig mind az eszkozkészitést, mind a tdrsas kapcsolatok magasabb szintii
koordinaldsat.

E mimetikus képesség a gyokere minden testhez és eseményhez kapcsolt reprezentdld
megjelenitésnek, igy alapjat képezi a testtel megvaldsithaté reprezentacioknak és az érzelmek
kifejezési repertodrja megalkotdsdanak.

Donald szerint a mimézis alapvetéen az a képesség, mellyel az egész test kommunikdcids
eszkozként haszndlhat, mikozben az emlékezetben tdrolt észleletek kifejezd cselekvésekké

forditédnak le. Emellett a mimetikus reprezentdcié modalitds feletti mechanizmus is, mivel

barmely érzékleti rendszert, vagy ezek kombindcidjat haszndlni tudja. S ami legaldbb ilyen
fontos, egy adott eseményt, mimetikusan kiilonféle védltozatokban képes tjra és tjra eljatszani,
megismételni. A mimetikus cselekvés igy az esemény, tovabbd az érzelmi éllapotok
modellezéséhez alapvetd varidciok sokasagat képes létrehozni.

A szédndékos ismétlések és finomitdsok készsége viszont kozosen birtokolt és generdciok
kozott atadhat6 konstrukcids képességgé szilardul, s igy kultdralis 1éptékli alkotdsokat, igy

példdul eszkozok készitésének a lehetdségét termeti meg. Azzal pedig, hogy a mimézis sordn

az egész test a kifejezések eszkozévé valhatott, sokféle tarsas szokds, illetve viszony
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kialakuldsdt is lehetévé tette: az érzelmek csoportos kifejezését, jatékok osszetett formait,
tarsadalmi szerepek kialakitdsat.

A mimézis tehat olyan atfogé kognitiv képesség lenne, amely a mentélis és ko6zosségi
reprezentdcios formak o6nall6 rétegét hozza 1étre, a tarsadalom szokdsainak megformalasdban
pedig donté szerepili. Donald véleménye szerint a mimetikus készségek éltal formalt szokdsok
ma is alapjat képezik minden emberi tarsadalom kozosségi életének és alapjaiban formaljak a
modern tarsadalmak szokdsait és csoport szintii viselkedését.

A mimézis tehdt evoldcids szinten lehetévé tette a homoniddk eszkdzkészitd technoldgidjanak
a kifejlodését, a fejlett tdrsas szervezOdést, s az egyre Osszetettebb tirsadalmi szokdsok
kialakuldsdt. Emellett a nyelv létrejottéhez is fontos elemmel jarult hozzd, mivel lehet6vé tette
a hangokon végzett megismételhetd és felidézhet$ beszédeselekvéseket.

A madsodik kognitiv dtmenet alapvetSen a nyelv 1étrejottéhez kotddik. Ennek 1ényegét Donald
a szotdr, a lexikon, a dolgokat megnevezd szavak létrejottében latja, amely a fonoldgiai
fejlddéssel parhuzamosan alapozta meg a nyelvi rendszer egészét. A jelents anatomiai-
idegrendszeri valtozdsokkal is jar6 folyamatban a nyelv, a szétdrra alapozva fokozatosan
jutott el a szavak reprezenticids szintjéhez. A nyelv részét alkoté fonoldgia ,.csupan” az
elsédleges elem, a lexikon létrejottét tdmogaté specifikus alrendszerként formalodott ki.
Ahogy a nyelvtan kialakuldsat is az elsédleges nyelvi adapticiohoz, a lexikonhoz kotétten
képzeli el Donald.

Az 1j kognitiv, lexikon alapd nyelvi készség elsddleges terméke a torténetmondds, a narrativ
gondolkodds. A narrativa mogott allé igény pedig az események és targyak, ezittal mar
nyelvi eszkozokkel torténd leirdsa és meghatdrozdsa. E készség a csoport szintjén formalodik
ki, s igy a valésag leirdsanak is kollektiv alapjat képezi.

Az irds eldtt tarsadalmakban, Donald véleménye szerint, a nyelv elsésorban az események
elmonddsdban leli értelmét. Alapvetden a csoport tagjai kozotti napi események informaciait,
a régi események elbeszélését, s mindezeken keresztiil a val6sdg értelmezését célozza. E
nyelvi forma a modern tdrsadalmakban is alapvetd szerepet tolt be a csoportdsszetartozas
megteremtésében és fenntartdsaban.

Az elmélet szerint a narrativ, elbeszél6 mdd legfébb terméke a mitosz. ,,A mitosz a valésagrol
valé narrativ csere generdcidinak megvitatott, megbeszélt és megsziirt terméke, a mérvado

viltozat.”" ' A masodik dtmenet tarsadalmaban, ahol a nyelv uralja a kognitiv készségek

"' Donald 2001. 228 (Donald 1991. 258)
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egyiittesét, a mitosz szabdlyozza a viselkedést, a mitosz szolgdl a gondolkodds keretéiil, 6 a
legfébb iranyito.

Evoliciés szempontbdl a mitikus-nyelvi rendszer dj formdji valésdgreprezentaldsi rendszert
alkot. Miként a mimetikus rendszer a tevékenységek és azok mintdinak reprezentdld
rendszere, Ugy a nyelvi reprezentaciés folyamatban is valdsagleiré narrativ modellek
sziiletnek, amelyek mondhatjuk, a tapasztalatoknak beszédben sziilett kommentdrjai. Mig
azonban a mimetikus képességre alapozott kultirdban a tudds a tevékenységekben és azok
reprezentdciGjaban taldlhatd, addig a mitosz kormdnyozta nyelvi kultdra szintjén a nyelvi
eszkozok révén a kozosség teljes tuddsa nyelvi szinten integralédhat. Olyan szimbdlikus
modellek szilletnek, amelyek mind az univerzum, mind a emberi kozosség miltjanak
summadzatat képesek megalkotni. 142

A nyelvi kozosség tagjainak egész életét dtjarja a mitosz uralma. Szerepe a tdrgyak, a
szokdsok és a lények értelmezésében is dontd. Kognitiv szinten a nyelv egy, a mimetikus
reprezentdcional hatékonyabb szimbélumkészitd eszkdz megjelenését hozta. Ennek a lexikon
Létrejotte mellett a fonoldgiai rendszer kiépiilése adja a forrdsat. E rendszer lehetévé teszi nem
csupan események ismételt elbeszélést, de allitdsok megfogalmazasara is lehetdséget biztosit.
A nyelv emellett az emlékezet tartalmainak gyors és akaratlagos hozzaférését is magaval
hozza, lehetévé teszi az emlékezetben tdrolt és a kozosség dltal birtokolt események, mitoszok
belsd szerkezetének nagy finomsdgu megformalasat.

A Donald-i elmélet szerint az egyes kognitiv dtmenetek a kultdra dj szintjeit és egyittal az
egyéni emberi elme Uj, uralkodé kognitiv minéségeit is magukkal hoztdk. Minden dtmenet
jelent6s attorést, valami egészen djat hozott a kognitiv multhoz képest. Ugyanakkor az ember
evoldcids torténetében minden kognitiv adaptacié mint funkciondlis alkotdrész megorz6dott,
ma is hat és része az elme kognitiv dsszmiikodésének.'*

A harmadik kognitiv dtmenet esetében az ’ttorés’ sz6 valdban taldlé kifejezés. Mig a
mimetikus és a mitikus kultdra tagjainak kognitiv képességei és készségei, miként kozos
tuddsuk is az egyének bioldgiai emlékezetétdl fiiggtek, addig a harmadik dtmenet sordn a
biolégiai elmén kiviili, kiils6 tarolok jottek létre.

Az dtmenet Donald szerint hdrom alapveté kognitiv djitdst hozott. Ezek: a vizuografikus
djitds, az elméleti gondolkodds és a kiilsé memoria formdi.

A vizuografikus Ujitds a grafikus eszkozok szimboélikus haszndlatdt teszi lehetévé. Ennek

részeként, a kulturdlis mdltban hdrom 4j vizudlis, szimbdlikus idegrendszeri pdlya

"2 Donald 2001. 236 (Donald 1991. 267-268)
' Donald 2001. 241 (Donald 1991. 269)
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formalddott ki, amelyek Donald szerint egymdstdl fiiggetlen reprezenticids médok." A
harom ujitas a képszer(, a képirdsos, vagy ideografikus és a fonoldgiai. A legalapvetdbbnek
Donald a képit, vagy képszeriit tekinti, amely kialakitotta-kikényszeritette a képeknek, a
piktogrammokt6l a képi metafordig terjedd sokasdgdnak elmebeli értelemzési eszkoztdrdt is.
Az ideografikus ujitds kozvetlen vizudlis-szemantikai péalyat hozott 1étre, azaz a vizualis
jeleket kozvetleniil a fogalmakkal kapcsolja 6ssze. Legismertebb példdja, amely egyuittal jol
jellemzi az ideografikus szimbdélum hatékonysagat, a kinai irds. A fonoldgiai pdlya a
grafémadkat vetiti a fonémdkra, ahogy az az frott és nyomtatott dbécé esetében torténik. E
harom vizuografikus palya, elkiiloniillt vizudlis emlékezeti tarakakkal egyiitt az evolicio
kiilonboz6 szakaszaiban formalédott ki.'*

A vizuoszimbolikus djitds Iényegét tekintve a kiilsé emlékezeti tarolds médszere. A grafikus
szimb6lumok kdédjaval rendelkezék szdmdra a kiilsleg tdrolt tudds hozziférhetd. Ez az
emlékezetnek olyan dj fajtdja, amely szdmos kiilsd tdrban lehet szétosztva, beleértve a
vizudlis, az eletronikus és a mds egyének elméjében taldlhaté formait is. Dont6 eleme, hogy
egy adott személy emlékezete szdmdra kiilsé, ezért Donald kiilsé emlékezetként hatirozza
meg, 146

E ponton Donald érvelését részleteiben kovetjiik, mivel igen tanulsagos, miként is értelmezi
az ilyen kiilsé eszk6zok természetét.

Az alapvetd kérdés az, véli Donald, vajon tekinthetjikk-e e kiilsé hordozokat valéban az
emberi ismereti rendszer, kognitiv szerkezet szerves részének? A hagyomdnyos pszicholdgiai
felfogds szerint az egyén a tdrsadalom jol azonosithaté és elkiiloniilt része, aki bioldgiai
adottsdgaira és kognitiv képességeire alapozva a tdrsadalom altal felkindlt lehetéségekkel él.
E nézet szerint bdr a tarsadalom a gondolkoddst és az emlékezetet befolydsolja, e képességek
csak az egyéni elmében és agyban jelennek meg, s igy ezeket az egyén tulajdonsdgaiként kell
érteni és vizsgdlni.""’

Donald véleménye szerint viszont az elmét és a kiilsd emlékezeti eszkozoket Ossze lehet

kapcsolni, ha utébbiakat funkciondis értelemben hatdrozzuk meg. A kiilsé emlékezet ’a belsd

' Megjelenésiik pontos idépontjit Donald ezittal sem tartja alapvet kérdésnek, de targyi bizonyitékok alapjin
leginkdbb a koriilbeliil 40 000 évvel ezelotti kezdet mellett érvel. Donald 2001. 246-247 (Donald 1991. 276-278)
" Donald e torténeti fejlédést részletesen targyalja miivében. Donald 2001. 246-270 (Donald 1991. 275-308)

" Donald 2001. 270-271 (Donald 1991. 308-309)

"" Donald 2001. 271 (Donald 1991. 309)
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vagy biolégiai emlékezet pontos kiils6 hasonmdsa, nevezetesen tdrol6- és visszakeresd

rendszer, mely lehetévé teszi az emberek szamdra a tapasztalat és a tudds Ssszegy(jtését’.'®

A kiils6 tarolds rendkiviil fontos és hatékony ujitas volt az emberi megismerés torténetében.
Minden vizuografikus udjitast, a szamitogép metaforat hasznalva, hardvervaltozasként lehet
leirni, egyiittesiik pedig olyan kollektiv emlékezetbankot alkot, amely, akdr a szamit6gép
barmely kiilsé memoriaeszkoze, nincs az egyénhez kotve és az egyén korlatozott emlékezetét
kiegészitve kognitiv képességeit meghatvanyozza.'*’

Az irds, az olvasds és mas vizuografikus készségek birtokaban, az egyének kapcsolédhatnak
e tdrolokhoz, s igy sajit, személyes és a kiilsé tdrolé kapacitdsukat egyszerre haszndlva,
megsokszorozhatjdk kognitiv képességei erejét. A kiilsd tdrolokat emellett kozosen
haszndljuk, haszndlhatjuk, s egy ilyen kozos kiilsé tdrolérendszerré alakult emlékezeti
rendszer képességeivel az egyén képességei mdr 0ssze sem mérhetdek.

A kiils6 tarolok kiilonféle formdi az emberi kultirdk torténetében fokozatosan egyre tobb
ember szamdra valtak elérhetdkké, kiilonosen a nyomtatds hozott jelentds fordulatot e téren,
lehetévé téve a kulturalis hal6zatok létrejottét, amelyhez "kapcsolddott egyének hozza tudnak
férni egy kiilsé emlékezetbankhoz, olvasni tudjak kédjait és tartalmait, képesek maradandé
formaban elraktdrozni Uj adalékokat és egyiittmiikodni azokkal az egyénenekkel akik
ugyanazokat a kédokat és elérési utakat alkalmazzak’.">

A Donald-i koncepcié igéretes. A kiilsé tarolokat nem egyszerti kulturdlis technolégidnak
tekinti, hanem olyannak, amelyek lényegi természetiiket tekintve kognitivak. Donald
ekképpen Osszegez. 'Lehet, hogy az agy genetikai felépitését tekintve nem vdltozott
mostandban, de az 6sszegyiijto kiilsd emlékezeti hdlézathoz valé kapcsoldddsa olyan kognitiv
képességeket enged meg, melyek elszigetelten nem lettek volna lehetségesek. Ez tobb mint
metafora; minden alkalommal, amikor az agy a kiilsé szimbdlikus tdrolorendszerrel
Osszhangban hajt végre egy miiveletet, egy halézat részévé valik. Emlékezetszerkezete
iddlegesen mashova keriil, a kognitiv irdnyitds helye megvziltozik’.]51

A kiils6 tarolok csak fokozatosan jelentek meg a torténelem sordn, mara azonban eléggé
vildgosan l4that6, hogy a tudds meghatdroz6 szerepli raktdrai a kiilsd tdrolok. Azzal, hogy

kiilsé tdroléba keriilnek, a tdrolt tételeknek, Donald ezeket exogramoknak nevezi, szdmos

148 Kiemelés az eredetiben Donald 2001. 271. (it is the exact external analog of internal, or biological memory,
namely, a storage and retrieval system that allows humans to accumulate experience and knowledge’. Donald
1991. 309)

" Donald 2001. 272 (Donald 1991. 311)

"** Donald 2001. 273 (Donald 1991. 311-312)

"*' Donald 2001. 273 (Donald 1991. 312)
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tulajdonsdga is megvéltozik.152 A kiilsd tdrolokban az exogramok folyamatosan és tdjra-djra
javithatok, azaz a tartalmak és a gondolatok tdjboli €s ismétlddo vizsgalatat teszik lehetové. A
felidézési péalydk is rugalmasak — szemben a bioldgiai emlékezet lehetdségeivel. Mivel
vizudlis formdjiak, ezért megkonnyitik az észleleti analizist és szintézist. A kiilsé tdrolok az
informaciok szervezésében is sokkal nagyobb rugalmassidgot biztositanak a bioldgiai

emlékezetnél. Egyiittesiik pedig gyakorlatilag korltlan méretii taroldst biztosit.'>

A kiilsd tarolok, emlékezeti eszkozok megjelenésével megviltozott a bioldgiai emlékezet
szerepe is. E valtozo szerep jellemzését Donald a munkamemoria kordbban mar ismeretetett
modelljére tdmaszkodva fejti ki, mely modellben egy kdzponti végrehajté irdnyitdsa alatt két
kiszolgdlé rendszer, egy fonoldgiai hurok és egy téri-vizudlis vazlattomb miikodik.

Donald ismertetve e modellt, rimutat annak, véleménye szerint, alapvetd gyengeségére is.
Nevezetesen arra, hogy e modell a kiilsé emlékezeti rendszereket és kiilsé emlékezeti
mezbket egyéltalan nem veszi figyelembe."”* A modern ember esetében viszont e kiilsé
memoriamezOk és  kiilsé tdrolék alapvetd fontossdgiak a kognitiv tevékenységek
egyiittesében. Donald szerint, gyakorlatilag mindig kiilsé szimbdélikus anyagot hasznalunk
egy-egy nagyobb, gondolkoddst igénylo feladat végzésekor. Ekkor bioldgiai és kiilsd
memoriankat egyiitt hasznaljuk, mikozben a biolégiai emlékezet a kiilsé tarolok nyudjtotta
adatbazison végzi az dtalakitasokat és elemzéseket. Donald tgy véli, ilyen esetekben tehat a
valédi munkamemoridvd a kiils6 memdriamezd (extarnal memory field) valik, és a kiilsé
tarolok is (external storage systems) is a felidézés fontos elemévé lesznek.'>

Mig tehdt a hagyomdnyos munkaemlékezet-modell kizdrélag csak az emberi, a bioldgiai
emlékezettel foglalkozik, Donald, dgy tiinik, joggal veti fel ennek erésen korldtolt
érvényességét a modern ember valés kognitiv viselkedési szokdsait ismerve, aki nap mint nap
haszndl kiilsé kognitiv eszkozoket, emlékezeti mezdéket és tdroldkat. Ezért Donald a

munkamemoria médositdsat, a két rendszer, a bioldgiai és a kiilsé szimbidzisdt javasolja, ahol

32 Donald az exogramot igy hatdroza meg: "egy gondolat kiilsé emlékezeti rogzitése’. A szGalkotds az engram
mintdjdra sziiletett, amelyet Lashley alkotott meg (1950) a biolégiai emlékezeti rendszer egyes tételeinek a
megnevezésére.

'** Donald 2001. 275-279 (Donald 1991. 314-319)

'3 Donald a munkameméria modell alapjn kiilonbséget tesz kiilsé emlékezeti mez6 (external memory field) és
kiils6 tdrolé vagy kiilsé szimbélikus tarolé (external storage system) kozott. Elobbi alatt a vizudlis
szimbdlumoknak egy id6leges kiilsé elrendezését (array) érti, amely kozvetleniil elérheté a haszndlé szamara,
mig utébbi dllandésiga és elérhetsége alapjan tér el a memdriamezotol. Példaul egy konyvtir anyagdra
tdmaszkodhatom (kiils6 tarold), de ennek csupan egy kis részét tudom egyszerre lehivni, haszndlni (m. mezo).
Donald 2001.260-261, 268-269 (Donald 1991. 297, 306)

153 Donald a bioldgiai és a fizikai munkamemdria egyiittmitkodését a fenti tomor kivonatndl sokkal részletesebb
targyalja. 2001. 286-289 (Donald 1991. 329-333)
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a kiilsé és belsd szerepei egymadst kiegészitok, ill. ahol a kiilsé eszkdzok szerepe és silya ma

. <156
mér meghatdrozé. ~°

A harmadik kognitiv atmenet tehat valéban igen l1ényeges vdltozdsokat hozott az emberi
kognitiv viselkedésben. A kiils6 tarol6k, memoriamezék megjelenése radikdlisan moédositotta
az idegrendszer kognitiv miikodésének korabbi szerkezetét. Donald szerint azonban az egyes
feladatok végzése soran bekovetkezett valtozasokon tul lehetdvé tették egy uj, addig nem volt
teoretikus, elméleti kultdra kiformdlodasat. Ennek forrdsa, ahogy a Donald-i fejlédési modell
korabbi szintjeinél is lattuk, a valésag modellasdnak igénye és folyamata. A kiils6 tarolok, az
irds és a grafikus vizudlis formdk lehetévé tették, teszik a mitikus, eseményekre alapozott
metaforikus gondolkoddson tdllépé analitkus gondolkodédsi médot. Az analitikus gondolkodds
a kiils tarolokba kihelyezett emlékezettartalmak f6l6tti gondolkodds, e tartalmak médositdsa,
finomitdsa, 4talakitidsa. Mindez —magdval hozta, hogy kozvetlen, gyakorlati
problémamegolddsok mellett elvont valésdgmodellek is megsziilethessenek.

A harmadik kognitiv dtmenet sordn, a nyelvi eszk6zok kiilsové tétele révén formalddott ki az
ismeretek dtaddsdnak intézményes keretek kozott zajlé oktatdsi formdja, és a nyelvvel
kapcsolatos, nyelvre alapozott szamtalan metalingvisztikai djitas.

Donald szerint a modern kor emberének elméje hibrid elme. A kozeljovo fejleményeként
képességei kognitiv hdztartdsaban a digitdlis technoldgia, a szamitégépek megjelenése az
emberi kognitiv struktira teljes dtalakuldsat, és kiils tdrolok dltali meghatdrozottsagat
hozhatjdk el. Az emberi elme azonban minden reprezenticiés formdjanak, az 9si epizédikus
tapasztalati alapoktl, a mimézisen és a beszéden at a kiils6 kognitiv vizuografikus
eszkozokig ma is a birtokdban van, ezért dolgai kozepette sziikségletei szerinti
rugalmassdggal vdlogathat és haszndlhatja kognitiv forrdsait.

E tomor és erésen kiltigozott osszefoglald ellenére is taldn sikeriilt érzékeltetni a Donald-i
elmélet szamunkra legfontosabb elemét. A kiilsé kognitiv eszkozok 1étét ; ezen eszkozoknek
az ember bioldgia alapi kognitiv képességeivel meglévd szoros kapcsolatit ; és ezen

eszkozok meghatdrozé szerepét a modern ember kognitiv viselkedésében.'>’

A kiils6é kognitiv eszkdzok 1étének gondolatdt, illetve az ilyen eszkozoknek az emberi

kultdrara tett hatdsat azonban nem Donald vetette fel elséként. Ismereteim szerint korai, nagy

1% Részleteit Isd. Donald 2001. 288-289 (Donald 1991. 331-333)

17 Az emberi kultira egészét értelmezd Donald-i elgondoldsok jelentdségének és érvényességének a kérdése
bizonnyal csak hosszi vitdk és a tovdbbi kutatdsok eredményeinek fényében fog elddlni. Itt csak egy tomor
ismertetésre szoritkozhattuk.
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hatdsti sz6szoléja Marshall McLuhan volt, aki hires konyvében, A Gutenberg-galaxis-ban,
majd 6tven évvel ezelStt mér hasonl6 eszméket fogalmazott meg.'*®

’Amikor a technolégia kitetjeszti egyik érzékiinket, az Gj technoldgia elsajtitasival egyidejileg a
kultira 4j fordulata kovetkezik be’— gy sz6l a mii egyik alfejezetének a cime, mely fejezetben
ilyen gondolatok sorjdznak: *ha az 4j technolégia [McLuhan itt a film péld4jabdl altalinosit] egy
vagy tobb érzékszerviinket kiterjeszti a tarsadalom rajtunk kivili vilagdba, akkor abban a
kultiaraban érzékeink kézott Gj aranyok fognak megjelenni. Hasonld ez ahhoz, ami akkor torténik,
ha egy dallamhoz egy Gj hangot tesznek hozza. Es amikor az érzékardnyok barmely kultdraban
valtoznak, akkor mindaz, ami el6z6leg érthetd volt, hirtelen atlithatatlan lesz...” 19
Néhdny tovébbi fejezetcim: *Az érzékszerveink kiterjesztése altal eredményezett érzékszervi
aranymodosulasok ismerete nélkiill nem alkothaté meg a kulturalis véltozas elmélete’’® °Az
informaciémozgas mennyiségének meredek névekedése mar a nyomtatas el6tt kedvezett a tudas

L P . . - 161
vizudlis szervezGdésének és a perspektiva felemelkedésének.”'®

A nyomtatds feltalaldsa
megerdsitette és kiterjesztette az alkalmazott tudomany Gj vizudlis kényszerhatésat, létrehozva az
cls6é  valtozatlan formaban sokszorosithaté arucikket, az els6 futdszalagot és az elsé

. o162
tomegtermelést.” 02>

Minden, az ember dltal feltaldlt és magédra Sltétt technolégianak olyan ereje
van, hogy mikédésének elsé periddusaban elzsibbasztja az emberi éberséget.”'® Es egy utolsé
idézet: *A dpogrifia a nyelvet a megismerés és a kutatas eszk6zébdl hordozhaté arucikké
alakitotta 4t B pér idézetbdl is érzékelhetd taldn, hogy McLuhan figyelmét inkdbb a
kulturdlis hatdsok, sem mint az okok, s féleg nem a mogottes idegrendszeri okok foglaltdk
le.'®® Igaz, erre az idegtudomany akkori ismereteinek szintje miatt nem is igen lett volna
lehetdsége.

Anndl izgalmasabb és fontosabb szamunkra, hogy az utébbi idében két kivalé lataskutato is,

Margaret S. Livingstone és Semir Zeki, sajat kutatdsaikra alapozva, a Donald-i gondolattal

" A mii 1962-ben jelent meg.

'3 A McLuhan-i gondolat kozvetlen elézménye azon konkrét példa, mely szerin taz afrikai emberek nehezen
képesek kovetni és megérteni a nyugati film vizudlis sajatossdgait és az dltala elmesélt torténetet. MacLuhan
2001. 55-56 (MacLuhan 1962. 40-41)

1% McLuhan 2001. 57 (McLuhan 1962. 42)

' McLuhan 2001. 131 (McLuhan 1962.111)

' McLuhan 2001. 144 (McLuhan 1962. 124)

' McLuhan 2001. 174 (McLuhan 1962. 153)

' McLuhan 2001. 183 (McLuhan 1962. 161)

1% McLuhan 1964-ben megjelent Understanding Media: The Extentions of Man c. konyvében a gondolatot, mely
szerint a kommunikdcids technolégidk kultirdt formdl6 hatdstak, még tdgabb korben vizsgilja, amikor olyan,
ember készitette dolgok vizsgdlatdra is kiterjesztette azt, mint az utak, a szamok, az 6ltozkodés, az 6rak vagy épp
a fegyverek, azaz az emberi alkotdsok széles kore. A kommunikécids technoldgidk kultirtorténetével masok is
foglalkoztak, alapvetden torténeti studiumként, igy W. J. Ong vagy E. L. Eisenstein. Lsd. irodalomjegyzékben.
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szoros rokonsdgot tarté médon foglalkoztak a képzémiivészeti alkotasokkal.'®® Livinstone a
latérendszer korai szakaszainak képalkotdst meghatarozé vizualis sajatossagait mutatja be
szisztematikus rendben, megallapitva, hogy a "Mvészek, reklimszakemberek, pszichol6gusok
¢és a technoldgiai ipar olyan kiilonféle [vizualis] jelenségeket fedezett fel, amelyekrdl kideriilt, hogy
a vizudlis rendszer pathuzamos szervezédésén alapulnak, anélkil, hogy értették volna a mogottes
neurobiol6giai szervezédést. ' Livingstone miive e mogdttes szervezédésnek, a ldtds
miikodésére vonatkozo j ismereteknek avatott és hatdsos terjesztése.'®®

Semir Zeki viszont az elmilt 20-30 év lataskutatdsi eredményeire alapozva olyan, elsé
halldsra taldn merésznek tind elméletet fogalmaz meg, mely szerint a latérendszer (visual
brain) és a képzomiivészet funkcidja kognitiv aspektusdt tekintve azonosnak tekinthets. E
funkci6 a vilagban 1évé dolgok tartds, allandé sajdtossdgaira vonatkozd tudds megszerzése,
mivel pedig a képzémiivészet maga az agy terméke, ezért a miivészet az agy funkcidi
Kiterjesztésének tekinthets.'®

Ezen alapgondolatot Zeki rendkiviil érdekes és igen gazdag bizonyitéanyag segitségével
mutatja be. A ldtdskutatds eredményeire tdmaszkodva nemcsak szdmos modern miivészeti
irdnyzat, az impresszionizmus, a kubizmus, a fauvizmus irdnyzatai korébe, vagy épp az
absztrakt festészet vildgaba kalauzol el és mutatja meg azon kozos pontokat, amelyek a
latasszervezddés bizonyos szintjeinek és struktirdinak miikodése és a miivészeti alkotds
folyamata kozott fenndll, de a tdrgylatds idegrendszeri szervezddésébe s ezzel dsszefiiggésben
a 16-17. szazadi realista fesztészet némely dgdba is elkalauzolja olvaséjat (pl. a holland
csendéletfestészet vildgdba), mikozben elméletét korszakos festék, Vermeer, Michelangelo,
Cezanne, Picasso, Magritte, Malevics, stb. alkotdsain teszi probara. Egyittal megmutatja,
miért nem nyerhetett a latasszervezdés €s a festdi alkotds szoros, egylényegii folyamatdnak
gondolata kordbban teret, és persze 0 is bevezeti az olvasét a latérendszer szervezddésének
Ujabban megismert titkaiba.

Erdemes egy gondolatat hosszabban is idézni: *Csak az utébbi id6k litorendszerre vonatkozé
felfedezései voltak azok, amelyek hatardsa a latasra vonatkozé felfogasunk megvaltozott. Most
aktfv folyamatnak gondoljuk, amelyben az agy, a vizualis viligra vonatkozé ismereteket kutatva
megszir, kivalogat és a kivalaszott informacidkat az elraktirozott emlékekkel Gsszehasonlitva

alkotja meg a vizualis képet. Ez olyan feldolgozasi folyamat, amely figyelemre mélté médon

1 Livinstone az els6dleges ldtokéreg, a V1 kutatdsiban ért el jelentés eredményeket David Hubel
munkatarsaként, Zeki viszont elsésorban a mozgds- és a szinkdzpont (MT és V4) felfedezésében vitt
meghatdrozo szerepet. Zeki 1999, Livingstone 2002.

'7 Livinstone 2002. 201

198 A kényv maga is kiilonleges vizudlis produkci6, miivészi alkotds.

' Zeki 1999. 1-11
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hasonlit arra, amit a mivész tesz. E szemlélet egyetlen nagy felfedezés eredményeképp
formalédott ki, mely szerint az elsédleges latokéreg (V1 teriilet) mellett szamos tovabbi latétertlet
is létezik, s hogy ezek részvétele lényegi a normalis latas szempontjabdl. ... ezen djonnan
felfedezett latoteriiletek névekvs szama, mely teriiletek a lathaté vilag killonféle aspektusainak
feldolgozasara specializalodtak, fontos kérdéseket vetnek fel arra vonatkozéan, miért van az
agynak sziiksége arra, hogy a kiillonb6z6 vizualis attribitumokat kilonféle régiokban dolgozza fel.
Ez a felfedezés és az dltala keltett gondolatok voltak azok, amelyek eszkozként szolgaltak, talin
cgyediilallé médon is, azon szemlélet megfogalmazasihoz, mely szerint a latas lényegét tekintve
az esszencidk aktiv kutatdsa. Ezek az 4j tények azonban csak az elmult huszon6t év soran kertiltek
napvildgra, nem voltak elérthet6k azon korai id6kben, amikor a neurolégusok a latérendszer
funkciéjin toprengtek. Ezért nem is meglepd, hogy e felfedezések nem jatszottak szerepet sem a

. ”» . 170
mivészet, sem az esztétika elméleteiben.

A térkép idegtudomanyi fogalma

A felsorolt és roviden ismertetett miivek és a benniik megfogalmazédé nézetek
batoritast adnak ahhoz, hogy magunk is hasonl¢ ttra 1épjiink. Hasonl6 ttra, azaz magunk is
megkiséreljiik, hogy a térképtorténet egy kivdlasztott korszakdnak, a kora djkornak a 15-17.
szazadot magdba foglalé id6szakanak, vagy egy, a térképtorténészek korében jol ismert és
széles korben hasznalt kifejezésé alkalmazva, a kozmografiai korszaknak a legfébb emlékeit,
a térképeket az idegtudomanyoknak az elmilt 2-3 évtizedében Osszegyilt eredményeire
tamaszkodo szemlélettel és kognitiv fogalmakkal értelmezziik és a korszak némely rejtélyes

sajatossdgdra prébaljunk ezen eszkozokkel magyardzatot taldlni.'”!

De mielétt e térképtorténeti ttra elindulnank, az eddigi utunk sordn szerzett ismeretek alapjdn
javaslatot teszek a térképek kognitiv vagy idegtudomanyi fogalmanak bevezetésére. Ugy

vélem, a térképek, mint minden kép, olyan kiilsé kognitiv eszkoznek tekinthetdk, amelyek az

170 Zeki itt azon korai litdselméletekre utal, amelyek szerint a litdst és a megértést, az akkor meglévd
idegrendszeri ismeretek alapjdn, elkiiloniilt folyamatoknak vélték, amelyek mogott ondllé agyi teriiletek
hizédnak meg. Ezen elmélet szerint a latérendszer csak “nyersanyagot’ szolgaltat az asszocidcios teriileteken
zajlé megértést szolgdlo feldolgozds szdmdra, igy a ldtas lényegét tekintve passziv folyamat. Zeki 1999. 21

'""I'E korszak id6hatdrait, ahogy minden nagyobb léptékii kor hatdrait, nem konnyii viligos, egyértelmii
hatdrokkal megadni. E tanulmdnyban a 15. szdzadtl a 18. szdzad elejéig-kozepéig tarté idészakkal fog
foglalkozni, kiemelt figyelemmel a 16. szdzad kozepétol a 17. szazad végéig, a 18. szdzad elejéig tart6 periédus
térképeire, amelynek sajatossdgaival elsésorban foglalkozunk.
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idegrendszer bizonyos kognitiv folyamatainak, igy a targy- és formalatdsnak, a térlatidsnak, az
észleleti kategorizdcionak, ahogy a memoriafolyamatoknak is, nagy hatékonysagi kiilsé
eszkozei, segitéi, igy benniik ezek a folyamatok tikrozGdnek és tanulmanyozhatok.'™
Ugyanakkor a képek, igy a térképek is, sajat fizikai tulajdonsdgaik alapjan e bioldgiai-
idegrendszeri folyamatokat nemcsak segitik, tdmogatjak, de hatékonysagukat jelentOs
mértékben fokozni is tudjak. E térképfogalom sokarcu és rugalmas, ahogy a mogotte 1évo
idegi rendszer is az. A latds eszkoze, miként a felismerés-osztalyozds tere, memoriafeliilet is,
és a képi-térképi konstrukcidknak a munkamemdridra tdmaszkodé oldala is - kiilon-kiilon és
mind egyiitt. Ezen alapvetd kognitiv képességek tamogatdsiban a térképek mellett
természetesen a képek mindenféle fajtdi is osztoznak. Természetesen figyelmiink itt a

térképekre, a kora djkor térképekre irdnyul.

Reneszdnsz tudésok a kozmografiarol

Térképtorténeti ,kalandozdsaink™ valaszott tartomdnydt szokds, joggal, reneszinsz
néven is nevezni és a reneszansz korszakahoz kotni, barmennyire is nehéz ma mar maganak a
reneszansz id6szakdnak a hatrait minden kutaté szdméra elfogadhaté médon megadni.'” Ha
viszont szakmatorténetiink kora djkori id6szakdt tartalmi és egyuttal atfogd kifejezéssel
akarjuk illeti, akkor akdr hdrom sz6 is, a ,.kozmogréfia”, a ,,geogréifia” és a ,korogréfia” is
vélaszhat6 lenne. Mdr e szavak kozotti versengés, a koziiliik valé nem konnyl vdlasztas is
jelzi a korszak ellentmonddsos és sokszinli természetét, melyet a szakmainak nevezhetd
kérdésekben is dllandé vitdk és egymds mellett €16 vélemények sokasdga jellemzett. A
vélasztast segitendd, s hogy némileg kozelebb keriiljiik a vitdkhoz és véleményekhez, érdemes
,.belehallgatni” e korabeli véleményekbe, mivel a kor térképeivel és térképkészitésével

kapcsolatban fontos és alapveté gondolatok és szemléletmddok fogalmazédnak meg benniik.

172 A Kiils6 grafikai-képi eszkozok, igy a térképek is, ahogy a nyelvi készségeket taimogat irdsformdk is mds
kognitiv képességeink — a gondolkodas, a problémamegoldas, a tervezés, viselkedésiink ellendérzése és irdnyitisa
— mitkodésére és hatékonysdgdra is nagy hatdssal vannak. Ezen képességeink és a kiils6 kognitiv eszkdzok
egyiittmiikodésérol, akdrcsak a térképészet teriiletén is, csupan érintélegesen ejtiink szot.

13 Az egyetemes kartogréfiatorténet ezen, kora djkori kotete is reneszdnsz, pontosabban az eurdpai renesziansz
korszaka cimet kapta. Woodward 2007b
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Hallgassuk meg elséként a 15. szdzad elején élt Jacopo Angeli-t, ™ aki Claudiosz Ptolemaiosz

alapvetd kartografiatorténeti miivét, a Geographid-t gorogbél latinra forditotta.'”

Jacopo V.
Sandor papanak ajanlva a miivet, a kovetkezoképpen érvelt:

Hatra van még a geographia, ami a f6ld leirasit jelenti. Ez a mi szerz6nk [Ptolemaiosz] szintén ezt
a terminust hasznélta gérog nyelvii miévében. Korunk nagy tudésa, és a gorog irodalom kivdld

ismer6je, Manuel Constaminopolis,”6

akinek mi is tisztel6i vagyunk, mikor bar szérdl-szoéra
kezdte el forditani az emlitett mdvet, mégsem valtoztatta meg a Geographia cimet. Mi azonban
Cosmographia-ra cseréltik, amely sz6, noha szintén gorég, mégis mar a latinok is sajatjukként
hasznaljak. Ezért gy hiszem, hogy ha e férfi forditasat kijavithatta volna, biztosan Cosmaographidra
cserélte volna a Geographidt. Mivel ha Plinius és a t6bbi latin, akik a f6ld allapotardl adtak leirast,
sajat maveiket szintén Cosmographidnak nevezték, és magukat ezeket az frékat kozmografusoknak
hivtak, akkor nem tudom, hogy Ptolemaiosz miivét, melynek szintén ez a témdja, miért ne
nevezhetnénk ugyanigy.

Még ha elfogadjuk is, hogy maga Ptolemaiosz messze kiilonbézik a mi kozmografusainktol, azt
be kell lassuk, hogy mivének bizonyitasait leginkiabb a csillagokbdl gy(jtotte, emiatt a
Cosmographia sz6 vilagosabban jeloli, mivel a Cosmographidban valamivel tobb foglaltatik, mint
csupan a fold, amit a geographia terminussal megfelelGen lehet jelélni. Mert a gérég cosmos latinul
mundusnak felel meg, ami egyiittesen jelenti a foldet és az eget is, ami [ti. az ég] pedig ennck a
miinek éppen az alapjat adja. Amit tehat a gorogok geographidnak mondanak minden miben, azt a
mi cosmographusaink példdjin ebben az esetben ugy tinik, hogy sajatsigos mddon, legjobb, ha
Cosmographidnak mondjuk. De err6l elég ennyi. Mar-mar magit Ptolemaioszt is latinul halljuk

beszélni.””’

Az ajanlds kozvetleniil a reneszdnsz humanista vitdknak a geogrdfia és a kozmogrifia
egymdshoz val$ viszonydra vonatkozé stirijébe visz. Egyittal azon korabeli értelmezésre is
folhivja figyelmiinket, mely a két fogalmat a korban nemhogy elvalasztotta volna, hanem
inkdbb i)'sszek.alpcsolt.a\.178 Tartalmi és szakmai szempontbdl ugyanis azon alapvetd kérdés,
hogy a foldi pontok helyzetét mi moddon hatdrozzuk meg, az itt megfogalmazott,

Ptolemaioszra utalé vélemény, mely szerint a csillagdsz mddszerével, azaz égi jelenségek

' Jacopo Angeli da Scarperia (c. 1360-1410/1)

175 A fordités elkésziiltének pontos idejében a kutatk kozott nincs egyetértés. A hagyomanyosnak tekinthet év
az 1406, de kiilonboz6 kutaték 1407-t, 1409-t, s6t 1410-t is emlitenek. Mig példdul E. Edson a forrdsok adatait
mérlegelve 1409 mellett dont, addig P. Gautier Dalché ugyanazon forrdsok alapjdn nyitvahagyja a kérdés
megvalaszoldsat. Edson 2007. 114, Gautier Dalché 2007. 290-291.

!¢ Manuel Crysoloras (c. 1355-1415), gorog tudés, aki 1400 koriili években maga is forditotta a Ptolemaiosz-i
miivet. Gautier Dalché. 2007. 287-292

177 Kamal 1938. 1351. Latinbl forditotta Lovizer Lilla. Minden tovabbi latin szoveg forditdsa az 6 érdeme.

178 A reneszansz kozmogrifia jelentéseit és a geogréfidhoz valé kapesolatérél Isd. Cosgrove 2007. 55-98.
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mérésével torténik, nos, e szempont és gyakorlat a reneszdnsz korban mindvégig érvényes
volt és a két, ma mar 6ndll6 tudomanyteriilet Osszetartozdsdnak, s igy a térképkészités
~kozmografia”, s a térképkésziték ,kozmogrifusok” gyakori azonositisdnak is alapja
maradt.'” Legalabb ennyire jellemzé volt a korban a kartografidval foglalkozok korében az
okori tekintélyekre val6 hivatkozds és az irdntuk val¢ tisztelet. Ez persze altalanos gyakorlat,
minden humanistdra jellemzé volt. Amiért mégis kiilon hangsulyozni érdemes, az az 6kori
gondolatok és dllaspontok természetes jelenléte a kor kartografiai-kozmografiai irasaiban,

allasfoglaldsaiban.

Léssunk erre is egy példat. Fra Mauro," az 1450 koriil készitett, nagy méretii vilagtérképére
(27. kép), amely tartalmdban, formai sajatossdgaiban sok tekintetben a kozépkor és az djkor

kozotti dtmenet tandja, szerkesztési elveit magyardzva, a kovetkezdket irta:

»E md, amely [Velence] legjelesebb tanacsa [signoria] elmélkedései szamara készilt, nem
mindenben szilletett gy, ahogy kellett volna, mivel isteni segitség nélkil az emberi értelem
szamara valéjaban nem lehetséges mindent elvégezni, ami e kozmografiaban vagy vilagtérképen
igazolhaté [médon dbrazolhatd]. Rajta az adatok inkdbb az {zlést, mintsem az ember kivinsigat
kielégitSk. Igy egyesek fel fogjik roni, hogy nem kovettem Claudiosz Prolemaioszt, sem [a térkép]
formajaban, sem hosszusdgi és szélességi modszerében. En azonban nem Shajtottam olyan sz€lsé
eszk6z6khéz nydlni az igazolisban, amit 6 maga sem tud igazolni, mivel a [Geographia] II.
konyv. 1. fejezetében Ptolemaiosz azt mondja, hogy a vilignak azon részeirél tud pontosan
sz6lni, amelyeket [utazok] gyakran felkeresnek, de azon helyekr6l, amelyeket ritkan litogatnak,
nem gondolja, hogy lehetséges helyesen szélni. ... Emellett azt mondom, hogy megprébaltam az
irasos forrasokat a tapasztalattal egyeztetni, szamos évet toltve kutatassal és megbizhato
személyek tapasztalatabol hasznot huzva, akik a sajat szemtkkel lattak mindazt, amit én itt [a
térképen] hien kézreadok.”'!

Mint ezen Fra Mauro-i gondolataibdl lathat6, akar a legnagyobbakkal szemben tisztelet is
kell§ kritikai érzékkel és a tapasztalat els6bbségére, a ,,sajat szemmel ldtasra” tett hangsullyal

pérosult. Igaz, miivében, a Geographidban maga Ptolemaiosz is azt a tanicsot adta, hogy a

17 A 16. szdzadban indul6 regiondlis szintii terepi felmérések szdmos, a geometriai elveken alapul6, egymdssal
rokon modszert alkalmazva a hangstlyt a foldi pontmeghatarozésra tették. Ennek ellenére vagy inkdbb e mellett
a csillagaszati mérések kartografiai jelentdsége mindvégig eleven maradt. Elég ha a merididnivmérésekre
gondolunk vagy épp a kartografiai céli francia globdlis mérésekre a 17. szazad utolsé harmaddban. Konvitz
1987.5.

%0 Fra Mauro (c. 1400-1460)

¥ Edson 2007. 164
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182 Kiilénos emberek

térképkészitd a lehetd legfrissebb adatokra timaszkodva készitse miivét.
és kiilonos kor, amelyben a tekintélytisztelet nem gétolta, inkabb tamogatta az elérelépést. Ez
a kettds attitiid, a tekintélytiszteletnek és a kritikai szellemnek harménikus egyiittléte dltalanos
volt a reneszansz kozmografusok-kartografusok korében, s a példak Nicolaus Germanustol
Gerard Merc'cnorig]83 lennének sorolhatok. Miként a ,,sajat szemmel” torténé szemrevételre
utalds is dltaldnos toposz volt a korszak térképkészitdi korében és mint latni fogjuk, gyakori
szofordulat volt a térképhaszndlokra sz616 utaldsok alkalmdval is. A lefrtak vagy képen,
térképen dbrazoltak valdsdgdt, igazsdagdt, a bizonyossagot a legf6bb tekintély, maga az ember,
a személyes tapasztalat adhatta. O volt e legfébb férum, aki eldtt, vagy akinek a szemével a
val6sdg megméretett.

De hallgassuk meg magat Ptolemaioszt.'>* Hogyan foglalt 4lldst a fogalmak kérdésében a 2.

szdzad kozepén a csillagdszat, a geografia és a kartogréfia 6kori ismereteinek dsszegzdje:

,,Geographia, 1. Konyv, 1. szakasz: a geografia és a korografia kilonbségérdl

A geogrifia a vilag teljes ismert részének a rajzolas altali utanzasa, mindazzal egyiitt, ami vele,
nagyjabol véve, kapcsolatos. A korogrdfidté/ abban kilonbozik, hogy a korggrdfia, mint 6nallé
[szak]teriilet, az egyes vidékeket mutatja be, mindet 6nalléan és kiilon-kiilon, gyakorlatilag minden
benne 1év6t a legkisebb dolgokig feltiintetve, mint példaul a kikétSket, a varosokat, a
tartomdnyokat, a f6 folyok agait és igy tovabb; a gegrdfia lényege viszont az, hogy az ismert
vilagot, mint egyetlen és GsszefliggS 1étez6t, annak természetét mutassa meg, és hogy miként
helyezkedik el csak azon dolgokat (véve figyelembe), amelyek vele dtfogébb, altalinos vondsaival
allnak kapcsolatban, mint amilyenek az 6blok, a nagy varosok, a nevezetesebb népek és folyok és
a mindenféle emlitésre méltébb dolgok.

A korogrdfia célja egy rész[tertlet hii] lenyomatanak [elkészitése], mint amikor valaki csak egy fiil
vagy egy szem képét alkotja meg; a geografia (célja) viszont az altalanos attekintés, [amiben]
megegyezik az egész fej képének elkészitésével. Azaz, amikor egy portrét kell festeni, akkor az
ember (a test) f6 részeit be kell illessze egy pontosan meghatarozott mintaba és a f6bb vonasok
rendjébe. Tovabba, azon (feliletek), amelyek a rajzokat fogjak tartalmazni, kell6 mérettiek kell
legyenck, hogy a latésugaraknak (a szemlél6tSl vald) elosztiasa megfelelé legyen, akar az egész,

akar a rész legyen a rajz [tirgya), s ezaltal a (lat6érzék) mindent meg fog [tudni] ragadni.'™

'8 Geographia Book 1. No. 5. Berggren & Jones 2000. 63.

'83 Nicolaus Germanus (c. 1420-c. 1490), Gerard Mercator (1512-1594)

18 Klaudiosz Ptolemaiosz (c.100 - ¢.170)

185 ptolemaiosz itt Platon ldtaselméletét és Euklidész Optikdjat kovetve feltételezi, hogy a latésugarak a szembdl
dramlanak ki a latds targydra, a latott dologra, ez dll a szohaszndlat mogott. Berggren &Jones 2000. 57. Note 2
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Ugyanigy az értelem és a kényelem, ugy tlinik, egyardnt azt parancsolja, hogy a korogrdfia feladata
az legyen, hogy egyiitt mutassa be még a legaprobb jelenségeket is, mig a geogrdfia az orszagokat
magukat (kell mutassa), azok f6 vondsaival. Ez azért van [igy], mert az oikumené-vel kapcsolatban
az orszagok foldrajzi elhelyezései [alkotjdk a térkép] f6 részeit, (azaz) azok, amelyek jo helyen
vannak és megfelel6 méretlek (egy térkép szamara), mig az a sokféle dolog, amelyet ezek (az
orszagok) tartalmaznak, (ugyanolyan viszonyban vannak egymassal), ahogy az (az orszagok)
esetében van.

A korogrdfia mindenckel6tt az dltala lefrt dolgok mindségével foglalkozik, mintsem [azok]
mennyiségével; mindeniitt a hasonlésiggal térédik és nem annyira az arinyos elhelyezéssel. A
geogrdfia ugyanakkor sokkal inkabb a mennyiségekkel (foglalkozik) mintsem a mindségekkel,
mivel[hogy] minden dolog tavolsagainak ardnyaira figyel, mig a hasonlésagra csupan (a jelenségek)
vazlatosabb korvonalait illetGen és csak a puszta alakra val6 tekintettel. Ezért tehat a korografia
tajképrajzolast igényel, és senki mas, csak egy, a rajzolasban jaratos ember tudna orografidt alkotni.
A geogrdfia azonban egyaltalan (nem kivanja ezt), mivel lehet6vé teszi az ember szamara, hogy az
clhelyezkedéseket és a jelenségek altalinos alakjat csupan csak vonalakkal és a feliratokkal mutassa
meg.

Ez okokbol (a korogrifia) szamara nincs sziikség matematikai modszerre, viszont itt (a geogrdfidban)
ez az elem feltétlen els6bbséget kap. Ezért az elsé dolog, amit az embernek tanulmanyoznia kell,
az a fold alakja, mérete és kornyezetéhez, (azaz az egekhez) viszonyitott helyzete, midltal
lehetséges lesz [a fOld] ismert részérdl szolni, [arrdl, hogy] milyen nagy és hogyan néz ki, sét
(lehetséges lesz megadni), hogy ezen (ismert rész) minden egyes helye az éggémb mely szélessége
alatt fekszik. Ez utébbihoz az ember meg tudja hatarozni az éjszakak és a nappalok hosszusagat
is, hogy mely csillagok érik el a zenitet, vagy melyek tartézkodnak mindig a horizont felett vagy
alatt és minden [egyéb] dolgot, amelyeket az vikésis targyaval kapesolatba hozunk.'™

Ezek a dolgok a szellemi  tevékenység legmagasztosabbjai és legpompasabbjai kézé tartoznak,
nevezetesen az embeti megértés szamara a matematika segitségével megmutatni (mind) magukat
az egeket, azok fizikai természetét (hiszen Gket a kortilottiink valé forgasukban lithatjuk), mind
(pedig) egy képmis segitségével a foldet, mivelhogy a valdsagos (fold), lévén roppant nagy és nem
vesz koril minket, senki sem tudja sem egészként, sem részeiben szemiigyre venni.”"*’
Ptolemaiosz szerint tehat a geografia a f6ld egészével, annak matematikai eszkozoket igényld
abrazoldsaval foglalkozik, mig a korogrdfia a kisebb teriiletek igen részletes festoi

abrazoldsaval kell torédjon. A Ptolemaiosz-mii egésze, tudjuk, valéban a geografiai 1éptékii

1% Oikesis: egy adott foldrajzi szélesség csillagdszati jelenségei. Berggren & Jones 2000. 58. Note 7
187 Berggren & Jones 2000. 57-59. A kerek zérdjelek az angol forditds értelmezd kiegészitéseit tartalmazzak.
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térképkészités modszertandnak rendszeres bevezetéje.188 Mégis, mint véleményébdl kitiinik,
szamdra is a fold egészének vagy akar kisebb teriileteinek hii dbrdzoldsa a cél. S ezen cél
érdekében, 1éptéktdl fiiggden — milvének taldn ez egyik f6 iizenete, tandcsa —, a térképkészitd
mas-mas modszereket kell haszndljon. Mig az ember kozvetlen, ,,szemmel jol lithaté”,
attekinthetd kornyezete esetében elegendd a festészet eszkoztarat haszndlnia ehhez, addig a
regiondlis 1épték, de kiilondsen a Fold egésze, vagy Ptolemaiosznal a lakott és ismer
foldfelszin, az oikumené esetében mar matematikai-geometriai-csillagdszati ismereteket és
modszereket kell haszndljon, ha az dbrdzolni kivantak alakjat, kiterjedését, ardnyait a
val6sdghoz hiien kivédnja dbrazolni.

A kiilonos helyzet tehdt az, hogy bdr a reneszdnsz kartogrifia taldn legnagyobb Okori
tekintélye nagy silyt helyez a festészeten kiviili, matematikai médszerek alkalmazdsara,
mégis, alapvetd céljait tekintve maga is alakdbrdzoldsi kérdés, probléma megolddsdnak tekinti
a nagyléptéku teriiletek térképi dbrdzoldsat. Az dltala hasznalt hasonlat is ezt tdimogatja. A
geo-grafia és a koro-grifia mint rész és egész dbrazoldsa, ugy tiinik, Ptolemaiosz
szemléletében is Osszetartozik. Nem véletlen, hogy Ptolemaiosz 16. szdzadi jeles kovetdje,

Peter Apianus,] 8

a korban széles korben és évtizedekig haté kozmografiai-kartografiai
mivében, a Cosmographicus liber-ben, amely el6szor 1524-ben jelent meg, e Ptolemaiosz-i
szandékokat kovetve a hasonlat képként is megjelent. (28. kép)

A két teriilet ilyetén fest6i értelmezésének voltak persze dltaldnosabb, a reneszansz korra
jellemez6 okai, hiszen j6l ismert, a korban milyen dltaldnos volt a kép, a festészet és a
»szem”, azaz a latas megjelenitd erejébe, hatalmédba és a vilag megértését segitd képességeibe
vetett bizalom. E bizalomr6l vallanak a kor egyik vagy taldn legnagyobb alakjdnak, Leonardo

1190
da Vincinek

a festészrol irt traktitusanak sorai is. Leonardo a szabad miivészetek rangjat
illetd, 15-16. szdzadi heves vitdkban, a festészet védelmében és a koltészettel szemben
foglalva dllast, tobbek kozott igy fogalmazott:

LwArra a végkovetkeztetésre jutottunk, hogy a kéltészet leginkdbb a vakok, a festészet a siiketek
felfogoképességéhez illik, s gy kimondjuk: a festészet annyival értékesebb a koltészetnél,
amennyivel nemesebb érzéket szolgal, mint a koltészet, a latas haromszor nemesebbnek bizonyul

a masik hdrom érzékhez képest. Mert ha vilasztanunk kellene, inkabb elvesztenénk a hallasunkat,

a szaglasunkat és a tapintasunkat, csak nem a latas érzékét.

"% Ptolemaiosz a Geographia 8. konyvében, fejezetében fejti ki, hogyan kell a fold egésznél, vagy még
pontosabban az O6korban ismert foldnél, az oikumené-nél kisebb teriiletek térképeit a miiben kifejtett
modszerekkel Gsszhangban elkésziteni. Ennek tomor vazlatdban is az egyes teriiletek alakjanak matematikai
alapokra helyezett szerkesztését hangsiilyozza. Berggren & Jones 2000. 118-120

189 peter Apianus (1495-1552)

"% Leonardo da Vinci (1452-1519)
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mert aki elveszti a szemevildgat, a mindenség litvanyat és szépségét veszti el; mintha élve
temetnék a sirboltba, ahol még élnie és mozognia kell. Hat nem latod, hogy a szem az egész vilag
szépségét latja? O vezérli az asztrolégiat; 6 a Kozmografidt, 6 minden emberi miivészet
tanacsadoja ¢és cligazitdja, az embert a vilag kiilonb6z6 tajaira viszi; a matematika fejedelme, a rea
alapozott tudomanyok felettébb bizonyosak; a szem mérte meg a csillagok magassagat és
nagysigit, a szem talalt rd az clemekre s helyzetiikre. dltala mondottik meg elére a jovendd
dolgokat a csillagok futdsa segitségével; megteremtette az épitészetet és a perspektivat, és végtére
megalkotta az isteni festészetet. O te legeslegkivalobb minden Isten teremtette dolog felett! ming
magasztalas lenne képes nemességedet kifejezni? milyen népek, milyen nyelvek lesznek majd
azok, melyek kimeritéen tudjik megfogalmazni valédi mikodésedet? ...

De minek is bocsdtkozom ilyen fennkolt és hosszas értekezésbe; egyiltalin mi az, ami nem altala
torténik? a szem vezeti az embereket kelettSl nyugatig s feltaldlta a hajézast; és abban feliilmulja
még a természetet is, hogy az egyszerd természeti teremtmények véges szamuak, de a mivek,
miket a szem a kezeknek megalkotni parancsol, végtelenck, amit megmutat a festS, amikor allatok
és novények, fak és vidékek végtelen sok formajat gondolja ki és :ibrzizolja.”lgl

Bizonnyal elfogult a festéfejedelem véleménye, de az is bizonyos, hogy a latds képességei
melletti védébeszéde, vagy inkdbb a mellette kidlld "kortesbeszéde’ a latds megismerésbeni
szerepérél a kor legfennkoltebb és legmesszebb 14t6 gondolatait fogalmazta meg.'*>

Nem lesz meglepd, ha visszatérve a kozmogrifiai vélemények ,piacdra”, sokkal
gyakorlatiasabb modorban és hangon, a festészetnek a ,.kozmografiat vezérl6” hatalmardl,
azaz a térképkészitésnek és a foldlefrdsnak természetes és szoros kapcsolatardl is hallhatunk.
Joachim Vadianust idézziik,'® a 16. els6 felének jeles tudésat, akinek geografiarél 1518-ban
irt és Pomponius Mela'* 1. szdzadi {r6 De orbis situ c. mitvéhez csatolt 5sszefoglaléja széles
korben terjedt és hatott. Véleménye, mint latni fogjuk, taldn a legmesszebb 4ll a kozmogréfia
céljait, eszkozeit és rokon tudomadnyait illetd kérdésekben a Ptolemaiosz-i szdndékoktol,

ahogy a Jacopo-i meghatdrozasoktdl is, tobb vondsdban is messze keriilt mar:

A kozmografia pedig, habar mindkett6vel, tehat az égi és a foldi dolgokkal is foglalkozik, mégis
inkdbb azt tekinti feladatanak, hogy az égi hosszisag és szélesség alapjan meghatirozza mindazon

részeket, amelyek a foldet alkotjak. Ezért van tehat, hogy a geografus, mivel a kilonféle helyek

" A kisbetiis mondatkezdések a magyar kiadds tipografidjit kovetik. Leonardo da Vinci 2005. 20-21

' Leonardo festészetrél, ahogy legtdbb targyrol irt gondolatai kéziratban maradtak, igy frdsaival aligha,
képeivel és ,,szem vezérelte” gépeivel, szobraival anndl inkdbb hatott.

%% Joachim Vadianus (1484-1551)

19 Pomponius Mela (aktiv c. Kr. u. 37-44)
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felsorolasakor torténelmi lefrdst is nydjt — az adott virosok, nemzetségek, nemzetek, népek
eredetér6l, és arrdl, hogy mindezek honnan kaptdk a neveiket, vagy lejegyzi a természet hires és
csodalatos képzédményeit — a féld helyzetének bemutatisaban terjengésebb szokott lenni. A
kozmografus viszont csupan azért sorolja fel az egyes vidékeket, varosokat, foly6kat, tengereket
¢és hegyeket, hogy a kiilonféle teriiletek kiterjedését megallapithassa és hatarait szimba vegye, vagy
meghatirozza, hogy mindezek a dolgok az égbolt mely részei alatt fekszenek.

Tudva lévé dolog ugyanis, hogy a geogrifia leginkabb a koltészethez és a torténetirashoz all kozel,
mar csak azért is, mivel a bemutatand6 helyek lefrasaban ugyanazt a modszert alkalmazza. Ennek
megfelelGen, ha kicsit alaposabban megvizsgaljuk lathatjuk, hogy Pliniusnak, Sztrabénnak és a
tobbi geografusnak az egyes helyek leirasiban nagy segitségére voltak a kolték és torténetirok
miivei; ahogy ez egyébként viligosan latszik is: Pliniusndl az elsé konyvben, Sztrabénndl pedig
mindeniitt (mivel az 6 mive teljesen a hires homéroszi doktrinikon alapszik).'”

A topografia pedig inkdbb a térténetirashoz tartozik, mig a topotézia a kolt6knek sajatja; mivel az
clsé altal a torténetiras rajzol meg egy-egy helyet, éppen gy, ahogyan az van, a masodik viszont
az elképzeltet festi le ugy, hogy az szinte mdr valésigosnak tinik. A megtortént dolgok
természete ugyanis megkovetelik a torténetirdtol, hogy minél hitelesebben adjon el6, emiatt pedig
sziikséges kitérnie az egyes helyszinek bemutatasara is. De ugyanigy jarnak el azok is, akik kitalalt
torténetet adnak el6; mivel maga a térténet nem sokban kilonbézik a valés eseményektdl, 6k is
hasonlé médon szoktak ratérni sajat helyszineik abrazolasara. ...

A korografia a kozmografiitol, vagy ahogy Ptolemaiosznal, a geografiatSl abban kiilénbozik, hogy
a geografia mintegy Gsszefoglaléd leirdssal mutatja be a féldet és annak fontosabb részeit, azért,
hogy feltarja és ismertté tegye Gket, a festészet bizonyos szabalyok szerinti utinzasaval: azokhoz
hasonléan, akik valamely dolgot miel6tt lefestenék, el6bb nagyobb vonalakkal felvazoljak, és
annak f&bb részeit rajzoljak le.

Bizony nem igy a korografia. Hanem ahogy Joannes Vernher,'”

a kozmografia nagy tudésa itja a
Ptrolemaiosz elsé konyvéhez készitett Parafrazisinak elsé fejezetében:

’Ugy szokott az lenni a festészetben, hogy mikor a kilonféle testek és dolgok képmasait
abrazoljik, el6szor szikségszeren az eredeti részek elképzelt hasonmasait allitjak Ossze, és

formaljak meg bizonyos ardnyoknak megfeleléen. Ezutin az ilyen médon létrejott képmadsokat,

amennyire azok sajatsagai megkivanjik, a szinek sokféle killénbségeivel a mivészek és a festék

1% Sztrabon (Kr. e. ¢.63- Kr. u. c. 23) rank maradt nagy miivében a Geographika-ban a geografia tudomanyénak
torténetérol irva, a foldrajz megteremtdjének valoban Homéroszt tekinti, s ebbeli véleménye mellett, a mintegy
kétszdz évvel kordbban élt Eratoszthenésznek Homérosz jelentdségét és szerepét illeté negativ felfogasaval
szemben foglal dlldst és érvel. Sztrabén 1977. 53-88

"% Johannes Werner (1468-1528)
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latérzéke altal megdllapitott tavolsigban helyezik el, hogy igy a mivész szemének itéletével
konnyedén megallapithassa, mi az, ami még hianyzik a képbdl; és képes legyen ra, az egyes
részeket kilon-kiilon is mivészileg tokéletesitse és befejezze.

Nincs ez masképp a geografiaval és a korografidval sem; mivel ez [a korografia] a foldkerckség
részeinek alakjait és képmasait, azoknak legaprobb részleteivel egytitt festi le és aprolékosan
ibrazolja. Az [a geografia] viszont egészben vizsgilja az egyes provincidkat és leirja Gket
mindazokkal egyiitt, amik azoknak kiilsejére altalanosan vonatkoznak. Igy példaul a foldkerekség
kiemelked6 és hires részeit, egyittal pontosan meghatarozva azoknak nagysagait, aranyait és
kiterjedését.

Ezért aztan azoknak a helycknek a fekvése, melycket a korografia az egyes régidkon és
tartoméanyokon beliil dbrazol, sohasem egyezik azoknak a helyeknek valédi pozicidival, melyeket
azok a fold felszinén elfoglalnak. Mivel a korografia a helyeknek és az elhelyezeked6 dolgoknak
inkdbb a mindségével, semmint mennyiségével foglalkozik, mivel ilyen médon probalja feltarni a
killénféle helyek sajatsagos hasonlosagait. Igy az egyes helyek ardnyanak és pozicidjanak szinte
minden gondjat figyelmen kiviil hagyja és nem térekszik a pontossagra sem.” Eddig Vernherus.
Mindezeket pedig, minthogy szamunkra hasznosnak tlntek, chelyiitt atadjuk a fiatalsag
okitasara,”"”

A kés6 kori olvasé némileg zavarban van. Az, hogy Vadianus a geografiat azonositja a
kozmogrifidval, kevéssé meglepd, hiszen emléksziink, Jacopo Angeli is hasonléan gondolta.
Masrészt viszont Vadianus a foldrajz médszerét a torténelemhez, s6t a a koltészethez
kapcsolja. Noha bizonnyal a szavak, kozmogrifia, geogrifia, ,,szerepcseréje” mogott antik
tekintélyek véleménye hizodik meg, s a szovegben 1évé nevek alapjdn leginkdbb Sztrabonra
.gyanakszunk”, mégis, a geografidnak a festészethez kapcsoldsa azt sejteti, hogy ambiciézus
humanistaként Vadianus, forrdsain toprengve, olyan véleménnyel &llt kozonsége elé,
amelyben a Sztrabon-i szandékokat kovetd leird foldrajznak és a képalkotd kartografianak,
azaz a Ptolemaiosz-i geogrédfidnak a szintézisét kivanta adni.

Vadianus véleménye viszont némileg szemben 4ll a Leonardo-ival, hiszen a kolté megjelenitd
erejét hangsilyozza. A valésdgos és a képzelt események mély rokonsagat illetd
véleményérdl, — ,,mivel maga a torténet nem sokban kiilonbozik a valdés eseményektdl” — az
epizédikus emlékezet 1ényegi konstrukcids természetérdl kordbbiakban emlitett mai tudési

vélemények jutnak esziinkbe.

197 Pomponii Melae De orbis situ libri tres, accuratissime emé&dati, una cum commentarijs Tochimi Vadiani.

Pdrizs, 1530. 8 2" Latinbdl ford. Lovizer L.

69



A kiilonbozd 1éptékii térképkészitési modok és a festészet modszere kozotti mély rokonsdgot,
amely itt Johannes Werner tekintélyével szélal meg, €s amely a latdsnak és a
(tér)képalkotdsnak a kartografidban vitt szerepét, valamint a torténetirasnak €s a geografianak,
azaz az eseményeknek és az események helyszinének szoros Osszetartozdsat jelzi, mas
korabeli tekintélyek is hangstlyoztak.

Abraham Ortelius'*® vildgatlaszanak, a Theatrum orbis terrarum-nak mind a foldrajzi, mind a
térképi ismeretek terjesztésében dontd szerepe volt a korban. Az elsé alkalommal 1570-ben
megjelent miiben Orteliusnak az olvaséhoz irt iidvozletébdl idéziink:

,Latva, hogy, amint én gondolom, nincs olyan ember, nemes Olvasé, aki ne tudna, hogy a
Historiak ismerete miféle és mily nagy haszonnal jar azoknak, akik komolyan tanulmanyozzak
azokat és én valéban azt hiszem és meg vagyok r6la gy6z6dve, hogy aligha van ember, legyen bar
ugy, hogy a Histéridkat épp hogy csak ismeri, kinek ne lenne tudomasa arr6l, mily mértékben
sziikséges helyes megértésiikh6z a Geografia ismerete, melyet erre val6 tekintettel némelyek és
nem kevés ok nélkil a Torténelem szemének neveznek; merthogy sokféle olyan dologgal
taldlkozol a Torténetek olvasisa kézben (mondhatnim csaknem minden esetben), melyek, ha
csak a benniik emlitett orszigok és helyek ismeretének birtokaban nem vagy, aligha felfoghatok
¢és megérthetSk, s6t gyakorta tokéletesen el lesznek vétve és masképp lesznek értve, mint ahogy
Sket kellene; mely dolog szamos torténet esetében, de kilondsen a nagy kiralyok, csiszarok és
hadvezérek hadjaratai és utazasai, a népek valtozatos és sokféle, egyik helyrél a masikra torténd
vandorlasa és hires férfiak kilonféle orszagokba tett utazasai és zarindoklatai esetében van igy.
De latva, hogy ez olyféle dolog, amirél épphogy a tapasztalat maga tanitja, hogy igaz, ezért aztin
nemigen van ok arra, hogy ennek tovibbi bizonygatisinal id6zzek. A Geogrifia ezen olyannyira
sziikséges ismerete, miként azt szimos érdemes és nagy tudasu férfii tanusithatja, igen kénnyen
megtanulhaté a Geogrifiai Chartakboél és Mappabol. Fs ha mar valamelyest ismeretséget
kotottiink ezen tablik vagy mappak haszndlataval, vagy ekképp altala elértik mar a Geografia
valamelyest méltanyolhaté ismeretét, akkor barmit fogunk is olvasni, ezen chartdkat, mintegy
tikorként téve magunk elé, emlékezetinkben tovabb meg fognak maradni és mélyebb hatast
fognak tenni rank, ami altal gy tlinik majd, hogy valami gytimélesét izlelhetjiik annak, amit
olvastunk. Nem beszélve itt arr6l, hogy a Torténetek olvasdsa, gy tetszik, valéban sokkal
kellemesebb, amikor a mappakat szemeink elé tessziik, s lithatjuk a megtortént dolgokat, vagy
azon helyeket, ahol ket megtették, tgy, mintha jelen lennénk ott és az események most
torténnének épp meg. Mert mily nagy mértékben segitve vagyunk, amikor, mint a Szentirisban

az Izraelitak vandorlisairél olvasunk, melyet Egyiptombdl kijéve tettek, a Voros-tengeren és azon

1% Abraham Ortelius (1527-1598)
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hatalmas pusztasagon it az Igéret foldjére menvén, Palesztina térképére tekintvén csaknem
ugyanugy latjuk e foldet, mintha csak ott lennénk; ahogy, azt hiszem, a Teolbgia vagy a
Térténelem barmely tanul6ja azt gyakran tapasztalta""w

A torténelem és a foldrajz ezen megértést segité kapcsolatdrdl aligha kell Ortelius érvelését
barmivel is kiegésziteniink. Szdmunkra sokkal érdekesebb, milyen pontosan ldtta a kivdld
tudds a kép emlékezetben jatszott szerepét. Miként az is feltling, szerzonk milyen részletesen
érvel a kép valésdgmegjelenitd hatdsa mellett. Elgondolkodttat6, hogy minden retorikai tilzds
ellenére, milyen erds lehetett a korban a (tér)képek megelevenitd erejébe vetett hit, a ,,mintha
ott lennénk” érzése, azaz a képeknek szemkénti, lataskénti, ahogy ma mondanank, kiilsé
latéeszkozként, kognitiv szerszamkénti felfogdasa. Ma ezt dltalanban koltdi tilzasnak, a szerzo
puszta retorikai fogdsanak tekintik.

Azonban Ortelius véleményével nem dllt egyediil a korban. A ma toposzoknak, bevett és
dltalanosan haszndlt sz6fordulatoknak gondoltak mogott valdsdgos, friss és eleven tapasztalat
hizédott meg. A kiilsd ismereti eszkozok kordbban nem tapasztalt boségének és
hatékonysdganak, valésaghiiségének a tapasztalata. Ez a tapasztalat volt bizonydra az egyik,
ha nem a legf6bb forrdsa, alapja az ilyen gondolatoknak és széfordulatoknak.

Aligha véletlen tehdt, hogy Ortelius kivalé kortdrsa, Georg Braun® is .szemiink éles
érzékelése elé” kivanta helyezni nagy miivének, a vildg varosainak nagyszer koteteit:

»De mivel nem mindenkinek adatik meg az alkalom és a mostani kériilmények kézott nem is
mindenkinek van ideje a probalkozasokra, hogy bejarja a kiilonféle foldrészeket, és a sok varost és
teleptilést bebarangolassal fedezze fel: ezért jelen mi a killonféle torténetek kedvelsit mindettdl a
kimerit6 faradsagtol, veszélytol és koltségtél megszabaditja. A szemek igen éles érzékelése elé
tarjuk a varosok nagy gondossiggal elkészitett képmadsait (mivel ahogy Arisztotelész tandsitja,
minden hétrahagyottat, religniat tGlél a jelen, praesentiaf), amelyek a mappakban mivészi gonddal
megfestve, sokkal viligosabb képet adnak magukrél, mintha csak széveges lefrassal lennének
ibrazolva, azoknak [ti. a varosoknak] barmily elrejtett sajatja legyen is keresve.””"

Végezetiill, a vélemények ’piacdn’ sétalva hallgassunk meg néhdny ,semleges”,
térképhaszndldk dltal megfogalmazott és rankmaradt gondolatot. E16bb Ortelius nagy miivét
magasztald, barati irdsokbdl idéziink, amelyek Ortelius albumdban maradtak rank, mely

albumba Orteliusszal és egymassal szoros barati és tuddsi kapcsolatban allok frtak.

19 Ortelius, A.: The Theatre of the World. London 1606. Facs. ed., Amsterdam 1968. oldalszamozas n., a [7] ol.
2% Georg Braun (1541-1622)
2! G. Braun-F. Hogenberg: Civitates orbis terrarum. 1572. Vol. 1. D5". Ford. Lovizer L.
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Cornelis Claesz van Aecken 1578-ban irta az aldbbiakat:

,Ki tagadnd, hogy te [Ortelius] tokéletesitetted a tudomanyok univerzumat? Mindenképpen te
voltal, aki tokéletesitette a foldrdl sz616 tudomanyok vilagat. Mi lehetne hiresebb, mint a te
Vilagod, amit batran egy vékony lapra helyeztél, miutin egy metszSvel t6bb térképre vagtad szét,
hogy az, ami eddig majdnem, hogy ismeretlen volt, és amit eddig csak bizonyos homalyon
keresztil élvezhettiink, most mar a szemiink elé és az emberi érzékelés elé legyen tirva. Ez az
Univerzum az erényeidnek és a Theatrum zsenialitaisainak koszonhet6en hozzaférheté mar
napkeleltétSl a Marais Méotides-ig (Azovi tengerig), eljuthatunk még a keleti szoroson tulra is, el a

29202

Riphacus hegyekig (Urdl hegységig)...

Valamikor az 1580-as években irta be az albumba Andreas Schott™”

az alabbi magasztald
sorokat:

.. Pilciddal megmutatod az embereknek a tengerek és a vizek Gsszességét, az Gceant, minden
dolog fotrasat, a szilard foldet, ami a hullimokon uszik, a folydkat, a foldszorosokat, a kikétoket,
a folyamokat, a kis és nagy tavakat, a hegységeket, melyek az ég felé merednek, mint a Cérauniens

hegyek. Mi mast mondhatnék? A természet abrizolasa teljesen a te mived...””"*

Alexander Grapaeus a kovetkezdket frja:

1o [Ortelius] Nem akarta azt, ami igen gyakran torténik, hogy az emberek, mohén vigyvin az
ujdonsagra, kalandra induljanak ebben a hatalmas Univerzumban a viltoz6 nap alatt és keresztiil
az dlland6 veszélyeken, hogy lissdk a nagy virosokat és a legtivolabbi kiralysigokat; megnyitott
szamukra — roviden 6sszefoglalvin — egy sokkal kénnyebb utat, mely segitségével a lakdsaban 16

ember, veszélyek és kényelmetlenség nélkiil, a teljes foldgolyot bejarhatja a két sarkpont kozott.

2205

Végiil utolséként egy jeles, 16. szazadi angol, Thomas Elyot’® véleményét hallgassuk meg,
aki mind a térképhaszndlat gyakorlatias, mind 4ltaldnos, vildgismeretet adé haszna mellett
érvel The Boke named the Governour c. 1531-ben megjelent, a nemesség szellemi épiilését
szolgdlé miivében:

€@y [vezérlS] kapitiny egy képmas [portaiture] vagy egy festmény megalkotdsdval leirhatja

ellensége orszagat, mialtal seregével és hajohadaval el fogja tudni keriilni a veszélyes helyeket,

2 puraye 1969. 74

23 Andreas Schott (1552-1629)

%4 puraye 1969. 83

2% puyare 1969. 69-70. Az idézeteket francia nyelvél ford. Reinhardt Agnes.
2% Thomas Elyot (c.1490-1546)
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meglitja az elényGs tercket, a csatarendben allé ellenség alakzatit, biztonsiga érdekében

tabordnak helyét, a megtimadni szandékozott viros vagy eréd erejét vagy gyengeségét.” 07

Ezek bizony igencsak gyakorlatias szempontok és hasznossigok. A ml egy madsik
fejezetében viszont Elyot hangot valt és magasztalja

sazon élvezetet, amely birodalmaknak, virosoknak, tengereknek, folyoknak és hegyeknek egy
Oranyi szemlélése [ad], amelyeket egy ember életében bajosan lehet beutazni és végigjarni; mily
hihetetlen gyonyoriség éri az embert népeket, dllatokat, madarakat, halakat, fikat, gytimolesoket
és gyogyité novényeket szemlélve; megismerve a népek sokféle szokasait és koriilményeit és
természetiik valtozatassigat, s mindezt egy meleg dolgozoszobaban vagy szalonban, a tengerek
veszedelmei vagy a hossza és faraszté utazasok veszélyei nélkil. Nem tudom elképzelni, miféle
nagyobb élvezet kellene, hogy térténjen a béles emberrel, mint amikor sajat hazaban szemlélheti

mindazt, ami a vilagban mcgtal2'11hat(3.”208

Térképalkotas és latérendszer

A fenti véleményekbdl két, szdmunkra kiilonosen érdekes elemet emeliink ki. Az
egyik ilyen elem a feltlinden gyakori utalds a dolgok sokasdgdra, legyenek azok akdr a
foldrajzi tér jelenségei, akar a kiilonboz6é vidékek dolgai, tirgyai, vagy az ott tortént
események, amelyek a térképek segitségével megismerhetok. A masik elem pedig a szemnek,
azaz a latasnak tulajdonitott kiemelt fontossdg, melynek méagikus megjelenité erejét allandéan
hangsilyozzéak.
A l4tds idegi szervez6désére vonatkozo kordbban véazolt ismeretek alapjan ésszerlinek tiinik az
a feltevés, hogy a reneszansz kor embere esetében is a sokféle dolgoknak a képek segitette,
latas altali megismer6 tevékenysége szoros kapcsolatba hozhat6 a latérendszernek a vizudlis
latvanyt hierarchikusan és tobb szinten, eltérd részletességet biztosité szervezddésével, ill. e
szervezOdésnek képi kiterjesztésével.
Amint azt tobbszor emlitettiik, az idegtudomanyi kutatdsok eredményei szerint a latérendszer
szdmos pdrhuzamos ¢és tobb szintet magdba foglalé informécidfeldolgozé rendszer

miikodéseként értelmezhetd, mely teriiletek és szintek mindegyike egy adott vizudlis

27 Barber 1992a. 31
%8 Barber 1992a. 31
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sajatossdg, példdul alak, mozgds, szin és a sajatossdgok egyiittesének elkiiloniilt és kiilonbozd
komplexitasi szintjeire specializalédott, igy példaul vonalirdnyok, vdzlatos vonalalakzatok,
egyedi targyak, targyegyiittesek, targyegyiittesek téri viszonyai, esemény és téri
kornyezetének egyiittes észlelése.

A latérendszer ezen természetének a térképekre alkalmazott vizsgdlata nem uj kisérlet, inkdabb
csak az ismeretek alkalmazasa egy olyan teriileten, ahol eddig ezt még nemigen tették. Mint
lattuk, kivalo lataskutatok, mind Margarate Livingstone, mind Semir Zeki ezzel azonos
allaspontot fogalmazott meg a festok képalkoté tevékenysége mogott meghizodd idegi
folyamatokat szamba véve, ramutatva, hogy a kiilonb6z6 korok festéi a latérendszer ezen
megosztott és parhuzamos feldolgozési képességeire tamaszkodnak képeik alkotdsa soran. gy
a festészeti eszkOztdr gyarapoddsa, a képi vizudlis szervezés terén egykor tortént minden
elorelépés — legaldbbis a valdsag latvanydt visszaadni akaré realista festészet keretén beliil —,
joggal értelmezhetd ugy, mint a latérendszer megosztott feldolgozdsi képességeinek sikeres

alkalmazdsa, haszndlata - egy kiils6 kognitiv feliileten.

A miivészettorténeti kutatdsokbol jol ismert, hogy a kés6é kozépkor és az djkor festdgeneracidi
a természet hil utanzdsara torekedve a vizudlis latvany elemeit, s igy a latasi folyamat egyes
Osszetevoit csak lassan és egyenként épitették be fest6i eszkoztarukba. A téri mélységet, az
alakok plasztikus formaldsat, a megvildgitds viszonyok képi hasznositdsit, a mozgas
illdziéjanak megteremtését, a szineknek és szinténusoknak 6ndllé képformaldsi lehetdségeit,
miként a targyaknak térbeni és fénybeni viszonyait, emberek és allatok mozgaslehetdségeit is,
ahogy a térdbrazolds kiilonbozé aspektusait. Mindezen elemzé-felfedezé-kisérlezetd
folyamatok a latérendszer észleletalkoté képességeinek mind hatékonyabb fest6i kiakndzasat
is hoztak.

E képességek dontd részének, mint dtadhaté festdi készségeknek a 16. szdzad elején €lt festok
mér birtokdban voltak. Igy nem volt akadalya annak, hogy a miivészek a latérendszer ezen
megosztott feldolgozdsi lehetdségeit vasznaikon aktudlis céljaikra és persze koruk

torekvéseivel 6sszhangban vagy épp attél elszakadva hasznaljak.

A képalkotds azonban nem egyszerfien a ldtérendszer adta lehetéségek kiakndzdsat jelenti.
Ugyanis a képfeliillet sajat adottsdgaival maga is hozzdjarul a folyamat sikeréhez. E
sajatossdgok a kovetkezdk: a kép tartds, dllandé és nem vdltozé sik feliilet. E két-hdrom
egyszerll tulajdonsdgok azonban, kiilonos vardzslat, gyakorlatilag minden dltalunk emlitett

kognitiv funkcié miikodését rendkiviili mértékben felerdsitik, hatékonysdgat megnovelik. A
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képtargy gyakorlatilag tetszdleges ideig képes a rdrajzolt, rafestett és rdnyomtatott tartalmakat
megdrizni, amit a mizeumokban és galéridkban Orzott tobb szaz éves képek 1éte bizonyit.

S ha kognitiv szemszogbdl tekintiink rd, a munkamemoriafeladatok terén is, azaz a festoi
kompozicié 1étrehozasaban, a mii végleges formdjahoz sziikséges hosszu és szamos javitdst,
modositast kivané folyamatban a képfeliilet allandésaga éridsai mértékben megnoveli mind az
egyidejiileg aktivan tarthat, mind az egyidejileg kezelhetd vizudlis informaciok
mennyiségét.

Emellett probak, vézlatok készitését is a képtargy tette, teszi lehetévé. Igy nem csupin az
alkotds folyamatdnak a végeredménye, a mii, de a munkafolyamat egésze is tarolhatéva vélt a
kép ,hosszitdvi emlékezetében”. A képsokszorositds technikdjanak 15. szdzadi 1étrejotte
pedig kordbban nem volt 4j kultdrdlis és kognitiv helyzetet teremtett.

E helyzet 1ényegét William M. Ivins Jr. fogalmazta meg taldn a legtomorebben 1953-ban
megjelent A nyomtatott kép és a vizuzdlis kommunikdcio c. miivében:

A képnyomtatas ... gyokeresen 4j dolgot hivott életre - el6szor tette lehetévé, hogy egy képet a
nyoméfelilet  éltettartama  alatt  pontosan meg lehessen ismételni. A kép pontos
megismethetésége felbecsiilhetetlen hatdssal volt a tudds, a gondolkodds, a tudomény és a
technika legkiilonbfélébb vilfajaira. Nem tulzds kijelenteni, hogy az irds feltaldsa 6ta a pontosan
megismételheté nyomtatott kép volt a leglényegesebb taldlmédny ... a képek nélkil alig létezne
tudomany, technika, régészet, és etnografia - ugyanis végsé soron mindezek a pontosan
megismételhetd vizudlis vagy képi tények altal kézvetitett informacion alapulnak.”209

A képek, az egyediek, a kézzel késziiltek és a nyomatottak pontossagdnak egyik feltétele
viszont ismét csak a hordozo feliilet tartossdga. E tartdssdgnak és dllandsdgnak koszonhetéen
véalhatnak a képek kozos kinccsé, méghozza gy, hogy nem csupdn az egy korban éléknek
biztositanak azonos latasi ingerinforméciot - hogy ismét egy idegtudomanyi szakkifejezést

haszndljunk -, de korokon étiveléen teszik ezt. Olyan memoriakozosséget®'?

teremtenek meg,
mely kozosség a képtargy, a képfeliilet egyszerii fizikai sajatossdga, a stabil és gyakorlatilag

idétlenséggel feléro dllanddsdga nélkiil nem valdsulhatna meg.

A képfeliilet azonban nemcsak a memoriafolyamatok erejének megsokszorozdsdhoz jarul
hozza, de a latérendszer tagolt feldolgozasi rendszerét is, képességei maximuman képes

foglalkoztatni. A realista festészeti oktatds teriiletén, amely mar a 16. szdzad masodik felében

2% William M. Ivins Jr. 2001. 10
21 Merlin Donald a kiilsé kognitiv eszkozoknek az id6n is dtnydlé kognitiv kozosségeket teremtd erejét
részletekbe mené alapossdggal elemzi. Donald 2006. 10-14
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kialakitotta a maga képzési rendjét, a létrejovd festdakadémidk képzési gyakorlatdnak
alapjava tette a vizualis latvanynak, a targyak legaprobb részletekig mend analizisét és az
egyes szinteken az alapos festSi tapasztalat megszerzését. (29. 1-5 kép).2"!

Miként a képek is mutatjdk, e gyakorlat a targyakat, az allatokat és embereket testrészeikre, a
testrészeket pedig tovabbi részeikre, elemeikre bontja. A festéi analizisnek ez a tagoltsaga
bizonyosan latérendszeriink analég folyamataira tdmaszkodik €s azokat alkalmazza a fest6i-
grafikai térben. De az is lathat, hogy a képfeliilet tiirelmes allandésdga nélkiil ez az
aprolékos és szisztematikus elemzémunka, a részeknek és szinteknek egymdshoz valé
viszonyitdsa aligha érhetett volna el olyan nagyfoki pontossdgot, amit mar e véazlatokon is
lathatunk. Leonardo da Vinci (29.6 kép) és Jacques de Gheyn®'? vdzlatai mutatjak (29.7 kép),
hogy a képfeliilet tartéssdga valoban hatalmas kognitiv tartalékokat és lehetdségeket biztosit.
E tartéssig megléte nélkill még a grafikai-fest6i képességek e legnagyobb mesterei sem
meriilhettek volna el a vizudlis latvany ilyen nagy részletességli elemzésébe.

A viazlatokon az alkotdk a lovat, illetve a férfi felsd testet szdmos oldalrdl vizsgaljak meg. A
mozgdsokkal, mozdulatokkal, tartdsokkal és festdi-szemléléi nézépotok hatdsainak a
tanumdnyozasaval foglalkoznak — mikdzben az egyes valtozatokat a papirra vetve
kitapogatjdk, korbejarjak a lehetdségek szinte teljes korét. Az idegtudomany az ilyen alkot6i
kisérleteket a vizudlis képzet, illetve fogalom példak altali megismerésének mondand. De
tehették volna ezt e legkivdlobb alkotok is a képfeliilet segitsége nélkiil? A tartds-, és
mozgdsviltozatokat, s a nézépontok sokasdgdt sorba venni, azokat egymdssal Osszevetni
képes lenne-e barki, akér a legtehetségesebb alkotd is, csupdn sajat emlékezetét hasznalva?*'
Miként a mozgés folyamatdnak tanulmédnyozdsdban, legyen az akdr az dgydgolydk lehetséges

roppdlydinak példdi (29. 11 kép).

De nemcsak az el6készité vazlatok korében taldlkozhatunk a tirgyaknak, embereknek ilyen

elemz6 és a vizsgdlt dolog természetét kutatd festdi megolddsokkal. A festészet

1A térképtorténet ismerdinek bizonnyal feltiinik, hogy az 29.5 kép cimlapjan az amszterdami atlaszkartogréfia
17. szézadban élt egyik legjelentsebb kiaddja, Frederick de Wit (1630-1706) neve olvashat. Az 6 metsz6i és
kiadéi életmiive, ahogy kortdrsai legjavéé is, a kép, mindenekel6tt a sokszorositott grafikai miivek és a térképek
kozelségének egyik vildgos bizonyitéka. Lsd. ehhez Hertzberger 1965, Keyes 1981, Schuckman 1991, Levesque
1994, Orenstein 1996, Nalis 1998, Schuckman, Veldman & Scheemaker 1999.

*12 Jacob de Gheyn II (c. 1565-1629)

213 A kisérletek tantdsdga szerint rovidtivi meméridnk ingeriiletmegtarté képessége csupdn néhany masodperc. A
tarolhat6 informéacidk mennyisége is csupdn toredéke a képfeliilet altal lehetové tettnek, a részletek finomsdagit,
részletgazdagsagat és ezek tartossdgit illetéen pedig a kiilonbség nagysdgrendi. Taldn csak az ikonikus és az
eidetikus érzékleti memorianyomok kozelitik meg a képfeliileti lehetoségeket e tekintetben, de az is tudott, hogy
ezek, gyermekkori gyakorisdgukat leszamitva a késébbi felnéttkorban ritka jelenségek. Viszont e pétészleletek
tartéssdga sem éri el a percnyi terjedelmet. A kutatdk pdr tiz masodpercnyi terjedelmet regisztraltak.
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legnagyobbjainak szamos alkotdsa a lehetéségek figyelmes festdi-alkotéi szimbavételének, a
latas altali megértés finom elemzd-szintetizalé miikodésének a dokumentumai is (29.8-10
kép).

Akédr a 15. szdzadi olasz kivdlésigok, Benozzo Gozzoli, Luca Signorelli', vagy épp
Michelangelo alkotdsait nézziik, nem tagadhatd, hogy a festdk az dbrazolni és kifejezni kivant
témadkat az arcok és testek mindenre kiterjed$ vizsgalataval kototték egybe. Az alkotdk a
formak olyan vizudlis leltarat vonultatjdk fel, mely révén a néz6 nem csupan az egykor élt
firenzei nép tagjainak egyéni vondsait, mint Gozzoli alkotdséan, és nemcsak az Iras dltal végsé
pusztuldsra itéltetett emberi l1ények fest6i vizidjat tanulmanyozhatjuk, ahogy Signorelli
freskdjan - akdr Otszdz év tdvoldbdl is -, de azon elemzd, a dolgok fogalmédnak
mindenoldalisdgaval birk6zé alkotéi folyamatba is bepillanthatunk, melyben a miivész a
lathat6 alakok és formak segitsége révén a vildg dolgainak és rendjének megismerésével kiizd.
Hallgassuk meg, mint mond az elmebeli és egyuttal festéi formaképzés ezen osztilyozd,
fogalmi természetérdl a téma legjelesebb szakértdje, Rudolf Arnheim:

,--az alak mindenekel6tt arra szolgil, hogy a dolgok természetérdl kiilsé megjelenésiik révén
tajékoztasson bennunket. Amit egy nyul alakjabol, szinébdl és kiilsé viselkedésébdl latunk, az sok
mindent k6z6l veliink az allat természetrdl, s az a kilonbség, amely egy teascsésze és egy kés
megjelenése kozott van, megmutatja, melyik targy alkalmas folyadék befogadasira, és melyikkel
lehet kaldcsot szeletelni. Mi tobb, mikézben a nyuszi, a csésze és a kés a maga legegyénibb
mivoltar6l tudat veliink valamit, mindegyikitk automatikusan a dolgok egész osztalya feldl is
tajékoztat - altalaban a nyulak, a csészék, a kések -, s tovabbi kiterjesztésiikkel az allatok, az
edények és a vagdeszk6zok osztilya fel6l. Vagyis az alakot sohasem mint csak egy bizonyos dolog
formajat fogjuk fel, hanem mint az ilyenfajta dolgokét. Az alak két kiilonb6z6 médon is fogalom:
cl6szor azért, mert minden alakot mint valamilyen alakfajtat litunk..; méasodszor azért, mert

mindegyik alakfajtat gy latjuk, mint a targyak Gsszefoglalé fajtiinak a forméj:it.”ZIS

A Kképfeliilet azonban ebben a folyamatban is segit. Nézziink meg ismét Benozzo Gozzoli
freskdjat (29.8 kép), a tekintetiink el6tt elvonuld arcok sokasdgat. Lehetséges lenne-e a kép
nélkiil, pusztan sajat emlékezetiinkben megdrizni e sokféle arcot? Lehetséges volna-e egy-egy
vizudlis fogalom tetszés szerinti példdinak felvonultatdsa és azok tartés megdrzése?

Méghozza az egyes arcok részleteinek olyan személyhez kotott gazdagsdgdval, ahogy azt

24 Benozzo Gozzoli (c. 1421-1497), Luca Signorelli (c. 1445-1523)
215 Figyelmre mélté, hogy Arnheim e gondolatait az 1960-as években fogalmazta meg, amikor a latérendszer
szervezddésénk a kutatdsa épp hogy csak elkezd6dott. Arnheim 1979. 113 (Arnheim1974. 96)
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Gozzoli a képfeliileten megalkotta?216 Tanulmanyozhatnank-e az arcok egyéni formdit, az
indulatokat, itt az ahitat és az emelkedett varakozas érziiletének sokféle finomsdgait, ha egy
kiils6 képi-kognitiv feliilet nem segitette volna egykor a mii alkot6jat? Aligha.

Taldn e néhany festészeti és grafikai példabdl is érzékelhetd, a képfeliilet valami olyasmivel
jarul hozza a dolgok, targyak, lények megismeréséhez és az osztilyozds tobb szinten zajlé
elemz0 folyamatdhoz, ami nem csupan analég latérendszeriink targymegismerd, -rendszerezd
mikodésével, de annak lehetdségeit mdssal el nem érheté médon meghatvanyozza - egyuttal

dltala, mintha hosszu tavi emlékezetet haszndlna, minden néz6, szemléld ugyanazt lathatja.

A latérendszer képességeinek ezen festdi, képalkotéi kiakndzdsa, azaz kiilsé kognitiv
eszkozok dltali tdimogatdsa hosszu kultdrtorténeti folyamat sordn érte el a reneszdnsz korbdl
ismert hatékonysdgat és kifinomultsdgdt. A folyamat elétorténete bizonyosan az ember korai,
Osi kultirdinak idejére tehetd, vagy taldn még tdvolabbi kezdetekre megy vissza. Az 6kori
gorog, majd romai kultirdkban a realista festészet elsd nagy teljesitményeit hozo korszakairdl,
a kevés eredeti alkotdst leszdmitva®'’, jorészt csupdn frdsos, bar meggy6z0 hatdsi
feljegyzések tuddsitanak. Késobb vizudlis képességeinknek fokozatos és iddvel egyre
gyorsulé tempdji, festdi technikdk &ltali feltar6 folyamata az eurdpai festészetben

folytatédott.”'®

A kiilsé eszkozoket haszndld képalkotdsi lehetdségek gazdagoddsaban bizonyosan az egyik
legjelentdsebb fordulatot a térbeli viszonyoknak és a téri mélységnek a festészeti alkalmazdsa
hozta el. Okori alapokra timaszkodva, késé kozépkori miihelykisérletek soran indult folyamat
a 15. szdzad elsé felében-kozepén elméleti alapozdst és mintaszer(i megfogalmazast kapott.>'
A centrdlis perspektiva elsd részletes elméletét a sokoldald humanista tudés, Leon Battista
Alberti®? fogalmazta meg. Alberti azonban amellett, hogy a képi tér szerkesztésének
szisztematikus és részletes elemzését adta, egyuttal a festdi alkotds céljaként egy atfogobb, a

valésdg és az emberi élet eseményeinek és az emberi viselkedés hii dbrdzoldsdnak hosszi

216 Képfeliiletként ezittal a firenzei Palazzo Medici Riccardi kdpolndjanak a fala szolgalt.

*'" Gombrich 2002. 99-125

8 E folyamat mind a mai napig tart. A képet a fotogrifia és a mozgokép, a film, majd a hangosfilm, késébb a
szinesfilm, s a televizié, majd korunk szdmos szdmitogépre tdmaszkodé képmanipuldlo technolégidja kovette.
Ezek a vizudlis-kognitiv technoldgidk az Osi eszkoz, a kép dltal mar el nem érhet6 vizudlis képességeket is
kiakndzzik, igy a mozgis észlelésének idegi folyamatait, ahogy a multimodalis lehetoségeket is. A digitdlis
technolégidk pedig az informdcié elemzése és kombindldsa sordn az ideghalézatok informdcidszervezd és -
tovabbit6 folyamataira emlékezteté teljesitményekre képesek.

*"” Arnheim 1974. 130-180, White 1987

* Leon Battista Alberti (1404-1472)
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id8szakra érvényes realista elméletét is vizolta®' A valésdghtiség festéi elméletének a
reneszansz évtizedeiben szdmos véltozata sziiletett. Az Uj sokszorosité technoldgidk
megjelenése pedig az elméletek széles korli és gyors terjedését, s ezdltal az elméleti
alldspontok széles korbeni megismeretét és hatdsat segitették.”?

A 16-17. szézad fest6i, a nyomtatott grafika kiilonboz6 teriiletein alkoté fa- és rézmetszok a
latas idegi mechanizmusdnak nagy hatékonysdgui képfeliileti alkalmazéi voltak - nagy
biztonsaggal hasznositottak feldolgozé rendszer tagolt képességeit, szintjeit. A szin, a forma,
a fény, a mozgds elemi vizudlis mindségeitdl, az alakok, tirgyak és targyegyiittesek 6ndllé

formaldsan 4t a személyes tapasztalds adta szint vizuélis boségéig.

A térképi dbrazoldsok formai sokfélesége

Az elézbekben attekintettiik, ha csak vazlatosan is, az idegrendszer szervezédésének
szamos, a kép- és térképalkotds szempontjdbdl fontosnak vélt szervezddési jellemzdjét.
Mindenekel6tt a latérendszer hierarchikus és parhuzamos feldolgozé mechanizmusat, amely a
vizudlis latvany finom tagoldsat, a megismerést szolgald kategorizalast, hosszud tavu rugalmas,
sok szintli felidézését és késobbi képzeleti hasznositasat is lehetdvé teszi, miként az tvn.
magasabb rendii gondolkodasi folyamatoknak is alapvetd ,,nyersanyaga” és kozege.

Roviden  kitértink a  tértapasztalas  idegrendszeri  szervezOdésére, miként a
memoriafolyamatokra is, mindenekel6tt a munkamemoria kérdésére, mivel az emlékezeti
anyag minden felhaszndldsa, igy a képszerkesztési folyamatok esetében is, az elraktdrozott
tapasztalatok id6leges el6hivasdban, rugalmas haszndlatdban €és a konkrét feladattal
Osszefliggd szerkesztésekben e folyamatok meghatdrozé szereptiek.

Ezt kovetéen az emberi kultira torténetének nagyhatdsi elméletét is bemutattam, mivel
Merlin Donald e torténetet atfogd kognitiv keretben értelmezi, miként a modern ember
kommunikéciés eszkozeinek természetét is e keretben targyalja.

Majd sz6 keriilt arrél, hogy vezetd lataskutatok, Margarate Livingstone és Semir Zeki a
Donald-i szemlélettel 1ényegileg azonos médon mutattak rd arra, milyen szoros kapcsolat van

a képzomiivészeti, festészeti médszerek alkalmazasi lehetségei és a latérendszer hierarchikus

2! Gadol 1969, Arheim 1974. 168-180, Alberti 1997
22 Lee 1940, Gadol 1969, Alpers 1983, Gombrich 2002
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és megosztott szervezddése, feldolgozdsi mechanizmusa kozote. >

Miként arra is, hogy a
festéi-képalkotdi eszkoztdr torténeti kiépiilése ezen latérendszeri tagolt képességek képfeliileti
felfedezéseként értelmezheték. Ez utébbira hoztam végiil néhany tovabbi festészeti példat.

A kovetkezdkben a reneszansz kor térképei korében folytatjuk utunkat. Megnézziik, a tagolt
képalkotds sajdtossdgai €s a mogottes idegi folyamatok milyen formdkban mutatkoznak,
tovdbba milyen altaldnos kognitiv-képszervezési jellemzOk azonosithaték a régi térképek

vildgdban.

Aki a 15-17. szazad, vagy kozmografia korszak térképeivel némi ismeretséget szerez, annak
azonnal feltiinik e térképek taldn legjellemzObb sajatossiga, képi jellege. Bér e kifejezés
csupdn egy dltaldnos benyomds megfogalmazdsa, azt vildgosan érzékelteti, hogy e kor
térképeinek szerkeszt6i nagy kedvvel vélogattak a ldtérendszer tagolt feldolgozérendszere
altal ,.felkindlt” lehetségek Kkozil.?** Ha megnézziink a kovetkezd kis térképgylijteményt,
amelynek Osszedllitdsdndl torekedtem arra, hogy e gyiljtemény a korszak térképeinek
lehet8ség szerinti legtobb vizudlis vdltozatat képviselje (30.1-19 képek), a korszak
térképszerkesztésének néhany jellemzd sajatossaga konnyen azonosithato lesz.

Els6ként arra hivnam fel a figyelmet, hogy e térképek szerkesztdi a legritkdbb esetben
készitettek olyan térképet, amely mai, dltaldnosan elfogadott térképfogalmunk elvardsainak

225

megfelelne. Felting, hogy még a legelvontabb, legvazlatosabb térképen is milyen

23 Az idegtudomdny, a ldtérendszer kutatdsa alapveté eszkozokként haszndlta-haszndlja a kiilonféle

részletességii képeket a latérendszer és a targyfelismerd ventrélis pdlyarendszer specidlis feladatokat betolto és
elkiiloniilt teriileteinek kutatdsdban. E tény és persze az elért eredmények mar onmagukban erds bizonyitékai a
képek kognitiv, a litérendszer tagolt szervezddését kovetd természetének.

24P D. A Harvey, jeles térképtorténész olyan egyetemes térképtorténetet irt, amelyben a reneszansz kor
térképei 1ényegi tulajdor k a képi termé tekinti. Emelletti érvelése azonban a személyes
tapasztalatokra és némi lélektani magyardzatra korldtozodik. A térképtorténet e korszakdnak képtorténetkénti
kutatdsa egyébként az 1960-es évek vége 6ta mind nagyobb lendiilettel folyik. Joan Gadol 1969-ben megjelent
Alberti-konyve és Jirgen Schulz 1978-as Jacopo de’ Barbari (c. 1440-1516 e.) rendkiviili Velence-térképét-
latképét targyald frasa ota (30.1 kép) szamos kivdlé tanulmdny és konyv sziiletett, melyek a reneszdnsz kor
térképeinek és festészeti alkotdsainak szoros kapcsolatdt mutatjdk be. E tanulmédnyok irdsa torténeti keretben és
szemlélettel folytak és folynak, ezért a kognitiv Gsszetevok tdrgyaldsa sordn alapvetéen viselkedési-lélektani
magyardzatokra tdmaszkodnak. Az idegtudomanyi eredmények kevéssé érintették ezidaig e kutatdsokat. Csak a
legfontosabbakat sorolva: Gadol 1969, Schulz 1978, Alpers 1983, Schulz 1987, Gibson 1989, Nuti 1994,
Serebrennikov 2001, Casey 2002, Fiorani 2005.

2 A térképet jorészt ma is mint jeleket haszndlé kommunikaciGs eszkozt tekintjiik, amely célszertien csak azon
informdcidkat kozvetitik, amelyek az adott témdval kapcsolatban dllnak. E felfogds magukat az egyes térképi
elemeket pedig jelentés hordozé jeleknek tekinti, melyeket bar a latds segitségével értjiink meg, mégis alapvetd
természetiiket a nyelv-metafora hatdroznd meg. E metafora szerint a jelek, igy a térképi jelek is, valami t6litk
fiiggetleniil 1étez6 és természetében eltéré valdsdgra utalnak, ezért a jelentésaddst és -megértést mint
kontextudlisan, s igy nyelvileg meghatdrozottat kell tekinti. A modern térképeknek a reneszansz kori térképekhez
képesti sokkal bonyolultabb, komplexebb fogalmi szervezédése, s az dbrdzolni kivant témak nagyfoku
elvontsiga ezen szemiotikai alapvetést tdmogatni litszanak. Igy a jel és jelentése kozotti kapesolat kiilso,
nyelvileg magyardzand6 természete, s igy a térképi tartalom minden rétegének ilyetén értelmezése ma is
elfogadott kiindul6 pont - az elmilt korok térképei értelmezésében is. Harvey 1980, Hodgkiss 1981, Harley
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konnyedséggel helyeznek el egy-egy jelenetet, vagy épp egy-egy topogrifiai, féleg
domborzati vagy erddségekre utalé vizudlis elemet. Marini vézlatos és igen apré
vilagtérképére a l1épték szerinti szerkesztés ,,szabalyait” felrigva helyezett el hajokat, allatokat
(30.2 kép). Nicolas Sanson,”*® majd 150 évvel késdbbi térképén, latszolag szigordan kéveti a
1épték megkivanta szerkesztés elvét, és a témat, a foldfelszin adott régidit egyszerii és
Jjelszertl” modorban dbréazolta (30.14 kép). Viszont zavarba ejtd médon erésen kidolgozott, s
igy hangsilyos fiiggonyt metszettek a cim koré, kartusdiszként, amely igy, metonimikus
modon az abrdzolt tér szinpad-, azaz eseménytéri voltdra utal. Még Gerard Mercator is, aki
bizonyosan az egyik legmodernebb, mai értelemben vett, szakmai szempontokat szem elétt
tarté térképszerkesztd volt, s akinek térképei jOl szervezett és sok vondsukban mai térképek

27 jtt bemutatott térképén az Eszaki-tenger felszinére, egyik fia vagy
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benyomadsat keltik,
unokdja egy pompds hajot metszett (30.9 kép)
Legalabb ilyen meglepd, hogy Giacomo Gastaldi,”® akinek szakmai jartassdga és
térképszerkesztéi képességei semmivel sem maradtak el kortdsa, Mercator képességeitdl, az
itt 1athaté térképen a vildgot valésdgos €s lakott tdjnak dbrazolja, hullimzé tengerrel és szél
dagasztotta vitorlak hajtotta pompds hajokkal, tavoli tdjak élonyeivel, miként a képzelet sziilte
és allegérikus utalasokkal felruhazott elokelld személyekkel telezsufolva (31. kép). Bar
mindezt a szerkesztd egy nagyméretii falitérképen alkotta meg, a ma szakmailag elvarhat6
képi tartalomsziirés és formai dtszervezés kovetelményeinek e térkép aligha felel meg.>*

Gastaldi azonban tudott, ha céljai gy kivantdk, képi megjelenését, vizudlis hatdsdt tekintve
jelentdsen eltérd képi vildgu vildgtérképet is szerkeszteni, miként azt a 32. képen lathatjuk.
Noha a vilagtengerek itt is hatalmas, bizonnyal a metsz6 kedve szerinti 8sszehangolt ritmusud

hullimzéast mutatnak, Gastaldi a kontinensek &dbrdazoldsidban radikdlisan eltérdé modszert

1983, Woodward 2001b. Az utobbi évtizedben elmozdulds tortént egy kognitive megalapozottabb szemlélet
irdnydba. Yuri Engelhardt elmélete ennek az dltalam ismert legkivalobb véltozata. Bar a szerz kizédrdlag nyelvi
kifejezésekkel irja le a grafikai eszkdzok szervezédését és rendszerét, Uj meglatdsai valdjdban mar a kognitiv,
mindenel6tt a kognitiv nyelvészeti kutatdsok eredményeit tikkrozik. Engelhardt 2002.

226 Nicolas Sanson (1600-1667)

27 Mercator térképein az dbrazolt helyek téri metrikus viszonyainak azonositdsdt segité fokhal6zat szinte mindig
jelen van, amit a korszak nem minden térképérél mondhatunk el. A domborzatibrizoldsa is, a kényszerii
grafikus nagyitastol eltekintve, jol kozeliti a 1épték megkivinta méreteket. Telepiilésabrazoldsa fogalmilag és
grafikaliag is jol tagolt, miként a mai politikai térképeket idéz6 médon, a politikai hatdrokat is gyakran feltiinteti
térképein. Ezeknek és dtaldban a kozigazgatdsi viszonyoknak a fontossagat egyébként Arlas-dban a haszndlék
szdmdra, a Gallia-fejezetben irt bevezetdjében kiilon hangsilyozza. A ,diszitéseket” is csak visszafogottan
alkalmazza térképein. Mercator kétségteleniil a korszak legszakmaibb térképszerkesztdje volt, s e tekintetben
kora el6tt jart.

8 E térkép, amely Mercator Arlas-dban jelent meg, elébb 6ndllé kotet lapjaként, majd 1595-t6l az Atlas
részeként jeletn meg, a jeles tudds idés kordban késziilt. Ekkor Mercator térképeit mar dontden fiai, Arnold,
Rumold és unokdi, Arnold fiai, Johannes, Michael és ifj. Gerhard készitették.

** Giacomo Gastaldi (1500-1566)

20 Sajnos a nagyméreti térkép képi finomsdgait kevéssé tudja ez itt bemutathaté méretii valtozat visszadni.
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alkalmazott. Amerika két ,félszigete” szinte teljesen iires, mig az Ovildg foldjei részletes
domborzattal fedettek, bar ,.életnek” semmi nyomat nem latjuk egyik kontinensen sem — nem
szamitva a hullamz6 tengereken hanykod6l6 apré vitorldsokat és a térkép keretén kiviili,
vilagtérképeken a korban szinte elmaradhatatlan kozmikus erdket idéz6 szélfejeket.

E szerkeszt6i megoldasra azonnal adédna egy kézenfekvé magyarazat. Nevezetesen az, hogy
Gastaldi ezen dbrdzoldsi megolddssal az Ujvildg belsé teriileteinek alig ismert, legaldbbis
Eurdpaban alig ismert, voltat kivanta szemléltetni. Bizonnyal ezen értelmezési javaslat kozel
allhat a szerkesztdi szandékhoz, viszont akkor adddik a kérdés, miért nem alkalmazta ezt a
szempontot Gastaldi Afrika déli és bels teriiletei, vagy épp a tavoli Kelet régiéi esetében is?
Lett 1égyen barmi oka, a képi hagyomdnyok kovetésének szempontjai, vagy épp az dbrazolds
Amerikdra tett hangidlya, szdmunkra leginkdbb az érdekes, hogy az olasz kozmogrifus is,?!
ahogyan a korszak mds térképszerkesztéi is a ldtérendszer hierarchikus szervezési
lehetéségeinek teljes skdldjat haszndlva alkotott. Nem kototték meg kezét és gondolatait
szitken vett szakmai szempontok, kedve és konkrét céljai szerint meritett az idegrendszer
kindlta és a képfeliilet segitette lehetéségekbdl.

Ha viszont vildgtérképeken a kor legkivalébb térképkészitdinek egyike, Gastaldi, ilyen képi,
st életképi megolddsokat ,.engedhetett meg” maganak, akkor mar nem is olyan meglepd, ha
Natale Bonifacio®™? a Szentfoldet szinte égi magassagokbdl szemlélt pompds tajnak dbrdzolja.
(30.11 kép) Marini vazlatos térképe utan, j6 80 évvel késobb, itt ,,atlendiiltiink™ az dbrazolds
lehet6ségeinek masik végletéhez, a tdjkénti dbrazoldsok vildgaba. A térképi méretardny, a téri
metrikus viszonyok szempontjai? Itt aligha szamitottak. Tudjuk, ezen szerkeszt6i, képalkot6i
megoldds is magyardzhat6 a mii készitésének konkrét koriilményeivel ** mégis a szamunkra
levonhaté elsédleges tanulsdg e térképpel kapcsolatban is a képiség dbrazoldsi szintjei kozotti
rendkiviil konnyed és rugalmas vélasztds és valtds lehetdsége, amely a bizonyosan meglévd
stiluskovetés ellenére, és részben azzal Gsszefiiggésben is, e korszak térképkészit6i megtettek,

vagy megtehettek.

! Gastaldi sokdgi volt a Velencei Koztrsaasdg hivatalos kozmogréfusa

**? Natale Bonifacio (1538-1592)

3 Bonifacio a térképet a régi6 folstti hosszan tarté keresztény—oszmén-torok harcok jegyében és egyik
fordul6pontjan készitette, amelyet, a vonatkoz6 irodalom szerint, a papanak kivant ajénlani. Ez utébbira utal a
puttok tartotta papai tiara. A festSi dbrazoldst is bizonnyal a magasztos téma, a keresztények szdmdra, a Szent
Foldért folytatott korszakos kiizdelem vizidja sugallhatta. Ennek jegyében sziilethettek meg a térkép sajatos
ikonogréfiai megolddsai, a hitetlenekkel élet-haldlharcot folytaté velencei oroszldn, a velencei? hajék hada vagy
épp a Megviltd tanitdsainak foldjét egyetlen pillanatdssal bemutatni képes, ,.sas szarnyain iilve” megfestett
térképi tdj.
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Az itt felvonultatott térképegyiittes természetesen nem tudja az egyes térképi dbrazoldsi
moédoknak a korszakban tapasztalhaté mennyiségi aranyait hlien visszaadni. A vdlogatast
inkabb a képi lehetéségek bemutatasa, mintsem azok eléforduldsi gyakorisaga iranyitotta. J6l
ismert, hogy az atlaszkartografia keretében késziilt térképeknek mar koran kialakult abrazolasi
stilusvaltozatai voltak, hogy e stilusokat idészakos meg-megujulds és az éppeni festészeti
hatdsok is befolyasoltdk, s ezért mar kordn kialakult egy viszonylag egységesnek mondhat6
atlasztérképi stilus. Ennek keretében 1épték kovetd képformak is kialakultak, amelyek formai,
képszerkesztési vazat adtik e térképgytijteményeknek.

Ezen stilust e kis gyljteményben az Ortelius-, Mercator- és Blaeu-térképek képviselik (30. 9,
10, 15 kép). E térképeket alkotdik egy kozepes vagy anndl némelig kisebb méretardnyhoz
igazitva szerkesztették, ezért a tdji sajatossdgok visszafogottabbak, és a telepiilésdbrazolds
terén nagysdgot, jelentdséget kifejezd osztilyozasi jelleg tapasztalhatd. Ezekért bizonnyal a
nagysorozatokba torténetd, st a 17. szdzadban mdr szinte ipari méretekbeni gydrtds, s a vele
jaré részfeladatokra val6 specializalddas is ,,okolhat6”.

Mindezek ellenére e térképeknek mar egy felszines Osszehasonlitdsa is mutatja a miifajon,
stiluson beliili nagyfoki képformaldsi rugalmassdgot s azt, hogy a térképszerkesztok és -
metszok, minden sorozatgyartasi kényszer vagy stiluskovetelmény és -nyomds ellenére is
mindig torekedtek, szinte minden egyes térkép esetében, valami egyedi, valamilyen uj képi
megoldas kitaldlasara. S ezt tették a tdji értelmezési-szervezési keretre torténd nyiltabb vagy
kozvetettebb utaldsokkal (33.1-5 képek) Joan Blaeu™* atlaszdbol bemutatott néhdny térkép és
részletei is aldtamasztjdk ezt.”*

Az egyes térképek, az egyes atlaszok és az egyes id6szakok e szempontbdl olyan dltaldnos és
egymdssal mélyen rokon, analég képalkotéi magatartdst tilkroznek, amely az egész korszakra
jellemzonek tekinthetd. A korszakban a szerkesztok és metszok a térképi kép alkotdsa sordn a
latérendszer szervezOdési és kategorizdcids szintjeinek teljességébdl merithettek, a
latérendszer ventrdlis pdlydjdnak alsébb szintjeitdl, a striatum és prestriatum teriileteinek
preferdldsatdl a targyak, vagy targycsoportok szintjein 4t a valésdgos személyes tapasztalat
eseményeket és az események terét is magaba foglalé legvalésaghtibb valtozatainak szintjéig.
Ez utébbiak, mint a kordbbi ismertetében bemutattam, a ventrdlis pdlydnak a kozépsd

medidlis teriileteihez és a hippokampusz komplexumhoz kéthetdk s amelyeket nevezhetiink,

> Willem Jansz Blaeu (1571-1638), Joan Blaeu (1598-1673)

5 Az egy-egy atlaszban hasznalt képi megolddsok skaldjat, annak teljes terjedelmét csak az atlaszok laponkénti
bemutatdsdval lehetne igazdn érzékeltetni. Erre sajnos itt nincs lehetdségiink, de a késébbiekben tovébbi
viltozatokat is fogunk létni az atlaszlapok korébol.
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a rovidség kedvéért, epizédikus szinti, ill. amikor események nélkiili tdj szintli dbrdzoldst
tapasztalunk, epizédikus kozeli, vagy peri-epizédikus dbrazoldsi szintnek.”*®

Ez a teljes skdlat hasznalé képalkotéi gyakorlat a kognitiv magyardzata a Nicolaes II
Visscher™’ kozreadta Afrika-térkép vizualis gazdagsiganak is (30.16 kép). Az alkotds a
foldrész egészét (szinte lrbdl) nézett tijként mutatja be, s mint ilyen egyarant megkivant
felelni a térképi 1épték megkovetelte ardnyos kisebbités kovetelményeinek, ahogy a messze
tavolboli latas (itt csupan elképzelt!) személyes vizudlis tapasztalatanak.

Ugyanakkor a térképi tdjat magatdl értetédd természetességel veszik koriil a kontinens
nagyobb telepiiléseinek a tdjképei, ismét csak a latas igényeit kielégitve, kozelhozva a
foldrész fontosnak vélt és megismertetni kivant részeit, felkindlva ezzel e vdrosoknak,
telepiiléseknek a személyes ldtdsat, a sajat szemiinket haszndlé megismerési lehetc’iségét.m E
formai megolddsokat olyan, a miivészi fantdzia kreativ forrdsaibol fakad6 alak- és
eseménystritmények fokozzdk, amelyek a kontinens természeti kincseinek bdségét idézik és
azokkal vetekednek.

A térképi dbrazolo feliilet kiilonbozo részeibe, a diszkeretbe és annak merészen kiterjesztett,
tajja formalt teriiletére, és Arabia tavoli félszigetére, rendkiviili alaki valtozatossaggal, nagy
esztétikai €lvezetet ad6 kis vizudlis enciklopédiat nydjtanak a kontinensrdl, lakéirdl és
életérél. S mindezt, mondanunk sem kell, a képalkotdsi lehetéségek teljes térképi skaldjat
haszndlva, de egyuittal a téri viszonyok tiszteletben tartdsdaval valdsitottdk meg az alkotd
miivészek. >

Meglepetést ezek utdn aligha okozhat, hogy Jacques Callot®*’ Breda ostromat bemutat6
térképe (30.13 kép) milyen szellemes és invenciézus médon kapesolja Ossze a védros és eréd
felilnézeti dbrazoldsdt a képi el6térbe helyezett, eseményeket bemutaté tdjképével. Hogy
valdjdban kinek az invencidja e pompds térkép ezen szellemes képi megolddsa, azt nehéz

lenne megmondani. Taldn akkor jarunk legkozelebb az igazsighoz, ha a korszak alkot6i k6zos

26 Természetesen egy kép, egy térkép tényleges litdsa sordn nem csupdn egy-egy elkiilonithets, az adott
tagoltsdgi szintet képviseld agyi teriiletek aktivdlédnak. A magasabb szintek aktivitisa az alacsonyabbak
részvételét bizonyosan igénylik, ahogy a nézé egyéni tuddsa, asszocidciéi €s érzelmei, vagy akér testi
folyamatainak hatdsai is szdmos tovdbbi agykérgi és az alatti teriilet aktivitasat kapcsolhatjak be. Es miként a
kordbbiakban mdr sz6 esett rdla, a tirgyészlelés tényleges természete jelenleg még nem ismert médon, de a
ventrdlis pdlya igen sok régiGjanak aktivitdsat is jelentheti. A kép, a térkép azonban valoban , kimerevit” egy-egy
észleletet a lehetdségek hierarchikus szintjei koziil, sét taldn az idegi lehetdségekhez képest is tovdbbi tagoldst,
rétegzést hozott.

7 Nicolaes 1I Visscher (1649-1702)

238 Kiegészitve mindezt a szoveges leirds tovabbi ismereteket ad6, alul elhelyezett terjedelmes hasibjaival.

9 Méretei miatt sajnos e térkép részletfinomsagai sem adhatok vissza az ilyen kis képen.

0 Jacques Callot (1592/3-1635)
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kincsének tekintjiik. Ezt tdmasztja ald egy kortdrs festd, Pieter Snayers241

Breda feladasat
bemutaté festménye is (34. kép). A késé utékor szemléléje ismét csak elbizonytalanodik.
Festményt vagy térképet 14t? Vagy mindkettot?

A vilasztott fest6éi példa persze bevallottan célzatos volt, mely példa azonban tavolrdl sem az
egyediili e mifajban. Nem azt kivanja szemléltetni, hogy a készités kordban, a 17. szdzad
kozepén, mindenekeldtt a holland képalkotdsi gyakorlatban igencsak elmosddottak voltak a
miifaji, igy a tajkép és térkép kozotti hatdrok, hanem inkabb annak érzékeltetésére szolgdl,
hogy a térképalkotdk, miként a tdjképfestdk is, valoban a legszemélyesebben tapasztalhaté
val6sdagbdl kiindulva e valésag hii festészeti vagy térképi megismétlésétdl sem ,riadtak

vissza”, ha céljaikat ezzel 6sszhangban dllénak talaltak >

Végiil e térképvilogatdsbdl tekintsiik meg Martin Helwig®* Szilézia-térképét (30.6b kép).2**
A térkép bdr 6n4ll6 kiadvanyként késziilt, azaz nem atlaszlapnak szdnt orszdgbemutaté térkép,
a korszak térképi dbrazoldsainak formai és fogalmi szempontok szerinti prototipikus példdja.
Egy tartomdny, egy kozosség foldjének, téri kornyezetének kimagaslé miivészi szinvonald
képi bemutatdsa. A térkép szerkesztéje és faba metszGje amellett, hogy eleget tett a
térképkészités alapszabdlyainak, fokhaldzattal és tajoloval segitve a téri tdjékozodast, az
orszag- €s a térkép”’faragd” mesterség irdnti szeretetét egyetlen taj viziéjaba ontotte, amelyet,
akdrcsak a Breda-térképek, -képek esetében, egy kiemelt képbeni el6téri pontrdl tekinthetnek
meg a fold sziilottei, és persze a tartomdny térképet szemléld minden ,,vendége”, aki a
tartomany ,hatarara ért”, azaz kezébe veszi €s megszemléli a térképet.

Az dbrdzolds prototipikus, melyre a legmagasabb szinthez, az epizodikus kozeli, peri-
epizodikus szintli dbrdzolds jellemzo, amely megfelel a korogrifiai elvdrdsoknak, egyuttal
kapcsolatot tart a személyes ldtds helyzetével is. Minden téri elemet, domborzatot, folydkat,
varosokat, erd6ket az egyszertisitésnek, vizudlis dltaldnositianak egy j6l megvdlasztott szintjén
egyedi jelleggel dbrdzol, mikozben az elemek kozotti térbeli viszonyok is egyediek, ami az

adott téregység, a tartomdny korogréfiailag, a , mindségre” figyeld dbrdzoldsdnak a zdloga.

2! pieter Snayers (1592-1667)

22 A 16-17. szdzadi mifaji kategorizdlds szokdsai, amelyet a fennmaradt inventdrak, gyljteményjegyzékek is
tikkroznek, nem annyira a mivészi kvalitds, az alkot6i képességek €s stilusok szerint osztdlyoztdk a képeket,
hanem inkdbb a téma, az dbrazolt tirgy szerint. Mint ilyenek inkabb tekintheték az ismeretek képi taroléinak
megnevezéseinek, mintsem miifaji felosztdsoknak, még akkor is, ha a témdk szerinti festészeti osztdlyozds sem
keriilhettte el a szigori rangsorldsat, amelyben a a ,,csticson” a torténeti festmények ,,trénoltak”, mig a tdjképek
valahol a sor végére szorultak. A miinek az alkoto tehetségére, s igy a mii formai-vizudlis kvalitdsaira alapozott
osztilyozasi uralma majd csak a 18. szdzadtdl valik dltaldnossd, ami bizonnyal hozzdjarult a mivészeti kép és
kartogréfiai térkép kozotti élesebb hatdrok meghizésahoz.

3 Martin Helwig (1516-1574)

24 Az 1685-6s kiaddst Johann Giinther Rorer készitette a Baumann Orskosok nyomdajaban.
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Mindez egy valdsagos tdj latvanyat nyujtja, egytttal megfelel az adott tdj térviszonyai aranyos
kisebbitése korabeli szakmai igényeinek.

Az egyes térképelemek mérete biztositja az olvashatdsdgot, s igy mind az egyes elemeknek
telepiiléskénti, hegykénti-domborzatkénti, folyokénti, erdokénti felismerését is, egydttal az
egyes kategéridkon beliill egymastoli, egyedi elemkénti elkiilonitést, azaz az egyediség
latasdanak formai feltételeit is. Az egyszeri, négy elemes jelkulcs pedig, a jobb felsd
sarokban, az észleleti kategorizalast segiti, szilarditja.

Miként Rudolf Arnheimnak az alakészlelést fentebb mar idézett jellemz6 sorai fogalmaznak:
»».-.az alakot sohasem mint csak egy bizonyos dolog formajat fogjuk fel, hanem mint az ilyenfajta
dolgokét ..; Nos, e prototipikus térkép e finom kettds szintli felfogdst, latdsi-észleleti
megértést képes biztositani. A térképpel, talin mondanunk sem kell, a korogrifiai és a
geografiai térképosztilyok viszonydrdl kapunk itt djabb, ezittal formai-vizudlis ruhdba
oltoztetett véleményt. S mint ilyen, legaldbb annyira értékes, mint Vadianus, Werner, vagy
akdr Ptolemaiosz széban-szovegben fogalmazott dlldspontja. E képbe irt vélemény egyuttal
mintaad6 jelleggel valdsitja meg és szemlélteti a korografiai és geografiai fogalmak
reneszdnsz kori egymdsba kapcsoldddsat s utal e kapcsolddds észleleti alapjaira is. Egyediili
hibdjaként taldn csak a cimerek haszndlata réhaté fel a készit6knek, mivel a két, nagy méretii
cimer nem az adott tartomdanyt, s igy metonimikusan az ott él6ket emeli be a képtérbe, hanem
a szomszédos tartomdnyokra utal, ami némileg sérti a prototipikus térképforma belsé formai-

fogalmi egységét.

A korszak térképalkot6i mddszereit felvonultatd galéridnkban tett séta végén egy tovabbi
tanulsdgra hivnam fel a figyelmet. Tobbszor sz6 keriilt azon alapgondolatra, mely szerint a
kor térképkészitése a latérendszer és az észleleti kategorizaldsi szinteknek teljes skaldt
haszndlta, hasznalhatta ki. Ez azonban nem volt mindig igy, a lehetdség nem mindig adatott
meg. Ha megnéziink egy 13. szdzadi vildgtérképet, egy mappae mundit (35.a,b kép) vagy egy
15. szdzadi olasz régio-térképet (36. kép) a képtérben elért formaalkotds legfelsd szintjeként a
targyak, targycsoportok mutatkoznak. A kép sikja, feliilete legfeljebb az alkotdk szdmdra és
egykori néz6i szamadra jelenthette, ismereti-tudati szinten, a tér dbrazoldsat is. A kép feliiletén
az abrazoldas megreked a targyak, tdrgycsoportok formaképzési szintjén, a térabrazolasnak
nincs, vagy csupan halvany jelei vannak.

Ilyen értelemben a kordbban latott Marini-vilagtérkép is (30.2 kép) ezen alacsonyabb szinten
fogalmaz, jollehet a feliiletet térré ,,0sszerantd”, azaz a lathat6 térelemeket, a szinte csak

korvonalaival abrazolt kontinensek relativ téri aranyait szisztematikussd rendezé fokhédl6zat
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egy magasabb formaalkotdsi, a térabrazolds fontos szempontjat is mar magaba foglalé szint
jelenlétére utal. A szerkesztd a téri viszonyok dbrazoldsiban, igazodva a 1éptékhez és a
mérethez, jorészt a fokhdlézat vonalai alakitdsdra forditott figyelmet, bar némi
dombozathalom, a hajok és a par egzotikus dllat szintén az epizodikus szint, mint formképzé
legfels6 szint jelenlétérsl arulkodik, de csak a hélézat térszervezése okan. OndllGan tekintve
dket , kozépkorias” megoldasok lennének. A

Az olasz régiotérkép (36. kép) esetében is érzékelhetd egy ilyen, a valds téri viszonyokat
figyelembe vevo alkotdi szandék jelenléte. Az észak-olasz vidék sik 1évén, kiilondsebb képi
eszkozt nem is igényelt a tdj domborzati viszonyainak a bemutatdsa. A korvonalaival dbrazolt
kiilonboz6 nagysagu varosok egyenetlen szortsdga, miként a folydk futdsanak jellege is valds
térbeli elhelyezkedést is sugallnak. Mindez azonban formai-vizudlis értelemben alig haladja
meg a targycsoportok szintjén torténd dbrazolast. Mivel pedig a térkép konkrét célja és taldn a
készité mesterségbeli jartassdga is szempont kell legyen a megitélésben, a kérdésben csak a
torténeti vizsgalat donthetne.

E példa is folhivja a figyelmet a képi szervezés kettds, megosztott természetére. Egyrészt az
alkot6 elméjében €s képalkotdi tuddsdban, készségeiben, latorendszerében 1évé lehetdségek,
illetve a kép formai terében a kor dltal mar elért formai lehetdségek kettdsségére. Mi, egy
késdi kor nézdi csak a végsé eredményt, a térképet latjuk, s ennek alapjan {téliink, a kép, a
térkép a formaképzési lehetségek koziil mennyit és mifélét tar elénk. De sok esetben arrél
madr csak kozvetetten tudhatunk, korismeret és alaposabb helyismeret alapjdn, hogy az alkoté
rendelkezett-e mar a képen, térképen éppen nem lathaté formai-kognitiv lehetdségek tovabbi

magasabb szintjeivel.

A térképek valdsaghiiségrol

A reneszansz korban, kiilondsen a 16. szdzadtdl kezdve a valdsdghti képi dbrdzolas
lehetésége mint ahogy korabbi idézeteink is jelezték, adott volt. A képi-formai lehetdségek
ezen tdg korén beliil a térképek azonban kiilonleges poziciét foglalnak el. Erre alapvetd

témdjuk, a tér dbrdzoldsa , kotelezte” dket és Ptolemaiosznak a korra hagyomanyozott elméleti
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oroksége kovetkeztében tettek szert*® Az okori tud6s, mint kordbban olvashattuk, nagy
hangsiillyal szdlt a tér metrikus viszonyainak minél pontosabb dbrdzoldsarél. Kiilonosen a
nagyobb 1éptékii foldteriiletek esetében tartotta alapvetének a metrikus pontossagot a téri
formak val6sdghti dbrazoldsakor. A reneszansz tudésok ezt soha nem is vitattdk, hiszen csakis
a matematikai-geometrikai elvekre és modszerekre, valamint csillagdszati €s terepi mérésekre
alapozva volt esély a tagabb foldrajzi teriileteknek megbizhaté, pontos médon torténd
abrazoldsara, hiszen e teriiletek egészének latasa, szemben egy tdj egészének latasaval, mar
kiviil esett az ember személyes lehetdségein.

A foldrajzi tér ilyetén térképészeti megismerése és feltardsa mar a 15. szdzad els6 felében
megindult. A feladat megvaldsitdsat viszont részben a metrikus kovetelmények teljesitéséhez
sziikkséges mérések szegényes lehetOségei hatrdltattdk, részben pedig, és ez véleményiink
szerint legaldbb ennyire jelentds szempont volt a korban, ennél ,,siirgdsebb” feladat szoritotta
héttérbe.

A 15. szazad végén felgyorsult foldrajzi felfedezések a korban €16k szdmara rendkiviili hatdsd
eredményeket hoztak. Alig egy emberoltényi id6é alatt, Kolumbusz elsé tutjatél Magelldn
foldkoriili utazasaig tarté rovid harminc év alatt, addig soha nem latott, soha nem hallott 4j
foldekrol érkeztek a kiilonféle meseszerti vagy épp megbizhaté hirek.

E hirek, beszamoldk bizonyosan dmulatot kelté és megrenditd hatdsdak lehettek, szinte
ismereti sokkot okozhattak az 6ket hallok és olvasék korében. E hirek nemcsak az addig
szildrdnak hitt foldi 1éptékekrdl vallottakat dontotték romba, nemcsak valdsdgosan is
igazoltak, Magellan hajéinak hazatérésével, a Fold gomb alakjat — ami a személyes téri
tapasztalatnak jocskdn ellent mondott —, de azonnali igényt keltettek a soha nem ldtott, soha
nem hallott foldek megismerésére is. E megismerési tr kitoltése elemi erdvel kovetelte a
tavoli tajak, foldrészek és az egész vildg valds formdinak, alakjanak megismertesét.

A még soha nem ldtott téri alakok formaldsdban és kozkinccsé tételében toltott be

egyediildllé, médssal nem helyettesitheté szerepet a kor kozmografidja, térképészete. A tivoli

5 A kdzépkor késébbi szdzadaiban a Mediterraneum hajosai kérében haszndlt hajézasi térképek, az tin. portoldn
térképek idegtudomdnyi vizsgdlata kiilon kutatdst igényel. Az ember szsemélyes navigdcis tapasztalatai a
kutatdsok szerint a dorzdilis pdlyarendszerhez kotott, miként a mannipuldciés cselekvések, helyviltoztatd,
lokomécidés mozgds specidlis tértapasztaldsi médjai. E személyes navigdcids tapasztalatoknak részbeni irasba
foglaldsa, majd képfeliileti, mdr allocentrikus jellegii ismeretekkeli kiegészitése sok szempontbdl eltér6 logikat
és miikodést sejtet, mint a ventrélis palyéarendszerhez kotodd formalatdsi, felszinelemzési, targykategorizaldsi
észleleti funkciok képi kiterjesztései. A portoldn térképek idegtudomanyi 6ndllé vizsgélatot igényelnek. A
reneszdnszban viszont, ma mar ez jOl ismert, a hajézdsi térképek sokasagit készitették ismereti célokra, a
kozmografiai térképkészités sajatos térképfajtdjaként. E térképek, bar formailag a gyakorlatban hasznalt
tarsaikkal sok vondsukban egyeztek, funkciéikban azoktdl elszakadtak. Ezeket is, mint geo-korografiai
szdrazfoldi tarsaikat nézni, szemlélni kellett. Utvonalszdmitdsra mar nemigen haszndltdk ¢ket. A kutatdsok azt is
megéllipottdk, hogy a fennmaradt portolantérképek tobbsége e korban elsésorban kozmogrifia célokat szolgdlt.
Astegno 2007. 236
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tajak és foldrészek lathatd, s ezzel felfoghatd, megérthetd ismeretet ad6 formadi irdnti éhséget
ugyanis ki kellett elégiteni. Valamiféle alakjat, formdjat mutatni kellett a tavoli foldeknek és a
foldi tér viszonyainak. Mindez arra ,kényszeritette” a kor térképalkotdit, hogy kevéssé
torédjenek a metrikus viszonyokkal — ezek teljesitésére egyébként is kevés lehetdségiik volt,
1évén a kor mérési eszkozei, modszerei és lehetdségei jocskan elmaradtak a kivanatos mogott

— és térképalkotasi figyelmiiket ezen tavoli tdjak alaki, formai sajatossagara forditsak.

A foldfelszin  kiilonboz6 részeinek dbrdzoldsa ezen megismerési igények
kovetkeztében meghatdrozéan és j6 ideig alakdbrdzolasi feladatként jelentkezett. Es nem
csupdn a tdvoli tdjak esetében volt ez igy. A hazai foldek, tartomanyok, orszdgok, az eurépai
kontinens és persze a tobbi dvildgi foldek dbrazoldsanak f6 teriilete sem lehetett mds, hiszen
mindezen tdgabb, emberi szemmel be nem lathat6 tereket a térképi latdson kiviil nem volt
lehetdség mf:gismerni.246 Az utazdsok bizonyosan adhattak személyes tapasztalatokat barmely
tavoli tajrdl, azoknak kisebb-nagyobb teriileteirdl, de egy orszdgot, egy foldrészt és a fold
egészét, legaldbb elvben megbizhaté médon, masképpen, mint a térképen nem lehetet latni,
megismerni.

A kartogréfia 16-17. szazadi kiilonleges helyzetét és az irant valé szinte dltaldnos tiszteletet és
bamulatot, miként azt a korabbi idézetek is megerdsitik, ezen egyediilallé képessége igazolta.
Egyetlen kis térképtabla vagy -vaszon feliiletén egy egész orszag, vagy épp az egész vilag volt
lathat6, méghozzd gy, hogy a latvdny nem egyszeriien az ember egyébként rendkiviili
alkotdsokra képes képzeletének volt kizarélagos terméke.

Ez utdbbira, a képzelet alkotta vildgtdjakra kivdlo festészeti példdk ismeretek. A 16.
szdzadban Németalfoldon kivirdgzo tdjképfestészet kiilonleges hatdsd, vildgtérképekkel
vetekedd 1éptéki tajképekkel drasztotta el Europat. E miivek alkotdi maguk is kisérletet tettek
a vildg egészét atfogo, egységes képzet kialakitdsdt lehet6vé tevo tdjak teremtésére. Formai
megolddsaikbdl a térképek szerkeszt6i is meritettek, miként az Hieronymus Cock®7 Piemont-

térképe is megerdsiti (37.1-4 kép). Noha a vildgtajképek egy mindent dtfogni képes latvany

26 A 12-13. szdzadi gyokerekkel bird, s a 16. elsé felében kibontakozé eurépai regiondlis térképezés nagyobb
lehetoségekkel rendelkezett a tdvoli vidékeket térképezOk lehetéségeihez képest.. A csillagdszati
helymeghatarozasok mellett sorra sziilettek a terepi felmérésnek tavolsag- és irdinymérésre alapozott kiilonb6z0,
egymadssal sokban egyezé modszerei és kiilonféle miiszerei, amelyek a regiondlis 1éptékii térképi dbrazolds
igényeit 6nmagukban is ki tudtdk elégiteni. Klinghammer, Pdpay & Torok 1995. 58-69. Az egyes tartomany- és
orszagfelmérések eredményei képezték az ,,6smintdjat” minden korabeli, az adott teriiletet bemutaté kiilonféle
ismereti céli térképeinek a forrdsit. Egy-egy tartomany, orszdg ismételt felmérésére azonban csak ritkdn keriilt
sor a korszakban. Ugy tiinik, hogy e felmérések téri metrikus pontossiga alapjban véve kielégette, ha nem is a
kartogréfiai szempontokra jobb figyel6k elvdrdsait, de a kor térképi térmegismerési igényeit.

7 Hieronymus Cock (c. 1510-1570)
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megalkotdsdban bizonyosan feliilmiltak a kor térképeit, azt viszont nem paldstolhattdk, hogy

£ 00

e kis festmények kozmikus panoramadi ,,pusztan” csak az alkotéi képzelet sziilottei.>*

A térképek viszont azt igérték, mégha kezdetben inkdbb csak elveik és modszereik helyessége
alapjan is, hogy a rajtuk lathat6 foldteriiletek alakjai és téri viszonyai a teriiletek valésagos
alakjanak és téri ardnyainak felelnek meg - igy azt is, hogy a térkép latdsa érvényes ismeretet
nydjt az adott tartomdny, orszdg, vagy az egész vildg val6sdgos ,,minemiségérol” vagy
miként Rudolf Arnheim fogalmazott: ,....az alak mindenekel6tt arra szolgal, hogy a dolgok
természetérdl kilsé megjelenésiik révén tajékoztasson benntinket”.

E rendkiviili korban, az eurépai kultira torténetében elsé alkalommal a térképek tdjékoztatni
tudtdk nézodiket a foldfelszin természetérol, valddi alakjardl, valddi térbeli sajatossagairdl,

vagy legaldbbis ilyen dbrazolds lehet6ségével kecsegtettek.

A térkép mdr a reneszdnsz korban, elveit kovetve, a mindennapi gyakorlatban is a téri
pontossdg megvalositdsara torekedett. Mds kérdés, hogy az eredmények, a térképek, sok
esetben messze elmaradtak nemcsak az utékor, de sok korabeli tudés igényeitdl is. Itt csupan
Sebastian Miinster” 49, hires bazeli tudés panaszat idézziik, amit német tuddstarsainak 1rt hires,
1528-as kidltvanydban: ,,Jol lathat6 és nyilvanvalo, hogy Germania térképei, amelyek legutébb
megjelentek, téves hosszisaggal lettek rajzolva, miként azt azon széles kanyar jelez, amellyel a
Rajnat felruhaztak Strassburg és Mainz kozott, s amely egyaltalin nem a tényleges folyas|irany],
amint azt én megfigyeltem. Az egyik [térkép]készitd masolta a mésikat, j6l vagy rosszul.”>
E dicséretes szakmai szempontok azonban mar a miinsteri felhivds nem sokkal ezt kovetd
szakaszaban hattérbe szorulnak. A jeles humanista felszdlitja tuddstarsait, segitsenek neki
Germdniat ,helyesen megfigyelni és lefrni”, mivel e feladat egy ember lehetségeit és
képességeit meghaladja. S miutdn szdmos korabeli kivdlésdgot, akik ,,mindannyian igen tanult
férfiak és a tudds szerelmesei”, Miinster név szerint is megszolitott, arra kéri Oket, hogy
készitsék el szil6foldjiik, tartomdnyaik térképi lefrdsait, s azokat kiildjék el neki. Itt adjuk &t
ismét a sz6t Miinsternek:

»Azokat én mind Gssze fogom gydjteni és ki fogom nyomtatni; akkor latni fogjuk, 6seink miféle
foldet is hoditottak meg otthonuknak: nem vad, civilizalatlan orszagot, hanem paradicsomot és az

6romok kertjét, amelyben minden, mi az ember boldogsiagihoz sziikséges, megtaldlhaté. Ezért

5 A legtobb vilagtajkép témajaval ellentétben kis méretii volt, ami csak fokozta az irdntuk és a miivészek
mesterségbeli tuddsa iranti csodalatot. Gibson 1989.

*% Sebastian Miinster (1489-1552)

20 A7 idézetet kdzreadé R. W. Karrow szerint a miinsteri ml, az Erklerung des newen Instruments der Sunnen..,
amelybdl az idézet val6 elsé alkalommal 1525-ben jelent meg. Karrow 1993. 413
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hat J6 Németek, segitsetek nekem megbecsiilést szerezni orszagunknak és segitsetek szépségeit a
nap tiszta fényébe helyezni ... Német nemzet varosai | Ne sajnéljatok egy vagy két guldent, amit
tartomanyotok lefrdsara fordithattok. Nyujtson mindenki segit6 kezet, hogy a mu elkésziiljon,
amelyben, mint tiikérben fog tikr6z6dni Germania egész foldje, minden népével, varosaival és
szokésaival.?>!

A miinsteri idézet amellett, hogy jol mutatja a kor humanistdinak személyes dicsoséggel
kapcsolatos  elvdrdsait, tovdbbd a leir6 ¢és a képalkoté foldrajz szempontjainak
egybefonoddsit, vildgosan szdl a térképi kép madssal fel nem cserélhetd szerepérdl is. Ha
pedig egy pillantést vetiink Miinster vilagtérképére (30.3 kép), vagy akdrcsak nagy miivében,
a Cosmographia-ban megjelent egyik regionalis térképére (38. kép), az a megalapozottnak
tlind érzésiink tdmad, hogy a tudés humanista szdmadra is, barmennyire is tudataban volt a téri
pontossdg szakmai szempontjainak és jelentdségének, a fontosabb azonnali sziikség, a tdjak,
vagy épp Ujvilig alakjanak ldtisa, s az eképpen lehetséges megismerés, legyen az

barmennyire is korlatozott metrikus értéki, az 6 esetében is feliilirta a szakmai szempontokat.

De nem csupdn a régi térkép esetében 1ényeges tényezo a térkép nyujtotta vizudlis alakzat,
hiszen a geografiai 1éptékd, dltaldnos térképek esetében ma is elsédleges szempont az alaki-
képi hiiség, jollehet e térképek ma mdr j6l meggondolt vetiilettani elvekre és mddszerekre
tamaszkodva késziilnek, s igy a térképek torzitdsai is szisztematikus jellegtiek.

Mindenezek ellenére, ha egy mai térkép szemlélGje meg akarja érteni és fel akarja ismerni a
térképen dbrdzolt téri alakzatot, akkor ebben elsésorban a térkép formai sajdtossdgaira
tamaszkodik: az észlelt teriiletek alakjainak vizudlis sajdtossdgaira és a térképek korében
szerzett észlelési tapasztalata sordn latott sokféle példabdl kiformaléd6 fogalmi-szerkezeti
vézra. (39.1-8 kép)

A térképen ldthaté foldrajzi teriilet vizudlis fogalma, korvonalai mellett, ha az adott térképen
ilyen egyaltalan lathatd, elsédlegesen a foly6hdlézat és a domborzat sajatossdgaibol
formalédik ki. fgy minden tujabb észleléskor ezek a téri szerkezeti elemek fogjik
meghatdrozni, a térkép nézdje felismeri-e az adott foldrajzi teriiletet. Kiemelt szerepe van a
folyok hdldzatdnak, hiszen a hdlézat egyes dgai azok, amelyek a térképi tdjat alsobb
egységeire, részeire bontjak. A folydk dltal tagolt téri alakzat pedig gyorsan és egészleges
formaként, Gestalt médon lathaté, amely, s ez dontd elem, nagy ellendlldst tanusit e tagoltsdg
torzuldsaival szemben. Az adott tdj domborzatdval egyiitt, amely viszont inkdbb a tdj

korvonalainak és alaki kiterjedésének vizudlis megteremtésében jatszik szerepet, az adott

! Karrow 1993. 414
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teriilet vizudlis formdjanak, fogalmdnak nagy szildrdsagu vazat hozzdk létre, amely szdmos,
egymast6l akar jelentGsen eltérd, kisebb-nagyobb torzuldst is elvisel, a téri, metrikus
viszonyokban bekovetkez6 deformdlédasoknak is ellendll.

A pontszerii térképi elemek, a telepiilések, varosok a térképi tdj, a teriilet vizualis fogalmanak
1étrejottében €s fenntartdsdban viszont csak madsodlagos szerepet jatszanak. Ennek oka
egyrészt a térképi tdjon egyszerre lathat telepiilések nagy szamaval és ezek pont jellegii és
egyuttal véletlenszerii helyzetével fiigg Ossze. E sajatossdgok kovetkeztében a tdjalakzat
vizudlis szerkezeti természetéhez, s igy gyors, egészleges latdsdhoz a telepiilések kevéssé
jarulnak hozza, leginkabb csak a sokszori nézés és szemlélés eredményeképpen.

A régi térképek esetében ennek egy tovdbbi oka az egyes telepiilések egyedi sokszintisége.
Miként azt a Hellwig-térkép esetében is lathattuk (30.6 kép), e vizudlis, észleleti sokféleség
nem segiti, inkdbb hétrdltatja a telepiiléseket, hogy a teriilet egésze térképi alakjdnak
megszildrditdsdban, s igy felismerhetdségében is a folyohdlézattal és a domborzattal
egyenértékil szerepet toltsenek be. Nem véletlen, hogy a térképszerkesztés soran idovel erés
vizudlis hatdsd telepiilés-kategorizicié kristdlyosodott ki. Ennek legfels6 szintje, szintjei, a
nagyvarosok és kozépes méretli varosok, amelyek a foly6hdlézat, a hatarok, az tthal6zat,
esetleg a domborzat tagold, ill. korvonalképzé alapjara tamaszkodva tovédbbi, egyedi
jellegzetességet hozo szerkezetetté akalulnak, s vizudlisan mar gyorsabban rogzithetd és
azonosithat6, s igy felismerhetd renddé allnak ossze. Igaz, ennek szerepe az egész tdji-téri
alakzat vizudlis fogalmdnak kialakitidsdban igy is mdsodrendii marad, inkdbb a helyi,

részteriiltek rendjének megszilarditasdhoz jarulnak hozza.”

A reneszdnsz korban viszont a
telepiilések ilyen kategorizdcidja viszonylag lassan kristdlyosodott ki, gyakori volt az egyedi
jellegti telepiilésabrazolds. (40.1-4 kép). Az atlaszkartogréfia térképei korében a 17. szdzad
kozepén-mdsodik felében viszont a kategorizacié mar jol lithatd, amellett, hogy a formai-
nagysdg szerinti kategéridkon beliil az egyes jelek egyedi valtozatainak sokasdgdval

talalkozhatunk (41.1-3 kép).>*

2 Utakat ritkdn dbrazoltak a reneszansz térképeken, noha ezek hélézatos jellege formai hatdsdban a foly6halézat
alakképzo erejével hat. A kett6 egyiitt viszont egymast hatdsat leronthatja, ha formai viszonyuk tisztdzatlan. AZ
Ritkasdguk taldn ezzel is dsszefiighet.

23 E kategorizdcié viszont részben még az észleléshez igazodé nagysigok dbrdzoldsdnak értelmezheték,
mintsem  elvonatkoztatdssal —keletkezett osztdlyozdsnak. Részben ezzel fiigghet Ossze a lathaté
telepiiléskategoridkon beliili igen véltozatos jelképzés - amelynek egyébként szintén volt példaképz0, -gyaparit
funkcidja , hiszen az adott telepiiléskategéria példdinak szamat novelte, igy megértését is szilarditotta, mikdzben
az észlelési véltozatossdgot is fenntartotta.
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Formai véltozatossag és vizudlis fogalom

A térképi tdj, teriilet felismerése és azonositdsa alapvetéen ilyen formai tényezokon,
ezek egyiittmitkodésén nyugszik. fgy volt ez a kozmografiai korszakban is. Mivel pedig az
akkor éltek dontd tobbsége eloszor taldlkozott a térképi dbrazolasokkal, a tdjak, teriiletek
vizudlis megértésében is ezen képi-formai sajatossdgokra, valamint sajit személyes téri-tdji
tapasztalataikra timaszkodhattak, ahogy a térképkésziték sem tehettek mast. A szerkesztd is
erre alapozott térképe formdldsakor és a néz0 is ezzel kapcsolatos ismereteibdl indult ki.
Ugyanakkor a nézének nem volt lehetdsége személyesen ellendrizni a térképi formak hiiségét,
valésagossigat. [gy az ezekr6l szerezhetd tuddsdnak j6 része a latott térképek alakképzd
sajatossdgain nyugodott.

Egy vizuilis képzet, fogalom csakis példak sokasdgdbdl formalédhat ki. Ha viszont nincsenek
példak, akkor azokat meg kell teremteni. A gyakorlatban ez azzal jart, hogy a reneszansz kori
nézé alakulé-bontakozd, térképekre vonatkozé képzetéhez az egyes teriiletek kiilonféle
abrazoldsaira volt kénytelen timaszkodni. Ek6zben nem tehetett mdst, mint elfogadta az
ugyanazon teriilet kiillonboz6 térképeinek abrazolasi eltéréseit is, s igy téri torzitdsait is. A
sokféle véltozatbdl, ezek kozos elemeibdl és a szerkeszeti alakzatokbdl rovidebb-hosszabb id6
alatt kialakulhatott az djabb példdk, valtozatok felismerését biztosité belsd térképi képzet,
fogalom. A viltozatok, példanyok sziikdssége bizonyosan kozre jatszhatott abban, hogy egy
tartomdny vagy orszdg, ha a néz6é 4ltal latott térkép az alapvetd téri®>* viszonyokat
megtartotta, az dbrdzoldsnak a mdr ismetekhez képest tapasztalt eltérései ellenére is
felismerheté maradt. (42.1-4 kép) Mivel pedig egy-egy teriilet és a térképek dltaldban is kevés
példdnyban léteztek, a kiilonféle valtozatok, barmennyire is torzitottdk egy-egy teriilet alaki
sajatossdgait, paradox médon hozzdjarultak a térképlatds sordn formdl6dé vizudlis képzetek
megszilarduldsdhoz, s az ehhez sziikséges példabdség megteremtéséhez. Ha az egyedi
teriiletek esetében taldn kevésbé valdsdghtien, de a térképi tdj-térkfogalom fogalmi szintjén

érvényes ismeretet, tuddst adva.

234 Ez az észleleti kategorizicids folyamat egyénenként bizonyosan eltéré tempdban és eltéré eredménnyel
zajlott. A térképekkel szorosabb kapcsolatban dll6 készitok, forgalmazok és gyiijték korében gyorsabb és
tagoltabb térképi fogalmak alakulhattak ki, mig a sziikosebb lehetdségek okdn, a térképekkel csak ritkdbban és
kisebb bdségben taldlkozok térképfogalmai bizonytalanabbak és sériilékenyebbek lehetettek.
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Jol ismertek a korszakkal foglalkozé térképtorténészek hosszi idé 6ta meglévé megoldatlan
kérdései: miért oly sokfélék a korszak térképei? miért nem lelni fel koriikben a formai
egységességnek, a standardizaldsnak a jeleit? miért oly kevés a jelmagyarazat és ha van,
miért egyedi és oly esetlegesen formalt?

Catherine  Delano-Smith, e problémdk régi kutatéja legljabb tanulmanyaban
kétszaznegyvenkét, ca. 1470 és ca. 1640 kozotti idészakban nyomtatott térkép részletes, a
térképek elemeinek szintjén végzett vizsgdlattal e kérdésekben megfogalmazottakat csak
megerdsiteni tudta. A vizsgédlat eredményeképpen Delano-Smith mitosznak tekinti az a
korabbi elterjedt felfogdst, mely szerint a korban lettek volna konvencionalis jelek.?> Miként
azt is, hogy a nyomtatds megjelenése lényegi valtozast hozott volna a reneszdnsz térképek

256 Osszegzd értékelésében pedig tgy fogalmaz, hogy ,,...semmi sem

vizudlis megjelenésében.
utal arra, hogy tudatos eréfeszitések torténtek volna annak érdekében, hogy a térképeket kivétel
nélkil mindenki konnyen megértse, és még kevésbé arra, hogy a jelek barmiféle mintihoz
igazodtak volna, sem az egyes térképkészitSk dltal, sem a kilonféle térképkészitSk altal produkalt
térképeken.” ,,..a modern kartografus azon felfogisinak, mely szerint a ’térképkészités
...bizonyos foku egységességet és a jelek ismétl6dGsét koveteli meg’ és hogy egy térkép egészén "a
jelek” formai ’kédja kovetkezetes kell legyen’, a reneszansz térképeken nem taldlhatod mcg‘z’;w e A
reneszansz térképek Oriasi tobbsége még egy rovid szavas jelkulcsot sem tartalmaz, és még
kevesebbet kisért magyarazo lap vagy konyvecske. Még ha el is lattdk [a térképet] jelkulccsal, ritka,
hogy 6t-hat elemnél tébbet azonositana. Philipp Apian 1568-as Bajororszag-térképén a 14 elemes
kules, Caspar Henneberger 1584-es Poroszorszag-térképén a 18 grafikai jeles és 9
betlimagyardzatos kulcsa kiilonleges kivétel az egész korszakban. A standardizilas azt jelenti, hogy
ugyanazon jelet ugyanazon médon haszndlnak ugyanazon sajatossagra minden egyes térképen,
legalabbis ugyanazon fajta térképeknél. ... A standardizdlas hidnya a reneszansz térképeken az
egész korszakra, az atlaszok szamdra készitett topografiai térképekre éppen ugy érvényes, mint az
6nalldan készitett térképekre, mind a térképkészitSkre és a térképmetszdkre egyarant.”™ .. a
bizonyitékok csak azt a tételt erSsitik, hogy a standardizalas egyszerlien nem volt reneszansz

- TR . P 259
eszmény és hogy a modern magyarazok téviton jarnak, amikor erre szamitanak.”

*% Delano-Smith 2007. 529

** Delano-Smith 2007. 529.

»7 It Delano-Smith Elizabeth M. Harris: Miscellaneous Map Priting Processes in the Ninteenth Century c.
tanulményabdl idéz. Delano-Smith 2007. 532. Note 28

** Delano-Smith 2007. 532

** Delano-Smith 2007. 534
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Delano-Smith megdllapitdsai megerdsitik a korszak térképei vizudlis sajdtossdgai kognitiv
alapi értelmezésének hasznit. Véleményiink szerint komolyan megfontolandé az ennek
alapjan adhaté magyarazat, mely néhdny alapvetd kognitiv tényezOt azonosit a fenti

véltozatossag, soksziniiség megléte és az uniformitds hianya mogott.

Osszegezve. Az egyik ilyen tényez6 a térkép alapvetd kognitiv természetébél fakad. Mint mar
tobbszor emlitettiik, ez mindenekeldtt az idegrendszeri lehetdségeknek, a latopalya
hierarchikus tagoltsdgdnak korszakbani képi, térképi kiépiiltségén, igy a magas, azaz
epizodikus és peri-epizodikus szint jelenlétén alapszik. A masik alaptényez6 az el6bbiekben
elemzett, az Uj tapasztalatként jelentkezd térképi latds — a néz6i oldal — vizudlis
képzetalkotdsdval fiigghet Ossze.

Az elsd tényezd az dbrazoldsi lehetdségek elvileg végtelen sokasdgit tette mdr lehetévé. S
mivel a kategdrizdlds a legfelsé szint, az epizodikus keretében folyhatott, ezért a példdk
sokasdga mellett erés tendencia volt, hogy a térképalkotas 1éptékkategoridktol fiiggetleniil, az
epizodikus, vagy peri-epizodikus formai eszkozokkel torténjen. Azaz a tdjszintli dbrazolds
meghatdroz6 formaképz6 szerepet jtszott.

A masik tényez6 ehhez harménikusan kapcsolddik. A térképi alakzatok megértésének forrdsa,
kiindulé bazisa az ij, képfelilletre kiterjesztett latdseszkoz”® haszndlata sordn csakis az
emberek sajit személyes kornyezetiik ismeretére timaszkodhatott, azaz a tdj és elemeinek az
ismeretére. Miként a térképszerkesztok és metszdk is bizton erre timaszkodhattak.

Az ilyen epizddikus kognitiv keretben késziilé és haszndlt térképek esetében — ha a hasznalok
tisztdban voltak a képfeliilet alapvet$ reprezenticids természetével — gyakorlatilag nem volt
szitkség jelmagyardzatra. A kozmografiai, a vildg dolgainak, benne a Fold téri, felszini
viszonyainak megismerését szolgdlé térképek, de még a konkrétabb céli térképek dontd
tobbsége is a térképi formaképzésben nem igényelte a ,,jelek” magyardzatit. A ,jeleket” és az
alakzatokat a képre kiterjesztett latds kozvetleniil ,,olvasta le” és ismerte fel. Nem volt tehat

kiilonosebb sziikség, a specidlisabb informacidkat kivéve, a jelek magyarézatéra.26]

200 | 4taseszkdz, emlékezeti eszkdz, memoriafunkciokban és konstrukeids, problémamegoldé funkcidban is részt
vevo eszkoz. Itt azonban csak a ldtdsi-kategorizaciés aspektusra figyeliink.

1A térkép képi sajitossdgainak a megismertetését a 16. szizadban is fontos feladatuknak tekintették a
térképkészitok. Ennek szdmos dokumentuma van, igy az egyes fennmaradt térképeken 1évé rovidebb-hosszab
szovegek térképleirdsai, kiilon kiséré fiizetek, ahogy a korai atlaszokban, kozmogréfidkban is megtalalhaték az
olvasékhoz irt iizenetek, tandcsok lapjain. C. Delano-Smith maga is szdmos ilyen térképismeretet is magaba
foglal6 kommunikacids formét azonositott kutatdsasi sordn. Delano-Smith 1984, Delano-Smith 1985.

A kérdést azonban bonyolitja a szoveges és képi formaju leirdsokrol, a ,,descriptio”-rdl vallott, a korban nagy
fontossdglinak szdmito koltészet-festészet, szabad miivészetek kontra mechanikus miivészetek vagy kézmiives
mesterségek kozotti viszony dolga. Az ,,ut pictura poesis” Horatius-i gondolata meghatdrozé elméleti keret volt
mind a korszak festészete, képzomiivészete, mind tigabban a kor kultirdlis onértelmezése szamdra. Lee 1940.
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Ha megnéziink néhany korabeli térképet, lathatjuk, hogy a (tér)képi formaképzés egyszerre
tobb szinti kategorizalast tett lehetdévé, ami Snmagdban megndvelte az egyes térképek
egyediségének a lehetdségét. A térkép munkamemoria-sajatossdgai pedig, a képfeliilet
kordbban emlitett alapvonasai altal timogatva, a formai hierarchiaszintek és a vizudlis és mds,
a nyelv, az iras segitségével kozvetitett ismeretek természetes dsszekapcsolatasat tette, teszi
lehetévé, igény és cél fiiggvényében. De egyittal hozzdjarulva a véltozatdssag bovitéséhez. A
nyomtatds pedig megosztott, sok ember, alkoté és nézo altal haszndlt feliiletté avatta a képi,
térképi feliiletet, illetve az azonos informdcids értéki térképpéldanyokat. Az egyének kognitiv
képességei, egyéni élethelyzetiik, tuddsuk és hajlamaik révén pedig tjabb elemmel jarultak
hozzd a sokféleség tovabbi gyarapitdsa mogott all tényezokhoz.

Osszegezve. Minden korszakhoz kotott torténeti magyardzat érvényessége mellett a kognitiv
folyamatok dltaldnos sajdtossdgainak figyelembe vétele fontos adalékkal jarulhat hozza a fenti

jellegzetességek, problémdk magyardzatihoz.

A korszak térképtorténetének tehdt a térképek grafikai-formai sokfélesége az egyik
meghatdroz6 jellemzdje. E sokféleség dltalanos kognitiv funkciét, a vizualis térképfogalom
mentdlis kiépitését is szolgdlta. E funkcidval magyarazhatd, hogy a térképek hasznal6i-nézoi
nagy rugalmassdggal fogadtdk az egyes teriiletek térképeinek kisebb-nagyobb eltéréseit. E
térképek ugyanis minden téri torzitasuk ellenére gazdagitottak a befogadd, a szemléld térképi
képzeteit, lehetové téve egy késobbi kritikusabb felfogds kialakuldsét is. A rugalmassdgnak
azonban voltak hatdrai, amelyek pontosan az alakzatképz6 tényezOk sériilésének fokatol
fliggott. Abraham Ortelius két Magyarorszagnak-térképet is kozreadott hires atlaszaban, a
Theatrum orbis terrarum-ban. (43.1-2 kép) Kevéssé ismert viszont, hogy a mdsodik,
Zsamboky Jdnos,”®* humanista tudésunk térképe alapjan készitett valtozat hdtoldaldra a

kovetkez6 felirat keriilt:

A kérdésnek van idegtudomdnyi ,,vonzata” is. Az agyi képalkoté technikdk arra is lehetoséget nyujtanak, hogy a
nyelvi ingeranyag keltette idegi aktivitast is vizsgéljdk, ami széles korben folyik is, reményt adva, hogy ezzel a
nyelv és a beszéd idegrendszeri szervez6déséhez, és a kognitiv funkciok mds formdival valé kapcsolatdnak
tisztazasahoz kozelebb keriilhet a tudomadny. Itt, azaz csak labjegyzetben tudunk kitérni, hogy e vizsgédlatoknak a
minket kdzelebbrdl érinté eredményei megerdsiteni latszanak a nyelvi leirds és a képi leirds szoros idegrendszeri
viszonyit. fgy végeztek kisérleteket kimondottan topogrifiai dbrazoldsoknak szoveg alapjdn torténd mentalis
térképkészitésével kapcsolatban, vizsgédlva az ekidzbeni idegi aktivitdst jellegét és teriileteit, Gsszevetve a térkép
nézése alapjan megformdlt mentdlis képzettel. Az eredmények szerint a szovegb6l megalkotott mentdlis
topografiai képzetek is a téri reprezentdciéval foglalkozé parieto-frontdlis halézatot aktivaljak. Viszont fontos
eltérésnek mutatkozott, hogy kdzben a ventréilis pdlya mendiélis temporélis régiéi nem aktivalédtak. Tovabbi
részleteket Isd. Mellet et al 2002.

62 Zsamboky Jdnos (1531-1584)
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»Magyarorszag ezen masodik térképe pontosabb és igazabb, mivel Zsimboky Janos, a hires,
tanult férfid, ezen orszag szilStte hitette el velem. Mert minden ember, ahogy Plinius a
Természettorténetben legigazabb médon tanitotta, azon orszag helyzetét és elhelyezkedését irja le
legjobban, ahol 6 maga sziletett és felnGtt. [Ezért] jonak lattuk, hogy az el6z6 [Lazius-i
térképhez] csatoljuk, amely miatt félre tettik [eredeti] célunkat, amikor is azt igértiik, hogy
minden egyes orszagrol [csupan] egy térképet adunk ki. Mivel azonban egyik [térképrol] sem
gondolom, hogy énmagaban tokéletesen elegendd ezen kivalo orszaghoz, [ezért] ugy gondoltam,
hogy az olvasét igazan megilleti, hogy mindkett6t kiadjuk a mi Szinhazunkban.

fgy 6 fogja egymissal Gsszehasonlitani Gket, [mikozben] gyakran fog nagy eltéréseket a helyek
helyzetében, a folyok futisiban és kanyargasaban [taldlni]. De még sincs jelenleg ok arra, amiért
karhoztatna barki is a szerzéket a jartassag vagy a szorgalom hianyéval.

De hagyjuk 6t [az Olvasét], hogy 6 itélje meg, ahogy azt Sztrabon legigazabb médon tette a
Torténetben, mert 6 nem gondolta, hogy az id6 multaval egy torténet elvetendd, amikor azt
clbadjak [csak azért, mert] nem teljesen egyezik a helyek leirdsaban, mivel hogy az egész torténet
igazsaga sok esetben [épp] ezen egyetnemértés altal mutatkozik meg még vilagosabban.

Legyen ezért a szorgalmas Olvasé és a Geografia tanulmanyozdja, akinek érdekeiért mindent
megteszink, ami szamunkra csak lehetséges, megitélésére bizva egyik is, masik is, litvan, hogy

arra kényszeriiliink, hogy azt tegyiik, amit tehetiink, s nem azt, amit szeretnénk.”**

Latjuk, a reneszansz kor térképszerkesztdjének és -kiad6janak kinjait, amikor egy teriilet két
térképen lathat6 alakzata oly nagy mértékben eltér egymastél, miként az Lazius és Zsdmboky
Magyarorszag-térképe esetében megesett. Miként Orteliusnak, nekiink is azonnal
szembetiinik a két térkép folyohalézatanak jelentds jellegbeli eltérése, igy valoban kétségek
ébrednek a nézében, melyik is a teriilet igazibb dbrazoldsa. A szovegbdl azonban az is kideriil,
hogy Ortelius a legritkabb esetben vett fol két térképet ,teatrumdba”, szemben példaul a kor
olasz atlaszkiaddival, akik egy teriiletnek akdr tobb térképét is bekototték kompozit jellegli
atlaszaikba. Ortelius nehéz helyzetében, mit is tegyen, végiil is az olvaséra bizta, 6 dontson.
Ami persze retorikai fogdsndl alig lehetett tobb, hiszen mi alapjan tudott volna az olvasé
jobban donteni? A Sztrabénra val6 hivatkozds is inkdbb tlinik a kérdés 1ényegére adott valasz
eloddzdsaként, jollehet Ortelius, ahogy azt a kordbban idézett véleményébdl megtudtuk, a
geografiai térképeket a torténelmi események, illetve mindenfajta esemény megismerésének
eszkozeként értelmezte. Ez a haszndlat nemcsak hogy kevésbé igényelte egy geogréfiai

1éptékii teriilet metrikus pontossdgdt, de az adott teriilet alakjdnak hiisége is masodlagos volt,

%3 Ortelius, A.: The Theatre of the World. London 1606. Facs. ed., Amsterdam 1968. 96. térkl. verzo ol.
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hiszen a térkép e haszndlat sordn alapvetden a hol tortént problémat segitett megoldani, azaz

hely-, helyszinmeghatarozasként értelmezdott.>*

A térképeket azonban tulajdonosai mdsra is
haszndlni akartdk, {gy maganak a teriiletnek a megismerésére is, ami viszont mar formai-alaki

hiiségre érzékeny haszndlati méd.

Egy térképi teriilet vizudlis fogalmanak alakjdhoz, korvonaldhoz kotott természete kiilonosen
a foldrészek térképei €s a vildgtérképek esetében szembetiing hatasd. Ezért a térképkészitdk a
legritkdbb esetben valtoztatnak radikdlisan e térképek tdjoldsan. A reneszansz korban viszont
egymds mellett é16 hagyomanyok — hajozdsi térképek, arab térképek hatdsai —, illetve a
térképkészités kezdeti 1épései miatt viszonylag sokaig tartott, mig egységesebb tdjoldsi szokds
kiformdlédott. A Fold egésze alakjdnak abrdzoldsai viszont, a relative kis szamu kisérletet
kovetden a 16. szazad végétdl egységessé valtak, néhdny, a Fold gomb alakjét jol érzékeltetd,
az O- és Ujvilagot vildgosan elkiilonits, de a foldfelilet megbizhaté vizudlis egységét
fenntart6 valtozatra korlatozédtak.”® Itt a 17. szdzadban legnépszertibb valtozatabdl latunk
két miivészi szinvonald példat (44.1-2 kép). E népszerli képforma az alkoték szdmdra
lehetévé tette, hogy a foldrajzi és csillagdszati informdciék mellett a hagyomdnyos
kozmoszképzet jél ismert elemeibdl a legkiilonlegesebb, esetenként, mint példdinkban is, a
képi béségnek szinte zaboldzhatatlan draddsd vizidit teremtsék meg. A vildgtérképek taldn
minden térképfajta kozott, kiilonosen a nagy, fali méretiiek, széls¢ és sarki feliileteiket
haszndlva, a legalkalmasabbak voltak az epizédikus szintii képformaldsra. Oselemek,
évszakok, asztroldgiai istenségek, a klasszikus gorog-romai mitoldgia allegérikus alakjai a
személyes tapasztalds eseményeinek eleven szerepléiként jelentek meg és hatottak.

A 44.2 képen lathaté Schoonebeck-térkép also6 részén, a félgombok kozott feltiing, kis méretii
polaris folddbrazoldsok a 17. szdzad végén népszerivé valé megoldds példdi. A kiegészitd kis
foldgombok nemcsak formailag djitottdk meg a vildgtérképek ezen akkor mar
hagyomdanyosnak szdmit6 dbrazoldsi stilusat, de az djabb nézetek beiktatdsdval gazdagitottdk
a hemiszféras dbrazolds sugallta, tilzottan is egy nézethez kotott vizudlis képzetet, esetenként

pedig tovabbi informacick kozlését is lehetdvé tették.**®

24 Ortelius maga is készitett névjegyzékeket a gyors helyszinazonositdst segitends. Mind atlasza térképeihez,
mind az dkori és modern nevek Arnold Myliusszal kozosen készitett dsszehasonlito jegyzékét, a Synonymia
Cartographica-t (1578-t6l, amelynek az 1596-os javitott véltozata a Thesaurus Geograpahicus nevet kapta),
mind a Ptolemaiosz-i Geographia-ban taldlhat6 helynevek betiirendes jegyzékét, a Nomenclatort, 1579-t61.

%5 Rodney W. Shirley viligtérkép-katalégusinak tobb szdz korabeli térképe jol tantskodik a folyamatrol.
Shirley 1984

26 A térkép aljan 6rmény nyelvii cimfelirat lthat6. Jelentése: *A vildg térképe’. Shirley 1984. 575. tétel
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Geogrifusok idonként ma is készitenek ,feje tetejére dllitott” vilagtérképeket, épp mentlis
térképfogalmunk sériilékenységét bizonyitandé (45. kép). E térképen, minden foldrajzi
ismeretiink, tuddsunk ellenére egy uj vildgot latunk szemiinkkel, annak gyokeresen eltérd
teriiletei eloszldsaival, foldrész- és sziget-alakjaival, ahol az egyes szarazfoldek, szigetek mar
ismert alakjat kiillonbozé erdsségel torzitja vagy €pp teljesen megsemmisiti a szokatlan
nézépont. Kiilonosen a kisebb teriiletek vizudlis fogalmai reagdlnak érzékenyesen az ilyen,
szinte csak korvonallal képzett foldrajzi alakzatok irdny- vagy dllasmédosuldsaira és az
egészen beliili helyzetiik megvéltozasara. Uj-Zéland, Uj-Guinea vagy éppen Japan példaul oly
mértékben oltott mas alakot és ,keriilt 4t” a vilag egy masik régidjaba, hogy latasi képzetiink
teljesen dj alakzatként értelmezi.

A reneszanszbdl is ismeriink egészen kiilonlegesen ,,szétszabadolt” vildgtérképeket (46.1-2
kép).267 E példék is jol mutatjdk a térképi képalkotds nehézségét, kiilonos azon belsd, szakmai
ellentmonddsat. A szerkesztd hidba torekszik a téri felszinalakzatok valésaghtiségét mérésekre
alapozva megalkotni, a végeredmény, a valdsaghliség, a néz6 elméjében, a térkép felszinén
lathaté alak formai sajdtossdgainak ,foglya” lesz - legaldbbis a geografiai 1éptékli terek
esetében mindenképpen.

Mint kordbban mdr sz6 keriilt réla, a személyes téri tapasztalat pszichologiai és
idegtudomanyi kutatdsai azt mutatjak, hogy ennek a dorzalis pdlyahoz kothetd forrasai és
idegi mechanizmusai jelentdsen eltérnek a formaldtassal egy sik felszinen megszerezhetd
tudds, észlelési tapasztalatnak a ventrdlis palydhoz kothetd forrdsaitdl és mechanizmusaitol.
Ezért azt kell mondanunk, hogy a reneszansz korban, kultiraformalé-befolyasolé hatdssal, a
térkép olyan téri tapasztaldsi modot vezetett be, ami a képi, térképi tértapasztaldst sokkal
inkdbb a targyak megismerésének vildgdhoz kapcsolja, mintsem az ember testéhez, targyakkal
kapcsolatos  cselekvéseihez és a  kornyezetbeni mozgdsdbdl  kiformdlodé  téri
tapasztalataihoz.?®

Ezt az 1j, a reneszdnsz Eurdpdban bizonnyal Gjként haté képi tértapasztalatot a vele eldszor
szembesiiloknek meg kellett szerezniiik. Az Uj térészlelési helyzet azonban valéban rendkiviili

volt. A reneszdnsz kor emberének uyanis nem volt mas eszkoze, mint a térkép, ha latni akarta

7 Mercatort a kettés szivalaki vetiilet megalkotdsakor mindenekelétt az ismeretlen déli kontinens kiterjedése és
dbrazolhat6sdga foglalkoztatta, amelynek kozmoldgiai elméletében fontos, a tobbi kontinens hatédsat
kiegyenstilyozé szerepet adott.

% Nagy kiterjedésii foldrajzi teriileteket dbrdzol6 térképek mar az 6korban is nagy szdmban késziiltek, igy a
térképi térismeretnek voltak a reneszansz kordt megel6z6 id6szakai. Az 6korra vonatkozd ismereteink azonban
jorészt leirdsokon, igaz megbizhaté leirdsokon alapulnak, ezért a tényleges kultdrdlis hatdsuk nehezen
felmérheto. Emellett a késé kozépkorban és a reneszanszban a térképi dbrdzoldsi formdt szinte teljesen tjonnan
kellett létrehozni és megismerni. A gyors kultdrdlis hatdst tekintve pedig a nyomtatds-sokszorositds
technolégidja sok tekintetben uj helyzetet teremtett az ékori lehetdségekhez képest.
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a tévoli tdjakat. [gy a térlitds ez esetben valGban a kép, a térkép latdsaval volt azonos. Igaz, az
észlelet megalkotasdhoz sziikséges ,ingermintdzatokat”, azaz a tavoli foldek foldrajzi
fekvésére vonatkozé adatokat, faradsagos utazasok soran gytijtotték egybe és vetették papirra,
de a kiformélddott kép egy valddi, massal nem helyettesithetd észlelet alakjat oltotte.
Tekintsiikk meg Girolamo di Verrazano 1529-es Eszak-Amerika-térképét, amely szamunkra
bizarr hatas kelto, hiszen jol bedgyazott képzetiinket sértéen, két ékalaku foldre vagja ketté a
kontinenst (47. kép).”®® A téves alak okdt ismerjiik. Girolamo testvére, Giovanni di
Verrazano®’ 1524-ben 1. Ferenc francia kirdly szolgalatdban tett, Azsidba vezetd atjdr6t
keres6 felfedez6 utat. Giovanni hajdival a part bonyolult szigetviliga mentén haladva, egy
ponton elézetes varakozdsaival egyezOnek tlind, nyilt tengerre utalé nagy vizfeliiletet vélt
latni. Az alaposabb szemrevétel, ellenérzés elmaraddsa és a vélt Azsidba vezet$ tengeri it
felfedezésének 6rome vezethetett ahhoz, hogy e ma mar kuri6zumnak szamité térképi alakzat
megsziiletett. De az volt-e készitéje, készitéi szdmara? Bizonnyal nem. Es bar nem sokkal
késdbb, az tjabb felfedezd utak téves képzetnek mindsitették a partok mogotti nyilt cednt, e
képzet a térkép révén szazadokra ,,bevésddott” az utékor ,,hosszitavi emlékezetébe” !
Legalabb ilyen hires és szamunkra még tanulsigosabb Kalifornia térképtorténetének 17.
szazadi fejezete. A félszigetet szintén egy téves értelmezés eredményeképpen majd szdz éven

at szigetként abrazoltak (48. kép).”"”

Téves volt-e e kor térképei dltal nydjtott Kalifornia-alak?
Bizonyosan az volt, ha az azéta 6sszegy(ilt tapasztalatok bizonyité erejét tekintjilk. Viszont a
korban éltek szamdra a félsziget-forma, ellenkezé tapasztalat hijjan, maga volt a legteljesebb
valosdg. Legfeljebb a Kalifornia régi térképeit ismerck korében tdmadhatott kétely az
dbrazolds valosdghtiségét illetden.

Az ilyen kiilonos térképekrdl Shatatlanul esziinkbe jut Ulric Neisser kivdlé észleléskutatd

észlelési ciklus-elmélete. Ebben Neisser a latasi folyamatot ekképpen frja le, jellemzi:

% Girolamo persze nem FEszak-Amerikdnak tekintette és nevezte az dbrazolt foldeket. Az Amerika nevet, jol
ismert, Martin Waldseemiiller (c. 1470-1518/21) haszndlta els6 alkalmommal, de kizdrélag a mai dél-amerikai
kontintenst nevezve igy — Amerigo Vespucci tiszteletére, 1507-es vildgtérképén. A név a kontinens északi
részére is kiterjesztve els¢ alkalommal G. Mercator 1538-as vilagtérképén (46.1 kép) tiinik fel.

2" Giovanni di Verrazano (c. 1485-c. 1528), Girolamo di Verrazano (aktiv 1522-1537). Girolamo maga is részt
vett e felfedezo tton.

2! Giovanni vagy taldn maga a térkép szerkeszt6je, Girolamo a Lookout-fok vidékén, a Carolina Outer Banks
szigetlancolatndl vélte meglétni a nyugati 6cednra és Azsidra nyil6 vizfeliiletet.

72 A szigetkénti dbrdzolds Henry Briggs (1561-1630) angol matematikus térképén tinik fol elészor, amelynek
fennmaradt példanya egy 1625-6s Hakluytus Posthumus or Purchas His Pilgrimes c. mii 3. kétetében, Brigg: A
Treaties of the North-West Passage to the South Sea... c. tanulmanydban taldlhaté. Philip Burden szerint a
tanulmédny ©6ndlléan mar kordbban is megjelenhetett. A térkép bal alsé sarkdban taldlhaté felirat szerint:
California sometymes supposed to be a part of y* westerne continent, but science by a Spanish Charte taken by y*
Hollanders it is found to be a goodly Ilande...” A téves dbrazolast Eusebio Francisco Kino atya (1644-1711)
1698-1701-es titja cafolta meg, de csupan VII. Ferdindnd spanyol kirdly 1747. évi rendelete nyomén hagytak fel
a térképszerkeszték végleg a téves szigetkénti dbrdzoldsdval. A félszigetkénti, helyesbitett dbrdzolds Kino 1705-
s kéziratos térképén tiinik fel elészor. Burden 1996. 265: 214. tétel
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»Véleményem szerint a litisban a legfontosabb kognitiv struktirdk az anticipaciés sémak,
amelyek el6készitik az észlel6t arra, hogy bizonyos fajta informaciot inkabb figyelembe vegyenek,
mint masokat, és igy vezérlik a nézés tevékenységét. Mivel csak azt vagyunk képesek latni, amirl
tudjuk, hogy hogyan nézziik, ez a séma (egyiitt a tényleges rendelkezésre all6 informaci6val)
hatirozza meg azt, hogy mit észlelink. Az észlelés valéban konstruktiv folyamat, azonban a
konstrukcié eredménye nem egy mentélis kép, amely megjelenik a tudatban, ahol is azutan egy
belsé ember racsodilkozik. Az észlel6 minden pillanatban bizonyos fajta informaciok
anticipacioit alkotja meg, amelyek képessé teszik 6t az informacié felvételére, amint az
hozzaférhetévé vilik. Gyakran aktivan, szemmozgissal, fejmozgassal vagy testmozgassal kell
felderiteni az optikai mezSt, hogy az informacié hozzaférhetévé valjon. Ezt a felderitést az
anticipaciés sémdk iranyitjdk, amelyek tervek az észleléshez, és egyszermind felkésziilést
jelentenek az optikai struktira meghatarozott fajtdira. A felderités eredménye — a felvett
informacié — médositja az eredeti sémat. igy modosulva, a séma iranyitja a tovabbi felderitést, és
felkésziiltté valik a tovabbi informéciora.”*™

Nehéz ellent dllni a kisértésnek, hogy azt gondoljuk, Giovanni vagy Girolamo di Verrazano is
egy ..anticipdciés séma”, az Azsidba vezet tengeri tt (korabbi térképek, glébuszok alapozta!)
képzete altal vezérelve litta, lattdk meg a Lookout-fok vidékén a tengeri atjarét. Hasonloképp
kisértésbe esiink, hogy a 16-18. szdzadban késziilt térképeket és azok egymds kovetd
pontositdsait, azaz a felfedezett foldrészek partjainak, e partok egyre finomabb és pontosabb
térképi dbrazoldsait is egy-egy ilyen Neisser-i észlelési kor egymast kovetd ciklusaival analég
folyamatnak véljiik. Csak itt, a Neisser dltal leirt bioldgiai latasi folyamatba egy dj elem, a
kép latasa iktatodik. Ezdltal az ott joggal elvetett belsé mentdlis kép és az arra ,,racsoddlkozd
belsd ember” igencsak valésagos alakot olt és szerepet kap.””*

Bizonyos, hogy a térképre kiterjesztett latdsnak, vagy roviden térképlatasnak a bioldgiai latasi
ciklushoz képest sokkal Osszetettebb a szervezddése, hiszen a térképet is haszndlé ,latasi
ciklus” és Osszetevoi dltaldban szdmos egyén, akdr idoben és térben egymadstdl tdvoli
informdcidfelvételét igényelte, igy az ,informdcidfelvétel”, az adatgylijtés és
.sémamodositds”, Uj térkép szerkesztése egymadstol elkiiloniilt tevékenységek voltak. Mds
készithette az ,,anticipaciés sémat”, a térképet, mint aki azt haszndlva , felderitette az optikai
mezOt”. Bizonyos, hogy az ,Uj informdcio felvételéhez” is, azaz az Gj téri adatok

beszerzéséhez legtobbszor globdlis 1épték{i mozgdsra, utazdsokra volt sziikség, viszont az

7 Neisser 1984. 30-31

* Ami viszont azon gondolatot hivja elé, mely szerint a pszicholégidban oly rég 6ta ,kisért” elménkben
feltételezett belsé emberke képzetének forrds talan épp a kora tjkortdl fokozotatosan kialakul6 és megszilarduld,
majd a kiilonboz6 képalkotdsi technikdk révén a 20. szazadra dltaldnosan elterjedé képi kognicié, képi latds
lenne?
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adatgytijtés, a pontositds dont6 pillanataiban a felfedezd vagy felmérd sajét aktiv ldtasdra és a
kiilsé emlékezeti tarolon, a térképen lathaté ,.anticipicids sémdjara” tdmaszkodva javitotta,

sokszor hosszu és aprélékos munkdval a régi ,,sémat”.

De barmennyire is csdbité a két észlelési forma tobb ponton erésen anal6g
természetének firtatdsa, szdmunkra ezen példak esetében is, a reneszdnsz korszak
térképdbrazolasat vizsgalva, a térképek alaki-formai sajatossdgainak a megértésbeni sulya
tiinik a fontosnak.

Osszefoglalva tehdt a kordbban mondottakat. A térképeken abrazolt foldek alakjit nem volt
mds mdd megismerni, mint magukat a térképet nézni. Ebben az alakészlelési és észlelési
kategorizdcids folyamatban sokdig masodlagos volt az dbrazolds metrikus pontossdga, sot az
sem okozott zavart, ha ugyanazon teriilet kiilonbozé térképei, egyben-mdsban eltértek
egymastol, vagy mint lattuk akdr erésen eltorzitottdk az adott teriileteket. Bizonyos hatdrok
kozott a geogréfiai léptéki térképek torzuldsa nem zavarta meg a latdsi felismerést — ha az
alakzat, azaz a térképi tdj szerkezete és elemei minden viltozat vagy torzulds ellenére is
hozzailleszthetok maradtak a mar ismert valtozatok, példdk egyiittese altal kialakitott belsd
képzethez, vizualis fogalomhoz.”” Ezért aztdn nem is jelentett, nem is jelenthetett nagyobb
gondot egy-egy Ujabb térképvaltozat elfogaddsa, amelyen a ,bolcs utékor”, a biztos, vagy
biztosabb tudds — valamint kellden megszilardult térképi fogalmak — birtokaban, nem gyéz
csoddlkozni.

A kiadok mar a reneszansz korban is szerették térképcimeikben a hangzatos ,,legpontosabb,
legdjabb” jelz6kkel illetni térképeiket, a némileg is tapasztalt térképhaszndldkat, és a térképek
gylijtdi bizonyosan azok voltak, ez kevéssé befolydsolta. (49.1-2 kép) Amellett, hogy a térkép
szemlélGje tudatdval lehetett és sokan bizonyosan tudatdban is voltak a valdsdg és a térképen
lathat6 vdltozatdnak tdvolrél sem biztos megfelelésében, mégis a korszakban egyre tobb
tartomanynak, orszdgnak, foldrésznek, s a foldnek egyre tobb és tobb térképvaltozata késziilt.
E kiilonos és rejtélyesnek tetszd gyarapitdsi, példahalmozdsi szenvedély kognitiv gyokerét
valahol itt, a val6sdg megismerésének, a vizudlis képzeteknek példakhoz szorosan kapcsolt

természetében kell keresni. A térképre kiterjesztett 14tds dj tartomdnydban, ahol orszagokat és

5 E hozziillesztés jelentés egyéni eltérésekkel jellemezhetd. A Kartografus-kozmografus, akinek figyelmét az Gj
foldek felfedezése, tényleges alakjdnak, kiterjedésének és minden egyéb vele kapcsolatos ismeretnek az
osszegylijtése kototte le, bizonyosan a legkisebb eltérésre is felfigyelt a korabbi térképeken lathaté alakzatokhoz
képest. A kalandvagyo és 1j foldek feledezésének dicséségét hajszolo tengerészek, kalandorok, konkvisztddorok
viszont, s erre szimos példa van, sokszor vették készpénznek az egy-egy térképen lathaté alakzatokat. A fentebb
vizoltak egy dtlagos, ,.otthon il6” és csupdn érdeklédd térképhaszndlora illik leginkdbb, amilyen a korban a
miiveltségre adé nemesi és polgdri korok tagjai, s a formdlédé értelmiség koreihez tartozok lehettek. A koszak
térképeinek tobbsége nekik késziilt, a kiadok haszndloként rdjuk gondolva adtik ki miveiket.
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tartomdnyokat lehetett és kellett megismerni, s ahol adottak voltak az alakképzés tobb szinten
tagolt dbrazoldsanak formai eszkozei is, taldlkozott a valésdgot, a kiilonbozé kiterjedésii
foldeket megismerni akaré nézd formaldtdsi, képzetalkotdsi igénye és az ennek szdmtalan
térképvaltozattal megfeleni tudo térképkészito felkésziiltsége.

Az egyes orszagok, tartomanyok térképeinek, a példdknak a ,,gyartasa” idovel egyre nagyobb
lendiiletet vett a korban.”’® Elég csupdn, ha fellapozzuk egy-egy orszdg, tartomany tjabban
osszedllitott régi térkép-katalogusat, hogy lassuk, a példdk gyarapitdsat leginkdbb a kor
technoldgiai korldtai, a felvevOpiac és a kereskedelmi hdlézat fejletlen volta gétolta. De
minden akadaly, nehézség ellenére a 17. szdzad utolsé harmadédban a kozmografiai, ismereti
célokat szolgdlo térképkészités, elsésorban holland, miihelyei mind nagyobb szdmban
jelentkeztek az dj, eddig térképen még nem dbrdzolt teriiletek dbrdzoldsaival is, a mar
térképpel rendelkezdk djabb véltozataik mellett (50.1-3 kép).

A kozmografiai, ismereti céli térképkészités azonban iddvel kikeriilt a térképkészités f6
aramabol. Ennek szamos oka volt. Egyrészt a térképismeret a 17. szdzad kozepére
dltaldnosan, bdr jelentds helyi és regiondlis kiilonbségekkel, elterjedt Eurépdban. Sokfelé és
sokféle térkép és térképgyiijtemény, atlasz volt mar elérheté. Az olcsébb kiviteldi és kis
méretll, sematikusabb, akar Atlas minor-okban 0sszegyijtott térképektdl a miivészi kiviteld és
Lilluminalt”, azaz utélag kézzel szinezett 11-12 kotetes, luxus kiviteli-kotésti kozmografia
atlaszlapokig, vagy épp a pompads, enciklopédikus informéacidkkal biiszkélkedo falitérképekig.
Hasonl6képpen szines és gazdag vdlasztékkal fogadtdk a vevoket, a gy(ijtdket, persze itt is
elsGsoban a nyomatkereskedés fobb kozpontjaiban és terjeszté alkdzpontjaiban, a latképek,

virosképek, tajképek rokon teriileteinek alkotdsaival.””’

76 A kozmogrifiai térképek eurdpai piaca a 17. szdzad elején valt igazdn érzékelhetévé. Mig a 16. szdzad
kozepén Velence és Réma kiad6i szerepe volt meghatdrozo, a szdzad mésodik felétél Antwerpen, majd az 1590-
es évektdl Amszterdam szerepe vélt meghatdrozéva. A 17. szdzadban ez végig igy is maradt. A szdzad mdsodik
felében az egyes nemzeti és regiondlis centrumok hatdsa és silya is novekedni kezdett. A térképvésarlok és -
gytjték szdma a 17. szdzad kozepétdl valt olyan mértékiivé, hogy mar 6ndllé szemponttd valhatott e gytijtési
igényeikre figyel6 térképkészités, -kiadds. A nagy amszterdami kiadok dltal kovetett kozmografiai
atlaszkoncepcié ugyanakkor harménikusan illeszkedett e térképgyarapiti, -gyiijtéi keretbe. A térképgytijtési
szenvedély a 18. szdzadban sem csillapodott. Alapveté vondsaiban egyezett a kordbbi szdzadban kialakulttal. A
térképgyiijteményeket a gytijték szorgos munkdval mind nagyobb méretiire novelték, ezek sok esetben egy-egy
kiadéi atlasz (Ottens-, Covens-Mortier, - Homann-, Homann Orékosok-atlasz) bovitéseként keletkeztek, szdmos
és egyre tobb egyedi kiaddsi térképpel névelve azok nagysdgat. A szdzadban az ilyen atlaszok, az un. atlas
facticek szdma és mérete akar az 50-100 kotetet is meghaladhatta, t5bb ezer térképlapot foglalva magukba.
Fontos tendenciaként a geografiai-korografiai térképeket topografiai 1éptékii, épitészeti, torténelmi és
arcképnyomatokkal is sokszor kiegészitették, tovabbd megindult az egy témdra, egy orszagra koncentrdl6 gytijtés
is. Koeman 1961, Danku 2002. 41-50, Karrow 2007.

77 A 17-18. szézad fordul6jin az amszterdami Johann Pietersen mintegy 30 000 miivészeti nyomatot tartott
iizletében. Koeman 1961. 61. A korszak nagy, az atlaszkészitésben is meghatirozé szerepet jitszé amszterdami
Visscher, De Wit, Danckerts, Allard, Schenk, Valk, Mortier, Ottens cégek is tobb ezer térkép és kiilonféle
tartalmd nyomat lemezeivel és készleteivel rendelkeztek.
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A kiépiilé kozoktatds kiilonboz6 szintjein is egyre tobben taldlkozhattak a térképekkel,
méghozza részletes és értelmez6 magyardzatok kiséretében, amely felgyorsitotta a vizualis
képzetek kiépiilését. A haszndléi szélesebb kozonség valdsaghliséggel kapcsolatos
térképfogalmaban pedig egyre inkdbb teret nyert a metrikus pontossdg szempontja szerinti
értékelés, amihez a térképek novekvd gyakorlati céli hasznalata, kiilondsen a nagyobb
méretardnyd teriileteké, is fontos megerésitést adott.”’® A térképkészités silypontja is
attevodott e gyakorlati céllal késziilt térképek elédllitdsara, ahol a metrikus pontossdg
alapkovetelmény volt. A gyarapodé felmérések pedig a kordbbi térképek metrikus hibdinak
fokozatos javitdsdhoz is hozzajarultak. Az atalakulds tehat kiilsé hatasokkal, de ugyanakkor a
térképkultira  kiépiilésével — pdarhuzamosan  megszilarduld  ismeretekkel — egyardnt
osszefiiggott.”””

A személye

A térképfogalom €s a fizikai latas

A korszakot lezdré torténések korébél azonban érdemes még visszatérnink a
kezdetekhez, a térképi kiterjesztett kognicionak, a térképet is haszndl6 latasnak és a korszak
kozmografiai térképei gazdag soksziniségének a személyes tértapasztalatban gyokerezd
természetéhez. Nem csupdn azért, hogy ezen természetet kozelebbrdl is megvizsgéljuk, de
mint litni fogjuk e tapasztalatbél kiindulva lesz lehetéségiink kognitiv eszkdzeinkkel
kozelebb Kkeriilni a korszak térképeinek mai szemmel tekintve taldn legfeltiinébb

sajatossdgaihoz, szinte dllandé tartozékaihoz, a diszitésekhez, az alakos dbrazoldsokhoz.

28 A 17-18. szdzad fordul6jan jelentek meg az els6, a korszak térképeit leir6 és szakmailag értékels munkak is.
igy J. G. Gregorii: Curieuse Gedanke von den vornehmsten und accuratesten alt- un denuen Land Charten.
1713; E. D. Hauber: Versuch einer umstindlichen Historie der Land-Charten..., 1724

2 Az dltaldnos tendencia mogott persze jelentds regiondlis kiilonbségek hizédnak meg. A skdla egyik
végpontjan bizonyosan Hollandia, az Egyesiilt Tartomdnyok dllt, ahol mar a 17. szdzad elején tobb szintii és
finoman rétegzett térképkultdra alakult ki, amelyben a gyakorlati céli térképezések — vizgazdalkodasi régiok,
polderesitések, tengeri és tavi navigdcios céli felmérések, vagy épp a hosszi fiiggetlenségi habori eseményeivel
kapcsolatos erdditési munkdlatok felmérési feladatainak — térképei gyorsan utat taldltak és szervesen beépiiltek a
piaci logikat kovetd térképforgalmazisnak nemzeti, majd egész Eurdpdra, sot azon tilra is forgalmazott dridsi
drukészleteibe. A mdsik végletként Kozép- és Kelet-Eurdpa egymashoz képest is eltérd fejlettségii
térképkultirdjat hozhatjuk példanak, ahol a térképezést is sok esetben kiilfoldi szakérték segitségével oldottik
meg (példaul a Nagy Péter-i Oroszorszdgban) és a térképkultira felvevéi, haszndl6i oldaldt timogaté keresked6i
és oktatdsi, s6t dllamigazgatdsi infrastruktdranak a kiépiilése is épp csak elindult a 18. szdzad elsé évtizedeiben.
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A korszak képi, tajképi, térképi dbrazoldsainak realista stilusa, illetve a személyes latdsnak a
képek, térképek megértésben jatszott szerepe jol ismert, erre kordbban mi is tobbszor utaltunk,
ahogy a kor jeles személyiségeinek kordbban idézett, ezzel kapcsolatos gondolatai is
alatdmasztjak ezt. Roviden idézziink ezekbdl:

A szemek igen éles érzékelése elé tarjuk a varosok nagy gondossiggal elkészitett képmadsait...”
irta Georg Braun vérosatlaszaban, a Civitates orbis terrarum-ban. Abraham Ortelius pedig a
térképek haszndlatanak 1ényegét jellemezte a kovetkezd szavakkal: ,,..amikor a mappakat
szemeink elé tesszik, ... lathatjuk a megtortént dolgokat, vagy azon helyeket, ahol Sket megtették,
ugy, mintha jelen lennénk ott és az események most torténnének épp meg.”

Cornelis Claesz van Aecken, Ortelius bardtja is a térképi latasnak a személyes latdssal vald
azonos szerepérdl szol: ”...ami eddig majdnem, hogy ismeretlen volt, ... most mar a szemunk elé
és az emberi érzékelés elé legyen tarva. ..”

Hasonl6 szellemben, de didaktikusabb médon fogalmaz a 16. szazadi spanyol humanista
tudés és pedagégus, Juan Luis Vives:™** .. azok a dolgok, amelyek a nevelést és a tudast
szolgaljak, els6ként is a latoképességnek a Természet kilsé erbin tett gyakorlasat foglaljak
magukba, ami viligosan az érzékek hasznalatat jelentik, mint amikor példaul egy képet
szemlélink; és pontosan ugyanilyen médon tekintiink egy térképre, amelyen varosok, népek,
hegyek és folyok vannak szemeink elé téve. Ezt megvizsgilisnak (aspectus) vagy szemlélédésnek
(contemplatio) nevezik ...”. >

Az idézetek jol mutatjak, hogy ha a térképi abrazolds kognitiv természetérol és e természet
korabeli megértésér6l volt sz6, akkor a Kkortirsak a személyes, sajat, mindennapi
kornyezetében €16 ember ldtdsa dltal nydjtott téri, tdji tapasztalatra, a természetbeni
szemlél6désre hivatkoztak. E hivatkozdst ugyanakkor, mint kordbban ldttuk, szinte mindig a
térképek ismeretado képessége folotti csodalat is kisérte. Mindez azt jelzi, hogy a személyes
térbeni, tdjbani latds és a térképi latds kozotti kapcsolat megértése, s igy magdnak a térképi
latasnak a megértése is hosszi idon keresztiil foglalkoztatta a korban éléket. A kapcsolat és
atmenet egykori megértése viszont egyik kognitiv feltétele volt annak, hogy a kulturélis
szempontbdl fontos 1épés, az uj tipusd, mdr kiilsé kognitiv eszkozoket, képeket, térképeket is
hasznalé tapasztaldsi méd megszildrdulhasson és kiépiilhessen.

A kapcsolat és atmenet megértését képi eszkozokkel is segitették, amelyek taldn még a fenti
gondolatokndl, idézeteknél is vildgosabban adjdk vissza e megértési folyamat természetét.

Erdemes ezért megtekinteni az dtmenetet értelemzé képeknek, térképeknek egy olyan,

0 Juan Luis Vives (1493-1540)
281 1dézi Levesque 1994. 10, eredeti mit Vives, J. L.: De Tradendis Disciplinis angol ford. 1913. 41
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altalam Osszevalogatott egyiittesét, amelynek egyes tagjai a személyes tapasztaldsnak a
térbeli, tajbani latasi helyzetétdl az atlaszokban 1évo térképekig mutatja be az atmenet, s igy a

megértés észlelési 1épcsait.

A 1atds sokféle kognitiv funkciét tolt be, a cselekvések tdmogatdsatdl a tisztdn megismerési és
esztétikai céli szemlélddésig. > A kiilsé kognitiv eszkdzok, a térképek haszndlata sordn a
latasnak ez utdbbi formdja a meghatarozd, azaz a sziikebb-tigabb kornyezet egészének a
vizudlis latvany formai sajdtossdgokra tdmaszkod6 megértést, megismerést szolgdlé miikodési
modja.

E roviden csak szemlélédd latdsnak nevezhetd miikodési moéd viszont mdr bizonyos,
hagyomanyosnak tekinthet6 tevékenységekben is hangsilyosan jelen van. Amint az aldbbi kis
kép- és térképsorozatunk segitségével latni fogjuk, a személyes fizikai-kornyezetbeni latdsi
tapasztalat és a képi latdsi tapasztalat kozotti kapcsolat és dtmenet megértésében ezekre a
tevékenységfajtakra a tajképfesték és a térképkésziték és igy miiveik nézdi, szemléldi
kiemelten timaszkodtak.

Az atmenetet értelmezd els6, még a tajbani latashoz kozelebb 4ll6 példakat azok a
foglalkozasok képviselik, mint amilyen a pasztorélet is (51.1 kép), amelyek lehetéséget adtak
arra, hogy az emberek, itt a pdsztorok, idejilk javat kornyezetik szemlélésével,
megfigyelésével toltsék, jollehet ez az allatok 6rzdi esetében leginkdbb csak az id6 mulatasat
szolgz’ilta.m

A tajnak mar aktivabb megismerését lathatjuk a kovetkez6 képeken (51.2a-d kép) Az utazok,
ha személyesen nem ismerték a vidéket, rdkényszeriiltek, hogy utjuk sordn a kornyezetnek
haladdsukat segité megismerésével térodjenek, ha masképpen nem sikeriilt, a helybeliektél
kérve utbaigazitdst. BEA gyakran utazok, a folytonosan uton levok, az utazdst
foglalkozdsszeriien iz6k, igy a keresked6k szdmdra a kdrnyezet, az dtvonal menti tdj ismerete
és persze a kereskedés helyi lehetdségei dontéek voltak, ezért tdjismeretiik is részletesebb és
alaposabb kellett legyen, mint a csupdn alkalmilag utazéké. Herman van Swanevelt®® itdliai

tajban haladé utasai alkalmi utazéknak, vandorlegényeknek, didkoknak, otthonuktdl tdvol

2 Amint kordbban mar sz6 keriilt réla, az idegrendszer a feladatok igényeivel Gsszehangban elkiiloniilt
palyarendszerek mentén dolgozza fel az informdcidkat. Miként A. D. Milner és M. A. Goodale modellje leirja, a
cselekvésekkel kapcsolatos vizudlis informdciok a dorzdlis pdlya, a targyak megismerésével kapcsolatosak
viszont a ventralis palya aktivatdsat nem nélkiilozhetik.

3 Philips Koninck (1619-1688) tdjképe a 16. szdzadi vildgtdjkép-hagyomanynak is késéi, szép példdja.

% Erdemes megfigyelni, Aelbert Cuyp (1620-1691) milyen finoman kapcsolja dssze a pdsztorok és az utazok
tdjismeretének a témdjit az 51.2a képen. A kivil6 holland tdjképspecialista szimos képet festett, melyeken
vildgosan felismerhet6, festéi eszkozeivel Cuyp miként kutatta, elemezte a tdj és ember kapcsolatét.

*% Herman van Swanevelt (1603-1655)
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szerencsét prébalni induldk csapatdnak t{innek (51.2¢ kép). A Hans Bol**¢ festménye nyomdn
készitett rézkarcon minden utazds fontos, koztes dllomdsat, a fogadot lathatjuk az oda
igyekvokkel. A milvész az utazasnak, a falusi életnek, paraszti vigassdgoknak és
hivsagoknak, és persze a tdjak képeinek a 16. szdzad mdsodik felében oly népszerii témdit
mozgalmas kompozicidban 6tvozte (51.2d kép).

A rendszeresen utazok mellett egy masik korabeli tarsadalmi réteg, Mars isten, ,,a haborui
szolgdi”, a katondk szdmdra is elsérendli szempont volt a tér és a kornyezet ismerete. A
katondk, mindenekeldtt a hadi vdllalkozdsokat irdnyiték, a magasabb rangban 1évo
parancsnokok, tisztek korében a kornyezet ismerete szinte nélkiilozhetetlen feltétele volt
szakmai, katonai sikeriiknek. A tdj topogréfiai sajatossdgainak pontos ismerete, az attekintd,
de egyittal részletekben mend tdjékozddds a lehetséges gydzelem eldfeltételét jelenthette. A
katonai, hadvezetési tevékenységnek tehdt szerves részét képezte, miként a torténelem sordn
mindig is igy volt, a ,,hadmiiveleti teriilet” pontos és részletes ismerete (51.3a-d kép).287

A taj és ember ismeretet ad6 kapcsolatanak kovetkezd fokozatat az 51.4 képen, Aelbert Cuyp
festményén ldthatjuk. A kép pontosan azt a mozzanatot, a puszta szemlélédés pillanatit
mutatja, amely a kordbbi fokozatokban a kiilonféle emberi foglalatossdgokban tobbé-kevésbé
még rejtve volt. Az ember és kornyezete, a tdj viszonya e képen az ember, az utazd
szemlélédésére ,,csupaszodott”. Az utasok felérve a hegytetore, a kornyez6 tajra jo kilatast
nydjté helyen megpihennek és nem tesznek madst, csupin a tdjat nézik, szemlélik,
gyonyorkodnek az eléjiik tdruld latvanyban. A szemlélodést és a hosszabb-rovidebb ideji
tartézkodast szolgalé asztal és pad arra utalhat, a magaslat kedvelt kirandul6helye, utasok
kedvelt pihendhelye lehetett egykoron.® A kiranduld, az utazé ilyen gyonyorkodd
szemlél6déssel szerzett élménye, tapasztalata és emlékei azonban egyénhez és helyzethez

kotott természettiek voltak.”®’

>% Hans Bol (1534-1593)

#7361 ismert, hogy az eurépai hadseregek igényei milyen donté befolydssal voltak az elmilt szdzadok
térképészetének egészére. Elég csupin a szakma intézményes kereteinek kiépiilésében, vagy akdr a
felszinabrazolds osszetett problémakorében betdltott szerepiikre utalni.

288 A mai német-holland hatdr kézelében 1évé Rhenen menti Rajna-volgyrél van sz6.

29 361 ismert, hogy a 16. szdzad kozepétél kezdve Eurépa tehetésebb tarsadalmi csoportjai korében mind
népszeriibbé valt kozelebbi kiranduldsokat és tavolabbi utazdsokat tenni. Utazni és vildgot ldtni, kozeli és tavoli
tajakat, népeket, szokdsokat, és minden ,,litba esé” dolgot megismerni a miiveltség korabeli normdinak szerves
részévé vilt. Az utazds, a ,,Grand Tour”avagy mai széval €élve, a turizmus irdnti érdeklédés felkeltésében viszont
a kor kozmogrifiai miivei, ttleirasai, enciklopédikus tartalmi atlaszai is fontos szerepet jtszottak, hiszen
szerzoik, kiadoik szandéka szerint e miivek maguk is a vilig megismerését céloztdk. Elegendd itt csupdn a
korszak kétségteleniil legismertebb és legnépszeriibb kozmografidjanak, Sebastian Miinster miive 1588. évi
kiaddsdnak a cfmét idézniink az utazdsok célja és a kozmografiai miivek tartalma szoros kapcsolatinak
érzékeltetésére: Kozmogrdfia avagy az egész Fold minden orszdagdnak, uradalmdnak, nevezetes vdrosdnak
leirdsa a helyekkel, sajdtossdgokkal, valldsokkal, szokdsokkal, torténetekkel és foglalkozdsokkakl egyiitt. C.
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A kovetkezé hdrom képen viszont mdr tudatos és aktiv térmegismerés szemtandi vagyunk
(51.5a-c kép). Festoket latunk, akik nem elégedve meg az emlékeikben megdrzott képpel, és
persze a miitermi, mithelybeni alkotdst segitendd, a taj egészére j6 kilatast nyujté helyekrol,
emlékezetet segitd vdzlatokat készitenck.”® A képek eddig ldtott soraban e képformanal
jutottunk el és lépiink at a személyes tapasztalds teriiletér6l a képfelillet segitette
tdjmegismeréshez. Az eddig latott fokozatok jol mutatjdk, milyen finom, szinte alig
érzékelhezd kiillonbségei voltak a tajban €16 ember térismerete valtozatainak. A célzatos
sorbarendezés kiemeli, az egyes véltozatokban milyen erdsségii, stlyd a latds ismeretszerzd
szerepe és megmutatja azon foglalatossdgokat, amelyekben a személyes latas a képi, térképi
latasnak kozeli rokona volt.

Az 51.5a-c képeken az aktiv, képfeliiletet haszndlé természet-, és tdjmegismerés 16-17.
szdzadi jellemzd pillanatait, egytttal a személyes észlelés és a képet haszndl6 latds egymds
erejét is fokozd, termékeny alkotdst eredményezd hatdsét is lathatjuk. Bizonyos, hogy a kép
sajat tulajdonsdgai — tartssaga és sik feliilet volta — nélkiil a korszak legkivalobb tajképfestdi
sem tudtdk volna e rendkiviili alkotésaikat elkésziteni.”!

A tajképfesték ,motivumgyiijté” céld kiranduldsaival, utazdsaival rokon mddon
tevékenykedett a topografus-korografus is. 0 azonban, miként Paul Pfinzing292 Methodus
geometrica c. mivében megjelent metszeten is lathatjuk, elsésorban a tdj téri viszonyaira
figyelt, miiszereivel mérve, annak elemeit ,,gytijtotte 6ssze” (51.6a kép). A terepi felméréi
munka korabeli ismereteit taglalé mii szdmos tovdbbi metszeten ,,mutatja meg a szemnek”,
hogyan és miként kell a felmérdnek tevékenysége egyes fogdsait és 1épéseit végezni-e, hogy
amikor ”..mivét befejezi és elkésziti, és abban, mintegy lekicsinyitve miivészien és dsszetetten
abrazol egész tajakat, és ezaltal sok titkos és elrejtett dolog vilik egyszerre lithatéva mint ahogy

cgy tikkorben latszik és ebbSl nem kevés gyonyoriség szarmazik...””” Georg Matthius

Levesque a korszak miivészi és informdcids céld metszeteinek ebbéli szerepérél és az utazds fogalmanak e
metszetek értelemzési keretkénti hasznalatarol részletesen ir kival6 tanulményéban. Levesque 1994.

20 A miivészettorténeti kutatdsok szerint a 16-17. szdzadi tajképfesztészetben a szabadban torténd, ,,plain air”
alkotds nem volt még jellemz6. A vazlatok, vagy akdr a gondosabban kidolgozott toll- és tusrajzok csupdn
alapanyagként szolgdltak a késébbi miivekhez. Az utékor szdmdra valésaghiinek tiing tdjképek donté tobbsége
esetében az alkot6k, miivészi céljaikkal 6sszhangban, tobb-kevesebb viltoztatdst tettek, a valés viszonyokra
tekintet nélkiil. A topogréfiai informacids céli vazlatkészités azonban szintén ismert és elterjedt gyakorlat volt,
szdmos varoslatkép, igy a Civitates orbis terrarum metszetei is helyszini rajzok, véazlatok alapjan sziilettek.

' Jan Both (c. 1615-1652) temészetes hatdisi kompoziciéban egyesit tobb tdjtapasztaldsi fokozatot. A
szemlél6d6 pdsztorokat, akiknek az dllatai a kép keretein kiviil legelészhetnek, az drujukat 6szvérhaton szallité
utazé kereskedOket, az aktiv tijmegfigyeld miivészeket és persze az ismeretlent is szimbolizdl6, minden utazdst
veszélyes kalanddd vagy végzetté viltozatato erdkkel - amelyeket s igy az utazds nehéz szakaszit is képiinkon
az utazok épp elhagytak.

22 paul Pfinzing (1554-1599)

3 p. Pfinzing: Methodus geometrica, (a) iii" Niirnberg. V. Fuhrmann. 1598. A mii 1. kiad. 1589-ban jelent meg.

108



Vischer®™* Als6-Ausztria—térképe viszont mdr valéban tényleges helyszini felmérésen, azaz
miiszereket is haszndlé tavolsdag- és irdanyméréseken alapult. A térképrészleten a felméréket és
eszkozeiket lathatjuk. (51.6b kép)

Szamunkra, kés6i szemlélok szamdra eléggé meglepd médon, miként azt a Pfinzing-idézet is
tanusitja, a kor térképkészitéi alkotdsaikat egyszerlien csak képnek tekintették. Igaz, tudtak és
hangsilyoztak is a festdi szempontokt6l eltérd térképészeti tajabrazolds kiilosnbségeit is. fgy a
geometriai ismeretek fontossagdt, s azt, hogy a korografus-kozmografus a tdj képét, eszkozei
segitségével, annak téri, metrikus viszonyaira épitve konstrudlta meg. Irdnyokat, szogeket
mért, helyek térbeli helyzetét rogzitette — miként a képek, metszetek is mutatjak, személyes
képességeinek és kiilsé kognitiv eszkozeinek a segitségével alkotva meg a tdj festdi

erényekkel is felruhdzott képét.

A fenti képsorozattal taldn sikeriilt érzékeltetni, hogy a képi latds megértését valoban a
személyes észlelési képességeknek, a latdsnak, a ,,szem” képességeinek a képi eszkozokre
torténd kiterjesztéseként értelmezték. Errdl taniskodnak képsorozatunk utolsé térképei-képei,
a méltan nevezetes vatikani térképgaléria, a Galleria delle Carte geografiche freskétérképei is
(51.7a-h kép). A Vatikanvarosban, a Belvedere-udvarban XIII. Gergely kérésére-rendeletére
Egnazio Danti*”® irdnyitasdval késziilt térképsorozatot, amely Itdlidt és tartomanyait mutatja
be, a galéria folyosdjan tett séta, kisebb ,,utazds” soran ismerhette, és ismerheti meg ma is, az
érdekl6dd litogatd. E példdval eljutottunk szemlélteté sorozatunk azon fokdra, ahol az
Lutazo”, a galéridban megtekinthetd falitérképek szemléléje mar orszdgnyi és tartomany
nagysagu teriiletek tdjait tekinti meg sajat szemével. Azaz a személyes tdjbani latdssal mar
megvalGsithatatlan tértapasztalds, térlatds fokozatdhoz értiink, azaz atléptiink a képi ldtds
kognitiv vildgaba.

A térképek el6tt elhaladva a latogaté a térkép ,,magikus” képességei dltal egy egész orszdgot
és annak tartomdnyait szemlélheti-tanulmdnyozhatja egy valdsdgos séta és egy képzeletbeli
,utazds” keretében. A térképek eldtt meg-megdllva valésdgos térismeretet szerez, , mintha
csak ott lenne” a tdjba.”’® A gondos tervezéknek hila, nemcsak az orszdg téri-tdji viszonyait

ismerhette, de a tdvoli és a kozeli milt sorsfordit6 eseményeit is - miként azt a részletképek is

294 Georg Matthius Vischer (1628-1696)

% Egnazio Danti (1536-1586)

26 A galéridban tett sétat mint ismeretszerz$ mentdlis utazdst Francesca Fiorani a ptolemaioszi fogalmaknak a
keretébe illesztve mutatja be. Fiorani 2005. 182-207
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mutatjadk (51.7f-h kép).297 E pompds térképi tdjképeket, az orszdgban egykor tortént
események rendkiviil aprolékos képeit szemlélve, konnyebben érti mar a késéi utdkor
képekhez, térképekhez szokott ,,utazéja”, miért is mondhatta Ortelius: ,,...amikor a mappakat
szemeink elé tesszik, ... lathatjuk a megtortént dolgokat, vagy azon helyeket, ahol Sket megtették,
ugy, mintha jelen lennénk ott és az események most térténnének épp meg.”

A vatikdni galéria a korszaknak legkiilonlegesebb kartografiai alkotdsai kozé tartozik,
amelynek térképei ,.el6tt megdllva” mintha valéban egy kultdrtorténeti fordulépont, pillanat
személyes résztvevéi lennénk.?*® Mintha mi is ott lennénk a kiils8 kognitiv eszkozt hasznalé
megismerés kezdeti 1épéseinél, amikor a korban él6k a személyesen, tdjban szerezhetd és a
galéridban tett ,utazds” sordn gy(ijtott ismeretek természetét egyazon eszkoz, a ,szem”
erényeinek tudtdk be.

A vatikdni galéria negyven térképet tartalmazé festményeivel viszont kozel jutottunk a
kotetbe rendezett térképgytijteményekig, az atlaszokig. A freskétérképekbdl szerkesztdi
kisebbitéssel konyvekbe kothetd térképgyiijteményeket kapunk. Az atlaszok lapozgatasaval és
térképeinek szemlélésével pedig a téri-tdjbani utazds utolso, ezittal mar papirlapot hasznalé
fokozatahoz értiink. Aligha lesz meglepd, hogy a korszak egyik meghatdrozé atlaszat,” a
Theatrum orbis terrarum-ot készitd Abraham Ortelius, amikor olvaséit miive foldrajzi
tartalmar6l, s e tartalom konyvbeni rendjérdl tajékoztatja, atlaszdnak haszndléi valésdgos
utitarsaul, vezetdjéiil szegddik:

-Mindenekel6tt az egész foldkerekség Térképét helyezziik szemeid elé; azt kovetSen a vilig négy
égtdjat vagy f6 részét, tgymint Eurdpa, Azsia, Afrika és Amerika, amiben Természetanyankat
kévetjiik, akinél minden esetben, mielStt a részek jonnének, az egész kivantatik elsének. Ezek
utin a Fold részeinek egyes orszagait adjuk, a vilig nyugati részével kezdve, Ptolemaioszt, a
Geografusok Fejedelmét kovetve és csaknem minden mast ugy téve, ahogy az mivében frva van.
lgx Amerika tartomanyait és orszagait tettiik el6re és mutatjuk, Sket a brit szigetek kévetik, majd

Spanyolorszag és azutan Franciaorszag. Innen német foldre megyiink at, ahonnan, miutin

#7 Az 51.f képen a Milan6i Hercegség-térképrészletét, majd az abbél kiemelt 51.g. részletképen Hannibdlnak a
rémaiak felett aratott gy6zelmét latjuk a Ticino folyondl Kr. e. 218-ban ; az 51.h részleten Pavia 1528. évi
francia ostromdt tekinthetjik meg, a kép elterében pedig a Kr. e. 222-ben a romaik és a gallok kozott a
Castidium (Casteggio) mellett vivott csata feliratos gy6zelmi emlékoszlopat latjuk. Gambi & Pinelli 1994. 220-
221.218., 219. képek aldirasai alapjan.

% Italidban a 16. szdzad folyaman tobb hasonl, kozmogrifiai célu térképciklus késziilt. A legismertebbek ezek
koziil, a vatikdni két térképgaléria mellett, a firenzei Palazzo Vecchio-ban és Capraroldban, a Palazzo Farnese-
ben ldthatk. Schulz 1987, Fiorani 2005.

A 16. szazad mdsodik felének-végének masik nagy hatisi atlasza Gerard Mercator Atlas sive
cosmographicae meditationes de fabrica mundi et fabricata figura cimii miive, mely cim, elsé szavira
egyszrisodve a 17. szdzad mdsodik felétdl valt végleg a kotetbe rendezett térképgytijtemények ma ismert
cimévé.
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orszagait szokasunk szerint gondosan attanulmanyoztuk, Helvetiabol vagy Svijcbdl a hegyeken 4t
atkeliink TItalidba, mely kelet felé a kovetkez6 orszag, azon céllal, hogy ennck is minden
tartomanyat kilon-kilén megszemléljik.  Innen hajora szillva atkelink a tengeren és
Gorogorszagba  vitorlazunk. Ezt kovetéen Szlavoniaba menve mindazokat az orszagokat
egyenként megnéziink, ahol altalinosan a szlavon nyelvet beszélik, tgymint Magyarorszag,
Erdély, Scandia™ és Oroszorszag. Ekképp végezve Eurépaval eljutunk azon féldszoroshoz,

! foly6 torkolata és az Eszaki-tenger kozott huzédik és amely valojaban sszekét

amely a Tanais
Eurépat és Azsiat. Innen 1épiink be Azsidba, amelyet, miutan egy ideig tanulmanyoztuk, elhagyjuk
és atmegytink Afrikdba azon szorosndl, vagy szlk folddarabnal, amely az Ardbiai-6bol és a

302

Damiata-6bol (Sirbonis-t6),”” amit a Féldkozi-tenger talfolyasa hozott 1étre, k6z6tt huzodik. Ezt

kévetéen Egyiptomon és Barbariin™”

athaladva a Gibraltari-szoroshoz értink, melyen dtkelve
végtil Gjbdl hazajéttiink sajat orszagunkba, oda, ahonnan el6szor elindultunk. Akdrha egy utazé
vagy egy zarandok, aki szamos és sokféle népet és orszagot megnézett és bejart, egyik orszaghdl a
masikba menve, oly sorrendben, ahogy azok egyik a masik utan elhelyezkednek és fekszenek,
cgyiket sem altalugorva; végil biztonsigban és élményekkel teli visszaérkezik oda, ahonnan
elészor elindule.”

Képsorozatunk a korszaknak tobb olyan tevékenységét, foglalkozdsat mutatta meg, mely
foglalkozdsokban a tér latdsra alapozott megismerése fontos szerephez jutott. A természetben
végzett paraszti munkdk, mindenekelStt az dllatokat gondoz6 pésztorkodé élet,*” az utazo-
kereskedd, a katona vagy katonai vezetd, a tajképfestd és a foldméro-felmérd foglalatossdgai

azok, amelyeknek a tér, a tdj megismerése fontos vagy éppen lényegi részét képezték.

3% Ortelius itt valdszintileg Scania-ra, Dél-Svédorszagra utalhatott.

! Tanais a Don foly6 6kori neve.

302 Damiata, a mai Dumyat, varos a Nilus-torkolat északkeleti részén ; a Sirbonis-t6 a mai Gdzai-ovezet vidékén,
a tengerpart kozelében 1évo, Orteliusnak az 6kori Egyiptom-térképén feltiintetett tava. Egyiptom modern
térképén e vidéken egy tengerparti 6bol lathaté Siagnum felirattal. Ortelius forrdsa bizonnyal Cl. Ptolemaiosz
Geographia-janak harmadik Afrika-térképe volt, ahol szintén megtaldlhaté e t6. Ma nem ismert ilyen nevii t6 e
teriileten.

% Barbaria azaz Eszak-Afrika.

3% Ortelius, A.: The Theatre of the World. London. 1606. Facs. ed. Amsterdam, 1968, az olvaséknak irt
bevezetdbol, szamozatlan [8-9.] oldalak.

35 Cesare Ripa irja 1598-ban megjelent Iconologia-jaban:”...Argos pdsztor, aki ezer szemével mindenfelé
vigydz...”., ami azt sugallja, hogy a pasztoroknak Osidék 6ta a ,minden irdnyban latds” képességét,
tulajdonitottdk. Igaz, Robert Graves a gorog mitoszokrdl irt miivében Argoszt csak szdzszemiinek mondja.
Argoszt Héra istenné bizta meg a tehénné vdltoztatott 16 Grzésével, nehogy Zeusz, aki beleszetett [6ba,
elrabolhassa. De akdr szdz, akdr ezer szeme volt is Argosznak, a pasztorok életét, tigy tiinik, az alapos, mindenre
kiterjedd figyelemmel rokonithattik. Az azonban nem valészinii, hogy a holland mesterek, amikor pasztorokat
festettek tdjképeikre, azt a gorog mitologia vagy akir Ripa miivének ismeretében tették volna. C. Ripa,
Iconologica. Budapest: Balassi. 1997. 12; R. Graves, A gorég mitoszok: 1. kot. Budapest: Eurépa. 1981. 2777-
278: 56a
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Nem véletlen taldn, hogy az alapvetden a tér és a térben 1évé dolgok megismerését szolgdlé
térképeken, igy az atlaszok térképlapjain is, ezek a térismerettel oly szoros kapcsolatban allé
foglalkozasok képviseldi, vagy jellegzetes hasznalati tdrgyaik, eszkozeik, vagy éppen
mitolégiai alakok altal megjelenitett abrazolasaik ,,diszitésekként” oly gyakran bukkannak
fel.*® (52.1-8 kép). A térképeken dbrazolt alakok, vagy a réjuk utal eszkdzeik, szerszamaik
és miszereik nem csupdn szinesitették, diszitették a térképi képet, nem csupin
megelevenitették - az epizédikus fogalmi keretben szerkesztett - térképi tdjat, €s nem csupdn a
térképek egykori haszndléi korére utaltak, de, mint lattuk, a térkép és atlasz kiépiilében 1évo

fogalmainak megértését is szolgaltak.*”’

A metafora kognitiv nyelvészeti értelmezése

Ugyanezt mondhatjuk el, mint az aldbbiakban ldtni fogjuk, a térképgytlijtemények, az
atlaszok cimeirdl és vdltozatos, sokalakos cimlapjairdl is. (53.1-3 kép Ortel: TOT és Blaeu
Asia-cimlap és a Fakkel). Példak segitségével fogjuk megtekintni, hogy az atlaszcimek és -
cimlapok milyen médon segitették ezen udj kognitiv eszkozok, a térkép és az atlasz
fogalmanak és haszndlatdnak a megértését.

Mint latni fogjuk, az atlaszok cimadéi és cimlapkészitdi ezt segitendd, metaforikus képi és
nyelvi eszk6zoket is hasznéltak. Az aldbbiakban ezen metaforikus eszkozoket tekintjiik meg,

arra torekedve, hogy e metaforikus fogalomértelemzés belsé osszefiiggéseit kiemeljiik.

3% Talan csak a tdjképfestd és attribitumai lathatok ritkdbban térképeken. Az 6 képi ismeretszervezd szerepére,
tajabrazolasi tevékenységére utalni a térképek esetében kevésbé volt sziikség, hiszen azokat maga a
térképkészito alakja vagy eszkozei képviselhették.
37 A mercatori Atlas-t a 17. szdzadban tovabbépitd és forgalmazé Hondius-Janssonius amszterdami kiadok a mi
1636-0s angol nyelvii kiaddsdban a kovetkezd szavakkal ajanlotta leendd vevdinek a miivet: ,,[E miiben, mely]
kényelmét szolgdlja, a katona is kedvét lelheti, olvasva a torténeteket és a sok helyet szemlélve, ahol véres
csatdkat vivtak és hires ostromok estek egykoron. Ahogy a hajos [is] megldthatja mindenféle tengerpartnak,
hegyfoknak, kikdtének, obélnek, vdrosnak, erédnek fekvését, [a foldnek egyik] sarkdtol a mdsikig, kelettdl
nyugatig, magassdagaval, szélességével és hossziisdgdval. A kereskedd is, iroddjdban iilve, megtudhatja [e
miibél], mely orszdagokban milyen drukat kindlnak, melyek hidnyoznak, hova szdllithat és mit drusitson, ami [ott]
a legkelendébb, hogy nyeresége és haszna legyen az iizleten. Itt az orvos is megismeri, mely orszdgok milyen
fiiveket, dsvdnyokat, gyogyito szereket kindlnak egészségiink jobbitdsdra. Végiil e konyv mindenféle foglalkozdsii
ember szdmdra haszonnal bir, koriilményei legyenek bdrmifélék is.” A hajos személye itt a tdvoli vidékek
térképkészitojére is utal. A katona viszont nem annyira a csatdk megvivédsdnak térbeli koriilményeire is figyelé
emberre, hanem inkdbb a csatdk és ostromok dicséséget vagy épp a megaldztatast hozé kimenetelét rogzité
leirdsok olvasdjdra utal. Bdr igaz, a korszak csatdiban, ostromaindl tobbnyire egy-egy kronikas és ,képird” is
jelen volt, akiknek a feladata az események lejegyzése és megorokitése volt. A szoveg legfeltiinobb vondsa
viszont a miiben fellelhet sokféle ismeret hangsiilyozasa, amely persze nem annyira az atlas térképlapjain, mint
inkdbb az id6vel egyre boviild szoveges oldalakon volt tanulmanyozhaté. Mercator-Hondius-Janssonius: Atlas of
a geographicke description of the world. 1636. Facs. ed. Amsterdam, 1968, **2
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Ahhoz azonban, hogy ezt megtehessiik, elébb roviden meg kell ismerkedniink a metafora
kognitiv nyelvészeti értelemezésével, mivel ezen értelemzés segitségiinkre lesz ezen térképi

metaforak értelmezésében.

A metaforakrol irodalmi tanulmanyaink sordn hallottunk-tanultunk. Ezért tobbnyire a
metaforaknak a hagyoményos értelemezését ismerjik. Ezen értelmezés szerint a metafora
alapvetden nyelvi, irodalmi-retorikai eszkoz, amely beszédiinket, kifejezésmédunkat szinesiti.
E felfogds a metafordt nyelvi képnek tekinti, amely egy bizonyos dolognak egy masikhoz valé
hasonlésagan alapszik. A metafora a koltdi-miivészi képzelet terméke, a nyelv, a beszéd
eszkoze, amelynek azonban kevés koze van a mindennapi gondolkoddshoz. E hagyomanyos
felfogds szerint a metafora dltal kifejezett gondolat mds, sz6 szerinti mddon is, metafora
nélkiil is kifejezhetd. A ,,Péter gydva nydl” metaforit helyettesithetjiik példaul a ,,Péter félénk
alkat” mndattal, 4llitdssal. Az elmélet szerint az ember tokéletesen meg lehet metafordk nélkiil
is, gondolkodhat, kommunikdlhat, cselekedhet anélkiil, hogy metafordkat kellene hasznélnia.
Fogalmi rendszerének felépitésében, szervezdédésében és miikodésében a metafordknak vajmi
kevés szerepe van.

A metafora ezen hagyomdnyos értelmezésével szemben a kognitiv nyelvészet, az elmilt 30 év
soran végzett igen alapos és szisztematikus nyelvészeti, pszicholégiai és tjabban
idegtudomanyi eredményekre tdmaszkodva egy gyokeresen eltérd felfogdst képvisel. Ezen
kognitiv értelmezés szerint a metafora nem csupdn nyelvi, irodalmi-retorikai eszkoz, hanem
fogalmi rendszeriink megformaldsanak, s igy gondolkoddsunknak és cselekvésiinknek is
méssal nem helyettesithetd formdja.*®

A metafora elsésorban a fogalmak és nem a nyelv, a szavak sajitja. Funkcidja alapvetéen nem
irodalmi vagy miivészeti célok szolgdlata, hanem az, hogy segitse, bizonyos, elsésorban
elvont fogalmak megértését és felépitését. A metafora konvenciondlis, ami alatt a kognitiv
nyelvészek azt értik, hogy a metafordk fogalmi rendszeriinkben mélyen bedgyazottak, ezért
erdfeszités nélkiil, sét, tobbnyire tudattalanul hasznaljuk dket.

A metafora ezen kognitiv értelemzése szerint a metafora két fogalmi tartomany kozott 1étesit

kapcsolatot, amelynek sordn az egyik fogalmi tartomdnyt, a céltartomanyt a mdsik fogalmi

3% A metafora kognitiv szemléletii tanulmanyozdsdanak ma mar hatlamas irodalma van. E rovid dsszefoglalot
irva elsésorban a kovetkezé tanulményokra és miivekre timaszkodtam: Lakoff & Johnson 1980, Lakoff &
Turner 1989, Sweetser 1990.1-48, Lakoff 1992, Forceville 1996, Kovecses 1998, Lakoff & Johnson 1999. 45-
73, Coulson & Van Petten 2002, Fauconnier & Turner 2002, Lakoff & Johnson 2003, 243-274, Turner 2006,
Aziz-Zadeh & Damasio 2008, Coulson 2008, Forceville 2008, Kovecses 2008, Lakoff 2008. Kovecses 2002
szisztematikus és alapos Osszefoglalja 2005 6ta magyar nyelven is hozziférhetd, Kovecses 2005. Tovébbi
miivek az irodalomban.
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tartomdny, a forrdstartomdny segitségével értelmezziik, értjiik meg. A fogalmi metaforakat
tehdat az elmélet megkiilonbozteti a metaforikus nyelvi kifejezésektdl, amelyeket a
metaforaképzésben mint nyelvi eszkozoket haszndlunk és amelyek a forrdstartomany

kifejezései.

Léssunk néhany példat.

Csak vesztegeted az iddmet. Hogyan roltotted a nyarat? Kifutottam az idébol. Maradt még egy
kis id6d? Egy 6rdmba keriilt, mig megjavitottam az autét. Ezzel a késziilékkel sok idot fogsz
megtakaritani. Sok id6d fektettem a kapcsolatunkba, de mindhidba.

E néhdny mondat, a kognitiv értelmezés szerint az IDO PENZ, az IDO ERTEKES ARUCIKK, az
IDO KORLATOZOTT EROFORRAS fogalmi metafordk nyelvi kifejezései. E metaforak
segitségével egy elvontabb fogalomrdl, az IDOr6l beszéliink, gondolkodunk és
kommunikélunk egy kevésbé elvont, a PENZ, az ERTEKES ARUCIKK, vagy a KORLATOZOTT

EROFORRASokra>”

vonatkozé erdsebben a tapasztalatainkba dgyazott fogalmi tartomanyokra
tdmaszkodva. A kognitiv nyelvészet értelemzése szerint tehdt a pénz, az értékes arucikk és a
korldtozott eréforrds olyan fogalmi forrdstartomanyok, amelyek segitségével az IDOrél tudunk
beszélni, gondolkodni és kommunikalni.

Ennek alapja pedig az, hogy a gazdasdgra épiil6 kultdrdnkban igen alapos tuddsunk van az
arukrol, azok értékérdél és persze korlatozott mennyiségiikrdl, szdmukrdl. Az ezekre
vonatkoz6 tapsztalatunkbdl kiformdlédott fogalmainkat haszndljuk fel arra, hogy az id6
elvontabb fogalmardl beszéljiink és gondolkodjunk. Az id6 tehdt épp e metaforikus
értelmezés, fogalmi kapcsolat révén lesz kultdrdnkban értékes drd, amit nem szabad
foloslegesen ,,vesztegetni”’; er6forrds, amit kapcsolatainkba ,,fektetiink”; vagy épp ,.meg is
takarithatunk”. E fogalmi metafordk tehdt alapvetden meghatdrozzdk, hogy az id6rol
ekképpen gondolkodunk, hogy igy fogjuk fel, azaz mint olyasféle dolgot, amelyet el lehet
tolteni, amit el lehet vesztegetni, amit be lehet osztani, j6 vagy rosszul lehet beruhdzni vagy
épp megtakaritani. E kifejezéseket mindennap haszndljuk, dltalanosak beszélgetéseinkben és
gondolkodasunkban.*'’ Azaz az id6 tapasztalatt illetden létrehozé és megalapoz6, konstitutiv
hatdsdak.

De lassunk tovabbi példakat is.

az ESZMEK EMBEREK fogalmi metafora néhény nyelvi kifejezése:

9 A, Korlitozott Eréforrds” maga is igen altaldnos kifejezés, de az ald tartozé és a metaforizacioban haszndlt
fogalmak, igy a ,,Pénz”, az ,,Arucikk” mar kevésbé az.
310°A példak, a gondolatmenet és az érvelés jérészt Lakoff & Johnson 1980. 7-9-n alapul
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Newton a modern fizika atyja. Kinek az agysziileménye ez az Oriiltség? A kognitiv
tudomanyok még gyermekkorukat élik. Ezek az eszmék a kozépkorral egyiitt kihaltak. Ezt az
idedt folosleges volt feléleszteni.

E metafordk esetében az emberre mint él6lényre és mint testi 1étez6re vonatkoz6 igen alapos

és részletes tudasunkat hasznaljuk az eszmék, idedk elvontabb fogalmanak megértésében.

az ELMELETEK EPULETEK

Van valami alapja az elméletednek? Ezt az elméletet még ald kell tamasztani. Az érvelés
tények nélkiil darabokra hullik. Ervelése dsszeomlotr. Eziddig csak az elmélete vdzdt ismertiik
meg.

A nyelvi metafordk mutatjdk, hogy az épiiletekre és az épitésre vonatkozé ismereteinket

hasznaljuk az elméletekrdl val6 beszédre és gondolkoddasra.

a SZERELEM HABORU
A férfi szdmos hoditdsdrol ismert. Megallas nélkiil ostromolta. Hazassagi terveihez sikeriilt a

lany anyjaban szovetségesre taldlnia.

az ELET SZINJATEK
Mindig 6 akar reflektorfényben lenni. Nem errdl szol az életiink. Mi ebben a te szereped?

Mindig a bolondot jdtsza. Fontos szerepet jdtszik a folyamatban. Te kdvetkezel! Tied a sz4!

A kommunikacié folyamatdnak, fogalmdnak megértésében is alapvetd a metafordk fogalmi
szervezO szerepe.

A jelentés ott van a szavakban. Uresek a szavaid. Nem taldltam az egész dolgozatban egyetlen
4j gondolatot sem. Nem sokat tudtam kivenni abbdl, amit mondott.

E nyelvi kifejezések jelzik, hogy a kommunikacié alapvet6 fogalmi leképzezései:

az IDEAK TARGYAK ; a NYELVI KIFEJEZESEK TARTALYOK ; a KOMMUNIKACIO UZENET

KULDESE (idea-targyak nyelvi tartilyokban)

Magénak a fogalomnak (a fogalom fogalmdnak) az elgondoldsa is az IDEAK TARGYAK
metafordn alapul, ahol

az IDEAK (vagy fogalmak) TARGYAK

a MEGERTES egy TARGY MEGRAGADASA

a GONDOLKODAS TARGYMANIPULALAS
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az EMLEKEZET TAGYAK ELRAKTAROZASA

az ALKOTO GONDOLKODAS TARGY LETREHOZASA

a KOMMUNIKACIO UZENET(-tdrgy) KULDESE

egy FOGALOM SZERKEZETE egy TARGY RESZ-EGESZ SZERKEZETE

az ELME GEPEZET, amelyet idedk kezelésére és 1étrehozdsdra haszndlunk ; ilyen gép lehet az

ORA, a TELEFONKOZPONT, vagy épp a SZAMITOGEP

Nyelvi kifejezések: Nehéz megragadni ezt a gondolatot. Hadd jdtszak egy kicsit a
gondolattal. Ezt j6l elraktdrozom magamban. Ma egy kicsit berozsddsodtam. Ugy jir az agya

mintha felhiiztdk volna.

Mentilis tevékenységiikket is kiilonféle metaforakkal értjiik meg:

a GONDOLAT MOZGAS; az IDEA ETEL ;

a MEGERTES LATAS ; ez utobbi metafora szamunkra kiilondsen érdekes, ezért érdemes a latds
forrastartomanyan alapul6 megfeleléseket részletesebb is megtekinteni. Ezek a megfeleléseket
azonban fogalmi metafordkként is megadhatjuk :

példul: a latds targyainak megfelelnek a megértés idedi ; ondllé metaforaként: az IDEAK
TARGYAK

tovéabbiak:

a MEGERTES LATAS

a VILAGOSSAG AKADALYTALAN BELATAS

a KOMMUNIKACIO egy TARGYNAK A SZEMLELODES SZAMARA VALO ELHELYEZESE

a KULONBOZO NEZOPONTOK HELYEK, AHONNAN A TARGY MASKEPP LATSZIK

az EMLEKEZES A TAGYAK SZEM ELOTT TARTASA

Nyelvi kifejezések:

Nem [ldtom tisztdn, mit mondasz. Ldtom, mit akarsz mondani. Ez egészen masképpen néz ki
az én szempontombol. Most mar ldtom az egészet. Hadd mutassak rd még egy lényeges
pontra. Ragyogo elgondolds. Vildgos érvelés. Némileg homdlyos, amit mondasz. Egy masik

elméleti dlldspontbél gydkeresen mds képet fog mutatni.>’!

A forrastartomanyok szisztematikus vizsgdlata kimutatta, hogy tapasztalatunk szamos

tartomédnya szolgél forrasként fogalmi metafordk szamara. Példaul az emberi test ( vdlldra

it elsésorban Lakoff & Johnson 1980. 21-51 és Lakoff 1992. 104-107-re tamaszkodtam.
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vette a feleldsséget) ; az egészség-betegség (beteges elme) ; dllatok (oroszldnként kiizdott);
novények (bimbozo kapesolatunk) ; gépek és eszk6zok (a demokracia némileg berozsddsodott

gépezete, érvelési eszkozeink).

Az is fontos megfigyelés viszont, hogy a forrastartomanyokra vonatkoz6 tapasztalatunkat nem
hasznaljuk ki teljesen egy-egy fogalmi metafora megalkotdsakor. Altaldban csupdn néhdny
elemét hasznositjuk.

Példanak vegyiik az ERVELES/VITA EPULET metafordt, ami szdmunkra, mint majd létni
fogjuk, ismét csak fontos forrastartomanyt, az épiiletet haszndlja.

Nyelvi kifejezések:

Ervelésiinknek szildrd vdza van. Ha ne tdmasztod ald érvelésed, az egész dssze fog omlani.

Megfelel6 alapokra erds érvrendszert lehet felépiteni.

E metafordk az épiilet szerkezetét, felépitését, tartossagat, erejét hasznositjak.

A felépitésre: épités, konstrudlds ; az épiilet altaldnos szerkezetésre: vdz sz ; erdsségére:
szildrd, erds, aldtamasztds szavak utalnak.

Mindez azt mutatja, hogy az épiilet fogalméanak szdmos eleme - helyiségei, falai, egyéb részei,

az, hogy mire hasznaljuk 8ket, stb. - nem vesz részt ezen érvelés-metafora megalkotasakor.*'?

Ugyanakkor egy-egy céltartoményt akdr tobb metafora is szervezheti. gy példdul az élet
fogalmanak szamos fogalmi metafordjat azonositottak.

az ELET UTAZAS (életutam felénél jdrok) ; az ELET ERTEKES TARGY (értékes éveket
vesztettem el); az ELET TUZ (ldngolva égett egész életében); az ELET FOLYADEK; az ELET
RABSAG (haldla végleg megszabaditotta gondjaitdl) ; az ELET TEHER (nehezen viselte az élet

terheit); az ELET SZINJATEK (szinhdz az egész vilag).

A kiilonféle metafordk szerepe éppen az, hogy dltaluk a céltartomdnyt kiilonféle médon
értelmezi, ezzel gazdagitja réla alkotott fogalmunkat. Az elvont fogalmak esetében pedig
akdr a megértés alapjaiként is szolgdlhatnak. Egészen mds az értelme az életnek, ha értékes
targyként gondolunk rd, mintha utazdsként, vagy éppen teherként. Ugyanakkor az is lathat6,

hogy a kiilonféle metafordk dltali értelmezések nem feltétleniil kell, hogy egymassal

312 A példa és az érvelés Kovecses 2005. 93. oldalon 1évt kéveti.
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osszhangban legyenek. Erre j6 példa az élet ELET ERTEKES TARGY és az ELET RABSAG

fogalmi metaforak.*"

A kognitiv nyelvészet szerint tehat a metaforak fogalmi természetiiek. Két fogalmi tartomany
kapcsolatan, a tartomanyok bizonyos elemeinek megfelelésein alapulnak, mely
megfeleléseket leképezésnek vagy térképezésnek (mapping) neveznek. A fogalmi metafora
szerepe pedig a gondolkodas és a megértést szolgalata.

A kognitiv nyelvészet a metaforikus konceptualizdcid forrdsit és szisztematikus voltdt illetéen
is eltér6n véleményen van a hagyomanyos elmélethez képest. Mig a hagyomanyos elmélet
szerint a metafora hasonldsdagon alapul, a kognitiv felfogds szerint nem hasonlésagon, hanem
a tapasztalatainkban meglév$ Osszefliggéseken, amelyek motivacids bazisként szolgdlnak a

P £33
metaforaképzés  soran.’'*

Ezek az Osszefiiggések lennének az alapjai az észlelt
hasonlésdgoknak. Ugyanigy, a kognitiv vizsgilatok szerint a fogalmi metafordk nem
onkényesek, esetlegesek, és nem is torténetileg véletlenszeriek, mivel jelentds mértékben

testiink, fizikai és kulturdlis tapasztalataink formaljak dket.

Egy mdsik fontos nyelvi és fogalmi eszkozrdl, a metonimidrdl is szélnunk kell, mivel ennek
is, mint hamarosan latni fogjuk, jelentés szerepe van a térképek fogalmi szervezésében és
megértésében.

Mi a metonimia?

A kognitiv értelmezés szerint a metonimia egy fogalmi tartomdnyon beliili, a tartomany részei

kozotti kapesolat, ahol a tartomdny egyik elemét egy madsik helyettesiti, amely helyettesités

35 1t Lakoff & Turner 8-50. oldalakra timaszkodtam elsésorban

A hagyomdnyos elmélet valoban régi gondolati tradiciét jelent, elég ha csupdn a 17. sdzzad ban igen nagy
hatdsu jelképtan, jelkép- és allegéria-magyardzé Cesare Ripa miivébol, az Iconoldgidbdl az erre vonatkozd
gondolatokbdl idézniink: ... Miutdn tehdt ilyen modon kelloképpen megismertiik ama definidlhaté dolog
mindségeit, okait, sajdtos és jarulékos tulajdonsdgait, amelyeknek képét meg akarjuk alkomi, olyan, anyagi
dolgokban rejlé hasonlésdg utdn kell nézniik, amely a képen a szavaknak vagy a rétorok definicidjdanak helyére
léphet. Hasonlésdgnak pedig e tdrgyban két dolognak olyan vonatkozdsdt nevezziik, amelyik mindkettét egyenld
mértékben kapcsolja egy harmadikhoz, s ilyenkor a két dolog kiiziil a kisebbiket vdlasztjuk. Igy példdul az Eré
hasonlatossdgdra az oszlopot festjiik, mert ez tart minden kovet az épiiletben, sét magdt a rajta nyugvo épiiletet
is, a legkisebb mozgds vagy remegés nélkiil; s azt mondhatjuk, hogy ilyen az ember ereje is, amelynek révén
elviseli valamennyi red ziidulé csapds és nehézség silydt. A Retorika hasonlatossdgdt pedig karddal és pajzzsal
festjiik, mert amiképpen a katona ezekkel védi tulajdon életét sé tér mdsoké ellen, iigy a rétor és a szonok is
érveivel és kovetkeztetéseivel [enthymema] teremt kedvezd helyzetet magdnak és veri vissza az ellenkezést.
Elhetiink ezenfeliil egy mdsik fajta hasonlosdggal is, ami abban dll, ha két dolog valamely harmadik, kiilonbézé
dologban megegyezik egymdssal. Igy példdul a Nemeslekiiséget az oroszldnnal jegyezhetjiik, minthogy ebben az
dllatban az nagy mértékben fellelheté. A hasonlosdgnak ez a fajtdja kevésbé dicséretes, dm joval gyakrabban
haszndljdk a konnyebb invencio és magyardzat okdn. Ez a kétfajta hasonlosdg tehdt a jol formdlt kép idege és
ereje. Ezek nélkiil, minthogy minden nehézség elvész beldle, erétlen és ostoba marad csupdn.” Ripa 1997. 14
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elsédlegesen a kognitiv gazdasdgossdgot szolgdlja. Tgy egy tartomanyhoz tartoznak példdul az
Alkoto és Miive ; Hely és Esemény ; Iranyit6 és Iranyitott ; Ember és Testrészei.

Ezért aztdn a metonimikus helyettesitésekben dllhat az Alkoté a Mi helyett (Egész nap Adyt
olvasott); Hely az Esemény helyett (Még egy Trianon végzetes lenne az orszagnak); vagy épp

Testrész az Ember helyett (Erds kéz kell a kormanyridhoz).

A metonimia rendkiviill sokféle fogalmi kapcsolatot, illetve helyettesitést tesz lehetové. Az
eddigieken til érdemes tovabbiakat is felsorolni:

Iranyit6 az Iranyitottak helyett (Mdtyds bevette Bécset)

az Egész a Rész helyett (Amerika méar nem a vilag vezetd hatalma)

a Rész az Egész helyett (Evek 6ta gyenge kezek iranyitjak az orszagot)

az Eszkoz a Cselekvés helyett (Besamponozta a hajat)

a Hatds az Ok helyett (Igen lassii ez az tt)

az Eldallitas helye a Termék helyett (Herendiben tallaltak)

A metonimiak, miként azt a kognitiv nyelvészet feltarta, alapvetden ,,olyan kognitiv folyamat,
amelyben egy fogalmi entitds, egy kozvetitd, mentdlisan hozzdférhatévé tesz egy ugyanabban

a tartomdnyban ... szerepld mdsik folgalmi entitdst (a célentitdst).>"

Az eddigiekben két alapvetd fogalmi szervezési formdrdl, a fogalmi metaforardl és a fogalmi

metonimidrdl esett $z6.°'¢

Az eziddig haszndlt példdk is 1ényegében nyelviek voltak. A
kognitiv elmélet szamunkra talin legfontosabb megallapitdsa viszont az, hogy mind a
metafora, mind a metonimia fogalmi természetii, ezért nyelven kiviil eszkozokkel
megvalésulnak, megvalGsulhatnak. Igy képekben, mozgdképekben, azaz filmekben, vagy mas
miivészeti alkotdsokban is, miként épiiletekben, szobrokban, , de szimbdlumokban is, ahogy a
fogalmi metafora alapja lehet a rekldmoknak, vagy épp a ritusoknak is. Tovdbbd, ez
tulajdonképpen logikusan kovetkezik az elmélet fogalmi természetébdl, multimodalis
természetii metafordkat is Iéteznek.

Egy filmmiivészeti példa.

Az Aranyldz c. filmben (1925) Charlie Chaplin jitszotta az egyik aranydsé szerepét. A film

egy jelenetében a nézg azt latja, amint az éhes aranyds6, Chaplin, ugy eszi meg a cipofiizéjét,

315 Kgvecses 2005. 149. A példak j6 része is Kovecses 2005. 147-167 metonimia-fejezetbél szarmazik.
36 A kognitiv nyelvészek a fogalmi metafora és annak nyelvi kifejezésekbeni megvaldsuldsi esetei vildgos
megkiilonboztetése érdekében ritkdn hagyjdk el a ,,fogalmi” jelz6t.
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hogy az a CIPOFUZ$ SPAGETTI fogalmi metaforat kelti fel, aktivalja a nézé képzeletében.*”
Egy ilyen filmjelenet esetén nincs sziikség ahhoz, hogy nyelvi kifejezéseket haszndljunk a
metafora megértéséhez. A képek, igy a mozgéképek is, de a taglejtések is kozvetleniil, a
latasunkkal felfoghatok, megérthetok.

De ugyanigy, miként lattuk, a nyelvileg kifejezett metafordk esetében, a képi kifejezés
esetében is erés szeletivitas, specifitds tapasztalhatd, azaz a forrastartomanynak csak bizonyos
elemeit haszndlja a leképezés. Charlie cip6fiizdje azaltal keltette fel az olasz tészta képzetét,
hogy annak egy egészen jellegzetes sajatossagdt idézte meg, emelte ki sajat hasonlé formai
sajatossagaival.

A képi metafordk felismerését, azaz a forrds- és céltartomdnyok felismerését és a leképezést is
azonban neheziti az, hogy nyelvi eszk6zok, igy a mondattani-szintaktikai szabdlyok, ebben
nem segitenek. Charles Forceville szerint viszont segit a kontextus, a képi-alaki hasonlésag,
akdr részleteiben, akdr egészében is. De mds modalitdsok is, igy a nyelviek is segithetik az

azonositast.’'® Ez ut6bbira hamarosan térképtorténeti példakat fogunk ltni.

A metafordk és a metonimidk viszonylag egyszert, legalabbis elméleti értelemben egyszerii
formai a mentalis fogalmi szervezés lehetéségeinek, hiszen egy, illetve két fogalmi tartomany
kapcsolatan alapulnak.’'® Fogalmi rendszeriink, képzeti és nyelvi elemeket is magaba foglal6
gondolkodasunk masféle formadit tanulmanyozva Gilles Fauconnier és Mark Turner olyan
modellt alakitott ki, amely a mentalis miiveleteket fogalmi integracioként értelmezi.’

Bar az elméletet leginkdbb fogalmi integracionak nevezik, de a fogalmi ,keverés” vagy
Lelegyités”, angolul conceptual blending megnevezés is ltalanosan haszndlt.>' Mint a szavak
is jelzik az elmélet szerint a mentdlis fogalmi tevékenységiink lényegi eleme a kiilonb6z6,
mar meglévé fogalmi tartomdnyok integrdld, egyesits, vegyitd, keverd jellegli hasznalata,
mely folyamatban a bemeneti tartomdnyok elemeibdl — mely tartomdnyokat az elmélet
mentdlis tereknek nevezi — egy uj, harmadik integralt vagy ,.keverési”, ,.elegyitési” térben

alkotunk magunknak uj képzeteket, modelleziink akdr nem valds, csupdn elképzelt

17 A példa Forceville 2008. 462. oldalrdl szirmazik.

*'% Forceville 1996. 200-211, Forceville 2008. 463-476

319 (Osszetettebb metafordk esetében azonban a fogalmi szervezédés, a leképezési viszonyok —sokkal
bonyolultabbak az egyszerii, elsddleges metaforakhoz képest.

*20 Fauconnier & Turner 2002

1A ,blend” ige nehezen lefordithaté egyetlen magyar széval tgy, hogy az eredetigondolatot megfeleléen
visszaadja. Mivel a fogalmi integrdcio tényleges idegrendszeri megvalosuldsa még nyitott kérdés, igy a
,blending” sz6 jelentés-skdldja - a keverés, az elegyités, az Osszeolvadds, az egyesités -, a lehetoségek széles
korét képes lefedni.
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helyzeteket is. Lassunk két példat. Az elsét Mark Turnertél kolcsonzom, aki Picasso’>:

Marie-Thérése Walter ciml kubista portéjan (1937) (54. kép) mutatja be a fogalmi
integraciénak az elmélet szerinti miikodését.*>

Az iil6 ndi arc kompozici6ja két fiiggetlen néz8pontot egyesit.”** Az orr és a széj az egyik,
mig a szemek egy madsik nézGpontbdl lathaté sajatossdgai a néi arcnak. A festd tehat, az
elmélet szerint, két erésen eltéré nézetet, két elkiiloniilt bemeneti képbdl szarmazé elemet
egyesitett, ,,nyomott”, ,,szoritott” 9ssze, miként azt Turner fogalmazza. A fogalmi integraciéra
jellemz6 mddon, a képen ldthaté arcbol sok elem hidnyzik, ami a bemeneti terekben
megtalalhatd. Azaz a keverési térbe torténd leképezés, a vetités szelektiv természetii.
Ugyanakkor az integricids térben valami olyasmi keletkezik, amellyel egyik bementi tér sem
rendelkezett. Képiink esetében a ndi arc két nézetének egyidejii latvanya — hiszen a képen
egyszerre lathatjuk, profilbél és el6lnézetbol.

Az elsé pillanatra O6nkényes egyesitésnek azonban van kozos fogalmi alapja. Mindkét
bemeneti tér, azaz az arc kétféle nézete, egy kozos fogalmi kerettel rendelkezik, esetiinkben
ez a ndi arc anatémidja és vizudlis formdja. Az elmélet szerint a fogalmi integracidknak fontos
alkotdeleme, tere a bemeneti terek kozos, dltaldnos kerete vagy tere. Az integracié bemeneteit
tehdt egy ilyen kozos keret szervezné. Tovdbbd nem csupdn a bemeneti, de az integracios,
wkeverési” tér is osztozik ezen szervezd kereten, amit képiinkon dgy mutatkozik, hogy a
bemeneti elemek egyesitése az integracios térben szintén a ndi arc vizudlis formai keretein
beliil valésul meg. Az elmélet szerint tehdt az integrdlt tér a bemeneti terek tartalmdnak
stirftése, mig a generikus, dltaldnos tér az ezek folotti absztrakcio.

Az integracids térben torténd strités, azaz az ennek megfeleld fest6i kompondlds dltaldnos és
j6 ismert vondsa a képzomiivészetnek, a miivészek gyakran éltek és élnek e mddszerrel. Az
italiai reneszdnsz egyik kivl6 festéje, Piero della Francesca’ is A Mdria és a Gyermek
szentekkel cimii képe (55. kép) megalkotdsakor is ezen mentdlis forrdsaira tdimaszkodott.

E mi a fogalmi integricié 4j elemét mutatja meg, mivel nem csupdn két, de tobb bemeneti
tartomdny elemeit siriti egyetlen kompozicidba. A képen lathaté szentek és a jobb oldalon
térdeplé dondtor, Frederigo da Montrefeltro, urbinoi herceg, ugyanis nem éltek egy id6ben,

sem egymadssal, sem Madridval és Jézussal, miként a hattérben figyel6 angyalokkal sem. A

322 pablo Picasso (1881-1973)
** Turner 2006. 96-99
A mii miivészi-esztétikai értékeire nem figyelve, itt csupin a kompozicié kognitiv szervezédésének
magyardzatdt kovetjik.
*» Piero della Francesca (1415/20-1492)
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fogalmi integracié viszont lehetévé teszi sokféle mentdlis tér elemeinek képzeletbeni — és
persze akdr kiilsé kognitiv eszkozt, a kép felszinét haszndlé — integraciojat.

Piero képén ezzel az id6kon dtnyilé fogalmi siiritéssel valt lehetévé a festéi szandék
megvalésitdsa, a keresztények kozos hitének forrasaval, Jézussal és Sziildanyjaval és e k6zos
hit szentjeivel val, a latasra alapozé lelki egyiittlét szinte sz6 szerinti megelevenitése. A
Sacra Conversazione-nak nevezett képforma igen altalanos volt a reneszdnszban, viszont a
mogotte meghizodo fogalmi integracids és siritési képesség dltalanos emberi képesség.

A metafordk, a metonimidk megvaldsuldsat a fogalmi integraciés elmélet mint a fogalmi
integracié specialis esetekeit értelmezi, amelyek sordn a jelentésintegracié viszonylag
egyszerli format olt.

Mindkét elmélet, a metafordk és a fogalmi integraci6 kognitiv elméletei kezdetben nyelvészeti
keretek kozott formdlodtak, de az idegrendszeri megvaldsulds kérdése mindig is fontos
szempont volt. Annak kutatdsa, hogy valdjdban milyen neurdlis folyamatok zajlanak a
metaforak, fogalmi integraciok formdldsa, formdléddsa kozben, jelenleg azonban még

viszonylag kevéssé vizsgalt teriiletnek szamit 3%

Atlaszcimlapok, térképdiszitések

Szdmunkra azonban, az atlaszok és térképek reneszansz kori megértését vizsgalva, az
idegrendszeri megvaldsulds részleteit6l fiiggetleniil is, a kognitiv nyelvészet itt vazolt
elméletei segitségiinkre lesznek a kordbban mar emlitett, térképi diszitéseket illet kérdéseink
elemzésében. Térjiink tehdt vissza e rovid nyelvészeti kirdnduldsunk utdn az atlaszokhoz és a
térképekhez., a cimlapokhoz és a térképek alakos dbrazolasaihoz.

Miként kordbban fogalmaztunk, a térképek alakos dbrdzoldsai, bar bizonyosan esztétikai
értékiik is volt, a térkép kialakuldban 1évé fogalmdnak a megértését is szolgaltdk, s ehhez
metaforikus, metonimikus és foglami integricids képi eszkozoket is igénybe vettek. Az
aldbbiakban ezen metaforikus eszkozoket tekintjiik 4t, arra torekedve, hogy e metaforikus

fogalomértelemzés belsd Osszefiiggéseit kiemeljiik.

26 Seana Coulson Gsszefoglalja szerint az 1990-es években a sz6 szerinti jelentésii nyelvi kifejzésekkel
osszevetve folyt a metafora idegrendszeri kutatdsa, és elsésorban a jobb félteke szerepét vizsgaltdk a metafora-
megértéssel kapcsolatban. Az elmult évek kutatdsai viszont, Coulson szerint, azt mutatjék, hogy a jobb félteke
szerepe nem annyira képes nyelvi formdk megértéséhez, mint inkidbb a nyelvi forma dltaliban vett
bonyolultsdgahoz, nehézségéhez kapcsolodik. A metafordk idegi reprezentdciGja kérdéskorének a vizsgélatat
ezért célszerli az atfogobb, idegrendszeri tartomdnyok kozotti, hdlézati  kapcsolatok szintjén kutatni. Coulson
2008
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Mint latni fogjuk, a korszakban az atlaszok cimlapjainak és térképekeinek képi anyagit
alapvetéen négy fogalmi metafora alapjan komponaltak. Az egyik alapvet6 gondolat szerint,
amint azt mar kordbbi vizsgalataink is mutattdk, a térkép tere az emberi élet eseményeinek
tere. E gondolat értelmezését az ATLASZ SZINHAZ fogalmi metafordra alapoztak.*”’ A masik
gondolat szerint a térkép €s az atlasz a tudas tdrolasdnak és wjrahasznositdsanak a helye. Ez a
gondolat az ELME EPULET fogalmi metafora és specidlis esetei, az EMLEKEZET RAKTAR és az
EMLEKEZET SZINHAZ, EMLEKEZET GALERIA korabeli véltozatai koré rendezédott. A harmadik
gondolat szerint a térkép és az atlasz a tudds 1étrehozdsa, aminek értelmezd alapmetafordja az
ALKOTAS FEPITES metafora. A negyedik gondolat pedig a térkép és az atlasz hasznara
vonatkozik, amelyet alapvetden a TUDAS LATAS**® fogalmi metafora értelmez és alapoz meg,

amelyet az atlasztérképek LATASA UTAZAS metafora tdmogat.

E négy gondolat tehdt a térkép- és atlaszkészités négy alapvetd ismereti kérdését voltak
hivatva értelmezni, megértését segiteni.

Mit, milyen ismeretet tartalmaz az atlasz, a térkép — az élet eseményeit és az események
szinhelyeit mutatja meg a nézének, a nézé szemének, latdsinak, mint ahogyan az a
szinhdzban torténik. Hogyan képes a térkép és az atlasz ezt az ismeretet megtartani és (djra és
djra) megmutatni — a térképlapon és az atlasz lapjain tartésan tdrolja, miként az elménk,
emlékezetiink épiilete teszi, akar egy raktdr épiiletében, vagy annak sajatos véltozataiban, a

329 A harmadik ismereti kérdés arra vonatkozik,

galéria, a mizeum, a gyijtemény épiiletében.
miként jon 1étre, hogyan keletkezik ez a térképben €s atlaszban megtestesiild, 9sszegyiijtott
tudds, ismeret — a térképkészitd, a kozmografus, mint épitész megalkotja, felépiti, illetve a

korabeli gondolat szerint az Epité maga a Termetd Isten, aki sajat tervei szerint megalkotta,

27 Az atlasz’ elnevezés hasznilata a 16. szdzad mésodik felének térképgyiijteményeire némileg anakronisztikus,
de kényelmi szempontbdl alkalmazzuk a kissé nehézkes és ma mdr szokatlannak haté ’térképgytijtemény’
kifejezés helyett.

** De mondhatnink a TUDASSZERZES LATAS, A MEGISMERES LATAS, a MEGERTES LATAS
metafordnak is, mivel a latds folyamatdban a tuddsszerzés, a megismerés, a megértés szervesen dsszetartozik.

% Ezen kérés az a f6 szdl, amely mentén a reneszdnsz kartogrfia-geografia kozvetleniil is kapcsolédott a
korszak nagy tudomdnyos villalkozasihoz, a vildg dolgainak tirgyak és képek formdjiban valé
Osszegytjtéséhez, s igy a megismerés szolgdlatdba allitdsdnak korszakos programjihoz. A vildg kozeli és tavoli
tdjaira tett utazdsokkal Osszegytjtott dolgok és tdrgyak a kor szdmtalan mizeumdban, Wunder- és
Kunstkammerjdban halmozddtak fel, miként a vildg képeinek festményei, metszetei, térképei a képgaléridk
falain és konyvtdrak konyv- és metszetgyljteményeiben gyarapodtak. A torténeti kutatds a korszak ezen alapvetd
tudomdnyos vallalkozdsdt, teljesitményét, s a mogotte meghtizédé korabeli eszméket és gondolatokat, miként a
kozmografia-kartografia ezekhez fliz6d6 kapcsolatatait alaposan feltdrta mar. A kapcsolatok mogotti kognitiv
OsszetevOk rendszeres és egységes szemponti tdrgyaldsdval azonban adés maradt. Yates 1966, Godal 1969,
Schulz 1978, Harvey 1980, Hodgkiss 1981, Alpers, 1983, Harley 1983, Edgerton 1987, Schulz 1987, Gibson
1989, Turnbull 1989, Wood & Fels 1992, Findlen 1994, Levesque 1994, Nuti 1994, Turnbull 1997, Cosgrove
1998, Cosgrove 2001, Serebrennikov 2001, Woodward, 2001a, b, Besse 2002, Casey 2002, Brakensiek 2003,
Shalev 2003, Fiorani 2005, Scafi 2006, Conley 2007, Tolias 2007
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megépitette a kozmoszt, a vildgot. A kozmogrifus, a térkép- és atlaszkészité ezt az isteni
cselekedetet utdnozza, latdsdra, latdsat segitd, latdsi képességeit Kiterjesztd méréseire és
eszkozeire timaszkodva a térképen és az atlaszban tdjraalkotja az isteni épitményt, a kozmoszt
és annak részeit. A negyedik alapkérdés arra vonatkozik: hogyan értjiik meg a térkép, az
atlasz tartalmait — a térképet €s az atlasz lapjait latjuk.

Ezeknek az alapvetd ismereti kérdésekre vonatkozé gondolatoknak a megértését szolgdljak a
metaforikus, metonimikus €és fogalmi integracios eszkozok is, amelyek az egyes példakban,
az atlaszcimlapok és térképdiszitések kiilonboz6 viltozataikban és kombindcidikban, sok

esetben egymadst at meg atszovove, jelennek meg. Lassuk miként.

Az ATLASZ SZINHAZ metafora szerint az ATLASZ a SZINHAZ maga, mig az atlasz TERKEP a
szinhdz SZINPADA. A szinhdz bizonnyal azért is tiinhetett alkalmas fogalmi
forrastartomanynak, mivel a szinhdz maga is egy metaforikus gondolat, az ELET SZINHAZ
fogalmi metaforan nyugodott. A két fogalmi tartomdny, a szinhdz és az atlasz kapcsolata
alapjdn tehdt az atlasz ugy jelentiti meg az életet, miként a szinhdz, s az abban jatszott
darabok, a szinpadi miivek a vilag, az orszagok, tartomanyok, varosok eseményei. Azaz az
atlaszok és térképeik mint céltartomdnyok a szinhdz és a szinpad forrdstartomanydnak a
segitségével értelmezddtek.

Az atlaszkartografidban Abraham Ortelius, a térképtorténet dltal ma mar alaposan feltart és
megismert atlasza fontos korszakhatdr képvisel. A mii, amely 1570-ben jelent meg eldszor, a
szazad kozepi térképgyijtemények szervezési modjat, és a benniik kozreadott térképek
szerkesztési elveit megujitva nagy sikert ért el és meghatdrozé szerepet jatszott abban, hogy
néhdny évtized alatt mind a térkép, mind az atlasz, azaz a szisztematikus elvek szerint
készitett térképgylijtemény, széles korben ismertté és hasznaltta valt (56. kép).**® Ortelius

miive cimének a ,,Theatrum orbis terrarum” azaz a ,,Fold szinhdza” vagy a , Foldkerekség

30 Ortelius atlasz-szerkesztési szempontjait a mii olvasékhoz irt bevezetdjében részletesen kifejti. Az orteliusi
atlaszkészités alapveté djdonsdgaként két szempont emlithetd. Egyrészt egy gyakorlatiasnak tiind, de nagy
kognitiv hatékonysdgot eredményezé tett, az atlasz forrdstérképeinek egységes méretre szerkesztése, (ami a
gyakorlatban 2-3 méretkategdridba illesztést jelentett, az eredeti térképek méreteitol fiiggéen), masrészt pedig az
atlasznak az Atlasz Szinhdz, a Térképszemlélés Utazds, az Atlasz Ismeretek Tdra fogalmi metafordkra alapozésa.
EI6bbit maga Ortelius, amint azt egy kordbbi idézetbél is ldthattuk, mint a , Torténetek”, azaz az emberi
eseményeknek a megismerését irta le. Az atlasz nagy sikerét és gyors elterjedését alapvetden ezen két tényezd
alapozta meg. Az atlszcimlapok és tékrépek képanyagédnak a tovdbbi fogalmi metafordk szerint kompondldsdra a
késébbiekben foglalkozunk.
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szinpada” cimet vilasztotta.>>'. E cfim vildgosan utalt a kifejezés eredeti forrdstartomanydra, a
korszak szinhdzara.

332 4 . 333 . .
és Jan Janssoniusnak™” az Olvaséhoz irt

Erdemes azonban ismét idézni Henricus Hondius
bevezetdjébdl, ahol a neves amszerdami kiadok maguk is vilagosan szdélnak a mi, az Atlas
sokféle hasznar6l - és persze kozvetve a az atlaszcimlapok és az egyes térképek képi
kompoziciéjat megalapozé gondolati forrdsokrodl: ,,Most foglalkozzunk Szerzéinknek az ilyen-
¢és minden masfajta foldrajzi leirdsokban [haszndlt] médszerével; els6ként a nevet adom meg,
azutan vilig mindenféle kiralysaganak, orszaginak és tartomdnyanak a helyét, a nagysagat,
hatarait, [ezek] béségét, a fébb varosaikat, a [nemesi] varakat, er6déket, falvakat, folydkat,
hegyeket, erdéket, a haszon- és vadallatokat, a sokféle természeti ritkasagot és csodas dolgot —
egyes orszagokban tébbet mint masokban —, a Fold kilonféle nemzeteinek vallasat, szokasait,
viselkedését, [élet|koriilményeit és képességeit. Igy akkor e vilig nagy fejedelmei, kirdlyai és
hercegei tanacstermeikben [és] dolgozé szobiikban™ meglathatjdk sajat kiralysigaik és birtokaik
hatarait és nagysagat; mi tobb, a kiilonféle uralkoddk szdrmazasat és birdalmaik politikai
korményzatat. Es ha a szomszédos uralkodékkal viszonyuk ellenséges, [itf] megtekinthetik azon
helyeket, varosokat és erédoket, amelyek becsvagyuk kiclégités¢hez — a legelényGsebb és
legkényelmesebb [helyen] fekszenek, és [mind]azon emlékezetre mélté és hadi eseményeket,
amelyek a vilig birodalmaiban torténtek. Itt, [e milben] a fénemes és  nemesur
maganszobajaban’” az egész vilig minden tartomanyat bejarhat.””*

Hondius és Janssonius érvelése bizonyosan meggy6z6 lehetett, milyen hasznonnal jir egy
Atlas birtokldsa. Miként az is jol ldtszik, a kiaddi gondolatok, hogy értelmezé fogalmainkat
haszndljuk, tobb fogalmi metafora gondolati forrastartomdnyat rejtik magukban. Ezek koziil
ezittal azonban csupdn azon gondolatra figyeliink, amely az ,emlékezetre méltd és hadi
eseményeket, amelyek a vilig birodalmaiban torténteket”, azaz az (fontosnak gondolt)

események megmutatdsihoz, s igy ATLASZ SZINHAZ fogalmi metafordhoz kapcsolédott. (57.

B A torténeti kutatds a cfm, mindenekeldtt a ,,szinhdz” sz6 korabeli hasznalatét feltdrta, megerGsitve az itt
kognitive értelmezett szempontokat, a szinhdz és a tuddstar oldalakat. Amit mi ehhez megkisérliink hozzatenni,
az e fogalmak egységes, kognitiv alapi értelmezése.

*2 Henricus Hondius (1597-1651)

333 Jan Janssonius (1588-1664)

34 A szoveg egykori angol forditja, H. Hexham itt a ,cabinet” sz6 haszndlja, amelynek ma is vannak olyan
jelentésrétegei, amelyek a korabeli tuddsgyilijteményekre is utalhatnak, ahogy az uralkodéi-korményzati
magdanlakoztdlyokra és tandcskoz6 termekre is.

35 A fordit6 haszndlta sz6 a ,.closet”, amely szintén utalhat, a magandolgoz6szobdk mellett a gyiijteményeket
tarol6 szekérnyekre.

B0 H. Hondius, J. Janssonius és H. Hexham az olvaséhoz szévegbdl. In: Mercator-Hondius-Janssonius, Atlas of
a geographicke description of the world. 1636. Facs. ed. Amsterdam, 1968, *2
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kép HeHondius-atlascimlap). Az itt Henricus Hondius kiaddsdban®’ ldthaté  Atlas
cimlapjdnnak kozépsé, fo sdvjdban ldthatjuk, amit a ’e vilig nagy fejedelmei, kirdlyai és
hercegei” ,,0sszegytlekeztek”, értelmez6 fogalmainakat haszndlva, metonimikusan képviselik

orszaguk ismereteire vonatkoz6 forrastartomanyat.

A reneszdnsz kor alapvetd valtozdsokat hozott a szinjatszasban, a szinhdz egészének
miikodésében és a szinpad szerepében is. ,,A koézépkori és reneszansz szinpad kozott az az
alapvet6 killonbség alakult ki, hogy a jatéktér végleges ¢és vilagosan elkiloniilt a néz6tértdl, a
néz6k tébbé nem viltoztathattak a helytiket, nem vandoroltak aza eléadés alatt, mint a kézépkori
szimultanszinpad el6tt, hanem végig allandé helyen, a szinpaddal szemben foglaltak helyet. Ebbél
az is kovetkezik, hogy a néz6 a szinpadi cselekmény folyamatat, torténésbeli egymasutanjat, nem a
kulonboz6 helyszinek el6tt valé elvonuldsa sordn rakta Gssze magiban mozaikszerien, hanem
passzivabb, s egyszersmind kritikusabb allando, figyelé helyzetbdl érzékelte, nézte végig. Ily
modon  gyakotlatiasabb, redlisabb, az okozati kapcsolatokat természetesebben — érvényesitd
egységesebb szinpad alakult ki, amely a hely, az id6 és cselekmény egységére épits 1j, klasszicista
dramaturgidnak tokéletesen megfelelt. Ebbél az is kévetkezik, hogy az dj és egységes szinpadnak
egyszerre kellett érzékeltetnie a cselekmény térbeli és id6beli dimenzidit. ... Ennek a
szinpadformanak a kialakuldsa és eltetjedése ... hossza folyamat és szdmos dtmeneti megoldas
eredménye volt. 3

A szinhdzlatogd, a néz6 dllandd, figyeld helyzetbdl nézte végig a szinpad terében lejdtszodd
cselekményt. Taldn az ATLASZ SZINHAZ metafora kozotti egyik alapvetd megfelelést taldljuk
ebben, a reneszdnsz szinhdz 1ényegét megfogalmazé mondatban. A néz6 iil vagy all és nem
csindl mast, mint teljes odaaddssal figyeli a szinpadon torténteket. Miként az atlasz haszndldja
is, szobdjdban iilve, az atlaszt lapozva nézi, szemléli a térképen lathatd tdjat, alakokat és
eseményeket, és olvassa az atlasz leird, ismertetd szovegeit.

A szinhdznak ezen modern formdja azonban, mint olvashattuk, csak egy hosszabb idészak
alatt alakult ki. Ezért nem kell meglepddniink, ha az Ortelius korabeli németalf6ldi szinhdzak,
a vdrosi redereijkerek, az irodalmi kamardk dltal miikodtetett szinhdzak a 16. szdzad nagy

részében még eléggé kozépkorias keretek kozott folytak. Az egykoron 16vészversenyekbdl

BT A korszak atlasz és térképkiaddsa régi hagyomanyokat kovetve jorészt még mindig csalddi-rokoni
vilalkozdsok voltak, amelyekben az egyes csalddtagok, rokonok nagy belsé fiiggetlenséget élveztek, de szoros
egyiitt is miikodtek. Ezért igen gyakori, hogy ugyanazt a kiadvanyt, atlasz vagy térképet a rokonsig kiilonféle
tagjainak nevén jelentek meg. Jan Janssonius sogora volt Henricus Hondiusnak, akinek a névéréet vette el. Az
miivet, a hozzitartozo térképek nyomélemezeit Hendricus Hondius apja, idésebb Jodocus Hondius a szdzad
elején, 1604-ben vette meg Gerard Mercator orokoseitdl, igy keriilt 4t e mercatori nagy miikiaddsa a
Rajnavidékrél (Mercator az 1550-es évek eleje 6ta Duisburgben élt) Amszterdamba.

** Hont 1986. 151
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kiformaldédott irodalmi versenyeket, a Landjuweel-eket tobb napos iinnepség keretében
tartottak. A szinpadok diszes épitmények voltak,és a darabok mindig szimboélikusak voltak. A
szinpad f6lé huzott emelet él6képek bemutatasdra szolgdlt, a hattér maga egy reneszansz
stilusi homlokzat volt.** Az 58.1-4 képeken lthaté szinpadok nemcsak formai-épitészeti
szerkezetében rokonai az Ortelius-i cimlapnak, s igy valéban alkalmas forrdsai egy cimlap
hasonlé épitészeti keretének, de a szinpadi él6kép is, amely mintegy Osszegezte a darab
egyébként is szimbdlikus tartalmat, lényegében azonos szervez6désii az atlasz
LE16képével” > A Theatrum cimlapjan az ot foldrész*"' megszemélyesitéseit latjuk,
oltozetiik, keziikben tartott, vagy a fejiikon viselt targyak a foldrészre, a kép alkotdja éltal
kivdlasztott attribitumok voltak. Kognitiv eszkdzeinket haszndlva azt mondhatjuk, hogy a
cimlap a foldrészeket, miként az szokds volt a korszakban, az orszagok, dllamok esetében is,
élolényként értelemzi. A megszemélyesités, azaz az embernek sajit magdra vonatkozd
tapasztalataira alapozott fogalmi metaforikus leképezés az egyik dltaldnos eszkoze
gondolkodasunknak, a miivészet és a koltészet pedig kiilonosen kedvelte-kedveli
alkalmazasat.

Olvassunk bele Adolph van Meetkerke**?, bruges-i jogdsznak, az atlaszba kotott, a miivet és
alkotdjat magasztald, egyittal a cimlapot is értelmezé kolteményébe: ,,[Eurépa] jobb oldalin
lathatjuk Azsiflt, aki ékszerekkel és driga kovekkel ékesitett, és mint Eosz,™ ugy ragyog. Bal
kezében illatos tomjénnel teli fustol6t kindl, mirhatdl, édes olajtdl, arabiai mézgatdl, fszerektdl és
j6 szagu novényektdl illatozik. Asszitia bibor kontésében ékeskedik és mindazon ajandékoktol,
amelyekr6l Ardbia nevezetes.”*"

Ha az Azsidra vonatkozé minden ismeret egyazon fogalom ald tartozik, akkor az
attribitumok, mint amilyen Azsia fuist6l6je, mind metonimikus helyettesitések, a kontinens
részeit, Ardbiat, Assziriat helyettesitd jellemz6 targyak. Itt azonban egy ndalak személyes
targyaiva viéltak, ahogy Van Meetkerke leirdsa is a személyes jelenlétet, s igy egy val6sdgos
személykénti megismerést sugallja. Ez az érzésiink csak novekszik, ha beleolvasunk az

Amerikdt bemutat6 részbe: ,,..Lent az Amerikdnak nevezett nimfat litod. Nem olyan régen a

** Hont 1986. 219

0 A korszak szinhdzainak épitészeti kialakitdsa is dlland6 dtalakuldson, fejlédésen ment keresztiil. A szinpadi
hattér épitészeti kerete, annak a klasszikus, a vitruviusi elvekre alapozé jellege azonban mindig felismerhetd.
Még az utcai, ideiglenesen feldllitott szinpadok esetében is, miként az a holland példdkon is lathato.

! Fent Eur6pdt, a kozéptérben balra Azsidt, jobbra Afrikdt, balra lent Amerikdt Itdjuk. Az 6todik, a
Magellanica-nak elnevezett kontinens jobbra lent lithaté, amelybdl az eurépaiak csak egy részét ismerték - amint
azt a vizudlis latvany oly sz6 szerinti médon, egy n6i mellszobor, torzé formdjaban mutatja be.

*2 Adolph van Merkerke (c. 1528-1591)

3 Bosz azaz Aurora, Kelet istenndje

3 Shirley 1998, 168. Shirley a kolteményt prézdba atirva kozli.
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vakmer6 utazd, Vespucci erészakkal ejtette foglyul, majd gyéngéd szerelemmel élelte magihoz a
nimfat. Gondatlanul és szlzies szégyenérzet nélkil teljesen meztelenil il ott, nem szamitva tollas
fejkotdiét, homlokan az ¢kkoveket és néhany kis cseng6t szépen formalt nyaka koril. Jobbjaban
botot tart, amellyel a felhizlalt hadifoglyokat iiti agyon. Testiiket rostélyon megsiiti, fiist6l6 ligok
kozott reszketS testiiket szaggatja vagy forrd réziistben megfézi. Vagy gyézze le az éhség eszét
vevé mamora, tagjaikat még nyersen, épp legyilkoltan, feketén voroslé vértSl csépogve felfalja,
még mindig meleg tagjaik fogai alatt ropognak. E nyomoriltak husaval és vérével taplalkozik,
szornyl bintett latni és szornyl megosztani...”” Nem folytatjuk. Van Meetkerkét, a bizonydra
tanult jogdszt ékesszéldsa itt lathatéan elragadta. Némileg hosszabban idéztem e
,.borzalmakbdl”, hogy lassuk, Van Meetkerke milyen magétdl értet6dd természetességgel 1ép
tdl a cimlapon lathatd, a kés6i szemléld szamadra eléggé merev tartdsi alakokon és teremti
meg a szemtanu, kordbban mar tobbszor idézett, ,,mintha épp ott lenne” helyzetét. Hiszen Van
Meetkerke tgy firja le, bizonnyal kiilonféle tleirdsokbdl szerzett ,,szOrnyd”
olvasmdnyélményeit, mintha maga is ott lett volna, amikor ez az drtatlannak latszd, szlizies
szépség, Amerika, a borzalmas gyilkossagot €s az emberevés visszataszitd barbar cselekedetét
elkovette. Van Meetkerke a személyes jelenlét erejével akar hatni. A cimlapleiras jol mutatja,
hogy az atlaszok cimlapjai szinte szindarabszerii eldaddsként mutatkoznak. Valéban, mintha a
kor nézdi egy él6 képet, azaz €16 alakok alkotta kompoziciét lattak volna ezeken a
cimlapokon.

A Theatrum nagy sikere a korszak cimlapkészitire is nagy hatdssal volt. A mii megjelenését
kovet6 évtizedekben a hasonl6 cimlapok szdmos vdltozatban sziilettek meg, és nem csupén a
kozmografiai miivek cimlapjai (59. 1-9 kép).*** A cimlapokat nézve jol lithat6 a formai
elemek kompondldsanak két irdnya. Az egyik esetében a szinpadi épitményt valtoztattak,
modositottak, akdr olyannd, hogy bdr épitmény jellegét megtartja, de inkdbb mutatkozik mar
egy ablakokkal tagolt homlokzatnak (59.3 COT 6. kotet).

Az épiilet atfogd, alapvetd fogalmi forrastartomdanya megmarad, de a kompozicié készitdje
mar egy masik épiilettipus sajatossagait haszndlja forrastartomanyként és egyesit a szinpadi
proszcéniumnak, elészinnek még felismerheté elemeivel. A Civitates ezen cimlapjan mdr
nemcsak egy-egy vdros metonimikus képviseldit ldthatjuk, de valdsdgos tdj-, illetve
életképeket is, miként a cimlapok egy része esetében a foglalkozasokat, tarsadalmi

csoportokat képviseld alakokat eleven tdrsalgdsban taldljuk. Ami viszont az ABLAK

*5 A bemutatott példak egy része, a Besler- és a Hugo-mii cimlapja elsésorban a korszak cimlaptervezésének
lathatéan azonos dltaldnos fogalmakra és motivumokra tdmaszkodé képi nyelvét és gyakorlatit kivanja
szemléltetni.
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KEP/FESTMENY szintén alapveté korbeli fogalmi metafora kéépi kompoziciét szervezd
jelenlétét sugallja.**

Végiil az ablakok is, sét szinte az egész épitmény eltinhet a cimlapokr6l, miként a
Németalfoldet lefré Guicciardini-mii cimlapjan (59.4 kép). ,,Belépiink” az orszagot és annak
jellemzd életformdjat kifejezd tdjba, amely a TAJ/FOLD a NEMZET/ORSZAG metonimiaként
hozzdjarul a cimlap-kompozicié f6 mondandéjihoz, Eszak és Dél patriéta egységének,
osszhangjanak a képi kifejezéséhez.*”’ A metonimikus alakok él8képét mar nem a cimlap
leirGjanak képzelete eleveniti meg, mint a Theatrum esetében lattuk, hanem a kompozicié
inventordnak a képzelete formadlta ilyenné.

Az ATLASZ SZINHAZ fogalmi metafora, amint ezeken a cimlapokon is ldthat6, valGban
szervezd fogalmi alapként miikodik. Tdg teret hagyva a ,,szinpadi cselekmény” és a ,,szinpadi
forma” kiilonféle valtozatainak. A lényeg azonban mindegyik esetében vildgos, a valdsdg
eseményeinek a latds szdmdra torténd bemutatdsa.

Az ,atlasz-szinhdzak” egyes ,,szindarabjait” akar a mii néhany szerepldje puszta jelenlétével
is képviselhette - miként a korban a szindarabok szerepléi tették, akik, akdrcsak e cimlapok
alakjai, szerepiik attribitumaiba 6ltzve, az eldadas elején és végén megjelentek a nézok elétt,
maguk is, akér egy atlaszcimlap, é16képpé, a darab képi siiritményévé allva ssze.***

Es miként az atlaszok cimlapjain, Ggy az atlasz szinhdzdban ,jdtszott” egyes ,.darabok”, azaz
az egyes foldrészek, orszagok, tartomdnyok életének lakoi, ,,szerepl6i” is felvonulhattak,
osszegytilhettek az orszdg ,.darabjanak”, azaz életének szerepléiként az ,.Eéppeni darabhoz
igazitott ,,szinpad”, azaz a térképek diszkeretei koré. Ezek a gondosan és egyittal nagy
invencidval kivélasztott szereplok a térkép szinpadan él6képként a ,,darab”, azaz az orszdg, a
tartomany életének (fobb) tevékenységeit képviselik (60.1-4 kép).

Viszont arra is szaimos példa akad, hogy nem a szerepl6k képviselik, jelenitik meg az adott
tartomdny életére jellemzé tevékenységeket, hanem eszkozeik, vagy f6 terményeik,
alkotdsasik — az ESZKOZ a CSELEKVES HELYETT és TERMEK/ALKOTAS a KESZITO/ALKOTO

349

HELYETT metonimiaként, miként Johann Jacob Marinoni vadaszkeriilet-térképén a

36 eon Battista Alberti, a festészet elsé modern elméletének megalkotdja irta festészeti traktdtusaban: ,,Irt most
elhagyva egyéb d()lg()kat elbeszélem, én hogyan csindlom, amikor festek. Mindenekeldtt oda, ahova festenem
kell, rajzolok egy tetszés szerinti nagysdgi, derékszogii negywoget amelyet iigy tekintek, mint egy nyitott
ablakot, amelyen keresztiil szemlélem, amit oda fogok festeni.” Alberti 1997. 75

*7 Ludovico Guicciardini miive 1567-ben jelent meg elészor. Az enciklopédikus tartalmd, térképekkel,
metszetekkel gazdagon illusztrdlt mii a 16. szazadi kozmogrifiai irodalom fontos alkotdsa. C. Levesque a mii
kiilonboz06 kiaddsai cimlap-allegoridit részletesen elemzi. Levesque 1994. 40-45

** Hont 1986. 268

** Johann Jacob Marinoni (1670-1755)
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vadhdlok és a szarvasok. Robert atlaszcimlapjdn a katonai eszkozok, fegyverek, zaszlok és
hangszerek szolgaljak ugyanezt a kongitiv szerepet. (61.1a-b, 61.2 kép).

A szinhaz-metafora fogalmi kerete olyan valtozatott is megenged, amikor a ,,szereplok” egy
egész ,,darabot” mutatnak be az adott orszdg vagy tartomany €letébdl - egy-egy foglalkozas
életébe pillathatunk be igy, miként Cornelis Pynacker’ térképén, amelyen Overijssel
tartomdany Drenthe megyéjében a tézegdsé parasztokat latunk, amint pihenéidében
pésztorokkal beszélgetnek (62.a,b kép).

A viltozatok szdma szinte végtelen. Arra is van szamos példa, amikor a ,darabot” a
tartomdny térképének ,,szinpadan” latjuk. Ez esetben akar azt is gondolhatnank, e mogott a
kompozicié mogott mdr nem is a szinhdz metafora, hanem, miként egy tdjképen, ,,magit az
életet” latjuk. A térkép azonban egy atlasz részeként sziiletett, igy annak értelmezési kerete rd
is érvényes kell legyen.

Egy ilyen ,,darab” lehet a val6 élet mindennapjainak bemutatdsa, mint az Pieter van den Keere
Namur-térképén lathatjuk (63.a,b kép). Miként van olyan véltozat is, amikor egy orszdg, egy
tartomdny vagy épp egy varos életében sorsfordité eseményt, fontos ,,témdji darabot visznek
szinre” a térkép ,,szinpaddn”. Magdeburg életében az 1631. évi svéd ostroma bizonyosan
ilyen esemény volt a harmincéves hdbort idején (64. kép).

Az egész keresztény kozosség szamdra Kkitiintett Szent Fold Palesztina foldje, ahol az
emberiség sorsfordité eseményei jatszodtak. Az események térképi megjelenitése igy a
Szentfold-térképek készitésekor is egészen természetes kellett legyen. A Szent Torténetek a
legkiilonfélébb kompoziciok megoldasara késztették az alkotokat. Itt csupan két példat
mutatunk, amelyek az O- és az Ujszovetség eseményeit ,.vitték szinre”. John Speed®' a zsid6

2

nép negyven éves sivatagi vandorldsdt ,.vitte szinpadra”, mig a Georg Horn® atlaszdban

taldlhat6 hat lapos térképen Jézus életébdl vett jeleneteket ldthatunk (65. 1-2 kép).

Nem volt szokatlan, hogy a ,,darabot” az éppeni helyszinen ,,jatszottdk le”, a térképnek egy
részén ,,rendezve be a szinpadot”. Joan Blaeu Pernambuco-térképén a cukornddaratds és 6rlés
eseményeit ,,vitték szinre” (66. kép).

Ha kellett, akdr az egész ,,szinpadot” &trendezték, hogy a ,.darab”, egy fontos torténelmi
esemény, mélté mdédon keriiljon a néz6k szeme elé. Ezt tortént az 1529-es torok hadjdrat

eseményeinek bemutatdsakor (67.a,b kép). Magyarorszdg topografidjat, a hadjarat fébb

*** Cornelis Pynacker (1570-1645)
1 John Speed (1552-1629)
32 Georg Horn 1620-1670)
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eseményeit bemutatandd, Johann Haselberg és Christoph Zell*>

,.forendezOk” alaposan
L-atalakitottdk”. Ha visszalapozunk a 30.19. képhez, mintegy 200 évvel késcbb, ott itt valami
hasonlé ,,skandallum” tortént.

Igen népszerii megoldds volt a korszak térképi ,,szinpadtechnikdjaban”, amikor egy vagy
egyszerre akar tobb ,,darabot” is bemutathattak az orszag, tartomdny életébdl. E megoldas
eredményeképpen sziilettek meg az un. diszkeretes térképek, amelyek mind a tdj, a tér
»szinpadi” képét, azaz a geografiat, mind az adott orszag, tartomany életét egymast zavard
hatdsok nélkiil tudtdk megmutatni(68. 1 kép). A Spruytenburg-térkép egy mdsik igen népszerii
képi kompozicié szép példdja. A feliilnézeti, illetve a madartavlati-oldalnézeti néz6pont
szétvalasztasdval mindkét képtipus, a térképi és a tdjképi elényei érvényesiilhettek (68.2 kép).
Népszerti megoldds volt az atlaszkarografia ,,szinhdzi” megolddsai kozott, amikor egy-egy
.szerep”, azaz foglalkozds ,szerepének” eljitszdsira egy-egy ,neves szinészt”, azaz
mitolégiai személyt ,.kértek fel”, azaz a haboruk fészerepldjét, Mars hadistent, a kereskedését,
Merkurt, a vaddszatét, Diandt, a gabonafoldekét-mezdgazdasagét, Cereszt, és igy tovabb.

Itt tobbszoros fogalmi metafora jelenléte gyanithatd. A tradicié kultirdjaban az ember
archetipikusnak és 6roknek gondolt lelki tulajdonsdgait, amelybdl kiilonféle tipikusnak vélt
magatartasformak és tevékenységek fakadtak és amelyeket vilagot alakité er6ként tapasztaltak
életiikben, emberi 1ényekként megszemélyesitették. Ez esetben a forrdstartomany, az emberi
személyiség belsé és tdrsas tapasztalata egyuttal a céltartomanynak, az emberi 1élekkel, annak
sokszintiségével torodo, valamint a sokféle tevékenységet és foglalkozast rendszerz6 elvont
gondolkoddsnak forrdsa és eredete is egyuttal. A megszemélyesitett lelki tulajdonsagok
segitségével az ezekr6l valél gondolkodds konnyebbé vilt, mikozben kapcsolatit a
tapasztalatok korével is megtartotta. Egyuttal konnyen alkalmazhat6é volt az emberi életetet
képi nyelven jellemz6 kompozicidkban.

Willem Janszoon Blaeu Németalfold-térképének diszkerete (69. kép) az orszagot a 16-17.
szdzad fordul6jan mint a kereskedés és a miivészetek orszdgit jellemzi. Merkur és Minerva
istenek jelenléte mutatja, hogy a cimkeret alkotdja a németalfoldi tarsadalmat, az orszdgot a
TARSADALOM EMBER, ORSZAG EMBER fogalmi metafordk segitségével 1ényként értelmezi,
amely kereskedik és virdgzé mesterségeket {iz. Az orszdgra mint lényre azon tulajdonsdgokat
ruhdzza és azon foglalkozdsokat tartja jellemzének, amelyeket Merkur és Minerva

,partfogdsa” segit. Az orszdg, a tdrsadalom életét az orszdg térképe metonimikusan képviseli,

353 Christoph Zell ( ? - 1590), J. Haselberg aktiv 1519-1538 kozott
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mint HELY az ESEMENYEK HELYETT tolti be ezen funkcidjt. Cesare Ripa354 Iconologia c.
mivébol azt is megtudjuk, hogy a korban Mercurius alakjaban a ,Fényes Hirnév”
megszemélyesitdjét, allegéridjat lattdk: ,,FENYES HIRNEV — FAMA. Szépséges, meztelen
Mercurius-figura, sarkain és fején szarnyakkal. Bal karjin igen kecsesen dtvetett leplet tartson,
kezében hirnékpalcat ... Mercurius figurdja a szarnyakkal és a hirnokpalcaval a fényes hirnevet
jelenti, mert e régeiek Jupiter hirnékének képzelték 6t, s a beszédet, azaz a mindeniivé elhall6 szo6t
és kidltas erejét értették rajta. A sarkan és a fején viselt szarnyak a gyors szavakat jelentik...”””
Willem Jansz. Blaeu szdmos példanyban és évtizedeken at forgalmazott térképe
Mercuriusdanak ,hangja”, ahogy mi, kés6i utokor tagjai, errél magunk is taniskodhatunk,

Németalfold ,,Fényes Hirnevét” a tér és az idé messzi tartomdnyaiba is ,.elért”.*

De maga a térképi tdj, tér is, alakja, korvonalai révén akar valésdgos 1énnyé alakulhat.
J6l ismert példai ennek a Leo Belgicus-térképek. (70.1-2 kép). E térképek esetében jol
lathatd, milyen szoros kognitiv kapcsolatban van a kiilsé eszkoz, a térkép és a térképalkotd és
-haszndlé fogalmi rendszere. A térképi foldrajzi-topografiai alakzat sajdtos korvonalai
osszekapcsolédnak az orszdg Osrégi eredeti metaforikus megszemélyesitésével. Ennek
lehetGségét az adja, hogy a térképen az orszdgot és annak egész életét annak foldrajzi formdi
metonimikus médon képviselik, ezért az orszag oroszlankénti megszemélyesitése magdra a
foldrajzi alakra vetiilhet, egy képi-formai-vizualis, szemmel ldthaté elemre iiltetve at*’ az
EMBER ALLAT fogalmi metafordt és vele egyiitt az éllat, az oroszldn minden pozitivnak vélt
tulajdonsagat.
A kognitiv nyelvészek szerint itt mélyen gySkerezd kulturalis metafordkrdl van sz6. Egyrészt
az allatokat emberi tulajdonsdgokkal ruhdzzuk fel, majd az éllatok tulajdonsdgaival az
embereket és az emberek kozosségeit. Németalfoldet oroszlanként dbrazolva, annak batorsaga
és harciassdga mint lényegi és Orok, Osztonds természeti erd értelmezédnek, miként ezen
értelmezés keretében az oroszldnnak az dllatok tarsadalmédban bet6ltott ,,uralkoddi pozicidja”,

,.kirdlyi hatalma” is ravetiil az orszagra és tarsadalmara.>>®

3% Cesare Ripa (c. 1560-c. 1622)

3 Ripa 1997. 184

36 A térkép elsé alkalommal, 6ndll6 kiadvanyként 1608-ban jelent meg. A Blaeu cég foldrajzi-kozmmogréfiai
atlaszdba, amely 1629-ben jelent meg el6szor, 1630-ban illesztették és még évtizedeken 4t képviselte az orszdgot
és népét a kotetben.

BT A szemmel val6 lithatésag pedig kozvetleniil kapcsolja ezen foldrajzi alak formai-észleleti elemeit az
elmében, a memoériaban az orszdgra voatkozé ismeretek fogalmi tartomanyénak valamely idegi hdlézatban tarolt
emlékeihez — igy a térkép valésdgosan is a kognitiv folyamatnak az elmén kiviil taldlhat6 valés tartomanyaként
funckiondl. Persze a ,kovetlen” kapcsolat pontos lokalizasdahoz agyi képalkotd technoldgia kellene, bar igen
val6szind, hogy ezen képalkot6 ezkozok téri felbontdsa ma még erre aligha adnak médot.

** Lakoff & Turner 1989. 191-198
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Claesz Jansz. Visscher™ Leo Belgicus-térképe (70.2 kép) aktudlis lizenetét a fogalmi
metaforakra alapozo tiszta képi nyelven mondja el. Az orszdgot megszemélyesitd oroszlin
foldbe szirta kardjat és az eldtte alvé pancélos vitéz, miként a hattérben zajlé békés élet
jelenetei egymast erdsitve szdlnak a 12 éves béke (1609-1921) nyugalmat élvezd orszagrol.
T4j és térkép, miként az orszdg keretben megfestett ,,nagyjai”, a varosok és a térkép felsd
részén az 17 tartomany cimerpajzsai mind a metaforikus és metonimikus gondolkodasnak
kompoziciot szervezd jelenlétérdl tandskodnak. Nem elképzelhetetlen, hogy Claesz Jansz.
kompozicidjdban az oroszlannak a 17. szdzadban, az allegériakészitok korében ismert
jelentésarnyalatira is utal, mely jeletésr6l ismét csak Cesare Ripdndl olvashatunk: , Az
oroszlan a foldet jelenti; a régick ugyanis gy képzelték, hogy Cybele™ istenné szekerét két
oroszlan huzza, s a foldmdvelést értették rajtuk.”%l A holland nép igen biiszke volt
természetdtalakitd, orszdggyarapité munkdjara, a hatékony foldmiivelésre, virdgzo
mezdgazdasdgra, amelyet jelentds részben sajat maguk alkotd, foldfoglalé munkdjaval, sz6
szerint is ,,fold-miivel” alkotdsdval teremtettek meg. A térképen az orszag ,testével”,
foldjével egynek mutatkozé oroszldn ezt a biiszkeségét is hordozhatja. Joan Blaeu jol
lathatéan a Ripa-i tandcsra szdmaszkodott élete fémiivének, az Atlas maior-nak iinnepélyes,
az egész miivet bevezetd cimlapjandl (71. kép ).

A térképen abrazolt teriiletek korvonalainak emberekké és dllatokkd formaldsara, amelynek
forrdsanal tehdt maguknak az orszdgoknak ¢és tarsadalmaiknak ugyancsak lényekkénti
metaforikus értelmezése hizédik meg, a kozépkor 6ta vannak ismert példdi. Opicinus de
Canistris®® térképei 6ta gyakran haszndljak térképszerkeszték, valamely, rendszerint erkdlcsi
izenet érzelmekre hatni tudé-akar6 kozvetitésére, amikor az egyes orszdgokrodl, vagy az
orszagok egymds kozti nem éppen bardtsdgos kapcsolatairdl gondolkodtak. Itt Heinrich

Biinting363

és késoi, 19. szdzadi karikatira térképet hozunk tovabbi példaként. (72.1-3 kép)

Egy orszdg, tartomany térképén lathatd teriileteit akdr sz6 szerinti értelemben is azonossa
tudta tenni a merész alkoktéi képzelet. J6l ismert példa a Marcus Gheeraerts-nek’®*
tulajdonitott festmény, amely I. Erzsébetet’®, Anglia uralkodéjat 1592 tdjadn az orszag

térképén dllva mutatja meg. (73. kép) Itt a kettés metonimia, az uralkokdd, aki népét és

3 Claesz Jansz. Visscher (1587-1652)

30 Cybelét mint a foldmiivelés, vagy inkdbb a gabonafoldek istennéjét Démétér és a latinok kozott Ceresz néven
is illeték.

5! Ripa 1997. 26

362 Opicinus de Canistris (1296-1352 e)

%3 Heinrich Biinting (1545-1606)

** Marcus Gheeraerts (1562-1635)

1. Erzsébet (1533-1603)
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birodalmat mint intézményeket képviseli és a térkép, amely az orszdg foldjét, mint annak

kicsinyitett dbrazoldsa helyettesiti - a képi kompozicidban, a festmény integraciés terében.**®

Némileg messzire kanyarodtunk kiindulé az ATLASZ SZINHAZ fogalmi metaforanktol.
E metafora azonban, ha egy-egy 6nallé térkép esetében, ugy tinik, hogy kozvetleniil jelen
sincs, az epizodikus, vagy peri-epizodikus dbrdazoldsi mod jegyei, a tdji jelleg és az események
egyenrangu kezelése jelzik a térképi kompozicié szinpadias jellegét.
Ilyen els6 latasra taldn teljesen egyedi és minden szervezd fogalmi kerettdl fiiggetlen tovabbi
kompoziciés megolddsok is sziilettek. Az ESZKOZ a CSELEKVES helyett metonimidkhoz
hasonlé6 médon a TERKEP SZINPAD metafora keretében beliil olyan népszerii metonimikus
térképi cimkeretek sziilettek a korszakban, ahol csak a szinpad épiiletszerkezete vagy épp a
szinhdz épiilete, illetve annak egy része, darabja jelenik meg a ,szinen”, a térképek
kartusdiszeiben (74.1-3 kép) Ez az épiiletrész-, épiiletmaradvany motivum igen népszerti volt,
s6t taldn az egyike volt azoknak, amelyek a legtovdabb megmaradtak a 18. és a 19. szazadi
térképeken is. Az elsd két példank egymdssal szoros kapcsolatban 4ll, hiszen az amszterdami
Danckerts kiad6 e térképénél is, mint oly sok mds térképe készitésekor Frederick de Wit™®’
térképeit kovette, de mint ahogy err6l mar tobbszor sz6 Keriilt, a kovetés ritkan jelentett
teljesen hii mdsoldst. Az itt lathaté Amerika-térképek esetében is a Danckerts-i vdltozat
cimkeretének metszdje, talan a csalddi vallakozds irdnyitéja, maga Justus Danckerts®®,
némileg modositva, az oszlopszerii lezdrassal a kétabldt ,,visszaalakitotta” épitménnyé (74.2
kép). Rizzi-Zannoni*® Lengyelorszag-térképének cimkartusdnak kozponti cimfeliratot hordé
része pedig mdr, a klasszicista hatdsoktél sem mentesen, csupdn egy antik rom, taldn épp
szinhdzi épiilet maradvanyaként mutatkozik (74.3 kép).
Ez a miiltra, az elmult korokra utald épitészeti megoldds, amely az ATLASZ SZINHAZ, a
TERKEP SZINPAD fogalmi metafordkkal valdszintlileg tudatos kapcsolatot mdr nem tartott,

inkdbb csak a hagyomdny mélyen bevésddott szokdsa révén tartja a szinhdz-metafordval a

¥ Bir a leghiresebb, de nem az egyetlen példa a térképnek ilyen sz szerint hasznalatdra. Tovabbi ismert példdk
taldlhat6k az amszterdami vdroshdza diszcsarnokdban és a pdrizsi csillagvizsgdl6 egyik termében sziilettek meg.
Sét, ezek a példdk még tovabb mentek a térkép és a térkép dbrdzolta tér azonositdsaban, hiszen ezek esetében a
termek 1atégatoéi, hasznal6i sz6 szerint és minden nap ezeken a térképeken jartak, jarthattak. Ezek a térképek a
vildgot egészét mutattdk be. Készitdik bizonnyal az allegérikus és metaforikus hasznalatra is gondoltak. A
holland kereskedelmi vildghatalom amszterdami urai minden nap ,,az egész vilagot jartdk be” a diszcsarnokon
dthaladva; a francia tudésok pedig a ,.vildg egészén dllva” végezhették csillagdszati, kozmosz-megismerd,
ptolemaioszi munkdjukat.

*7 Frederick de Wit (1630-1706)

** Justus Danckerts (1635-1701)

** Giovanni Antonio Rizzi-Zannoni (1836-1814)
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kapcsolatot.37° Egy masik igen népszerli és szintén egyszerli, a szinhdz-metafora altal
szervezett cimkeretei megoldds volt a FUGGONY metonimia alkalmazdsa. Itt csupan két
példat hozunk (75.1-2 kép, 1sd. még a 81.3 képet). De Wit Svab Birodalmi Keriilet térképén
(75.1 kép) a lehetd legkevesebb eszkozzel jelezték a szinhdzi fiiggony-jelleget, mig a Moses
Pitt-i*”" térképen igen szellemes médon a cimkeret akdr egy éllatbérnek is nézhetd, s az a
térképhaszndld, -nézd, aki kevés ilyen cimkeretet latott, talan erre fog gondolni. (75.2 kép). Itt
persze egy masik ,szinpadias” megoldast is alkalmazott a kompozicié alkotdja. A tdj, a

sarkvidék életébdl vett ,jeleneteket” mutat be a térkép ,,szinpaddn”.

Az ATLASZ SZINHAZ, TERKEP SZINPAD szervez$ fogalmi metafordt és a vele, vagy
vele is kapcsolatba hozhaté példdkat most elhagyva, dttériink egy tovdbbi, mar emlitett
fogalmi metafora, az ELME EPULET fogalmi metafora és annak specidlis esetei, az EMLEKEZET
RAKTAR és az EMLEKEZET SZINHAZ, az EMLEKEZET GALERIA viltozataihoz és az ezekhez
kapcsolaté példdkhoz.

A foldrajzi, kozmografiai atlaszok emlékezetkénti értelmezését jol ismeri a térképtorténész
tarsadalom.””* Az atlaszok cimlapjain azonban nem kénnyii olyan képi kompoziciét taldlni,
amely esetében azonnal és egyértelmiien ezen metaforikus gondolathoz lenne kothetd. Ez
persze nem is olyan meglepd, ha magdnak az emlékezetre vonatkozé elképzeléseink
Iényegére gondolunk. Az emlékezetet elsédlegesen az emlékek tdrdnak tekintjik,
tapasztalataink sordn felhalmozdédott események, dolgok, tdrgyak hatalmas mennyiségét
tarol6 raktarnak. A nagy mennyiséget és a sokféleséget viszont nem konnyd egy cimlapon

. -~ . . 373
formai eszk6zokkel visszaadni.

0A megszokds és beidegz6dés azonban mér kevéssé tud megvédeni az j gondolatok és elképzelések hatdsai,
vagy épp tdmadddai ellen, ami, ha nem is els6sorban ezen rom-motivum esetében, de a kozmografiai korszak
képanyagdt és a képanyag mogott 4ll6 szervezd és értelmezd fogalmak szerepét a 18. szdzad mdsodik felében
egyre gyorsan tempoban szoritotta hattérbe.

*""Moses Pitt (1641-1697)

32 A Theatrum témdjdt, mint az emlékezés és a tuddstirolds eszkozének a témdjat Francis Yates, The Art of
Memory c. miive 6ta szdmos kutaté sokféle médon vizsgélta. Térképtorténeti szempontb6l az dltalam ismert
legalaposabb mii Jean-Marc Besse tanulmdnya, amelyben a szerzd az itt targyalt szervezo fogalmak tobbségét
torténeti modszerekkel kutatta, elméleti magyarazatahoz azonban irodalomkritikai eszkdzoket haszndlt, amelyek
inkdbb gyengitik a szerzd érvelését, mintsem segitenék. Ann Blair Jean Bodin-rél irt kivdlé miivében részletesen
sz0l a korszak gyiijtési irodalmdban és tudomédnyos miiveiben oly gyakori ,theatrum” sz6é haszndlatrol a
kiilonféle kiadvanyok cimeként, igy az atlaszokrdl is szol. Yates 1969, Blair 1994. 153-179, Besse 2002

7 A kiilonféle korabeli természetrajzi gyiijteményeket bemutaté némely mii esetében azonban éltek ezzel a
lehetoséggel is. Igaz, a kisméretii targyak, dllatok, novények esetében konnyebb volt a mennyiséget és a
sokféleséget képi eszkozokkel visszaadni. Csupan a gyiijteményeket 6rz6 és bemutaté termek dbrazoldsa
elegendé volt, mint példdul Francesco Calzolari (1622) vagy Ferrante Imperato természettorténeti gytijteménye
(1672) esetében.
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Kell6 figyelemmel és némi keresés utdn azonban taldlunk olyan atlaszcimlapokat, amelyek a
képi nyelv utalasai alapjan taraknak, gyljteményeknek, vagy a kor jol ismert tdrgy-
gylijteményei alapjan, mizeumoknak, galéridknak mutatkoznak. Mindjart ilyen az 57. kép
cimlapja, ahol a kompozicié készit6je sziik képtérbe gyljtotte Ossze a vildg négy
kontinensének lakdit.

Hogy az atlaszok, azaz a térképgylijtemények készitdi az atlaszokra valoban mint a térképek
és a vilag foldrajzi és sokféle masfajta ismeretének gylijteményeire tekintettek, azt tobb
idézetiink is megerésitette mar. Erdemes azonban Abraham Orteliust ismét meghallgatni, aki
az olvaséknak sz0l6 atlaszmagyardzatdban az aldbbiakkal indokolta, miért is fogott bele
atlasza, a Theatrum orbis terrarum készitésébe: ,,.merthogy valéban sok mappa létezik
manapsag mar és mindenttt kaphatdk ... a szobak és helységek sziik volta miatt a széles és nagy
mappak nem nyithat6k ki vagy terithetSk gy ki, hogy rajtuk minden dolog kénnyen és jol lithatd
és megérthetd legyen. ... Es az, aki e térképeket rendszerint a falra fliggesztve tartja, annak
nemhogy egy nagy hazra, de egy egész hercegi galériara vagy egy tagas Thedtrumra lenne sziiksége.
Mivel ezt magam is gyakran tapasztaltam, el kezdtem gondolkozni azon, hogy milyen eszkézoket
lehetne talalni ezen kényelmetlenségeket, mikr6l beszéltem, orvoslandé...”””. fgy sziiletett meg a
korabeli nagyméretli falitérképek Kkisebbitésének orteliusi gondolata. A méretcsokkentés
lehetévé teszi akar szaz vagy még annal is tobb térképnek egyetlen kotetbe kotését. A
térképeket forgatva-lapozgatva az olvasé ugy érezhette, egy képtar, térképtar tagas termeiben
szemlélodik, ,,sétal”.

Valéban, a korabeli galéridk pompds bemutattermei és Orzéhelyei voltak a képeknek és

szobroknak. Elég ha megnézziik Willem van Haecht®”

galéria-képét (76.1 kép), vagy akér Jan
van Kessel’’® egészen lenyligoz6 gytijtemény-festményét (76.2 kép), amely — taldn mdr nem
is lepddiink meg — egyuittal az Amerika-foldrész gazdagsdganak bamulatos képi bemutatdja is.
E festményeken jol lathat6, a miitargyaknak és sokféle egyéb dolognak mekkora tomegét
halmoztdk fel egykoron a lelkes kép- és targygylijték egy-egy ilyen galéridban,
Wunderkammerban, studioloban.

Amire azonban ezittal leginkdbb figyelni érdemes, az a Van Haecht-képen lathaté terem
bejdratanak diszkapu jellegli épitészeti kialakitdsa, tovabba a Van Kessel-képen is a terem
falainak szoborfiilkékkel torténd épitészeti tagoldsa. E megolddsok nagy formai és

kompoziciés rokonsdgot mutatnak azokkal a diszkapukkal és szinhdzi eldszinekkel,

7 Ortelius az olvaséhoz — szoveghdl. In: Abraham Ortelius, The Theatre of the Whole World: London 1606.
Amsterdam: Theatrum Orbis Terrarum Ltd. 1968, lapsz. nélkiili [8.] ol.

*” Willem van Haecht (1593-1637)

¥ Jan van Kessel (1626-1679)
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amelyekkel atlaszaink cimlapjain tobbszor is taldlkoztunk madr. Egyuttal vildgossa teszik az
EPULET fogalmi forrastartomany szervezd jelenlétét ezen bejdratok, termek forma-alakitdsban
is.

Cesare Ripa a kiilonb6zé fogalmak jelképes dbrazoldsait targyalva szolt az emlékezet
abrazoldsardl is. A kovetkezd idézet is alatamasztja, miért éppen az épiilet fogalma volt az
egyik legalkalmasabb fogalmi metafora az emlékezet képi és persze nyelvi értelmezésére:
,Kozépkort né, fejdiszében ékszerdobozkaval, vagy -szekrénykével, amely telve van kilonféle
drigasigokkal. ... fejdisze azt mutatja, hogy az emlékezet hi megtartéja és 6riz6je minden
dolognak, amiképpen az érzékeink és képzeletiink abrazoljak szamara. Ezért nevezik a
tudomanyok lid4janak és a lélek kincseshdzanak. Feketébe 6lt6zik, mert ez a szin szildrdsagot és
alhatatottsagot jelent ... Az emlékeztnek ugyanis sajatja, hogy szilardan megtartja a formakat,
amelyeket, mint mondtuk, érzékeink dbrazolnak szamunkra...””” A szildrdsag és a tartssig az
épiilet fogalmdnak alapvetd szerkezeti sajdtossdgai és a tdroldsi képesség is tovabbi
forrdsaként szolgdlhat az emlékezet ,szobdinak” és ,raktdrainak” képi metaforikus
megfeleltetésekor.

Az épiilet fogalma tehdt természetes forrastartomdny volt egykoron, ha az emlékezetrdl
szoltak, gondolkodtak vagy éppen festéi-képi-térképi kompozicidkat alkottak.

Az épitészeti megolddsok, a diszkapu jellegli bejarat, miként a szoborfiilkék alkalmazdsa is, a
falakon fiiggd képek is, rendszeresen visszakoszonnek nemcsak a kor gyiijteménycimlapjairdl
(76.3 kép), de az atlaszcimlapoknak is igen gyakori kompoziciondlis megolddsaihoz tartoztak.
Az atlaszkartografia torténetében megbecsiilt helyet vivtak ki maguknak az Antonio Lafreri® ®
altal kiadott, 16. szazad kozepi, kotetbe kotott térképgytlijtemények, atlaszok. Némely kotet
elejére cimlapot is kotottek, a 77.1 képen lathaté metszetet, amelynek kompozicidja
ugyancsak épitészeti megolddsokat alkalmaz. E Lafreri-cimlap kiilonlegessége, hogy rajta
elsd alkalommal tiinik fel a 17. szdzadi atlaszcimlap-készit6k korében oly népszerii alak, a
mitolégiai Atlas titdn, aki a biintetésként rd mért nehéz munkdt végezve, az ég gombjét, a
kozmoszt tartja vallain. A cimlapon lathaté allegérikus alakok klasszikus szobrokként
megformaltak, mintha csak Cornelis van der Geest’ galéridjabél keriiltek volna a cimlap
metszetére. A hasonlésdaguk tobb mint véletlen, szerkezeti.

Magdnak Atlas-nak a munkdja sem mads, lényegét tekintve, mint amit egy épiilett6l, annak

talapzatatol és oszlopaitl elvdrunk, tartsa szildrdan a rdrakott terhet. Az Atlas-mitoszt

77 Ripa 1997. 373. Kiemelések - DG.
378 Antonio Lafrari (1512-1577)
7 Cornelis van der Geest (1555-1638)
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forrasként haszndlé cimlapkompoziciok szdmos példdjan Atlas mint szoborrd formalt
tartéoszlop, a kozmoszra vonatkozé ismeretek épitményének metaforikus tamaszaként
uralkodik. (77.2-5 kép). Az Ottens cég atlaszanak cimlapjan Atlas titdnt szoborfiilkében
latjuk, amint az ég gombijét tartja. Pieter van der Aa®* cimlapjdn viszont mar tijba helyezve,
més allegérikus alakok kozott végzi nehéz feladatét (77.5 kép). A Mortier-cimlapon®®' pedig,
amely a tengerek leirdsdnak atlaszmiive, s mint ilyen a foldi tér fontos tartomdnyat, a
tengereket hivatott ismerettarként Orizni, Atlas titint a metszet alkotdja, Romeyn de

382

Hooghe™ tavoli hegyek kozé helyezi (77.4 kép). Ekképpen Atlas munkdjat, az ég tartdsat

természeti tineménnyé varazsolta.

Atlas mitoldgiai torténete és a kozmosz egészével Osszeforrott kiilonos sorsa igen népszeri
volt a korban, ha az atlaszokrél, mint a foldrajzi és kozmografiai ismeretek tarardl
gondolkodtak. A népszertiség véltozatossdgot is jelentett. Az egyik jelentds djitdst hozd
kompozicion Atlas nem az éggomb, hanem a foldgolyd, st Fold egy vilagtérképének a
tartéoszlopa. Ezt a kiilonleges valtozatot képviselni a Louis Renard®®? 4ltal kiadott atlasz
cimlapja, ahol tovabbi szellemes ujitdsként nem Atlas titint latjuk, amint éppen egy
vilagtérkép ,,sulya” alatt gérnyedezik (77.3 kép), hanem Herkulest, akinek egyik munkdjaként
a mitosz az Atlas-i sors probdjat rétta ki. A térdepld mitoldgiai alak jobb kezében tartott

hatalmas méretli buzogdny is Herculesre utal.

Gerard Mercator’™, a 16. szdzad taldn legnagyobb kozmografusa-kartogrfusa
azonban kevéssé volt elégedett a Lafreri dltal ismertté és népszertivé tett atlaszcimlappal.
Taldn nem tévediik, ha azt gondoljuk, Mercatornak aligha volt elfogadhat6 a jelkép mogott
meghtiz6dé mitosz iizenete, mely szerint Atlasnak a kozmosz égi szférdit biintetésbdl kellett
tartania. Igaz keresztényként a Teremtd alkotdsdban valé akdr a legkisebb részvételt is
megtiszteltetésnek, dicséségnek kellett gondolja.

Mercator évtizedeken 4t munkdlkodott hatalmas, a kozmosz egészének, a tér és az id6
szerkezetének rendszeres lefrdsat igéré miivén. Allegdrikus cimlappal kiegészetve, a mi, az

Atlas sive Cosmographicae meditationtes de fabrica mundi et fabricati figura a szdzad végén,

%0 pieter van der Aa (1659-1733)

1 pieter Mortier (1661-1711)

%2 Romeyn de Hooghe (1645-1708)
%5 Louis Renard (aktiv a 18. sz. elején)
% Gerard Mercator (1512-1594)
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1595-ben jelent meg, amelynek kompoziciéjadhoz Mercator egy mdsik Atlas-mitoszbol
meritett ihletet. A mitosz ezen véltozata szerint Atlas Mauritdnia 6si tudds kirdlya volt.
Mercator ekképpen jellemezte a kirdlyt az atlasz bevezetd soraiban: ,, ..[Atlas] rendkivil
kegyes, igazsagos és emberséges volt a meghdditottakkal. Miutan felment az Atlas-hegy csticsara,
hogy tanulményozza a csillagok jarasat, a szelek hirtelen elragadtak. {gy Diodorus. En azonban,
miként [korabban] mondottam, dgy taldltam, hogy Atlas Ibéria kiralya volt és oda kedvez6 szelek
hatan jutott el. Ott bolesen és jamboran élt, és amikor batyja arra kényszeritette, hogy Etruriaba
menekiljon, [ott] Janus mestere és kivételes bolcsessége és okossiga miatt a  kiralysag
kormanyzdja lett. ... En ezt az Atlas férfiat valasztottam, aki oly hirneves miveltségérol,
emberségérdl és bolesességérdl, kovetésre [érdemes] mintaként, amennyire tehetségem és erém
engedi, amikor elkezdek, mintegy a szellem fenséges titkrében, a kozmogrifia [dolgain]
elmélkedni, ha véletlenil képes lennék némi igazsigot az eziddig homalyos dolgokrol felfedni,
amit te [olvasd] a bolcseleti studiumodhoz hozzitehetsz.”

E sorok gyokeresen mds Atlas képet allitanak elénk. A bolcs és emberséges uralkoddét, aki
emellett jaratos volt a csillagdszatban, igy a kozmografiai tudomanyokban is. Az Atlas mi
cimlapjdn ezt az Atlast latjuk, az egykori tudds kirdlyt, aki a kozmosz titkait kutatja és az
épitészet geometriai tudomanyaval djraalkotja azt (78. kép). A formai eszkozeiben rendkiviil
takarékos, letisztult cimlapkép a cimben foglaltakat, a vildg épitménye és a teremtett dolgok
folotti kozmogréfiai elmélkedést hangsilyozza.

A cimlap épitészeti ,.kozmikus” keretében allo, vildgot mérd, alkoté Atlas alakkal pedig az
EPULET fogalomkorére tdmaszkod6 ujabb fogalmi metafordhoz, az ALKOTAS EPULET
metaforahoz értiink. Kovetkezd metszetiinkon némileg polgdriasabb 6ltozékben latjuk
Mercatort idésebb Jodocus Hondius**® tarsasdgaban (79.1 kép) Az épitészeti keret, a neves
kozmografusok kigondolt tartdsa vildgos utalds kozos atlaszuk cimlapjat uralé Atlas titdnra,
ahogy Atlas éggombmérése és Hondiusék foldgombmérése kozotti parhuzam is a kompozicdi
hangsilyos eleme.*’

A Hondius céget 1629-t8] Jodocus kisebb fia, Henricus™®, az 1640-es évek kozepétsl pedig
annak ségora, Jan Janssonius vezette és irdnyitotta. A rokoni-csalddi villalkozds a Blaeu

Officindval folytatott évtizedes versengése soran a Mercator-i Atlas-nak egyre novekvo

35 G. Mercator, Atlas sive Cosmographicae meditaiontes de fabrica mundi et fabricati figura. Duisburg 1595.
Facs. ed. Octavo, 2000. CD-ROM, 25. sziv. oldalon

6 Jodocus Hondius (1568-1612)

*7 Jodocus Hondius a Mercator-orokosoktol megvésdrolt befejezetlen atlaszt tovabbfejleszette. Tébb mint
harminc térképpel kiegészitve teljes vildgatlassza tette, amely igy versenytarsdvé vélhatott az orteliusi Theatrum-
nak a 17. szdzad elején.

** Henricus Hondius (1598-1651)
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méretii valtozataival 1épett a nyilvanossdg elé. 1666-ban, Janssonius haldla utdn két évvel, a
Hondius-Janssonius cég orokosei, irdnyitdia az Atrlas-t 1étrehozé-megalkoté alapité atydk
tiszteletére az Arlas contractus c. atlaszuk cimlapjan egy kozmografiai disputa f6szerpeldiként
mutatjak Mercatort, Jodocus Hondiust és Jan Janssoniust (79.2 kép).**® A kozmografiai
elmélkedés targya a vildg térképének a megalkotdsa. A disputdn a Geometria muzsdja is
aktivan részt vesz, helyszine pedig, mélté médon a magasztos témahoz, egy Okori antik
oszlopcsarnokban, taldn a bolcsek épiiletének egyikében, a Muzeionban vagy a Liceumban
zajlik.

A mivet egykoron, a 16. szazadban lérehozé Mercator azonban nem csupan az altala
mintdnak valasztott egykori tudds Atlas kivanta kovetni. Hivo, j6 keresztényként, a Szentirds
titkait tanulmdnyozva és a kor nagy foldrajzi felfedezéseinek eredményeire tdmaszkodva
magdnak a Biblidbol ismert Teremtdnek kivdnta épitészi miivét, j6 tanitvanyként djraalkotni.
A gondolat, hogy a legf6bb Ertelem, Isten a vilig épitdmestere, igen régi, mélyre nydlé
gyokert. Mar Plat6n®” kozmolégiai dialégusaban, a Timaioszban is ekként emlitik, ' miként
a kozépkorban is ismert volt ez a metaforikus gondolat (80. kép) Mercator maga is, az Atlas
bevezetd, kozmoldgiai fejezetében épitészként sz6l az Urrdl: ,,Amint [most] hozzalatok a
kozmografia tanulméanyozasahoz, jéindulaté olvaso, szikséges, hogy minden lelki erémet, miként
az oly isteni és mély elmélkedéshez ill6, Gsszeszedjem, hogy szemeid elé tegyen minden teremtett
dolgok fajtait és rendjét. Ily médon elvezethetem az olvasét a mindenség folotti elmélkedésre és a
vilag épitményére vonkatkoz6 tudashoz. Mert miként frva vagyon: Mindazokat bolesen alkottad
meg’ (Zsoltarok 104.24). A bolesesség a dolgok okainak és céljainak ismerete, ami semmi masbol

nem tudhaté meg jobban, mint a vildg épl’tmc’tnyéb(”)l”2

, amely oly fenséges médon van
berendezve és amelyet a legbdlesebb épitész rendjiikbe irt okok szerint formalt meg.” %A
kozmoldgiai értekezés késObbi szakaszaiban is, mdr a teremtett vildgra vonatkozdan,

Mercator kiilonds épitménnyel, egy satorral hasonlitja Ossze az égi szférakat™®. A nyolcadik

% Jan Janssonius az atlasz olvaséit tekintetével invitdl6, jobb szélen ilé 6sz férfid. A cimlap aljan a téves
datumot, 1656, gondatlan metszés eredményének tekintik.

*" Platén (c. Kr. 428 - c. Kr. 347)

! Timaiosz elmélkedik a teremtés dolgairdl: ,,... Azt dllitjuk viszont, hogy ami keletkezik, sziikségképpen
valamely ok folytdn keletkezik. E mindenség alkotdjdt és atyjdt nagy dolog volna megtaldlni, s ha megtaldltuk is,
lehetetlen volna mindenkivel kozélni, azt kell ellenben iijra megvizsgdlnunk: melyik mintakép szerint alkotta meg
épitdje, vajon mindig azonos mdodon létezé vagy a keletkezés vildgdban tartozé szerint-e? ...” Timaiosz 28 c.,
Platon ossze miivei. Ford. Kovesdi D. Budapest, Europa, 1984, 326

2 Az angol fordité itt a ,,fabric” sz6t hasznalta, amely tobb, egyméstélféle jelentéssel bir, épitmény, szerkezet,
szovet.

% G. Mercator, Atlas sive Cosmographicae meditaiontes de fabrica mundi et fabricati figura. Duisburg 1595.
Facs. ed. Octavo, 2000. CD-ROM, 35. sziv. oldalon

34 Taldn Isten vélaszott népének, a héber torzsek szent kegytargyait 6rzo sdtra lehetett Mercator magasztos
magasztos mintdja.
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fejezetben az ég anyagdnak isteni teremetésérél elmélkedve, irja: ,, ... A szél dltal kifeszitett
vitorla vagy egy szilardan szétteril6 sator adta hasonlat inkdbb a természet szilardsagat,
mozdulatlansagat és romolhatatlansigit mutatja meg. Isten azt akarta a firmamentumtél, hogy
jelentéséggel birjon, s hogy olyan legyen e miiben [a Teremtésben], hogy a mulé dolgoknak

S . L 395
szilard timasza és fenntartdja legyen. ...”

Mercator emelkedett gondolatait elsésorban azért idéztik, mivel az ATLASZ
ALKOTASA EPULET LETREHOZASA fogalmi metaforikus leképezés és az azzal kapcsolatban 4116
képi metonimidk igen kedvelt kompozicids eszkozok voltak, mind az atlaszok cimlapjain,
mind a térképek diszkereteinek megalkotdsa sordn. Ennek egyik forrdsvidéke, mint lattuk, a
vildg egészér6l valé bolcseleti-valldsi gondolat volt. gy a kozmosznak épiiletkénti
metaforikus felfogdsa  visszatiikr6zédik a vildg leirdsdn szorgoskodé csillagaszok,
geografusok gondolkoddsaban és az atlaszok, térképek képi kompozicidiban is.

Az épitész egyik legfébb eszkoze, miként a legfébb épitészt bemutaté kdzépkori Teremtd-
abrazoldson is lathattuk, a korzé volt. A korzd viszont a geometria tudomdnyat miivel6k
eszkoze is, s igy minden e tuddsra tdmaszkodé foglalkozds bemutatdsdra alkalmas bizonyult.
Cesare Ripa frja az épitészet fogalmanak képi abrazoldsardl: , Frett korti né, meztelen karral és
sokszinl ruhdban. Egyik kezében figgsont és korzot tartson derékszoggel, a masikban pedig
papirt, amelyen egy palota alaprajza latsszék ... Platon [szetint] az épitészek folotte dllnak minden
mds mesterség mivelSinek, olyannyira, hogy az & feladatuk a tobbi mesterség okitisa ... Az
épitészet pedig csak a szamtan és a geometria tanitasara szorul ra ... ezektdl szirmazik minden
mesterség nemessége. Bzért tartja kezében a derékszoget és a korzot, a geometria  eszkozeit,
valamint a mésik kezében, az épitészeti rajzon, a szamtan kérébe tartozo szamokat.”>°

Ezeket az eszkozoket, a korzot és a derékszoget lathatjuk viszont, specidlisabb méromiiszerek
tarsasdgaban akdr, szdmos atlaszcimlapon és térképen. A kozmosz vagy annak kisebb-
nagyobb foldi terének rajzat ,épitészként” megalkoté kozmogrifusok, geografusok,
tengereket mér6, navigalé hajésok eszkozei 6k. Oket és nemes hivatdsukat képviselik — leir6
kognitiv ,,eszkozeinek” haszndlva — az ESZKOZ az ALKOTAS vagy az ESZKOZ az ALKOTO
helyett menonimidkként (81.1-3, Isd. még 53., 57., 59.1, 59.6, 59.8, 77.2 képeket ).

Mig azonban az atlaszok cimlapjain az épiilet forrdstartomdnya a kompozicié formaldsaban,

eléggé vildgos (Isd. 76.4), addig a térképeken csupdn éttételesen érzékelhetjiik jelenlétét. A

¥ G. Mercator, Atlas sive Cosmographicae meditaiontes de fabrica mundi et fabricati figura. Duisburg 1595.
Facs. ed. Octavo, 2000. CD-ROM, 62. szidv. oldalon
3% Ripa 1997. 45
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felméréi munka is a mérésre, s igy a geometridra, azaz az épitéssel kozos alapra tdmaszkodott.
Igy a kozos szakmai-ismereti alap, ami Ssszetartja, osszekapcsolja ket. A KOZMOSZ LEIRASA
EPULET REKONSTRUKCIOJA, illetve a FOLD LEIRASA a FELSZIN REKONSTRUKCIOJA. Mindkét
tevékenységnek sokban kozosek a moédszerei és az eszkozeik, ami a metonimikus
kompoziciok szamos vdltozatanak voltak forrasai.

Atlaszcimlapokon méréeszkozoket latunk. Magukban vagy haszndldjuk kezében, ,,mérés
kozben”. De a korszak kedvelt képi megolddsaként puttdk, angyalkdk is részt kérnek a
feladatokbol, vagy épp, mint a Pieter Goos®’ tengerészeti atlaszdnak cimlapjn lathatjuk,
maguk veszik kezikbe a ,vildg felmérésének tgyétt”. Egy masik neves 17. szdzadi
tengerészeti atlaszkiad6, Jacob Aertsz. Colom®”®  kiadvanydn pedig egy egész iskoldt
lathatunk, ahol a térképek megalkotdsnak, tehdt a vildg lefrdsdnak geometriai, felméréi és
navigdcios ismereteit oktattdk és tanultdk.>” (81.1 kép). E par térképi példa is j6l mutatja,
milyen valtozatos és szellemes megolddsok sziilettek az ALKOTAS EPITES metafora speciélis
esetére tamaszkodva, magdnak a térképkészitésnek a geometriai-felmérési eszkozeit
hasznalva.

A mitolégiai személyek vagy mads allegérikus alakok haszndlata is természetes volt, miként
Joan Blaeu Quercy-térképén lathatjuk. A felmérd helyett itt a Geometria muzsajat lathatjuk,
amint a Fold mérésének fontos feladatat végzi. Tarsa, az Utanzds majma utalhat a térképre
magdra, amely a tdjat, a tartomdnyt ,,utdnozza”, amely tartdssiga, maradanddsaga igy egy
épiilet tartdssdgaval, dllandésagdval rokon. A felmérés kozvetlen vagy a felmérd személyének
abrazoldsa is kedvelt kompozicids forma volt, hiszen 6 volt az, aki a tdjra, a térre vonatkoz6
biztos tuddst geometriai ismereteire tdimaszkodva megalkotta (82.1-4 kép).

A putték az ALKOTAS EPITES metaforikus kompoziciékba mint a mintaadé tudds és alkotds
menominikus alakjai keriilnek. A mintaadé alkotds az istenek sajitja és tulajdona. Az
angyalok pedig az O kisér6i, az ¢ vildgukhoz tartoznak - a tradiciondlis vildg gondolkodds
szerint mindenképp (83. kép). Ezért jelenlétik minden magasabb rendlinek tekintett
tevékenységben, e gondolat és képzet szerint, természetes. A térképi kompozicidkban az
angyalok a felmérok, térképalkotdk tarsdul szegédhetnek, legyen az alkoté akdr a Geometria

miuizsdja, vagy csupdn foldi haladd, kozmografus vagy egészen egyszerii térképkészitd, hajos.

*7 Pieter Goos (1615-1675)

% Jacob Aertsz. Colom (1600-1673)

9 A kompozicié elsd alkalommal Willem Jansz. Blaeu, Licht det Zeevaert c. hajézasi atlaszdnak cimlapjdn
jelent meg, 1608-ban. Egymdstél motivumokat vagy akdr egész kompozicidkat kolcsonoézni mindennapos
gyakorlat volt a korban.

142



A képi kompozicié terében azutdn ,,0ndllésithatjdk™ magukat, sot, idovel akdr szdrnyaikat is
veszithetik, és egyszerli foldi gyermekként tanulhatjdk vagy segithetik a térképkészitok
munkdjat (84. kép murakoz). Giovanni Giuseppe Spalla kéziratos térképén fent a cimfiiggonyt
tartjak szarnyas angyalok, mig a lenti latképen, Csaktornya vidékének felmérésében, mar foldi
gyermekként segédkeznek.

A kompoziciok alkotéinak elméje, memoridjanak és térképének munkafeliilete a
legmerészebb formai megolddsok készitését is lehet6vé tették, mikdzben nem sértették meg

az integraci6 fogalmi hatdrait.

Az Epiilet fogalmi forrastartomany elemzése elvisz minket a negyedik nagy
kompoziciészervez6 metafordhoz, a TUDAS LATAS metafordhoz, amely az atlaszok és
térképek megértését a képi nyelv erejével timogatta.

Joan Blaeu a 17. szdzad kozepén-masodik felében, apja, Willem Jansz. nyomdokan haladva,
de a Mercator-i és az Ortelius-i szandékokat és mintdkat is kovetve, kitarté és édlhatatos
munkdval novelte, bovitette atlaszit, évtizedeken dt rakva hatalmas épitményének faldra
Ltégldit”, az djabb és ujabb térképeket, hogy megalkossa Novus Atlasnak, végiil Atlas
Maiornak nevezett kozmografiai miivét. Az atlaszrél kiadéjuk az 1660-as évek elején mar
val6ban elmondhatta, hogy a tobb mint 500 térképet magdba foglalé 11-12 kotet valésdgos
kozmografiai galéridk vagy szinhdzak, amelybe ha ,belépett az olvasé” - mert hiszen a
térképek mellett szoveges leirdsok tették teljessé a vildg megismerését —, akkor mintha a
tuddsnak 6ndlld, kiilon birodalmaba 1épett volna be.

Ez a képalkot6 gondolat formélta az Atlas Maior Azsia-kotetének cimlapi kompozicidjat (85.
kép). Egy héroszt latunk, taldn magat Herculest, aki megnyitja eléttink Azsia tuddsanak
birodalmat, ahovd benézhetiink és beléphetiink. Mdr a kapu el6tt is latjuk a messzi tdjakat,
ahovd ,.elutazhatunk” és az atlasz térképeit szemlélve, leirdsait olvasva szemiinkkel tudast,
tartds ismereteket szerezhetiink. A kompozicié inventora kevés elembdl alkotva tudta
egyetlen képben egyesiteni, dsszekapcsolni fogalmi metafordi mindegyikét. A hérosz teatralis
kapunyitdsa a kor szinhdzainak el6addskezdésére utal. Az elétérben a Fold gombjét mérd és a
mérés eredményét, Kina térképét bemutat6 putték az Alkotds metafordhoz kapcsoljak a képi
gondolatot, és teszik mindezt a mérésre alapozott tudas taranak, épiiletének, birtokanak

eléterében, ahovd belépve szemiinkkel, latdsunkkal beutazhatjuk a diszes kapu mogott
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feltarulé messzi keleti tdjakat. A kaput nyité hérosz szava mindezt megerdsiti. Clausa recludo

— olvashatjuk a szalagon. Ami el volt eddig zdrva, rejtve — szemiink el8l, az most feltdrul.**®

A kinyilé kapu, amely a szemnek feltdrulé vilagba invitdl, igen népszerli fogalmi
metafora €s képi kompoziciés eszkoz volt a 17. szdzadi Hollandidban. A 86. képen, Jan van
de Velde*"' 1616-ben kiadott Harvan tdjkép és rom cimii metszetsorozatinak a megtekintésére
sz6lit. Hiv, tegyiink sétit Holland Arkadidban, ismerkedjiink meg a vidéki élet lelket jité
szépségeivel. Jan van der Groen*® népszerii kertépitészeti miive — véletlen lenne, hogy ma is
épitészetnek nevezzilk a magas, miivészi szinti kertmiivelést? — cimlapjdnak formai-
kompoziciondlis rokonsidga a Blaeu-cimlapéval pedig oly kozeli, hogy gyanakodhatunk,
kozvetlen motivumatvételrdl lehet sz6.°" Az dtvételt azonban a kozos gondolat és fogalmi
metafordk alapoztdk meg, a TUDAS LATAS, a miivek LATASA/SZEMLELSE (SZELLEMI)
UTAZAS.

J6l ismert, hogy a korabeli holland kerteknek sok esetben botanikai funcidjuk is volt.
Osszegytijtotték, taroltdk és djrafelhaszndldsra el6készitették a sokszor tavoli tdjakrél az
orszdgba keriilt kiilonleges novényeket.*™* Az is j6l ismert, hogy a kor taldn legismertebb
metafordja épp a HOLLANDIA KERT metafora volt. Talain még a Leo Belgicus allegéria sem
versenghetett vele. Szamos képi kompozicié késziilt ezen metaforat hasznédlva. Itt Willem
Buytewech**® metszetét lathatjuk, 1615-b81 (87.1-2. kép)

Ezek a kertek, amelyek egyszer a tudds tdrai, gyliteményei, maskor egy orszdg jelképei,
egymashoz szorosan kapcsolddd, a kompozicié megalkotdsat szervezd-iranyité fogalmi

forrdsok jelenlétérol drulkodnak.

400 A cimlap kompozicidja eredetileg 1655-ben Martino Martini (1614-1661) olasz jezsuita szerzetes Kina-
atlaszét diszitette, annak volt cimlapja. Martininak koszonhetéen Kindrdl, a ,, KozEép Birodalmar6l” sok és j
foldrajzi ismeret keriilt Eur6pdba. Joan Blaeu tulajdonképpen és gyakorlatis médon a cimlapnak egyszerre két
viltozatat készitette el. Az egyik Martini Kina-miivét vezette be, mig az itt lithaté mdsik véltozat a foldrajzi
atlaszban az Azsia-kotet cimlapja lett. A Martini-mi cimlapjdnak felsd részét, az itt lathaté timpanon helyén,
egy, a katolikus keresztény hit terjesztését jelképezd alakos kompozicié egészitette ki, korondzta meg.

*"Jan van de Velde IT (1593-1641)

402 Jan van der Groen (c. 1635-1672)

403 Mivel Van der Groen miive 1669-ben jelent meg elsé alkalommal, a kblcsonzés irdnya, ha volt, egyértelmii.
A mii egyébként 1721-ig hét alkalommal jelent meg, leforditottdk francidra és német nyelvre is, ami a holland
kertmiivészet, kertépitészet mar akkor is, €s azéta is meglévé magas szinvonaldt és eurépai rangjat jelzi. Hunt.
1990.16

4% De nemesak a kertek voltak ilyen novénygyiijtemények. A szdzadban oly népszerii holland virdgcsendéletek
ragyogo csokrai is valdsdgos gyiijteményekként sziilettek. A miivészettorténészek ramutattak arra, hogy ezek a
pompizo, az élet dromét, sokszinliségét és teljességét sugdrzo, sokfajta virdgot egybegyiijto kompoziciok
semmiképpen sem sziilethettek egy-egy valésdgos, vdzdba rendezett virdgcsokor dbrdzoldsaként, mivel a
kompoziciék dbrizolta novények jo része sohasem viragzott egy idében. E festészeti miifajban egy kiilon
formdjat tisztelhetjiik a kor gyijtéi és latdsra alapozott ismeretszerzd szenvedélyének.

495 Willem van Buytewech (1591-1624)
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Térjiink vissza a TUDAS LATAS metafordnkhoz. Ennek tapasztalati bazisa,
tartomdnya, forrdsa maga a 14tds, annak minden osszetevéjével. Miként a kognitiv nyelvészet
megallapitotta, a forrastartomanyb6l csak bizonyos elemeket, Osszetevoket haszndlunk
metaforizciés gondalataink megformaldsakor. A 1itds fogalomkorébdl kordbban mar
felsoroltunk ezekbdl pérat. Ezittal csupan egyetlen megfelelést emeliink ki, az
AKADALYTALAN BELATAS a (MEGERTES) VILAGOSSAGa metaforat. A 88. képet, Johannes van
Keulen*® hajozési atlaszdnak cimlapjat megtekintve, azt hiszem, kiilondsebb indokldst ez
nem is igényel.

Ha tuddsunk és megértésiink latdsunkra épitve miikodik, akkor a ldthatsdg feltétele, a
vildgossdg és az azt biztosité fizikai koriilmények, esetiinkben a faklydval vildgitds,
egyértelm{i utalds a mii megismerésben, az ismeretek megszerzésében és az ismeretek
terjesztésében jdtszott szerepérol, illetve e szerep korabeli metaforikus értelmezésérol.

A mi cime ugyanis pontosan ez. A Fakkel faklyat jelent holland nyelvben. E cimlap tehat
egészen direkt médon forditja képpé a navigdcios és a tengerekre vonatkozé ismereteknek a
latasra alapozott metaforikus értelmezését. A megvilagitdsnak, mint a tudds atadasanak a
latashoz kapcsolt fogalma jelenik meg Jacob Aertsz. Colom kordbban mar latott miivének, a
De Groote Lichtende ofte Vyerighe Colom cimlapjan (81.2 kép). A Lichtend fényes, ragyogd

jelentése ezt egyértelmiivé teszi.*"”

De a kiad6 népies névmagyardzatként sajit nevét, a
Colom-ot, amely némi dthallassal Colonne-nek, oszlopnak értelmezhetd, kell6 kiaddi és
készit6i ontudattal a tudds égi — mert hiszen az oszlop fent sugdrozza a mi kozvetitette
ismereteket — forrdsaként mutatja be. A vilagité oszlop metafora és annak égi lakhelye
visszautal a kordbban az angyalokkal kapcsolatban emlitett tradiciondlis gondolkodds
alapveté metafordira, a JO FENT (van); az ERTEKES FENT (van). Ezek a fogalmi metafordk ma

is részei mindennapi gondolkoddsunknak, beszédiinknek, kommunik4ciénak.

Az atlaszcimlapok és térképdiszitések képi kompozicidinak hatalmas birodalmaban
tett rovid utazdsunkat a TUDAS TUKOR metafordval zdrjuk, amelyet mai is a latds tapasztalati
tartomdnydval dllénak érzékeliink. Kordbban mér emlitettiik az EMLEKEZES A TAGYAK SZEM
ELOTT TARTASA metafordt. A koznapi felfogdsnak az emlékezetkutatds dltal ma mar kevéssé

tdmogatott gondolata szerint az emlékezést nagy hiiség és pontossag (is) jellemzi. A tiikor

% Johannes van Keulen (1654-1715)
0T A *Vyerighe’ sz6 pedig a tlizzel, langoldssal, lobogdssal lehet kapcsolatos.
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ezért az emlékezés ezen funkcidjdt értelmezé képi metafordknak kitiind forrdsatartomdnya
volt.

Az atlaszkésziték korében is népszerii volt. Elsd nagy hatdsi véltozatit Gerard de Jode™”®
antwerpeni térképkiadé Speculum orbis terrarum c. atlaszdban taldljuk (89. kép). A
kompozicié kozepét hatalmas korabeli tiikor foglalja el. Peremére az allatovi jegyeket vésték,
amely képi nyelven a mii kozmikus értékét hangsulyozza. Az emelkedett gondolatot, mely
szerint ez az atlasz a tuddsnak Osi, ezoretikus titkat tarja olvasdja elé, a nyomat tovabbi
elemei, mindenekel6tt a piramisok segitik. E kompoziciéban a 16. szdzad mdsodik felében a
tudésok korében oly népszerti okkult tanok hatasat lathatjuk.

A tiikor metafora haszndlatdnak az ezoterikus, rejtett jelentésektdl kevéssé athatott valtozatat
lathatjuk a kor masik jelentds atlaszdnak, Lucas Jansz. Waghenaer“09 navigiciés miivének a
cimlapjan. (90. kép). A hajosok tiikre, amelyben , szemmel” tisztdn ldthatok az dramldsok,
tavolsdagok, mélységek, azok mérései, a dagdlyok és apdlyok... sz6l a cim elsé harom sora. A
legtobb atlaszcimlap kompoziciéjan éltaldban két-hdrom fogalmi metafora szervezi a
képanyagot, és mint littuk, a metonimidknak is fontos szerep jut a véltozatos és szines

megolddsokban.

Osszefoglalé gondolatok

De taldn érdemes fejezetiink, egyuttal dolgozatunk egészének végén ezeket a képi
metaforakat, amelyek a térképeknek és az atlaszoknak mint dj kognitiv eszkozoknek a
megértését voltak hivatva szolgdlni, a korszak egészének kognitiv jellemzése részeként
értelmezni.

Dolgozatunk kiindul6 és egyuittal alapvetd kérdése a korszak térképéinek képi sokféleségére
irdnyult, s arra, e sokféleség értelmezhetd-e modern tudomanyos eszkozokkel. Valaszunkban
a térkép lényegi kognitiv természetébdl indultunk ki és ennek alapjan kerestiik e kognitiv
természet reneszdnsz kori formdihoz a modern tudomdanyos eszkozoket.

A tanulmédny els6é felében ennek jegyében részletesen bemutattuk a litds tagolt és
hierarchikusan szervezdd6 informaciéfeldolgozé rendszerét, amely nagy szabadsagot biztosit
a vizudlis észlelés, a figyelem irdnyitotta problémacentrikus gondolkodds szdmadra, miként a

miivészi és az informacids céld képi kompoziciok alkotdsaban is meghatarozé a szerepe.

4% Gerard de Jode (1509-1591)
49 Lucas Jansz. Waghenaer (c. 1533-1606)
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A dolgozat 6 feladatdnak azt tekintette, hogy bemutassa, a reneszdnsz vagy kozmografiai
korszak térképi kompozicidinak fé kognitiv jellegzetességei, a képiség, a képi tagolt
sokféleség, az események térképtartalmi egyenrangisaga, a modern értelemben vett jelek
masodlagos szerepe és a térképi diszitések az idegrendszeri rugalmas és finoman tagolt
feldolgozasnak a dokumentumaiként értelmezhetdk. Egyuttal egy kulturélis korszak sajatos,
az 4j kiils6 kognitiv eszkozokkel, a térképekkel és az atlaszokkal ismerked6 elsd 1épéseinek a
lenyomatai.

A térképi alakos diszitések és az atlaszcimlapok kognitiv nyelvészeti eszkozokre timaszkodd
elemzése, mint a felvonultatott példak is mutattdk, megerdsiti ennek a kiils tdrolokat is
haszndlé idegrendszeri milkodésnek a rendkiviili rugalmassdgat — ami a korszakban él6k
szamdra még az ujdonsdg erejével hatott és ezért sokdig tartd, a metaforikus értelmezési
modszereket is haszndl6, megértést szolgdlé feladatot is jelentett szdmukra. A kora djkor
egyik, vagy taldn legnagyobb kognitiv feladatit a kiilsé informdacidkezel6-hasznositd
eszkozok kulturélis 1éptékben tekintve igen gyors gyarapoddsa, megjelenése idézte eld. Ezek
haszndlata folyamatosan dtalakulé ismereti és tdrsadalmi kornyezetet eredményezett,
amelynek megértése dllandé kihivast jelentett a kor emberének. E kihivasra adott kiilondsen
érdekes valaszoknak tekinthetjiik a képi-fogalmi metaforak hasznalatat a térkép természetének
megértésében. Az atlaszcimlapok és a térképek fogalmi metaforikus elemzése, ugy véljiik,
megerdsitette a kordbbi elemzésiinket, mely a térkép rugalmas képi-formai szervezését a kor

emberének az epizodikus szintii tapasztalatdval dsszekapcsoltnak és arra épitdnek taldlta.

Egy 1j térképtorténeti korszak felé

A kozmogrifiai korszak térképfelfogdsa és térképszerkesztési-dbrazoldsi gyakorlata,
miként kordbban madr tettiink erre némi utaldst, sajat belsd, kognitiv folyamatai kovetkeztében
is idével és fokozatosan hdttérbe szorult. Az dtmenet sajdtossdgai azonban mdr egy mdsik
dolgozat témdja kell legyen, itt csupdn vdzlatosan utalunk annak néhdyn sajdtossdgira és
irdnyara.

Miként kordbban tobbszor emlitettiik, a térképi térabrazolds metrikus eleme, minden elméleti
érvénye ellenére, nem volt dontd, mindent meghatdrozé szempont a kozmogréfiai korszak

ismereti célu térképkészitésében. Id6vel azonban az uj eszkoz és az dltala nydjtot tartalmak

egyre ismertebbé €és a mindennapok részévé viltak. A térképek madsfél-kétszaz év alatt
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metrikusan is egyre pontosabbak lettek, igy az értelmezé metaforikus, ,,diszitd” elemek
allandé jelenléte is veszitett jelent6ségébol.

A {6 metafordk, a készitok minden kreativitdsa ellenére, idovel kimeriiltek, megszokotta
véltak. A térképi tartalom dbrazoldsi kerete is, Osszhangban a metrikus pontossig
novekedésével, mindinkabb lesziikiilt az esemény szintli — vagy a korabbi, a memoria-
kutatdsbol kolcsonzott fogalmainkat haszndlva—, az epizodikus fogalmi szintr6l a peri-
epizodikus, a térképfogalmat csupan magéval a felszinnel, a fizikai térrel dsszakapcsoltnak
tekintd szintre. Ennek eredményeképpen az események térképi dbrazoldsa mindinkdbb egy
specidlis térképfajta, az tajékoztatd céld, az éltaldnos ismeretek kozlését szolgald térképek
teriiletére korlatozédott.*'

Az dtmenetnek az eseménytér dbrazoldsarol a foldfelszin, mint fizikai-természeti tér
dbrizoldsdra a térképi kompozicidk finom dtalakuldsdban is megfigyelhetdk. A mar kordbban
is 1étezd, de a térképi fogalom szempontjdbol mdsodlagos, feliilnézeti dbrazoldsok iddvel
meghatdrozokka valtak. Az atmenet, legaldbbis az atlaszkartografia teriiletén, tovdbbra is a
latas-metafora keretében zajlott. A térképfogalomban az eseménytérhez kotott oldalnézeti-
madartavlati abrazoldsi megolddsokat egy fliggdleges nézéponti kezdte felvéltani. Ezt
legtisztdbban a telepiilések dbrdzoldsa mutatja, ahol ez az elmodulds kompozicionalis
megoldasként mutatkozik (91.a,b kép).

A Nicolaes Visscher-térkép vilagosan mutatja, hogy a korabbi korografiai 1éptékii térképeken,
— a mdr rendelkezésre all6 részletes felmérésekre is tdmaszkodva — vildgos dtrmenet lthaté a
hagyomanyos tdjképi-oldalnézeti és a szakmai-topografiai-feliilnézeti abrazolas kozott. Ez
nem is annyira magdnak a felszinnek az dbrdzoldsiban mutatkozik meg, noha annak igen
részletes, a térképi tér egészére kiterjedd feliilnézeti jellege, minden észleleti jellege ellenére,
szintén ezen dtalakulds irdnydba mutat, hanem elsdsorban a telepiilések 4dbrazoldsdban. A
telepiilések hagyomdnyos, de mdr sematizdlédott oldalnézeti jelei mellett, azokkal
prdhuzamosan megjelennek a bizonnyal terepi felmérésekbdl szarmazé alaprajzi valtozatok is,
de tovdbbra is észleleti-latdsi keretben értelmezett, azaz a konvenciondlis jelszer(i
kategorizaci6 el6tti médon. A két formai-kompoziciondlis megoldds itt még egyenrangtinak
tekinthetd.

Ez az 4brazoldsi moéd az atlaszkartografia azon térképein is megjelenik, amelyek esetében

kozvetlen és 1Uj felmérés eredményeir6l nem beszélhetiink. Joan Blaeu-térképén (92 kép)

419 Tapasztalataim szerint és érdekes médon ez a térképfajta vagy inkdbb térképi tartalom, kevésbé a torténelmi
térképek korében élt tovdbb, noha a torténelmi térképek dbrdzoldsai kozott is taldlunk epizodikus szintii
megolddsokat, hanem inkdbb az idegenforgalmi - turisztikai céli térképek teriiletén, amelyek tehdt a
kozmogrifiai korszak f6 torekvései kozvetlen orokoseinek tekinthetdk.
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Parizst ilyen, a merdleges nézdpontot kozelitd, de tovdbbra is, mint ,,szemmel ldtottat”
abrazoltak.

A fejlédés ezen logikdja a foldfelszin abrazoldsat, azon beliil is, a domborzati viszonyok
abrazoldsat tette, hosszu idére, a kialakuld térképészeti szakma egyik kozponti feladatdva.
Ismereti értelemben ez tovdbbra is szorosan kapcsolddott a latds megértést szolgdld
feladataihoz. A domborzat metrikusan hii feliilnézeti dbrdzoldsa viszont mar mint szakmai
feladat tételezddott.

Egy komplexebb, tobb fogalmi rétegbdl all6 térképfogalom és igy egy Osszetettebb kognitiv
alapozasu térképi kompozicié felé torténd atmenet masik forrdsa az ujfajta térképi tartalmak
mind gyakoribb jelentkezésével is Osszefiiggott. Ilyen tartalmak voltak a kozmografiai
korszak f6 tartalmai, az emberi élet eseményei helyett a tarsadalmak, orszdgok gazdasagi
életének és anyagi-természeti eréforrdsainak térképi dbrdzoldsi kérdései. Korabinszky Janos

411 ¢

és Joseph Marx von Lichtenstern*'?

Mityas térképe szép korai példdja ezen Uj tartalmak
térképi dbrazolasi kisérletére (93.1-2 kép) A megoldasok képileg azonban még a kordbbi, a
kozmogrifiai korszakhoz kapcsoljak e miiveket, hiszen a tobb tucat jel téri eloszldsdnak a
megértése csakis ,,alapos szemléléssel” volt, ha egyaltalan, elérhetd.

A foldtudomédnyok és a tdrsadalmi-gazdasagi jelenségek sokféle tematikus jelenségének
térképi abrazolasi kisérletei a képi metaforak térképi haszndlatanak is uj korszakat hoztak el,
nyitottdk meg a 19. szdzadban. A szamtalan és egyre gyarapodé szamu tematika képi
szervezésében, a tematikus tartalom megértésében a térképszerkesztok djra felhaszndljak a
fogalmi metafordkat. A metaforaképzésben azonban ekkor mar nem a latérendszer epizodikus
felsé szintjei toltik be a 6 forrsatartomdnyok szereépt, hanem az als6, elemi vizudlis szintjei,
a szinek, a formdk, a textirdk, a tdrgyi tartalmaktél még eléggé ,szabad” feldolgozasi
tartomédnyai. Ugy tiinik, ezeknek valban nagy szerepe volt és van a kiilonféle temamtikus

tartalmak téri eloszldsainak térképi vizudlis szervezésében és megértésében.

41 Korabinszky Jénos Matyds (1740-1811)
412 Joseph Marx von Lichtenstern (1765-1828)
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Idézetek és forrasaik

p.59-60  S. Zeki — idézet

It is only with the more recent discoveries about the visual brain that our concept of vision as a process has
changed. We now view it as an active process in which the brain, in its quest for knowledge about the visual world,
discards, elects, and by comparing the selected information to its stored record, generates the visual image in the
brain, a process remarkably similar to what an artist does. This view emerged from one major finding, namely that
there are many other visual areas surrounding the primary visual cortex (area V1) ... and that their participation is
essential for normal vision. As we shall see, this proliferation of newly discovered visual areas, many of which are
specialised to process different aspects of the visual scene such as form, colour, and motion, raised important
questions about why the brain needs process different attributes in different compartments. And it is this discovery,
and the train of thought precipitated by it, that was instrumental, if not unique, in ushering in the view that vision is
an essentially active search for essentials. But these new facts have come to light only in the last twenty-five years;
they were not available at the time that the early neurologists speculated about the functioning of the visual brain. It
is therefore not surprising to find that they have played no role in any theory of art or aesthetics.

In: S. Zeki, Inner Vision: An Exploration of Art and the Brain. Oxford: Oxford University Press.
1999.p. 21

p.61  J. Angeli — idézet

Ceterum geographiam: hoc est terre descriptionem: Auctor hic noster hoc omne opus grece nuncupat: quam
appellationem vir seculi nostri eruditissimus Manuel Constantinopolitanus suavissimus litterarum grecarum seculi
nostri apud nos preceptor dum in latinum eloquium id transferre ad verbum licet pariter incipit non mutavit: sed nos
in Cosmographiam id vertimus quod vocabulam licet etiam grecum sit: tanem apud latinos ita usitatum est ut iam
pro nostro habeatur: credamusque virum eum: si id quod transtulit emendasset: omnino illud in Cosmographiam
mutaturum fuisse.

Nam si Plinius ceterique latini qui terre situm descripserunt: opus suum Cosmographiam appellant. Et auctores ipsi
Cosmographi dicuntur: nescio cur Ptolomei opus: qui idem tractat: eodem vocabulo apud nos appellari non debeat.
Si vero velint Ptolomeum ipsum: ut diximus longe a nostris differre Cosmogaphis. Tam assertiones huius operis
quam maxime ex celestibus sumit tum magis nobiscum sentiunt cum in Cosmographie vocabulo plus quiddam
quam ipsa notetur terra: que geographie nomen tribuit. Cosmos enim grece latine mundus: qui terram celumque
ipsum: quod per totum hoc opus tanquam rei fundamentum adducitur: plane significat: quod ergo geographiam
dicunt greci in omnibus Cosmographorum operibus exemplo nostrorum. hoc maxime in opere Cosmographiam
visum est proprius dici.

Sed de his satis. lam iam Ptolomeum ipsum latine loquentem audiamus.

Jacopo Angelo Dédicace de sa version latine de Ptolémée an pape Alexandre V, 1409 a 1410

In: Kamal, Y., Monumenta Cartographia Africae et Aegypti: Tome quatrieme (Epoque des portulans,
suivie par ’époque des découvertes) Fascicule ITT 1938. 1351 (fol.)

eredeti mii: Vatikdni Konyvtar, MS. Vat. lat. 2974

p.63  Fra Mauro - idézet

This work, made for the contemplation of the most illustrious signoria [of Venice], has not achieved all that it
should, for trully it is not possible for the human intellect without divine assistance to verify everything on this
cosmographia or mappamundi, the information on which is more like a taste than the complete satisfaction of one’s
desire. Thus some will complain because I have not followed Claudius Ptolemy, neither in his form, nor in his
measures by longitude and by latitude. I have not wished to go to extremes to justify what he cannot justify himself,
for in Book II, chapter one, he says, that he can speak correctly about those parts of the world which are continually
frequented, but of those places which are not so often visited, he does not think it is possible to speak correctly.
Understanding that it was not possible for him to verify everything in his cosmography, it being a long and difficult
task and life being breif and experience often faulty, so he concedes that with time such a work could be better
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produced or that one could have more definite information than he has here. Furthermore I say that in my time I
have tried to validate written sources with experience, researching for many years and profiting from the experience
of trustworthy persons who have seen with their own eyes all I have faithfully put forth here.

in: Evelyn Edson, The World Map, 1300-1492: The Persistence of Tradition and Transformation.
Baltimore: The Johns Hopkins Universty Press. 2007. 164

Az E. Edson haszndlta forrds: Leporace, T. G., Il Mappamondo di Fra Mauro. Rome: Istituto
Poligrafico dello Stato, 1956. tav. 40. ,,Questa opera”

p.64-65  Cl. Ptolemaiosz — idézet

Geographia, Book 1

1. On the difference between world cartography and regional cartography.

World cartography is an imitation through drawing of the entire known part of the world together with
the things that are, broadly speaking, connected with it. It differs from regional cartography in that
regional cartography, as an independent discipline, sets out the individual localities, each one
independently and by itself, registering practically everything down to the least thing therein (for
example harbors, towns, districts, branches of principle rivers, and so on), while th essence of world
cartography is to show the known world as a single and continuous entity, its nature and how it is
situated, [taking of account] only of the things that are associated with it in its broader, general outlines
(such as gulfs, great cities, the more notable peoples and rivers, and the more noteworthy things of each
kind).

The goal of regional cartography is an impression of a part, as when one makes an image of just an ear
or an eye, but [the goal] of world cartography is a general view, analogous to making a portait of a
whole head. That is, whenever a portrait is to be made, one has to fit in the main parts [of the body] in a
determined pattern and an order of priority. Furthermore the [surfaces] that are going to hold the
drawings out to be of a suitable size for the spacing of the visual rays at an appropriate distance [from
the spectator], whether the drawing be of whole or part, so that everything will be grasped by the sense
[of sight].

In the same way, reason and convenience would both seem to dictate that is should be the task of
regional cartography to present together even the most minute features, while world cartography [should
present] the countries themselves along with their grosser features. This is because with respect to the
oikumené it is the geographical placements of countries that are the main parts, [namely] the ones that
are well placed and of suitable sizes [for a map], whereas the various things contained in these
[countries have the same relationship with respect to [to the countries themselves].

Regional cartography deals above all with the qualities rather than the quantities of the things that it sets
down; it attends everywhere to likeness and not so much to proportional placements. World
cartography, on the other hand, [deals] with the quantities more than the qualities, since it gives
consideration to the proportionality of distances for all things but to likeness only as far as the coarser
outlines [of the features] and only with respect to mere shape. Consequently, regional cartography
requires landscape drawing, and no one but a man skilled in drawing would do regional cartography.
But world cartography does not [require this] at all, since it enables one to show the positions and
general configurations [of features| purely by means of lines and labels.

For these reasons, [regional cartography] has no need of mathematical method, but here [in world
cartography] this element takes absolute precedence. Thus the first thing that one has to investigate is
the earth’s shape, size, and position with respect to its suroundings [i.e., the heavens], so that it will be
possible to speak of its known part, how large it is, and what it is like, and moreover [so that it will be
possible to specify] under which parallel of the celestial sphere each of the localities in this [known
part] lies. From this last, one can also determine the lengths of nights and days, which stars reach the
zenith or are always borne above or below the horizon, and all the things that we associate with the
subject of habitations.

These things belong to the loftiest and loveliest of intellectual pursuits, namely to exhibit to human
understanding through mathematics [both] the heavens themselves in their physical nature (since they
can be seen in their revolution about us), and [the nature of] the earth through a portrait (since the real
[earth], being enormous and not surrounding us, cannot be inspected by anyone person either as a whole
or part by part).

in: J. Lennart Berggren and Alexander Jones, Ptolemy’s Geography: An Annotated Translation of the
Theoretical Chapters. Princeton and Oxford: Priceton University Press. 2000. 57-59
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p.67-69 J. Vadianus — idézet

... Cosmographia vero quanquam utriusq., ceeli inquam & terr, rationem habet, magis tamen id curat ut quibus
terre extantis partibus, quod cceli secundum longitudinem latitudinemq; spati/um adsit, ostendat. Cumgq.
Gzographus prater locorum enumerationem, & historiam addat, et plerunq. qua civitatum, qua gentium,
nationum, populorum origo fuetir, atq. unde data rebus nomina, tum & illustria non nunquam natura sive miranda
opera indicans, in terr situ multo ess / uberior soleat:

Cosmographus non alio fine regiones, oppida, amnes, maria, montesq; enumerat, quam ut vel terminos statuat
regionum: quaq; exordia, & qui fines sint enumeret, vel sub qua ccelestis superficiei parte illa universa sint
demonstret ...

Constat auté Geographiz cti Poética, cumgq; historia convenire, vel ea causa, quod non dissimili in reddendis locis
describédi modo utitur: unde magna Straboni, Plinio, caterisq;, si diligétius paulo perpéderimus, ex Poétis &
Historicis in locort terrae descriptione, auxilia fuertt, ut Plinius lib. i. Strabo ubiq; (na eius opus Homeri doctrina
illustre factd est) indicat. ...

Na & Topographia historie est magis: quéadmodum & Topothesia poétarti: per illa historia locti quépia, ut est,
effigiat: haeaec ficta adeo depingit, ut ita esse credas. Desyderat enim reri gestarl ratio, ut quo fidelius referant
historici, nonnunqua ad locorii descriptionem deflectere necesse sit: Quemadmodum qui fabulosam narrationem
instituunt: cum // parii a rerum gestarum argumgto illa differat, similia quaedam in locis effigiandis efficere solent.

... Chorographia a Cosmographia, sive ut Ptolemzus, Gaographia, hoc diversa est, quod Gaographia tan qua
summaria quadam designatione terra, eiusq. partes pracipuas, ut deprehens@ sunt ac cognitz, formula quada &
picturz imitatione prosequitur: Illori more, qui ante cdsummatam corporis per pictura reprasétationg, potioribus
lineis ipsum ambitt, potioragq. mébra describit. Chorographia sane no ita. Proinde, ut Ioannes Vernherus,
Cosmographiz doctissimus, in Paraphrasi primi cap. primi libri Ptolemzi scribit: In pingendi arte sic fieri solet, ut
cii corpori seu rerd simulacra describuntur, principalili imagines m&brori in primis & necessario copaginantur, atq.
sub quadam simetria cdstituitur: deinde huiusmodi simulacra, quantii ad discretiong suori mébrorum attinet, vari
colorum differétris distincta sub ab artificis & pictoris aspectu distatia collocantur, quo artifex visus iudicio
facile discutiat, quid in eis simulacris desit, desyderariq. valeat, aut quod ia sortitd sit artis cosummationd &
copleméti. Haud secus fieri cotingit Gaeographiz & Chorographie. Hac enim partili orbis figuras & imagines in
minimis etia iuis particulis depingit, & adamuss im reprzasesntat. Illas aut cosyderat & describit integras provincias
cum his qua ad general@ earli forma spectant, tanqua pracipuas & primarias orbis terrarii partes, ta magnitudinibus,
qua simetriis seu comésurationibus rite dispositas. Locorli deniq. situs, quos ex regidibus seu provinciis terrari
orbis, chorographia tractat, neutiqua cogruiit veris eariit positionibus, quas in telluris superficie possidét. Ipsa namgq;
circa locorli & locandorum qualitaté, magis qua quantitaté versatur: qua locorii peculiares similitudines oi mondo
nititur explicare. Simetriz vero positionis locori omné fere cura, & diligétie fludia negligit. Hucusq. Vernherus.
Quz quo niam scitu mihi non indigna videbantur, erudiendz gratia iuvétutis in hiic locum transiulimus.

Ioachimi Vadiani Helvetii rudimentaria in Gaeographiam catechesis. Quid gaeographia, cosmographia,
topographia, topothesia, chorographia.

in: Pomponii Melae De orbis situ libri tres, accuratissime
Vadiani... . Lutetiae Parisiorum : [Chrétien Wechel], 1530 . 2"

edati, una cum c ijs lochimi

p.70-71  A. Ortelius — idézet

Seeing, that as I thinke, there is no man, gentle Reader, but knoweth, what, and how great profit the
knowledge of Histories doth bring to those which are serious students therein; I doe verily beleeve and
perswade my selfe, that there is almost no man, be it that he have made never so little an entrace into the
same, and touched them never so lightly, that is ignorant how necessary, for the understanding of them
aright, the knowledge of GEOGRAPHY is, which, in that respect therefore is of some, and not without
iust cause calles The eye of History. For thou shalt meet with many things in the reading of Histories, (I
will not say, almost all) which, except thou have the knowledge of the countreys and places mentioned
in them, cannot onely not bee well conceived and understood, but also oft times they are cleane
mistaken and otherwise understood then they ought to bee: which thing commeth to passe in many
discourses: but especially in the expeditions and voyages of great Kings, Captaines and Emperours: in
the divers and sundry shiftings of Nations from one place to another. And in the traveils and
peregrinations of famous men, made into sundry countreys. But seeing that this is a matter which even
experience it selfe doeth teach us to be true, there is no reason why I should stand long upon the proofe
of the same. This so necessary a knowledge of Geography, as many worthy and learned man have
testified, may very easily be learn’d out of Geographicall Chartes or Mappes. And when we have
acquainted our selves somewhat with the use of these Tables of Mappes, or have attained thereby to
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some reasonable knowledge of Geography, whatsoever we shall read, these Chartes being placed, as it
were certaine glasses before our eyes, will the longer be kept in memory, and make the deeper
impression in us: by which meanes it commeth to passe, that now we do seeme to perceive some fruit of
that which we have read. I omit here, that the reading of Histories doeth both seeme to be much more
pleasant, and in deed so it is, when the Mappe being layed before our eyes, we may behold things done,
or places where they were done, as if they were at this time present and in doing. For how much we are
holpen, when as in the Holy Scripture, we read of the iourney of the Israélites, which they made for
Egypt, through the Red sea, and that same huge Wildernesse, into the land of promise, when as looking
upon the Mappe of Palestina, we doe almost aswell see it as if we were there, I thinke any student in
Divinitie, or that History hath oft made triall. ...

Ortelius az olvaséhoz szovegbol
in: Abraham Ortelius, The Theatre of the Whole World: London 1606. Amsterdam: Theatrum Orbis
Terrarum Ltd. 1968, lapsz. nélkiili [7.] ol.

p.71  G. Braun - idézet

... Sed quia non omnium facultates concendunt, neq; etiam omni periculo, hoc prasertim tempore,
vacat, per varias mundi partes oberrare, multasq; urbes ac oppida perargrando lustrate: Id circo prasenti
opere, variarum historiarum amantes, a peregrinandi labore, periculo, atq; impensa liberavimus. Duma
acerrimo oculorum sensui, qui reliquos omnes, Aristotele teste, prastantia superat, accuratissimas
urbium icones proponimus: qug in tabulis artificiosé depictz, multo apertitis de se iudicium prabent,
quam si descriptione litteris tantim comprehensa, qualiscunq; & obscura earum cognitio quzreretur. ...

Braun az olvaschoz szovegbol
in: G. Braun-F. Hogenberg, Civitates orbis terrarum. Vol. 1. 1572. D5".

p.72  C. Claesz van Aecken — idézet

Qui nierait que tu as accompli 'univers des sciences? Tu as certes accompli celui des terres. Qu'y a-t-il de plus
célebre que ton Monde que tu as osé suspendre sur un mince papier, apres 1’avoir découpé par un fuseau en plusiurs
crtes; afin que, ce qui auparavant était presque inconnu, et dont on ne pouvait jouir qu’a travers une sorte de nuage,
fat proposé aux yeux, aux sens des hommes. Ce méme Univers, par ta vertu et le génie de son Théatre est
accessible depuis le lever du soleil jusqu’aux Marais Méotides; on peut le traverser jusqu’au dela du détroit
occidental, aux monts Riphée et aux Hyperboréens...;

Claesz van Aecken A. Ortelius-miivét, a Theatrum orbis terraurm-ot magasztalé széveb6l, Ortelius
Album Amicorum-ban, a latin eredeti fancia forditasa alapjan

in: Puraye, J. (red.) (1969), Album Amicorum: Abraham Ortelius. Amsterdam: A. L. Van Gendt.

74 ; az Album Amicorum-ban: f. 97

p.72  A. Schott — idézet

De ta baguette tu montres au peuple, la mer, I’ensemble des eaux, 1’océan pere de toutes choses, le globe solide qui
nage sur les flots, les rivieres, les isthmes, les ports, les fleuves, les étangs, les lacs, les montagnes dressées dans
leur protubérance comme des monts Cérauniens. Que dire de plus? cette imitation de la nature est toute ton ceuvre.
Que d’autre exhibent des Phéniciens, des Iéopards avec des tigres : tu as rendu  la ville un service bien plus grand.

A. Schott A. Ortelius-mivét, a Theatrum orbis terraurm-ot magasztalé szovebdl, Ortelius Album
Amicorum-ban, a latin eredeti fancia forditdsa alapjan

in: Puraye, J. (red.) (1969). Album Amicorum: Abraham Ortelius. Amsterdam: A. L. Van Gendt.

83 ; az Album Amicorum-ban: f. 108 v°
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p.72  A. Graphaeus - idézet

11 ne voulait pas que, comme il arrive trop souvent, les hommes avides des nouveautés aillent a I'aventure dans cet immense
cercle de I'Univers, sous un soleil changeant, et a travers de constants dangers, tandis, qu’ils cherchent a visiter les grandes villes
et les royaumes les plus éloignés; il leur a ouvert, en un bref résumé, une voie beaucoup plus facile, par laquelle un homme assis
dans sa maison, exempt de tout danger et de tout géne, pourrait parcourir tout le globe terrestre compris entre le deux poles. ...

A. Graphaeus A. Ortelius-mavét, a Theatrum orbis terraurm-ot magasztalé szovebdl, Ortelius Album
Amicorum-ban, a latin eredeti fancia forditdsa alapjan

In: Puraye, J. (red.) (1969). Album Amicorum: Abraham Ortelius. Amsterdam: A. L. Van Gendt.

69-70 ; az Album Amicorum-ban: f. 90 v°

p.72-73  azelsé T. Elyot — idézet

... by the feat of portraiture or painting a captain may describe the country of his adversary, whereby he shall
eschew the dangerous passages with his host or navy; also perceive the place of advantage, the form of embattling
of his enemies, the situation of his camp for his most surety, the strength or weakness of the town or fortress which
he intendeth to assult.

in: Barber, P. (1992a). England I: Pageantry, Defense, and Government: Maps at Court to 1500. In:
Buisseret, D. (ed.), Monarchs Ministers and Maps: The Emergence of Cartography as a Tool of
Government in Early Modern Europe. Chicago and London: The University of Chicago Press (The
Kenneth Nebenzahl, Jr. Lectures in the History of Cartography) 31. ;

a P. Barber haszndlta forras: Sir T. Elyot, The Book Named the Governor (Everyman ed. with an introd.
by S. E. Lehmberg. London, 1962), bk. 1, chap. 8, pp. 23-24

p.73  amasodik T. Elyot — idézet

the pleasure ... in one hour to behold those realms, cities, seas, rivers, and mountains that unneth [scarcely] in an
old man’s life cannot be journeyed and pursued; what incredible delight is taken in beholding the diversities of
people, beasts, fowls, fishes, trees, fruits and herbs: to know the sundry manners and conditions of peoples, and the
variety of their natures and that in a warm study or parlour, without peril of the sea or danger of long and painful
journeys: I cannot tell what more pleasure should happen to a gentle wit than to behold in his house everything that
within all the world is contained.

In: Barber, P. (1992a). England I: Pageantry, Defense, and Government: Maps at Court to 1500. In
Buisseret, D. (ed.). Monarchs Ministers and Maps: The Emergence of Cartography as a Tool of
Government in Early Modern Europe. Chicago and London: The University of Chicago Press (The
Kenneth Nebenzahl, Jr. Lectures in the History of Cartography) 31. ;

a P. Barber hasznlta forrds: Sir T. Elyot, The Book Named the Governor (Everyman ed. with an introd.
by S. E. Lehmberg. London, 1962), bk. 1, chap. 8, p. 35

p.90  azelsé S. Miinster — idézet

... It is plain and obvious that the maps of Germany which have been appearing of late have been drawn with
erroneous longitudes, as is clearly indicated by the wide arc which they attribute to the Rhine between Strassburg
and Mainz, not at all like the actual course of the river as I have observed it. One map maker copies the other, right
or wrong. ...

in: Karrow, R. W. (1993.). Mapmakers of the Sixteenth Century and Their Maps: Bio-biblioraphies of
the Cartographers of Abraham Ortelius, 1570. Chicago: Speculum Orbis Press. 1993. 413. Angol
forditds Strauss 1959. 26-27.

Eredeti mii: S. Miinster, Erklerung des newen Instruments der Sunnen, ..., az idézet pontos helye nincs
megadva

p.90-91  a masodik S. Miinster — idézet
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... I shall gather them all together and have them printed; then we shall see what kind of a land our ancestors
conquered for their home: not a crude, uncivilized country but a paradise and pleasure garden in which everything
necessary to man’s happiness is found. Therefore, good Germans, help me to bring honor to our country and place
its beauties in the clear light of day. Do this, and your descendants shall hold us in honor and affection. ... Cities of
the German nation ! Do not regret the Gulden or two you might spend on a description of your region.Let everyone
lend a helping hand to complete a work in which shall be reflected, as in a mirror, the entire land of Germany with
all its peoples, its cities, its customs.

in: Karrow, R. W. (1993.) Mapmakers of the Sixteenth Century and Their Maps: Bio-biblioraphies of
the Cartographers of Abraham Ortelius, 1570. Chicago: Speculum Orbis Press. 1993. 414. Angol
forditds Strauss 1959. 26-27

Eredeti mii: S. Miinster, Erklerung des newen Instruments der Sunnen, ..., az idézet pontos helye nincs
megadva

p.94  azelsé C. Delano-Smith — idézet

... there is nothing to suggest that conscious efforts were made to ensure that the maps would be easily understood
by all and sundry, still less that the signs conformed to any model, either on the maps produced by a single
mapmaker or on those produced by different mapmakers ... evidence for the modern cartographer’s notion that
’mapmaking ... demands a degree of uniformity and repetiton of symbols’ or that ’the code of marks must be
consistent” in form all over a map cannot be found on Renaissance maps. ...

in: Delano-Smith, C. (2007). Signs in Printed Topographical Maps, ca. 1470-ca 1640. In Woodward, D.
(ed.). History of Cartography Vol. 3. Cartography in the European Renaissance. Part 1-2. Chicago &
London: The University of Chicago Press. 532

p.94 amasodik C. Delano-Smith — idézet

The vast majority of Renaissance maps do not carry even a short-word key, and fewer still were accompanied by an
explanatory sheet or booklet. Even where a key was supplied, it is rare that more than five or six items are
identified. The fourteen-item key on Philipp Apian’s map of Bavaria (1568) and Caspar Henneberger’s key of
eighteen graphic signs and nine alphabetic codes on his map of Prussia (1584) are outstanding exceptions in the
entire period. Standardization implies using the same sign in the same way for the same feature on every map, at
the very least on maps of the same genre. ... The lack of standardization on Renaissance printed maps applies to the
whole period, to topographical maps produced for atlases as much as to maps produced separately, and to both
mapmakers and map engravers.

in: Delano-Smith, C. (2007). Signs in Printed Topographical Maps, ca. 1470-ca 1640. In Woodward, D.

(ed.). History of Cartography Vol. 3. Cartography in the European Renaissance. Part 1-2. Chicago &
London: The University of Chicago Press. 532

p.94  aharmadik C. Delano-Smith - idézet

... the evidence only supports the thesis that standardization was simply not a Renassance ideal and that modern
commentators are misgguided in expecting it.

in: Delano-Smith, C. (2007). Signs in Printed Topographical Maps, ca. 1470-ca 1640. In Woodward, D.
(ed.). History of Cartography Vol. 3. Cartography in the European Renaissance. Part 1-2. Chicago &
London: The University of Chicago Press. 534

p.97  A. Ortelius — idézet

This second description of Hungary more exact and true, as the famous learned man, John Sambuke, this
countrieman borne, maketh me beleeve, (for every man, as Pliny in his Naturall history most truely witnesseth,
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describeth the plot and situation fo the country best wherein he himself was bred and borne) we have thought good
in this place to adioine unto the former, and that beside our purpose : when as our promise was of e[a]ch country, to
set out but one Mappe. But because I thinke neither of them to be of it selfe absolute inough for the worth of this so
goodly a country, I have thought it behovefull to the Reader, to set out both in this our Theater. He that shall
compare them one with the other, shall find oft times great variety of the situation of the places, and turnings and
windings of the streames and rivers: and yet there is no reason why presently any man should condemne of authors
of want of skill or diligence in describing it : but let him iudge of it, as Strabo most truely doth of History : for he
doth not by and by thinke that history to be reiected, when they that have set it forth, do not altogether agree in the
description of places : when as the truth of the whole history is many times by that disagreement more plainly
demostrated. Let therefore the diligent Reader and student of Geography, for whose good we do whatsoever we
possibly can, se[e] one or both at his discretion, seeing that we are forced to do what we may, not what we would.

in: A. Ortelius, The Theatre of the World. London 1606. Facs. ed., Amsterdam 1968. 96. térkl.
verzo ol.

p.105  J. L. Vives — idézet

... those things which serve for education and knowledge involve first the exercise of sight on the external forces of
Nature which means clearly the use of the senses, as, for instance, we gae at the picture , and just in the same way
we look at the map on which cities, people, and mountains and rivers are placed before the eyes. This i scalled
inspection (aspectus) or reflection (contemplatio) ...

in: Levesque, C. (1994). Journey Through Landscape in Seventeenth-Century Holland: The Haarlem
Print Series and Dutch Identity. University Park, Penn.: The Pennsylvania State University Press. 10 ; a
C. Levesque hasznalta forrds Vives, J. L.: De Tradendis Disciplinis angol ford. 1913. 41

p. 107-108, jegyz. 289  S. Miinster — idézet

Cosmographey Oder beschreibung Aller Linder herschafftem und fiirnemesten Stetten des gantzen Erdbodens
sampcjhren Gelegenheiten Eygenschafften, Religion, Gebreuchen, Geschichten unnd Handthierungen u.

az idézet a mii cime, Basel: H. Petri, 1588

p.108  P. Pfinzing — idézet

...wann er ein werck finist und gefertiget und nun darinnen wie sich in der Verjiingung ein gantze Landschafft so
artlich zu sammen leget und hierdurch viel haimliche verbogene sachen offenbaren gleich als in einem Spiegel sieht
und also hiervon nicht geringe ergétzung empfehet...

in: P. Pfinzing, Methodus geometrica. Niirnberg: V. Fuhrmann. 1598. (a) iii’

p.110-111 A, Ortelius — idézet

... First of all, we present unto thy view an Universall Mappe of the whole world: Then, the foure quarters or
principall parts of the same; to wit, Europe, Asia, Africa, and America: in this following dame Nature, in which
always before the aprts can be, the whole, whereof they be the parts, must of necessitie firts be. Next after these we
have put the severall and particular Countreys of these parts, beginning at the West part of the world, in this
following Ptolemey the Prince of Geographers, and almost all others that have written of this argument: And so the
Province and particual countreys of America do first put foorth and shew themselves: next to these do follow the
British Iles, after the Spaine, and then France. From hence we passe to Germany: whole Countreys being after our
maner diligently surveyed, from Helvetia or Switzerland we passed over the Mountaines into Italy, which is the
next countrey unto it Eastward, purposing also to view all the Provinces thereof severally. From thence we crossed
the Sea and sayl’d into Greece. Whereupon going into Slavonia, we surveyed all the Countreys severally which do
vulgarly speake the Slavonian toungue, (to wir, Hungary, Transsylvania, Polonia, Scandia, and Russia). Thus
having finished Europe, we come unto the Isthums or Straight land, which is betweene the head of the River Tanais
and the North Sea, which is in deed the bound of Europe and Asia: from it we step into Asia. Which, after we have
a while beheld, we left, and so passed into Africa, by the Streights, or narrow piece of the Mainland, which runneth
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betweene the Bay of Arabia, ahd the gulfe of Damiata, (Sirbonis lacus) made by the overflowing of the Midland-
sea. From thence passing through Egypt and Barbary wee came unto the Streights of Gibraltar, which we crossed,
and at length came home againe to our owne native countrey from whence first set foote; like unto a traveailer or a
Pilgrime, which hath viewed and travailed through many and sundry severall Nations and Countrey, passing out of
one into another, orderly as they and were situate on by another, overskipping none, at last returneth safely and
ioyfully from whence be first set foorth.

Ortelius az olvaséhoz  szdvegbol
in: Abraham Ortelius, The Theatre of the Whole World: London 1606. Amsterdam: Theatrum Orbis
Terrarum Ltd. 1968, lapsz. nélkiili [8-9.] ol.

p. 112,307. jegyz. H. Hondius, J. Janssonius, H. Hexham - idézet

... Here the Souldier hath matter of delight ministred unto him, in beholding the place, & reading the storie, where
many bloodie Battles have bene sought, and many famous seiges performed. Here the Navigator may perceive how
every Coast, Promontoire, Haven, Bay, Towne and Fortresse lyes, even from Pole to Pole, from East to West,
together with their altitude, longitude and latitude. Hare the Marchant sitting in his counting-houses, may know
what Marchandises every Countire affordeth, what commodities it wanteth, and whither he may transport, and vent
those which are most vendible, to returne gaine and profite into his purse. Here also the Physitian may understand
what Physicall herbes, simples, druggs, and minerals every Countrie yeeldeth, for the recovering of mans health. In
fine, this booke is usefull for all men, of what profession, quality, or condition so ever they bee. ...

H. Hondius, J. Janssonius és H. Hexham az olvaséhoz szovegbol
in: Mercator-Hondius-Janssonius, Arlas of a geographicke description of the world. 1636. Facs. ed.
Amsterdam, 1968, **2

p.125  H. Hondius, J. Janssonius, H. Hexham - idézet

...Now to observe my Authours Method in these, and all other Geographick descriptions, first is given you the
name, then the Site, the Largnesse, the Bounds, the Fertilitie, the chiefe Citties, Towns, Castles, Forts, Villages,
Rivers, Mountaines, Woods, Forrests, Cattell and stranges beasts of every severall Kingdome, Countrie and Region
of the World, the diverse rarities and wonders in nature, more in one Countrie, then in another, the Religion,
Customes, Manners, Conditions, and Qualities of the sundry nations of the Earth. Here then the great Monarches,
Kings and Princes of this Unviserse, may representively in their Cabinets take a view of the exention, and limits of
their owne Kingdomes, and Dominions: yea, and to see the Genealogie of diverse Princes, and the Politicke
Government of there Estates. And if they be in hostility with their neighbour Princes may peepe upon those places,
townes and Forts, which lye most advantagious & commoditious to satisfie their ambition, and what memorable
and warrlike actions, during the Monarchies of the world have hapned. Here the Noble-man and Gentle-man by
speculation in his closset, may travell through every Province of the whole world.

H. Hondius, J. Janssonius és H. Hexham az olvaséhoz szvegbdl
in: Mercator-Hondius-Janssonius, Atlas of a geographicke description of the world. 1636. Facs. ed.
Amsterdam, 1968, **2

p. 127  azelsé A. van Meetkerke — idézet

... At her [Europa] right hand you can see ASIA who is resplendent with jewels and precious stones, and is as
glittering as Eos. In her left hand she offers a thurible full of fragrant incence. She smells of myrth and its sweet oil,
gum Arabic, spice and aromatic, and is adorned in Assyrian purple; all gifts for which the Arabs are
renowned....

A. van Meetkerke klteményébol

In: R. Shirley, The Title Pages to the Theatrum and Parergon. Broecke, M. van den, Krogt, P. van

der & Meurer, P., Abraham Ortelius and the First Atlas: Essays Commemorating the
Quadricentennial of his Death 1598-1998. *t-Goy-Houten: HES, 1998, p. 168
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p.127-128  a masodik A. van Meetkerke — idézet

...The nymph you see at the bottom is called AMERICA. In recent times the adventurous sea-traveller Vespucci
captured her by force and then embraced the nymph with tender love. Unmindful of herself and without any chaste
sense of shame she sits mpletely naked except for a feathered string in her hair, a jewel on her forehead and
some little bells aroung her well-proportioned calves. In her right hand she holds a club with which to kill fattened
prisoners of war. She roasts their bodies, torn to quivering pieces, in smouldering flames, or she boils them in a hot
copper kettle. Or, should the frenzy of hunger overcome her, she might devour their limbs, still raw and freshly
slain dripping with black-red blood. Their limbs, still warm, are crunched under her teeth. She feeds on the flesh
and on the blooded of these wretches: a crime horrible to see and horrible to relate....

A. van Meetkerke kolteményébol

In: R. Shirley, The Title Pages to the Theatrum and Parergon. Broecke, M. van den, Krogt, P. van

der & Meurer, P., Abraham Ortelius and the First Atlas: Essays Commemorating the
Quadricentennial of his Death 1598-1998. *t-Goy-Houten: HES, 1998, p. 168

p. 136 A. Ortelius - idézet

... such as there are many now adayes extant and every where to be sold... by reason of the narrownesse of the
roomes and places, broad and large mappes cannot so be opened or spread, that every thing in them may easily and
well be seene and discern’d. ... And he that will in order hang them all along upon a wall had need have not only a
very large & wide house, but even a Princes gallery or spacious Theater. This I having oft made triall of, I began to
bethinke my selfe, what meanes might be found to redresse these discommodities....

Ortelius az olvaséhoz szovegbdl
In: Abraham Ortelius, The Theatre of the Whole World: London 1606. Amsterdam: Theatrum Orbis
Terrarum Ltd. 1968, lapsz. nélkiili [7.] ol.

p. 139 az elsé G. Mercator — idézet

...[Atlas] was outstanding for his piety and justice and humaneness toward the conquered. He, after climbing to the
peak of Mount Atlas in order to investigate the paths of the stars, was sudenly snatched away by the winds, and
never seen again. So says Diodorus; but I, as I have said, find that he was king in Iberia and that he crossed over to
it with favorable winds at his back. There, he lived so wisely and piously that when he had been forced into exile in
Etruria by his brother, he was mad Janus’ tudor and the administrator of the kingdom because of his oustanding
wisdom and prudence. ... I have set this man Atlas, so notable for his erudition, humaneness, and wisdom as a
model for my imitation, so far as my genius and strength suffice, as I begin to contemplate cosmography as though
in the lofty mirror of the mind, if by chance I may be able to uncover some truth in matters hitherto obscure, which
you might bring to your studies of wisdom....

G. Mercator, Atlas sive Cosmographicae meditaiontes de fabrica mundi et fabricati figura. Duisburg
1595. Facs. ed. Octavo, 2000. CD-ROM, 25. szdv. oldalon

p.140  a masodik G. Mercator - idézet

...As I begin to approach cosmography, gentle reader, it is necessary to apply all my strength of spirit, as befitting
so divine and grave a speculation, in order to put before your eyes the species and order of all created things. By
this means, I may lead the reader to the contemplation of the universe and the knowledge of the fabric of the world.
For it is written, "In wisdom you have made all things’ (Psalms 104: 24). Wisdom it is to know the causes and the
ends of things, which can be known no better than from the fabric of the world, most splendidly furnished and
drawn out by the wisest architect according to the causes noted in their order. ...

G. Mercator, Atlas sive Cosmographicae meditaiontes de fabrica mundi et fabricati figura. Duisburg
1595. Facs. ed. Octavo, 2000. CD-ROM, 35. sziv. oldalon

186



p.141  G. Mercator — idézet

...The comparison, drawn from a sail stretched by the wind, or from a firmly spread tent, rather reveals the stability
and inmobility and incorruptibility of nature. God willed the firmament to signify and to be such in this work that it
would be a constant aid and support for transitory things. ...

G. Mercator, Atlas sive Cosmographicae meditaiontes de fabrica mundi et fabricati figura. Duisburg
1595. Facs. ed. Octavo, 2000. CD-ROM, 35. sziv. oldalon
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Képek jegyzéke

1. kép
Az Ungerleider-Mishkin-féle (1982) féemlos latopalyamodell vazlata.
in: Milner & Goodale 2006. 23. fig. 1.9

2. kép

Az emberi latépdlya nagyszerkezete: elsédleges latokéreg (narancs); extrastriatdlis kéreg (kék); ventrdlis és
dorzilis palyarészek (lilla) ; a nyilak és a szimok az Ungerleider-Mishkin-féle modell szerinti irdnyokat jelolik.
in: Op de Beeck. Haushofer & Kanwisher 2008. 125. fig. la

3. kép
A retina keresztmetszete.
in: Sekuler 2000. 60. 2.8 dbra

4. kép

Gangliosejt koncentrikus szerkezetii receptiv mezeje, fényhatdsra ellentétes aktivitasi belsd, ill. kiils6
teriiletek.

in: Masland 1987. 57 nyomén

5.a kép
Az oldalsé térdestest keresztmetszete; feliil a négy parvo-, alul a két magnocelluldris sejtréteg.
in: Zeki 1992. 26

5.b kép

Az oldalsé térdestest. A keresztmetszet a 6 sejtréteggel, B. a jobb oldali oldalsé térdestest régeteihez a
szembdl vezetd pélydk.

in: Sekuler 2000. 128. 4.4

6. kép

Az elsédleges latokéreg nagyszerkezete. Az ovilisok a foltoknak nevezett sejcsoportokat, az eldl lathat6
parhuzamos vonalak egy hiperoszlopot emelnek ki.

in: Zeki 1993. 201. fig. 21.5

7. kép
Orientdcio- és szemdominanciaoszlopok a latékéregben.
in: Sekuler 2000. 146. 4.13 dbra

8. kép

A latokéreg dorzalis és ventrélis kapcsolatainak vazlata. A fels6 rész a dorzdlis oldal. V1-V3A korai latokérgi
teriiletek, PO parieo-occipitélis teriilet, MT kozéps6 tempordlis teriilet, DP dorzalis prelunaris teriilet, VIP
ventrlis intraparietalis bardzda, LIP oldalsé intrraparietdlis bardzda, 7a parietélis 7a teriilet, MST kozépsé felsé
tempordlis teriilet, FST fels6 tempordlis bardzda alapja, PP hdtso parietdlis komplexum, STS a fels6 tempordlis
bardzda anterior része, IT inferotemporalis komplexum.

in: Milner & Goodale 43. fig. 2.4

9. kép

A hdrmas tagoldst latérendszer vézlata. A pélydk a jellemzé szintjeirdl elnevezve; az egyes pélydk a vizudlis
informdcio eltérd elemeire reagédlnak.

in: Livingstone 1988. 65

10. kép
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S. Zeki (1992) modellje a latérendszer korai szintjeinek és a vizudlis minéségeknek a kapcsolatarél. A

modell szerint négy latépélya lenne. A szinészlelés sordn a szinekkel kapcsolatos informdcié a V1 mez6 foltjai
hulldmhossz-szelektiv sejteitél a V2 mez6 keskeny sdvjaihoz, onnan pedig a V4 mez6 szinekre specializdlodott
régidjahoz keriil. A formaldtds a VI mezé foltkozi teriileteinek, a V2 mez6é sdvok kozotti teriileteinek és V4
teriilet kapcsolatain alapulnak. A mozgds és a dinamikusan véltozé formdk észlelése a V1 mez6 4B rétegének,
V2 mez0 széles savjainak és V3, ill. V5 régié kapcsolatain alapul.

in: Zeki 1992. 29 nyomdn

11. kép

A latdsban résztvevo teriiletek. A hdtsd, posterior teriiletek az alacsonyabb szintli és helyi jellegli vizudlis
informdciok integraldsaban, a dorzilis teriiletek a cselevésiranyitisban vesznek részt; a ventralis teriiletek az
észleléshez kotddnek. O occipitilis, P parietélis, T temporidlis, F frontélis kéreg.

in: Kovdcs 2003. 273. 1. dbra

12. kép

Korai és kozépszintli latoteriiletek. A két szimmetrikus kérgi teriilet kiteritett képe. A szinskdla az egyes
teriiletek sejtei receptiv mezdinek tulajdondgat jelzi: érzékenységiik excentricitdsdnak a mértékét.

in: Grill-Spector & Malach 2004. fig. 4 nyoman

13.a kép

A latérendszer arc-, targy- €s helyszelektiv régidi. Als6 sorban az agy sematikus abréit latjuk alsé ventrlis
néopontbdl, felsé sorban hatulrél. Az arcra aktiv teriiletek (sdrga-narancs) a bal, a targyra aktivak (sdrga-naracs)
kozéps6, a helyre aktiv teriiletek (sdrga-narancs) a jobb oldali két-két képen lathatok. A szines vonalak a
retinotop ldtéteriiletek hatdrait jelolik. MT kozéps6 tempordlis teriilet, IPS intraparietdlis bardzda, STS felsé
tempordlis bardzda, ITS als6 temporilis bardzda, OTS occipito- tempordlis bardzda.

in: Grill-Spector & Malach 2004. fig. 6

13.b kép

A ventrilis 1dtopdlya kategoria-aktiv teriiletei. Alul kiteritett agyfelszin-kép, feliil a tempordlis kéreg
ventrdlis, hasi oldala lathaté. Az arcszelektivitds két teriileten megfigyelhetd.

in: Op de Beeck, Haushofer & Kanwisher 2008. 125. fig. 1

14. kép

Az emberi ldtékéreg sematikus vézlata. Kiteritett agyfelszin. A vizudlis teriiletek 1épcsozetes dbrazoldsa a
fokoz6do, hierarchikus rendii absztrakciot mutatjak (az elsédleges latokéregtl a magasabb teriiletek felé, atlé

irdnyban bal lentrél jobb felfelé).Az erre merdleges irdnyokban a specializdciok sdvjait latjuk, szins
jeldlve. Az alacsony szinteken a specializdcio mint a kozépponttitél a periféridlis latomezok felé

atmenetként mutatkozik (sargatdl kék szinek felé). A magasabb kéregrészeken a specializdcio a régiok kozotti
4tmenetként mutatkozik, melyek tdrgyakra és arcokra aktivak (O, F voros szinnel jeloltek), s amelyek a
kozépponti  latémezére érzékenyek, illetve a helyekre, épiiletekre és helyszinekre aktivak s a periféridlis
latémezoteriiletekre érzékenyek (zold szinek). C centrdlis, P-D, P-U a fels6 és also latomezdék periféridlis
reprezentécidi, Pl helyek, F arcok, O targyak, FFA fusiform arc teriilet, PPA parahippokampdlis helyteriilet, LO
laterdlis occipitdlis kéreg, hMT+ emberi kozéps6é tempordlis teriilet, TOS temporo-occipitdlis barazda, STS
fels6 tempordlis bardzda, hLIP emberi oldalsé inferioparietalis teriilet, pFS hatsé fusiform tekervény.

in: Grill-Spector & Malach 2004. fig. 12

15. kép

A. Glass-féle négy ingermintdzat. B. agyi aktivitdsmintdzattérkép, kiteritett felszineken. A Glass- mintdkra aktiv
teriiletek a laterdlis occipitalis komplexum (LOC) egészében, kiilonbozé teriileteken taldlhatok (szinskdla). LO
laterdlis occipitdlis teriilet, pFS héts6 fusiform bardzda, TIPS inferior parietdlis kéreg, STS superior tempordlis
bardzda, ITS inferior tempordlis bardzda, OTS occipito-tempordlis bardzda, vIGPRR, dGPRR, vIGPRR,
vmGPRR és dGPRR az occipitlis és a tempordlis kéreg hatdrain taldlhato teriiletek.

in: Ostwald, Lam, Li & Kourtzi 2008. 2457. fig. 1

16.kép

A grafikonok az erés és a gyenge kontextudlis asszocidcids mintdzatokra mutatott aktivitdsokat jelolik, a
retrospenidlis, ill. a parahippokampdlis teriileteken.

in: Bar & Aminoff 2003. 350. fig. 4
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17. kép
A vizuilis targyak kontextudlis asszocidcioit feldolgozé kérgi hdlézat modellje.
in: Bar 2004. 623. fig. 3b

18. kép
A vizuilis figyelem idegrendszeri hl6zata.
in: Vidnydnszky 2003. 221. 1. dbra

19.a kép

Ugyanazon tirgy tartomédny (€16lény) és alapszintii (tigris) megnevezési feladatdnak agyi
aktivitdshelyei az occipito-tempordlis pdlya mentén.

in: Taylor, Moss & Tyler 2007. 13. fig. 12.9

19.b kép

Az alapszintii fogalmak keltette fokozott aktivitdsa (a tartomdnyszintiiekhez képest) a bal entorhindlis és
perirhindlis kéregben. Agy képek, bal: vizszintes irdnyt metszet, jobb: oldalirdny fiiggéleges metszet.

in: Tyler et al. 2004. 355. fig. Ic

20.a kép

A rész. Az als6 kép a kozéps6 tempordlis kompleum részeinek elhelyezkedésté mutatja, korondlis metszetben;
fels6 részen a kisfekete négyzetek a magteriileteket mutatjdk; STS felsd tempordils bardzda, ITS alsé temporalis
bardzda, OTS occipito-temporilis bardzda. B rész. A két pdlya aktivitdsi éképét latjuk minddkét félteke teriiletén,
kiilonboz6 nézetekbdl. A perirhindli/entorhindlis kérgek (PRc/ERc) az el6lsé oldalsé temporidlis lebennyel allank
akpcsolatban (kék), a hippokampusztest (bHipp) az oldalsé parietdlis, a hatsé cingulatus/retrospeniélis és a
kozéps6 prefrontalis kérgekkel (voros). Atfedd teriiletek (sdrga) a kollateralis bardzda teriileten.

in: Kahn et al. 2009. 135. fig. 5

20.b kép
A kozEps6 tempordlis lebeny magteriiletei, kiteritett abrdzolasban.
in: Kahn et al. 2008. 134. fig. 3b

20.c kép
A kozéps6 temporidlis-hippokampilis rendszer kapcsolatainak védzlata. HPC hippokampusz, CA1, CA3, DG, Sub
hippokampuszrészek, TE temporilis kére, TEO temporo-occipitélis kéreg, STSd a felsd  tempordlis bardzda

dorzilis része.
in: Mishkin et al. 1997. 1462. fig. 1.

21. kép
A virtudlis varos két részlete (A, B), C maszkoldis minta.
in: Aguirre & D’Esposito 1997. 2513. fig. 1

22. kép
Aktivitdsi mintazatok négy személyre. Képmagyarazat a fészovegben.
in: Aguirre & D’Esposito 1997. 2516. fig. 4

23. kép
Az emélekzet fajtai.
in: Szirmai 2006. 168. 29. dbra

24. kép

A munkameméria-modell vazlata.

in: Baddeley 2001. 93. 4.2 dbra

25. kép

A mdédositott munkamemdria-modell. A sotétlila szin a hosszi tavi emlékezeti teriileteket jeloli.

in: Baddeley 2003. 835. fig. 5.

26. kép
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Az agykéreg kognitiv reprezentdciéinak dltaldnos szervezodési modellje, J. M. Fuster szerint. A kék szinek a
szenzoros memoriateriileteket, a voros szinek a végrehajté (executive) memoriateriileteket jelzik ; RF Roland-
hasadék. Az dbrat azonban alapvetéen a fOszovegben szerepld Broddmann-teriiletek azonositdsihoz
vélasztottam.

in: Fuster 2001. 322. fig. 3.

27. kép
Frau Mauro-vildgtérkép, c. 1450.
in: P. Barber, The Map Book. London: Weidenfeld & Nicolson. 2005. 71

28. kép

Peter Apian: Cosmographia. 1545.

in: Danku Gy. (2002). Széchényi Ferenc nyomtatott térképeinek gytijteménye. In Plihdl K. (szerk.) Grof
Széchényi Ferenc térképeinek és atlaszainak katalogusa: 1. kitet: Keziratos térképek és atlaszok = The
Catalogue of Count Ferenc Széchényi’s Maps and Atlases: Volume 1: Manuscripted Maps and Atlases. 67

29.1 kép

Odoardo Fialetti: Szemek.

in: Gombrich 2002. 138. fig.116

Eredeti megj. O. Fialetti: I vero Modo ed ordine per dissegnar tutte le parti et menbra del corpo humano.
Venezia, 1608

29.2 kép

Crispyn van de Passe: Fiilek., Guercino utdn, 1643

in: Gombrich 2002. 138. fig. 120

Eredeti megj. Van de Passe, C.: Lumen picturae. Amsterdam, 1643, pl 199

29.3 kép

Crispyn van de Passe: Puttok. 1643
in: Gombrich 2002. 142. fig. 128
Eredeti = 29.2, pl. 191

29.4 kép

J. O. Preissler: Fejek, 1734

in: Gombrich 2002. 147, fig. 138

Eredeti megj. J. O. Preissler: Anleitung welcher man sich im Nachzeichnen schoner Landschaften oder
Prospecten bedienen kann. Niirnberg, 1734

29.5 kép
Frederick de Wit: Rajzkonyv, cimlap. c. 1660, Giuseppe Ribera utan
in: Gombrich 2002. cim elétti elozéklap

29.6. kép

Leonardo da Vinci: Létanulmanyok. tollrajz

késziilt a mildnéi Sforza-emlékmithoz

in: Richard Friedenthal: Leonardo: Eletrajz képekben. 3. kiad. Budapest: Gondolat, 1980. 65

29.7 kép
Jacques de Gheyn II: Fejtanulmanyok
in: Alpers 1983. 87. fig. 48

29.8 kép

Benozzo Gozzoli: Hormkirdlyok utazdsa, 1459, részlet

freskd, Firenze, kdpolna a Palozzo Meidici-Riccardi

in: Luchinat, C. A.: Benozzo Gozzoli. Florence: Scala/Riverside, 1994. 30. fig. 40

29.9 kép.

Luca Signorelli: Apokalipszis, a Test feltimaddsa, 1499-1502, részlet
freskd, Orvieto, katedrilis

in: Paolucci, A.: Luca Signorelli. Florence: Scala/Rierside, 1990. 55. fig. 64
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29.10 kép
Michelangelo: A Cascina-i csata, Aristotile da San Gallo mésolata, 1505 utdn, karton, részlet
Eredeti= 29.6 kép forrdsa p. 107.

29.11 kép
Leonardo da Vinci: Mozsdrdgyu, ongyulladé bombékkal, c¢. 1500
in: Eredeti= 29.6 kép forrdsa p. 34

30.1 kép

Jacopo de’ Barbari: Velence, 1500

in: A vol d”uccello: Jacopo de’ Barbari e le reppresentazioni di citta nell”’Europa del Rinascimento. Venezia:
ARsenale Editire, 1999. 104-105

30.2 kép
Hieronymus Marini: Vildgtérkép, 1512
in L. Bagrow & R. A. Skelton: Meister der Kartographie, 1985. 104

30.3 kép
S. Miinster: Vilagtérkép, 1538
in: L. Bagrow & R. A. Skelton: Meister der Kartographie, 1985. 195: Abb. 49

30.4 kép
Olaus Magnus: Skandindvia, 1539
in: E. Frederikson: Finland defined: A Nation Takes Shape o the Map, 1994. 14

30.5 kép
Giacomo Gastaldi: Vildgtérkép, c. 1561
In: R. W. Shirley: The Mapping of the World: Early Printed World Maps 1472-1700. Plate 92

30.6 kép

Martin Helwig: Szilézia, 1561

in: P. H. Meurer: Corpus der dlteren Germania-Karten: Ein annotierter Katalonm der gedruckten
Gesamtkarten des deutschen Raumes von den Anfingen bsi zum um 1650. Abb. 0-33

30.6b kép
Martin He!wig: Szilézia, 1561 (1685)
in: Mapy Ceskych Zemi do pologiny 18. stsoleti. 1. kot. Praha: Ustfedni Sprava Geodézia a Kartografie. List. 11

30.7 kép

Paolo Forlani: Svdjc, 1567

In: F. Bertelli: Lafreri tipusu atlasz, [1571 u.]

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 276/13

30.8 kép
Toledo és Valladolid, 1572
in: G. Braun & F. Hogenberg: Civitates orbis terrarum, 1. két. 4.

30.9 kép

Gerard Mercator: Németalfold, 1585

in: G. Mercator: Atlas sive cosmographicae meditationes de fabrica mundi et fabricata figura
Facs. Ed. CD-ROM. Octavo 151

30.10 kép

Abraham Ortelius: Burgundia, 1579 (1595)

in: A. Ortelius: Theatrum orbis terrarum, 1595

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 189/31

30.11 kép
Natale Bonifacio: Palestina, c. 1590
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in: K. Nebezahl: Maps of the Bible Lands: Images of Terra Sancta through Two Millenia. London: Times Books,
1986. Plate 36

30.12 kép

Pieter van den Keere: Namur, 1617 (1622)

in: P. van den Keere: Germania Inferior

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 182/73

30.13 kép

Jacques Callot: Breda ostroma, 1624-1625

in: Maarseveen, M. P. van, Hilkhuijsen, J. W: L. & Danc. J., Beelden van een strijd: Oorlong en Kunst v6ér de
Vrede van Munster 1621-1648. Zwolle: Waanders Uitgevers; Delft: Stedelijk Museum Het Prinsenhof, [1991].
Plate 20

30.14 kép

Nicolas Sanson: Uj-Mexiké és Kalifornia, 1658

in: Sotheby’s The Wardington Library Important Atlases & Geographies London 10 october 2006
Auction cat. 440. tétel

30.15 kép

Joan Blaeu: Kina, 1662

in: J. Blaeu: Atlas Maior. 10. kot. Asia

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 360/10/1. ol. elétti térk.

30.16 kép

Nicolaes Visscher: Afrika, c. 1682-1685

in: R. L. Betz: The Mapping of Africa: A Cartobibliography of Printed Maps of the African
Continent to 1700. ’t- Goy-Houten: HES, 2007. 128.

30.17 kép

Johann Baptist Homann: Riigen, 1712/1716

in: Atlantis. Tomus secundus

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 288/177

30.18 kép

Johan Jacob Scheuchzer: Svijc, 1715

Amsterdam: P. Schenk, c. 1716

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TR 2 781

30.19 kép

G. Antonelli: A Duna Bécs és Istambul kozott

Venezia, G. Antonelli, [1717]

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TR 7 547

31. kép
a30.5 kép részlete

32. kép
Giacomo Gastaldi: Vilagtérkép, 1546
in: R. W. Shirley: The Mapping of the World: Early Printed World Maps 1472-1700. Plate 72

33.1a,b kép

Joan Blaeu: Finmarchia, 1649

in: Novus Atlas, 1. két. Eszak- Kelet-, és Ko6zép-Eurépa

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtér, Térképtar, TA 362/1/p 5. utdni 11 térk.

33.2a,b kép

Joan Blaeu: Frankfurt am Main, 1649

in: Novus Atlas, 1. kot. Eszak- Kelet-, és Kozép-Eurépa

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 362/1/p 24. utdni 64 térk.
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33.3a,b kép

Joan Blaeu: Sandfleet erdditései, 1649

in: Novus Atlas, 1. kot. Eszak- Kelet-, és Kozép-Eurépa

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 362/1/p 14. utdni térk.

33.4a,b kép

Joan Blaeu: Ypern, 1649

in: Novus Atlas, 1. kot. Eszak- Kelet-, és Kozép-Eurépa

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 362/1/p 24. utdni 136 térk.

33.5a,b kép

Joan Blaeu: Fossa Sancta Mariae, 1649

in: Novus Atlas, 1. kot. Eszak- Kelet-, és Kozép-Eurépa

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 362/1/p 33. utani 158 térk. nyoman

34. kép

Pieter Snayers: Breda dtaddsa 1625-ben, 1639

In: Maarseveen, M. P. van, Hilkhuijsen, J. W: L. & Danc. J., Beelden van een strijd: Oorlong en Kunst vo6r de
Vrede van Munster 1621-1648. Zwolle: Waanders Uitgevers; Delft: Stedelijk Museum Het Prinsenhof, [1991].
61. kat.

35. kép
Ebsdorfi vilgatérkép. c. 1230-40
in: P. Barber, The Map Book. London: Weidenfeld & Nicolson. 2005. 58

36. kép
Velencei régio térkép, 15. sz. vége
in: The Times Atlas: Felfedezések, 1993. p. 39

37.1 kép

Joachim Patinir: Tdjkép Szent Jeromossal, 1515 u.

in: C. Limentani (cura), La pitture fiamminga nel Veneto e nell” Emilie
Verona: Banca Popolare di Verona Banca S. Geminiano e S. Prospero, n.d.

37.2 kép

Lucas Gassel: Mercurius, 1548 u.

in: Gibson, W. S. (1989). "Mirror of the Earth’: The World Lanscape in Sixteenth-Centuy Flemish Painting.
Princeton, New Jersey: Princeton University Press. Fig. 2.11

37.3 kép

Lucas van Valcken borgh: Nyiri tajkép, 1585

in: Gibson, W. S. (1989). "Mirror of the Earth’: The World Lanscape in Sixteenth-Centuy Flemish Painting.
Princeton, New Jersey: Princeton University Press. Fig. 6.13

37.4 kép

Hieronymus Cock: Piemont, 1552

in: Gibson, W. S. (1989). "Mirror of the Earth’: The World Lanscape in Sixteenth-Centuy Flemish Painting.
Princeton, New Jersey: Princeton University Press. Fig. 4.4

38. kép

Sebastian Miinster: Rajnavidék Strassburg és Coblenz kozott, 1544

in: S. Miinster: Cosmographa, Basel: H. Petri

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtdr, Régi nyomtatvanyok Tara, App H 1731

39.1 kép

Ko6zép-Eurdpa-térkép, részlet

in: Nagy Vildgatlasz: A kék bolygd, 2005

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 3 457/48

194



39.2 kép

Eurépa-térkép, részlet

in: The Reader’s Digest Great World Atlas , 1985

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtdr, Térképtar, TA 4 106/16-17

39.3 kép

Eurépa, részlet

in: The Reader’s Digest Great World Atlas, 1985

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 4 106/43

39.4 kép

A Foldkozi-tenger dllamai, részlet

in: Nagy Vildgatlasz: A kék bolygd, 2005

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 3 457/50-51

39.5 kép

Eurépa, részlet

in: Nagy Vildgatlasz: A kék bolygé, 2005

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 3 457/42-43

39.6 kép

Eurdpa politikai térképe, részlet

in: Nagy Vildgatlasz: A kék bolygé, 2005

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 3 457/14-15

39.7 kép

Eurasia, részlet

in: The Reader’s Digest Great World Atlas, 1985

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 4 106/40

39.8 kép

Azsia felszine, részlet

in: Nagy Vildgatlasz: A kék bolygd, 2005

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 3 457/63

40.1 kép

Johannes Honterus: Erdély, 1532

in: Szathmdry T.: Descriptio Hungariae: Maygarorszag és Erdély nyomtatott térképei 1477-1600,
1987, 28.

40.2 kép

Wolfgang Lazius: Stdjerorszag, 1561

in: J. Dorflinger, R. Wagner & F. Wawrik: Descriptiop Austriae: 6sterreich udn seine Nachbarn im
Kartenbild von der Spitantike bis ins 19. Jahrhundert, 1977, p. 75: Taf. 16

40.3 kép

Ferrando Bertelli: Dél-Németalfold, 1565

in: F. Bertelli: Lafreri tipusi atlasz, [1571 u.]

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 276/15

40.2 kép

Ciprus, anonym, 1560-1570

in: F. Bertelli: Lafreri tipusi atlasz, [1571 u.]

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 276/68

41.1a,b kép

Joan Blaeu: Piemont, 1662

in: J. Blaeu: Atlas Maior 8. kotet

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 360/8/2G 23-24
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41.2a,b kép
Nicolaes Visscher: Felsé Ausztria, 1682 u.
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, T 5 854

41.3a,b kép

Nicolas de Fer: Pdrizs kornyéke, 1703

in: N. de Fer: L’ Atlas curieux ou le monde..., 1700-1705.
Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 116/1/13

42.1 kép

Wolfgang Lazius: Magyarorszdg, 1570

in: Szathmary T.: Descriptio Hungariae: Magyarorszag és Erdély nyomtatott térképei 1477-1600,
1987, 44.

42.2 kép

Matthias Ziindt: Magyarorszdg, 1567

in: Szathmary T.: Descriptio Hungariae: Magyarorszag és Erdély nyomtatott térképei 1477-1600,
1987, 69.

42.3 kép

Matthias Quad: Magyarorszag, 1592

in: Szathmadry T.: Descriptio Hungariae: Magyarorszag és Erdély nyomtatott térképei 1477-1600,
1987,90 A

42.4 kép

Alexander Mair: Magyarorszag, 1594

in: Szathmary T.: Descriptio Hungariae: Maygarorszag és Erdély nyomtatott térképei 1477-1600,
1987, 91 nyoman

43.1 kép

Wolfgang Lazius: Magyarorszdag, 1570 (1575)

Eredeti megj. A. Ortelius: Theatrum orbis terrarum c. atlaszdban
Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TR 7 127

43.2 kép

Zsdmboky Janos. Magyarorszdg, 1579 (1612)

Eredeti megj. A. Ortelius: Theatrum orbis terrarum c. atlaszdban
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TR 7 218

44.1 kép
Claesz Jansz Visscher: Vilagtérkép, c. 1617
in: R. W. Shirley: The Mapping of the World: Early Printed World Maps 1472-1700. Plate 229

44.2 kép
Adriaan és Pieter Schoonebeck: Vildgtérkép, 1695
in: R. W. Shirley: The Mapping of the World: Early Printed World Maps 1472-1700. Plate 427

45. kép

McArthur médositott vildgtérkép, c. 1980

in: M. Parfit: Mapmaker who charts our hidden mental demons
Smithonian May 1984. 129

46.1 kép
Gerard Mercator: Vilagtérkép, 1538
in: L. Bagrow & R. A. Skelton: Meister der Kartographie, 1985. 195: Abb. 42

46.2 kép

John Blagrave: Vilagtérkép, 1596
in: R. W. Shirley: The Mapping of the World: Early Printed World Maps 1472-1700. Plate 156
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47. kép
Girolamo de Verrazano: Vilagtérkép, részlet
in: The Times Atlas: Felfedezések, 1993 p. 81: 13.

48. kép 3
Henry Briggs: Eszam-Amerika, c. 1625
in: Ph. Burden: The Mapping of North America: A List of Printed Maps 1511-1670, 1996. 214

49.1 kép
Frederick de Wit: Amerikca, c. 1670
Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 364/3

49.2 kép
Justus Danckerts: Amerika, 1699-1701
Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 224/3

50.1 kép

Joan Blaeu: Peking tartomany, 1662

in: J. Blaeu: Atlas Maior. 10. kot. Asia

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 360/10/p. 27 ol. el6tti térk.

50.2 kép
Nicolaes Visscher: A Waas torkolatvidéke, 1682 u.
Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TR 7497

50.3 kép

Nicolas de Fer: Breisach és Neu Brisach vidéke, 1700-1703

in: N. de Fer: L’ Atlas curieux ou le monde, 1700-1705

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 116/1/ 62

51.1 kép

Philips Koninck: Gelderi tdj, 1655

in: P. C. Sutton: Masters of 17th-Century Dutch Landscape Painting. Amsterdam: Rijksmuseum; Boston:
Museum of Fine Arts; Philadelphia: Museum of Art, 1988. Exhib. Cat. Plate 88

51.2a kép

Aelbert Cuyp: T4j tehénpdsztorokkal, c. 1650-1652

in: A. K. Wheelock Jr. (ed.). Aelbert Cuyp, Washington: National Galley, 2001
Exbih. Cat.25

51.2b kép

Aelbert Cuyp: Esti tdj, 1650-es évek vége

in: A. K. Wheelock Jr. (ed.). Aelbert Cuyp, Washington: National Galley, 2001
Exbih. Cat.44

51.2¢ kép

Herman van Swanevelt: Klasszikus tdj folyon dtkel6 utasokkal, 1640-es évek vége
in: L. B. Harwood: Inspired by Italy: Dutch Landscape Painting 1600-1700.
London: Dulwich Picture Gallery, 2002, 13.

51.2dc kép

Parasztok kocsma el6tt Hans Bol utén, ¢ 1562

in: W. S. Gibson: ,Mirror of the Earth”: TheWorld Landscape in Sixteenth-Century Flemish
Painting. Princeton: Princeton University Press, 1989. 6.5 kép

51.3a,b kép

Sebastian de Bealieu: Ensheimi csata 1674 (c. 1698)
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 275/6
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51.3¢,d kép

Matthius Merian: A svéd sereg dtkelése a Rajndn Oppenheimnal 1631-ben, 1637

in: Theatri Europei, das ist historischer Chronick.... Franckfurt am Main, M. Merian, 1637
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 139/20

51.4 kép

Aelbert Cuyp: Két lovas a hegytetdn, c. 1648

in: A. K. Wheelock Jr. (ed.). Aelbert Cuyp, Washington: National Galley, 2001
Exbih. Cat.p. 127: 17.

51.5a kép

Pieter Bruegel: Foly6 menti tdj, 1553

in: In: W. S: Gibson: ,,Mirror of the Earth”: TheWorld Landscape in Sixteenth-Century Flemish Painting.
Princeton: Princeton University Press, 1989. 5.6 kép

51.5b kép

Aelbert Cuyp: Tdjkép vazlatkészitovel, c. 1652

in: A. K. Wheelock Jr. (ed.). Aelbert Cuyp, Washington: National Galley, 2001
Exbih. Cat.p. 150: Fig. 1.

51.5¢ kép

Jan Both: Olasz tdj rajzolokkal, ¢ 1650

in: P. C. Sutton: Masters of 17th-Century Dutch Landscape Painting. Amsterdam: Rijksmuseum; Boston:
Museum of Fine Arts; Philadelphia: Museum of Art, 1988. Exhib. Cat. Plate 54

51.6a kép

Paul Pfinzing: Methodus geometrica, felmérési jelent, 1598

in: P. Pfinzing: methodus geometrica. Niirnberg: V. Fuhrmann, 1598. 24. ol. utdni metszet nyoman
Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Régi Nyomtatvdnyok Tara, Ant 1962 (1)

51.6b kép
Georg Matthias Vischer: Als6-Ausztria, 1670, részlet
Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TR 2 677

51.7a kép

Egnazio Danti: Galleria delle geografiche, Vatikdn c. 1580

in: G. L. Gambi & A. Pinelli (cura). La Galleria delle Carte geografiche = The Gallery of Map in the
Vatican. Modena: F. C. Pannini Editore, 1994. 34-35. kép

51.7b kép
A Galéria térképeinek sora, részlet
=51.7a, 1. két. 33.

51.7¢ kép
Az 6kori Itdlia
=51.7a, 1. kot. 2. kép.

51.7d kép
A készités korabeli Itélila
=51.7a, 1. kot. 5. kép

51.7e kép

A Mildn6i Hercegség
=51.12a, 1. kot. 214. kép
51.7f kép

A Mildn6i Hercegség, részlet
=51.12a, 1. kot. 214. kép

51.7g kép
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A Mildn6i Hercegség, részlet
=51.12a, 1. kot. 214. kép

51.7h kép
A Mildn6i Hercegség, részlet
=51.12a, 1. kot. 214. kép

52.1 kép

Pieter van den Keere: Antwerpen birodalmi vdros, 1617, részlet
in: P. van den Kerre: Germania Inferior, 1622

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar TA 180/77

52.2 kép

Jan Jansonius: Szilézia, 1666, részlet

in: J. Jansonius Haeredes: Atlas contractus

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar TA 234/119

52.3 kép

Justus Danckerts: Azsia, 1683-1684, részlet

in: J. Danckerts: Atlas

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar TA 225/5

52.4 kép

Hendrik Doncker: Kelet-India, ¢. 1670. részlet

in: J. Goss: The Mapmakers’s Art: A History of Cartography.
London: Studio Editions, 1993. Plate 9.14

52.5 kép

Joan Blaeu: Picardia, 1662, részlet

in: J. Blaeu: Atlas maior, 7. kot. Gallia

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar TA 360/7/67

52.6 kép

Pieter Mortier: Eszak-olasz hadszintér, c. 1705. részlet

in: J. Goss: The Mapmakers’s Art: A History of Cartography.
London: Studio Editions, 1993. Plate 5.40

52.7 kép

Jan Janssonius: Eszaki-tenger, 1666, részlet

in: J. Jansonius: Atlas maior, 5. kot.

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar TA 236/147

52.8 kép

Joan Blaeu: Isle de France, 1662, részlet

in: J. Blaeu: Atlas maior, 7. kot. Gallia

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar TA 360/7/14

53.1 kép

Abraham Ortelius: Theatrum orbis terrarum, 1570. cimlap

in: H. Wolff (hrsg.). Vierhundert Jahre Mercator vierhundert Jahre Atlas. : ,,Die ganze Welt zwischen
Buchdeckeln”: Eine Geschichte der Atlanten. Weissenhorn: A. H. Kondrad. 1995. Abb. 20

53.2 kép

Joan Blaeu: Atlas maior, Azsia-kétet, 1662. cimlap

In: J. Blaeu: Atlas maior, 10. kot.

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtér, Térképtar TA 360/10, cimlap

53.3 kép

Johannes van Keulen: Zee-Fakkel, 1688. cimlap
in: Sotheby’s The Wardington Library Important Atlases & Geographies London 10 october 2006
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Auction cat. 235. tétel

54 kép

Pablo Picasso: Marie-Therése Walte, 1937

in: IMlusztracié M. Turner, The Art of Compression. c. tanulményhoz
in: M. Turner (ed.)(2006). The Artful Mind, p. 98-hoz,

internetrdl letdltve: http://theartfulmind.standfor.edu

55. kép
Piero della Francesca: Mdria és a Gyermek szentekkel, 1472/4
in: A. Angelini: Piero della Francesca. [Firenze|: Scala/Riverside, 1994. 92. kép

56. kép

Abraham Ortelius: Theatrum orbis terrarum, cimlap, 1595

in: A. Ortelius: Theatrum orbis terrarum

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar TA 189, cimlap

57. kép

Henricus Hondius: Atlas-cimlap, 1633

in: Ph. Allen: Mapmaker’s Art: Five Centuries of Charting the World: Atlases from the Cadbury Collection,
Birmingham Central Library. New York: Barnes & Noble Books, 2000. 54

58.1 kép

Ideiglenes szinpad az amszterdami Nagypiacon 1606-ban, Retorika-éloképpel, kézirat

in: Abels, P. H. A. M. et al. Geschedenis van Holland 1572 tot 1795. Deel II. Hilversum: Verloren, 2002. 361:
152. kép

58.2 kép

Andrea Palladio: Teatro Olympico, Vicenza, 1580-1585

in: Hont F. (f6szerk.). A szinhdz vilgatorténete. 1. kot. 2. bov. kiad. Budapest: Gondolat. 1986. Az itdliai
humanizmus és reneszédnsz c. fejezet utdni képek kozott, a 164. ol. u.

58.3 kép

Claesz Jansz Visscher: P. C. Hooft-szindarab eléaddsa az amszterdami Dam téren 1609-ben

in: Schuckman, C. (comp.). Hollstein’s Dutch & Flemish Etchings, Engravings and Woodcut cca. 1450-1700.
Vol. 39. Claes Jansz Visscher to Claes Claesz Visscher [Nicolaes Visscher IT]. Roosendaal: Koninklijke Poll,
1991. 21 metszet

58.4 kép

Matthijs Naiveu: Vandortarsulat eléaddsa Amszterdamban, c. 1700

in: Abels, P. H. A. M. et al. Geschedenis van Holland 1572 tot 1795. Deel II. Hilversum: Verloren, 2002. 370:
157. kép

59.1 kép

Christopher Saxton: Anglia, 1579

in: Ph. Allen: Mapmaker’s Art: Five Centuries of Charting the World: Atlases from the Cadbury Collection,
Birmingham Central Libary. New York: Barnes & Noble Books, 2000. p. 94

59.2 kép

Georg Braun- Frans Hogenberg: Civitates orbis terrarum, 5. kotet. 1598
in: J. Goss: The Mapmakers’s Art: A History of Cartography.

London: Studio Editions, 1993. Plate 8. 10

59.3 kép

Georg Braun- Frans Hogenberg: Civitates orbis terrarum, 6. kotet, 1617
in: J. Goss: The Mapmakers’s Art: A History of Cartography.

London: Studio Editions, 1993. Plate 8. 10

59.4 kép
Ludocivo Guicciardini: Németalfold leirdsa 1567 (1609)
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in: Levesque, C. (1994). Journey Through Landscape in Seventeenth-Century Holland: The Haarlem Print Series
and Dutch Identity. University Park, Penn.: The Pennsylvania State University Press. Fig. 46

59.5 kép

Basil Besler: Az Eichstiitti kertek, 1613

in: Harthan, J. The History of the Illustrated Book: The Western Tradition. London: Thames & Hudson, 1981.
pl36

59.6 kép

John Speed: The Theatre of the Empire of Great Britaine, 1614

in: H. Wolff (hrsg.): Vierhundert Jahre Mercator Vierhundert Jahre Atlas: ,,Die ganze Welt zwischen
Buchdeckeln™: Eine Geschichte der Atlanten. 1995. Ausstellungskatalog, p. 46: Abb. 24

59.7 kép

Pieter van den Keere: Németalfold, 1617 (1622)

In: P. van den Keere: Germanina Inferior, 1622

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar TA 180, cimlap

59.8 kép

Herman Hugo: Lovassagi taktika, 1630, cimlap

in: Harthan, J. The History of the Illustrated Book: The Western Tradition. London: Thames & Hudson, 1981.
pl32

59.9 kép

Willem Jansz és Joan Blaeu: Theatrum orbis terrarum, 1635 (1649)
in: J. Goss: The Mapmakers’s Art: A History of Cartography.
London: Studio Editions, 1993. Plate 4. 26

59.9 kép

Jan Janssonius: Atlantis maioris, 5. kot 1659 (1675). cimlap

in: Ph. Allen: Mapmaker’s Art: Five Centuries of Charting the World: Atlases from the Cadbury Collection,
Birmingham Central Libary. New York: Barnes & Noble Books, 2000. p. 54

60.1a,b kép

Frederick de Wit: Afrika, c. 1670-1675

In: F. de Wit: Atlas, c. 1690-1692

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar TA 364/4

60.2a,b kép

Joan Blaeu: Dél-Oroszorszag, 1649

in: W.J. et J. Blacu: Novus Atlas das ist Weltbeschreibung, 1649
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar TA 362/1/17

60.3a,b kép

Pieter van den Keere: Mechelen-i keriilet, Belgium, 1617

in: P.van den Keere: Germania Inferior, 1622

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar TA 180/85

60.4a,b kép

Joan Blaeu: Grottkau-i keriilet, Szilézia, 1649

in: W.J. et J. Blaeu: Novus Atlas das ist Weltbeschreibung, 1649

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtdr, Térképtar TA 362/1/36 és 37 szov. ol. kozott

61.1a,b kép

Johann Jakob Marinoni: Ebersdorfi erdészeti keriilet, Ausztria, 1726

in: Dorflinger, J., Wagner, R. & Wawrik, F.: Descriptio Austriae: Osterreich und seine Nachbarn
im Kartenbild von der Spitantike bis ins 19. Jahrhundert. Wien: Edition Tusch 1977. Tafel. 52

61.2 kép
Gilles Robert de Vaugondy: Atlas portatif. 1748, cimlap
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in: Sotheby’s The Wardington Library Important Atlases & Geographies London 10 october 2006
Auction cat. 430. tétel

62.a,b kép

Cornelis Pynacker: Drenthe megye, 1666

in: J. Janssonius Haeredes: Atlas contractus, 1666

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar TA 234/148

63.a,b kép

Pieter van den Keere: Namur tartomany

in: P.van den Keere: Germania Inferior, 1622

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar TA 180/73

64. kép

Matthius Merian: Magdeburg 1631. évi svéd ostroma, 1637

in: M. Merian: Historischer Chronicken..., Frankfurt am Main, M. Merian 1637
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar TA 139/20

65.1a,b kép

John Speed: Kdnadn, 1595 és részlete

in: K. Nebezahl: Maps of the Bible Lands: Images of Terra Sancta through Two Millenia. London: Times Books,
1986. Plate 38

65.2 kép

Georg Horn: [Izréel] 4. szelv. A Manasse torzs teriilete a Jorddnon til, 1657. részlet
in: G. Horn: Accuratissima orbis antiqui

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar TA 220/10

66. kép

Joan Blaeu: Cukornddmalom, Pernambuco tartomany, Brazilia, 1662. részlet

in: Ph. Allen: Mapmaker’s Art: Five Centuries of Charting the World: Atlases from the Cadbury Collection,
Birmingham Central Libary. New York: Barnes & Noble Books, 2000. p. 82

67a,b kép

Johann Haselberg: Az 1529. évi torok hadjarat. 1530

in: Meurer, P. H. & Schilder, G. Die Wandkarte des Tiirkenzuges 1529 von Johann Haselberg und Christoph
Zell. in: Cartographya Helvetica 2009 (39). 28-29: Abb. 2

68.1 kép

Pieter van den Keere: Holland tartomany, 1610

in: Danku Gy. (2002). Széchényi Ferenc nyomtatott térképeinek gyijteménye. In Plihdl K. (szerk.) Grof
Széchényi Ferenc térképeinek és atlaszainak katalogusa: 1. kotet: Kéziratos térképek és atlaszok = The
Catalogue of Count Ferenc Széchényi’s Maps and Atlases: Volume 1: Manuscripted Maps and Atlases. 5. kép

68.2 kép

Jan Spruytenburg: Mynden és Loosdrecht, 1734

in: Danku Gy. (2002). Széchényi Ferenc nyomtatott térképeinek gylijteménye. In Plihdl K. (szerk.) Gr6f
Széchényi Ferenc térképeinek és atlaszainak katalogusa: 1. kotet: Kéziratos térképek és atlaszok = The
Catalogue of Count Ferenc Széchényi’s Maps and Atlases: Volume 1: Manuscripted Maps and Atlases. 6. kép

69. kép

‘Willem Jansz. Blacu: Németalfold, 1649

in: J. Blaeu: Novus Atlas, 1. kot.

Budapest, Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 362/1

70.1 kép

Michael Eitzinger: Leo Belgicus, c. 1590

in: J. Goss: The Mapmakers’s Art: A History of Cartography.
London: Studio Editions, 1993. Plate 11.5
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70.2 kép

Claesz Jansz. Visscher: Leo Belgicus, 1609-1621

in: J. Goss: The Mapmakers’s Art: A History of Cartography.
London: Studio Editions, 1993. Plate 11.7

71. kép

Joan Blaeu: Atlas Maior, 1662. cimlap

in: Krogt, P. van der (comp.). Koeman’s Atlantes Neerlandici. New Edition: The Folio Atlases Published by
Willem Jansz. Blaeu and Joan Blaeu. "t Goy-Houten: HES & De Graaf, 2000. cimlap elétt elézéklap

72.1 kép

Opicinus de Canistris: Eurdpa, 1334-1338

in: J. Goss: The Mapmakers’s Art: A History of Cartography.
London: Studio Editions, 1993. Plate 11.2

72.2 kép )
Heinrich Biintig: A Pegazus alaki Azsia, 1589
in: Biinting, H. Itinearium Sacrae Scripturae... Magdeburg: P. Donat, 1589. 17

72.3 kép
Frederick W. Rose: Eur6pa karikatira-térképe, 1900
in: Plihdl K.: Térképkiilonlegességek. Budapest: Cartophil, 2002. 90

73. kép

1. Erzsébet, Anglia kirdlyndje. Marcus Gheeraerts-nek tulajdonitva, 1592

in: Woodward, D. (ed.) (2007b). History of Cartography Vol. 3. Cartography in the European Renaissance. Part
1-2. Chicago & London: The University of Chicago Press. Plate 18

74.1 kép

Fredereick de Wit: Amerika, c. 1675. részlet

in: F. de Wit: Atlas

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 364/3

74.2 kép

Jusuts Danckerts: Amerika, 1683-1684, részlet

in: J. Danckerts: Atlas

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 225/3

74.3 kép

Giovanni Antonio Rizzi-Zannoni: Lengyelorszag, 1772. részlet

in: Sotheby’s The Wardington Library Important Atlases & Geographies London 10 october 2006
Auction cat. 428. tétel

75.1 kép

Frederick de Wit: Sdav Biroldalmi Keriilet, c. 1675

in: Fr. de Wit: Atlas

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 364/53

75.2 kép

Moses Pitt: Az Eszaki-sakr, 1680. részlet

in: Sotheby’s The Wardington Library Important Atlases & Geographies London 10 october 2006
Auction cat. 386. tétel

76.1 kép
Willem van Heacht: Cornelis van der Geest galéridja, 1629
internerdl letoltve: http://www.wga.hu/frames-e.html?/html/h/haecht/index.html, 2009. 07. 05

76.2 kép

Jan van Kessel: Amerika, 1666
in: sajat tulajdond szines nyomat alapjan, forrds n.
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76.3 kép

Ulisse Aldrovandi: Ornitoldgia, 1599. cimlap

in: Findlen, P. (1994). Possesing Nature: Museums, Collecting, and Scientific Culture in Early Modern Italy.
Berkeley, Los Angeles and London: University of California Press. Fig. 30

76.4 kép

Willem Jansz. Blaeu: Atlantis Appendix, 1630. cimlap

in: Sotheby’s The Wardington Library Important Atlases & Geographies London 10 october 2006
Auction cat. 350. tétel

77.1 kép

Antonio Lafreri: Geografia. c. 1570-1572

in: Scott. V. (ed.). Tooley’s Dictionary of Mapmakers. K - P .Reviewed ed. New York: Early World Press. 2003.
370

77.2 kép

R. & J. Ottens: Atlas, c. 1725-30

in: Kollig. atlasz cimlapja

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 287

71.3 kép

Louis Renard: Planisphere, c. 1710

in: Sotheby’s The Wardington Library Important Atlases & Geographies London 10 october 2006
Auction cat. 423. tétel

77.4 kép

Pieter Mortier: Atlas Maritime

in: Sotheby’s The Wardington Library Important Atlases & Geographies London 10 october 2006
Auction cat. 315. tétel?

77.5 kép

Pieter van der Aa: Le nouveau theatr du monde, 1713

in: Sotheby’s The Wardington Library Important Atlases & Geographies London 10 october 2006
Auction cat. 1. tétel

78.kép

Gerard Mercator: Atlas, 1595, cimlap

in: Sotheby’s The Wardington Library Important Atlases & Geographies London 10 october 2006
Auction cat. 282. tétel

79.1 kép

Gerard Mercator és Jodocus Hondius, 1612

in: Ph. Allen: Mapmaker’s Art: Five Centuries of Charting the World: Atlases from the Cadbury Collection,
Birmingham Central Libary. New York: Barnes & Noble Books, 2000. p. 75

79.2 kép

J. Janssonius Orokosdk: Atlas contractus, 1666, cimlap

in: Atlas conttractus, cimlap

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 234

80. kép

A Teremt6 korzével méri a vildgot.

Egy francia Bible moralisée miniatirdja. 13. szdzad kdzepe

in: J. Seibert (szerk.), A keresztény miivészet lexikona. Budapest: Corvina, 1986, konyvborité

81.1 kép

Jacob Aertsz. Colom: De Groote Lichtende ofte Vyeringhe Colom, 1661. cimlap

in: Sotheby’s The Wardington Library Important Atlases & Geographies London 10 october 2006
Auction cat. 110. tétel
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81.2 kép

Lucas Jansz Waghenaer: The Mariners Mirrour, c. 1588. cimlap

in: Sotheby’s The Wardington Library Important Atlases & Geographies London 10 october 2006
Auction cat. 526. tétel

81.3 kép

Pieter Goos: See-Atlas, 1670. cimlap

in: Sotheby’s The Wardington Library Important Atlases & Geographies London 10 october 2006
Auction cat. 178. tétel

82.1 kép
Pieter van den Keere: Kelet- és Nyugat-Frizia, 1610, részlet
Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TR 7 458

82.2 kép

Joan Blaeu: Gastinois, Francaorszag, 1662. részlet

in: J. Blaeu : Atlas maior, 7. kotet

Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 360/7/29

82.3 kép
Joan Blaeu: Quercy, Franciaorszdg, 1662, részlet
Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 360/7/147

82.4 kép
Joan Blaeu: Aire megye, Franciaorszdg, 1662. részlet
Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 360/7/155

83. kép

Battista Agnese: Vilagtérkép, 1543

in: J. Goss: The Mapmakers’s Art: A History of Cartography.
London: Studio Editions, 1993. Plate 5.13

84. kép
Giovanni Giuseppe Spalla: Murakoz, 1670
Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TK 255

85. kép

Joan Blaeu: Atlas maior, Azsia-kotet, 1662. cimlap

in: J. Blaeu: Atlas maior, 10. kot.

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 360/10. cimlap

86. kép

Jan van de Velde: Hatvan tdjkép és rom, 1616. cimlap

in: Levesque, C. (1994). Journey Through Landscape in Seventeenth-Century Holland: The Haarlem Print Series
and Dutch Identity. University Park, Penn.: The Pennsylvania State University Press. Fig. 157

87.1 kép

Jan van Groen: A holland kertész, 1683. cimlap

in: J. D: Hunt: The Dutch Garden in the Seventeenth Century: Washington D. C.: Dumbarton Oaks Research
Library and Collection. Fig. 3

87.2 kép

Willem Bytewech: Merckt des Wysheyt vermaert vant Hollantsche huyhouwen... politikai allegéria, 1615

in: Levesque, C. (1994). Journey Through Landscape in Seventeenth-Century Holland: The Haarlem Print Series
and Dutch Identity. University Park, Penn.: The Pennsylvania State University Press. Fig. 83

88. kép

Johann van Keulen: Zee-Fakkel, 1688. cimlap
in: Sotheby’s The Wardington Library Important Atlases & Geographies London 10 october 2006
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Auction cat. 235. tétel

89. kép
Gerard de Jode: Speculum orbis terrarum. 1578. cimlap
in: G. de Jode Speculum Orbi sTerrarum Antwerpen 1578. [S. 1.]: Theatrum Orbis Terrarum Ltd. 1965

90. kép
=81.2 kép

91.a,b kép
Nicolaes Visscher: Brabant északnyugati része, 1685-1695
Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TR 7 505

92. kép

Joan Blaeu: Yveline-i erdd, Franciaorszag, 1662, részlet

A térkép cime: Carte du pays et forest d”Yveline

Megj. J. Blaeu: Atlas maior, 7. kitet

Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TA 360/7/33

93.1a,b kép
Korabinszky Janos Matyas: Magyarorszag, 1790
Budapest, Orszagos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TR 2 305 arch

93.2 kép

Joseph Marx von Lichtenstern: Sopron virmegye, 1793
Budapest, Orszdgos Széchényi Konyvtar, Térképtar, TM 3 296

Tablak jegyzéke

la — Az agy nagyrégidi, a jobb félteke laterdlis felszine

Ib — A jobb félteke, medidlis nézet, azaz a félteke belsé felszine

2a — Bal félteke lebenyek szerinti felosztdsa, laterdlis nézet

2b — Jobb félteke lebenyek szerinti felosztdsa, medidlis nézet Az agyi

3 — Azagyi teriiletek irdnya és helyzete

4 — A Brodmann-féle agykérgi (neokortex) teriiletek és az agykérgi bardzddk,

a lebenyek kozotti nagy anatémai hatdrok

5 - Alatémezoéfeleknek a retindra és az elsddleges latokéregre vald étlds vetiilése
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Osszefoglalé

A tanulmany a térképtorténet kora tjkori idészakanak néhany alapvetd sajatossagat a kognitiv
idegtudomanyi ismeretekre alapozva elemzi és értelmezi.

Ennek részeként bemutatja a képi-térképi dbrazolds szempontjdbdl fontosnak tekintett, a
latasra, az észlelési kategorizaciora, az emlékezésre vonatkozo ismereteket, valamint Merlin
Donald kognitiv evolicids elméletét, kiemelve annak a kiils6 kognitiv eszkozokre vonatkozd
elemzését.

Ezen ismeretek alapjdn a tanulmdny dj térképfogalmat javasol. E javaslat szerint a térkép a
kognitiv folyamatok, a latds, az észleleti osztdlyozds, az emlékezeti folyamatok kiilsé eszkoze.
A tanulmany ezen fogalom keretében értelmezi a reneszansz korszak térképeinek kognitiv
sajatossdgait. Vizsgdlja a korabeli térképek formai sokféleségét, amit a latérendszer
megosztott és hierarchikusan tagolt feldolgozasi szervezddése megnyilvanulasaként mutat be.
Ennek részeként elemzi a korszak térképi kompozicidinak sokféleségét, a tijképi és az
epizodius szinti formdkat. Kiemeli a térképi térlatds korszakos djdonsdgdt, amelynek f6
ismereti Osszetevojeként targyalja az alaklatds kérdéseit, a térképfogalom kialakuldsat és
korszakbani megszildrduldsat.

Ezt kovetden elemzi a reneszdnsz kor térképhasznalatdnak a személyes fizikai észlelésbe
dgyazott voltat, valamint a térképnek mint 4j kiils6 kognitiv eszkoznek a korszakbani
megértését és értelemzését segitd eszkozeit, az ezt szolgdlé killonbozé képi és térképi
megolddsokat.

Bemutatja a metafordk kognitiv nyelvészeti értelmezését, majd ennek segitségével a térkép-
és atlaszfogalom megértését szolgdlé eszkozokként metaforikus dbrazoldsi modszereket
azonosit. Ezen képi metafordk segitségével részletesen elemzi a térképek alakos dbrazoldsait,
diszitéseit.

Végiil roviden vazolja a reneszdnsz vagy kozmogrifiai kort kovetd tj térképtorténeti

korszakra val6 dtmenet kognitiv sajatossagait és okait.
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Abstract

The study, drawing on the knowledge of cognitive neurosciences, analyses and
interprets some of the essential characteristics of the maps in the Renaissance. It on the one
hand shares knowledge concerning vision, memory and perceptual categorization that is
significant in the cartographic and pictorial representation, and on the other, shortly reviews
Merlin Donald’s theory of cognitive evolution highlighting upon his analysis of the external
cognitive tools.

Grounding on this knowledge, the dissertation offers a new cartographical concept,
according to which maps are looked upon as the external means of cognitive processes,
vision, memory and perceptual categorization. It is in the framework of this concept that the
study is to interpret the cognitive characteristics of the maps in the period of cosmography.
Following this it goes on both to dealing with the multifariousness of the map forms of the
period representing it as corresponding to and grounding in the function of the multileveled,
hierarchical nature of visual processing system and to the analysis of the diversity the map
forms with examples composed as landscapes and as with episodic contents.

It underlines the novelty of the visual experience with maps in the period and marks the
development and the solidification of the form vision and of the map concept as its main
cognitive constituent. Then it analyses the map reading experience as its being rooted in the
personal environmental experience as well as the comprehension and interpretation of the
map of the time as an external cognitive tool, showing the various pictoral and map forms
having been used for this purposes.

It also identifies pictorial techniques used in map decorations and on atlas title page
compositions as grounded in conceptual metaphors, metonymies and conceptual integrations,
that serve the comprehension of map and atlas concepts of the time. Demonstating this, the
dissertation uses several different figural representations of maps and of atlas title pages.
Finally it gives a brief outline of the cognitive characteristics and causes of the transition to a
new era of map compositions following that of the Renaissance or of the period of

cosmography.
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