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Forord

Landbruksdepartementet, Miljgverndepartementet, Norges Bondelag og Norsk Bonde- og Smabrukarlag
ga i 1998 NIJOS i oppdrag & utvikle og drive et nasjonalt program for tilstandsovervaking og
resultatkontroll i jordbrukets kulturlandskap ved hjelp av utvalgskartlegging. NIJOS har gitt programmet
arbeidstittelen 3Q (De uthevede bokstavene i navnet Tilstandsovervikning og resultatkontroll i
jordbrukets Kulturlandskap gir oss logoen treku eller 3Q). Programmet skal fremstille landsdekkende
indikatorer for tilstand og endring i jordbrukets kulturlandskap innenfor interesseomradene arealstruktur,
biologisk mangfold, kulturminner og tilgjengelighet.

Intensjonen bak overvakingsprogrammet er & skaffe en kontinuerlig oversikt over utviklingen i
jordbrukets kulturlandskap som falge av endringer i jordbruket spesielt og arealbruk generelt.
Informasjon fra overvakingsprogrammet skal legges til grunn for jordbruksforhandlingene og utforming
av en regional og nasjonal beerekraftig jordbrukspolitikk. Informasjonen skal ogsa brukes som et ledd i
Norges rapportering om landbruk til internasjonale organisasjoner som EU, OECD og FN.

Overvakingen av jordbrukets kulturlandskap skjer gjennom arlig flyfotografering, feltkontroll,
registerkoblinger, statistiske analyser og rapportering. Parallelt med denne databehandlingen foregar
utviklingsarbeider for & styrke den vitenskapelige kvaliteten og den gkonomiske effektiviteten i arbeidet.

Denne rapporten presenterer tilstandsregistreringer fra Buskerud, Telemark, Agder-fylkene og Rogaland.
Siden prosjektets oppstart i 1998 er det trykt 3 andre rapporter som presenterer fylkesvise resultater
(1998-1999: @stfold, Oslo/Akershus og Vestfold; 1999-2000: Hedmark og Oppland; og 2000-2001:
Nord-Trgndelag, Nordland, Troms og Finnmark).  Flyfotograferingen for fgrste omdrevet i
overvakingsprogrammet ble i all hovedsak avsluttet i 2002. Andre omdrevet startet i 2003 og
registreringene skal gjentas pa de samme lokalitetene i de ulike fylkene i lgpet av fem nye ar.

Flyfotograferingen i farste omdrev ble gjennomfgrt av FotoNor AS. Registrering av kulturminner i felt og
relaterte utviklingsoppgaver ble gjennomfart av Norsk institutt for kulturminneforskning (NIKU) pa
oppdrag fra NIJOS. Deler av utviklingsarbeidene for data om biologisk mangfold er gjennomfart i
samarbeid med Norsk institutt for naturforskning (NINA).

3Q er tverrfaglig program som stiller store krav til egen organisasjon, samarbeidende organisasjoner og
de enkelte medarbeidere. Vi vil derfor benytte denne anledningen til & takke hver og en for
gjennomferingen av programmet. En spesiell takk rettes til Wenche Helliksen og May-Liss Sollund
(begge fra NIKU), Geir Harald Strand (N1JOS) og til var tidligere prosjektleder Henrik F. Mathiesen
(NORAD) for viktige bidrag til rapporten. NIJOS er godt forngyd med gjennomfgringen av programmet
og ser frem til det videre arbeidet i arene som kommer.

As, 15. juni, 2004.
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Avdelingsdirektar
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Introduksjon til 3Q

Bakgrunn

Landbruksdepartementet og Miljgverndepartementet innledet i 1993 et forprosjekt for utvikling av
metoder for tilstandsovervaking og resultatkontroll i jordbrukets kulturlandskap. Forprosjektet ble
koordinert av en arbeidsgruppe med representanter fra Landbruksdepartementet (LD), Miljgvern-
departementet (MD), Fylkesmannen i Vestfold, Riksantikvaren (RA) og Direktoratet for Naturforvaltning
(DN). Sentrale utredningsarbeider i forprosjektet ble gjennomfart av Norsk institutt for naturforskning
(NINA) ™ Norsk institutt for jord- og skogkartlegging (NIJOS) P og Telemarksforskning .
Arbeidsgruppas sluttrapport ble ferdig i november 1997.

Med utgangspunkt i disse utredningsarbeidene ga Landbruksdepartementet og Miljgverndepartementet i
april 1998 NI1JOS i oppdrag a utvikle et overordnet “System for tilstandsovervaking og resultatkontroll i
jordbrukets kulturlandskap ved hjelp av utvalgskartlegging” ' NIJOS har gitt programmet navnet 3Q
(Tilstandsovervakning og resultatkontroll i jordbrukets kulturlandskap gir oss t re ku eller 3Q). I avtalen
lagt til grunn for oppdraget heter det at overvakingsprogrammet skal gi en oversikt over
utviklingstendenser i jordbrukets kulturlandskap og gi grunnlag for resultatrapportering til Stortinget og
forvaltningen. Formalet med programmet er videre a bidra til a:

o ke sikkerheten for at miljgmal nas og dokumentere effektene av miljginnsatsen

e styrke beslutningsgrunnlaget for fastsetting av nye miljgmal og behovet for bruk av ulike virkemidler
og vurdere gjennomfgring av tiltak som har betydning for kulturlandskapet

e kunne sammenligne utviklingen i Norge med utviklingen i andre land

Overvakingsprogrammet skal dekke utviklingsarbeid og forvaltningsoppgaver av langsiktig karakter.

Systemet ble etablert i 1998, og overvaking av jordbrukets kulturlandskap ble satt i gang i fylkene
@stfold, Akershus og Vestfold. Programmet skal gjennomfgre tilstandsregistrering av et statistisk
representativt utvalg av jordbrukslandskap fra hele landet i lgpet av fem ar (Kart 1). Det er lagt opp til nye
registreringer i alle fylkene etter 5 ar, der en registrerer endringer i jordbrukets kulturlandskap.

Utviklingstendenser i jordbrukets kulturlandskap skal males ved fremstilling av indikatorer som beskriver
tilstand og endring innenfor bestemte interesseomrader over tid. Interesseomradene er av oppdragsgiver
presisert til & gjelde landskapets:

arealstruktur

biologisk mangfold
kulturminner og kulturmiljger
tilgjengelighet

Indikatorer for hvert av interesseomradene skal fremstilles ved innsamling, bearbeiding, analyse og
presentasjon av data for et landsdekkende utvalg pa over 1400 flater 4 1 x 1 kilometer av jordbrukets
kulturlandskap.

Data samles gjennom tolking av flybilder, kobling av data fra ulike kart og offentlige registre og
feltarbeid. Dataene lagres i en serie temakart og tabeller og bearbeides til statistiske uttrykk eller
indikatorer. Til slutt gjennomfares en analyse og presentasjon av datamaterialet. Etter hvert som data
samles og bearbeides for flere omrader og perioder vil mulighetene for & analysere og vurdere innholdet i
datamaterialet gke.

NIJOS har ansvaret for gjennomfegringen av 3Q-programmet. Ansvaret for tilstandsovervaking av
kulturminner og kulturmiljger ble i 1. omdrev gitt som oppdrag til NIKU. NIJOS samarbeider med en



rekke institusjoner om & utvikle programmet pa best mulig mate gjennom en serie utviklingsprosjekter
rettet mot & vurdere de valgte indikatorenes egnethet for oppdraget. N1JOS takker fglgende institusjoner
for sine bidrag i utviklingen av 3Q: Statistisk sentralbyra, Telemarksforskning, Institutt for kartfag ved
NLH, FotoNor, og NINA:NIKU.

NIJOS arbeider kontinuerlig med utvikling av sa vel indikatorer som rapporteringsformer og vi
er takknemlig for alle forslag til forbedring av indikatorene og maten de blir presentert pa. Vi tar
ogsa gjerne imot forslag til nye indikatorer.

Programmet har en styringsgruppe som bestar av representanter fra Landbruksdepartementet, Statens
landbruksforvaltning, Miljgverndepartementet, Direktoratet for naturforvaltning, Riksantikvaren, Norges
bondelag og Norsk bonde- og smébrukarlag. 3Q har hatt en kostnadsramme pa mellom 4 og 6 millioner
kroner per ar, inkludert ekstraordinzre etableringskostnader. Omdrevsplanen for overvakingsprogrammet

er:

1998 — 1999:
1999 - 2000:
2000 — 2001:
2001 - 2002:
2002 - 2003:

@stfold, Oslo/Akershus, Vestfold

Hedmark, Oppland

Nord-Trendelag, Nordland, Troms og Finnmark

Hordaland, Sogn og Fjordane, Mgre og Romsdal og Sgr-Trgndelag
Buskerud, Telemark, Aust-Agder, Vest-Agder og Rogaland.

Kart 1: Fordelingen av 3Q-flatene over hele landet.
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Hva er jordbrukets kulturlandskap?

Jordbrukets kulturlandskap kan defineres som det totale arealet som er pavirket av navarende eller
tidligere agrar virksomhet og bosetting, fra de sentrale tunomrader med hager og innmarker til utmarker
langs kyst, i skog og fjell der jordbruket har satt sine spor. Begrepet omfatter ogsa mindre arealer som
ikke er jordbruksarealer, men som ligger i umiddelbar nzrhet til jordbruksareal, og i s3 mate er med i en
mosaikk av forskjellige arealtyper som til sammen danner et landskap.

Med den omfattende bruk av bade innmark og utmark som var vanlig her til lands helt fram til ca. 1950,
dekker en slik definisjon sterstedelen av Norges areal. Det har vert beite eller annen form for
jordbrukstilknyttet ressursutnytting i store deler av bade skogs-, myr-, hei- og fjellandskap. Selv enkelte
sjetilknytta arealer kan inkluderes i begrepet ettersom kombinasjonen av fiske og jordbruk ofte var en
forutsetning for bosetting langs kysten av Norge, og hvor bl.a. bruk av tang og fiskeavfall til gjgdsling av
innmark var vanlig.

Jordbrukets kulturlandskap er med andre ord sveert omfattende, og det er derfor viktig a vere
oppmerksom pa at 3Q programmet ikke har en like vidtfavnende tilnerming. I lgpet av de siste 50-80
arene har det moderne jordbruket utviklet seg fra en hgstingsbasert innmark-utmark bruk, til a
hovedsakelig vaere basert pa en produksjonsrettet bruk av innmarka. Den moderne jordbruksdriften har
derfor mange steder stadig mindre pavirkning selv pa de innmarksnare utmarksarealene. Og, selv om vi
ikke har hatt noe overvakingsprogram for & male denne landskapseffekten, kan man hevde at denne
endringen har hatt og vil fa store konsekvenser for landskapsutviklingen i Norge.

3Q-programmet tar utgangspunkt i de arealene som i @konomisk Kartverk er registrert som
jordbruksarealer, det vil si arealer definert som enten fulldyrket- eller overflatedyrket jord, samt
innmarksbeiter. Siden disse arealene er kartlagt er det mulig for oss & plukke ut et representativt utvalg av
disse kulturmarkstyper fra hele landet (se seksjon om utvalgsmetoden). Utmarksarealene i Norge er
derimot ikke kartlagt og det krever derfor andre metoder for & fa til en tilsvarende overvaking av
kulturmarkstypene i utmarka. Det er likevel ikke slik at det bare er selve innmarksarealene som kartlegges
og overvakes i 3Q. Landskapets utforming, ikke minst topografien, gjer at ogsa en stor andel andre
arealtyper kommer med. P4 denne maten kan vi falge med pa hvordan dagens aktive jordbruk bade
pavirker og pavirkes av arealbruken og landskapet omkring.

Utvalgsmetode

3Q-programmet utfgres som en utvalgsundersgkelse hvor over 1400 proveflater & 1 x 1 kilometer utgjer
basisenhetene i utvalget.

3Q benytter en form for systematisk tilfeldig utvalg. Utgangspunktet er en inndeling av Norge i atte
sektorer i henhold til NGO-sonene som benyttes av Statens Kartverk. Innenfor hver av disse sektorene er
det lagt ut punkter i et systematisk forband pa 3 x 3 kilometer. Markslaget i hvert av punktene er
undersgkt med referanse til @konomisk Kartverk. Punkter som faller pa kategoriene fulldyrka mark,
overflatedyrka mark eller gjgdsla beite er tatt med i utvalget. Rundt hvert punkt i utvalget er det etablert
en kvadratisk prgveflate pa 1 km? sentrert pa punktet.

Utvalgsmetodikken i 3Q farer til at sannsynligheten for at et omrade skal bli representert i utvalget er
proporsjonal med jordbruksarealet i omradet, nar jordbruksarealet defineres som summen av fulldyrka
mark, overflatedyrka mark og gjedsla beite. Distrikter med mye jordbruksareal blir dermed godt
representert i undersgkelsen (Tabell 1). Dette gjelder for eksempel omradene rundt Oslofjorden, pa Jaeren
og i enkelte bygder i Trgndelag. Tilsvarende blir regioner med lite jordbruksareal representert med faerre
proveflater. Utvalgsmetodikken gjor ogsd at 3Q-flatene inneholder et stgrre gjennomsnittlig
jordbruksareal enn et tilfeldig utvalg av 1 km? flater som inneholder jordbruksmark. Dette innebarer at
utvalgsplanen gir liten dekning av fenomener som er spesielt knyttet til omrader med lavt innslag av
jordbruksmark som er oppsplittet. Undersgkelsen gir derimot en god dekning av fenomener som
forekommer der jordbruksmark er dominerende i landskapet.
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Tabell 1: Prosentvis fordeling av flater i 3Q-programmet i forhold til prosentvis fordeling av landets
jordbruksareal per fylke B,

Fylke Jordbruksareal % Flater %
@stfold 7.7 6.8
Oslo/Akershus 8.3 7.2
Hedmark 10.7 9.6
Oppland 9.7 9.1
Buskerud 5.1 4.7
Vestfold 4.3 3.1
Telemark 2.5 2.6
Aust-Agder 1.2 0.9
Vest-Agder 1.9 2.4
Rogaland 8.9 10.0
Hordaland 4.6 5.3
Sogn og Fjordane 4.6 5.3
Mgare og Romsdal 5.9 6.6
Sgr-Trgndelag 7.3 6.4
Nord-Trgndelag 8.5 7.1
Nordland 5.3 7.0
Troms 2.6 4.3
Finnmark 1.0 1.5
Totalt 100 100

Det er likevel grunn til & gi noen kritiske kommentarer knyttet til utvalget denne metoden gir. Dette
gjelder a) definisjonen av jordbruksareal, b) manglende stratifisering av utvalgsmaterialet, ¢) muligheten
til & produsere regional statistikk og d) viktige fenomener som i mangelfull grad fanges opp av
undersgkelsen. Disse punktene er belyst nedenfor.

a) I 3Q er jordbruksarealet definert som de arealene som er klassifisert som fulldyrka mark,
overflatedyrka mark og gjedsla beite i @konomisk Kartverk. Undersgkelsen omfatter derfor disse
omradene samt alle arealer i deres umiddelbare naerhet. Andre omrader kan tilhgre jordbruksarealet i en
videre forstand men faller altsa utenfor den definisjonen som er brukt i 3Q. Dette gjelder for eksempel
beite i utmark. Mens gardsnzre beitearealer fanges opp av 3Q fordi de forekommer i umiddelbar narhet
av innmarka, vil beite i den utmarka som ligger lengre vekk fra gardene — og da serskilt fjellbeite — falle
utenfor undersgkelsen. Videre faller i stor grad gammel (nedlagt) kulturmark utenfor undersgkelsen.
Dette gjelder for eksempel husmannsplasser, skogsetre (narsetre), og nedlagte smabruk som ofte betegnes
“annen jorddekt fastmark” i @konomisk Kartverk. Avgrensningen brukt i 3Q er fagrst og fremst et resultat
av en vurdering av hvilke arealer det er gkonomisk og operativt mulig & inkludere i programmet. Det
ligger saledes implisitt i utvalget at det fokuseres pa jordbruksarealer som har vert i drift de siste 30-40
ar.
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Bilde 1: J(;rdbruket i Norge er ofte relativt smaskala landskap, og jordbruks kulturlandskap
inkluderer derved langt mer enn de fulldyrkede arealene. (Hjelmeland kommune, Rogaland).

b) Det er en god regel i utvalgsundersgkelser a fortette utvalget (dvs. gke antall undersgkte flater) i
omrader hvor det en maler varierer mye og akseptere ferre prgveflater i omrader med lite variasjon.
Videre er det aktuelt med fortetting i omrader som i utgangspunktet har fa flater (pga. lite totalt
jordbruksareal), slik at man kommer over et visst minimum som muliggjer statistiske sammenligninger av
gjennomsnitt og variasjonsmal mellom omrader. Dette prinsippet om & stratifisere utvalget er ikke
benyttet i 3Q. Bakgrunnen for dette er at 3Q har hele fire interesseomrader: Arealstruktur, biologisk
mangfold, kulturminner/-miljger og tilgjengelighet. Innen hvert interesseomrade blir det beregnet flere
forskjellige indikatorer. Variasjonsmgnsteret til disse indikatorene kjenner en ikke fgr undersgkelsen er
gjennomfert, men antagelig har indikatorene ulike geografiske variasjonsmgnstre. Utvalgsmetoden i 3Q
vil veere best egnet for de fenomenene som samvarierer med jordbruksarealet, slik det er definert i
undersgkelsen. Saerlig er metoden godt egnet for fenomener hvor variasjonen er stgrst i de jordbruksrike
omradene. Dette kan gjelde for mange fenomener innen interesseomradene arealstruktur, kulturminner og
tilgjengelighet. For interesseomradet biologisk mangfold vil noen indikatorer antagelig ogsa felge dette
variasjonsmgnsteret. For andre indikatorer vil imidlertid variasjonen farst og fremst veere a finne i
omrader der en har fa og oppstykkede jordbruksarealer. Disse fenomenene representeres darlig med den
utvalgsmetoden som er benyttet i 3Q. For en sa omfattende undersgkelse som 3Q er det imidlertid neppe
mulig & finne en utvalgsmetode som er perfekt for alle forhold en gnsker & undersgke. Antagelig er 3Q
sveart bra for noen fenomener, akseptabel for andre fenomener og darlig for enkelte fenomener. Hvilke
fenomener som faller i hvilken kategori vet man farst nar farste omdrev er gjennomfert og en kjenner
variasjonsmagnsteret til de ulike malingene.

c) Malet med 3Q er & gi god statistikk pa nasjonalt niva samtidig som programmet ogsa skal kunne
rapportere pa regionalt niva — for eksempel for fylker eller jordbruksregioner. Nar en deler opp et
materiale pa denne maten kan enkelte regioner fa svak statistisk statte. Videre vil viktige fenomener som
serskilt forekommer i slike regioner bli mangelfullt dokumentert. Med den utvalgsmetodikken som er
valgt i 3Q vil dette gjelde fylker og jordbruksregioner som har lite jordbruksareal. Dette er ikke et
problem hvis variasjonen i det en maler er liten innenfor disse regionene. Men hvis en har darlig dekning
i regioner hvor det en maler samtidig varierer mye, ma undersgkelsen fortettes i disse omradene. En slik
fortetting vil ogsa kunne dekke opp for den typen skjevheter som er papekt i avsnittet om stratifisering
ovenfor. Fortetting av praveflater i 3Q er teknisk sett uproblematisk, men krever en del praktisk arbeid for
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a veere operativt, i tillegg til at dette naturligvis har en kostnadsmessig side. Det er derfor viktig & avgjere
om en region skal fortettes i god tid fgr undersgkelsen starter i denne regionen.

d) Til sist kan det veere interesse for & undersgke fenomener med tematisk eller metodisk tilknytning
til 3Q. Dette gjelder deler av jordbrukets kulturlandskap som anses som spesielt betydningsfulle eller
funksjonelle landskap som ikke far tilfredsstillende dekning gjennom 3Q. Slike undersgkelser kan benytte
samme metodikk for datafangst som 3Q, men ma utformes spesielt med tanke pa det & fange opp arealer
med disse fenomenene. Et eksempel er de stedene som er oppfart pa DNs liste over nasjonalt verdifulle
kulturlandskap. Der ma en gjennomfgre en undersgkelse hvor alle de prioriterte stedene fotograferes og
kartlegges. Et annet eksempel kan veere et gnske om & undersgke seterlandskapet. For & gjere dette ma en
etablere et statistisk utvalg av steder med seterdrift, og sa gjennomfare en egen undersgkelse av dette
utvalget. Slike fenomener ma altsa gjeres til gjenstand for egne, tilrettelagte undersgkelser. Disse kan
bygge pa metoder som ellers benyttes i 3Q, men ma gjennomfgres som selvstendige, separate
undersgkelser.

Kart 2: Fordelingen av 3Q-flatene i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland.
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Flyfotografering

Flybilder er den viktigste informasjonskilden i 3Q-programmet. Flyfotografering er en effektiv metode
for & samle data om landskapet, bdde med tanke pa kostnader og fleksibel utnyttelse. Det er langt
rimeligere enn & Kkartlegge i felt, samtidig som man i sterre utstrekning kan kontrollere
fotograferingstidspunkt enn ved for eksempel bruk av satellittbilder. Bildene kan lagres og tas frem for
tolking og datafangst nar det matte vare aktuelt.

Bilder til 3Q fotograferes om sommeren nar vegetasjonen dekker det meste av terrengoverflaten. Vi
bruker bilder i malestokken 1:12500, noe som er optimal mélestokk for & fange en rute pa 1 km? i en
stereomodell. Det benyttes vanlig fargefilm til fotograferingen. Gjengivelse i naturlige farger gjer
tolkningen enklere og mer enhetlig. Et alternativ til vanlig fargefilm er infrargd film. Denne filmtypen
skiller godt mellom ulike vegetasjonstyper, men gjengir unaturlige farger og blir mindre enhetlig. Dette
gjer at behovet for feltarbeid for a kalibrere bildene gker. Nye digitale flyfotoapparater som kan fange
data i flere fargeband samtidig, er nd i bruk i Europa og testes i Norge. Dette blir sannsynligvis standard
teknologi for flyfotografering om fa ar, og en slik utvikling vil gi nye muligheter ogsd i 3Q-
registreringene. Nar slike bilder analyseres i digitale arbeidsstasjoner kan man variere mellom ulike
visninger for & benytte all tilgjengelig informasjon i tolkingen.

Ny teknologi har allerede preget produksjonslinjen i 3Q, med overgang til bruk av digitale bilder og
digitale fotogrammetriske arbeidsstasjoner (DFA) i tolkingsarbeidet. 1 en DFA kan elementer i bildene
blant annet forstarres for & gjare tolking lettere, samtidig som de kan males med stor grad av ngyaktighet.
Man ser objekter helt ned i starrelsen av kumlokk, stolper og til og med ledninger. Ved & se pa dataskjerm
gjennom spesielle briller, kan man se i stereo slik at man ser hgydeforskjeller, noe som ogsa er til nytte i
tolkningsprosessen. Stereotolking og muligheten for forstarrelse hadde man ogsa med de gamle analoge
arbeidsstasjoner, men med inntoget av DFA kom dessuten mulighetene til & justere lys og farger i
flybildene under tolkingen. Ved for eksempel & endre kontrast, blir det lettere a tolke arealer som ligger i
skygge. | andre omdrev av 3Q vil alle bildene tolkes i DFA, noe som vil gjer det lettere & oppdage
endringer i landskapet, ettersom det gamle 3Q-kartet fra farste omdrev vil kunne legges opp pa de nye
digitale flybilder pa dataskjermen.

Flybilder har mange fordeler som datakilde, men - som alle datakilder - har ogsa flybilder noen
begrensninger. Den mest problematiske er at det er enkelte viktige forhold man ikke ser. For eksempel
synes ikke det som finnes pa bakkeniva inne i skogen. Dette medfarer at 3Q ikke kan si noe sikkert for
eksempel om gjerder, stier og bekker som forsvinner inn i skogen. Man ser heller ikke om det er beite
under treerne eller ikke, og far derfor ikke registrert “hagemarksskog”, som er en interessant
kulturmarkstype i jordbrukslandskapet. Om det for eksempel vokser opp skog rundt et kulturminne, ser vi
ikke om objektet blir borte, eller om det fremdeles er der under trekronene. Vi kan bare registrere at det er
grodd igjen pa det punktet. Forhold som markas grad av fuktighet, eller neeringsinnhold betyr mye for det
biologiske mangfoldet. Dette er imidlertid ikke noe som lar seg registrere pa vare flybilder. Det samme
gjelder kulturminner som ligger under jordoverflaten. Generelt kan man si at flybilder er velegnet som
metode for datafangst knyttet til overordnet arealstruktur, til arealdekke, og til arealbruk i apne omrader.
Til tross for begrensningene er fordelen med kostnadseffektiv datafangst pa mange spredte flater sa stor at
vi velger & bruke flybilder som hoveddatakilde, men med noe feltarbeid for & supplere informasjonen i
bildene.

3Q-programmet har en omdrevstid pa fem ar for & dekke alle overvakingsflatene i landet. Etter fem ar
begynner vi & fotografere flatene pa nytt. I gjennomsnitt skal det fotograferes nesten 300 flater pr. ar. Pa
grunn av ugunstige veerforhold er det ikke alltid mulig & fotografere alle flater som planlagt og noen flater
er derfor fotografert ett ar senere. Dette betyr at det i praksis kan ga 4 til 6 ar mellom farste gang og andre
gang en flate fotograferes, noe som vi ma ta hensyn til i andre omdrev nar vi presenterer indikatorer for
endring.
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Bilde 2: Ny geografisk informasjons-
teknologi gir nye muligheter for inn-
samling, lagring, analyse og presentasjon
av landskapsinformasjon i 3Q.
Illustrasjonen er et ortofoto av en 3Q flate
drapert over en digital terrengmodell. Den
viser ogséd kodingen av arealtypene som er
figurert pa flaten. (Flybildet er gjengitt

med tillatelse fra FotoNor AS).

Flybildetolking

Flybildene blir tolket og kartene konstruert ved hjelp av fotogrammetriske arbeidsstasjoner. Det er
utarbeidet en detaljert tolkingsinstruks for tolking av flybilder i sanne farger . Arealklassifikasjonen er
bygd opp hierarkisk, med tre niva. Ferste niva inneholder 8 arealklasser: Jordbruksareal, Naturlig
vegetasjonsfritt areal, Kulturpreget engvegetasjon, Naturlig fastmarksvegetasjon uten skog, Vatmarks-
vegetasjon, Skog, Bebygd og opparbeidet areal, og Vann.

Disse arealklassene er delt inn i 23 arealtyper pa niva 2, som igjen inneholder 103 arealtyper pa niva 3
(Tabell 2). I tillegg til arealklassifikasjonen skal det ogsa registreres ulike typer av linjeelement,
punktobjekt og ferdselslinjer.

Figurering av areal

Generelt skal alle arealenheter som grenser mot jordbruksareal veere minimum 100 m2. Som regel ma
andre arealenheter vaere minimum 1000 m2. Minstebredde for figurering er for alle arealenheter 2 meter.
Retningsgivende minsteareal for figurering innenfor starre skog- og utmarksareal er imidlertid 10 000 m2.
Naermere beskrivelser for konstruksjonen av areal foreligger i tolkingsinstruksen.

Konstruksjon av linjer
Linjeelement er linjeforma enheter med gjennomsnittlig bredde mindre enn 2 meter og en lengde pa minst
20 meter. Neermere beskrivelser foreligger i tolkingsinstruksen.

Konstruksjon av punkter

Punktobjekter er som regel arealdekkende element som er minst 4 m2 men som er mindre enn 100 m2,
Akerholmer og gérdsdammer skal registreres bade som arealfigurer og punktobjekter.

16



Konstruksjon av ferdselslinjer
Ferdselslinjer er veier og turstier der det er mulig & ferdes til fots uten a stgte pa hindringer underveis.
Nermere beskrivelser av konstruksjonen foreligger i tolkingsinstruksen.

Tabell 2: Klassifikasjonssystem for arealfigurer (til venstre), med antall underliggende arealtyper for hver
hovedklasse og for linjeelementer og punktobjekter (til hgyre).

Type Antall Linjeelementer

Totalt antall arealtyper 103 LST St

A Jordbruksareal LSG  Steingjerde

[\

Al Aker med ettérige jordbruksvekster og kultureng LGJ Annet gjerde

A2 Hagebruksareal LTR  Trerekke

A3 Beitemark LBU  Busklinje

B Naturlig vegetasjonsfritt areal LVE  Vegetasjonslinje

B1 Bart fjell, blokk- og steinmark LGR  Grgft/kanal

B2 Grus, sand, jord og torv LBE Bekk

C Kulturpreget engvegetasjon LLE Hayspentledning

C1 Beite- og slattemark med usikker bruksstatus LTE  Terrasse

C2 Kanter og restarealer

~

F Naturlig fastmarksvegetasjon uten skog Punktobjekter

F2 Hei- og rabbevegetasjon BHO  Vegetasjonsfri dkerholme

F3 Saltvannspavirket fastmarksvegetasjon FHO  Fastmarksholme

F4 Rydda skogareal MHO  Vatmarksholme

M Naturlig vatmarksvegetasjon uten skog VHO  Vannholme

M1 Myr og annen ferskvannsvatmark UHO  Utbygd akerholme

M2 Salt- og brakkvannsvatmark SHO _ Skogkledd &kerholme

S Skog og tredekket areal URO  Steinrgysakerholme

S1 Lauvskog

VDA  Gardsdam

S2 Blandingsskog TUN  Gardstun

US?ES B;rsl;og e — 3 PRO  Steinrays
ebygd og opparbeidet area PST  Steinblokk
U1 Samferdsel

PTR  Tredekt punkt

U2 Bebyggelse

PRU  Ruvende tre

U3 Lagrings-, tipp- og avfallsplasser

PST  Stolpe i aker

GO0 (N[FP(FPIFRP[WIN[BION[RINO|IA [N |O[W|([OT|O|[O|D

U4 Grgntanlegg, idretts- og rekreasjonsomrader

U5 Andre opparbeidet areal 11 PMA _ Mast
V Vann, sng og is 6 PBY Bygn!ng .
V1 Ferskvann 3 PBR__ Bygningsruin
V2 Sng og is 2 PFH  Fiskehjell
V3 Saltvann og brakkvann 1
Ferdselslinjer
TGA  Gangvei
TST St
TBI Bilvei
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Aker med ettarige jordbruksvekster og kultureng
Beitemark

. ) . @ Bart fiell, blokk- og steinmark
Bilde 3: Kartet er et resultat av flyfotografering, fulgt av %zikz? Kulturpreget engvegetasjon

fotogrammetrisk konstruksjon og tolking av flybildet. = Hej- og rabbevegetasjon
3Q-kartene inneholder informasjon om arealer, [ Rydda skogareal
linjeelementer og punktobjekter og danner grunnlaget [ Myr og annen ferskvannsvatmark

for beregning av indikatorer. [ Lauvskog
B Blandingsskog

I Barskog
I Samferdsel

[ Bebyggelse
| Lagrings-, tipp- og avfallsplass
I Ferskvann
Bekk
Gjerde
Heyspentledning
Vegetasjonslinje
Sti
Akerholme
Bygning
Mast/stolpe
Tredekt punkt

Tun

o @ * 9 0

Feltkontroll

Feltkontrollen i 2002 var en forenklet arealkartlegging pa 30 tilfeldig utvalgte flater. Kontrollen
gjennomfgres ved at 100 jevnt fordelte punkter pa hver flate oppsgkes i felt. Dette gjgres kort tid etter at
flata er flyfotografert. Etter at flyfotografiet er tolket, registreres ogsa tolkingsresultatet fra feltarbeidet for
de samme punktene. Dette gir grunnlag for & beregne statistiske uttrykk for kvaliteten i tolkingsarbeidet
pa 3000 punkter i jordbrukets kulturlandskap.

Tolkingsresultatene kan grupperes etter ulike typer feil:

= Grensefeil - skyldes tilfeldigheter eller ulik oppfatning av grensetrekkingen mellom to arealfigurer.
Dersom avstanden fra kontrollpunktet til en figur med samme arealsignatur som fasiten er under 10
meter, er feilen klassifisert som grensefeil. Som regel er denne avstanden mye mindre (0 — 2 m), men
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grenser mellom f.eks. utbygde areal og skog, og mellom hogstflater og skog, kan vere diffuse og
vanskelig & trekke.

= Skogfeil - feil klassifisering av skog, som f.eks. blandingsskog tolket som barskog.

= A3/Cl-feil - tolking av beitemark (A3) som usikker beitemark (C1BE).

= Al/Cl-feil —tolking av kultureng (A1EN) som usikker eng (C1EN).

»  Endring over tid - det er skjedd en endring i arealtilstand i tiden mellom flybildefotografering og
feltkontroll.

= Kontrollpunkt utenfor flata - problemer med ngyaktig lokalisering av kontrollflata har fert til at
kontrollpunktet har falt utenfor arealet som er tolka.

»  Tolkingsfeil - feil klassifisering av type areal, som f.eks. kulturpreget fastmark i stedet for beitemark.

Tabell 3: Fordeling av ulike typer feil pa niva 2 i Hordaland, Sogn og Fjordane, Mare og Romsdal og Sar-
Trgndelag i 2001, og Buskerud, Telemark, Aust-Agder, Vest-Agder og Rogaland i 2002.

2001 2002

Type feil Antall kontrollpunkter % Antall kontrollpunkter %

Uten feil 2219 74.0 2309 77.0
Grensefeil 85 2.8 86 29
Skogfeil 302 10.1 287 9.6
A3/Cl-feil 25 0.8 6 0.2
Al/Cl-feil 7 0.2 5 0.2
Endring over tid 2 0.1 2 0.1
Kontrollpunkt utenfor flata 17 0.6 31 1.0
Rene tolkingsfeil 343 114 274 9.1
SUM 3000 100 3000 100

Feltkontrollen viser at samsvaret mellom arealklassifisering av kontrollpunkt og arealfigurer pa flyfoto i
2002 er pa 77.0 %, mot 74.0 % i 2001 (Tabell 3). Grensefeil forekommer pa 2.9 % av punktene, mot 2.8
% i 2001. Klassifisering av skog utgjorde den starste feilkilden i tolkingsarbeidet ogsa i 2002, men den
prosentvise andelen av skogfeil er redusert noe i forhold til aret for. Rene tolkingsfeil forekommer pa 9.1
% av de kontrollerte punktene, nar man tar utgangspunkt i de 23 arealtypene pa niva 2 i
tolkingsinstruksen. Dette er en forbedring pa 2.3 % i forhold til aret for.

Engareal er tolket riktig i 87.8 % av tilfellene, mot 81.8 % i 2001. De vanligste feiltolkingene av eng er
kornareal, beitemark og villeng. Mange av flatene ble fotografert tidlig i juni. P4 dette tidspunktet kan
uslatte engareal vaere sveert like kornareal i flybildene. Men tolkingsresultatene viser at kornareal
feiltolkes som eng langt oftere enn engareal feiltolkes som korn. Diffuse overganger mellom eng,
beitemark og villeng gjgr mange ganger avgrensing og tolking av disse arealene sveert vanskelig.
Kornareal er tolket 77.2 % riktig, mot 95.2 % i 2001. Hovedarsaken til feiltolking av kornareal er tolking
som eng pa flater som ble flyfotografert tidlig i juni. Beitemark er tolket riktig i 80.4 % av tilfellene, mot
52.1 % aret for. Mange av feiltolkingene er tolking til naerstaende arealtyper. Beitemark kan ha diffuse
overganger mot veldig mange arealtyper. Dessuten vil beitemark ofte inneholde fragmenter av andre
arealtyper som er for sma til a figurere ut som egne arealfigurer. Derfor er det ikke til & unnga at
tolkingsmulighetene blir mange og treffprosenten kan bli lavere enn gnskelig.

Kulturpreget fastmark er tolket 50.9 % riktig, mot 51.1 % i 2001. Kulturpreget fastmark er feiltolket til
mange forskjellige arealtyper, men som i fjor med en klar overvekt av arealtypene beitemark/usikker
beitemark. Den samme arsaken til lav treffprosent som for beitemark gjer seg gjeldende ogsa her; diffuse
grenser mellom naerstaende arealtyper gjer bade avgrensing og tolking vanskelig.
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Bilde 4: Det er ikke alltid like lett & sette de riktige tolkingskodene pa det man ser i flybildet,
og beitearealer kan vere problematiske. (Vindafjord kommune, Rogaland).

Skogareal er tolket 91.8 % riktig, mot 91.9 % i 2001. Feiltolking av skog skyldes at tolkerne har vurdert
arealet til ikke & holde kravene til skog; en gjennomsnittlig trehgyde pd minst 3 meter og en
gjennomsnittlig kronedekning pa minst 25 %. De vanligste feiltolkingene er kulturpreget fastmark og hei-
og rabbevegetasjon. Det er serlig lauvskogene som feiltolkes til andre arealtyper enn skog.

Hei- og rabbevegetasjon er tolket 64.2 % riktig, mot 65.2 % i 2001. De vanligste feiltolkingene er tolking
som beitemark, bart fjell, skog og myr. Sarlig i omrader der utmarka er intensivt beita, og det ikke finnes
synlige gjerder mellom innmark og utmark, vil avgrensingen av beitemark og heivegetasjon veare lite
markert. Ved intensivt beite vil heivegetasjonen ha stort innsalg av gras og urter, og derfor veere en
mellomting mellom beitemark og hei. Bade tolker og feltkontrollgr vil ofte ha problemer med & sette
"riktig” arealsignatur pa slike areal.

Mpyrareal er tolket 69.5 % riktig, mot 66.4 % i 2001. De vanligste feiltolkingene ved arets flybildetolking
har veert rishei og beitemark. | kystomrader med mye nedber vil hellende terreng ofte inneholde en
mosaikk av fuktige myrpartier og tarrere heipartier. Fordi denne mosaikken ikke alltid kommer like
tydelig fram i flybildene er det ofte vanskelig & avgjere hvilken av dem som dominerer.

Bebyggelse er tolket 93.6 % riktig, mot 89.9 % i 2001. Hovedarsaken til feiltolking av bebyggelse ligger i
problemer med avgrensing av bebygd areal og omkringliggende areal. Tolker og feltkontrollgr har ofte
vurdert avgrensingen av disse arealene ulikt. Noen tolkere har hatt en tendens til a figurere bebygd areal
ganske grovt, og inkludert noe naturareal i figuren, mens andre har vart mer omhyggelige med a figurere
smafigurer mellom bebyggelse og jordbruksareal.
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Registrering av kulturminner

For & skaffe data om kulturminner pa 3Q-flatene ble det trukket ut opplysninger fra de nasjonale
kulturminneregistrene. | tillegg gjennomfarte NI1KU feltarbeid pa 10 % av 3Q-flatene i Buskerud,
Telemark, Aust-Agder, Vest-Agder og Rogaland. Totalt ble 30 flater oppsgkt i disse fylkene.

Bilde 5: Eldre bygninger og kulturminner som ikke lenger fyller noen bruksfunksjon ligger mange
steder bare som forfalne minner om tidligere tiders driftsformer. Bildet viser imidlertid en gammel
steinbygd “gutu” (fegard) som fortsatt brukes nar sauen skal ut pa beite i utmarka. (Valle
kommune, Aust-Agder)

Tabell 4 gir en oversikt over de typene kulturminner som registreres i felt pa 3Q flater. Alle objektene
som er registrert skal kartavmerkes og informasjon samles om egenskaper ved kulturminnene slik som
tilstand og datering.

Registerdata ble hentet fra SEFRAK-registeret og Fornminneregisteret. SEFRAK-registeret

som er en del av Grunneiendoms-, Adresse og Bygningsregisteret (GAB), inneholder informasjon om
bygninger hovedsakelig bygd fer 1900. | Finnmark og nordlige del av Troms er imidlertid grensen satt til
1945 pa grunn av systematisk nedbrenning av bygninger under andre verdenskrig. | 3Q overvakes alle
bygninger som er oppfart i dette registeret.

Fornminneregisteret er en landsomfattende database som inneholder opplysninger om andre fysiske
kulturminner enn bygninger. | farste rekke dreier dette seg om automatisk fredede kulturminner fra tiden
for reformasjonen, 1537. Registeret inneholder fa opplysninger om andre kulturminner fra tiden etter
reformasjonen. Slike kulturminner kan kun registreres og overvakes ved feltarbeid pa flatene. Det ligger
saledes store gkonomiske og vitenskapelige utfordringer i a utvikle et tilfredstillende datagrunnlag og
metoder for landsdekkende representativ overvakning av andre kulturminner enn hus i jordbrukets
kulturlandskap.
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Tabell 4: Klassifikasjonssystem for kulturminner som linjer og punkter.

Kulturminner Type kartobjekt
100 Bygning Punkt
110 Hus hovedsakelig for boligformal Punkt
120 Hus for sekundzre boligformal Punkt
130 Forréadshus for boliger Punkt
140 Hus hovedsakelig for lagring av kjaretayer, maskiner, bater, utstyr, brensel | Punkt
150 Hus for husdyr innen landbruk, fiske og fangst Punkt
160 Hus hovedsakelig for lagring av husdyrfor, stg, gjedsel Punkt
170 Hus for hagebruk og gartneri Punkt
180 Hus for handverk og smaindustri Punkt
190 Hus eller anlegg for andre formal Punkt
199 Hus eller anlegg for ukjent formal Punkt
410 Gravminne eller minnesmerke Punkt
411 Gravhaug Punkt
412 Gravrgys Punkt
413 Steinlegning Punkt
414 Steinsetning Punkt
415 Annet gravminne Punkt
420 Bosetningsspor Punkt
421 Fegate Linje
422 Gardshaug Punkt
423 Ruin Punkt
424 Tuft Punkt
425 Annet bosetninsspor Punkt
430 Dyrkningsspor Punkt
431 Steingjerde Linje
432 Tregjerde Linje
433 Rydningsrays Punkt
434 Annet dyrkningsspor Punkt
440 Ferdselsspor Punkt
441 Batopptrekk Linje
442 Hulvei Linje
443 Vadested Linje
444 Varp Punkt
445 Vei Linje
446 Annet ferdselsspor Linje
600 Annet kulturminne Linje

Kart og registre

Det er et mal for 3Q & benytte data fra ulike kartverk og offentlige registre, bade for & finne fram til andre
relevante indikatorer pa utvikling i jordbrukets kulturlandskap og for & analysere drivkreftene bak denne
utviklingen. Sentralt i arbeidet har veert & vurdere eksisterende kart og registres egnethet for & overvake
utviklingstendenser i jordbrukets kulturlandskap. Viktige kriterier for slik egnethet har veert deres
geografiske dekning og datakvalitet.

Digitalt markslagskart.

Digitale markslagskart (DMK) er registreringene av arealbruk og arealdekke pa det gkonomiske
kartverket for Norge. Disse kartene kan brukes til & sette 3Q-flatene i en starre sammenheng. Selv om
DMK -kartleggingen kan vere noksa utdatert og ikke fanger de samme detaljene som i 3Q, gir de likevel
oversiktsinformasjon om landskapet rundt flatene, for eksempel om det er mye jordbruk, skog, myr, vann,
eller bebygde arealer i neeromradet. DMK-data er derfor trukket ut for et 3 x 3 km areal rundt 3Q-flatenes
senterpunkt.
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Digitale veikart

Veidatabasen for Norge er ogsa en datakilde som kan vere nyttig i 3Q sammenheng. Dataene er av god
kvalitet og Veidatabasen gir nasjonal dekning. Dataene kan for eksempel, hvis det er gnskelig, brukes til a
lage tilgjengelighetsmal for et starre areal rundt 3Q-flatene.

Digitale bygningskart

Bygningsdelen i Grunneiendoms-, Adresse og Bygningsregisteret (GAB) har veert vurdert som stgtte til
eller erstatning for flybildetolking av bygninger i jordbrukets kulturlandskap. Tids- og kvalitetsstudier av
kartkonstruksjonen viser at vi med dagens utstyr og metoder ikke er avhengig av dette registeret som en
stgtte for tolkingsarbeidet i 3Q. Det kan imidlertid pa et senere tidspunkt veere aktuelt & koble
registreringer av bygningstype fra GAB til registreringene av bygninger i 3Q.

Kulturminner

SEFRAK er et landsdekkende register som ble bygget opp i perioden 1975-1995 og som har informasjon
om eldre bygninger (hovedsakelig fra far ar 1900). Navnet kommer fra ”SEkretariatet For Registrering
Av faste Kulturminne i Noreg”, som var det organet som startet prosjektet. Riksantikvaren har ansvaret
for registeret og i senere tid er opplysninger overfart til Statens Kartverks eiendomsregister GAB.

Fornminneregisteret inneholder data om automatisk fredede kulturminner fra tiden for reformasjonen i
1537, samt informasjon om noen etterreformatoriske kulturminner, kulturminner med ukjent alder,
kartfestede funnsteder for oldsaker og kartfestede opplysninger om fjernede kulturminner.

Det er erkjent at registrene kan veere mangelfulle og at de inneholder feil og det papekes at det na foregar
en omfattende prosess for & kvalitetssikre og forbedre registerdata over kulturminner, bl.a. gjennom
samordning og omorganisering av dataene i den nye kulturminnebasen ”Askeladden” som ble lansert
2004. Dette er en database vi forventer vil vere til stor nytte i 3Q-programmet framover. Ved a lage kart
over lokalisering av kjente kulturminner og legge dette oppa de digitale flybildene kan man kontrollere
om kulturminnene er synlige i flybildene og felge med arealutviklingen rundt kulturminnene over tid.
Mange utfordringer gjenstar ved bruk av registrene, bade med hensyn til datakvalitet (f.eks.
standardisering av metoder, ngyaktighet pa stedfesting), oppdatering av informasjon og ikke minst i
forhold til hva registrene omfatter av kulturminetyper. Likevel, siden registrene er landsdekkende og
inneholder godt over en halv million registrerte objekter er de en opplagt datakilde a ta i bruk i 3Q.

Kulturminner fra etterreformatorisk tid, som ikke er hus, er i liten grad fanget opp i de nasjonale
kulturminneregistrene og det er derfor spesielt interessant for kulturminneforvaltningen & fa informasjon
om disse fra 3Q.

Registerinformasjon om landbruk

Ved & stedfeste aktive driftsenheter pd, og i nerheten av 3Q-flatene kan man trekke ut ngkkeltall om
jordbruksdriften og eiendomsforholdene pa flatene fra Landbruksregistereret og Registeret for sgknader
om produksjonstilskudd i jordbruket. Dette er gjennomfart i nert samarbeid med Statistisk sentralbyra
(SSB) som har klassifisert jordbruksdriften pa hver enkelt flate i 3Q-programmet. Driftsformene er
klassifisert i henhold til en standardisert europeisk metode.

I framtiden ser man at Digitale eiendomskart (DEK) kan gi en enda tettere kobling mellom informasjon
om eiendomsforhold, jordbruksdrift og landskapsparametre. Forelgpig er det imidlertid ikke etablert DEK
for alle eiendomsteigene i hvert fylke og det er derfor for tidlig & bruke denne metoden i 3Q.
Driftssenteret til teiger i 3Q-flater ligger ofte mer enn en kilometer fra 3Q-flatenes senterpunkt og en
landbrukseiendom bestar ofte av flere mindre grunneiendommer som ikke grenser til hverandre. | slike
tilfeller vil DEK veere vesentlig bedre til & fange opp de riktige driftsenhetene i landbruket som eier eller
leier jordbruksareal pa flatene.

Gjennom stedfestingen av driftsenheter har SSB ogsa etablert oversikter over bygningsmassen pa

landbrukseiendommer pa 3Q-flatene, samt andel landbrukseiendommer med og uten aktiv jordbruksdrift
0g med og uten bosetting.
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Oversikt over indikatorer

For hver praveflate konstrueres en serie temakart basert pa tolking av flybildene. Pa disse temakartene
males arealer, lengde pa linjeelementer og antall av ulike punktelementer. P4 bakgrunn av disse dataene
beregnes oppsummeringstall for hvert fylke. | tidligere rapporter ble det brukt en skaleringsfaktor som
bygger pa Statistisk sentralbyras jordbruksstatistikk for & estimere tall for hele fylkets kulturlandskap. |
denne rapporten har vi valgt & presentere 3Q-materialet uten oppskalering fordi vi mener at dette kan
vaere mer forstaelig for mange lesere.

Indikatorene som legges til grunn for 3Q er basert pa resultater av pagaende arbeid med a definere, teste,
og evaluere indikatorer for utviklingstendenser i jordbrukets kulturlandskap nasjonalt og internasjonalt "
1, Dette preger status for valg av indikatorer i denne rapporten og vil med stor sannsynlighet ogsa gjare
det i tiden fremover.

Arealstruktur

Avrealstruktur beskriver landskapets innhold i form av arealtyper, linjeelementer og punktobjekter, og den
romlige fordelingen av disse landskapselementene. De aller fleste 3Q-indikatorer er basert pa ett eller
flere aspekter ved arealstruktur. | denne rapporten har vi valgt & skille mellom arealstruktur som omfatter
helheten ved jordbrukets kulturlandskap, og de aspektene ved arealstruktur som utelukkende omfatter
jordbruksarealene. Under interesseomradene biologisk mangfold, kulturminner og tilgjengelighet papeker
vi spesielle sider ved arealstrukturen som er serlig relevant for disse temaene.

Relevans og indikatorverdi

Nar det gjelder arealstruktur pd landskapsniva rapporteres det for en referanseindikator og 6 egentlige
indikatorer for arealstruktur: 1) fragmenteringsgrad av ulike arealtyper, 2) diversitet av arealtyper, 3)
heterogenitet/homogenitet i landskapet, 4) lengde og fordeling av ulike kanttyper mellom jordbruksareal
og det gvrige landskapet, 5) areal av ulike arealklasser ved vannkanter, og 6) antall bygninger.

Indikatoren ’arealtyper’ fungerer som en referansebakgrunn som angir samlet areal for de ulike
arealkategoriene. Denne oppsummeringen av ulike arealtyper gir i seg selv grunnlag for & vurdere
utvikling over tid, og den gir en oversikt som kan gjgre det lettere & sette de egentlige indikatorene for
arealstruktur i perspektiv.

1) Fragmentering er en prosess som pavirker bade arealenhetenes starrelser og grad av isolasjon.
Indikatoren pa fragmentering bestar saledes av to del-tabeller. Den ene angir den gjennomsnittlige
sterrelsen pa sammenhengende arealenheter for ulike arealtyper, mens den andre angir estimert antall
forekomster per 1 x 1 km 3Q-flate. Bakgrunnen for at arealtyper er fragmentert er delvis at de fra naturens
side forekommer som en mosaikk, og delvis at denne arealmosaikken er blitt videre oppstykket ved
menneskelig pavirkning. Veibygging er et eksempel pa en vanlig arsak til at arealer fragmenteres.

2) Diversitet er et generelt uttrykk for innhold av ulike elementer og deres mengdevise fordeling 2,
Indekser for diversitet ble forst utviklet for & lette sammenligningen av ulike omrader nar det gjaldt antall
arter og antall individer av hver art. | dag brukes diversitetsmal ogsa som et mal pa innhold av ulike
arealtyper innenfor en gitt arealenhet 12, P& landskapsnivéet inkluderer denne indikatoren alle arealtypene
som finnes pa 3Q-flatene (pa niva 2 i klassifikasjonssystemet). | 1998 rapporterte vi bade Simpsons og
Shannons diversitetsindekser for @stfold, Oslo/Akershus og Vestfold. Mens Simpsons diversitetsindeks
fokuserer pa de dominerende arealtyper, fokuserer Shannons diversitetsindeks mer pa mangfold av
arealtyper. Det er imidlertid slik at indeksene er sterkt korrelerte; hvis Shannons diversitetsindeks er hgy
sa er Simpsons diversitetsindeks lav. Vi har derfor valgt & rapportere bare Shannons diversitetsindeks i og
med at den er mest brukt i dag.

3) Indikatoren for heterogenitet/homogenitet gjenspeiler hvordan elementene i landskapet er lokalisert i
forhold til hverandre. Dette er vesentlig informasjon for & beskrive en landskapsmosaikk. Indikatoren
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skiller mellom storskala (homogene) landskap - med fa elementer per arealenhet, og smaskala
(heterogene) landskap - med mange elementer per arealenhet ™31,

4) Med kanter menes en overgang fra en arealtype til en annen. Lengde og fordeling av ulike kanttyper er
saledes et uttrykk for hvor mye jordbrukslandskapet inneholder av overganger mellom for eksempel
jordbruksarealer og andre arealtyper, og hva slags arealtyper jordbruksarealet grenser mot.

Bilde 6: Norske jordbrukslandskap er ofte heterogene, dvs med mange ulike arealtyper og derved
ogséd mange kanter mellom arealtypene (H4 kommune, Rogaland).

5) Overgangssonene mellom land og vann representerer et helt spesielt areal. Funksjonene i denne sonen
er pavirket av hvilke arealtyper som grenser til vannet og det er derfor interessant & male hvordan lengden
vannkant er fordelt blant de ulike arealtypene. En endring i lengde vannkant mot jordbruksareal er
relevant i resultatkontroll av tiltak for a redusere erosjonsrisiko og avrenningsproblematikk. I tillegg til a
male arealtypene langs selve vannkanten er det ogsa interessant a fglge med utviklingen i en litt bredere
sone langs vann. Denne sonen kan vere viktig habitat og kan pavirke tilgang til vann for ulike arter. Vann
er ogsa vist a vaere av spesiell betydning for landskapsbildet og i rekreasjonssammenheng, slik at
arealbruk langs vann er av interesse ogsa for tilgjengelighet i sammenheng med rekreasjon og friluftsliv i
jordbrukslandskapet.

6) | prosjektaret 1998-1999 ble overvakingen av bebyggelse i jordbrukets kulturlandskap avgrenset til
registrering av bebygd areal og telling av eldre bygninger fra SEFRAK-registeret. 1 1999 ble
overvakingen supplert med tellinger av bygninger (dvs. hus og tekniske installasjoner med tak). Malet er
a gi bedre informasjon om graden av utbygging i jordbrukets kulturlandskap. Indikatoren skal male
endringer i bygningsantall pa ulike arealklasser. Indikatoren er relevant for & overvake tap av dyrkbare
arealer til bebyggelse, endring i bebyggelsesstruktur pa tunarealer og endringer i omfanget av
bolighebyggelse som har jordbrukslandskapet som sitt naermiljg.

Nar det gjelder arealstruktur for jordbruksarealene er dette naert beslektet med det som i jordbruksfaglige
kretser omtales som arrondering. | 3Q rapporteres det 8 indikatorer: 1) areal av ulike arealtyper, 2)
fragmentering av jordbruksareal, 3) diversitet, 4) jordbruksarealers form, 5) lengde og fordeling av ulike
kanttyper, 6) forekomst av linexre elementer, 7) antall og fordeling av akerholmer og 8) antall og
fordeling av spesielle enkeltforekomster.
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Indikatorene for arealtyper, fragmentering og diversitet er beskrevet tidligere. Her avgrenses
indikatorverdiene til jordbruksarealene alene og ikke jordbrukets kulturlandskap som helhet.

4) | tillegg til teigsterrelse er jordbruksarealenes form spesielt relevant av driftstekniske hensyn.
Undersgkelser har vist at en rektanguler form generelt er optimal med tanke pa kjgremgnster og
kjgrekostnader ™. Jordbruksarealenes form har i tillegg stor betydning for andel kant i forhold til det
totale arealet.

5) Indikatoren pa kanttyper er som beskrevet tidligere, men lengde kant er beregnet for hver av de tre
hovedjordbruksklassene: Aker/kultureng, hagebruk og beitemark.

6) Linexre landskapselementer er definert som smale linjedrag gjennom jordbruksarealer.
Linjeelementene kan for eksempel veere bekker og grefter, gjerder eller stier. Vegetasjonslinjene som
markerte teig- eller eiendomsgrense er en type linjeelement som i sterk grad har forsvunnet fra mange
jordbruksarealer. Forekomst av linesere elementer, uansett type, har stor betydning for landskapsbildet.
Mange typer slike elementer har ogsa betydning bade for biologisk mangfold og rent driftsteknisk.

7) Akerholmer er restarealer med semi-naturlig vegetasjon som opptrer som “gyer” i jordbruksarealet.
Disse akerholmene kan vere vegetasjonsmessig ganske forskjellige (fra bergknauser til sumparealer, og
med ulik grad av trebevoksning). De bidrar saledes med strukturell variasjon i landskapet samtidig som
slike naturlige restarealer er viktige levesteder for mange plante- og dyrearter. Indikatoren oppsummerer
antall og prosent av ulike typer akerholmer (gjennomsnitt per 1 x 1 km 3Q-flate).

8) Spesielle enkeltforekomster er en samlebetegnelse for forekomster som steinrgyser, dammer, ruvende
treer og tredekte punkter, samt stolper og master i aker. I mange tilfeller kan man antagelig se pa
informasjon om antall og fordeling av spesielle enkeltforekomster som informasjon om sakalte
driftshindre, i hvert fall nar de forekommer pa selve jordbruksarealene. Det er imidlertid viktig & veere
oppmerksom pa at disse landskapselementene har betydning utover det rent driftstekniske. Det er i dag
for eksempel allment kjent at dammer er viktige for det biologiske mangfoldet. Det samme gjelder store
frittstdende treer, som i tillegg ofte er meget gamle. Det er kanskje mindre dpenbart hvilken betydning
master og stolper i akrene har, men det er et faktum at festepunktet for slike konstruksjoner ofte danner en
liten akerholme. I tillegg har naturligvis slike forekomster generell innflytelse pa landskapsbildet.

Utviklingsarbeid

Generelt for indikatorene gjelder at de er under utvikling, og de vil bli justert i takt med at ny kunnskap
blir tilgjengelig. | tillegg ligger det fortsatt et utviklingsarbeid i & utnytte informasjonen som ligger i
flyfotoene med hensyn til langstrakte/linjeformede arealer med bredde over 2 m. Funksjonelt fungerer
disse som kantsoner og har verdi med hensyn til biologisk mangfold og tilgjengelighet, men de er
vanskelige & avgrense pa en standardisert mate pa kart. Det er noen av de samme teoretiske og
karttekniske hensyn som ma avklares for & kunne male starrelse pa akerholmer, nemlig spgrsmal om
relevant skala for definisjoner og tekniske lgsninger for & avgrense strukturelle enheter som kan besta av
mange sma komponenter. | framtiden vil det veere aktuelt & oppsummere gjennomsnittlig sterrelse samt

variasjon i starrelse for ulike kategorier av akerholmer.

For flere indikatorer er det et behov for & studere hvordan indikatorverdiene endrer seg under ulike
forhold, dvs. & kvantifisere fglsomhet overfor landskapsendringer. Dette er ngdvendig for & kunne forsta
hva som kan betraktes som en betydelig endring over tid.

Biologisk mangfold

Biologisk mangfold er et begrep som omfatter variasjon pa tre nivaer: gkosystemniva, artsniva og
genetisk niva. Pa gkosystemniva omfatter variasjonen i jordbrukets kulturlandskap de ulike arealtyper
som forekommer i jordbrukslandskapet og den romlige fordelingen av disse arealtypene. Disse
arealtypene er hovedsakelig betinget av produksjonsformal og driftsformer, men noen er sterkt betinget
av naturgitte forhold som topografi, jordsmonn, og opprinnelig vegetasjon. Naturbetingede arealtyper
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forekommer ofte som resthiotoper, for eksempel skogholt, akerholmer, bekker og enkeltstaende trer. Pa
artsnivd omfatter variasjonen alle arter av planter, dyr og sopp som utnytter jordbrukslandskapet i hele
eller deler av sin livssyklus. Dette artsmangfoldet kan prinsipielt deles i to: a) kulturbetingede arter som er
avhengige eller sterkt favorisert av det menneskeskapte kulturlandskapet, og b) gvrige arter som
forekommer i kulturlandskapet, men som ogsa er vanlige i en eller flere andre naturtyper som for
eksempel skog, havstrand, eller fjell. P& genetisk nivd omfatter variasjonen hele den genetiske
sammensetningen pa tvers av alle individer innen hver enkelt art. Den genetiske variasjonen er betinget
av lokale tilpasninger (gkotyper), antall individer i lokale populasjoner og av spredningsmuligheter
mellom lokale populasjoner.

Indikatorene i 3Q er basert pad datafangst fra flyfoto og fokuserer derfor farst og fremst pa
gkosystemvariasjon. Et stykke pa vei er det mulig & avlede indikatorer for artsmangfold fra flyfoto, og det
er en viktig utviklingsoppgave videre fremover. Men disse indikatorene bgr suppleres med indikatorer
som er basert direkte pa taksering av arter i felt. Det er neppe mulig & utvikle indikatorer for genetisk
variasjon fra flyfoto, og arbeid i en slik retning er heller ikke forsgkt i 3Q.
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Bilde 7: Beitet hagearkssko er en ulturrkstye som mn ikke ka forvente & kunne
kartlegge fra flybilder. (H& kommune, Rogaland).

Relevans og indikatorverdi

I seksjonen om indikatorer for biologisk mangfold peker vi pa de aspektene ved arealstruktur som er
spesielt viktige for det biologiske mangfoldet. | de fleste tilfeller er indikatorverdiene allerede presentert i
seksjonen om arealstruktur. Indikatorene inkluderer 1) arealfordeling av arealtyper som antas a vere
spesielt biologisk relevante (areal mulig habitat), 2) fragmentering av habitattyper, 3) heterogenitet, 4)
diversitet av habitattyper, 5) lengde av linjestrukturer, og 6) antall punkt-forekomster.

Diversitetsindeksen som er rapportert for det biologiske mangfoldet er beregnet pa en mer detaljert
inndeling av arealtyper enn indeksen for den generelle landskapsdiversiteten. Den utelater imidlertid de
ulike bebygde og opparbeidede arealtyper.

Enkelte av indikatorene for biologisk mangfold er vurdert med tanke pa & indikere artsmangfold for

utvalgte artsgrupper; karplanter, fugler, og pollinerende insekter (humler, bier, sommerfugler). Disse
artsgruppene ble taksert ved tilpasset metodikk pa 3Q-kontrollflatene i @stfold, Akershus og Vestfold i
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1999 og Hedmark og Oppland i 2000. Registreringer av fugl er viderefart, og feltarbeidet har foregatt aret
etter flyfotograferingen av flatene slik at 3Q-kartene kunne brukes i arbeidet. Det ble pavist mange
statistiske sammenhenger mellom de registerte indikatorene og takserte enkeltarter/artsgrupper. Dette
gjaldt arealandel aker/eng som naturlig nok virket positivt pa kulturbetingede arter (for eksempel
sanglerke), men ogsa indikatorer pa heterogenitet og diversitet som viste gkende artsmangfold med
stigende indeksverdi ™. Det forventes at sammenhenger mellom det biologiske mangfoldet og de kart-
baserte indikatorene vil komme klarere fram nar et sterre utvalg av flatene er blitt undersgkt. I takt med
gkt innsikt om sammenhenger mellom forskjellige arealtilstander og biologisk mangfold, vil indikatorene
bli videreutviklet. Like fullt ser en allerede nd at indikatorer som areal av ulike habitatklasser,
teigstarrelse, heterogenitet og diversitetsindeks har relevans for det biologiske mangfoldet.

Indikatorene for biologisk mangfold er fremdeles i en utviklingsfase, og vil bli justert i takt med ny
kunnskap fra utviklingsarbeidet.

Innsamling av feltdata er apenbart en helt ngdvendig del av utviklingsarbeidet for & kvantifisere
sammenhenger mellom indikatorverdier og virkeligheten. Siden feltarbeid er ressurskrevende, og
ressursene er begrenset, blir indikatorutvikling utfert i nert samarbeid med andre, eksternt finansiert
prosjekter. Noe indikatorutvikling foregar dessuten knyttet til NIJOS’ engasjement i indikatorarbeidet
innen OECD (Organisasjonen for @konomisk Samarbeid og Utvikling). Erfaringer viser at synergien ved
a samle forskningsaktiviteter pa et utvalg av flater hvor landskapet blir kartlagt er til fordel for alle
prosjekter.

Kulturminner og kulturmiljger

Kulturminner er definert som fysiske spor etter menneskelig aktivitet, herunder omrader det knytter seg
tro eller tradisjon til. Kulturmiljeer er “omrdder hvor kulturminner inngdr som del av en storre helhet
eller sammenheng” (Lov om kulturminner §2). Begge begrep er med andre ord sveert vidtfavnende. Som
en oppfaelging av jordbrukets sektoransvar skal 3Q overvake miljgverdier i jordbrukslandskap uavhengig
av om de er skapt av jordbruk eller av annen virksomhet. Siden 3Q er et landsdekkende program, med
datafangst fra flybilder for & overvake endringer, fokuseres det farste og fremst pa synlige kulturminner
og deres omgivelser. De sentrale spagrsmalene er hvor, nar og i hvilket omfang kulturminner og -miljger
endres eller blir borte som falge av arealbruksendringer.

Et stykke pa vei er det mulig & indikere endringer i kulturminner og kulturmiljger fra flyfoto, men pa
samme mate som for interesscomradet biologisk mangfold ber denne datakilden suppleres med
registrering i felt. Dette gjelder serlig i etableringsfasen, for & identifisere kulturminnebestanden pa 3Q-
flatene. Det er ofte en kombinasjon av detaljerte egenskaper ved et objekt og kunnskap om det som gjar et
objekt til et kulturminne og det kan derfor vaere vanskelig & identifisere kulturminner fra flybilder uten a
ha forkunnskap om omradet. Siden feltarbeid er meget kostnadskrevende behgver vi andre metoder for
raskt & skaffe overblikk over hva som finnes av kulturminner pa flatene og til dette kan de offentlige
kulturminneregistrene vere viktige hjelpemidler for 3Q, szrlig SEFRAK- og fornminneregisteret (se
seksjon "Kart og registre’).

Hovedtilneerming i 3Q er derfor a registrere de kulturminner og -miljger som finnes pa 3Q-flatene ved
bruk av en kombinasjon av registerdata og flybildetolking. Gjennom feltarbeid pa et utvalg av flater hvert
ar kontrollerer vi disse dataene og henter inn tilleggsopplysninger. Nar kulturminnene farst er stedfestet
kan vi overvake utviklingen i disse og i deres omgivelser ved bruk av flybilder. Det er ikke et mal i 3Q a
fa dybdekunnskap om kulturhistorien til enkeltflater, men heller & fa indikasjoner pa nasjonale og
regionale utviklingstendenser gjennom raske oppdateringer av informasjon pa et representativ utvalg av
jordbrukets kulturlandskap.

Relevans og indikatorverdi

I seksjonen om indikatorer for kulturminner og -miljger forklarer vi hvordan ulike spor i landskapet kan
forteller om tidligere tiders bosetting og arealbruk og pa denne maten gi oss en forstaelse for tidsdybden i
jordbrukslandskapene. Vi péapeker ogséa de endringstendenser som vi forventer & fa indikasjoner om ved a

28



overvake disse elementer i kulturlandskapet. Indikatorene er: 1) eldre bygninger, 2) gravminner,
bosettingsspor og dyrkingsspor, og 3) kulturminnenes synlighet.

1) Antall eldre bygninger er en god indikator pa i hvilken grad den eldre bygningsmassen blir tatt vare pa
og integrert i de nye driftsformene. Driftsformene i jordbruket har endret seg sterkt de siste tidrene,
spesielt etter innfagring av det maskinelle jordbruket. Flertallet av de eldre bygningstypene med unntak av
vaningshus, har etter hvert begrenset funksjon i det moderne jordbruket. Det er derfor & forvente at
enkelte bygningstyper er utsatt for forfall og at det kan skje en “erosjon” av gamle bygninger fra
jordbrukslandskapet mange steder i lgpet av de nermeste arene.

3Q har som mal & indikere utviklingstendenser tidsnok til at endringer i politikk kan reversere ugnskede
endringer. Det kan ta mange ar for en bygning a forfalle og bli borte, men endringer i miljgene rundt
bygningene kan gi et tidligere varsel om at noe er i ferd med a skje, som for eksempel gjengroing eller
nedbygging. I tillegg kan endringer i kulturmiljgene veere vel sa viktig som selve bygningen i forhold til
opplevelsesverdi og muligheten for a forsta kulturhistorien og tidsdybden i landskapet. Derfor rapporterer
vi ogsa arealfordelingen i de narmeste omgivelsene til SEFRAK-registrerte bygninger. Tallene er
beregnet ved & finne arealfordeling innen en sirkel med 25m radius rundt hver bygning. | denne
rapporten er tallene oppsummert for det totale arealet innen disse "historiske bygningsmiljger” for hvert
fylke, men i neste omdrev av 3Q vil vi kunne oppgi andel "historiske bygningsmiljger” hvor det har veert
en gkning eller reduksjon i jordbruksareal, skogareal eller bebygd areal.

2) Gravminner indikerer lokaliseringen av det eldste jordbruket, spesielt det fra jernalderen. | mindre grad
fanger denne indikatoren ogsa opp boplasser fra de andre deler av forhistorien og middelalder.
Gravhaugene ligger ofte i nerheten av gardstun eller i den gardsnare utmarka. Tidligere undersgkelser
viser at denne kulturminnetypen er sterkt truet av dyrking, men ogsa av boligbygging ™!,

Andre spor etter bosetting og tidligere ressursutnyttelse inkluderer bl.a. veier, steingjerder og
rydningsrgyser, som kan ha hgy alder. De kan derfor representere eldre driftsformer fra jernalder,
middelalder og opp til i dag, og det kan i mange tilfeller heller ikke utelukkes at de er enda eldre. De er
ofte pavirket av tiltak som iverksettes innen jordbruket. For eksempel farer omlegging av driftsformer til
at de gamle veiene som bandt gardene sammen eller farte til utmarka, gar ut av bruk eller blir fjernet.

Arealfordeling rundt kulturminner gir en indikasjon pa hvordan kulturmiljger endrer seg over tid. Visse
typer arealbruk kan skade kulturminnene og forringe kulturmiljger, mens andre former for arealbruk kan
bidra til at kulturminnene bestar som viktige landskapselementer. Eksempelvis blir kulturminnene sterkt
forringet og trolig skadet dersom beite erstattes med skog.
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Bilde 8: Gamle
natta — vitner om at beitearealene har veert i bruk over lang tid (Time kommune, Rogaland).

3) Kulturminnenes synlighet pavirker landskapsbildet og er av stor betydning for om folk flest oppfatter
og forstar tidsdybden og kulturhistorien i landskapet. Generelt kan man si at det er lettere & fa oversikt og
forsta sammenhengene i et apent landskap enn i et lukket landskap, i hvert fall nar det er jordbrukets
kulturlandskap som star i fokus. Denne indikatoren forsgker & fange opp om endringer i arealbruk gjer
kulturminner mer eller mindre synlig. Som alle indikatorer er dette ogsa en forenkling; for eksempel vil
mange gravhauger eller bygninger som ligger i skog veere godt synlige fra bakken pa nart hold, og
terrengform ha ogsa mye a si for om kulturminner er synlige eller ikke. Likevel, kan dette mal gi en
generell indikasjon pa om endringer i arealbruk farer til gkt eller redusert innsyn til kulturminner.

Utviklingsbehov

| de forste arene av 3Q-programmet har det vaert mye fokus pa utvikling av metoder for a registrere
kulturminneobjekter i felt. Registerdata har veert brukt i denne sammenheng, men har veart vanskelig a
bruke for alle 3Q-flater fordi mye av dataene ikke var digitalisert. Vi forventer at den nye
kulturminnebasen vil ha stor nytteverdi for 3Q framover, med en bedre organisering av informasjonen,
bedret tilgjengelighet til den, flere digitaliserte registreringer og bedre dekningsgrad.

Det kreves imidlertid fremdeles et utviklingsarbeid for & etablere rutiner for & bruke registerdataene i
kombinasjon med flybildene for & skaffe best mulig data om kulturminneforekomster pa alle 3Q-flatene.
Derfor er flere indikatorer i denne rapporten presentert bare for kontrollflatene som er besgkt i felt, mens
det pa sikt er meningen at indikatorene skal beregnes for alle 3Q-flatene. Det er ogsa behov for & se
naermere pa hvordan vi kan definere kulturmiljger pa 3Q-flatene, som beskriver de narmest omgivelsene
til kulturminnene og endringer i arealbruken i disse miljger over tid. En annen oppgave er a klassifisere
3Q-flatene etter kulturlandskapstype.

Tilgjengelighet

Jordbrukets kulturlandskap er en kilde til friluftsliv og rekreasjon. Det er ogsa en kilde til beundring eller
irritasjon over landskapets komposisjon. En stor andel av Norges befolkning har jordbrukslandskapet som
sitt neermiljg, og er derfor bergrt av hvilke endringer som skjer der. Denne interessen er sarlig rettet mot
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tilgjengelighet og landskapsbilde. Samtidig er jordbrukslandskapet rammen rundt mange enkeltstaende
attraksjoner og har derfor betydning ogsa utover det rent lokale.

Med tilgjengelighet menes tilgang til omrader egnet for rekreasjon og frihet til & bevege seg rundt i
landskapet. Dette er viktig for mange typer friluftsaktiviteter, fra turgaing, jogging og sykling som ofte
foregar langs ferdselslinjer, til mer utvidet bruk av arealer som ved plukking av blomster, sanking av sopp
og beer, orientering og barnelek.

Tilgjengelighet i jordbrukslandskapet gjelder ikke bare rekreasjonsmuligheter for den lokale
befolkningen, men kan ogsa ha et betydelig skonomisk aspekt gjennom reiselivsnaringen. Interessen for
“flerbruk’ av jordbrukets kulturlandskap er noe som opptar mange. | mange land i Europa rapporteres det
at ettersparselen etter denne typen jordbruksprodukter gker, sa dette er et tema det rettes stadig sterkere
oppmerksomhet mot béde nasjonalt og internasjonalt *® *"), Samtidig er gkt ferdsel i jordbrukslandskapet i
enkelte sammenhenger ogsa et tema som kan skape konflikter.

Bevegelse til og i jordbrukets kulturlandskap fordrer veier, stier, kantsoner og arealer med udyrket
vegetasjon for & hindre gdeleggelse av dyrka mark og en krenking av den private eiendomsretten. | Norge
har vi en sterk friluftslov som sikrer anledning til ferdsel i alle typer landskap. Ett viktig unntak er
imidlertid fulldyrka mark i vekstsesongen. Fordeling av udyrkede arealer i forhold til utmark og fulldyrka
mark er derfor helt sentralt for tilgjengeligheten i jordbrukets kulturlandskap.

Relevans og indikatorverdi

Indikatorene i denne rapporten er basert pa den beste tilgjengelige kunnskap i dag. Det er lagt vekt pa
bruk av objektive, kvantitative mal som, over tid, vil gjenspeile reelle endringer i landskapet og ikke
variere utfra verdisettingen til enkeltindivider. Derfor er det malt lengden pa ferdselslinjer, arealet av
landskapet som er reelt tilgjengelig for ferdsel og arealet av ulike arealtyper i ulike avstander fra veier og
bebygd areal. Det er viktig & vaere oppmerksom pa at denne typen indikatorarbeid ogsa internasjonalt bare
er i en tidlig utviklingsfase "8, Det er derfor klare begrensninger mht. hva vi i dag vet om nytten av disse
indikatorene, og det er saledes et potensiale for a gjare forbedringer.

Rapportering

| oppstartsfasen av 3Q-programmet var det logisk & bruke fylker som enheter i planleggingen av
flyfotografering og tolkingsarbeidet. De 19 fylkene, med ulik stgrrelse og ulikt antall 3Q-flater, ga gode
muligheter for a fordele arbeid gjennom arene pa en systematisk mate. En fylkesvis rapportering er ogsa
en ryddig form for & rapportere resultater. Videre er en arlig rapportering viktig gjennom fgrste omdrev
for & fa innhentet synspunkter fra oppdragsgiver og brukere av 3Q-materialet slik at en kontinuerlig
utvikling og forbedring av overvakingsprogrammet sikres.

Fordi beliggenheten til de 1474 3Q-flatene reflekterer den faktiske fordeling av landets jordbruksareal,
har 3Q flest flater der det er mest dyrka mark. Dette inneberer at enkelte fylker har langt flere
overvakingsflater enn andre. For fylker med mye jordbruksareal, som de som ble fotografert i 1998, kan
det veere mange nok flater til at 3Q kan rapportere direkte om tilstanden til disse fylkenes
jordbrukslandskap. For fylker med fa 3Q-flater er imidlertid fylkesvis rapportering utilfredsstillende.
Innenfor dagens budsjettrammer er det er ikke aktuelt & utvide antall prgveflater for & kunne gi
tilfredsstillende statistikk pa fylkesniva for alle fylker.

Fordi 3Q er et overvakingsprogram for jordbrukslandskap, kan det veare hensiktsmessig a gi
rapporteringen en landskapsfaglig vinkling. Dette innebaerer en sammenstilling av overvakingsflater som
ligger innenfor like hovedtyper av jordbrukslandskap. Man rapporterer da inn mot landskapsavgrensinger
i form av jordbruksregioner som inneholder omrader med store fellestrekk og ikke mot administrative
grenser som kan inneholde omrader med stor grad av variasjon. Ved a redusere bade antall enheter og
variasjonen innenfor hver region, kan de statistiske kravene til antall 3Q-flater per rapporteringsenhet

oppfylles.
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Ved NIJOS er det gjennomfert en inndeling av landet i 10 jordbruksregioner. Utgangspunktet for en
inndelingen er NIJOS sitt Nasjonale referansesystem for landskap, et hierarkisk system som har veert
under utvikling siden 1989. Her er landet delt i 45 landskapsregioner og 444 underregioner. De 10
jordbruksregionene er dannet ved en sammenslaing av landskapsregionene. Hensikten med dette er at LD
gnsket et slikt geografisk niva til bruk for internasjonal rapportering om jordbrukets kulturlandskap.
Tilknytningen jordbruksregionene har til det nasjonale referansesystemet for landskap er ogsa vesentlig
fordi man lettere kan sette resultatene fra overvakingsprogrammet inn i en regional og nasjonal kontekst.

Forskjellen pa de to rapporteringsformene kan vises med Aust-Agder fylke som har 1.2 % av det totale
jordbruksarealet i Norge. | dag har Aust-Agder 13 overvakningsflater. Statistisk sett er dette et for lavt
antall flater til & gi en tilstrekkelig rapportering om jordbrukslandskapets status i fylket. Nar man ogsa vet
at jordbrukslandskapet i Aust-Agder spenner fra fiskebondebruk i skjeergarden til einbglte heigarder langt
inne pa fjellet, vil en fylkesvis rapportering uten en landskapsfaglig forankring skape et bilde av et
gjennomsnittslandskap” som ikke finnes.

Ser man pa Aust-Agder i et landskapsperspektiv, finner man at fire av landets 10 ulike jordbruksregioner
finnes innenfor fylkets grenser. Disse er:

1.Kysten i Sor-Norge og Nordland
3. Sor- og Ostlandets skogtrakter
4. Sor-Norges dal- og fjellbygder
5. Fjellomrddene i Sor-Norge

Malet med en landskapsfaglig rapportering er a analysere sammenlignbare flater innenfor en enkelt
jordbruksregion. Dette apner for & gjare hver enkelt jordbruksregion til en selvstendig analyseenhet, der
ulike problemstillinger vektlegges i henhold til regionens spesifikke jordbrukskarakter. Eksempler pa
slike problemstillinger kan veere fritidsbebyggelse og atlantisk kystlynghei i regionen Kysten i Sgr-Norge
og Nordland, randsoneproblematikk, tilgjengelighet og jordvern i regionen Sgr- og @stlandets
skogtrakter, samt fraflytting og gjenplanting av skogsgarder i Sar-Norges dal- og fjellbygder.

3Q kan med fordel suppleres med slike landskapsrelevante rapporter for de ulike jordbruksregionene.
Rapporter skal kunne sendes til de enkelte fylkene, slik at f.eks. Aust-Agder far fire utfyllende rapporter
om tilstand, endringer og de forvaltningsmessige utfordringer i hver av de jordbruksregioner som strekker
seg innenfor fylkets grenser. Dette vil hjelpe fylkene til a forvalte sin del av de ulike regionene i et
nasjonalt perspektiv. NIJOS arbeider videre med spgrsmalet om hvordan en rapportering for
jordbruksregioner kan gjennomfares.
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3 flater
100 flater

473 flater

473 Antall 30-flater

1. Kysten i sar-Norge og Nordland
Antall 3Q-flater: 228

2. @stlandets og Trendelags lavlandsbygder
Antall 3Q-flater: 473

3. Ser- og @stlandels skogtrakler
Antall 30)-flater: 89

4. Ser-Norges dal- og fjellbygder
Antall 3Q-flater: 197

5. Fjellomradene i sar-Norge
Antall 3Q)flater: 45

6. Fjordbygdene pa Vestlandet og i Trendelag
Antall 3Q-flater: 315

7. Skogsbygdene i nord-Norge
Antall 3Q)-flater: 32

8. Fjordbygder i Nordland og Troms
Antall 3Q-flater: 76

9. Kysten i Troms og Finnmark
Antall 3Q-flater: 17
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10. Fjellomradene i nord-Norge
Antall 3Q-flater: 3

<ENIJOS
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Kart 3: Antall og fordeling av 3Q flater i jordbruksregionene.
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Introduksjon til jordbrukets kulturlandskap 1 Buskerud,
Telemark, Aust-Agder, Vest-Agder og Rogaland

| dette kapitlet presenteres de fire jordbruksregionene som i sterst grad preger jordbrukslandskapet fra
Sargst- til Sgrvestlandet. Totalt omfatter spennvidden i fylkene Buskerud, Telemark, Aust-Agder, Vest-
Agder og Rogaland seks hovedtyper av jordbruksregioner, nemlig; kyst-, lavlands-, skogs-, dal-, fjell- og
fjordbygder. De to siste tas ikke med her, men fjordbygdene er omtalt i 3Qs ”Vestlandsrapport” (NIJOS-
rapport 13/04).

1 Kysten fra Sgr-Norge til Nordland
(her; strekningen Skagerrakkysten - Karmgy.)

Regionen dekker totalt 4.6 % av Norges landareal. Skagerakkysten kjennetegnes av en lav kystkontur
med oppreven, smaskala topografi. Her veksler det mellom skrinne svaberg, koller, lave aser og med
leirsletter av ulik stgrrelse i senkningene. | sgr fins Europas nordligste utlgper av den tempererte
edellauvskogen hvor bl.a. bgke- og eikeskoger er vanlig. | sgrvest ligger Lista og Jeeren med store og ofte
flate moreneavsetninger. En tidligere apen og kulturbetinget kystlynghei er i dag erstattet av et lagvokst
buskheilandskap eller skog. Klimaet veksler fra suboseanisk med lite nedbgr i Skagerak til oseanisk med
atskillig mer nedbgr pa Ser-vestlandet. Vekstsesongens lengde varierer fra 200 til 220 dggn langs
Skagerakkysten og pa Sgrvestlandet.

Jordbruksforhold

Av jordbruksregionens totale landareal er om lag 9 % hevdholdt dyrka mark. En vekslende og smaskaren
topografi stykker de fleste steder opp dyrka marka og gir en darlig arrondering. Det Karrige
kystlandskapet har mange steder gitt en eiendomsstruktur og bruksform der tidligere fiskebgnder smabruk
med spredte jordlapper er typisk. Gjennomsnittlig bruksstarrelse for Zele regionen er liten, og vel 20% av
dagens aktive garder er mindre enn 50 dekar. Unntak er Jaeren og Lista som hgrer blant landets mer
storskala jordbruksomrader.

I fylkene vi omtaler her er to hovedkategorier kystnazre gardsbruk vanlig etter deres beliggenhet i
landskapet:

Sprekkedalsjordbruk. Dette er mest karakteristisk pa sgrgstkysten hvor jordbruksmarka ofte ligger pa
leirjord i et lavt sprekkesystem mellom grunnfjellets koller og aser. Innmarka har ofte mosaikk preg og
darlig arrondering. Pa servestkysten finnes mest oppdyrka morenejord, noe som ses ved langstrakte
steingjerder.

Slettebygdsjordbruk. Denne kategorien er starre, relativt flate omrader med mektige lgsmasser. Gode
eksempler er Jeren og Lista, to av Norges viktigste jordbruksomrader. I tillegg finnes lignende
jordbruksarealer pa naringsrike israndavsetninger pa fastlandet og gyer langs kysten. Enkelte sterre
jordbruksbygder finnes ogsa spredt pa gamle marine leirsletter og pa kystnaere elveavsetninger.

I 1998 var vel 17 % av registrert dyrka mark ute av drift. Mesteparten av dette tilhgrer smagarder innenfor
kategorien sprekkedalsjordbruk, og her forventes det betydelig mer nedleggelse. Dette medfarer langt pa
vei at et sernorsk kystlandskap, kjennetegnet av et smaskala og sjgnert jordoruk mellom svaberg og
fjellknatter, vil forsvinne. Mange bruk blir ogsa kjept opp som fritidseiendommer, spesielt langs
Skagerakkysten.

Husdyr er mest utbredt i sgrvest. Besetningene er gjennomgéaende sma, og 22 % av regionens garder med

melkekyr har fra 1-9 kyr, og 31 % har fra 10-14 kyr. Garder med mer enn 30 melkekyr utgjer 16 % av
melkebruka, og ligger helst pa Lista eller Jeeren, to av Norges kjerneomrader for storfehold.
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Bilde 9. Serlandskysten sma kombinasjonsbruk med fiske og jordbruk, har langt pa vei
forsvunnet de siste 50-rene. Arsakene er mange, bl.a. lite innmark, tungdreven arrondering,
stedvis veilgst og ikke minst verdien inn- og utmarksarealene har for rekreasjon og fritidsliv.
(Aktivt gygardsbruk i Risgr kommune, Aust-Agder).

Bilde 10. Jaerens slettebygdsjordoruk hgrer med blant vare mest storskala og produktive
jordbrukslandskaper. Her ligger ogsa ett av landets kjerneomréder for husdyrhold, men ogsa
betydelige arealer med béde korn og grennsaker. (Sola kommune, Rogaland.)
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2 @stlandets og Tregndelags lavlandsbygder

(her; tilpasset Buskerud / Telemark)

Jordbruksregion 2 er den mest oppdyrka regionen i Norge, men dekker arealmessig kun 4.6 % av landets
landareal. | regionen ligger marin grense hgyere enn noe annet sted i landet (150 — 210 moh), og
lgsmassene er ofte finkornet leire. 1 norsk malestokk har jordbrukslandskapet ofte et storskalapreg, og
varierer fra vidstrakte slette- og ravinebygder til mer lave dallandskap. Rolige, avrunda aser danner
landskapets horisonter.

Mange av regionens leiromrader har typiske ravinelandskap, hvor bratte leirbakker og smadaler veksler
med mindre terrasser og sletter. Vegetasjonen tilhgrer den nordlige bar- og lauvskogssone, dvs. med
dominans av barskog. Her er imidlertid ogsa et godt innslag av edlere lauvtrer pa solrike lokaliteter. Pa
Serastlandet veksler klimaet fra suboseanisk til kontinentalt og vekstsesongen er normalt pa mellom 190-
200 dagn.

Jordbruksforhold

Jordbruksregionens mektige lgsmasser gir grunnlag for landets stgrste og mest sammenhengende
jordbruksbygder. Av regionens totale areal dekker dyrka marka vel 25 % (ca. 357 300 ha), noe som er
betydelig tatt i betraktning at Norges dyrka mark ellers kun dekker 3 % av landets totalareal. Ingen andre
jordbruksregioner i Norge gir et sa sterkt inntrykk av brede, frodige og veldyrkede jordbrukslandskap
som nettopp her. Gjennomsnittlig driftsstarrelse, er pa ca. 200 dekar dyrka mark, og de starste gardene
ligger helst i apent slettelandskap eller i mer vidstrakte jordbruksbygder pd morenejord. | deler av
regionen med smaskalert naturstruktur eller i hgyereliggende deler, blir bruksstarrelsen mindre. Dette
gjelder bl.a. gardsbruk i typiske erosjonslandskap eller i omrader sterkt oppstykket av koller og aser. De
mindre gardene ligger ofte i utkantene av mer vidstrakte jordbruksomrader. Ca. 30 % av regionens garder
er sma bruk, dvs. driftsenheter med under 100 dekar.

Ensidig kornproduksjon preger mange jordbruksbygder, og ca. 70 % av totalt akerareal nyttes til korn.
Likevel er regionens produksjoner mangfoldig, og ofte er enkeltomrader spesialisert mot ulike
produksjoner. Grasproduksjon dekker vel 22 % av dyrka marka, og ses helst i forbindelse med regionens
husdyrbruk, bade storfe og sau. Storfebruket er sterst (ca.185 000 dyr) og utgjer 54 % av regionens
"beitedyr”. Husdyrbruka ligger ofte tettere i regionens mer perifere jordbruksomrader, dvs der
akerstarrelsen er mindre og ulike arronderings- og terrengforhold vanskeliggjer utstrakt maskinell
akerdrift. Det er ogsa her flesteparten av regionens sma- melkekyr besetninger (ca. 1000 bruk med 1-9
melkekyr) finnes.

Til forskjell fra storgardene, som ofte har dyra sine pa kulturbeiter, har mange perifere husdyrbruk ogsa et
saerpreget beitelandskap. Dette fordi mer marginale og brattlendte areal her fortsatt nyttes som beiter. Nar
antall husdyrbruk gar tilbake rammer det ofte garder med de minste besetningene. Dette farer til at det
tradisjonelle beitelandskapet ogsa ofte forsvinner. Gjengroing av ravineomrader er et eksempel pa dette.

I de beste jordbruksbygdene er gardsbebyggelsen gjerne prangende og med en bygningsmasse som ofte
kan sies & hgre hjemme i forgangne tider. Mange gardstun er imponerende godt bevart. I tilknytning til
tuna, finnes ofte velstelte hager, alleer, gardsdammer og monumentale tuntraer som til sammen skaper et
velstaende preg. | mange bygdelag har ogsa gamle gravhauger en sentral plass i jordbrukslandskapet.

36



Bilde 11: @stlandets- og Tregndelags lavlandsbygder er den mest oppdyrka jordbruksregionen i
Norge. | Buskerud og Telemark ligger gardene helst pa leirjord, og i enkelte bygdelag er gardene
etter Norsk malestokk store. Mer perifert utenfor sentralbygdene, ligger gjerne gardene mer
spredt (Hole kommune, Buskerud)

Bilde 12: Korndyrking er vanligste arealbruksform, og regionen utgjgr landets kornkammer. |
omrader hvor leirjordsterrenget er mer kupert finner man imidlertid ogsd en del storfehold.
Beitene ligger da ofte i mer brattlendte ravinesider, og denne kulturmarkstypen er et serpreg for
regionen. (Kongsberg kommune, Buskerud)
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3 Sgr- og Dstlandets skogtrakter

Jordbruksregion Sor- og Ostlandets skogtrakter dekker 9.0 % av Norges areal, og barskog er regionens
mest igynefallende trekk. Deler av regionen ligger under marine grense og her finnes leirjord i
senkninger. Over marin grense dominerer morenejord dyrka marka. Skogpreget varierer fra kystnzre
barblandingsskoger med innslag av boreonemorale arter til nordboreale barskoger i innlandet og
hayereliggende astrakter.

I mange omrader er en grovkupert astopografi vanligst, men ulik berggrunn og relieff kan gi stor
variasjon. Serlige omrader har et lavt og grunnlendt asterreng, ofte gjennomskaret av starre og mindre
sprekkedaler. Dette gir et lukket og uoversiktlig landskap med hyppig kupering og flat horisont. Lengst i
sgrvest bryter enkelte starre dalferer det kuperte landskapet. | nord og nordgst far landskapet roligere og
mer bglgende asformer. Her er terrenget ogsa mer utjevnet av et mektig morenelag. Klimaet varierer fra
suboseanisk milde vintre i sgrvest til kontinentalt kaldt innlandsklima i nordgst. VVekstsesongen varierer
fra 200 dagn i sgrvest til 150 dggn i nordgst.

Jordbruksforhold

Jordbruksarealet er beskjedent, og dekker kun 1.7 % (ca 50 500 ha) av regionens totale landareal. Dette
jordarealet drives av vel 4400 garder. De fleste gardsbruka ma karakteriseres som sma: 25 % av gardene
disponerer under 50 dekar dyrka mark, mens ca. 33 % av gardene er pa mellom 50 - 100 dekar. Typisk for
de minste bruka er darlig jordarrondering bestemt av et karrig omkringliggende naturgrunnlag. Da dyrka
marka ofte vanskelig kan utvides er forholdene for en mer storskala og rasjonell maskindrift gjerne
utelukket. Tradisjonelt har derfor mange av regionens garder hatt sitt utkomme i kombinasjon med
skogsdrift.

I Agder, Telemark og Buskerud er gardene ofte sma, relativt fa og ligger enten spredt med enslig
beliggenhet eller noen fa samlet i mindre skogsgrender. Jordbruksmarka har ofte darlig arrondering og
ligger gjerne som et smalappet eng- og akerteppe mellom lave koller og fjellknauser. Dette gir et
smaskala landskap hvor jordbruksmark er godt avgrensa lysninger mot en ellers tett og omkransende
barskog. | nyere tid er ogsa myrer dyrket opp for & gke gardenes jordareal ytterligere. Men her fins ogsa
en del garder pa mindre elve- og breelvavsetninger eller pa regionens randmorener. En del gardsbruk ser i
regionen med beliggenhet i mer karrige og dype skogsdaler hgrer ogsa med her. Mange av disse
gardsbruka er i lgpet av de siste 50 ar blitt nedlagt, serlig i Agder og servestre deler av Telemark.

Bruk pa naringsrike randmorener harer til skogregionens bedrestilte garder. Her fins et mektig jorddekke
med svake hellinger, noe som har apnet for en arrondering av innmarka tilpasset et mer lettdrevet
maskinelt akerbruk. Slike gardsbruk fins kun i noen sveert begrensede omrader i sgr og sgrvest. Dyrking
av grasfor til slatt og beite er vanligste avlingstype i Agder, Telemark og Buskerud, men enkelte steder
dyrkes ogsa noe korn serlig i lavereliggende omrader med leirjord. Husdyrholdet er til dels moderat, men
forholdsvis mange aktive gardsbruk har sau. Ogsa storfehold er utbredt, men besetningene er ofte
gjennomgaende sma og samsvarer altsd med regionens serpregede smaskala drift. | 1996 hadde 46 %
(550 garder) av samtlige av regionens melkebruk mellom 1-9 melkekyr, mens 35 % av gardene (420)
hadde mellom 10-15 dyr. Kun 10 av regionens gardsbruk (dvs. mindre enn 1 %) hadde mer enn 30
melkekyr.
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Bilde 13: Naturgrunnlaget danner grunnlag for utbredelsen av dyrka marka, men et ofte karrig
jordsmonn gjar derfor at gardene ofte ligger spredt i region. Tradisjonelt har de fleste gdrdene
drevet et jordbruk i kombinasjon med skogbruk, noe som fortsatt opprettholdes mange steder.
(Birkenes kommune, Aust-Agder).

ilde 14: P& rnn av érdenes ofte tepednlng i den sveert barskogsdominerte reinen,
danner enkeltgérder og skogsgrendene lysdpne variasjoner i skoglandskapet. Bygningsmassen er

gjerne ngktern i bade stgrrelse og form, men er som oftest godt vedlikeholdt. (Flesberg kommune,
Buskerud).
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4 Sgr-Norges dal- og fjellbygder

Jordbruksregion 4 Sor-Norges dal- og fjellbygder dekker 8.1 % av Norges totalareal, og regionen
serpreges av langstrakte daler, godt senket og nedskaret i et omkringliggende forfjell- og aslandskap.
Buskerud har mest brede U-daler med nord-sergaende hovedlgp, mens i Telemark gar dalenes lgp
atskillig mer vilkarlig. Dalene her er ogsa ofte v-skaret og smale i bunnen, og morene- og vitringsjord
veksler ofte med nakne bergknatter. Telemark har ogsa, sammen med dalene i Agderfylkene, enkelte
sterkt u-forma daler med bratte dalsider og overveiende flat dalbunn. Morene er vanlig i liene, i
dalbunnen hovedsakelig elveavsetninger.

Pa klimatisk gunstige lokaliteter finnes sgrvendte lier med varmekjeere edellauvtraer. Pa slike lokaliteter
kan man mange steder fortsatt finne gamle styvingstrar, et kulturminne fra det gamle hgstingsjordbruket.
Klimaet er oseanisk i de sgrlige og nordlige dalfgrene, kontinentalt i de midtre og @stre dalferene.
Vekstsesongen varierer fra 170 degn i de lavestliggende og serligste dalbygdene til 130 degn i
fiellbygdene.

Jordbruksforhold

6 % av regionens totale landareal er dyrka jordbruksmark (vel 1 750 000 da). Foruten klimafaktoren er
jordbrukets vilkar i sterk grad begrenset av topografi og lgsmassenes mektighet. Dette er forhold som
varierer sterkt bade innen et dalfere, men ogsa fra dal til dal. Fordi naturgrunnlaget er bestemmende for
jordbrukets utbredelse, varierer ogsa gardenes disponible jordareal. Et kjennetegn er fravar av virkelig
storgarder. Bare 2 % av samtlige av regionens gardsbruk har over 500 dekar dyrka mark.

Flere daler har dalbunn med store oppdyrka elvesletter. | dag regnes disse, sammen med nydyrkingsareal i
fjellet, for dal- og fjellbygdenes graskamre og er en vesentlig forutsetning for regionens jordbrukaktivitet.
Regionen har flest mellomstore bruk, og 37 % har mellom 100 - 200 dekar dyrka mark. Spredt opp
gjennom dalene kan slike garder ofte danne stgrre sammenhengende jordbruksarealer, og bade tun og
driftsbygninger til saerlig “brem- og slettegardene” er blikkfang fra dalbunnens hovedveier. Kulturminner
som steingjerder og urterike slatteenger finnes helst pa morenejorda til regionens mer tungdrevne garder.
Dette er bruk som ligger pa terrassehyller, i brattlendte lier, pa sma platder eller skjult inne blant
smakoller og mindre asframspring. Smabruk med mindre enn 50 dekar dyrka mark utgjer ca. 15 % av
regionens aktive garder.

Gardene ligger bade enkeltvis, i grender, men og i sterre sammenhengende bygdelag. Grasproduksjon
dominerer. Husdyrholdet er omfattende, bl.a. pga. narhet til gode fjellbeiter. Storfehold dominerer, men
sma besetninger er vanlig. | 1996 hadde vel 35 % av regionens melkebruk mellom 1-9 melkekyr, mens
kun 1 % hadde mer enn 30. Ogsa saueholdet er utbredt, og over halvparten av bruka har mer enn 100 dyr
pa utmarksbeite. Da husdyrholdet er stort er ogsa beitepdvirkningen mange steder betydelig.
Karakteristiske beiter langs dalbunnens elver og raviner eller i brattlendt innmark er vanlig. Mange
beitemarkstyper er likevel i ferd med & forsvinne fordi sarlig storfeet i sterre grad gar pa kulturbeite,
mens sauen beiter mest i utmarka.

I nasjonal sammenheng har regionen en svert seregen gardsbebyggelse, og her finner vi kjerneomradet
for bade middelalderbygninger og fredete temmerhus. Ogsd en rekke av landets mest verdifulle
kulturlandskapsomrader ligger her, og regionen er en serdeles viktig tradisjonsbearer for den far-
industrielle bondekulturen.
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Bilde 15: I mange dalbygder har det skjedd store omveltninger de siste 100 arene. Mens de eldste
storgardene 1 solvendt til i den klimatisk gunstige midtlia, s& 1& nyere og mindre (les ”darligere”)
bruk enten nederst i dalbunnen eller gverst i &sen. Nydyrking av graderike elvesletter endret
imidlertid pa dette, og mange steder er det i dag de forhenveaerende store midtligdrder som legges
ned. (Valle kommune, Aust-Agder).

Bilde 16: Regionen er av stor betydning for forvaltning av var jordbrukskultur. Her finnes bl.a.
kjerne-omradene for gamle temmerbygninger, men stedvis ogsd kulturmarkstyper som artsrike

slatteeenger og gamle styvingstreer. Overordna landskapsinntrykk er ofte ogsd tradisjonelle”.
(Kviteseid kommune, Telemark).
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Tabell 5: Antall 3Q-flater i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland fordelt pd Norges 10

jordbruksregioner. Siden det er fa flater i Aust-Agder, omtales Agderfylkene sammen i denne rapporten.

Buskerud | Telemark :;dsgr ngte-r Rogaland| Sum

1.Kysten fra Sgr-Norge til Nordland 1 4 13 56 74
2. @stlandets og Trgndelags lavlandsbygder 43 21 64
3. Sgr- og Pstlandets skogtrakter 7 6 7 17 37
4. Sgr-Norges dal- og fjellbygder 12 11 2 25
5. Fjellomradene i Sgr-Norge 7 7
6. Fjordbygdene pa Vestlandet og i

Trgndelag 6 92 98
7. Skogbygdene i Nord-Norge 0
8. Fjordbygder i Nordland og Troms 0
9. Kysten i Troms og Finnmark 0
10. Fjellomradene i Nord-Norge 0
Sum 69 39 13 36 148 305

Jordbruksregioner

I Kysten fra Ser-Norge til Nordland

Ostlandets og Trendelags lavlandsbygder

Ser- og Ostlandets skogtrakter
I Ser-Norges dal- og fjellbygder
B Fjellomradene i Ser-Norge

I Fjordbygdene pa Vestlandet og i Trendelag

Skogsbygdene i Nord-Norge
B Fjordbygder i Nordland og Troms
I Kysten i Troms og Finnmark

Fjellomradene i Nord-Norge

B 3Q-flater

Kart 4: 3Q-flatenes fordeling i jordbruksregionene i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland.
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Arealstruktur

Begrepet “arealstruktur” beskriver bade landskapets innhold i form av arealtyper, linjeelementer og
punktobjekter, og den romlige fordelingen av disse landskapselementene. Det er denne informasjonen om
landskapets innhold og innredning som er hovedproduktet fra tolkning av flybilder.

Avrealstrukturen i jordbrukets kulturlandskap er en fysisk ramme for den jordbruksdriften som daglig blir
mer eller mindre malrettet forsgkt vedlikeholdt eller endret. Arealstrukturen har videre stor betydning for
en rekke forhold ved landskapets biologiske mangfold, kulturminner og tilgjengelighet.

I Norge som i resten av Europa finner vi en tendens til gkt intensivering av jordbruksdrift i omrader der
drifta allerede er intensiv, i sterk kontrast til nedlegging og fraflytting i mer marginale jordbruksomrader
11921 Dette innebzerer for eksempel drenering av vatmarksarealer og oppdyrking av ukultiverte arealer i
noen omrader og gjengroing i andre. | tillegg pagar i enkelte omrader en stadig omdisponering av
jordbruksarealer til andre formal, som boligbygging og forbedring av infrastruktur. Slike utviklingstrekk
vil vaere av stor betydning for den videre utviklingen av kulturlandskapet i Norge.

Tabell 6: Areal per fylke og jordbruksareal (km?) i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland.

Buskerud Telemark Aust-Agder Vest-Agder Rogaland
Areal (km?) Areal (km?) Areal (km?) Areal (km?) Areal (km?)
Totalt areal per fylke 14 927 15 315 9212 7281 9325
Jordbruksareal 530 265 118 201 1012

Jordbruksareal utgjgr til sammen 3.2 % av Norges totalareal, eller ca. 10 400 kvadratkilometer.
Sammenlignet med dette ser vi fra Tabell 6 at Buskerud ligger rundt landsgjennomsnittet, med 3.5 %
jordbruksareal, mens Telemark, Aust-Agder og Vest-Agder ligger under, med henholdsvis 1.7 %, 1.3 %
0g 2.8 % jordbruksareal. Rogaland derimot er en av de starste jordbruksfylkene i Norge hele 10.8 % av
det totale fylkesarealet er jordbruksareal og arealmessig er dette mer enn alle andre fylker i landet med
unntak av Hedmark og Oppland.

Siden Agderfylkene har en lav andel jordbruksareal er det ogsa relativt fa 3Q-flater her (se Tabell 5). For
a gke datagrunnlaget for indikatorberegningen er disse fylkene derfor behandlet sammen i denne
rapporten.

Bilde 17: Arealstrukturen er dels
et produkt av naturgitte forhold,
dels et produkt av menneskers
§ pavirkning, f.eks. ved jordbruks-
drift. (Karmgy kommune,
Rogaland).
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Arealstrukturen i jordbrukets kulturlandskap

| dette kapittelet har vi valgt & skille mellom arealstruktur som omfatter helheten ved jordbrukets
kulturlandskap, og de aspektene ved arealstruktur som utelukkende omfatter jordbruksarealene. Den
farste delen gir informasjon om hele den mosaikken av jordbruksarealer, restarealer, skog og vann som er
sa typisk for det norske jordbrukslandskapet. Her rapporteres f.eks. forekomst av kantsoner mellom
dyrket mark og bebygde arealer, og fordelingen av ulike arealtyper i landskapet. | den andre delen gis det
i hovedsak informasjon som ligger nart opp til det som jordbruksfaglig vil omtales som arrondering, for
eksempel om jordbruksarealenes form og gjennomsnittlige starrelse.

Arealtyper i jordbrukets kulturlandskap

En tendens til gkt intensivering av jordbruksdrift i omrader der drifta allerede er intensiv, i sterk kontrast
til gjengroing og fraflytting i de mer marginale omrédene dokumenteres nd fra hele Europa M2, |
Sverige har man en god stund papekt at det skjer en polarisering av jordbrukslandskapet, og at dette vil
kunne fa store ringvirkninger for landskapsutformingen 2. | Norge er det liten tvil om at en lignende
utvikling pagér ® %!, med oppher av drift i mer marginale jordbruksomréder, mens driften intensiveres i
de allerede intensivt drevne omradene.

Den intensivering og spesialisering av jordbruksdriften som har funnet sted i lgpet av de siste 50 ar, har
fart til at store deler av jordbrukslandskapet har endret karakter. Spesielt i korndistriktene har arealtyper
som enger, havnehager og buskrike beiteomrader forsvunnet. | de mer marginale jordbruksomradene er
det gjengroing av arealer som tidligere har veert holdt apne som dominerer. Her reduseres arealtyper som
beitemark og slattenger, mens lgvskogarealet gker. | begge tilfeller endres landskapsbildet betydelig, og
en rekke andre forhold i landskapet pavirkes.

Bilde 18 og 19: Gjengroingens fgrste fase kalles i Sverige ofte for den &lskliga fasen”, en betegnelse som
forteller at dette kan veere innbydende arealer med stort innslag av eng- og hagemarksarter og velutviklet
blomsterflora. Dette er imidlertid bare en overgangsperiode, og hvis ikke tiltak settes inn varer det ikke lenge
for busk og kratt har overtatt (Flesberg kommune og Nore og Uvdal kommune, Buskerud).
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Tabell 7: Prosentvis fordeling av arealtyper pa 3Q-flatene i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland.

Buskerud Telemark | Agderfylkene | Rogaland

% % % %

Sum Jordbruksareal 34.2 26.4 17.3 47.0
Aker og kultureng 30.0 23.2 12.0 24.9
Hagebruksareal 0.6 0.2 0.1 0.2
Beitemark 3.7 3.0 5.2 22.0
Sum Kulturpreget engvegetasjon 5.2 5.0 5.1 5.3
Beite- og slattemark med usikker bruksstatus 1.3 1.3 1.8 2.2
Kanter og restarealer 4.0 3.7 3.4 3.1
Sum Naturlig fastmarksvegetasjon uten skog 7.2 7.1 7.1 8.1
Hei- og rabbevegetasjon 2.2 2.0 2.8 7.4
Saltvannspavirket fastmarksvegetasjon - - - 0.0
Rydda skogareal 5.0 5.1 4.4 0.7
Sum Naturlig vatmarksvegetasjon uten skog 1.7 0.6 2.1 1.8
Myr og annen ferskvannsvatmark 1.7 0.6 2.1 1.8
Salt- og brakkvannsvatmark - - 0.0 0.0
Sum Skog og tredekket areal 42.2 48.0 49.2 17.7
Lauvskog 8.1 10.3 15.1 9.1
Blandingsskog 7.4 9.6 7.5 2.6
Barskog 26.8 28.0 26.5 6.0
Sum Naturlig vegetasjonsfritt areal 0.2 15 2.2 2.3
Bart fjell, blokk- og steinmark 0.2 1.5 2.0 2.2
Grus, sand, jord og torv 0.0 0.0 0.2 0.1
Sum Vann, sng og is 2.0 4.2 11.6 10.4
Ferskvann 2.0 3.7 74 4.6
Sng og is - - - -
Salt- og brakkvann - 0.5 4.2 5.9
Sum Bebygd og opparbeidet areal 7.3 7.4 5.5 7.3
Samferdsel 1.8 1.9 1.4 1.8
Bebyggelse 4.9 4.7 3.4 4.4
Lagrings-, tipp- og avfallsplasser 0.2 0.1 0.1 0.2
Grgntanlegg, idretts- og rekreasjonsomrader 0.1 0.4 0.4 0.4
Andre opparbeidet areal 0.4 0.3 0.2 0.6
Totalt 100 100 100 100

Som vist i Tabell 7 er det store forskjeller i andel av 3Q-flatene som er jordbruksareal i disse fylkene, fra
nesten halvparten av arealet i Rogaland til under en femtedel i Agderfylkene. Mens jordbruk er den
dominerende arealklassen i Rogaland er det skog og tredekket areal som dominerer 3Q-flatene i de andre
fylkene. | tillegg til & ha mindre skogareal totalt har Rogaland ogsa en annen fordeling mellom
skogstyper, med forholdsvis mer lgvskog enn barskog i jordbrukslandskapet. Andel veier og bebygd areal
pa 3Q-flatene er nesten den samme i Buskerud, Telemark og Rogaland, men noe mindre i Agderfylkene.
Vann forekommer minst i jordbrukslandskapet i Buskerud og mest i Agderfylkene og Rogaland; i
Agderfylkene er andelen ferskvann pa 3Q-flatene den hgyeste i landet.

Fragmentering av ulike arealtyper i jordbrukets kulturlandskap

Fragmentering er prosess som innebeerer oppstykking av et areal i flere mindre enheter av samme type 2,
For eksempel vil en fragmentering av lgvskogsarealet innebere at man gar fra en situasjon med fa store
lgvskogsareal til en situasjon med mange sma lgvskogsflekker. Fragmentering innebaerer ogsa nesten
alltid et tap av areal, og ikke utelukkende en endring i den romlige fordelingen av det. En viktig
konsekvens av fragmentering er at kantlengden gker.

I det norske jordbrukslandskapet er det generelt sett de arealtypene som ikke er en del av jordbruket som
er mest utsatt for fragmentering i omrader med mer intensivt jordbruksdrift. Her vil for eksempel mindre
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skogarealer ligge igjen som “gyer” i et hav av aker. | omrader dominert av gjengroingsprosesser er det
motsatte tilfelle. | disse omradene er det generelt jordbruksarealer som for eksempel beitemark som
fragmenteres. Den nye skogen vil her dele opp det som tidligere var stgrre sammenhengende
beiteomrader. En annen viktig kilde til fragmentering i Norge, sa vel som i mange andre land, er vei og
jernbane.

Tabell 8: Gjennomsnittlig starrelse (dekar) av sammenhengende arealenheter av ulike typer i Buskerud,
Telemark, Agderfylkene og Rogaland (beregning basert pa kartfigurer pa niva 3) .

Type areal Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
Aker og kultureng 13.9 12.4 6.3 10.2
Hagebruksareal 3.9 3.4 1.2 2.0
Beitemark 7.1 7.0 6.3 14.3
Beite- og slattemark med usikker bruksstatus 3.1 3.7 3.3 5.0
Kanter og restarealer 1.1 1.2 1.2 1.0
Hei- og rabbevegetasjon 6.1 2.9 2.9 5.2
Saltvannspavirket fastmarksvegetasjon - - - 8.8
Rydda skogareal 4.2 3.7 4.2 2.3
Myr og annen ferskvannsvatmark 5.5 2.8 3.8 3.1
Salt- og brakkvannsvétmark - - 3.2 0.8
Lauvskog 3.3 4.6 5.8 2.8
Blandingsskog 9.2 8.3 9.0 6.1
Barskog 19.3 21.3 19.6 8.3
Bart fjell, blokk- og steinmark 1.6 2.9 2.0 1.6
Grus, sand, jord og torv 1.8 1.0 2.3 2.8
Ferskvann 16.5 14.5 29.1 13.8
Salt- og brakkvann - 133.8 97.0 100.3
Samferdsel 1.5 1.5 15 1.3
Bebyggelse 3.3 3.4 2.2 3.1
Lagrings-, tipp- og avfallsplasser 0.4 0.5 0.5 0.5
Grgntanlegg, idretts- og rekreasjonsomrader 3.6 6.3 5.0 15.6
Andre opparbeidet areal 2.1 1.3 1.1 1.8

| Tabell 8 presenteres den gjennomsnittlige starrelsen pa arealer av ulik type i Buskerud, Telemark,
Agderfylkene og Rogaland. Siden statistikken er basert pa kartlagte flater pa 1 x 1 km er det selvsagt en
kunstig avgrensning av mange arealenheter mot kanten av flaten, noe som gir mindre arealenheter enn
man finner i virkeligheten. Malet er imidlertid & felge med pa utviklingen over tid, slik at det er
forskjeller over tid og mellom regioner som er interessant heller enn de absolutte verdier. Her ser vi for
eksempel store forskjeller mellom fylkene i gjennomsnittsstgrrelsen pa arealenheter med aker og
kultureng, med langt starre enheter i Buskerud, Telemark og Rogaland enn i Agderfylkene. Rogaland har
de starste beitemarksarealene, mens Agderfylkene kommer ut med bade store enheter ferskvann og starre
enheter av lauvskog enn de andre fylkene.

For lettere a kunne visualisere fragmenteringsgrad er det ogsa interessant a vite hvor mange
sammenhengende arealer av hver type man kan forvente a finne i en typisk kvadratkilometer av
jordbrukslandskap i for eksempel Buskerud. Dette viser vi i Tabell 9. Med tanke pa det man i dag vet om
effektene av fragmentering, for eksempel pa det biologiske mangfoldet, vil det veere interessant a
sammenlikne graden av fragmentering i ulike deler av landet og endringer i denne over tid.
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Tabell 9: Gjennomsnittlig antall arealenheter av ulike typer per 3Q-flate i Buskerud, Telemark,
Agderfylkene og Rogaland.

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland

Antall Antall Antall Antall
Aker og kultureng 21.6 18.7 18.8 24.3
Hagebruksareal 14 0.6 0.5 0.8
Beitemark 5.2 4.3 8.3 154
Beite- og slattemark med usikker
bruksstatus 4.0 3.5 5.3 4.3
Kanter og restarealer 354 29.8 27.1 30.9
Hei- og rabbevegetasjon 3.6 7.0 9.5 14.2
Saltvannspavirket fastmarksvegetasjon - - - 0.0
Rydda skogareal 12.0 13.7 10.3 2.9
Myr og annen ferskvannsvéatmark 3.1 2.0 5.4 5.9
Salt- og brakkvannsvatmark - - 0.0 0.0
Lauvskog 24.7 22.2 26.1 31.9
Blandingsskog 8.0 11.6 8.4 4.2
Barskog 13.9 13.2 13.5 7.3
Bart fjell, blokk- og steinmark 0.9 5.1 9.8 13.3
Grus, sand, jord og torv 0.2 0.4 0.7 0.4
Ferskvann 1.2 2.5 2.5 3.3
Sng og is - - - -
Salt- og brakkvann - 0.0 0.4 0.6
Samferdsel 11.9 12.3 9.5 13.3
Bebyggelse 14.6 13.9 15.5 14.3
Lagrings-, tipp- og avfallsplasser 3.7 1.8 2.2 4.4
Grentanlegg, idretts- og
rekreasjonsomrader 0.4 0.6 0.8 0.3
Andre opparbeidet areal 1.8 2.3 1.7 3.2
Totalt 167.7 165.4 176.4 195.0

PR S P

e e e L B W b 0, L

Bilde 20: t or jolanskpt Iigger geneelt ft som fragente omgitt av
skog. (Hjelmeland kommune, Rogaland).
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Diversiteten i jordbrukets kulturlandskap

Mangfold av arealtyper i et landskap og mengdefordelingen av arealet mellom de ulike typene er av
interesse i mange sammenhenger. Det er utviklet mange mal for & uttrykke denne diversiteten i et
landskap ™; Det totale antallet arealtyper i et landskap er et enkelt diversitetsmal. I tillegg finnes en del
indekser som sammenstiller ulike egenskaper ved arealtypenes antall og mengdevise fordeling i ett enkelt
tall. Et eksempel er grad av dominans eller jevnhet i en fordeling av ulike habitater. Slike sammenfattende
indeksverdier kan bidra til & forenkle sammenligninger mellom ulike jordbrukslandskap og studier av
endringer over tid. Man skal imidlertid vaere oppmerksom pa at siden flere variabler inngar i slike
indekser, kan arsaken til eventuelle endringer kamufleres 12,

En anerkjent indeks for diversitet er Shannons diversitetsindeks (Z') 1*®). Denne indeksen ble opprinnelig
utviklet for & kunne sammenligne forekomst og fordeling av arter mellom ulike omrader, men har siden
den gang fatt et sterkt utvidet bruksomrade. Shannons diversitetsindeks er mest fglsom for endringer av
arealtyper som forekommer i mindre omfang "%, Verdien pa Shannons indeks ligger vanligvis mellom
1.5 0g 3.5 " og gker med gkende diversitet.

Det er viktig & veere oppmerksom pa at verdien til Shannons diversitetsindeks er veldig avhengig av
hvilket klassifikasjonssystem man bruker i kartleggingen. Indeksen er nyttig for & sammenligne ulike
landskap eller det samme landskapet pa ulike tidspunkter, men bare hvis det samme
klassifikasjonssystemet og de samme reglene for kartlegging ligger til grunn hver gang. | farste omdrev
av 3Q-programmet gjennomfares sma justeringer og endringer i kartleggingsmetodene for a finne fram til
de mest egnede metodene for & overvake endringer over tid. Man ber derfor forelgpig veere forsiktig ved a
sammenligne indikatorverdier fra fylker som er kartlagt forskjellige ar.

Shannons diversitetsindeks er beregnet med grunnlag i niva 2 i klassifikasjonssystemet (se Tabell 2).
Dette betyr at man skiller mellom kategoriene A1 “Aker med ettérige jordbruksvekster og kultureng” og
A3 “Beitemark”, men ikke mellom de ulike typer innenfor disse kategoriene, for eksempel mellom
kornaker (A1ko) og kultureng (Alen), eller mellom beite uten busker (A3be) og beite med spredte busker
(A3sh). Det har veert et par endringer i klassifikasjonssystemet pa niva 2 siden 1998. En ny kategori som
kalt “Beitemark og slattemark med usikker bruksstatus™ ble etablert i 1999 og mellom 1999 og 2000 har
det veert en reduksjon i antall kategorier for bebygd og opparbeidet areal.

Shannons diversitetsindeks: H' = —Z p;Inp,

hvor p, er andelen areal av en bestemt arealtype i forhold til totalt areal av alle arealtyper (”i | N )

Tabell 10: Shannons diversitetsindeks for jordbrukets kulturlandskap i Buskerud, Telemark, Agderfylkene
og Rogaland — prosentvis fordeling av 3Q-flater blant fire diversitetsklasser. Kolonnen ’Nasjonalt’ gir
fordelingen for landet totalt (alle 3Q-flater).

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland Nasjonalt
Diversitetsindeks | % av 3Q-flatene | % av 3Q-flatene % av 3Q-flatene % av 3Q-flatene |% av 3Q-flatene
meget lav (< 1.0) 0.0 3.7 0.0 2.8 4.3
lav (1.0 - 1.5) 24.5 25.9 13.3 26.4 26.5
hgy (1.5 - 2.0) 67.3 48.1 56.7 47.2 52.9
meget hgy (> 2.0) 8.2 22.2 30.0 23.6 16.3
Totalt 100 100 100 100 100

Sammenlignet med fordelingen av flater med diversitetsindeksverdi i ulike kategorier for alle 3Q-flater i
landet viser Tabell 10 at Buskerud, Telemark og Rogaland ligger ganske neert den nasjonale fordelingen,
mens Agderfylkene har en stagrre andel 3Q-flater i den hayeste diversitetsklassen. Alle disse fylkene har
fa eller ingen flater i den laveste diversitetsklassen. Fylkene med starst andel flater med lav diversitet
inkluderer @stfold, Akershus, Hedmark og Vestfold, mens fylker med starst andel flater med hgy
diversitet er Hordaland, Sogn og Fjordane og Mare og Romsdal.
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Bilde 21: Den totale diversiteten i jordbrukets kulturlandskap er sveert stor mange steder
i Norge, med et samspill av menneskeskapte og naturlige elementer. (Sandnes kommune,

Rogaland).

WA

Heterogenitet i jordbrukets kulturlandskap

Malet pa heterogenitet gir uttrykk for landskapets uensartethet, og har sammenheng med antall og
starrelsesfordeling av ulike arealtyper ™. Indikatoren skiller mellom homogene landskap med fa
landskapselementer per arealenhet (storskala landskap) og heterogene landskap med mange elementer per
arealenhet (smaskala landskap). Et landskaps heterogenitet har stor betydning for landskapsbildet og for
biologisk mangfold.

Indikatoren for heterogenitet beregnes ved at det legges et punktnett med 100m avstand mellom punktene
over hver flate. P& hvert punkt er arealtypen registrert, og det er deretter beregnet hvor stor andel av
punkter som faller innenfor samme arealtype som nabopunktene. Videre er det beregnet hvor mange like
par som finnes pa flaten som en andel av det totale antallet like par som det er teoretisk mulig a finne. | et
storskalalandskap vil en stor andel av punktene falle innenfor samme arealkategori som nabopunktet. | et
smaskalalandskap vil fa punkter falle innenfor samme kategori som nabopunktet. Indeksen er presentert
som andel par pa ulike arealtyper, slik at gkende indeksverdi gjenspeiler gkende heterogenitet.

Figur 1: Et punktnett er utgangspunkt for beregning av
heterogenitetsindeksen pa flaten. Arealtypen pa hvert punkt blir
sammenlignet med arealtypen pa nabopunkter. Dette gjares for alle
mulige kombinasjoner av nabopunkter pa hele flaten og
heterogenitetsindeksen er andelen ulike par.
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Tabell 11: Prosentvis fordeling av hix-verdier blant 3Q-flatene i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og
Rogaland, samt nasjonale tall (fordeling for alle landets 3Q-flater).

Andel par pa Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland Nasjonalt
ulike arealtyper | % av 3Q-flatene | % av 3Q-flatene | % av 3Q-flatene | % av 3Q-flatene | % av 3Q-flatene
<0.40 2 4 0 5 7
0.40 - 0.49 8 11 13 12 16
0.50 - 0.59 31 19 27 21 28
0.60 - 0.69 39 41 40 45 32
>0.70 20 26 20 17 17
Totalt 100 100 100 100 100

Indikatoren i Tabell 11 er beregnet pa grunnlag av karttemalagene arealfigurer, punkt- og linjeelementer.
Tabellen viser at det er fa flater i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland som har lav
heterogenitet (ensartede flater). Derimot har en relativt stor andel av flatene hgye hix-verdier. Til
sammenligning har 18 % av flatene i @stfold og 19 % av flatene i Akershus en hix-verdi pa mindre enn
0.4 og henholdsvis 3 % og 1 % en hix-verdi over 0.7. Det fylket i Norge hvor den romlige oppdelingen
innen 3Q-flatene er starst er Hordaland, hvor hele 43 % av flatene hadde en hix-verdi pa over 0.7. Det er
med andre ord store regionale forskjeller i den romlige oppdelingen i jordbrukets kulturlandskap.

For & forstd hva som bidrar til heterogeniteten indikert i Tabell 11, kan man se pa Tabell 9 som viser det
gjennomsnittlige antallet arealenheter av ulike typer per 3Q-flate, og Tabell 8 som viser den
gjennomsnittlige sterrelsen pa disse. Da blir det tydelig at selv om jordbruksareal og skog til sammen
utgjer en betydelig andel av arealet, er det rom for mye heterogenitet fordi arealene er fordelt mellom
mange forholdsvis sma arealenheter.

S

Bilde 2: Ulike former for arealdekke gir et heteroen landskapsbilde. (Skien kommune,

Telemark).
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Lengde av ulike kanttyper i jordbrukets kulturlandskap

En kant markerer en overgang fra en arealtype til en annen. Ulike kanttyper markerer grenser mellom
forskjellige arealtyper. Ofte er ikke kanten et skarpt skille, men mer en sone med gradvis overgang fra
den ene arealtypen til den andre. Denne gradienten er vanskelig & registrere ut fra flybilder. Pa kartet
markeres imidlertid kanten som en smal linje. Usikkerheten knyttet til enkelte kanters lokalisering og
utforming kan derved lett kamufleres. Skygge fra traer i skogkanter kan ogsa skape problemer i tolkningen
av kanter fra flybilder.

Kantenes ulike bredde er dels en felge av naturgitte forhold og dels pavirket av skjatsel og annen
menneskelig aktivitet. Man snakker om harde (skarpe) og myke (brede) kanter. Denne indikatoren
forsoker ikke & angi kantbredder ettersom dette lett ville bli en subjektiv vurdering og dermed
informasjon som er lite egnet til overvakingsformal. Kantlengde er derimot en objektiv indikator som kan

brukes for a registrere omfanget av kanter av forskjellige typer.

Det er lenge siden det ble papekt at kanter har spesielle egenskaper, uansett arealtype %, | kontaktsonen
mellom aker og skog for eksempel kan traerne som er synlige pa flybildene veere av samme art og alder
som treerne man finner midt inne i et sterre sammenhengende skogareal, men lys-, vind- og
temperaturforhold kan vere helt annerledes i skogens ytterkanter %, En kant vil i tillegg alltid ha et annet
artsinnhold, og generelt vaere mer pavirket av forholdene i resten av landskapet %, Kanter er dessuten
ofte viktige soner for det biologiske mangfoldet, for tilgjengelighet og for landskapsbildet.

Tabell 12: Gjennomsnittlig lengde (m) per flate og prosentvis fordeling av ulike typer kanter mellom
jordbruksareal og andre arealtyper i jordbrukslandskapet i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og
Rogaland.

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland

m % m % m % m %
Kant mot kulturpreget engvegetasjon 4617 44 3513 42 3843 42 4482 26
Kant mot naturlig fastmarksvegetasjon
uten skog 303.4 28| 2214 2.1 340 2.8 1345 6.3
Kant mot vatmarksvegetasjon uten
skog 124 0.1 78 0.1 89.8 0.2 786 2.4
Kant mot skog og tredekket areal 3592 33| 2870 34| 3392 38| 4688 28
Kant mot naturlig vegetasjonsfritt areal | 61.67 0 6 0 175 0.7 1585 6.1
Kant mot vann, sng og is 233.7 0.3 66 0.1 60.8 0.1 382 15
Kant mot bebygd og opparbeidetareal | 2114 20| 1830 22| 1414 16| 4845 29

Tabell 12 viser at det i Buskerud, Telemark og Agderfylkene er grenser mot kulturpreget engvegetasjon
som er den dominerende kategorien grenser mot jordbruksareal pa 3Q-flatene, pa samme mate som i de
fleste tidligere kartlagte fylker. Rogaland skiller seg ut ved & ha en mye jevnere fordeling mellom alle de
ulike kanttyper enn noe annet fylke i Norge, inkludert en mye starre andel grenser mot naturlig
fastmarksvegetasjon uten skog (som inkluderer hei- og rabbevegetasjon) og vegetasjonsfritt areal (som
inkluderer bart fjell).

51



i

Bilde 23: Det er ofte forskjeller pd de menneskeskapte kantene og de som er skapt av
naturforholdene. Menneskeskapte kanter forsgker ofte & falge rette linjer med rette vinkler (Valle
kommune, Aust-Agder)

Areal av ulike arealklasser ved vannkanter i jordbrukets kulturlandskap

Blant alle de ulike typene kantsoner man finner i et jordbrukslandskap, er kantsoner langs vann spesielt
interessante. Slike kantsoner kan hindre avrenning fra jordbruksarealer til vassdrag og spiller derved en
viktig rolle i kontrollen av vann og neringsstofforhold i landskapet. Kantsoner langs vann utgjer ogsa
spesielle biotoper for planter og dyr fordi de representerer en overgangssone mellom to helt ulike fysiske
miljger. Vatmarksomrader har dessuten ofte hgy biologisk produksjon og stor artsdiversitet. | tillegg kan
vegetasjonssoner langs vassdrag ha en flomdempende effekt.

Mange arealklasser langs vannkanter er arealer i endring, blant annet som felge av endrede
jordbruksforhold. Ett eksempel er de mange strandengene som tidligere var brukt som beiteomrader.
Dette er imidlertid en form for arealbruk som etter hvert er svart redusert, noe som er forventet & ha
betydning ogsa for det biologiske mangfoldet. Forekomster av vann er dessuten vist & ha spesielt stor
betydning for folks opplevelse av et landskap Y, og vannkanter kan ha stor betydning for
tilgjengeligheten i landskapet. Vann er i tillegg viktig i rekreasjonssammenheng ved a muliggjere
aktiviteter som for eksempel for fiske og bading.

Siden vegetasjon bidrar til & binde jorda, kan kantsoner mellom vann og dyrka mark bidra til & redusere
erosjon og utvasking. Erosjon og undergraving av dyrka mark kan mange steder vere et omfattende
problem, med mange uheldige konsekvenser. Der hvor beitedyr har tilgang til vannkanter kan
trakkslitasjen medfare sterk erosjon.

Mange funksjoner er pavirket av hvilke arealtyper som finnes langs vannkantene * %3, Det er derfor av

interesse & kvantifisere bade lengde kant mellom vann og enkelte relevante arealklasser, og arealet av
ulike arealklasser i et belte langs vannkantene.
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Tabell 13: Prosentvis fordeling av kantlengde mellom vann og andre arealklasser i Buskerud, Telemark,
Agderfylkene og Rogaland.

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
% % % %
Jordbruksareal 2.9 0.4 0.5 11.7
Kulturpreget engvegetasjon 7.1 12.4 14.8 19.2
Naturlig fastmarksvegetasjon uten skog 8.9 8.7 6.0 9.8
Naturlig vatmarksvegetasjon uten skog 6.8 7.8 9.8 7.6
Skog og tredekket areal 65.8 56.4 37.4 23.9
Naturlig vegetasjonsfritt areal 7.2 8.6 21.7 21.6
Bebygd og opparbeidet areal 1.3 5.7 9.8 6.2
Totalt 100 100 100 100

Tabell 13 forteller at det er skog og tredekket areal som er den dominerende arealklassen som grenser til
vann i jordbrukets kulturlandskap. Naturlig vegetasjonsfritt areal, som inkluderer for eksempel sand-
strender og elveavsetninger, er selvsagt ogsa vanlig. Det er sjelden at jordbruksareal grenser direkte mot
vann pa 3Q-flatene i Buskerud, Telemark og Agderfylkene, men Rogaland er det fylke i landet som har
starst andel grenser mellom vann og jordbruksareal.

Tabell 14: Prosentvis fordeling av ulike arealklasser i en 10 meter bred buffersone langs vannkanter pa 30Q-
flatene i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland og gjennomsnittsareal (dekar) av hver arealklasse
per flate (for de flater hvor vann forekommer).

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
% Areal % Areal % Areal % Areal
(daa) (daa) (daa) (daa)

Jordbruksareal 6.5 1.0 1.8 0.4 2.9 0.8 20.6 4.9
Kulturpreget engvegetasjon 5.8 0.9 14.0 3.2 135 3.5 13.7 3.2
Naturlig fastmarksvegetasjon uten skog 9.2 1.4 8.0 1.8 5.1 1.3 9.7 2.3
Naturlig vatmarksvegetasjon uten skog 6.2 1.0 6.2 1.4 7.9 2.0 6.0 1.4
Skog og tredekket areal 65.5 10.1 59.4 13.6 44.4 114 26.8 6.3
Naturlig vegetasjonsfritt areal 4.0 0.6 6.2 1.4 16.1 4.1 16.3 3.8
Bebygd og opparbeidet areal 2.9 0.5 4.4 1.0 10.1 2.6 7.0 1.6
Sum 100 15.5 100 22.9 100 25.7 100 23.6

Hvis man ser pa arealene innenfor 10 m fra vann (Tabell 14) istedenfor arealene som grenser direkte til
vann (Tabell 13) sd er andelen jordbruk noe hgyere. Dette skyldes bl.a. at bender som sgker
tilskuddsmidler er palagt & legge igjen en minst 2 m bred sone som ikke kultiveres langs vannkanter.
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Bilde 24: Arealtyper langs vann er en av indikatorene som registreres i 3Q. (Bokn kommune,
Rogaland)

Bygninger i jordbrukets kulturlandskap

Bygninger er i 3Q definert som alle hus og tekniske installasjoner som har et tak. Hus uten tak er kodet
som ruiner, mens bygninger under oppfering ma ha grunnmur for a bli stedfestet.

Bygninger er av kulturhistorisk betydning ved a synliggjere kunst- og handverkstradisjoner, levekar og
organiseringen av lokalsamfunn til ulike tider. De er med andre ord staende vitnesbyrd pa menneskers liv
og virke gjennom generasjoner.

Dagens bygningsmasse danner en materiell eller fysisk ramme for vare handlinger. Maten vi bruker
bygningene pa preger dessuten omkringliggende arealer. Riving av bygninger, endringer i bruksformal
for bygninger og reising av nye bygninger er pavirket av, og farer til endringer i hva vi bruker de
omkringliggende arealene til.

I mange deler av landet er det i dag et tiltakende utbygging av jordbrukslandskapet med nye boliger,
forretnings- og industrilokaler, samt fritidsbebyggelse. | andre deler av jordbrukslandskapet er
utbyggingspresset mindre. Her er man vitne til at deler av bygningsmassen gar ut av bruk og blir utsatt for
forfall. En stor del av de gamle driftsbygningene er lite hensiktsmessige for dagens jordbruk. Det er
vanlig at disse bygningene forfaller dersom de ikke tas i bruk til andre formal. Gjennom tellinger av antall
hus og ruiner som finnes pa en 3Q-flate, kan man male slike endringer i bygningsmassen over tid.
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Tabell 15: Gjennomsnittlig antall bygninger og bygningsruiner per 3Q-flate i Buskerud, Telemark, Agder-
fylkene og Rogaland og fordeling mellom ulike arealklasser.

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland

Antall Antall Antall Antall Antall Antall Antall Antall
bygninger | ruiner |bygninger | ruiner |bygninger| ruiner |bygninger| ruiner

Bebygd og opparbeidet areal 55.90 0.02 52.67 0.00 45.70 0.00 53.69 0.05

Jordbruksareal 2.63 0.06 0.70 0.00 0.93 0.50 2.26 0.22
Kulturpreget engvegetasjon 3.84 0.02 2.70 0.04 2.30 0.03 1.70 0.07
Skog og tredekket areal 2.47 0.02 1.93 0.00 5.03 0.00 0.63 0.01
Andre arealtyper 0.53 0.00 0.37 0.00 1.23 0.00 0.57 0.01
Totalt 65.37 0.12 58.37 0.04 55.20 0.53 58.85 0.35

Tabell 15 viser at gjennomsnittelig antall bygninger i Buskerud, Telemark og Rogaland er svert likt,
mens tallet for Agderfylkene er noe lavere. Dette kan skyldes bade strukturen i jordbrukets
kulturlandskap i fylkene (for eksempel naturlige begrensninger pa hvor det er mulig & bygge) og/eller
forhold knyttet til lokal planlegging.

Andel bygninger som ligger utenfor bebygd og opparbeidet areal var hgyest i Agderfylkene (17.2 %) og
Buskerud (14.5 %), etterfulgt av Telemark (9.8%) og Rogaland (8.8 %). Det péapekes at 3Q-
kartleggingen innebarer at opparbeidede omréder over 100 m?klassifiseres som bebygd areal. Bygninger
som ligger pa andre arealtyper har ofte ikke opparbeidet areal rundt selve bygningen; for eksempel kan
det veere slattemark helt inntil husveggene, eller det kan vare forlatte bygninger der arealene omkring er
gjengrodd med villeng, kratt eller skog.

Siden ruiner er relativt sjeldne ligger det stor usikkerhet i sammenligninger mellom fylker. Tallene
indikerer likevel en starre tetthet av ruiner i Agderfylkene og lavest tetthet i Telemark.

e e %

Bilde 25: Ulik byggeskikk er ofte med pa & gi jordbrukslandskapet karakter. De mgrke
tjeerede tammerbygningene er seerlig karakteristiske for sgr-gstlandets fjell- og dalbygder.
Mange steder er imidlertid bygninger i forfall mer og mer vanlig. (Nes kommune,
Buskerud).
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Jordbruksarealets struktur

Typer jordbruksareal

I motsetning til i forrige seksjon hvor det var hele jordbrukslandskapet som var i fokus, er det her fokusert
spesielt pa jordbruksarealene. Jordbrukets kulturlandskap er et resultat av jordbruksproduksjon fra
tidligere tider og fram til i dag. Jordbruksarealene utgjer dermed de grunnleggende landskapselementene i
jordbrukets kulturlandskap. Hovedhensikten med jordbruksproduksjonen er & produsere mat og fiber.
Gradvis har det imidlertid vokst frem en bevissthet om at jordbruk ogsa star for en produksjon og
forvaltning av miljgverdier.

Sammensetningen av ulike typer jordbruksarealer forandrer seg stadig, bade i tid og rom. Det som er
typisk pa @stlandet er spesielt pa Vestlandet, og omvendt. En slik gst-vest forskjell er imidlertid heller
ikke ngdvendigvis konstant. Politiske styringsmekanismer, teknologisk og gkonomisk utvikling er tre av
flere faktorer som har betydning for hvilke produksjoner som drives hvor.

Oversikter for hvilke arealtyper som finnes hvor og hvordan en slik fordeling endrer seg over tid er viktig
som grunnlag for utforming, gjennomfegring og evaluering av landbrukspolitiske og distriktspolitiske
virkemidler. Etter hvert har man dessuten blitt oppmerksom pa at enkelte arealtyper som for eksempel
slatte- og beitemarker har spesiell betydning ogsa for det biologiske mangfoldet i jordbrukets
kulturlandskap.

Tabell 16: Gjennomsnittlig areal (dekar) per flate og prosentvis fordeling av ulike typer jordbruksareal i
Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland.

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
Areal (daa)| % | Areal (daa) | % | Areal (daa) | % Avreal %
(daa)
Aker og Sum 299.3 | 87.6 231.7| 87.9 119.5| 69.3 248.5| 529
kultureng Kultureng 89.5| 26.2 96.6 | 36.7 95.6| 554 231.2| 49.2
Korn og oljevekster 189.6 | 55.5 125.0| 474 70| 41 4.0 0.9
Grgnnsaker 125| 3.6 75| 29 123 7.1 5.9 1.3
Naken &ker 6.7 2.0 15| 0.6 3.7 21 6.2 1.3
Andre akertyper 1.0| 0.3 1.1| 04 09| 05 1.2| 03
Hagebruksareal |Sum 56| 1.6 22| 0.8 0.6 0.4 15 0.3
Frukttreer 19| 06 18| 07 01| 01 0.1 0.0
Jordbeer 08| 0.2 01| 01 01| 01 0.1 0.0
Annet hagebruk 29| 0.8 02| 0.1 04| 03 1.3 0.3
Beitemark Sum 36.6 | 10.7 20.7] 113 52.4| 304 220.1| 46.8
Beitemark 33.2| 97 25.8| 9.8 445] 2538 2075 | 441
Beite m/spredte busker 31| 09 33| 13 7.6 4.4 10.5 2.2
Annet beitemark 03] 01 0.6] 0.2 0.3 0.2 2.1 0.4
Totalt 341.4 1100.0 263.6 [100.0 172.5 | 100.0 470.1 | 100.0

Tabell 16 viser noen av forskjellene i hvordan jordbruksarealet brukes pa 3Q-flatene i de ulike fylkene, i
tillegg til at Rogaland ogsa her skiller seg ut ved sitt mye starre totalt jordbruksareal. Tabellen viser at
aker og kultureng er den dominerende arealklassen i alle fylkene, men er forholdsvis viktigere i Buskerud
og Telemark, enn i Agderfylkene hvor beitemark utgjer en tredjedel av jordbruksarealet, eller Rogaland,
hvor nesten halvparten av jordbruksarealet er beitemark. Nar det gjelder fordelingen innen klassen aker
og kultureng, er korn og oljevekster av stor betydning i Buskerud og Telemark, mens kultureng er
dominerende i Agderfylkene og Rogaland. Agderfylkene har stgrst andel grgnnsaksareal (7.1 %), men
arealet brukt til grennsaksdyrking er starre i Buskerud, som har dobbelt s& mye jordbruksareal totalt
sammenlignet med Agderfylkene.
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Bilde 26: Beite er sentralt for ékape og skjatte en arealtype som er et viktig element i mange
kulturlandskap. (Karmgy kommune, Rogaland).

Fragmentering av jordbruksarealer

| Se Tabell 8 og Tabell 9

Intensiveringen og spesialiseringen av jordbruksdriften gjennom de siste 50 arene har fart til at store deler
av jordbrukslandskapet har endret karakter. Spesielt i korndistriktene opptrer na kulturmarker som enger,
havnehager og buskrike beiteomrader kun i form av sma spredte rester. Det som forarsaker
fragmenteringen er dels oppdyrking til fulldyrka mark der dette har veert mulig, eventuelt tilplanting med
skog eller naturlig gjengroing der oppdyrking ikke har vaert aktuelt. For de arealene som allerede var
fulldyrket er det heller den motsatte prosessen og ikke fragmentering som har foregatt. Dette skyldes at
det ut fra driftstekniske hensyn oppfattes som fordelaktig med jordbruk pa store sammenhengende
omrader med liten grad av fragmentering.

I de mer ekstensivt drevne jordbruksomradene som i dag ofte trues av nedlegging, 1a den fulldyrka marka
i utgangspunktet ofte som spredte sma fragmenter. | slike omrader var det beitemark som var den
dominerende arealbruken innen jordbruket. | disse omradene blir nettopp beitemarka fragmentert, men
her skjer det sjelden ved oppdyrking men oftere ved naturlig gjengroing. Seerlig starre sammenhengende
apne beitearealer er nd i stedet en mosaikk av mindre flekker med lgvskog mellom. | begge typer
jordbrukslandskap er utviklingen av stor betydning for det biologiske mangfoldet og for landskapsbildet.

Utbygging av infrastruktur er en annen viktig arsak til fragmentering av jordbruksarealer i begge
landskapstypene. Veier fragmenterer jordbruksareal pa lik linje med andre arealtyper. | tettstedsnaere
omrader kan jordbruksarealer blir splittet opp som felge av utbygging til ulike formal, f.eks.
bolighebyggelse, veier, industri eller andre anlegg.

Bade informasjon om starrelse pa jordstykker (Tabell 8) og antall (Tabell 9) er interessant i en vurdering
av hvor oppstykket jordbruksarealet er og om dette endrer seg over tid. Vi ser for eksempel at aker og
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kultureng enhetene er nesten dobbelt sa store i Buskerud og Telemark (13.9 og 12.4 daa) som de i Agder-
fylkene (6.3 daa). Antall enheter med aker og kultureng er imidlertid stgrst i Rogaland, med Buskerud
som nummer to. Siden totalt jordbruksareal varierer mye fra fylke til fylke er det lettere & sammenligne
akkurat dette oppstykkingsaspektet ved landskapet hvis vi bruker en indikator som korrigerer for
forskjellene i totalt areal. Tabell 17 viser derfor antall enheter i forhold til 1 km?* jordbruksareal.

Tabell 17: Antall jordstykker per km? jordbruksareal pd 3Q-flatene i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og
Rogaland.

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
Antall Antall Antall Antall
Aker og kultureng 63.2 71.0 109.2 51.7
Hagebruksareal 4.2 2.4 3.1 1.6
Beitemark 15.1 16.2 47.9 32.8
Totalt 82.5 89.5 160.2 86.1

Tabell 17 viser at jordbruksomrader er relativt sett mye mer oppdelt pa 3Q-flatene i Agderfylkene enni
de andre tre fylker som rapporteres her. Til sammenligning er Akershus det fylket i landet med minst
oppstykking av jordbruksomrader, med 38.2 sammenhengende &ker- og kulturengsomrader per km?
jordbruksareal.

" i T ) AT o

Bilde 27: Det fokuseres ofte pa hvordan menneskelig aktivitet fragmenterer ulike arealtyper. For
norske jordbruksarealer er imidlertid situasjonen ofte den at jordbruksarealene ligger som sma
fragmenter i skogen. (Tinn kommune, Telemark).

Diversitet av jordbruksarealer

Indikatoren diversitet i jordbrukets kulturlandskap (Tabell 10) tar hensyn til alle arealtyper som
forekommer i landskapet som helhet. Indikatoren for diversitet av jordbruksarealer fokuserer imidlertid
utelukkende pa de arealene som nyttes i jordbruksproduksjon og er beregnet pd grunnlag det mest
detaljerte nivaet i Kklassifikasjonssystemet (for eksempel kornaker, grgnnsaksareal, kultureng,
jordberaker, frukthager, beitemark osv.).
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Som papekt under kapittelet om den generelle landskapsdiversiteten er Shannons diversitetindeks falsom
for klassifikasjonssystemet som benyttes. Nar vi nd maler diversitet basert pa det mest detaljerte nivaet,
blir resultatene sarlige sarbare for sma justeringer i kartleggingsmetoder, noe som har forekommet i lgpet
av farste omdrev. Vi velger likevel & presentere indikatoren fordi den er gyldig for sammenligninger
mellom omrader som registreres samme ar. Pa lengre sikt nar vi far etablert et endelig
klassifikasjonssystem ogsa pa det mest detaljerte nivaet, vil denne indikatoren antagelig bli viktig for &
male endringer i mangfoldet pa de norske jordbruksarealer.

Tabell 18: Shannons diversitetsindeks for jordbruksarealer i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og
Rogaland — prosentvis fordeling av 3Q-flater i tre diversitetsklasser.

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
Diversitetsindeks | % av 3Q-flatene | % av 3Q-flatene % av 3Q-flatene % av 3Q-flatene
lav (< 0.5) 16.3 29.6 20.0 10.5
middels (0.5 - 1.0) 51.0 40.7 33.3 60.0
hgy (> 1.0) 32.7 29.6 46.7 29.5
Totalt 100 100 100 100

| Tabell 18 ser vi at Telemarks 3Q-flater er fordelt jevnt mellom den laveste diversitetsklassen og den
hayeste klassen, mens de fleste flater har middels indeksverdier. Buskerud og Rogaland har en stgrre
andel flater med middels diversitet av jordbruksarealer og en lavere andel flater med lav diversitet
sammenlignet med Telemark, mens andel flater med en diversitetsindeks stgrre enn 1.0 er ganske like for
disse tre fylker. Agderfylkene skiller seg ut ved & ha starst andel flater i den hgyeste diversitetsklassen, en
andel som er hgyere enn for alle andre fylker i landet unntatt Sogn og Fjordane (som har 49.1 % flater
med diversitetsindeks sterre enn 1.0).

Bilde 28: Hva som skaper diversitet i jordbruksarealene varierer regionalt i Norge, blant annet
som falge av klimatiske begrensninger. I noen regioner er for eksempel baerdyrking et innslag som
bidrar til en gkt diversitet. (Sola kommune, Rogaland)
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Jordbruksarealenes form

Driftsgranskninger og effektivitetsstudier fra jordbruket har vist at fra et kjareteknisk synspunkt er den
optimale formen pé jordbruksarealer rektangulaer ™. Dette skyldes blant annet at snuoperasjoner er
tidkrevende, og dermed bidrar til gkte driftskostnader. Det er sannsynlig at man i mange tilfeller har hatt
som mal a skape rektangulare jordbruksarealer. En annen malsetning har veert & skape store arealenheter.
Ved a sla sammen et mgnster av sma ofte relativt rektangulere teiger, har man imidlertid fatt store og ofte
svert irregulaere teiger ). Dette skyldes antagelig at de nye avgrensingene i relativt stor grad blir betinget
av naturlige forhold slik som jordmonnsdybde og terrengform.

Det er vanskelig & beskrive teigform uten & komme inn pa forholdet mellom kant og interigr. En sirkel er
den figuren som har minst omkrets i forhold til areal, og derved den formen som maksimerer andelen
interigr. Lengden av omkretsen gker deretter med gkende kompleksitet i form, fra sirkel til kvadrat, til
rektangel og videre med mer kompliserte mangekanter. Siden kantsoner er av stor betydning blant annet
for det biologiske mangfoldet, har dette temaet vaert gjenstand for relativt omfattende undersgkelser, blant
annet i forbindelse med optimal form pé naturreservater 3341,

Det finnes mange mulige mal for form 1. Siden standardisering av indikatorer er gnskelig, har vi lagt
vekt pd & bruke den samme formindeksen som inkluderes i den populere programvaren Fragstats %,
nemlig “areal vektet gjennomsnittlig formindeks”. Indikatoren er basert pa Pattons diversitetsindeks:

p

2-/nA

p = omkrets pa en teig og 2~/z4 = omkretsen pa en sirkel med samme areal som teigen.

Gjennomsnittlig formindeks er gjennomsnittet for alle teig av samme arealtypen. Minimumsverdien er 1
(for en sirkel) og gjennomsnittlig formindeks gker ved gkende uregelmessighet i form.

En arealtype kan veere fordelt pa bade store og sma flekker og det er derfor passende a bruke et mal pa
form som er vektlagt etter arealet pa flekken. Dette vil si at formen pa store flekker far relativt starre
betydning enn formen pa sma flekker. Form blir bare rapportert for de arealfigurene som ikke beragrer
kantene pa 3Q-flatene.

Tabell 19: Arealvektet gjennomsnittlig formindeks for ulike typer jordbruksareal i Buskerud, Telemark,
Agderfylkene og Rogaland. For & vise variasjon mellom flater er det ogsd oppgitt minimum, maksimum og
standardavvik av den gjennomsnittlig formindeks pa flateniva.

Aker og kultureng Hagebruksareal Beitemark
Form- | Standar | Min |Maks | Form- | Standar | Min |Maks | Form- | Standar | Min | Maks
indeks | davvik indeks | davvik indeks | davvik
Buskerud 1.53 0.17| 1.28| 2.04| 1.29 0.12| 1.17| 151 | 2.17 0.55| 1.13| 3.49
Telemark 1.52 0.17| 1.26| 1.85| 1.19 0.13] 1.08| 1.43| 2.14 0.75| 1.10| 4.14
Agderfylkene 1.57 041| 1.27| 3.37| 1.43 0.25| 1.16| 1.80| 2.32 059 | 1.22| 3.45
Rogaland 1.48 0.22]| 1.08| 253 | 1.33 020 1.12| 1.78| 2.45 0.71| 111 | 451

Indikatorverdiene viser at beitemarksarealene har de mest uregelmessige formene og viser stgrst variasjon
i form fra flate til flate, men hagebruksarealene har de mest regelmessige formene og viser minst
variasjon mellom flater.
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Bilde 29: Jordbruksarealenes form er ofte et resultat av samspillet mellom menneskelig pavirkning
og naturgitte forhold. (Time kommune, Rogaland)

Lengde av ulike kanttyper mot jordbruksareal

@nsket om & effektivisere og intensivere driften i jordbruket har hatt stor betydning for mange sider ved
jordbrukslandskapet. Mindre teiger har blitt slatt sammen til starre sammenhengende enheter som skulle
veaere driftsteknisk mer effektive, og egnet for drift med sterre og kraftigere maskiner og redskap.

En generell konsekvens av dette har veert en reduksjon i kanstsoner. Tidligere var slike grenser mellom
teiger, og ogsa ofte eiendomsgrenser markert med en gressbanke, med eller uten enkelte busker og trer.
Slike gressbanker opptar ikke noe omfattende areal, men kan likevel bidra med leveomrader for planter
og dyr, deriblant mange insekter med betydning for jordbruket som naturlige fiender til skadedyr eller
bestavere for eksempel. Slike kanter mellom akre kan ogsa ofte veere den eneste muligheten man har for a
lovlig ta seg frem i omrader med intensiv jordbruksproduksjon og store omrader fulldyrket mark.

| omrader som er truet av gjengroing er bildet annerledes. Disse kantene “leder” den naturlige
suksesjonen. De er derfor ofte der det farste treoppslaget kommer, og de er en kilde til spredning inn i det
som tidligere har veert dyrket mark eller beitemark. Denne indikatoren gir uttrykk for hvilke kantsoner
som eventuelt endres. Det er informasjon som er relevant blant annet for det biologiske mangfoldet, men
det er ogsa antagelig en indikator pa i hvilken grad stagrre endringer kan forventes i lgpet av relativt kort
tid.
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Tabell 20: Gjennomsnittlig lengde per 3Q-flate av ulike kanter mot jordbruksareal i Buskerud og Telemark.

Buskerud Telemark
Aker og |Hagebruks- Aker og |Hagebruks-
kultureng areal Beitemark | kultureng areal Beitemark
m % m % m % m % m % m %
Kulturpreget engvegetasjon 4227 | 50.7| 61| 23.7| 329| 16.5] 3290| 48.8| 34| 36.5| 189| 12.1
Naturlig fastmarksvegetasjon uten
skog 198| 2.4 0 0| 99| 50 108| 1.6 2| 27| 70| 45
Naturlig vatmarksvegetasjon uten skog 11 0.0 0 0 9| 04 1] 0.0 0 0 8| 05
Skog og tredekket areal 2348 128.1| 28|10.9|1143|57.5|1855|27.5| 11)|12.4)1003|63.9
Naturlig vegetasjonsfritt areal 2| 0.0 0 0 2| 0.1 0| 0.0 0 0 0 0
Vann, sng og is 0 0 0 0] 29| 14 0 0 0 0 7] 05
Bebygd og opparbeidet areal 1568 | 18.8 | 170 | 65.5| 376|18.9 1494 |22.1| 45|48.4| 291|18.6
Sum 8345| 100 | 259 | 100 /1986 | 100 |6748 | 100 | 92| 100 |1569 | 100

Tabell 21: Gjennomsnittlig lengde per 3Q-flate av ulike kanter mot jordbruksareal i Agderfylkene og

Rogaland.
Agderfylkene Rogaland

Aker og |Hagebruks- Aker og |Hagebruks-

kultureng areal Beitemark | kultureng areal Beitemark

m % m % m % m % m % m %
Kulturpreget engvegetasjon 3227|579 53|72.6| 435]|13.5|3422|45.8| 32|349| 859| 9.8
Naturlig fastmarksvegetasjon uten
skog 89| 1.6 0 0| 160| 5.0| 87| 1.2 0| 0.4] 940]10.7
Naturlig vatmarksvegetasjon uten skog 1| 0.0 0 0| 17| 05| 12| 0.2 0 0| 381| 4.3
Skog og tredekket areal 1264 | 22.7 7| 9.7]2120|66.0(1366 | 18.3| 14| 15.8|3219|36.7
Naturlig vegetasjonsfritt areal 8| 0.1 0 0] 50| 16| 21| 0.3 0 0] 981|11.2
Vann, sng og is 1] 0.0 0| 06| 11| 03] 19| 0.3 0 0| 222| 25
Bebygd og opparbeidet areal 982|17.6| 12|17.2| 420|13.1|2535|34.0| 45]|49.0(2174|24.8
Sum 5571 | 100| 73| 100|3214| 100 |7463| 100| 91| 100 |8775| 100

Tabell 20 og Tabell 21 viser at kulturpreget engvegetasjon utgjer den vanligste grensetypen rundt aker og
kultureng i alle fylkene, mens beitemarka i hovedsak grenser mot skog og tredekket areal. | alle fylkene i
tabellen er det mange 3Q-flater uten hagebruksareal og den gjennomsnittlig lengde av slike kanter er
derfor sveert lav. Som vist i tidligere tabeller har Rogaland mye beiteareal (Tabell 16), og selv om beitene
er i gjennomsnitt dobbelt sa store pa 3Q-flatene i Rogaland sammenlignet med de fleste andre fylker (se
for eksempel Tabell 8), er det ogsa dobbelt si mange av dem (Tabell 9) og de er uregelmessige i formen
(Tabell 19). Derfor er det sveert mye kant mellom beitemark og andre arealtyper i Rogaland og, mens
grenser mot skog og mot bebygd og opparbeidet areal (som inkluderer veier) er vanligst, er det ellers en
relativt jevn fordeling av grenser mot mange ulike arealtyper.

62




Bilde 30: Kanter mellom jordbruksarealer og
andre arealtyper er ofte interessante fordi de
representerer overgangssoner mellom ulike
typer pavirkning, og derved blant annet har et
helt spesielt artsinnhold. (Skien kommune,
Telemark).

Forekomster av lineaere elementer pa jordbruksarealer

Linezre landskapselementer er definert som smale linjedrag, f.eks. steingjerder, grafter, gressbanker,
rekker av busker eller treer som skiller seg ut fra omgivelsene. De representerer ofte teig- eller
eiendomsgrenser, eller de kan vare anlagt for holde husdyr borte fra dyrka mark. Grenseomrader mellom
dyrket mark og andre arealtyper er imidlertid ikke tatt med her.

Lineare elementer i &krene er en type restareal B med viktige funksjoner béde for det biologiske
mangfoldet og for tilgjengelighet. Det er dessuten indikasjoner pa at slike elementer bidrar til en gkt
visuell heterogenitet som har stor betydning for folks opplevelse av landskapet. En funksjon av stor
jordbruksmessig betydning er at vegetasjonslinjer kan fange opp avrenning fra omkringliggende arealer. |
denne sammenheng fungerer vegetasjonslinjer som en barriere eller et filter for videre forflytning av jord
og neringsstoffer. Dette begrenser tap av matjord fra de dyrkede arealene og tilfersel av nering og
partikler til vann og vassdrag. | tillegg kan mange typer linjeelementer fungere som kilde eller reservoar
for arter eller objekter i omkringliggende arealer 2%, Dette er serlig interessant i forbindelse med naturlig
bekjempelse av skadedyr; for eksempel, lgpebiller overvintrer i den permanente vegetasjonen i kantene
for sa & ga ut i akeren om sommeren hvor de spiser bladlus, larver osv.

Alleer og trerekker er en spesiell type lineaere elementer som er viktige bade for landskapsbildet og for
det biologiske mangfoldet. Levirkningen fra alleer og trerekker kan ha positiv effekt for ulike
jordbruksvekster. P& Jaeren og enkelte andre kyststrekninger pa Vestlandet, Trandelag og i Nord-Norge er
det etablert leplantinger for vern av jordbruksomradene og bedringer av vekstvilkarene ¥”. Samtidig
fjernes alleer og trerekker i enkelte tilfeller fordi de er arsak til ujevne vekstforhold pa naerliggende
jordbruksarealer.
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Bilde 31: Rogaland er steingjerdenes fylke. (Rennesgy kommune, Rogaland)

Dersom sammenhengende linezre elementer splittes opp i mindre enheter, kan dette virke negativt inn pa
flere funksjoner. I tillegg til & kartlegge den totale lengden av ulike linezre elementer, er det derfor ogsa
interessant & se pa hvordan antall og lengdefordeling av ulike typer linjesegmenter utvikler seg over tid.

Tabell 22: Gjennomsnittelig antall og lengde av linjesegmenter av ulike typer pd 3Q-flatene i Buskerud,
Telemark, Agderfylkene og Rogaland.

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
Antall m Antall m Antall m Antall m
Allé eller Trerekke 0.5 28 0.2 11 0.5 25 0.4 35
Sti 2.9 521 2.6 491 5.2 941 4.0 592
Steingjerde 1.7 120 0.2 17 10.4 643 30.8 2528
Annet gjerde 0.2 19 0.4 27 0.4 33 0.5 31
Busklinje - - - - 0.1 5 0.1 7
Vegetasjonslinje 0.6 63 0.6 72 0.9 82 0.6 44
Grgft/Kanal 1.3 94 0.8 110 3.5 395 3.9 360
Bekk 3.0 617 2.1 283 4.5 657 4.1 502
Hoyspentledning 2.0 1094 2.1 1221 2.1 852 1.2 709
Terrasse 0.1 4 - - - - 0.3 8
Sum 12 2559 9 2232 28 3633 46 4817

Tabell 22 viser med all mulig tydelighet at Rogaland er steingjerdenes fylke, med en gjennomsnitt pa
2.5 km steingjerder per 3Q-flate. De fleste tall blekner i sammenligning med dette, men det kan nevnes at
Agderfylkene ogsd har mange linjeelementer, med bade steingjerder, bekker og grefter, samt et
gjennomsnitt pa nesten 1 km sti per flate.
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Antall akerholmer pa jordbruksarealer

Akerholmer er restareal som opptrer som gyer i et hav av jordbruksarealer. De fremstér ofte som
forhayninger bestdende av berg eller steinblokker, med varierende grad av vegetasjonsdekke. Nettopp
vegetasjonsdekket har gjort at akerholmer, sammen med mange andre typer restarealer, har veert mistenkt
for & veere kilde til spredning av ugras inn pa de dyrkede arealene. | tillegg er akerholmer ofte oppfattet
som produksjonsmessige hindringer, ved at de forstyrrer kjgremgnsteret. Som et tiltak i intensiveringen
av det norske jordbruket er mange akerholmer derfor fjernet.

Undersgkelser har vist at arealer med permanent vegetasjonsdekke, som f.eks. akerholmer, kan fungere
som en viktig kilde til spredning av nytteinsekter ut i akerarealene om varen fordi de bidrar med egnede
steder for overvintring for mange insekter. Dette kan ha positive effekter ved & begrense senere
skadedyrangrep i akrene. Disse stedene er i tillegg mer stabile som habitat enn de omkringliggende
akrene, ettersom de er mindre pavirket av kjemiske spraytemidler og mekaniske forstyrrelser. Nar for
eksempel jordarbeiding foregar pa akrene, kan akerholmene fungere som fristeder for insekter som holder
til i akeren. Akerholmer har ogsa ofte betydning for landskapsbildet ved & introdusere et element av
variasjon i de mer homogent utseende &kerarealene. Akerholmer kan dessuten representere
kulturhistoriske verdier som f.eks. gamle dyrkningsspor og gravhauger.

Tabell 23: Gjennomsnittlig antall og prosentvis fordeling av forskjellige typer adkerholmer pa 3Q-flatene i
Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland.

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
Antall % Antall % Antall % Antall %

Vegetasjonsfri

akerholme 0.20 4 0.07 3 0.67 14 0.19 6
Fastmarksholme 3.67 76 1.70 68 3.07 66 1.67 57
Vatmarksholme - - - - - - - -
Vannholme - - - - - - 0.26 9
Skogkledd &kerholme 0.90 19 0.63 25 0.93 20 0.58 20
Utbygd akerholme 0.06 1 0.07 3 - - 0.03 1
Steinrgysholme - - 0.04 1 - - 0.22 7
Totalt 4.84 100 2.52 100 4.67 100 2.94 100

Tabell 23 viser at akerholmer ikke er noe sarpreg i jordbrukslandskapet i disse fylkene, sammenlignet
med for eksempel @stfold (9.3 akerholmer per flate) og Akershus (7.9 akerholmer per flate). Likevel
finnes et fatall akerholmer per flate og, som i andre fylker, er det fastmarksholmer, skogkledde
akerholmer og vegetasjonsfrie dkerholmer som er de viktigste typene. Rogaland peker seg imidlertid ut
med det hgyeste antall steinrgysholmer i landet.
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Bilde 32: Akerholmer er mindre arealer som ligger som gyer i jordbruksareal. Akerholmer er
serlig betydningsfulle landskapselementer i omrader med sterre sammenhengende
jordbruksarealer pd @stlandet hvor de, til tross for sitt begrensede areal, kan veere viktige blant
annet for det biologiske mangfoldet. De finnes imidlertid overalt i landet. (Vegarshei kommune,
Aust-Agder).

Antall spesielle enkeltforekomster pa jordbruksarealer

Spesielle enkeltforekomster inkluderer dammer, rydningsrayser, frittstaende treer, steinblokker og til og
med fiskehjell hvor disse finnes i jordbrukets kulturlandskap. Slike forekomster opptar sjelden arealer av
noe omfang, men de er likevel en vesentlig del av arealstrukturen pa jordbruksarealer, bade fra et visuelt
perspektiv og fordi de fyller en rekke funksjoner. Mange av de elementene som faller i denne kategorien,
for eksempel stolper og master i akrene, blir i dag betraktet som driftshindre. En rekke slike
punktelementer er derfor fjernet som et ledd i effektivisering og intensivering av jordbruket. Flere typer
elementer i denne kategorien er imidlertid historisk naert knyttet til jordbruket. Rydningsraysene er for
eksempel gamle spor etter forsgk pa & legge forholdene bedre til rette for jordbruksdrift. Ogsa dammene
var av stor betydning i jordbruket tidligere, som vannkilde bade for folk og dyr, samt som en sikkerhet
ved brann.

Flere av elementene i denne kategorien er i dag i stedet i fokus for sin betydning for det biologiske
mangfoldet eller landskapsbildet. |1 denne rapporten er store, ruvende traer skilt ut fra mer alminnelige
tredekte punkter (treklynger eller enkeltstdende treer) for & markere spesielt deres estetiske og
kulturhistoriske verdier. Dammer er kanskje det beste eksempelet, som i dag i hovedsak star i fokus pa
grunn av sin funksjon som et usedvanlig habitat, og derved sin store betydning for det biologiske
mangfoldet i jordbrukets kulturlandskap. Ogsa andre slike forekomster representerer imidlertid et spesielt
miljg, som kan veere viktig for tilstedeveerelsen av ulike arter i dagens kulturlandskap.
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Tabell 24: Gjennomsnittlig antall av ulike spesielle enkeltforekomster per 3Q-flate i Buskerud, Telemark,
Agderfylkene og Rogaland.

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
Steinrgys 1.49 0.04 0.93 1.81
Tredekt punkt 37.90 29.78 42.70 67.65
Ruvende tre 0.45 0.67 0.17 0.26
Stolpe i &ker 0.63 0.93 1.27 0.42
Mast 9.53 11.22 9.67 6.53
Gardsdam 0.06 - - 0.37
Steinblokk 0.12 0.11 7.80 27.47
Totalt 50.18 42.74 62.53 104.51

Tabell 24 viser at frittstdende treer og sma treklynger er de vanligste landskapselementer som registreres
som punkter pa 3Q-kartene. | tillegg er steinblokk sveert karakteristisk i jordbrukslandskap i Rogaland.

Bilde 33 og 34: Ruvende trear og tredekte punkt er en type spesielle enkeltforekomster som finnes over store
deler av landet, men treslag er ulikt. (H& kommune og Vindafjord kommune, Rogaland).
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Biologisk mangfold

Areal av mulig habitat

| Tabell 7

Alle arealtyper utgjer levesteder for ulike arter. Arealet av ulike arealtyper som er presentert i Tabell 7
kan saledes si noe om tilstand og endring i potensiale for biologisk mangfold i jordbrukets
kulturlandskap. Det er viktig & huske pa at ogsa artsfattige biotoper kan inneholde arter som bidrar til &
gke det biologiske mangfoldet i lokal og regional sammenheng.

Endringer i jordbruksdrift er en viktig arsaksfaktor til en reduksjon av det biologiske mangfoldet gjennom
hele Europa. Av de 3060 artene som vi i dag finner pa Norges radliste, er ca. 560 (18 %) knyttet til
kulturlandskapet . Disse omfatter hgyere planter, sopp, lav, moser, insekter og dyr. Eksempelvis, av i
alt 216 truede mosearter, finnes 48 arter tilknyttet jordoruksmark &2,

Endringene i jordbruksdriften de siste 50 ar har fart til nedgang i bade kultur- og naturbiotoper B9, |
rasjonaliserte og intensivt drevne deler av jordbrukets kulturlandskap ligger naturbiotoper igjen som gyer.
Slike restbiotoper er sveert viktige for tilstedevaerelsen av mange arter i jordbrukslandskapet “?. Dette er i
hovedsak arter som ikke har jordbruksarealene som sitt primare habitat, selv om en del av de utnytter
disse arealene i kombinasjon med restarealene. Enkelte fuglearter hekker for eksempel i restarealer men
bruker jordbruksarealene i sitt nearingssgk 1. Den nasjonale radlisten viser tydelig at det er
arealbruksendringer som er den viktigste trusselen mot artsmangfoldet i kulturlandskapet (Tabell 25). De
enkelte tallene ma leses med et visst forbehold ettersom det er usikkerheter i kildematerialet, men det er
rimelig & rangere falgende arealbruksendringer som de viktigste: 1) nedbygging, 2) gjengroing som falge
av opphgrt hevd og 3) jordbruk — hovedsakelig intensivert jordbruk og fjerning av restbiotoper.

(Flesberg kommune, Buskerud).

68



I tillegg til de artene som utnytter jordbruksarealer sammen med andre habitater, er det ogsa noen arter
som har jordbruksarealer som sitt primere habitat. Eksempler pa vanlige arter er sanglerke, lavesvale,
prestekrage, engsoleie, redklgver og engkvein. Mange kulturbiotoper, som f.eks. slattenger og
havnehager har ogsa forsvunnet, noe som har fert til nedgang i arter knyttet til disse arealtypene.
Eksempler pa arter som er truet pa grunn av tapte livsmiljger er akerrikse, hortulan, sgstermarihand og
solblom. Disse artene er derfor avhengig av at en del av de aktuelle kulturbiotopene holdes i hevd.

Registrering av arealtyper kan ikke alene fortelle om habitatenes verdi for biologisk mangfold.
Informasjon fra tolking av flybilder ma derfor sees i sammenheng med mer detaljerte, feltbaserte studier.
Likevel kan endringer i omfanget og variasjonen av ulike typer habitat danner et grunnlag for & vurdere
om potensialet for & opprettholde biologisk mangfold gar i positiv eller negativ retning.

Tabell 25: Pavirkningsfaktorer som er angitt som trusler mot 563 rgdlistede arter i jordbrukets kultur-
landskap. De fleste artene pavirkes av flere faktorer, og summen av tallene er derfor hgyere enn antall arter.
Kildematerialet 2 er beheftet med usikkerheter, men tallene kan likevel betraktes som relevante indikatorer
for hvilke miljgpavirkninger som er viktige for det biologiske mangfoldet.

Arealbruk Ferdsel, mm.

Utbygging 168 Slitasje fra trakk 59

Jordbruk 131 Samling av arter 4

Skogbruk 53

Drenering 12 Forurensing

Arealbruk, uspesifisert 53 Biocider 2
Forurensing, uspesifisert 27

Opphart hevd

Gjengroing 151 Annet

Opphagr av styving 6 Ukjent 207
Annet, uspesifisert 8
Sykdom 1

Fragmenteringsgrad av habitater

| Se Tabell 8 og Tabell 9

Overvaking av totalt areal for ulike arealtyper gir kun oversikt over hvorvidt omfanget av ulike arealer
gker eller avtar. Totalarealet sier imidlertid lite om den romlige fordelingen av arealene. Det er ogsa
interessant & vite om antall og starrelse av restarealer endres, slik dette fremstilles i Tabell 8 og Tabell 9.
Eventuelle endringer av disse parametrene medferer endringer i landskapsstrukturen som kan ha
betydning for biologisk mangfold.

En undersgkelse av fugler i kulturlandskapet i @stfold, viste f.eks. at forekomsten av fuglearter som
bokfink, radstrupe, blameis, kjgttmeis, lgvsanger, steer og hagesanger gkte merkbart nar starrelsen pa gyer
i kulturlandskapet med skog eller kratt oversteg 2.5 dekar “3I. Nar restbiotopene oversteg 8 dekar skjedde
en ny, markant gkning av arter som grennfink, levmeis, ringdue, munk, rgdvingetrost, fuglekonge og
flaggspett.

Fragmentering er en prosess det har veert rettet stor interesse mot bade internasjonalt og nasjonalt. Mye av
forskningen rundt habitatfragmentering og konsekvenser for det biologiske mangfoldet har fokusert pa
fragmentering av skog, og effektene av dette pa artssammensetningen generelt og forekomst av skogsarter
spesielt 4,

Habitatfragmentering inneberer at et habitat (livsmiljg, levested) deles opp i mindre biter. Dette er
uheldig for de artene som er avhengig av store sammenhengende habitater av samme type. Samtidig vil et
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landskap der habitatene er sterkt fragmentert ha relativt store omrader som er kanthabitat eller randsoner.
Dette kan favorisere arter som har behov for to eller flere gkosystemer i naerheten av hverandre, bl.a. for
hekking, naringssgk og hvile . Den totale artsdiversiteten kan ogsa veere hgy pa grunn av et variert
miljg som gir mulighet for sameksistens mellom mange ulike arter.

Det er imidlertid gkende tegn pa at habitatfragmentering kan veere en viktig arsak til tap av biodiversitet
145461 Habitatfragmentering endrer den romlige arronderingen av levesteder ved at hebitatenhetene blir
mer isolert fra hverandre og ofte blir de enkelte habitatenheter mindre i areal. Dette medfarer at
populasjoner av arter splittes opp i mindre del-populasjoner, og det reduserer spredning av planter og dyr
mellom steder med intakte livsmiljger. Dette kan pavirke savel stabilitet som langsiktig overlevingsevne.

Bilde 36: | et landskap dominert av helt andre arealtyper enn jordbruk representerer kanskje
jordbruksarealene de mest fragmenterte habitatene. (Kviteseid kommune, Telemark).

Diversitet pa habitattyper

Diversitet er et velkjent mal innen biologien, ettersom det i utgangspunktet ble brukt for & sammenligne
forekomst av arter og individer i ulike lokaliteter. Etter hvert er imidlertid diversitetsmal ogsa vanlig
brukt om innhold og arealfordeling av ulike arealtyper 2.

Habitat kan defineres som leveomrade som tilfredsstiller miljgkravene til en populasjon eller en art. Alle
arealtyper er i utgangspunktet habitat for noen arter, men enkelte arealtyper har naturligvis flere arter enn
andre. Mange arter benytter seg av flere habitater parallelt !, for eksempel rédyr som sgker skjul i
skogen men beiter pa akrene. Tilsvarende hekker mange fugler i kantsonene mellom jordbruksarealer og
skog, men sgker naring pa jordbruksarealene. Enkelte arter benytter dessuten ulike habitattyper i ulike
deler av sin livssyklus. For eksempel tilbringer amfibier farste del av sin livssyklus i vann, mens de
voksne individene overvintrer i ratne stubber og lignende pa land. Tilsvarende er det en del insektarter der
larvene finner egnet livsmiljg i skog og de voksne oppsaker blomsterenger.
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I teorien er en hgy diversitet av habitater positivt knyttet til artsantall, ved at et landskap som inneholder
mange ulike habitater ogsa sannsynligvis vil inneholde mange ulike arter knyttet til disse habitatene.
Dette er til en viss grad riktig, men det er viktig & veere oppmerksom pa andre sveert viktige faktorer nar
det gjelder arters tilstedeveerelse i et landskap, som for eksempel habitatenes kvalitet og arters arealkrav.
For en art som krever store sammenhengende arealer av et gitt habitat for & overleve, betyr naturligvis
ikke en liten habitat-rest at arten vil finnes i dette landskapet. Tilsvarende kan et habitat veere av for darlig
kvalitet, for eksempel med tanke pa neeringstilgang til at en art finnes, selv om arealet i og for seg er stort
nok. Det er altsa ingen generell regel som sier at om habitatet finnes sa finnes ogsa artene der. Det er bare
en starre sannsynlighet for dette.

Denne beregningen av Shannons diversitetsindeks bruker den mest detaljerte inndelingen av arealtyper
fra 3Q, dvs. pa niva 3 i klassifikasjonssystemet. Det blir derfor et starre mangfold av arealtyper (hgyere
diversitet) enn ndr man bruker arealklassifikasjonen pa niva 2 som beregningsgrunnlag. Bebygde og
opparbeidede arealtyper er ikke inkludert i denne beregningen fordi denne gruppen, som inkluderer
mange ulike typer, er mindre relevant for det biologiske mangfoldet.

Tabell 26: Shannons diversitetsindeks for ulike arealtyper i jordbrukets kulturlandskap i Buskerud,
Telemark, Agderfylkene og Rogaland - prosentvis fordeling av 3Q-flater blant fire diversitetsklasser.
Indeksen er beregnet pa niva 3 i klassifikasjonssystemet og bebygde og opparbeidede arealtyper er utelatt fra
beregningen.

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
Diversitetsindeks % av 3Q-flatene % av 3Q-flatene % av 3Q-flatene % av 3Q-flatene
meget lav (< 1.0) 0.0 7.4 3.3 0.9
lav (1.0 - 1.5) 16.3 14.8 13.3 19.8
hgy (1.5 - 2.0) 57.1 48.1 53.3 46.2
meget hgy (> 2.0) 26.5 29.6 30.0 33.0
Totalt 100 100 100 100

Bilde 37: Diversitet av habitattyper forteller noe om hvor mange ulike typer leveomrader som finnes i
landskapet. | et typisk norsk jordbrukslandskap finnes det en rekke arealtyper i tillegg til dker og eng, blant
annet lgvskog og granskog, restarealer, tun og kantsoner av ulike slag. (Kongsberg kommune, Buskerud).
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Heterogenitet

| Se Tabell 11

Malet pa heterogenitet gir uttrykk for landskapets uensartethet, og har sammenheng med antall og
starrelsesfordeling av ulike arealtyper. Heterogenitet er pa et vis et uttrykk for hvordan diversiteten av
landskapselementer og deres totale areal er romlig organisert i et landskap. Indikatoren for heterogenitet
vil vise samvariasjon med indikatoren for diversitet, men teoretisk kan man tenke seg et landskap med
hgy habitatdiversitet (mange ulike habitattyper) som er lite heterogent ™%,
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Figur 2: Landskapsutsnittene A og B kan ha tilneermet lik diversitet (4 ulike arealtyper som dekker
omtrent samme areal). Heterogeniteten er imidlertid hgyere i B ettersom det der er flere punkter
som faller pa en annen arealtype enn nabopunktet.

Indikatoren skiller mellom landskaper med fa landskapselementer per arealenhet (storskala) og
landskaper med mange elementer per arealenhet (smaskala landskap). | et storskalalandskap vil en stor
andel av punktene falle innenfor samme arealkategori som nabopunktet. | et smaskalalandskap vil fa
punkter falle innenfor samme kategori som nabopunktet.

Habitatenes romlige fordeling, som denne indikatoren forteller noe om, er antatt a ha stor betydning for
det biologiske mangfoldet. For arter som er avhengige av store sammenhengende arealer av samme type
er for eksempel landskap A i figuren det mest ideelle. For arter som er avhengige av a ha tilgang til flere
ulike arealtyper mer eller mindre samtidig er derimot landskap B antagelig bedre. Et slikt mal pa
landskapsutformingen vil dermed kunne bidra med informasjon for eksempel om hvilke arter man kan
forvente a finne i et gitt landskap.

72



Bilde 38: Samen med ulike former for jordbruksarealer bidar vann, skog og fjell til et -
heterogent landskapsbilde som ofte oppleves som attraktivt. (Vindafjord kom., Rogaland)

Forekomster av linezre elementer, alleer og trerekker

| Se Tabell 22

Lineare elementer og deres betydning for det biologiske mangfoldet i ulike omrader er et tema som har
veert gjenstand for stor interesse innen internasjonal forskning i de senere &r. Spesielt har man veert opptatt
av slike landskapselementers betydning for arters sprednings- og forflytningsmuligheter som korridorer
og barrierer for bevegelse i landskapet. Mye av denne forskningen har fokusert pa ulike typer lineare
elementer i jordbrukslandskap, for eksempel de typiske hekkene vi finner i Storbritannia og deler av
Frankrike ¥, Selv om konklusjonene ikke er entydige hva gjelder effekter, er det stor grad av enighet
om at slike linezere elementer, som ofte ikke utgjer noen dominerende arealkategori totalt, kan ha stor
betydning for det biologiske mangfoldet i et landskap.

Linezre elementer i form av gressarealer med mer eller mindre grad av tre- og buskdekning i akrene og
langs veier er en viktig type restareal *®, De kan ha béde lede- og barrierefunksjoner, noe som vil péavirke
forflytningsmulighetene til planter og dyr i landskapet. Individers muligheter for forflytning og spredning
vil spille inn pa populasjoners overlevelsesevne og geografisk fordeling. Lineere elementer er imidlertid
ikke bare korridorer eller barrierer med betydning for forflytning. Lineare elementer kan naturligvis ogsa
selv utgjere et viktig habitat der enkelte arter gjennomfarer hele sin livssyklus. | tillegg kan de fungere
som Kilde eller reservoar for arter eller objekter som kan fordele seg derfra og ut i omkringliggende
habitater (21,
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Bilde 39: Linezre elementer er smale strukturer som skiller seg fra sine omgivelser,
markerte teigdeler, eiendomsgrenser, og smale apne grafter er eksempler. For det biologiske
mangfoldet kan disse strukturene bade representere ulike habitatforekomster og fungere
som forbindelseslinjer mellom andre habitater. (Nore og Uvdal kommune, Buskerud).

Alleer og trerekker utgjer en spesiell type linesere elementer og et spesielt habitat. Alleer og trerekker kan
ogsa fungere som korridorer for spredning av planter og dyr i landskapet. Samtidig representerer de ofte
et spesielt miljg pa grunn av stor sol- og vindeksponering sammenlignet med en skogsituasjon. Trarne
blir ogsa ofte svert gamle, noe som er verdifullt i forbindelse med biologisk mangfold. For eksempel er
en rekke insekter og lavarter knyttet til grove treer i alleer.

Dersom sammenhengende linezre elementer splittes opp i mindre enheter, kan dette virke negativt inn pa
barriere- og ledefunksjonene. Betydningen vil imidlertid veaere bade arts- og situasjonsbetinget. Generelt
gjelder at det som kan vare en uoverkommelig barriere for en art kan veere helt ubetydelig for en annen.
Det er imidlertid like fullt interessant & se pa hvordan ulike typer linjesegmenter utvikler seg over tid med
hensyn til antall og lengde, i tillegg til & kartlegge den totale lengden av ulike lineare elementer.

Antall og romlig fordeling av spesielle enkeltforekomster

| Se Tabell 24

Noen spesielle enkeltforekomster, for eksempel dammer, rydningsrgyser og frittstdende treer er
interessante i forbindelse med det biologiske mangfoldet. Slike forekomster representerer ofte et spesielt
miljg som kan veere viktig for tilstedeveerelsen av flere arter i dagens kulturlandskap. At elementene som
faller i kategorien spesielle enkeltforekomstene oftest finnes som mer eller mindre unike og isolerte gyer i
landskapet, gjgr det naturlig a studere dem i lys av landskapsgkologisk teori.

Landskapsgkologisk teori tilsier at den romlige fordelingen av landskapselementene, i tillegg til faktisk
forekomst av ulike landskapselementer, har betydning for hvilke arter som forekommer hvor i landskapet
4 Romlig fordeling av landskapselementer har betydning blant annet for ulike arters muligheter til &
kolonisere “habitatayer”. | tillegg til artenes mobilitet er avstand mellom habitatene av avgjgrende
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betydning. Arter med lav mobilitet far mindre sjanser for & kolonisere habitatgyer nar avstanden mellom
dem gker. Arter som har hgyere mobilitet, som for eksempel fugler, kan tolerere starre avstand mellom
gyene. Sma habitateyer kan inneholde bestander av arter som ikke klarer & overleve uten immigrasjon fra
naerliggende habitater.

Sma dammer kan for eksempel vare viktig for amfibier, en dyregruppe som generelt er truet av
habitatedeleggelse over store deler av verden. Av Norges seks amfibiearter er fire klassifisert som truede
eller sérbare. Dette gjelder stor salamander, liten salamander, damfrosk og spissnutefrosk “2. Det er ogsa
en rekke vanninsekter og vannplanter som primert lever i sma dammer.

Frittstéende traer er ogsa en saregen habitattype i kulturlandskapet og treerne kan betraktes som
biotopeyer. Slike treer blir dessuten ofte svaert gamle. Gamle treer, deriblant lauvingstreer, er viktige
habitater bade for lav, moser, sopp, insekter og enkelte fuglearter samt flaggermus %Y. Mange insekter
og mikroorganismer klarer seg med sma arealer, og elementer som frittstaende enkelttraer kan veere nok til
& sikre deres eksistens i kulturlandskapet (1. Grove eiketraer star i en sarstilling, da det er spesielt mange
arter som lever i tilknytning til disse. | rapporteringen er store, ruvende traer skilt ut fra mer alminnelige
tredekte punkter (treklynger eller enkeltstdende traer) for i tillegg & markere deres estetiske og
kulturhistoriske verdier.

Artenes ulike spredningsevne gjar det tilneermet umulig & angi eksakte mal for gunstige avstander mellom
forskjellige habitattyper i kulturlandskapet. Det er imidlertid interessant & se utviklingen av disse
forekomstene i sammenheng med deres fordeling i de ulike arealklassene. Slik informasjon kan ogsa vaere
interessant for & avdekke arsaker knyttet til utviklingstrender for truede eller sarbare arter.

'.__; ‘?
Bilde 40: Lauvingstreer representerer en helt spesielle type
(Tokke kommune, Telemark).

leveomrade, for insekter, lav og sopp.
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Kulturminner og kulturmiljger

Eldre bygninger

Bygningene i jordbrukslandskapet harer til vare viktigste kulturminner fra nyere tid, og de har statt
sentralt i kulturvernarbeidet og i den kulturhistoriske forskningen. Husene kan betraktes som en del av
den materielle rammen omkring menneskenes liv. Som historiske kilder kan bygningene dermed belyse
driftsformer og dagligliv til forskjellige tider. 1 denne sammenhengen danner slutten av 1800-tallet et
tidsskille. De store endringene som foregikk i jordbruksmiljget pa den tiden avspeiles i hgy grad i tunet
og de enkelte bygningene.

F]

Bilde 41: | fortsatt aktive jordbruksgrender er det vanlig a finne en blanding av bade gamle og nye
bygninger. Sa lenge bygningene fyller en funksjon blir de tatt vare pa. Der jordbruksdriften over
tid gradvis har avtatt, vil imidlertid dominansen av eldre bygninger, serlig driftsbygninger, etter
hvert prege omradet. (Nes kommune, Buskerud).

| tiden for ca. 1900 hadde tilgangen pa bygningsmaterialer i lokalmiljget betydning for byggeskikk som
sammen med klimatiske forhold, topografi og driftsform resulterte i store variasjoner i bygnings- og
tunutformingen fra landsdel til landsdel. Til tross for store variasjoner hadde de fgrindustrielle tunene en
del fellestrekk, bl.a. et stort antall hus for ulike funksjoner. Denne typen tun oppstod innen en
selvforsyningsgkonomi med mangfold i produksjon. De vanligste tuntypene som dominerte i ulike deler
av landet var klyngetun, rekketun, apent og tett firkanttun og totunssystem hvor innhus og uthus var
gruppert hver for seg.

Utover pa 1900-tallet og fram til i dag har det skjedd store endringer i byggeteknikk, materialbruk og
tunutforming som fglge av industrialisering og rasjonalisering. Tendensen har gatt i retning av fa hus pa
hvert tun. De apne firkanttunene har blitt vanligere over hele landet. At firkanttunene er blitt mer apne
skyldes blant annet behovet for & komme til med moderne maskiner. Mange steder blir ikke husene bygd i
et fast menster. Det er innfert bygninger som bryter med gamle tradisjoner, og gamle gjenstaende
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bygninger har mistet sin opprinnelige funksjon. @kt satsing pa attatnaring i jordbruket, som f.eks.
turisme, har ogsa resultert i at nye bygninger som ikke er en del av den tradisjonelle bygningsmassen er
kommet til.

Bygninger utenfor selve tunet, som for eksempel kverner, sommerfjgs, utlger, smier, samt ubebodde
husmannsplasser, er searlig utsatt for forfall. P4 grunn av de bygningshistoriske verdiene
jordbruksbebyggelsen representerer, er det viktig a falge utviklingen over tid.

Uttrekk fra SEFRAK-registeret viser at det er starst gjennomsnittlig antall SEFRAK-registrerte bygninger
pa 3Q-flatene i Buskerud (11.0 per flate), felgt av Agderfylkene (10.4 per flate), Telemark (8.5 per flate)
og Rogaland (3.5 per flate). Det er imidlertid store forskjeller mellom flater. Det storste antall SEFRAK-
bygninger pa en enkeltflate i Telemark var 24, mens maksimumsverdien i Buskerud var 89, i Rogaland 96
og i Agderfylkene 101. Det er imidlertid bare i Telemark fylke at alle 3Q-flatene inneholdt minst en
SEFRAK-bygning (Tabell 27), noe som — i kombinasjon med den lave maksimumsverdi - viser at de
registrerte bygningene er mer jevnt fordelt i Telemark. |1 Rogaland fylke, pa den andre siden, er starste
delen av 3Q-flatene uten SEFRAK-bygninger. Sammenligner vi med Tabell 15 ser vi at de SEFRAK-
registrerte bygninger utgjer 6 % av totalt antall bygninger pa 3Q-flatene i Rogaland, 15 % i Telemark,
17 % i Buskerud og 19 % i Agderfylkene.

Det er tidligere papekt at det er en del svakheter i SEFRAK-registeret (se seksjon "Kart og registre’) og
det er viktig & veere klar over at forskjeller mellom fylker kan veare delvis forarsaket av ulik
registreringsaktivitet i de ulike fylkene. Det er ogsa en del registrerte objekter som har blitt borte, uten at
registeret har blitt oppdatert. | andre omdrev av 3Q har vi som mal & bruke flybilder til & gi en viss
kvalitetssikring av registerdataene, men dette er ikke gjort her og man ma derfor veere svert forsiktig i
tolking av disse tallene.

Tabell 27: Prosent av 3Q-flatene i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland som inneholder
SEFRAK:-registrerte bygninger.

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
Andel flater uten SEFRAK-bygninger 14 0 13 60
Andel flater med SEFRAK-bygninger 86 100 87 40
hvorav med 1 — 9 bygn. 45 74 50 27
hvorav med 10 — 19 bygn. 29 15 30 9
hvorav med 20 - 29 bygn. 8 11 3 2
hvorav med mer enn 30 bygn. 4 0 3 1
Totalt 100 100 100 100

3Q har som mal a indikere utviklingstendenser tidsnok til at endringer i politikk kan reversere ugnskede
endringer. Det kan ta mange ar for en bygning a forfalle og bli borte, men endringer i miljgene rundt
bygningene kan gi et tidligere varsel om at noe er i ferd med a skje, som for eksempel gjengroing eller
nedbygging. I tillegg kan endringer i kulturmiljgene veere vel sa viktig som selve bygningen i forhold til
opplevelsesverdi og muligheten for a forsta kulturhistorien og tidsdybden i landskapet. Tabell 28 viser
arealfordelingen i de naermeste omgivelsene til SEFRAK-registrerte bygninger. Tallene er beregnet ved a
finne arealfordeling innen en sirkel med 25 m radius rundt hver bygning. Her er tallene oppsummert for
det totale arealet innen disse "historiske bygningsmiljger” for hvert fylke, men i neste omdrev av 3Q vil
man kunne oppgi andel "historiske bygningsmiljger” hvor det har veert en gkning eller reduksjon i
jordbruksareal, skogareal eller bebygd areal.
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Tabell 28: Prosentvis fordeling mellom ulike arealtyper innen 25 m fra SEFRAK-registrerte bygninger pa
3Q-flatene i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland.

Arealtype Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
Gardstun 38 49 24 29
Samferdsel 3 3 6 6
Annet bebygd og opparbeidet areal 13 7 30 25
Aker, kultureng og hagebruk 17 15 7 12
Beitemark 5 4 2 12
Kulturpreget engvegetasjon 13 11 11 6
Skog og tredekket areal 7 9 13 5
Vann, sng og is 0 0 4 4
Andre arealtyper 2 1 1 1
Totalt 100 100 100 100

Tabell 28 viser at jordbruksareal utgjar 24 % av det totale arealet innen 25 m fra SEFRAK-registrerte
bygninger i Rogaland, 22 % i Buskerud, 19 % i Telemark og 9 % i Agderfylkene. Det er aker og
kultureng som er den vanligste typen jordbruk av dette arealet, bortsett fra i Rogaland hvor beite opptar
like mye areal (hagebruk er gruppert sammen med aker og kultureng i tabellen, men utgjer en sveert liten
andel av arealet). Hvis man istedenfor & se pa totalt areal jordbruk, ser pa andel "historiske bygnings-
miljger” som inneholder jordbruksareal (Tabell 29) understrekes betydningen av denne arealklassen enda
tydeligere, med jordbruk representert i 41 % av bygningsmiljgene i Agderfylkene og tre fjerdedel i de
andre fylkene.

Tabell 29: Andel “historiske bygningsmiljger” pa 3Q-flatene i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og
Rogaland som inneholder jordbruk (hvor "historisk bygningsmiljg” defineres som en sone med 25 m radius
rundt SEFRAK-registrerte bygninger).

/Andel "historiske bygningsmiljger” Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
med jordbruksareal 79 73 41 76
mer enn 75 % 5 3 1 6
50 -75 % 7 7 3 9
25-50% 25 24 12 24
mindre enn 25 % 42 40 25 36
uten jordbruksareal 21 27 59 24
Totalt 100 100 100 100

Tabell 28 viser at ”Annet bebygd og opparbeidet areal” er en stor arealklasse i de nermeste omgivelsene
til de SEFRAK-registrerte objekter, noe som ikke er overraskende siden det her er bygninger som er i
fokus. Det er imidlertid gardstun som er totalt sett den viktigste komponenten i de “historiske
bygningsmiljgene”. Tunareal utgjer fra en fjerdedel av arealet innen 25 m fra SEFRAK-bygningene i
Agderfylkene til nesten halvparten i Telemark. Ser vi pa detaljene i fordelingen mellom de enkelte
bygningsmiljgene (Tabell 30) ser vi en annen mgnster enn med jordbruksareal, med en overvekt av
bygningsmiljger i klassene med mye tunareal. Dette gjenspeiler at bygningene er som oftest enten en
komponent i selve tunet (mye tunareal) eller er lengre enn 25 m under tunet.
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Tabell 30: Andel historiske bygningsmiljger” pa 3Q-flatene i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og
Rogaland som inneholder tunareal (hvor "historisk bygningsmiljg” defineres som en sone med 25 m radius

rundt SEFRAK-registrerte bygninger).

Andel "historiske bygningsmiljger” Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
med tunareal 62 79 44 55
mer enn 75 % 19 23 9 10
50 -75 % 24 35 20 20
25 - 50 % 14 15 8 16
mindre enn 25 % 5 5 7 8
uten tunareal 38 21 56 45
Totalt 100 100 100 100

Siden gardstunene tydeligvis er av betydning for bevaring av de eldre bygninger og de lokale

kulturmiljgene

rundt bygningene er det verdt a feglge med utviklingen

innen bosetting pa

landbrukseiendommer (Tabell 31). En registerkobling gjennomfart av SSB viser at til sammen 26 % av
alle landbrukseiendommene pa 3Q-flatene i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland er uten
bosatte, og til sammen 46 % er uten aktiv drift.

Tabell 31: Andel landbrukseiendommer pa 3Q-flatene i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland som

er uten bosatte, og andel uten aktiv jordbruksdrift.

IAndel landbrukseiendommer Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
uten bosatte 26 22 36 24
uten aktiv drift 53 43 64 35

Gravminner, bosetningsspor og dyrkningsspor

Det finnes en rekke kulturminnetyper som blant annet forteller om hvor bosetningen har veert i
forhistorisk tid og frem til i dag. Gravhauger og -rgyser stammer fgrst og fremst fra jernalderen, og
forekomstene er starst i gode jordbruksbygder. Registrering av gravhauger er en av de sikreste matene for
a kartlegge gardshosettingen fra jernalderen. Ofte ligger gravene pa dominerende steder i terrenget: pa
hgydedrag, pa nes, pa tunet osv., hvor det var meningen at gravminnene skulle ses. P4 denne maten
framtrer de som markerte trekk og bidrar til opplevelsesverdien i jordbrukslandskapet. De representerer
ogsa et viktig arkiv for framtidig kulturhistorisk forskning. |1 mangel av bosetningsspor i
jordbruksomrader blir gravminner brukt som forhistoriske boplassindikatorer. Gravminnene kunne ligge i
naer tilknytning til garden i jernalderen. Tilsvarende synlige indikatorer pa steinalderens og
bronsealderens boplasser er i mindre grad kjent.

Tufter og ruiner er farst og fremst synlige hvis grunnmuren eller ytterveggene helt eller delvis er bygd av
stein eller torv. Nar det gjelder de farreformatoriske er de fleste gardsanleggene funnet i Rogaland/Ser-
Vestlandet og i Nord-Norge. Ruinene etter husmannsplasser og andre bygninger fra nyere tid er svart
synlige og kjent over hele landet.

Rydningsrgyser er sammen med steingjerder gode synlige indikatorer pa dyrking fra jernalderen frem til

det maskinelle jordbruket ble innfgrt. De er ogsa gode indikatorer for bosetning i de omrader uten synlige
spor av gravminner, tufter eller ruiner.
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Steingjerder og andre gjerder er linjeelementer som rommer viktig informasjon om landskapets inndeling
og arealbruk. Steingjerder tolkes direkte fra flybilder og gjennomsnittlig antall og lengde steingjerder per
flate for alle 3Q-flatene oppgis i Tabell 22. Steingjerder viser bl.a. skille mellom utmark og innmark. De
kan ha hgy alder og kan representere eldre driftsformer fra jernalder, middelalder og opp til i dag.
Steingjerder er en god indikator i de jordbruksarealer hvor det finnes stein i jorda. I omrader med naermest
steinfri jord finnes verken steingjerder eller rydningsrayser. Eventuelle gjerder o.l. i de steinfrie omradene
ma ha vert bygget av tre, og de som er eldre enn 100 ar er derfor vanskelig & pavise. Flere steder er de
gamle gjerdene i ferd med & forsvinne. Innenfor steingjerdene la oftest den gamle dyrkningsjorda. |
korndistriktene har kulturmarker som enger, hamnehager og beiteomrader forsvunnet 2,

Bilde 42: Rydningsrayser er ett eksempel pa landskapselementer som forteller om tidligere generasjoners
arbeid med & forbedre akerbruket. (Rollag kommune, Buskerud). Bilde 43: Den gamle grunnmuren er et
synlig minne om en tidligere husmannsplass. ( Hjelmeland kommune, Rogaland) .

Det er et mal for 3Q a bruke offentlige registre i kombinasjon med flybildetolking for & identifisere
gravminner, bosettingsspor og dyrkningsspor pa 3Q-flatene og falge med utviklingen i arealbruk rundt
kulturminnene. Siden kvaliteten og tilgjengeligheten til registerdataene har veert noe problematisk, starter
dette arbeidet farst i andre omdrev av programmet, nar den nye nasjonale kulturminnebasen er etablert.
Derfor, med unntak av statistikk om steingjerder, rapporterer vi her bare for objekter som er registrert pa
de 30 kontroliflater som ble besgkt i felt av NIKU (7 flater i Buskerud, 4 flater i Telemark, 4 flater i
Agderfylkene og 15 flater i Rogaland).

Tabell 32: Antall kulturminner pa 30 kontrollflater i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland.

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
Gravhaug 7 1 6
Gravrgys 4
Ruin 1 3
Tuft 3 10
Rydningsrays 11 6 22
Annet bosetningsspor 1 8
Totalt 23 7 0 53

Arealbruken i de nermeste omgivelsene til kulturminner kan vise hovedtendenser nar det gjelder
kulturminnenes tilstand og om de er utsatte for endring. Kulturminner som ligger i omrader med
produktiv skog, kan lett gdelegges nar det foregar maskinell hogst. P4 samme mate er kulturminner som
ligger i aker og kultureng truet av gjentatt overplaying eller plgying i kantsonen. Beitemark som holdes i
hevd har derimot konserverende effekt og farer til at kulturminnene blir synlige og opplevelsesverdien
gkes.
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Tabell 33 viser at rundt halvparten av arealet innen 25 m fra kulturminnene pa kontrollflatene bestar av
beitemark og kulturpreget engvegetasjon. Skog og tredekket areal er imidlertid ogsa vanlig og det vil
vaere viktig a falge med i denne arealfordelingen mellom skog og apne arealtyper i arene framover (for et
sterre antall flater). Siden datagrunnlaget er liten ma man vere forsiktig med tolkning av disse tallene,
men betydningen av beitemark har man ogsa sett pa kontrollflater i andre fylker for disse kulturminne-

typer.

Gjengroing av tidligere jordbruksarealer kan fare til at kulturminner lettere utsettes for skade fordi de er
lite synlige i landskapet. Opplevelsen av kulturmiljgene vil ogsa forringes sterkt ved slik gjengroing.
Allerede skadete kulturminner som ligger i tilknytning til for eksempel veier og dyrket mark, blir ofte
nedvurdert og utsatt for ytterligere skade. Eksempler pa dette er overplgying og tildekking av gravminner.

Tabell 33: Prosentvis fordeling mellom ulike arealtyper i en sirkel med radius 25 m rundt kulturminnene
registrert pa 30 kontrollflater i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland.

Rydnings- Annet
Arealtype Gravhaug | Gravrgys Ruin Tuft rgys bosetningsspor
Aker, kultureng og hagebruk 6 3 2 7 20 13
Beitemark 30 47 36 65 25 19
Kulturpreget engvegetasjon 6 20 26 2 16 34
Skog og tredekte areal 49 12 32 21 22 7
Samferdsel 1 2 1 2 1 6
Gardstun - 12 - - 2 -
Bebygd og opparbeidet areal 8 3 - - 5 1
Andre arealtyper 1 - 3 3 8 19
Totalt 100 100 100 100 100 100

: Q5.5 . _
Bilde 44: Gamle steingjerder kan fortelle om historisk oppdeling av
jordbrukslandskapet. (Rennesgy kommune, Rogaland).
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Kulturminnenes synlighet

Kulturminnenes synlighet pavirker landskapsbildet og er av stor betydning for om folk flest oppfatter og
forstar tidsdybden og kulturhistorien i landskapet. Generelt kan man si at det er lettere & fa oversikt og
forstd sammenhengene i et dpent landskap enn i et lukket landskap, i hvert fall nar det er jordbrukets
kulturlandskap som star i fokus. Denne indikatoren skal fange opp om endringer i arealbruk gjer
kulturminner mer eller mindre synlig.

Indikatoren beregnes ved a se pa arealbruk innenfor en sirkel med 25 m radius rundt hvert kulturminne,
og da mer spesifikt pa hvorvidt arealtypene som faller innenfor sirkelen er apne eller lukkede arealtyper,
noe vi ogsa kan velge a kalle synlighet.

Farste skritt i indikatorberegningen er at alle arealtyper omkodes til hvorvidt de er apne eller lukkede
arealtyper. Jordbruksarealer og tun defineres som apne, mens kratt og skog er definert som lukkede
arealtyper. Noen fa arealtyper er umulig a klassifisere som *apen’ eller "lukket” — for eksempel arealtypen
’Hage- og parkareal” som kan inkludere begge deler — og synligheten for disse arealer betegnes
"ubestemt’.

Nar man sa legger sirkelen med 25 m radius over de omkodede arealtypene, er det valgt en tilnerming
hvor sirkelen deles i 36 like store sektorer ("kakestykker”) pa 10 grader hver, som til sammen da utgjer
sirkelens omkrets pa 360 grader. Synligheten defineres sa for den enkelte sektor, da primeert som *apent’
eller "lukket’, ut fra synlighetskodingen pa de arealtypene som faller innenfor den. Defineres for
eksempel 8 av de 36 sektorer for et kulturminne som ’apent’, sier indikatoren at kulturminnet har apent
innsyn i en vinkel pa totalt 80 grader. Selv om bare en liten del av en sektor bestar av en lukket arealtype
er dette nok til at hele sektoren defineres som *lukket’ (se figur), ut fra den logikk at man ikke lenger har
fritt innsyn gjennom hele sektoren. Man vil derfor ha problemer med & se kulturminnet. Indikatoren
beregnes til slutt som prosentandel av sektorer som gir dpent innsyn fra utenfor sirkelen til kulturminnet i
sentrum av sirkelen.

Det er et viktig poeng at indikatoren kun sier noe om innsyn fra en observatgr utenfor en radius pa 25
meter fra kulturminnet, og at den ikke kan brukes om synlighet innenfor denne radiusen. Neermere enn 25
meter ma man nok i stor grad likevel anta at et kulturminne vil vare synlig, uansett arealtype. For
eksempel viser figur 1 at det gar veier nermere enn 25 meter fra alle de fire figurerte
kulturminnepunktene, og det er & anta at en observatgr pa disse fire strekningene vil se det respektive
kulturminnet. Synlighetsindikatoren definerer sektorene som krysser disse veiene som enten lukket eller
ubestemt, nettopp fordi det er fra mer-enn-25-meter perspektivet man gnsker a vinkle problemstillingen.

Som alle indikatorer er dette malet en forenkling. For eksempel vil mange gravhauger eller bygninger
som ligger i mer glisne skogstyper veere godt synlige fra bakken fra mer enn 25 m unna. Dessuten vil
terrengform ha mye a si for om kulturminner er synlige eller ikke og har ofte veert en viktig faktor i den
opprinnelige plasseringen av for eksempel gravhauger og bygninger som skulle veere synlige fra langt
hold. Likevel kan dette mal gi en generell indikasjon pa om endringer i arealbruk ferer til gkt eller
redusert innsyn til kulturminner.
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Figur 3: Synlighet beregnes som prosentandel av sektorer i en sirkel rundt kulturminnet som er av apne
arealtyper. Indikatoren maler grad av innsyn fra utenfor den 25 m radius sirkelen til kulturminnet i sentrum
av sirkelen. Dette er illustrert i figuren for fire kulturminner; de bl sektorene er pa apne arealtyper, de
hvite er pa arealtyper som ikke kan defineres som enten apen eller lukket, mens i de rgd sektorene er innsyn
til sentrum sperret av lukkede arealtyper (skog).

Tabell 34 viser storst grad av innsyn til SEFRAK-bygninger i Telemark og minst i Agderfylkene, noe
som gjenspeiler betydningen av jordbruksareal og tunareal i de “historiske bygningsmiljgene” i disse
fylkene (se Tabell 28). Nar det gjelder synligheten av andre typer kulturminner er datagrunnlaget sa liten
at man ma veere forsiktig med & tolke dataene. Likevel er det klart at den hgye graden av synlighet i
Rogaland fylket er knyttet til betydningen av beitemark i miljgene rundt disse kulturminnetyper.

Tabell 34: Synlighet av kulturminner fra en avstand pa over 25 m: Oppsummering for alle SEFRAK-
registrerte bygninger pa alle 3Q-flatene i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland.

Synlighet Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
% dpen 76 82 54 69
% lukket 20 15 41 29
% ubestemt 4 2 5 1
Totalt 100 100 100 100

Tabell 35: Synlighet av gravminner, bosettingsspor og dyrkningsspor fra en avstand pa over 25 m fra det
enkelte kulturminnet: Oppsummering for kulturminner registrert i felt pa til sammen 30 kontrollflater i
Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland.

Synlighet Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
% dpen 39 68 - 84
% lukket 51 32 - 15
% ubestemt 10 1 - 1
Totalt 100 100 - 100
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Tilgjengelighet
Lengde ferdselslinjer

Mange opplever jordbrukets kulturlandskap der apne jorder veksler med skogholt, knauser, bekkedaler,
vegetasjonsbelter og gardstun som vakkert og innbydende ©%. Spesielt i tettstedsnaere omréder kan
jordbruksomrader veere viktige for friluftsliv og rekreasjon . Tilgjengelighet blir derfor et sentralt tema
nar det gjelder mulighetene for & utnytte jordbrukets kulturlandskap til friluftsliv og rekreasjon.
Tilgjengelighet er med andre ord relevant bade for dem som gnsker & ferdes i det apne
jordbrukslandskapet, og for dem som gnsker a ta seg videre til utmarka.

Siden ferdsel pa innmark er forbudt sa lenge det ikke er tele i jorden, er ferdselsarer som veier og stier
ofte en forutsetning for ferdsel i jordbruksomradene. Dersom tilgjengeligheten er problematisk, kan ogsa
jordbruksomradene fungere som en barriere mellom bebyggelsen og skogsmark, vassdrag og sjgomrader.
For & motvirke denne typen uheldige konsekvenser, er det er i dag mulig for grunneiere a sgke tilskudd til
arbeid med & bedre tilgjengelighet over jordbruksmark.

I en undersgkelse av friluftsliv i bynere landbruksomrader i Trondheim B, viser det seg at det aller meste
av friluftslivsaktivitetene i landbruksomradene utenom skigaing foregar pa gardsveier og driftsveier. Mye
turgaing, sykling og jogging foregar pa asfaltveier i utkanten av de landbruksdominerte omradene.
Indikatoren lengde ferdselslinjer angir hvilke muligheter man har for a ta seg fram i landskapet til fots
eller pa sykkel langs etablerte veier og turstier. Bedring av tilgjengelighet for & gke mulighetene for
friluftsliv, er en viktig malsetting innen friluftslivsarbeidet &%,

Lengde av veier og stier av forskjellig type er et bra utgangspunkt for & male tilgjengelighet, men ogsa
denne indikatoren bgr vurderes i sammenheng med andre indikatorer, som for eksempel
fragmenteringsgraden av forskjellige arealtyper og det totale arealet av jordbrukslandskapet som blir
forstyrret av veier. Sarlig forhold mellom tilgjengelighet og starre veier er sammensatt siden disse veiene
kan fungere bade som korridorer og barrierer.

Tabell 36: Gjennomsnittlig lengde (km) ulike typer vei og sti per 3Q-flate i Buskerud, Telemark,
Agderfylkene og Rogaland.

Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
Lengde (km)| % |Lengde (km)| % |Lengde (km)| % |Lengde (km)| %
Gangvei 0.3 6.2 0.3 6.4 0.1 3.4 0.5 10
Sti og traktorvei 1.2 28 1.1 27 15 35 1.7 36
Bilvei 2.9 65 2.8 66 2.6 62 2.4 53
Sum 4.4 100 4.2 100 4.3 100 4.6 100
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Bilde 45: Lengde veger og stier registreres i 3Q, og selv noe sa tilsynelatende enkelt kan by pa
interessante problemstillinger i noen tilfeller (H& kommune, Rogaland).

Avstand fra veier og bebygd areal

Veier spiller en viktig rolle i & gjere landskapet tilgjengelig for ferdsel og opplevelser. Men veier kan
ogsa fungere som barrierer for ferdsel, ved at de kan veere vanskelige eller risikable & krysse. Dette er
mest aktuelt for de litt starre veiene, som riks- og fylkesveier. Selv mindre veier kan imidlertid veere
barrierer for en stor gruppe flittige brukere av “neer-landskapet”, nemlig barn, som ikke far lov & krysse
dem.

I tillegg kan nearheten av biltrafikk, asfalt og bebygde arealer forstyrre den roen og svekke den
naturopplevelsen som folk oppsgker i forbindelse med friluftsliv. Det er ogsa vist at veier har innvirkning
pa en rekke ulike sider ved det biologiske mangfoldet. Som eksempler kan selv mindre veier fungere som
barriere for amfibier ®” og andre arter ®® selve veitrafikken og behandling av veien er opphav til
naringsstoffer og forurensninger som blant annet pavirker vegetasjonen %, veier fungerer ofte som
spredningsvei for nye arter i landskapet * og trafikkstay farer til redusert hekking av enkelte fuglearter.
Av mer positive effekter kan nevnes at veikanter bade er vist & fungere som korridorer for enkelte arter og
viktige arealer for neeringssgk for andre . Neerheten til vei og kanskje enda viktigere biltrafikk kan
dermed direkte vaere med pa & utforme naturopplevelsen.

Bebygde arealer er pa samme mate en kilde til bade fremmede arter og en rekke andre typer pavirkninger
pa landskapet rundt. Samtidig er det kanskje nar bebygde arealer at interessen for et tilgjengelig
kulturlandskap som et landskap for friluftsliv og rekreasjon er stgrst, og det er derved ogsa i disse
omradene at potensialet for konflikter er spesielt stort.

Ved & legge buffersoner av ulike bredde langs veiene og rundt bebygd areal kan man male arealet som
ligger innenfor forskjellige avstander fra veier og bebygd areal. Dette er med pad & gi et bilde pa
tilgjengeligheten i jordbrukslandskapet, samtidig som det gir informasjon om i hvilken grad
jordbrukslandskapet er “naeromrader” til veier og bebygde arealer, med alle de andre effekter det vil ha.
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Tabell 37: Andel areal innen gitte avstander (m) fra veier og bebygd areal pd 3Q-flatene i Buskerud,
Telemark, Agderfylkene og Rogaland.

Buffersone (m) Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
% % % %
<100 65.2 62.7 57.6 65.7
101-200 22.0 22.6 21.2 17.3
201-300 8.3 8.9 11.0 7.3
301-400 3.2 3.5 6.1 4.1
401-500 1.1 1.4 3.0 2.6
501-600 0.3 0.6 0.9 1.5
601-700 0.0 0.3 0.2 0.8
701-800 0.0 0.0 0.0 0.5
801-900 0.0 0.0 0.0 0.3
100 100 100 100

I disse fylker, som i resten av landet, er hoveddelen av arealet pa 3Q-flatene innenfor 100 meter fra veier
og bebygd areal. Hvis man ser pa andel av flatene som er over 500 m fra veier og bebygd areal er den
starst i Rogaland (5.6 %) og Agderfylkene (4.1 %), og minst i Telemark (2.3 %) og Buskerud (1.3 %).

Bilde 46: | mange deler av landet er det vanlig med nar kontakt mellom jordbruket og den ikke
jordbrukstilknyttede bebyggelsen (Sola kommune, Rogaland).

Andel av arealet som er tilgjengelig for ferdsel

Et areal som i teorien er tilgjengelig for friluftsliv kan i realiteten veere utilgjengelig, fordi mulighetene
for & ta seg til dem er sterkt begrenset. Akerholmer er typiske eksempler. Denne indikatoren beskriver
hvor stor andel av jordbrukets kulturlandskap som er reelt tilgjengelig for ferdsel eller friluftsliv, som en
kontrast til totalt areal av tilgjengelige arealtyper.

Indikatoren er beregnet gjennom en klassifikasjon av arealer basert pA om det er lovlig a ferdes i den
arealtypen eller ikke. Omrader blir bare definert som “tilgjengelige” hvis de er bade lovlig a ferdes pa og
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er i kontakt med en ferdselslinje, enten ved at ferdselslinjen er i kontakt med arealet eller et tilgrensende
“lovlig” areal. Utfra dette beregnes hvor stor andel av landskapet som er reelt tilgjengelig areal.
Arealflekker som det er lovlig & ferdes i, men som er omringet av utilgjengelig areal, og som ikke blir
bergrt av ferdselslinjer, blir registrert som utilgjengelige.

Ved klassifisering av arealene er det tatt utgangspunkt i situasjonen i vekstsesongen, og fulldyrka mark er
derfor klassifisert som “ikke tilgjengelig”. Tilgjengeligheten vil vaere mye hgyere enn angitt om vinteren
nar det er tele i jorden, bade pa grunn at store jordbruksarealer da blir lovlige & ferdes pa, og pa grunn av
at jordbruksarealene da skaper forbindelser mellom andre tilgjengelige arealer istedenfor a sperre tilgang.

Indikatoren gir kun et objektivt mal pa teoretisk tilgjengelighet. Indikatoren tar ikke hensyn til hvorvidt
det er gnske om a ferdes i alle de tilgjengelige omradene. Det er imidlertid dpenbart at ulike brukere har
ulik evne til a ta seg frem i ulike arealtyper. Dette er forsgkt innarbeidet ved at tilgjengelige arealer er
videre oppdelt i tre kategorier; tilgjengelige for de med god, middels og darlig mobilitet. Eksempler pa
arealer i de tre kategoriene er f.eks. brakkmark og beite som er definert som utilgjengelig bare for de med
darlig mobilitet, mens myrer og hogstflater er definert som tilgjengelig kun for de med god mobilitet.

Tabell 38: Prosent av totalarealet pa 3Q-flatene i Buskerud, Telemark, Agderfylkene og Rogaland som er
reelt tilgjengelig for ferdsel eller friluftsliv.

- Buskerud Telemark Agderfylkene Rogaland
Mobilitetsgruppe % % % %
Hgy mobilitet 61.9 67.2 72.1 59.4
Middels mobilitet 54.9 61.2 65.4 56.5
Lav mobilitet 1.9 2.3 1.9 2.4

Tabell 38 viser arealet som er tilgjengelig for ferdsel for tre ulike mobilitetsgrupper. Den lavest
mobilitetsklassen inkluderer de som sitter i rullestol, eller skal ha med seg barnevogn. Det finnes mange
arealtyper som er vanskelig & ferdes pa for denne klassen og det tilgjengelige arealet er derfor meget lavt.
Klassen "hgy mobilitet” har et mye starre tilgjengelig areal. De klarer & komme seg over de alle fleste
arealtyper som det er lovlig a ferdes pa. Felles for alle som ferdes i jordbrukslandskapet er at de ikke
kommer fram til omrader som blir ’sperret av’ av omkringliggende utilgjengelig arealer. Tallene viser at
tilgjengeligheten er hgyest i Agderfylkene, noe som sannsynligvis henger sammen med den mindre
andelen jordbruksareal i Agderfylkene.

Bilde 47: Ettersom jordbruks-
arealer er utilgjengelige

vekstsesongen  kan

veger og ogsa rene driftsveger

veere  viktige  for

Rogaland).
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Fylkesvis sammenligning

For a gi en forenklet presentasjon av et utvalg indikatorer fra fylkene som ble fotografert i 2002,
presenteres fire dragediagram i Figur 4, ett med data fra hvert fylke. Hver akse pa diagrammene
representerer en indikator. Hvor langt ut pa aksen “dragen” strekker seg forteller om verdien for dette
fylket for denne indikatoren i forhold til de andre fylkene. Maksimumsverdiene pa aksene er satt ut fra
starste registrert verdi blant disse fire fylkene. P4 diagrammene far man ikke informasjon om eksakte
verdier for hver indikator, men man far et visuelt sammenlignbart inntrykk av de ulike indikatorene. For
at figurene skal vare leselig er det brukt korte navn pa indikatorene. Tabell 39 forklarer mer om hvilke
indikatorer som benyttes i diagrammene.

Tabell 39: Indikatorer som inngar i diagrammene for Buskerud, Telemark, Agder-fylkene og Rogaland

Navn i dragediagrammene Indikator

Areal aker/kultureng Gjennomsnittlig areal dker og kultureng per 3Q-flate

Teigstarrelse aker/kultureng Gjennomsnittlig teigstarrelse aker og kultureng

Akerholmer Gjennomsnittlig antall &kerholmer per 3Q-flate

Treklynger / frittstdende traer Gjennomsnittlig antall treklynger / frittstaende traer per 3Q-flate

Bekker og grofter Gjennomsnittlig lengde grefter og bekker per 3Q-flate

Jordbruksareal ved vann Gjennomsnittlig areal jordbruk innenfor en 10 m buffersone langs vann
Steingjerder Gjennomsnittlig lengde steingjerder per 3Q-flate

Beitemark starrelse Gjennomsnittlig starrelse pa enheter med beitemark

Avreal beitemark Gjennomsnittlig areal beitemark per 3Q-flate

Heterogenitet > 0.7 Andel flater med hgy heterogenitet (heterogenitetsindeks mer enn 0.7)
Diversitet > 2.0 Andel flater med hgy diversitet av arealtyper (diversitetsindeks mer enn 2.0)
Kant jordbruk - skog Gjennomsnittlig lengde kant mellom jordbruksareal og skog

Innen 100m fra vei Kantlengde jordbruksareal - skog som andel av total kantlengde (%)
Tilgjengelig areal Gjennomsnittlig areal per flate som er tilgjengelig for ferdsel (hay mobilitetsklasse)
SEFRAK-bygninger Andel flater som inneholder SEFRAK-registrerte bygninger
Bygningsmiljeer m. jordbruksareal |Andel "historiske bygningsmiljger” som inneholder jordbruksareal

Dragene fra de ulike fylkene har noksa forskjellige former. Buskerud og Telemark er mest lik hverandre,
med "topptunge” drager som representerer mye aker og kultureng, store teiger, mange SEFRAK-registrert
bygninger og stor betydning av jordbruksareal i de historiske bygningsmiljgene. Disse fylkene har
forholdsvis lite jordbruksareal innen 10 m fra vann, nermest ingen steingjerder, og sveert lite beiteareal.
Starst forskjell mellom Buskerud og Telemark er at Buskerud har en meget liten andel flater med hgy
diversitet. Heterogeniteten i Buskerud er derimot relativt hgy; den romlige oppdelingen i landskapet er
altsd hgy, men den bestar av vekslinger mellom forholdsvis fa arealtyper. Ellers ser vi flere akerholmer i
Buskerud enn i Telemark.

Den “sammenpressede” dragen for Agderfylkene gjenspeiler det beskjedne jordbruksarealet i disse
fylkene, bade av aker og kultureng og av beitemark. Det fglger at jordbruksareal ogsa har mindre
betydning i de historiske bygningsmiljgene sammenlignet med de andre fylker. Dragen blir strukket ut
horisontalt av hgye verdier for antall akerholmer, mengde bekker og grafter, diversitet, tilgjengelig areal
og antall SEFRAK-bygninger.

Dragen for Rogaland har tyngden i nedre hgyre del, dvs. det starste beiteareal, store enheter med
beitemark, mange steingjerder, og en forholdsvis stor andel jordbruk innen 10 m fra vann. Rogaland har
ogsa forholdsvis mange treklynger og frittstdende treer, men fa akerholmer. Rogalands teigstarrelse og
areal aker og kultureng er mest sammenlignbar med Telemark, dvs. mindre enn Buskerud og mer enn
Agderfylkene. Rogaland skiller seg mest fra de andre fylkene med det forholdsvis lave antall SEFRAK-
registrerte bygninger og den laveste heterogenitet.

Vi understreker at denne sammenligningen bare gjelder de fylkene fotografert i 2002. Det er selvsagt
heller ikke sammenligning av tilstand i de ulike fylker som er hovedmalet med 3Q, men heller
sammenligning av 3Q-flatene over tid. Dette far vi komme tilbake til nar 3Q-flatene har blitt kartlagt for
andre gang og dataene for a dokumentere hva som skjer i jordbrukets kulturlandskap foreligger.
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Figur 4: Oversiktsdiagrammer for & sammenligne indikatorverdier.
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