A KAAN KAROLY FELE ALFOLD-FASITASI
PROGRAM TANULSAGALI

Dr. Oroszi Sdndor’

A Kaidn Kdroly féle AHold-fdsitdsi torvényt 1923-ban hoztdk, és XIX. tc.-ként
jegyezték be. A tiorvényhozok szdndéka szerint ezzel az intézkedéssel lehetOvé
vdlik az AIlfold torok kori romldsdnak (részbeni) helyredllitdsa, ugyanakkor a
torvény hozzdsegiti a Trianon utdni orszdgot a gazdas4gi talpra dlldshoz. A torvény
rendelkezései szerint ugyanis az 50 kh-os (28,78 ha) szdntd- és a 20 kh-as (11,52
ha) rét- és legeldtoldeket kortil kell fasitani, tovdbbd a tanydkat is. A térvény
szerint ezek a fdsftdsok kozséghatdronként, "tervszer(" elosztdshan végzendOk. A
torvény hatdlya ald mintegy 4,5 millio (az 1938 utdni teriiletvisszacsatoldsokkal 6
milli6) hektdr teriilet tartozott. Az orszdg jelentds részét érintd altold-fasftdsi akcio
tehdt val6ban Magyarorszdg nemzeti ligyévé vidlt, vdlhatott volna. A sikerek és a
kudarcok ma is érvényes tanulsdgokkal szolgdlnak.

I.

Az elsd torténelmi tanulsdgként a fasitdsokkal és erddtelepitésekkel kapcesola-
tos adminisztrativ munkdk szolgdlnak. Az 1923. évi torvény 1925-ben kiadott
végrehajtdsi utasitdsa szerint a 4,5 milié hektdr Osszeirdsi munkdival hdrom év
alatt, a kijelolésekkel pedig négy év alatt kellett volna végezni. (Az Osszeirdsok a
torvény hatdlya ald tartoz$ birtokosok szdmbavételét, a kijelolések a tésitdsok
helyének, fatajdnak sth. adminisztrdcidjdt jelentette.) Ezzel az erdészek erejiiket
meghaladé munkdra véllalkoztak, hiszen sem a kozségi tOldnyilvdntartdsok 4l-
lapota, sem a terepi bejdrdsokra rendelkezésre 48116 eszkdzok nem tettek lehetGve
egy ilyen kiterjedt és gyors munkdt. A térvényben meghatdrozott feladattal fgy
nem is tudtak a mdsodik vildghdbord végéig sem megbirkozni.

Egy uj alfold-tésitdsi akcid esetén tehdt korszer(i foldnyilvdntartds nélkil és
megfeleld miiszaki eszkdzok hidnydban reménytelen a fésitdsok helyének, iitemé-
nek a meghatdrozdsa. Ugyanakkor a torténelmi példa arra int, hogy az erdészek ne
véllalkozzanak foldnyilvantartdsi, térképészeti, netaldn birtokjogi kérdések megol-
ddsdra.
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II.

A fisftdsok Osztdonzésének tirténelmi tapasztalatai alapvetd kérdésként vetik
fel a tulajdonnal, a birtokkal valé szabad rendelkezés problémdjdt. A kotelezden
elOirt tésitds sértette a birtokosok érdekeit, hiszen termelési kényszert jelentett,
rdaddsul tObbéves kényszert. Ezért az erdészek igyekeztek a gazddkat Onkéntes
erdGtelepitésre Osztdondzni. Ennek anyagi alapjait az dllami hitelek, illetve a 20-30
évre kildtdsba helyezett toldadomentesség jelentette. Ez utébbira kevés adatunk
van, mert ¢sak az 1930-as évek misodik felében sziilettek réla rendeletek.

Az dllami hiteleket olyan birtokosok vehették igénybe, akiknek a foldjén
semmilyen mds teher nem volt. Ilyen birtok pedig meglehetsen kevés lehetett, de
ha volt is, a tulajdonos nem f4sitdsi hitellel terhelte meg azt. Az erdd ugyanis
évek, évtizedek muilva hozott csak hasznot, mikozben a foldbirtokos évrdl évre
jovedelemre volt utalva. igy kevesen vallalkoztak a csak hosszi tévon jovedelmezd
erddtelepitése, tobbnyire azok, akiknek nagyobb - szdaz holdakra mend - birtokuk
volt. Ok ugyanis tudtdk nélkiilozni birtokuk egy részének kiesését a sziikséges évi
hozambdl.

A pénzintézetekkel vald kapesolat, szempontjdbdl fontos kérdés, hogy az
elkOvetkezd fasftdsok sordn miként sikeriil az erdd értékét elfogadtatni. Ha ugyanis
adott teriileten az erdd bioldgiai, netaldn gazdasdgi szempontok alapjdn értékesebb,
mint példdul a legeld, akkor ezt a bankokkal, biztositokkal is el kell ismertetni. A
torténelmi tapasztalatok azt mutatjdk, hogy a pénzintézetek legfeljebb a foldre
adnak hitelt, a tdra alig. Ez a helyzet viszont egydltaldn nem Osztdnzi a birtokoso-
kat az erddtelepitésekre.

1.

Az Alf6ld-t4sitds propaganddja a két vildghdbord kozotti idGszakban az elGbb
emlftett gazdasdgi megtontoldsokat, a mai és a holnapi haszon egybevetésének
kérdését is felhaszndlta. Nehezen képzelhetd el azonban, hogy valaki pusztdn ezen
propaganda alapjdn kezdett volna kdzgazdasdgi szdmitdsokat, netaldn erdGtelepité-
seket.

A propaganda inkdbb a telepiilések, tanydk koriili tasitdsok létesitésében volt
jelentOsebb. Itt az esztétikai szempontokra (miért szép a fasitott tanya?), netaldn az
egészségligyi érvekre (a poros levegd tébécét okozd hatdsa) helyezték a hangsiilyt.
A "hova milyen t4t lehet dltetni” kérdés taglaldsa viszont sok, mdr a fasitdst el-
hatdrozd gazda szakmai tbaigazitdsdt szolgdlta.

A jOovire nézve is a propaganda fontos elemeként kellene ezt az erdészeti
szakmai felvildgositdst kezelni. Ugyanakkor a hitelekrdl, esetleges csemeteakciok-
rél a nem szakmai sajtéban, a torvényhatdsdgok ttjdn is hirt kell adni.
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IV,

Az Alfold-fasitdsi kisérletek tanulsigait szakmai kordkben ditaldnosan ismer-
jik, haszndljuk. Itt csak azt emelem ki, hogy az orszdggal tudatositani kell: nem
minden mezdgazdasdgi mivelésre alkalmatlan teriilet fdsithaté. Ugyanigy felvild-
gositdst kell adni a fafajokrol is. Sziikséges hangsilyozni, hogy az Alfoldon dsho-
nos fafajok liltetésének terméhelyi korldtai vannak. Ahogyan véltozott az Alf6ld
viz- és talajdllapota, gy viltoztak az oda eliiltethetd fafajok is. Ez a kérdés nap-
jainkban ismételten felmeriil. A nem szakmai kozvélemény nem az erdészeti kfsér-
letekbdl levonhat ismeretek alapjdn, hanem kiilonféle elméleti elképzelésekbdl
tdjékozodik. ' :

A kfsérletek eredményeit az orszdg ma mdr minden erdejére meglévd erdster-
vek tartalmazzdk. A felijitdsi, dllomdnynevelési eljdrdsok azonban a kérdésben
jdratlan, netaldn frissen erdObirtokossd vdlt tulajdonos szdmdra meglehetdsen
ismeretleniil hangzanak. Mds orszdgok példdja alapjan a kisebb erddbirtokosoknak
olyan segédleteket lehetne szerkeszteni, melyek alapjdn erdeiket, tdsitdsaikat kezel-
hetnék. ElsGsorban a helyes iiltetésrdl, nyesésrdl és tisztitdsrol, gyéritésrol kellene
tdjékoztatot Osszedllitani.

V.

Az Alfold-f4sitasi akcié legfontosabb kérdése az 4llami szerepvdllalds volt. A
torvény alkotéi hatékony dllami tdmogatds nélkil nem is gondolhattak a célul
kitlizott munkdk elvégzésére. Az adminisztrdcid, a propaganda és az alfold-tésitdsi
kisérletek mellett a fasftdsok kozvetlen koltségeinek jelentds részét is az 4llam
véllalta. C

A csemeteneveléssel Osszefliggd kiaddsok egy részét mdr az els§ vildghdboru
el6tt is az dllam dlita. Az alfold-tdsftdsi akcid sordn is - a rendelkezésre 4116 cse-
metemennyiség fliggvényében - a birtokosok vagyoni helyzetének figyelembe
vételével igyekezett ingyen, illetve csekély térités ellenében a fasitani szdndékozék
kozott a csemetét kiosztani. A tapasztalatok azonban nem a vagyoni helyzet fligg-
vényében végzett csemetejuttatds, hanem a tételnagysdghoz kotott kedvezményes
csemeteakci0 mellett szélnak. A néhdny szdz, ezer ingyen kiadott csemete eliil-
tetését, gondozdsdt figyelemmel lehetett kisérni, mikézben a szdmolatlanul utalt
ingyenes csemete esetleges nem megteleld felhaszndldsa az egész altOld-fasitdsi
akcié komolysdgdt megkérddjelezte,

A torténelmi tanulsdgok szerint a csemetetermelésb8l nem vonulhat ki az
dllam. Allami csemetekertek fenntartdsdra tehdt a jovoben is sziikség lesz. A -
kiilonféle csemeteakcidk esetén viszont megfontoltan, a tényleges igények ismere-
tében kell eljdrni.

Az dllam a hitelpolitikdja, illetve az alfold-fésitdsi koltségvetési rovat révén
lehetGséget teremthet a régick kozotti kiilonbségek kikiiszobolésére. A két vildgha-
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borid kdzotti idGszak tanulsdgai a hitellel kapcsolatban Gvatossdgra, a koltségvetési
tdmogatdssal Osszetiiggésben pedig elgondolkodtatdsra intenek.

A régidk kozotti tagadhatatian kiilonbség mindenképpen indokolja a kdzponti
beavatkozdst. A két vildghdbori kozotti iddszakban azonban éppen az a helyzet dllt
eld, hogy amikor legnagyobb volt a munkanélkiiliség, az dllami forrdsok is akkor
apadtak el. Az dllami tdmogatds ltemessége €s biztonsdga tehdt 1étkérdés. A mun-
kanélkiiliséggel erdsen sdjtott vidékek kiilontéle "inségakcidi” sordba a vildggaz-
 dasdgi vidlsdg idején a tdsitds is beillett volna, de a dokumentumok szerint erre a
legvégst esetben gondoltak. Az it- és csatornaépitések,. ugarfeltorések élveztek
elsGbbséget, mig a fasitdsok gyakran elmaradtak. Az utak, csatorndk ugyanis
dllami, illetve torvényhatdsdgi tulajdonban voltak, mig a tésitdsok legfeljebb koz-
birtokossdgiban. '

S itt jutottunk el az dllami tulajdon kérdéséhez. Az 1923. évi altold-tasitdsi
torvény lehetdséget adott a fdsitando teriilet dllami kezelésbe, illetve tulajdonba
vételére. 1945-ig azonban egyetlen teriiletet sem vettek ennek a rendelkezésnek
alapjdn 4llami tulajdonba. Olyan birtokos sem akadt, aki kimondottan tdsitdsi célra
felajdnlotta volna a teriiletét az dllamnak. A torvény ezen rendelkezése csak az
1945. évi foldreform révén vdlt jelentdssé, amikor erre hivatkozva dllamositottak
birtokokat, birtokrészeket.

Napjainkban egy forditott folyamat jdtszddik le, amikoris dllami (szdvetkezeti)
teriiletek keriilnek magdntulajdonba. Ebben a helyzetben az dllami tulajdonban
maradd foldek mintaszer(i fdsitdsa lehet a cél. Ez lehet propaganddja, kisérleti
teriilete és kezdete az \j alfold-tasitdsi akcidnak.

VI

A kérdés természetesen djra az: vajon lesz-e ré elegendd pénz? Es ez volt a
két vildghdbori kozotti idGszak nagy kérdése is. Az orszdgos kimutatdsokban
szerepld, 1920-t6] 1944 tavaszdig megtermelt €s kiadott, dsszesen 104 ezer hektdr
beiiltetésére elegendd csemetéhdl keveés erdd lett. Ugyanakkor az Osszeirdsokra,
kijelolésekre forditott anyagi eszkdozok egy része is feleslegesnek, kevéshé haté-
szOrds munkdt, koltséget jelentett.

A pénzfelhaszndlds tanulsdgai is arra intenek, hogy csak koriiltekintden, a
birtokosok érdekeinek tigyelembevételével s az dllami koltségvetés hosszitdvi
lehetOségeinek ismeretében kezdjik, folytassuk az Alfold-fdsitdsi munkdt. Azt a
munkdt, amit feltétlenil el kell végezniink, hiszen ismerjiik Kadn Kdroly figyel-
meztetését: “"Boldoguldsunk alapja a magyar rona!”
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