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Lukdcs B. Gyoérgy
A RENDSZERVALTAS SZLOVEN UTJA

Az dllamszocializmus bukasa, a Kelet-K6zép-Eurépaban végbemend folya-
matok a szlovének szdmadra nem csak Uj rendszert hoztak, hanem egy fligget-
len dllam kikialtdsat is lehet8vé tették. Bar a Jugoszlavidbdl torténd kivaldsrdl
nem érzelmi szempontok dontéttek, a sajat nyelve, kultirdja és térténelmi
fejlédése okan kétségtelentil 6ndllé nemzetet alkotd szlovénség sajat dllama-
nak létrejottét nagy eredménynek tekintette. A rendszervaltds huszadik év-
forduléjahoz kézeledve a volt dllamszocialista orszagok koziil Szlovénia az,
amelyik Gsszességében a legsikeresebb évekre tekinthet vissza. A szlovéniai
folyamatok éppen az orszag sikeressége és a Jugoszlavia felbomldsdban jatszott
kulcsszerepe miatt érdemelnek kittintetett figyelmet.

Szlovének a két Jugoszlaviaban

Az Osztrdk-Magyar Monarchia felbomldsat kévetéen — a masodik vilagha-
bord alatti felosztottsdg idSszakat kivéve — a szlovének tobbsége egészen 1991-
ig a délszlav dllamkozosség(ek) polgara volt. A kirdlyi Jugoszlavia (1929-ig
Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysdg) szerb kézpontositd térekvéseinek szamos
negativ hatdsa volt, a szlovén nép kulturalis téren mégis sokat fejlédhetett. Az
Ujonnan kiépitett szlovén nyelvi iskolahalézat mellett megnyithatta kapuit
az elsS szlovén egyetem (1919), a kozélet nyelve a szlovén lett. A masodik vi-
laghadbord borzalmai és az azt kovetd leszamolasok utan teljesen 4j alapokon
Ujjaszervez8dd Jugoszldvia is magdba foglalta a szlovének lakta tertiletek tul-
nyomo tobbségét. A felszabaditdsi mozgalomban részt vevd szlovén kommu-
nistak elfogadtdk Jugoszlavia foderalista atalakitdsanak elvét. Szlovénia a
megalakuld féderdcion beltil koztarsasdgi statuszt kapott. Az dllamisag bizo-
nyos jegyeit felmutatd kozigazgatdsi egység létrejotte kétségtelentil elSrelépés-


https://core.ac.uk/display/275701319?utm_source=pdf&utm_medium=banner&utm_campaign=pdf-decoration-v1

A RENDSZERVALTAS SZLOVEN UTjA ® 241

nek szdmitott. Emellett Olaszorszagtdl jelentds szlovének lakta tertileteket is
sikertilt megszerezni. A szlovén féldek tobb mint negyede,! a lakossdg har-
mada kerlt (el8sz6r) a szlovén tagkoztarsasdghoz, amely tengeri kijarathoz
is jutott.

A szlovének, helyzetiikkel val6 dllandé elégedetlenségiik ellenére, nem kér-
dgjelezték meg a jugoszlav dllam létjogosultsdagat. Politikai és gazdasagi elit-
juk mar az elsd és még inkabb a mdsodik Jugoszlavidban jelentds befolydssal
rendelkezett, ezért az 1980-as évek végéig nem vetddott fel komolyan annak
alehetdsége, hogy megkiséreljék a Jugoszlavidbdl valé kivélast. A £6 cél az volt,
hogy a foderativ berendezkedésti Jugoszlavidban Szlovénia minél jobb hely-
zetet vivjon ki maganak.

Akoztarsasdg nagyobb 6ndllésagat célzd torekvések gazdasagi téren jelent-
keztek el8szor. Szlovén kormdnyzati kérékben sokan mar az 1960-as években
a konfoderécid létrehozdsdban lattdk a megolddst.” Jugoszldvidban az 1960-
as évek vége és az 1970-es évek eleje a nagy valtozdsok iddszaka volt. A tag-
koztarsasagok a szocialista rendszer és a kommunistdk vezet$ szerepének
megkérddjelezése nélkiil szdlaltak fel 6ndllésaguk noveléséért. A Szlovén Nép-
koztdrsasdg Végrehajtd Tandcsdnak elndke 1967-ben Stane Kavcic lett, akia
nehézipar fejlesztése helyett az egyéb dgazatok (kereskedelem, bankok, turiz-
mus) tdmogatasat javasolta, s felszdlalt a tobb piaci elemet tartalmazé gazda-
sdgi rendszer mellett. A part legfébb vezetdi némi bizonytalankodds utdn
1972-re minden tagkoztarsasdgban, igy Szlovénidban is eltdvolitottdk a tul-
zott liberalizdlds hiveit. A ,liberalizmussal® (és nacionalizmussal) valé lesza-
molds ellenére azonban a part vezetése kénytelen volt foglalkozni a nemzetek
viszonydval. A koztdrsasagok koveteléseinek eredménye az 1974-es szévetségi
alkotmany lett, amely novelte a tagkdztarsasagok 6nallésagat. Jugoszlaviat
Legyenrangu koztarsasagok szévetségi dllamava” alakitotta, alapelve a nem-
zetek szuverenitdsdnak elsddlegessége, az erre épiild foderacids kozosség
volt.’

! Repe, Bozo: Jutri je nov dan: Slovenci in razpad Jugoslavije. Ljubljana, Modrijan, 2002, 13.

2 Szildgyi Imre: A szlovén nemzettudat elemeinek vdltozdsai. In: Nemzeti és regionélis identi-
tds Kozép-Eurépaban. Szerk.: Abrahdm Barna—Gereben Ferenc—Stekovics Rita. Piliscsaba,
PPKE BTK, 2003, 193.

3 Szildgyi Imre: Az 6néll6 és demokratikus Szlovénia létrejotte. Budapest, Teleki Ldszl6 Ala-
pitvany, 1998, 69.



242 e LukAcs B. GYORGY

A Jugoszlav Szocialista Szovetségi Koztarsasagbol
val¢ kivalas okai

Az 1980-as évek masodik felére a szlovén elitek szamadra nem csak a szocialis-
ta rendszer kudarca vélt vilagossd, hanem az is, hogy a jugoszlav dllamon be-
luli minél nagyobb 6ndllésag elérése a gazdasagi fejlédés sziikséges feltétele.
A Szovjetunibval tortént 1948-as szakitds 6ta kiilén dton jard, az 6nigazgata-
si modellel kisérletez$ jugoszldv rendszer — minden pozitiv sajitossiga és a
piacgazdasag egyes elemeinek bevezetése ellenére is — csak az dllamszocializ-
mus egy reformvdltozatdnak bizonyult.* Jugoszldvia és annak részeként Szlo-
vénia is osztozott a tobbi szocialista orszdg sorsdban, igaz, azoknal gyakrab-
ban és mélyebben valtoztatta gazdasdgi rendszerét. Folyamatos vita zajlott
arrdl, hogy az orszdg mennyire legyen centralizalt, illetve, hogy milyen mér-
tékben engedjenek teret a piaci mechanizmusoknak. A kommunista part ide-
olégusai a marxista irodalombdl meritve mindig taldltak megfelel idézetet
avaltdsok alatdmasztdsara. Az 1980-as évekre azonban eltlint a megujuldsra
valé képesség — vagy annak lehet8sége.” Jugoszlavia egyre mélyiilg vilsdgba
keriilt: az dllamaddssdg mar 1980-ban meghaladta a devizabevételek 40%-4t,°
1986-ban pedig mdr a 46%-4t’” is. Ante Markovi¢ 1989. mdrciusi szévetségi
miniszterelnokké vdlasztdsa a kezdeti sikerek, az dllamaddssag csokkentése
és az infldcié megfékezése® ellenére sem hozta meg a remélt fordulatot. A '80-
as évek gazdasagi, majd politikai és mordlis krizisére a jugoszldv vezetés mar
nem tudott megfelelS vilaszokat adni.

A reformok megakaddsanak és ezzel Jugoszlavia szétesésének egyik szub-
jektiv okozdja éppen az dllam egyben tartdsat a személyiikkel biztositd, a , he-
lyes utat mindig tudé” legfelsébb vezetdk haldla volt (Edvard Kardelj, 1979;
Josip Broz Tito, 1980; Vladimir Bakarié, 1983). A ,nép nagy vezet8ihez” ha-
sonldan a délszlav dllam védelmez§ funkcidja is semmivé lett, hiszen meg-
szlint az 6ndllé Szlovénia létrejéttének komoly akaddlya: mar nem kellett tar-

* Juhdsz J6zsef: A jugoszldv énigazgatdsi modell. Miltunk, 46. évf. (2001) 2-3. sz., 292.
Mencinger, JoZe: Deset let pozneje. Tranzicija — uspeh, polom ali nekaj vmes? 3. www.pf.uni-
lj.si/media/mencinger.joze.desetlet.rtf (2010-05-01)

Od sanj do resni¢nosti. Ur.: Dolinar, France M. Ljubljana, Arhiv Republike Slovenije, 2001,
140.

7 Szildgyi, i. m. 1998, 58.

8 Jez, Boris: Nikoli ve¢ YU? Ljubljana, Slon, 1994, 80.
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tani a hatalmas szomszédok (Olaszorszdg és Németorszag) kozvetlen fenye-
getésétSl sem. A centralizdcid, az egyre hangosabbd vdl6 szerb nacionalizmus
és az 1981 éta folyamatosan napirenden 1évé koszovéi valsag pedig éppen el-
lenkezd irdnyba hatottak.’

Annak ellenére, hogy a kommunista vezetés a nemzeti kérdést mar az 1950-
es években megoldottnak gondolta, az tGjra és djra elGkertilt. A nemzeti 6nél-
16sdgat megdrizni akard szlovénség nem alaptalanul féltette nemzeti identi-
tasat, kultdrdjat, s6t nyelvét. A szévetségi szervek sokszor érzéketlennek bi-
zonyultak a nemzeti kérdések irdnt: a szlovén nyelv hasznalatit nem egy
esetben korlatoztdk. Ez féleg a hadseregben okozott gondot. A hetvenes évek
elejének , liberdlis” gazdasagpolitikdja révid idén beltl megbukott, és az Gjra
elStérbe keriild klasszikus iparfejlesztés miatt az orszdg déli koztarsasagaibdl
érkezd munkdasok a hetvenes évek masodik felére nagy szamban telepedtek le
Szlovénidban, ami a szlovénok egy részében a fenyegetettség érzését keltette.
A vendégmunkdsok szdma a nem egészen kétmilliés Szlovénidban a nyolcva-
nas években 100.000 és 150.000 kozdtt mozgott.!? A kivdlds szempontjibdl
viszont éridsi el8nyt jelentett, hogy a lakossdg 8sszesen alig 1%-4t kitevs!! , 8s-
honos” magyar és olasz kisebbséget (valamint a bevandorldkat és az elenyész§
szamu egyéb kisebbségeket) leszamitva Szlovénia etnikailag homogén volt.

A tagkoztarsasagok kozott a kezdetektsl meglévd, torténelmi gyokerd, je-
lentds fejlettségbeli kiilonbségek minden eréfeszités ellenére is egyre néttek.
Szlovénia minden értelemben a legfejlettebb jugoszlav koztarsasdgnak szami-
tott: 1960-ban az egy fdre jutd szlovén nemzeti 6ssztermék 80%-kal haladta
meg a jugoszlav dtlagot (Bosznia-Hercegovindé 24%-kal, Koszovéé 63%-kal volt
alacsonyabb az dtlagndl), mig 1989-ben mar 100%-kal volt magasabb. 1980-
ban a szlovéniai kiskereskedelmi forgalom 75%-kal haladta meg a jugoszlav
dtlagot.’? Arulkodé adat, hogy az 1980-as évek elején Szlovénia — Jugoszlavia
lakossaganak 8,3%-dval — termelte meg a k6z6s nemzeti 6ssztermék 18%-at és
az export 25%-4t.!* A fejletlenebb kéztdrsasdgok és Koszovd autondm tarto-
madny szévetségi timogatdsa a jugoszldv nemzeti 6ssztermék mintegy 3%-at

% Dolinar, i. m. 1998, 137.

10" Repe, i. m. 2002, 27.

1 Prunk, Janko: Osamosvojitev Slovenije: s kratkim orisom slovenske zgodovine. Ljubljana,
Zalozba Grad, 1996, 8.

Mihailovié, Kosta: A jugoszldv gazdasdgi vdlsdg. Budapest, Kossuth Kiadé, 1985, 156.
Ilustrirana zgodovina Slovencev. Ur.: Vidic, Marko. Ljubljana, Mladinska knjiga, 1999, 387.
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emésztette fel. A szlovének (és a tobbi fejlettebb tertilet) folyamatosan sérel-
mezték, hogy az elmaradott régidk — szemmel lathatdlag sikertelen — felzar-
kéztatdsdra irdnyuld kisérlet jelentds 6sszegeket vont el téliik, illetve, hogy
a mds koztdrsasdgok dltal felhaszndlt kalfoldi hitelek visszafizetésében is
részt kellett vennitik. A ,déliek” vdlasza erre az volt, hogy nem 6k haszndl-
jak ki Szlovénidt (és a tobbi fejlettebb tertiletet), hanem éppen forditva: a fej-
lettebb tagkoztarsasdgok profitdlnak olcsé nyersanyagaikbdl és munkaere-
jukbdl, valamint a nagy jugoszldv felvevépiacbdl,'* amely a vildgpiac mind-
ségi kovetelményeinek kevésbé megfeleld termékekért is jo drat fizet.

Az esetleges szlovén fliggetlenedés gazdasigi hatdsait mérlegelS szakem-
berek frasait tanulmdnyozva kidertil, hogy valéban ez utébbi tényezdk vol-
tak azok, amelyek leginkdbb a kivilds ellen szdltak.!> A szlovének azt is jél
tudtdk, hogy a fiiggetlen dllam létrehozdsa sem olcsé. Az Gj dllami intézmé-
nyek feldllitdsa, a sajit pénz bevezetése, a diplomdciai hdlézat létrehozdsa a
késdbbiekben valoban jelentds dsszegeket emésztett f6l. Ugyanakkor mellet-
te szolt, hogy a fiiggetlenedéssel nem kell ,varni a lassti konvojra”, a fejletlen
régiok tdmogatdsara forditott 6sszegek mellett pedig megsziinnek a szévet-
ségi adminisztracid és a k6zos hadsereg fejlesztésének magas koltségei is.
Fontos érvként szerepelt, hogy Jugoszlavia részeként Szlovénia nehezebben
épithette ki gazdasagi kapcsolatait a tébbi eurdpai dllammal, kisebb volt az
esélye az eurdpai integralédasra.

A nyolcvanas évek végére a szlovén atlagember egyre ambivalensebb ér-
zésekkel tekintett Jugoszlavidra. Egyre erdsebb volt a meggysz8dés, hogy
Szlovénia csuszik lefelé. Egyes adatok szerint a hetvenes évek kézepén az
atlag szlovén polgar vasarldereje az ausztriai 80%-an allt, a nyolcvanas évek
kozepére viszont ez az érték annak 45%-dra csékkent.'® A szlovén 4tlagbér
még 1987-ben is kitette az ausztriai 37,7%-at, az olaszénak pedig 43,4%-dt,
mig egy évvel kés8bb mdr csak 23,7, illetve 27,2%-a volt.'” Az dremelkedés

4 Radeli¢, Zdenko—Marijan, Davor—Bari¢, Nikica—Bing, Albert-Zivi¢, DraZen: Stvaranje

hrvatske drzave i Domovinski rat. Zagreb, Skolska knjiga, 2006, 42.

Mencinger, JoZe: Slovensko gospodarstvo med centralizmom in neodvisnostjo. Nova Revija,
95.(1990) 9. sz., 493.

16 Repe, i. m. 2002, 25.

7 Uo. 138.
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titeme 1989-ben az el8z8 évhez viszonyitva meghaladta az 1350%-ot.'® A ju-
goszldv dllamhoz valé viszonyban generaciés kiilénbséget is megfigyelhe-
tunk, hiszen a fiatalabbakat mar sokkal kevésbé jellemezte az id8sebb gene-
racié egy részére jellemzd érzelmi kotddés a kozos dllamhoz.

Jugoszldvia felbomlasa, a fiiggetlen Szlovénia létrejottének lehetdsége
nagyban a nemzetkozi erdviszonyok megvaltozdsanak, a jugoszlav féderacié
1étezéséhez f(iz8dS nagyhatalmi érdekek megszlintének volt kdszénhets. A
délszlav dllam 1918-as létrehozdsa és a masodik vildghdborut kovetd , felta-
masztdsa” a nagyhatalmak tdmogatdsaval tértént. Az Eurépaban bekovet-
kez§ fordulatot kévetden, a Szovjetunid felbomldsaval azonban a nagyha-
talmak — a fliggetlenedés kezdeti elutasitdsa ellenére — hosszu tdvon mar
nem voltak érdekeltek Jugoszldvia fenntartdsiban."

A szlovén politikai rendszervaltas folyamata

Szlovénidban az 1980-as évek elejétsl Gj vezetd réteg vette dt az irdnyitast. Ku-
l6ndsen igaz ez 1986-t6l, amikor Milan Kuéan, a Szlovén Kommunista Sz6-
vetség elndke a reformok hive lett. A kulturdlis és tudomanyos életben a het-
venes évek masodik fele 6ta megfigyelhetd volt bizonyos pluralizalédas, amely
egyre szabadabb légkort eredményezett. A politikai valtozdsok el6készitésé-
ben fontos szerepet jatszott az ellenzéki értelmiség. 1982-ben adtak ki a Nova
revija cfimt, nagy hatdsu folydirat elsé szimadt, amely a nyolcvanas évek koz-
ponti szellemi féruma lett. A lap kériil gytilekezd, ktilonbozd bedllitottsagu
(keresztény, szocidldemokrata, liberalis) értelmiségiek alkottdk a szlovén el-
lenzék magjat. Fontos hangsilyoznunk a kibontakozé kiilénféle tarsadalmi
mozgalmakat, valamint az dllamszocialista egypartrendszert birdl (késébb
6ndllé liberalis parttd valo) szlovén KISZ (ZSMS) szerepét is, amelynek lapja,
a Mladina szintén komolyan részt vett az események alakitdsdban. A jelentds
befolyassal rendelkezé katolikus egyhdz ugyanakkor partneri viszonyt épitett
ki a hatalommal, aminek kévetkeztében nyiltan kevésbé tdimogatta az ellen-
zéki mozgalmakat. Ezt fSleg a Nova revija kére vetette az egyhdzi vezetés sze-

8 Réti Tamds: Jugoszldvia. In: Privatizdcié Kelet-Eurépédban. Szerk.: Mizsei Kdlman. Budapest,
Atlantisz Kiadd, 1991, 167.
Y9 Juhdsz J6zsef: Jugoszldvia felbomldsa. Histéria, 23. évf. (2001) 9-10. sz., 51.
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mére.?% A mélyuld krizis megolddsdra centralizdciéval kisérletezd szovetségi
szervek intézkedései ellen a kritikus értelmiség mellett a szlovén politikai ve-
zetés és a gazdasagi szakemberek is egyre erételjesebben tiltakoztak. Utébbi-
ak a gazdasdgi modernizicid sziikségességére hivtak fel a figyelmet.

1987 tavaszan jelent meg ,Tanulmdnyok a szlovén nemzeti programhoz”
cimmel a Nova revija 57. szdma, amelyben az ellenzék sajat nemzeti program-
javaslatdt kozolte. A szdm a rezsim legitimitdsdnak megkérddjelezése?! és a
szlovének el6tt 41l lehet8ségek elemzése miatt birt kiiléndsen nagy jelentd-
séggel. A szuverenitast a nép nemzetté vilasanak feltételeként értelmezték,
és kitartottak amellett, hogy az a nemzetet és nem a foderaciét illeti meg. Ugy
érveltek, hogy elGszor a népnek sajat maganak kell szuverénné valnia, meg-
szabadulnia a Szlovén Kommunista Szévetség gydmkodasatdl, a fiiggetlen
allam létrehozdsanak lehet8ségében azonban még kételkedtek. A hatésdgok
elutasitéan fogadtak a Nova revija szerzéinek gondolatait, de soraikbdl is egyre
tobben hivtdk fel a figyelmet arra, hogy elkertilhetetlenek a véltozasok a szlo-
vén tarsadalomban és a szévetségi dllamban is. Az Un. ,partok nélkiili plura-
lizmus” elképzelését tamogatd, a szlovén népfronton (SZDLS) beliili ellenzék
elleni fellépésben is bizonytalan szlovén kommunista vezetést egyre tobben
vadoltak Jugoszlavia tobbi tagdllamaban azzal, hogy tudatosan enged teret az
alkotmadnyellenes, ellenforradalmi er6knek.

A politikai események alakuldsanak szempontjabdl igazi fordulatot az 1988-
as év hozott. A mdr emlitett folyamatok miatt az dllami integritds egyeduli
védelmezdjeként fellépd, egyre erds6dé politikai szerephez jutd Jugoszlav Nép-
hadsereg (JNH) vezetdi a szlovéniai helyzetbe valé beavatkozds mellett don-
tottek. A Mladina hasdbjain a JNH-rdl irt kritikus hangvételd cikkek soroza-
ta utdn a szlovén dllambiztonsagi hivatal 1988. majus 31-én elfogta az djsag
hdrom munkatdrsit és a JNH egyik tiszthelyettesét.?? A vdd bizalmas katonai
dokumentummal valé visszaélés volt. A letartdztatottak Ljubljandban kato-
nai birdsag eldtt, szerb nyelven (!) lefolytatott pere hatalmas felhdboroddst
valtott ki a szlovén kézvéleményben, és a vezetés is kritikusan nyilatkozott az
eseményekrdl. Egy junius végiljubljanai tiintetésen 40.000 emberbdl 4116 ha-
talmas témeg kdvetelte a letartéztatottak szabadon bocsdtdsit.?> A ,négyek”

20" Repe, i. m. 2002, 98—99.
21 Jez,i.m. 1994, 59.
22 Prunk, i. m. 1996, 152.
> Jez,i.m. 1994, 69.
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(JBTZ — Janez JanS$a, Ivan Bor$tner, David Tasi¢, Franci Zavrl) elleni eljaras
jelentésége tobbek kozott abban 4ll, hogy erre adott vdlaszként megalakult a
mintegy 100.000 magdnszemélyt és szimos szervezetet tomorité Emberi Jogok
Védelmének Bizottsdga (Odbor za varstvo ¢lovekovih pravic). A civil tarsada-
lom kilénb6zd elemeibdl 6sszedlld bizottsag fontos szerepet jatszott a politi-
kai élet pluralizdlasdban, elGsegitve az ellenzéki partok kialakulasat.

Az (egész Jugoszldvidban) elsd 6ndlls ellenzéki part,** a Szlovén Paraszt-
szvetség (SKZ, a kés8bbi Néppdrt) mar 1988. mdjus 12-én megalakult,” a
legtobb part azonban az 1989-es év sordn formalédott. Az ellenzék és a part-
alakitdsokba hallgatélagosan beleegyezd hivatalos politika képviseldi lénye-
gesen eltérd nézeteik ellenére sok mindenben egytittmiikodtek. A centraliza-
cidval szembehelyezkedve, a féderalizmus védelmében kézdsen tiltakoztak
Szerbia koszovdi tevékenysége ellen is. A szlovének partalldstdl fuggetleniil
egyetértettek a gazdasagi rendszer atalakitdsanak és a nagyobb ¢ndllésag ki-
vivasanak sziikségességében. A szerb kommunistak és ellenzékiek dltal egy-
arant vallott in. ,egy ember-egy szavazat” elvét elfogadhatatlannak tartottdk.
A szerbek meg kivantdk sziintetni azt az dllapotot, hogy a féderaci6 szintjén
a fontos dontéseket csak konszenzus alapjan lehessen meghozni. Azt szeret-
ték volna elérni, hogy a jévében ne kiildhessen minden kéztarsasag azonos
szamu kiildéttet a parlamentbe, ahogyan az az alkotmany szerint addig mi-
kodott.

Az ellenzék 1989 tavaszan mutatta be az in. Mdjusi deklardciot, amelyben
tobbek kozott politikai pluralizmust és konfoderaciét kévetelt. A szlovén kom-
munistdk hasonlé jellegi dokumentumukban ekkor még kialltak a f6derativ,
demokratikusan dtszervezett jugoszlav dllam mellett. A tobbparti demokra-
cia és a piacgazdasdg irdnyaba térténd igazi nyitast végiil a szlovén orszaggyl-
1és 4ltal 1989. szeptember 27-én elfogadott alkotmanymddositds jelentette. A
szlovén kommunistdk a sz6vetségi szervek heves tiltakozasa ellenére dontot-
tek a koztdrsasdgi alkotmany médositasa mellett. Az alkotmdnybdl elttintek
akommunista part vezetd ideoldgiai és politikai szerepét tirgyald passzusok,®
és kimondtdk: ,A Szlovén Koztarsasig a szlovén népnek az elszakaddsi és
egyestilési jogot is magdban foglald tartds, teljes és elidegenithetetlen énren-
delkezési joga alapjan képezi a Jugoszlav Szocialista Szovetségi Koztarsasag

¢ Juhdsz Jézsef: Volt egyszer egy Jugoszldvia. Budapest, Aula Kiadd, 1999, 204.
2> Szildgyi, i. m. 1998, 128.
26 Jez,i.m. 1994, 64.
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részét.”*” A szdvetségi alkotménybirdsdg érvénytelennek és alkotmdanyelle-
nesnek nyilvanitott tobb mddositast, jogilag azonban nem tehetett semmit.
Az alkotmdnymddositas tigye jol mutatta, hogy Szlovénidban mar ekkor mi-
lyen erds volt az akarat, hogy a szlovének maguk dénthessenek nemzetgazda-
sagi, politikai és kulturalis fejlédéstik tigyeiben.

A hatalom elképzelései elsdsorban a valtozdsok kivanatos sebességének és
formdjanak megitélésében kiilonboztek az ellenzékétsl. A hatalmon 1évé elit
hitt a foderdcidval valé megegyezés lehet8ségében, mig az ellenzék tovabbra
is csak a konfoderacidt volt hajlandé elfogadni. A kommunistdk a tobbparti
rendszert elutasitottdk, ragaszkodtak a ,demokratizalt és pluralizalt” Nép-
front (SZDL) keretein beliili pluralizmushoz. Részben ezért 1989 8szén sokan
kiléptek a Szlovén Kommunista Szévetségbdl. Ezt kovetden a hatalom 1989
novemberében térvénybe iktatta a tébbpdrtrendszert,?® a hénap végén pedig
betiltottdk a centralizmus hiveinek Ljubljandba tervezett gytilését. A hatal-
mukat féltd szlovén kommunistdk a tébbi koztarsasagban mar megtartott
hasonlé taldlkozok jellegét, céljat és végeredményét jol ismerve dontéttek a
betiltds mellett. A Szlovénia ellen addig is szabdlyos médiakampanyt folyta-
t6 szerb vezetés vdlasza gazdasagi blokdd volt, amely komoly gazdasagi karo-
kat okozott mindkét oldalon. 1990 janudrjdban pedig Gjabb fontos kapocs
szakadt meg a féderdcidval: a szlovén kommunistdk delegacidja tavozott a Ju-
goszldv Kommunista Szovetség (JKSZ) XIV. rendkiviili kongresszusardl. A
JKSZ-t 6nall6 baloldali partok szévetségévé alakitani kivané szlovén kommu-
nistak tavozasaval a JKSZ gyakorlatilag megsziint létezni.

1989 novemberében a kozelgd valasztasokra késziils ellenzéki partok, a
Szlovén Demokrata Szévetség (SDZ), Szlovénia Szocidldemokrata Partja
(SDSS), a Szlovén Kereszténydemokratdk (SKD) és a Szlovén Parasztszovet-
ség (a késébbi Néppdart, SLS) megalakitottdk szévetségiiket, a Demost. Az
1990 dprilisdban megtartott elsd tobbparti valasztasok a Demos gyézelmét
hoztdk, a demokratikus ellenzékre a szavazdk 55%-a voksolt. A parlamentben
a legtébb mandatumot az utédpart, a Demokratikus Megujhodds Partjara
atkeresztelt Szlovén Kommunista Szévetség szerezte meg a maga 17%-4val.??

27 Szildgyi, i. m. 1998, 87.
28 Prunk, i. m. 1996, 157.
29 Juhdsz J6zsef: A tébbpdrtrendszer kialakuldsa Jugoszldvidban. In: A tébbpértrendszerek ki-
alakuldsa Kelet-Ko6zép-Eurépdban. Szerk.: Bihari Mihdly. Budapest, Kossuth Kényvkiadé,

1993, 452.



A RENDSZERVALTAS SZLOVEN UTja ® 249

Kormanyalakitdsra a Demos legerdsebb partjat, a Szlovén Kereszténydemok-
ratdkat vezetd Lojze Peterle kapott lehet8séget. Az ezutdn megtartott elnok-
vélasztdsokon viszont a lakossdg a kommunistak jeloltjét, Milan Kucant va-
lasztotta meg a Szlovén Kéztdrsasdg elndkségének elnskévé (59%-kal).°

A figgetlenség kivivasa

A hdromkamards, 240 tagti parlamentben tobbségbe kertils (addigi) ellenzék
a szlovén elképzeléseket (Jugoszlavia konfoderaciéva alakitdsa, a piacgazda-
sdg bevezetése) az el6z8 hatalomnal gyorsabban akarta megvalésitani. A Szlo-
vén Koztarsasag orszaggytlése 1990 juliusiban elfogadta a Szlovén Koztar-
sasdg szuverenitdsardl szol6 nyilatkozatot, amely egyéves hatdridét szabott
az Uj alkotmdny elfogadasara, de nem mondta ki Szlovénia elszakadasat. Ezt
koévetSen szamos szovetségi jogszabdly érvényességét eltorolték, és kijelentet-
ték, hogy a teriiletvédelemr8]*! Szlovénia maga dént. Erre a Jugoszldv Nép-
hadsereg (JNH) parancsot adott arra, hogy a teriiletvédelem fegyvereit szal-
litsdk a JNH raktdraiba, aminek kovetkeztében — a Szlovén Koztarsasag el-
nokségének kései reakcidja miatt —a szlovén jarasok haromnegyedében dtadtik
a fegyvereket.*

A kivélds médja egyaltaldin nem volt k6zémbds. A megegyezéses tton tor-
ténd szétvalds a jugoszlav vagyon (és addssag) elosztisit, az egyoldali elsza-
kadds viszont azt jelenthette volna, hogy a vagyont — a szlovén érdekek séru-
1ésével — a Jugoszldvidban maraddk ,6roklik”.?? 1990 8szén a szlovén vezetés
ezért is javasolta konfoderacids szerz8dés alairasat a tobbi koztarsasagnak,
amit Horvétorszag kivételével minden tagkoztarsasag és a szovetségi dllam-
elnokség is elutasitott. Az 1990. december 23-dn megtartott fuggetlenségi
népszavazdson pedig a szlovén szavazdk 95%-a (a jogosultak 88,5%-a) a figget-

30 Prunk, i. m. 1996, 159.
1A prdgaitavasz” elfojtdsa figyelmeztetés volt Jugoszldvia szdmadra is, ezért 1968 §szén minden
jugoszlav tagkéztdrsasdgban un. tertiletvédelmeket hoztak létre. Ezen egységek feldllitdsa a
tagkoztarsasagok (f8leg Szlovénia és Horvatorszadg) sajat katonai szervezetének kialakitdsdra

32 Prunk, i. m. 1996, 161.
% Szildgyi, i. m. 1998, 152.
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lenségre voksolt.>* A térvény szerint a megvaldsitdsra 6 hénap 4llt rendelke-
zésre. A szlovén orszaggyilés tdjékoztatta a Jugoszlav Szocialista Szovetségi
Koztarsasag orszaggyilését arrdl, hogy legkésdbb 1991. jinius 26-dn ki fogja
kidltani fiiggetlenségét, ami meg is tortént. Ezt kovetSen Szlovénia dtvette a
kulsS hatdrok ellendrzését a szovetségi hatdsagoktdl, és elkezdte a hatarfelal-
litast a horvat—szlovén hatdrszakaszon.

A szlovén vezetés tisztaban volt azzal, hogy Szlovénia nem szerepel a nagy-
szerb tervekben, ezért is véllalhattdk, hogy a targyaldsok kudarca utdn kész
helyzetet teremtenek. A fliggetlenségért azonban meg kellett kiizdenitik a mar
a kikialtds napjan pancélosait Szlovénia ellen indit6 Jugoszlav Néphadsereg-
gel. Megkezd8détt az Un. tiznapos hdbori. Az 6ssznépi tdmogatdst maga mo-
gbtt tudd, 40.000 kénny i fegyverzetii katonadbdl 4116 szlovén hadsereg Eurdpa
egyik legerdsebb katonai erejével 4llt szemben,> amelynek teljes potencidljat
természetesen nem vetették be. A JNH a hatarmddositds alkotmanyellenes-
ségére hivatkozva>® a hatdritkelSk elfoglaldsira térekedett. A tiz napig tartd
fegyveres harcok a hatdratkel6k mellett a brniki reptilStérért (Ljubljana re-
ptilStere), a JNH létesitményei kérnyékén, valamint a civil lakossdg segitségé-
vel a JNH konvojainak feltartéztatdsara emelt barikddok kérnyékén zajlottak.
A harcok 13 szlovén életébe kertiltek, a JNH katondi kéziil 39-en estek el.*’

A szlovéneknek intenziv diplomadciai tevékenységgel és a média tigyes fel-
haszndlasaval sikertilt maguk mogé allitaniuk a nemzetkézi kozvéleményt.
A szlovén (és horvit) fliggetlenedési térekvéseket leginkdbb az er6s6dé Né-
metorszag timogatta. A fegyveres harcoknak végiil az Eurdpai K6z6sség koz-
vetitésével 1991. julius 7-8-an megtartott brioni konferencia vetett véget. Tiz-
szlineti egyezményt irtak ald, és megdllapodtak, hogy a JNH visszavonul a
laktanydkba, Szlovénia pedig hdrom hénapos fliggetlenségi moratériumot
véllalt. A szlovén értelmezés szerint ez nem magara a fliggetlenségi nyilatko-
zatra, hanem csak annak végrehajtdsira vonatkozott. A szlovének tobbet a
konfoderaciérdl sem voltak hajlanddak targyalni. A megéallapodds alapjan a
hataratkelSk ellendrzése a szlovén milicidé maradt, a vimok pedig tovabbra
is a foderdcidt illeték meg. Végiil a jugoszlav dllamelndkség a JNH 3 hénapon
beluli kivondsardl hatdrozott, ami oktéberben meg is tortént. A szlovén 4l-

> Prunk,i. m. 1996, 161.

3 Uo. 164.

¢ Juhdsz, i. m. 1999, 234.

37 Prunk, i. m. 1996, 167—168.
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lamelnckség pedig mar oktdber 1-jén kijelentette, hogy a moratérium lejarta-
val érvényesiteni fogja a teljes fliggetlenséget, majd a higai Jugoszlavia-kon-
ferencia eredménytelenségét kvetSen oktéber 8-an (Horvatorszaggal egytitt)
valéban djra életbe [éptette fliggetlenséginyilatkozatat. A révid hdbord okoz-
ta anyagi kar jelents volt, a jugoszlav féderdciét azonban 6sszességében gyor-
san és a tobbi utédallamhoz képest kis veszteségekkel sikertilt Szlovénidnak
elhagynia. Az 1992-es év elején kezd3d6tt meg az Gj dllam nemzetkézi elisme-
résének folyamata. Az orszdg még ugyanebben az évben tagja lett az ENSZ-nek,
az EBEE-nek, az Eurdpai Ujjdépitési és Fejlesztési Banknak és az UNESCO-
nak is. A kovetkez évben pedig felvették az IMF-be, a Vildgbankba és az Eu-
répa Tandcsba.

A tulajdonatalakitas — a privatizacio szlovén formaja

A privatizici6 lefolytatdsanak mikéntje nagy vitdkat valtott ki Szlovéniaban.
Az els§ demokratikus vélasztdsokbdl gySztesként kikertilt Demos 1992-es ta-
vaszi bukdsat nagy részben a tulajdondtalakitds kérili vitdk miatt keletkezd
partszévetségi széthiizdsnak kdszonhette.*® A szlovén politikai élet blokkjai-
nak kialakuldsdban is nagy szerepe volt a tulajdondtalakitasrél vallott kiilon-
b6z elképzeléseknek® és a mogsttiik meghtizddé érdekeknek.

A szlovén privatizaciés folyamat el6zményeként feltétlentl megemlitendd
a mdr a flggetlenedés elStt hozott szovetségi, jugoszlav véllalati térvény az
allami vallalatok 4talakitdsardl (1989), valamint a tarsadalmi téke forgalma-
16l és az azzal valé rendelkezésrél szol6 torvény (1990). A jugoszlav privatiza-
cids toérvények érvényességét Szlovénidban 1991 §szén részben visszavontdk,
egyes rendelkezéseit azonban a szlovén privatizacids torvény elfogaddsdig al-
kalmaztdk.*° Sajit privatizicids térvényének el8készitését Szlovénia 1990 ta-
vaszan kezdte meg. Az elsé tervezet az akkori miniszterelndk-helyettes, a szo-

% Prunk, Janko: Idejna opredeljenost politi¢nega Zivljenja na slovenskem v 20. stoletju. In:

Problemi konsolidacije demokracije. Ur.: Fink-Hafner, Danica—Strménik, Berni. Ljubljana,
Slovensko politolosko drustvo, 1993, 99.
*% Uo. 109.
40 Stiblar, Franjo: Razvoj privatizacijske zakonodaje v Sloveniji. In: Privatizacija na Slovenskem
1990-1992. Zbornik. Ur.: Bohinc, Rado et al. Ljubljana, Slovenski Institut za management,

1993, 127-128.
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cidldemokrata Joze Mencinger nevéhez fliz8dik. Az dltala kidolgozott elkép-
zelés szerint a privatizaciordl a vallalatok sajat maguk déntottek volna, Peterle
miniszterelnok elutasitdsa miatt azonban ez nem valésulhatott meg. Mencin-
gert sokan a ,vorés” igazgaték érdekeinek védelmével vadoltdk.*! Ujabb ter-
vezettel az amerikai Jeffrey Sachs csoportja allt eld. A volt dllamszocialista
orszadgokban madr jol ismert Sachs Janez Drnov$ek — Jugoszlavia dllamelndk-
ségének egykori elnoke, a késgbbi miniszterelnck — révén keriilt kapcsolatba
Szlovénidval. A kormany 4ltal felkért amerikai tandcsadd kézponti irdnyita-
sd, gyorsan lefolytatott privatizdci6t javasolt.*> A belsd vételeket korldtoztdk
volna, a dolgozdk és a menedzsment a részvényeknek mindéssze 15%-at vasa-
rolhatta volna meg (szavazati jog nélkil), a tobbi részvény a tervezet szerint a
fejlesztési alapba kertilt volna. A vallalatok eladdsdabdl szarmazd bevételt tehat
jorészt az dllam kapta volna meg, a dolgozdk kiilonbozd alapitvanyok segit-
ségével jutottak volna hozzd ingyenes résziikhoz. Sachs azzal érvelt, hogy ilyen
moédon meg lehet akadalyozni, hogy a régi vdllalatvezetdi garda legalis ellen-
Grzése ald vonja az ¢sszes nagyobb véllalatot, a részvények ingyenes osztasa
pedig a politikai népszertiség novelését szolgalna. Sachs modellje tehdt a Demos
azon koreinek torekvéseivel taldlkozott, amelyek a politikai hatalmat a gaz-
dasdg feletti ellendrzés dtvételére akartdk felhaszndlni,* nyilvinvaldan a kiil-
foldi téke erdteljesebb bevondsaval.

A privatizdcids torvény elfogaddsdra mar a Demos bukdsat kovetGen, a
Janez Drnovsek vezette kormdny alatt kertilt sor. A tobb mint két éves vita
utdn, 1992. november 11-én elfogadott térvény kompromisszumnak tekint-
hetd a decentralizdlt és az dllamilag feltgyelt (a Mencinger- és a Sachs-féle)
verzi$ kozott.** A térvény a privatizdcié mdédjanak megvdlasztdsit a véllala-
tokra bizta. A villalati dtalakuldsi tervet, majd a privatizdcids tervezetet az
allami privatizdcids szervezethez kellett jévdhagydsra benydjtani. A térténel-
mi fejlddés, legfGképpen pedig a szocialista 6nigazgatas rendszerének sajitos-
sdgai miatt a vallalatokat bizonyos szinten sajat tulajdonuknak érzé dolgozdk
ingyenes vagyonjegyekhez jutottak, amelyeket befektethettek. A szlovén 4l-
lampolgarok tomeges részvételével lebonyolitott privatizaciét a volt szocialis-

*1 Repe, i. m. 2002, 149.

42 Szildgyi, i. m. 1998, 181.

* Repe, i.m. 2002, 151.

** Bohinc, Rado: Ureditev privatizacije po veljavni slovenski zakonodaji. In: Bohinc, Rado et al.,
i. m. 1993, 7.



A RENDSZERVALTAS SZLOVEN UTJA ® 253

ta orszdgok legtébbjében hidnyzd jelentds hazai forrdsok és megtakaritdsok
megléte tette lehet6vé. Ez a poszt-szocialista térségben egyeduldllé privatiza-
ciés mddszer nagy eredménynek szamitott, hiszen minden dllampolgar ré-
szesiilt a tdrsadalmi tulajdonbdl. A kiskordak 200.000 (2.500 német marka*’),
a 48 év felettiek 400.000 toldr érték(i, masra 4t nem ruhdzhaté vagyonjegyet
kaptak, ez utébbi a brutté havi atlagbér tébb mint 6tszordse volt, a kapott
jegyek mennyisége 18 és 48 év kozott az életkorral nétt.*® 1992. december
31-én a kiosztott vagyonjegyek névértéke a tarsadalmi téke kényv szerinti
értékének mintegy 40%-4t tette ki.*” A folyamatban 1993 és 1997 kozétt ko-
riilbeliil 1500 tarsadalmi tulajdonban 1évé vallalat volt érintett. A cégek
minddssze 12%-a dontétt a nyilvanos eladds mellett, de ezek a teljes tarsadal-
mi tulajdon értékének majd 30%-4t tették ki.** Ilyen esetben a bels§ eladdso-
kat részesitették eldnyben a kiilsé befektetSkkel szemben, a szlovén dllam-
polgaroknak elévételi joguk volt. Az dllamnak is fontos maradt a szerepe: a
kézmdtvek, a hirom nagy bank allami tulajdonba kertltek, és a stratégiai
szektorokban is jelentds maradt az dllami szerepvillalds. 1996-ban a magan-
szektor a GDP 40%-at termelte meg, ami joval a kézép-eurdpai atlag (60%)
alatt volt.**

A torvény megakadélyozta a menedzserek ,vad” privatizicidjit,”® a kor-
madnyzat pedig valéban tapasztalhatta politikai népszertiségének novekedé-
sét. A privatizdci6 ilyen médja nem volt ellentétes a potencialis kulféldi be-
fektetSk érdekeivel sem, hiszen az alultdjékoztatott, az drfolyamra kevéssé
érzékeny (a részvényekhez ingyen vagy nagyon olcsén jutd) kisembertdl j6
eséllyel lehetett nyomott dron nagy haszonnal kecsegtetd részvénycsomago-
kat vdsdrolni.”* A sok tdjékozatlan kisrészvényessel miikédd kis piac pedig
kénnyen manipuldlhatd. (Igaz, a szlovén privatizacids térvény idSkorlatozast
vezetett be egyes részvények kilfldi befektet8knek térténd eladdsdndl).>

% Koyama, Yoji: The transition to a market economy in the successor states of former Yugoslavia:

differences of North and South. Budapest, Institute for World Economics, 2003, 18.
0 Szildgyi, i. m. 1998, 183.
¥ Koyama, i. m. 2003, 18.
4 Uo. 18.
9 Uo. 18-19.
>0 Szildgyi, i. m. 1998, 182.
>l Mramor, Du$an: Primary Privatization Goal in Economies in Transition. 9. http://miha.
ef.uni-lj.si/_dokumenti/wp/mramor1.doc (2010-05-01)
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A tulajdondtalakitdssal a vdllalatok korlatolt felel6sségti tarsasagokka, il-
letve részvénytarsasagokkd alakultak at. Az 4talakitas folyamata a kovetke-
z§ volt: el8szor elkilonitették a vallalatok azon részét, amely a karpdtlds
céljaira szolgdlt, majd a megmaradt részvények 10%-at a kartéritési alap, szin-
tén 10%-at a nyugdijalap kapta meg. A részvények 20%-a a dolgozdk kozotti
belsd elosztdsra ment, tovabbi 20%-ot pedig a tobbi dllampolgar kozott osz-
tottak ki (tulajdoni bizonylat formdjdban). A részvények igy megmaradt 40%-
at vagy a dolgozdk (és a villalat nyugdijasai) vasdrolhattdk meg, vagy pedig
hazai és kiilfoldi jogi- és magdanszemélyek, teljes nominalis értéken, nyilva-
nos arverésen. Az el nem adott részvények a fejlesztési alapba kertltek.
Amennyiben a villalat igazgatétandcsa a teljes vallalat nyilvdnos drverésen
torténd eladdsardl is dontott, a vételdr meghatarozott szdzalékat a térvény
szerint a kdrtéritési- és a nyugdijalap kapta, a fennmaradé rész pedig a fej-
lesztési alapba kerilt.”

A karpétlasi torvényt szintén hosszas vitdk utdn, de mar 1991 novembe-
rében sikertilt megalkotni. A térvény inkabb a Demos jobbszdrnyanak el-
képzeléseihez 4llt kozelebb,* mivel a mdsodik vildghdbord utdn elkobzott
vagyon nagy részének természetben térténd visszaaddsardl rendelkezett.
Amennyiben ez nem volt lehetséges, az érintettek karpétlasban részestltek.
A tarsadalmi tulajdonban 1évé mez8gazdasagi teriiletek és erd6k a mezd-

gazdasdgi foldalapba keriiltek.>

A szlovén gazdasagi atalakulas sajatossagai

A fiiggetlenség kikialtdsat kovetSen a szlovén gazdasdg dtmeneti hanyatlds-
nak indult. A rendszervaltas a térség tobbi volt szocialista orszdgdhoz hason-
16an Szlovéniaban is jelentds gazdasagi visszaesést okozott: 1993-ban a GDP
az 1987. évinek alig 70%-4t (16 millidrd USD) tette ki.>® A szlovén gazdasig
kett8s atalakuldst élt meg: szocialistdbdl piacgazdasdg és regiondlisbdl nem-
zetgazdasag lett. A visszaesés mértékét csokkentette a jugoszlav 6rokség: a

55 Stiblar, i. m. 1993, 131-133.
>* Repe, i. m. 2002, 152.

5> Stiblar, i. m. 1993, 131.

> Petrin, Tea: Industrial Policy Supporting Econimic Transition in Central-Eastern Europe:

Lessons from Slovenia. Berkeley, University of California, 1995, 17.
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piaci elemek bizonyos mértékd megléte, a gazdasagiranyitds decentralizalt
volta.”” A fuggetlenedés azonban dtmenetileg komoly negativ hatdsokkal jart.
A tobbi tagkdztarsasagban 1évé érdekeltségeket ért kdrok elenyésztek a 23 mil-
liés jugoszlav piac elvesztése okozta visszaeséshez képest. Egyes szamitdsok
szerint Szlovénia teljes exportjanak 45,2%-4t veszitette el, a munkanélkiiliség
az 1989-es 2,6%-16l 1991-re 7,3, mig 1993-ra 9,1%-ra nétt,>® és a tovabbiakban
is tartds problémat jelentett. A munkanélkiiliség leginkabb Maribor kornyé-
két, a palyakezdd fiatalokat és az alacsonyan képzett dolgozdkat sujtotta.

A szlovén vallalatok £ torekvése a nyugati piacokra vald betorés és a tech-
nikai modernizacid volt. Féleg a fiiggetlenséget megeldzSen a jugoszlav piac-
ra gyartott termékekkel értek el sikereket: egyre tobb labbelit, vegyipari ter-
méket, textil- és papirdrut tudtak értékesiteni Nyugaton. Az dtmenet legne-
hezebb éveiben kiilsngsen fontos volt a német piac viszonylagos nyitottsdga.>
A nyugati piacokra valé 4tdllas 1993-ra nagyrészt befejez6dott. Szlovénia ex-
portjdban az EK- (majd EU-) tagorszagok ardnya az 1986-o0s 20%-rdl 1995-re
67%-ra nétt.®® A GDP-csékkenés az 1993-as év médsodik negyedében dllt meg,
illetve véltott 4t névekedésbe. Az 1990-es szintet 1996-ra sikeriilt elérni.

Az orszag jé gazdasigi hattérrel kezdte meg a rendszervéltdst. Az dllam-
addssag alacsony volt, Szlovénidnak 1989 végén 1,3 millidrd amerikai dollar
tartozdsa volt, mikdzben az éves kivitel meghaladta a 3,3 millidrd dolldrt.”*
Az adéssdgdllomany a GDP 20%-dt tette ki.®* Az orszdg a szocialista dllamok
kozott kifejezetten fejlettnek szdmitott, 1992-ben az egy fére esé GDP meg-
haladta a 6.000 amerikai dolldrt.®> A szlovén gazdasdg jé dllapotdhoz hozz4-
jarultak a jobb munkaszokdsok, a n6k nagy aranyd munkavallaldsa, az ipar
regiondlis elosztottsdga, a szocidlisan stabil tarsadalom, valamint az is, hogy
Szlovénidban a hetvenes években nem sikertlt teljesen eltdvolitani a reformra
nyitott vezetSket. A titéi Jugoszldvia 6nigazgatdsi modelljének éroksége mel-
lett kedvezd hatdssal volt, hogy a kiilénutas politikat folytat orszdg polgdra-

°” Koyama, i. m. 2003, 16.
8 Uo. 16.

% Uo. 17.
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a Transition Episode. Budapest, Institute for World Economics, 2002, 7.

®1 " Mencinger, i. m. 1990, 495.
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iként a szlovének sokkal szélesebb kapcsolatrendszert tudtak kiépiteni a Nyu-
gattal. A nyugati orszdgokkal mdr a hetvenes—nyolcvanas években komoly
kereskedelmi kapcsolataik voltak. Mindez a kedvezétlen gazdasagi strukttira
(sok kozepes villalat), a technoldgiai és infrastrukturélis gondok ellenére jobb
kiinduld helyzetet teremtett, a sajat privatizacios it mellett a gazdasagireform
dvatosabb megkozelitését, a gazdasdgi rendszer atalakitdsanak fokozatossagat
is lehet&vé tette.o*

A gazdasdgi stabilizaciét a szlovén kormany 1992 nyaran a Nemzeti Bank-
kal karoltve kezdte meg. A stabilizacidt az arfolyam-politika, a monetaris po-
litika, valamint a kamat- és jévedelemszabdlyozasi politika kombinalt alkal-
mazdsaval valdsitottdk meg. A béremelkedést az dllami szektorban maximal-
tak, a munkavallalok kevesebb mint egy6todét foglalkoztatéd maganszektorban
viszont nem.* A fé feladat az infldcié megfékezése volt, ami 1993-ra sikertilt.*°
Rendkiviil kedvezéen alakult a koltségvetés egyenstilya is — Szlovénia volt az
egyetlen posztszocialista dllam, ahol a koltségvetés tobb alkalommal is tobb-
lettel zdrult.®” Az dllamadéssdg GDP-hez viszonyitott ardnya is mindig 30%
alatt maradt, ami figyelemre mélté adat. Az 1991 végén még jelentds valuta-
tartalékkal nem rendelkezd Szlovénia révid idén belil komoly 6sszegeket tu-
dott felhalmozni, gondot okozott viszont a kereskedelmi mérleg hidnya.

Az dtalakulds mikéntjének megvélasztidsiaban konszenzus alakult ki az 4j
politikai szereplSk és a régi elit kozott. A gazdasagi elit megdrizte, sét novel-
te befolydsat.®® A Peterle-kormdny révid regndldsa alatt nem sikertilt szétver-
ni a kapcsolatot a politikai és gazdasagi élet kozott, az el6z8 rendszer emberei
visszanyerték a politikai hatalmat.®® Ennek a tényezének nagy szerepe volt
abban, hogy a gazdasag dtalakitdsat fokozatosan sikertlt végrehajtani. A
makrodkondmiai szerkezet kialakitasdban részt vevs hazai gazdasagi szak-
emberek is elutasitottak a kulfoldi tandcsaddkat. Jugoszldvia nyitott orszag
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volt, kézgazdaszai koziil sokan tanultak kilfoldén, és alapos ismeretekkel
rendelkeztek a nyugati gazdasdgirdnyitdsi médszerekrgl.”

A kialakult rendszer korporativ elemeket hordoz, az dllam a munkaaddk-
kal, a munkavallaldkkal és a tarsadalom egyéb érdekcsoportjainak képvise-
18ivel egyeztetve keresi a megolddsokat.”* A politikai megrazkddtatdsok el-
kertilése és a kiilfoldi tandcsaddk elutasitasa gazdasagilag hasznosnak bizo-
nyult, ezért a szlovén gazdasdg mutatdi és a rendszervéltds szocidlis dra is
kedvezd&bben alakult. Az alapjiban jé indulé adottsigoknak készénhet8en
Szlovénia a szerkezeti dtalakuldst — a viszonylag magas életszinvonal miatt is
kevésbé érdekelt — kiilfoldi t6ke massziv bevondsa nélkiil oldotta meg, a rend-
szervaltdssal nem kényszertilt rd a tarsadalmi tulajdon kidrusitasara.

0 Mencinger, JoZe: Transition to a National and a Market Economy: A Gradualist Approach.
In: Slovenia. From Yugoslavia to the European Union. Eds.: Mrak, Mojmir—Rojec, Matija—
Silva-Jauregui, Carlos. Washington, The World Bank, 2004, 76.

' Greskovits Béla—Bohle, Dorothee: A transznaciondlis kapitalizmus véltozatai Kelet-Kézép
Eurépaban. Politikatudomadnyi Szemle, 16. (2007) 2. sz., 12.



