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Litteraturens  sprikvariation,  krittken = och  det
finlandssvenska rummets grianser. Kim Weckstroms Sista
sommaren, Kjell Westos Drakarna over Helsingfors och

debatten om Finlandiapriset 1996

Julia Tidigs

The article is a study of norms and questions regarding linguistic variation as expressed in literary
criticism and debate through an analysis of reviews of the Finland-Swedish novels Sista sommaren [‘The
Last Summer’] by Kim Weckstrom and Drakarna dver Helsingfors [‘The Kites above Helsinki’], both
published in 1996, as well as newspaper material concerning the lack of Finland-Swedish nominees for
that year’s Finlandia award for best novel of the year. The study shows that the Finnish-adjacent language
of Weckstrom’s novel is controversial, since it is not restricted to dialogue but is also the language of the
narrator, while Westd’s linguistic choices are more easily acceptable, since occurences of Finnish and
slang are mostly restricted to dialogue. Weckstrom’s novel raises questions of comprehensibility and
identification, as well as questions of contesting local and regional minority identities. The study shows
that linguistic variation is viewed by critics as a phenomenon connected to prose and to authenticity,
much as was the case during the last century, with identity politics making up a more recent category.

Nyckelord: Kim Weckstrom, Kjell Westo, litteraturkritik, litterdr flersprakighet,

sprakvariation

1 Bakgrund och syfte

Sprékvariation 1 skonlitteratur dr inte en angeldgenhet begrinsad till sjdlva den litterdra
texten: den litterdra flersprékighetens effekter uppstar i motet mellan texten och dess
olika ldsare (se t.ex. Tidigs 2014: 64-72, 102-105). Darmed é&r flersprakighetens
effekter beroende av normer och hierarkier kring sprdk och litteratur. En analys av
mottagandet, varav dagstidningskritiken dr en viktig del, dr en viktig kélla till kunskap

om synen pé och toleransen for flersprakighet inom den litterdra institutionen.

Syftet med denna studie dr att analysera normer och tolerans for flersprakighet och

annan spraklig variation 1 finlandssvensk nutidsprosa genom att granska mottagandet av
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Kim Weckstroms roman Sista sommaren frén 1996 samt debatten som uppstod 1
samband med nomineringarna till Finlandiapriset hdsten 1996." I denna debatt
diskuterades spraket i Weckstroms roman och 1 Kjell Westds Drakarna over
Helsingfors, som kommit ut samma host, varfor jag anvénder receptionen av Westos

roman som jamforelsematerial.

Debatten kring Sista sommaren ndmns av Pia Ingstrom, sjélv en av debattens aktorer, i
en oversikt av den nya prosan i Finlands svenska litteraturhistoria 2 (Ingstrom 2000:
324-325). Den behandlas dven i en essd av Trygve Soderling (2005) om sprék i
Helsingforsskildringar. Receptionen av Weckstrom har dven tagits upp av Kristina
Malmio (2011: 295), som lyfter fram att diskussionen géller “litteraturens sprakliga
granser och drommen om den finlandssvenska litteraturens ensprakighet” samt
aktualiserar fragor om tilltrdde och uteslutning. Malmios (2011: 297) papekande att
debatten giller “frdgan om den finlandssvenska forestéllda gemenskapens grianser”, dr

en utgdngspunkt for min mera fordjupade studie av mottagandet (Malmio behandlar

bara tva Weckstromrecensioner i en artikel om sprakvéxling i samtidsprosa).

De fragor jag stéller dr: Vad handlar diskussionen om sprakvariation i skonlitteratur om
— det vill sédga vad pratar man om nir man talar om sprékvariation i skonlitteratur? Och
vad beréttar detta om normer och icke-ifrdgasatta forestillningar kring sprakvariation i
skonlitteraturen inom féltet? Vad pratar man infe om? Jag granskar bade kritiken av
sprdket och forsvaret av det, samt den ambivalens fOrsvaret rymmer och de

underliggande antaganden om flersprakighet, dkthet och identitet det bér pa.

! Finlandiapriset (finska: Finlandia-palkinto) ir ett litterért pris som delas ut av Finlands bokstiftelse for
arets bésta roman. Vinnaren utses av en enmannajury efter att en nomineringsjury bestdende av tre
personer valt ut cirka sex priskandidater. Priset har genom aren delats ut for savdl svensk- som
finsksprékiga bdcker. Finlandssvenska forfattare som tilldelats priset &r Jorn Donner (1985), Gosta Agren
(1988, da priset dnnu inte var ett renodlat romanpris), Bo Carpelan (1993, 2005), Ulla-Lena Lundberg
(2012) samt Kjell Westd, som fick priset 2006 for romanen Ddr vi en gdng gdtt.
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2 Material och avgransningar

Kriteriet for valet av Weckstromreceptionen &r frdmst att mottagandet av Sista
sommaren &r ovanligt i finlandssvensk litteraturkritik darfor att spraket far sé stor
uppmarksamhet (vanligtvis beaktas tematik och berittarteknik i mycket hogre grad an
stil och sprak i1 prosarecensioner). Att en debatt med sprékvariation i centrum uppstér i

det finlandssvenska litterdra rummet hor till ovanligheterna.

Genom valet av Weckstrom och i1 andra hand Westo kan jag 1 min undersokning dven
belysa en viktig fas 1 den nyare finlandssvenska litteraturhistorien; 1990-talets
romanboom innebar att "Drommen om Den Stora Romanen gick i uppfyllelse, rentav
flera ganger” (Ingstrdom 2000: 318). Anmérkningsvéirt med decenniets tongivande
romaner (bl.a. Westds Drakarna over Helsingfors, Lars Sunds Colorado Avenue 1991
och Monika Fagerholms Underbara kvinnor vid vatten 1994) ér att de ofta utmérker sig
genom att forkasta en strikt hogsprdksnorm och bredda den sprakliga repertoaren. Detta
giller dven Weckstroms roman, som dock har hamnat i skymundan av Westos

genombrottsroman, som utkom samma host.

Medan Sista sommaren dr Weckstroms hittills sista roman, har Westos forfattarskap
under de senaste tjugo aren kanoniserats som ett av de stora i nutida finlandssvensk
litteratur. Vid den tidpunkt da romanerna utkom diskuterades Sista sommaren och
Drakarna o6ver Helsingfors dock tillsammans, och recenserades till och med
tillsammans. Jag kommer dérfor att géra en jamforelse med séttet pa vilket den

sprakliga variationen i Westds roman bemottes i finlandssvensk press.

Materialet for unders6kningen utgors av tryckta recensioner av Sista sommaren och
Drakarna over Helsingfors samt tidningstexter dir en eller bada dessa romaner
diskuteras i anknytning till Finlandiaprisnomineringarna 1996. Studien &r avgréinsad till
material i finlandssvenska publikationer, detta eftersom ett av delsyftena ar att
undersoka vad mottagandet av bockernas sprak berdttar om det finlandssvenska

(litterdra) rummet och eventuella skiljelinjer 1 det. Materialet finns 1 Brages pressarkiv,
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Helsingfors, didr Weckstrdmrecensionerna ér tio” till antalet och Westdrecensionerna
tolv’. Dirtill kommer en dubbelrecension av bida romanerna i Nya Argus samt

intervjuer med Weckstrom och Westo.

3 Analys av kritik och debatt — problemstillningar

Litteratursociologen Johan Svedjedal (1998: 49-50) kommer med det viktiga
papekandet att tryckta recensioner bara utgoér en liten del av mottagandet av ett litterdrt
verk. Giltigheten 1 detta papekande har bara Okat de senaste decennierna, nér
litteraturdiskussionen i allt hogre grad fors inte bara 1 etermedier och
internetpublikationer utan #dven i sociala medias halvoffentlighet. Samtidigt som
litteraturkritikerns inflytande &dr begrinsat, “skapar, tolkar och férmedlar” hen “normer,
och normerna dr en del av den litterdra institutionen” (Svedjedal 1998: 49). Svedjedal
(1998: 50) pépekar: 1 sjélva verket dr recensionen ofta den bekvidmaste genvig vi har
till upplysningar om hur en tid sag pa ett verk. Det betyder inte att recensionen dr den

enda eller ens den bista vigen.”

Studiet av litterarkritikens syn péd sprdkvariation i skonlitteratur ger sdledes inte en
fullstdndig bild av normerna inom faltet vid en viss tidpunkt, men det &r ett viktigt sétt
att pd ndgot vis fdnga den institutionella dimensionen av litterdr flersprékighet.
Mottagandet av Weckstrom och Westd, som préiglas av en sammanglidning av kritik

och debatt, kan fungera sérskilt belysande. Kristina Malmio (2015: 165-166) menar:

Literary struggles, however, [...] have the effect of making many of the different evaluative
practices overt and verbal. A struggle forces opinions out of the actors, encourages many to take
part in the debate and makes room for actions, statements, and emotions that might stay hidden
and controlled in periods of (relative) literary consensus. Many of the usually indirect criteria of
evaluation are also put forward more explicitly during a debate.

2 Ad Lucem, Borgabladet, Hufvudstadsbladet, Jakobstads Tidning, Léontagaren, Ny Tid, Vasabladet,
Viistra Nyland, Abo Underriittelser och Osterbottningen.

3 Ad Lucem, Astra Nova, Arbetarbladet, Borgabladet, Horisont, Hufvudstadsbladet, Jakobstads Tidning,
Ny Tid, Vasabladet, Viistra Nyland, Abo Underrittelser och Osterbottningen.
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Malmios uttalande giller striderna mellan traditionalister och modernister och saledes
ingen enskild debatt, men det &r trots allt giltigt d&ven for enskilda debatter: polemiskt
framstéllda asikter tenderar att gora annars dolda antaganden och vérderingar synliga.

I min analys av kritiken stannar jag inte vid en virdering av “positiva” och “negativa”
hallningar till sprakvariation 1 prosa. Viktigare dr vilka betydelser som tillskrivs olika
slags sprak(bruk), och vilket slags argumentation som aktiveras. Vidare ar det inte
tillrackligt med kvantitativa kriterier: viktigt dr ocksd vem som recenserar, i vilken
publikation, riktad till en viss publik. Dartill kan en avvikande recension vara minst lika
intressant som en recension som uttrycker ’gdngse mening”. Jag dr lika intresserad av
de recensioner som uttrycker ett gillande forhallningssétt till spraklig variation i
skonlitteratur, som av de recensioner som fordomer den. Ett fordomande sdger ndgot om
toleransgrianserna — men det gor dven ett godkédnnande, som berittar om vilket slags

flersprakighet som &r passabel, acceptabel, och varfor.

Svedjedal (1998: 51) paminner om vikten av “elementdr kontextualisering och

kallkritisk granskning” av recensioner:

De skrivs ofta under stark tidspress. De kan inte séllan bli redaktionellt forkortade; rubriker sitts
redaktionellt snarare &n av skribenten; en recension kan vara en del av en storre polemik mellan
olika litterdra l1éger eller tidningar, en fejd som egentligen inte har nadgot med forfattaren ifraga att
gora; en recenserad person kan ha en sa stark stéllning att han eller hon i praktiken dr omgjlig att
angripa. Inte minst viktigt dr dven frdgan om recensentens forra recension.

Dessutom kan kritiker revidera sin hallning till ett verk vid ett senare tillfille. A ena
sidan kan recensionstexten visa upp asikter och vérderingar som inte dr genomténkta
och som recensenten inte skulle g i godo for vid ett senare tillfille. A andra sidan kan
recensionstextens eventuella odverlagdhet bidra till att r6ja normer och forestdllningar

som 1 ¢vrigt forblir osynliga.

Vid analysen av en debatt ska dven péapekas att litterdra debatter med spraklig variation
och korrekthet i fokus uppstdr mycket sdllan, dven i en finlandssvensk kontext dir
sprakfragor i ovrigt diskuteras kontinuerligt. Samtidigt som det dr vért att minnas att

dessa meningsyttringar omges av en relativ tystnad — som kan ldsas som likgiltighet,
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men ocksa som tolerans — gor det undantagen frin denna tystnad sérskilt intressanta.
Vilket slags sprakbruk dr sa pass idgonenfallande att det vicker intresse och debatt, och

vad beréttar det om synen pa litteraturens flersprakighet?

4 Akthet, och grinsen dialog-relation som toleranstroskel

Tonarsskildringen Sista sommaren (Soderstroms 1996) dr Kim Weckstroms (f. 1952)
andra och hittills sista roman efter den vél emottagna debuten med Trdgrottan 1984.
Sista sommaren dr en uppvaxtskildring dér jagberdttaren "HD” pd sitt eget, av finska,
fennicismer och finlandismer priglade sprak, berdttar om sin egen och vinnernas

uppviéxt i Giddvik 1 Esbo utanfor Helsingfors under tidigt 1970-tal.

Fallet Sista sommaren ér ett dir mottagandet av boken och debatten kring den vixer
samman — i sjdlva verket dr debatten en del av mottagandet. En orsak &r att romanens
sprak patalades redan i Gustaf Widéns recension 1 Hufvudstadsbladet den 8 november
1996, Widéns recension var den forst publicerade (atminstone 1 det material som finns
tillgdngligt 1 Brages pressarkiv), dessutom i den storsta finlandssvenska dagstidningen.
Debatten borjar redan i och med att andra recensenter forhaller sig till, och svarar
Widén, och detta dr en orsak till att romanspraket behandlas i s& stor utstrickning. Av
recensionerna i Brages pressarkiv dr det bara tre (Ann-Christine Snickars 1 Vasabladet,
Bror Rénnholm i Abo Underriittelser och Bjérn Wallén i Ad Lucem) som inte tar upp
sprakvariationen explicit (dven om Wallén harmar den i sin recension). I flera av de
recensioner som publicerades kring arsskiftet 1996—-1997 tog recensenterna édven hénsyn

till debatten kring Finlandiaprisnomineringarna.

4.1 Dialogens “dkthet” och berittarens “’slarv” 1 Sista sommaren

I recensionen i Hufvudstadsbladet, som 1 6vrigt ar ritt balanserad, avslutar Widén
(1996a) med att papeka att Sista sommaren dr “en problematisk bok, som jag aldrig
kinner mig riktigt hemma 1, som i mitt fall sillan skapar en identifikation mellan text

och lasare”. Widén utvecklar orsakerna till denna bristande identifikatoriska effekt:
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Sprakligt ror man sig i en helsingforsisk verklighet, som inte ar latt att ge trovirdiga litterdra
uttryck. Att dialogen med sina finska influenser ska gestaltas s& dokumentirt som mojligt kan jag
gé med pa.

Men det finns en gréins for talsprakets och slangens dominans om en litterdr text ska fungera. Har
fylls ocksé beskrivande partier av alla de vanligaste finlandismerna, stundtals ett blandsprak dér
jag inte alls hdnger med.

Frégan ér: till vem vénder sig en finlandssvensk bok? For en Osterbottnisk eller alandsk publik —
for att inte tala om en rikssvensk — maste delar av ”Sista sommaren” vara direkt obegripliga.
(Widén 1996a.)

Widéns omdome rymmer flera av de frdgor som har varit tongivande i1 diskussionen
kring litterdr flersprakighet och annan spraklig variation, bade i kritiken och i
forskningen, i manga decennier (se t.ex. af Hallstrom-Reijonen 2012: 88-90 om “det
sverigesvenska forlagsargumentet” och Ekman 1995 om sprékfrdgan och
Helsingforsskildringen). Widén nédmner sprakvariationens dokumentdra verkan — den
forbinds med dkthet, autenticitet. Han patalar dess obegriplighet — frdgan om
flersprakighetens forsvarande av forstaelse har debatterats flitigt (se Tidigs 2014: 99—
105). Och han blottar pd ett for kritiker ritt ovanligt sitt sina egna kénslor av
utestdngdhet, vilket i sin tur avsldjar hans forvintning pé identifikation, av att ha ritt att
f4 “kédnna sig hemma” i1 och fa fullt tilltrade till en skonlitterdr text — nigot han inte ar
ensam om (en dylik instéllning avspeglas dven i hallningen att flersprékiga texter kriaver

en flersprakig publik; se t.ex. Tidigs 2014: 99-102).

I Jakobstads Tidning den 1 december 1996 formulerar Henrik Othman — som sjélv
kommer till en annan slutsats i forhallande till romanspraket — det som har varit den

tongivande fragan angdende sprakvariation i romanprosa i Svenskfinland:

Hur langt far en forfattare ga i sin strdvan efter autenticitet med bibehallen begriplighet hos ldsare
utanfor forfattarens ndrmaste kulturkrets? I klartext: Hur mycket slang och finska uttryck far en
Helsingforsforfattare anviinda for att fortfarande g hem i Osterbotten eller Sverige? (Othman
1996.)

Fragestillningen 1 debatten &r séledes néstan identisk med det som Marika Tandefelt i
snarlika ordalag presenterar som polerna i finlandssvenska forfattares forhallningssétt

till sprak och verklighetsatergivning:
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Total regional eller lokal autenticitet kontra begriplighet for alla ldsare som behéirskar svenska ar
mycket forenklat uttryckt ytterpolerna for en forfattare som vill forankra sin berdttelse i en
existerande eller fiktiv finlandssvensk milj6, dér bade svensk dialekt, blandsprak, slang, finska och
andra sprak kan forekomma vid sidan av ett skriftspraksnéra talsprak. (Tandefelt u.u.)

Viktigt att halla 1 atanke ar att det inte enbart dr den kritiskt instdllda Widén som
resonerar 1 termer av dkthet kontra begriplighet — det gor dven de som stiller sig
positiva till spraket i Sista sommaren: ”Ett annat sprak hade verkat konstlat” (Othman
1996), romanen uppvisar “ett talsprak som ger romanen en autenticitet” (Nygard 1996),
”Det slar mig, pa tal om Gustaf Widéns kritik av Kim Weckstrom, hur nodvandigt
blandspraket &r for en beskrivning av Helsingfors” (Ostling 1997: 17). Mottagandet
visar pa en forstdelse for spraklig variation som litterdrt — stilistiskt och narrativt —

medel, dir den astadkommer just (skenet av) dokumentaritet, autenticitet.

Widén var dock inte ensam i sin kritik av spréket i Sista sommaren. Lontagarens
Fredrik Therman (1997) menade att “det hdr tonarsspréket inte [dr] sdrskilt rikt och
saknar uttrycksmedel for djupare personskildringar”, och Tom Ostling papekar att
spraket kan kénnas “onddigt ’slarvigt’ och att “jargongen” i vissa partier blir
“pafrestande” (Ostling 1997: 19-20). Aven de som ocksa uttrycker sig positivt drar

saledes vissa grinser. I Vistra Nyland berdommer Mary-Ann Bécksbacka hur

[...] de finskinfluerade replikerna faller naturligt in i helheten men i den berdttande texten ger
bortfallna imperfektindelser och slanguttryck som joma och sjuhare intryck av slarv. De sticker i
Ogonen 1 en i Ovrigt flytande vélskriven prosa. Det hir kan irritera, men gor inte ”Den sista
sommaren” [sic] svarbegriplig. (Backsbacka 1997.)

Den gréns mellan dialog och relation som Biacksbacka drar ér i sjélva verket densamma
som hos Widén, som “kunde g& med pad” att dialogen “gestaltas s& dokumentirt som
mojligt”, men inte att beskrivande partier fylls med finlandismer och “blandsprik”
(Widén 1996a). Det som 1 dialogen skapar “autenticitet” skulle i relationen alltsa handla

om slarv”.
Som Trygve Soderling (2005) har papekat ér kritiken mot Weckstroms anviandning av

helsingforsiska hos berdttaren aningen mérkvirdig med tanke pa att berdttaren inte ar en

osynlig eller neutral sddan, utan en jag-berdttare, bokens huvudperson HD sjilv. I
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mottagandet av Sista sommaren @ det en av recensenterna, Pia Nygéard 1

Osterbottningen, som nimner detta:

Ytterligare en fortjédnst hos romanen &r det konsekventa berittarperspektivet. Hindelserna beskrivs
alltigenom ur huvudpersonens perspektiv och med hans egna ord. Aven de berittande parti[e]rna
aterges genom ett talsprak som ger romanen en autenticitet den kanske annars inte skulle dga.
(Nygérd 1996.)

Nygards analys av beréttarperspektivet for med sig en annan virdering av relationens
sprak, men hon hor till undantagen i1 recensionsmaterialet. Intressant nog ar “det
konsekventa beriéttarperspektivet” négot Gustaf Widén (1996a) prisar i romanen:
”Dialog och beskrivande text vévs smidigt in 1 varandra.” Berittarens sprak, en del av
detta perspektiv, gor dock att han ”inte hinger med” och har ddrmed en franstotande

effekt.

Grénsen dialog-relation som toleranstroskel dr bekant sedan ldnge och har att gora med
synen pa litteratur som verklighetsatergivning. Dialogen betraktas som en dtergivning
av hur minniskor talar ”’pa riktigt” — relationen betraktas i stdllet i hog grad som en
spegling av forfattarens sprak (se Tidigs 2014 f6r hur detta drabbat andra forfattare). Pa
relationen stills hogre forvintningar pa korrekthet — avviker den talar man inte, som i
frdga om dialogen, om “uttrycksmedel”, det vill siga om en litterdr strivan, utan snarare
om “slarv” eller bristande spréklig medvetenhet hos forfattaren. Paradoxalt nog forbinds
alltsa det dokumentdra” och “autentiska” med medvetna stilgrepp i dialogen, medan

det &r relationen som betraktas som representation av forfattarens sprak.

4.2 Drakarna over Helsingfors pa ritt sida av dialogtroskeln

Toleranstroskeln dialog—relation dr dven en nyckel till skillnaden i mottagandet mellan
Sista sommaren och Drakarna éver Helsingfors. Spraket i Kjell Westos Drakarna éver
Helsingfors (Soderstroms 1996) jaimfordes pa sina hall med det i Sista sommaren, dven
av West0 sjilv 1 en debattartikel (Westd 1996) och i en intervju (Lundberg 1996). Bade
recensenterna och Westo sjdlv forknippar romanens inslag av finska och finlandssvensk

slang med dkthet och autenticitet:
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Dialogen mellan kompisar skulle bli onaturlig utan slang. Jag tror att Monica [sic] Fagerholm,
Kim Weckstrom och jag [Kjell Westd] har kunnat nyskapa pé den hir punkten. Att vaga skriva
sasom folk talar. (Lundberg 1996.)

I sin skildring av dessa banaliteter gar Westd till viga med precision. Replikerna later rétt. Han har
avlyssnat helsingforsslangens ordvéndningar, han &r lyhord for sina personers dialektalt och socialt
betingade sprakliga nyanser. (Korsstrom 1996.)

Ett bevis for den djupa sakkunskapen dr ocksa atergivningen av snacket. Sdllan ser man en sé
skicklig anvindning av dialog i vér litteratur. (Abrahamsson 1996.)

Exemplen ovan visar med klarhet att spridkvariationen forknippas med dialogen. En
recensent som jamfor med Weckstrom och tar upp bade dialog-relation-distinktionen
och skillnaden mellan finskt och engelskt inflytande d&r Mary-Ann Bécksbacka i Vistra
Nyland:

Det finskinfluerade syns framst i replikerna och nistan inte alls i den beréttande texten. De blir
alltid, oberoende av eventuella enskilda odversdttbara och svérforstdeliga ord, begripliga av
sammanhanget.

Kjell West6 anvander sig lika mycket, kanske mera av rock- och poplétstexter pa engelska, som
tydligen inte retar en del ldsare i samma grad. Som helhet ar spraket flytande och medryckande
och jag har svart att tdinka mig att ens rikssvenska ldsare irriterat skulle l14gga romanen ifrén sig pa
grund av finlandssvenskheten i den. (Bicksbacka 1996.)

Biécksbacka recenserade som bekant dven Sista sommaren, dir hon beklagade det
finskpaverkade spraket hos berittaren; hos Westd uppstar inte detta problem. En
Westorecensent som gor sin toleransgrins synlig dr Anne-May Wisén i1 Jakobstads

Tidning:

Historien bygger till stora delar pa dialog mellan ungdomar, och Kjell Westd behdrskar konsten att
skriva dialog utan att det blir styvt eller konstlat. Lyckligtvis finns hér ocksé véldigt lite av det
slangsprak som blivit trendbildande hos en del unga forfattare. Kjell Westds sprak ar njutbart och
lattlast. (Wisén 1996.)

Recensionerna gor tydligt att Westo 1 sin roman inte kliver dver toleranstroskeln dialog—
relation. Mottagandet av Drakarna over Helsingfors var dvervigande positivt, och det
finskinfluerade spréket var, som exemplen visar, en aspekt av romanen som beromdes.
Aven i fallet Weckstrom #r kopplingen mellan dkthet och konstnirlig skicklighet tydlig:
Westd gar “till viga med precision” (Korsstrom 1996), ar “skicklig” och besitter ”djup
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sakkunskap” (Abrahamsson 1996) samt “behidrskar konsten att skriva dialog” (Wisén

1996).

Samtidigt ska papekas att det i Westoreceptionen finns flera skribenter &n i
Weckstromreceptionen som inte behandlar sprakvariationen explicit (Bror Ronnholm 1
Abo Underriittelser, Curt West i Vasabladet, Henrik Jansson i Horisont, Bjorn Wallén i
Ad Lucem och Marianne Storhannus i Astra Nova, dvs. knappt hélften av materialet).
Pia Nygard i Osterbottningen (1997) nimner att spraket “har vickt debatt”, men detta &r
mindre synligt i sjélva recensionerna. Det beror sannolikt pé att sprakvariationen inte ar
lika omfattande och uppseendevickande som hos Weckstrom, men ocksd pa att
Westomottagandet saknar en tidig recension i en tung publikation dér spraket tas upp till

debatt, som Widén gjorde i fallet Weckstrom.

5 Begriplighet, identifikation och den forestdllda gemenskapens grénser

I6gonenfallande 1 Mary-Ann Bicksbackas tidigare citerade recension av Sista
sommaren ir betonandet av att hon, trots en viss irritation, inte har nagot problem att
forsta spraket i romanen. Medan Gustaf Widén Oppet redovisar att han “inte alls hdnger
med” och hamnar pa utsidan, markerar Biacksbacka sin position inuti ldsargemenskapen.
Kritikerna positionerar sig i sina recensioner 1 forhéllande till varandra. Ofta sker det
implicit, som hos Béicksbacka, men ibland blir positioneringen explicit, som hos Tom
Ostling i Nya Argus. Ostling tar rent av tvasprakiga uteslutningsmekanismer i konkret

bruk:

Det slér mig, pé tal om Gustaf Widéns kritik av Kim Weckstrom, hur nédvéndigt blandspréket ar
for en beskrivning av Helsingfors. Att utelimna den finskblandade slangen vore att kastrera sig
sjilv — icke finsk-kunniga ma sedan vara hur ulalla som helst”. Har hjélper inga Reuters rutor®;
korrekthet och sans hor hemma annanstans, t.ex. i artikeltext [...]. (Ostling 1997: 17.)

I raljerande ordalag liknar Ostling bortval av sprak vid fysisk stympning (notera dven

virilitetsmetaforiken med talet om kastration!), och upprepar den uteslutningsmekanism

* "Reuters rutor” hinvisar till de kolumner av sprakvardaren Mikael Reuter som under ménga ér ingick i
Hufvudstadsbladet.
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som Widén patalat 1 Sista sommaren: den icke-finskkunniga ldsare som dr helt “ulalla”
forstdr mahénda inte vad ulalla” betyder, men andemeningen — att hen inte forstr och

befinner sig utanfor gemenskapen — kan hen inte ga miste om.

Redan Widén forde upp de egna lasarreaktionerna pa ett storre, minoritetsnationellt
plan. Hér blir det tydligt att det finns sprickor i den forestdllda gemenskapen
Svenskfinland. Alinningen Widén vidjar till en &vergripande finlandssvensk
gemenskap och paminner om de ensprakiga éldnningar och Osterbottningar som inte
omfattas av Sista sommarens tilltal. 1 samma tidning svarar hans kollega, den
helsingforsiska litteraturkritikern Pia Ingstrom, i en kolumn dér hon uttryckligen
ndmner Widén. Hon stiller sig inte okritisk till Sista sommaren med dess “vingliga
syntax och sitt osdkra idiom”, men kallar den @ven en ypperlig sprdkdusch” (Ingstrom
1996). Med utgéngspunkt i den debatt som péagick om avsaknaden av finlandssvenska
bocker bland Finlandiaprisnomineringarna, vénder hon péd steken i1 diskussionen

identifikation—begriplighet:

En del har ocksa sagts om hur den forfattare som arbetar med ett subkultursprak begrinsar sin
lasekrets [...]. Men tdnk om det 4r sé att det inte alls &r forfattarens uppgift att svarva sprakriktiga
bruksprodukter for massorna? Tank om det ar viktigare att just jag och mina gelikar for en gangs
skull far se hur var uppvaxtmiljos talade sprak blir litteratur, &n att &lanningar och norrmén skall
kunna begripa vartenda ord i varenda finlandssvensk bok som utkommer?

Ténk om det helt enkelt &r sa att det finns en betydelseintensitet som stir i omvéand proportion till
tillgéngligheten, s& att det som é&r tillgdngligt for alla lika gérna kan bli osagt och oskrivet?
(Ingstrom 1996.)

I stillet for den klassiska problemstillningen “hdg autenticitet —medfor
begriplighetsforlust” menar Ingstrom att stor begriplighet medfor intensitets- och
identifikationsforlust. I motsats till Widéns allfinlandssvenska gemenskap — han ndmner

dven Sverige — dberopar Ingstrom en lokal helsingforsisk identitet.’

Olikheterna till trots forenas dock Widén och Ingstrom pé flera punkter i synen pa

sprak, dkthet, begriplighet och identifikation. Bada riktar de in sig pa spanningen mellan

> Det som déremot ingen av Widéns kritiker fangar upp ér att identifikationsproblematiken inte bara &r
sprakligt utan &dven socialt forankrad hos Widén — han papekar bl.a. att om romanen &r “ett
generationsdokument” ror det sig i s& fall om en socialt gynnad generation med ytterst begrénsad
geografisk spridning” (Widén 1996a).
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akta och begripligt. Bdda lyfter de fram litteraturens identifikatoriska funktion och anser
textens ideala publik vara den med tillrdckliga sprakkunskaper. Ingendera ifragasétter
identifikation och begriplighet som kriterium pd en “lyckad” ldsning. Ingendera
behandlar heller andra slags ldsares mojligheter att ta till sig sprakblandande text. Detta
ar de pa intet vis ensamma om, tviartom &r fragestillningarna representativa for synen pa
litterdr flersprakighet bdde forr och nu. I kritiken av den sprakliga variationen aterfinns
det universalistiska ldsaranspréket att ha rétt att forstd allt, att texten ska vara
genomskinlig  for ldsaren, &tminstone sprakligt. 1 forsvaret skymtar det
identitetspolitiska kravet att ha rétt att fa se just sin egen sprékliga “verklighet”

atergiven i litteraturen, ett krav pé igenkanning.

5.1 Regionalpolitik kontra konstnérlig frihet? — Finlandiadebatten

Pia Ingstroms kronika var en kommentar till — men ocksa ett inldgg i — debatten om
frdnvaron av finlandssvenska bdcker bland érets Finlandiaprisnomineringar, en debatt
som 1 sig visar pa minoritetens Onskan att vara representerad i ett nationellt
sammanhang. Nagra ar senare, 1 Finlands svenska litteraturhistoria 2, betonar Ingstrém

skillnaderna mellan Weckstroms och Westds romansprak samt deras roll i debatten:

Westés sparsamma markeringar av de sprakforhéllanden Riku véxer upp i — en handfull korta
repliker eller fraser med markdrsfunktion pa finska — stillde ocksé romanen for négra 6gonblick i
centrum for en uppblossande diskussion om finlandssvenskans forfinskning och den
finlandssvenska litteraturens begriplighet i Sverige. Att Drakarna éver Helsingfors 1 den debatten
rentav kom att jamstillas med Kim Weckstroms (likaledes sjuttiotalsuppvéxtbaserade
forortsskildring) Den sista sommaren (1996) som varnande exempel ma uppfattas som ett hogt
betyg for Westds forméga att med ytterst sparsamt och traffsdkert utnyttjade effekter skapa en
illusion, inte en &tergivning, av en tvasprakig tid och plats. Stilistiskt och lexikalt har han ndmligen
mycket litet gemensamt med Weckstroms totala inlevelse i sina personers syntaktiskt och
idiomatiskt vildvuxna och sévil finsk- som engelsksmittade adolescenta svada. (Ingstrém 2000:
324-325.)

Den skillnad i romanernas sprdk som Ingstrom iakttar uppmérksammades dock av
recensenterna, som min analys ovan visar. Att de bdda romanerna jamstélldes i debatten
ar, atminstone delvis, nagot som Kjell Westo sjélv dstadkommit. Tva veckor efter
Widéns recension av Sista sommaren ingick en lang debattartikel av Westd i

Hufvudstadsbladet. 1 artikeln patalas att “vi fOrfattare ofta bara ar knappar pa
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kulturstrategernas litteratur-, sprak- och regionalpolitiska spelbrdden” och hédvdas att
Widéns recension av Sista sommaren ér det yttersta beviset pa detta. Westd lamenterar

”den utomlitterdra bockfoten” hos Widén och fortsétter:

Widén ma anse att Weckstroms — och i mindre man dven mitt — litterdra bruk av finskinfluerad
helsingforsslang &r att svika det svenska sprékets sak; inte desto mindre borde han ha 14tit bli att
gora sin recension till en regional- och sprakpolitisk kria. (Westd 1996.)

Orsaken till att West6 6ver huvud taget gar in 1 debatten tycks vara att Drakarna éver
Helsingfors hade lyfts fram som den bok som borde ha nominerats, i en artikel av ingen
mindre &n Gustaf Widén (1996b).° Direfter hade andra skribenter ifrdgasatt
automatiken i att minst en finlandssvensk forfattare bor nomineras. Orsakerna till att
Widéns recension av Sista sommaren kopplas till Finlandiadebatten dr oklarare, men pa
detta vis ges Westd mojlighet att forsvara sin estetik indirekt, via ett forsvar av det

Weckstromska spraket.

Westds karakteristik av Widéns recension dr forenklande; Widén uttrycker dven berém,
och lyfter dartill fram en personlig kénsla av utestingning. Han lyfter upp den pé ett
nationellt plan, men i sin helhet &r recensionen knappast en “regional- och sprakpolitisk
kria”. An luddigare blir det nir Westd spekulerar i huruvida andra journalister (4bo
Underrdttelsers Torbjorn Kevin och Vistra Nylands John-Erik Jansén) har onskat se

honom och Weckstrom misslyckas:

Var de i hemlighet litet ldttade Gver att helsingforsslang och helsingforscentrering dtminstone inte
premierades? Aterigen nigot som inte gér att bevisa: vi skonlitterdira forfattare stir nakna till bade
sprak och jag, medan ledarskribenter har formanen att pa ett rationellt och skyddande sprak fa
svarva ihop ett snyggt asiktspaket om vad som gagnar “den svenska litteraturen i landet”. (Westd
1996.)

Den implicita motpolen till det regionalpolitiska ok Westd menar att litteraturen tvingas
béra dr den konstnirliga friheten. Men Drakarna over Helsingfors fick som namnt ett

mycket gott mottagande och spréket prisades i hogre grad dn hos Weckstrom — det &r

6 Artikeln “Varfor valdes inte West6?” (Widén 1996b) rapporterar om offentliggérandet av
nomineringarna och &r saledes inte en kronika e.d., men det & Widén som ligger bakom vinklingen i
artikeln. Mot bakgrund av tonldget i artikeln ligger det nara tillhands att ldsa rubrikfrdgan som en som
dven Widén star bakom. Genom valet av rapportering kan Widén oavsett egen &sikt i fragan ses som
initiativtagare till debatten.
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saledes svart att se varfor Westo sjélv kdnner sig ’std naken till sprdk och jag”, drabbad

av sprakpolitiska krav.

Westo, och pa sitt och vis dven Weckstrom som varit tyst i debatten, fick sin revansch
da deras romaner nominerades till Runebergspriset.” I en intervju kommenterade

urvalsndmndens ordforande Kristina Rotkirch bockernas finskpaverkade svenska:

For oss 1 juryn hor dessa romaner tvartom till de bocker som fortydligar var tillvaro och som bidrar
till att gestalta var finlindska identitet. Just i de romanerna konfronteras vi med delar av vér
ndrmiljé och var ndrhistoria som vi hittills knappast mott i bokform. Att det sker pa ett sprak som
delvis ar nytt ser vi som en tillgang, d&ven om det — som sé ofta i ny litteratur — kan kédnnas ovant
[...]. (Widén 1996¢.)

Westo beklagade identitetspolitiska krav som en faktor i receptionen av skonlitteratur,
men bade i recensionerna av hans roman och i samband med nomineringen till
Runebergspriset forefaller identitetspolitiska faktorer ha verkat till hans fordel. Hér star
inte identitet mot art pour [’art, utan snarare olika identiteter — helsingforsisk,

finlandssvensk eller ”finldndsk” — mot varandra.

6 Slutsatser

Niér toleransen kring flersprakighet analyseras berittar det faktum att bocker med ett
sprak som Weckstroms Sista sommarens alls publiceras om en tolerans inom den
litterdra institutionen. Att debatt uppstdr i samband med tvd romanskildringar av
Helsingforsregionen dr symptomatiskt. Det betyder inte att sprikvariation i romaner
skulle vara mera laddad &n i till exempel lyriken, utan snarare att det 4r har mycket av
sprakvariationen aterfinns, att romangenren star hogt i kurs och att den engagerar
kritikerna. Recensionerna visar att sprakvariation i litteratur forknippas med édkthet och

verklighetsefterbildning, skildring av méinniskor, miljéer och tidsskeden, och att detta &r

7 Runebergspriset (finska: Runeberg-palkinto) 4r ett litterdrt pris som &rligen delas ut pa nationalskalden
J. L. Runebergs fodelsedag den 5 februari. Priset ar till skillnad fran Finlandiapriset inget renodlat
romanpris utan kan tillfalla alla slags skonlitterira verk. Finlandssvenska forfattare som tilldelats
Runebergspriset dr: Lars Sund (1992), Monika Fagerholm (1995), Agneta Ara (1996), Ulla-Lena
Lundberg (1998), Zinaida Lindén (2005) och Hannele Mikaela Taivassalo (2008).
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nagot manga recensenter stéller sig positiva till, s linge som flersprakigheten begransas

till dialogen.

I diskussionen om Sista sommaren och Drakarna éver Helsingfors framkommer flera
av nyckelbegreppen 1 bade kritik och forskning under hela 1900-talet (se Tidigs 2014):
dkthet, begriplighet och medvetenhet hos forfattaren (Westds “skicklighet” kontra
Weckstroms “’slarv”). De hér begreppen styr mycket av diskussionen dven i de fall
kritikerna stéller sig gillande till romanspréket. Det sverigesvenska forlagsargument
som Charlotta af Hallstrom-Reijonen (2012: 89) har observerat redan under 1800-talets
andra hélft, 4r 1 anvindning hos bland annat Gustaf Widén pd 1990-talet, och dven
kritiker som fOrsvarar sprakvariationen kan gora det i termer av att den inte dr sa

omfattande att det forsvarar for sverigesvenska lisare (t.ex. Backsbacka 1996).

Trots att fragestdllningarna ser ut att ha fordndrats forvanansvirt lite mellan sekelborjan
och sekelslut, har nagra forskjutningar dgt rum. Identifikationen betonas i hog grad i
1990-talsmaterialet, och wutgdér en tyngre problematik &n forlagsargumentets
forsdljningsinriktning. Symptomatiskt dr att bada sidor 1 debatten talar om identifikation
— det ror sig snarast om konkurrerande regionala och lokala identiteter inom den
forestillda gemenskapen Svenskfinland. Detta dr nytt: i 1900-talets borjan fanns pé sin
hojd ett forsvar av finldndska sirdrag gentemot sverigesvenskan, inte av mera lokala
identiteter. Samtidigt &r det intressant att litteraturen fortfarande forvéntas delta 1 ett

nations- eller identitetsbygge; det &r bara identiteterna som har fordndrats.

I min diskussion har jag inte gjort gransdragningar mellan inskott av frimmande sprak
och mera etablerade fennicismer och finlandismer (om svarigheterna med denna
distinktion se t.ex. Romaine 1989: 133—138; Jonsson 2005: 115). Undersokningen gor
ndmligen tydligt att grdnsdragningen mellan tvér- och inomspraklig variation inte &r
viktig 1 kritikens diskussion av litterdrt sprak. Vésentlig ur ldsarperspektiv dr dédremot
gransdragningen mellan standardsprdk (den forestidllda “hogsvenskan”) och icke-
standardsprak. Nar man diskuterar sprakvariation diskuterar man ett "helsingforsiskt”,
”finldndskt” eller “finlandssvenskt™ ordforrad, diar savél finlandismer som fennicismer,

slang och finska l&n ingér (se dven Tandefelt u.u.). I materialet ser man hur varietet ar
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av mindre betydelse dn narrativ niva: troskeln relation—dialog, det vill sdga var, pa
vilken nivd 1 texten variationen forekommer, &r viktigare 4n huruvida ett ord

klassificeras som finlandism eller finskt tillfalligt 1an.

Det man déremot inte talar om &r allt det andra sprékvariation kan &stadkomma i en
skonlitterdr text, vid sidan av verklighetsrepresentation. Man talar heller inte om hur
andra slags ldsare &n den ideala, “sprdkkompetenta”, kan f& en “lyckad” eller
“meningsfull” ldsning av en text dar det ingar obekanta sprékliga inslag. Synen pa
lasaren dr timligen statisk — antingen forstar hen och da “fungerar” lasningen, eller s
forstar hen inte och di utestings hen (jfr Tidigs 2014: 99-105).® De aspekter av
litteraturen som inte &r representation och kommunikation forbises. Det ror sig dven om
en forenklad syn pé ldsargrupper och lokala identiteter — alla Gsterbottningar &r ju inte

ensprakigt svensktalande och utesluts av en sprakblandande text.

Tydligt 1 materialet &r &ven kédnslornas roll. Debatten kring Weckstrom tar sin bdrjan i
Widéns beskrivna kénsloreaktion av att inte kunna kdnna sig hemma, att bli utesluten.
Recensionsmaterialet uppvisar allt frén irritation, osdkerhet och identifikationsgladje till
trotsigt identitetsforsvar. De kénsloreaktionerna hdr uppenbart till sprakvariationens
effekter, och hér finns en ny utmaning for forskningen. Analysen av kritik och debatt
gor synligt att nér vi diskuterar litteraturens sprak diskuterar vi vad litteratur ar, vad

litteratur ar till for, och vilka vi” ar.
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