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Forord

Rapporten "Analyse af de erhvervsgkonomiske koreseser af discardforbuddet” belyser primaert
de kortsigtede gkonomiske effekter af den vedtdgmeingsforpligtelse deekkende en raekke centra-
le arter i dansk fiskeri. Landingsforpligtelsene¢vaesentligt element i EU's reform af den feelles
fiskeripolitik, hvis implementering er pabegyndt015 og indebeerer, at fiskerne er forpligtet til at
lande fisk, som de ellers tidligere smed overbasdatdede.

Analysen tager udgangspunkt i det gennemfgrterisée2013 og undersgger, hvorledes de gko-
nomiske resultater ville have sendret sig, hvisilaggforpligtelsen havde veeret fuldt indfaset i
2013. Beregningerne inddrager saledes ikke larggigtkonsekvenser, der bl.a. vil veere pavirket af
bestandsudviklingen for de forskellige arter ogdimes investeringer i nye fartgjer og teknologi.

Det datamaessige udgangspunkt er opggrelser attéammgsfangstveerdier fra NaturErhvervstyrel-
sen, de senest tilgaengelige regnskabsoplysningdefodanske fiskerflade fra Danmarks Statistik
(2013) og DTU-Aquas observationer om discardmeaenigadorskellige farvande og redskabsty-
per. Desuden er der benyttet et par andre mindedkittier.

Pa baggrund af disse data beregnes de gkonomisiada fiskeriet ved en raekke scenarier, som
sammenlignes med situationen i 2013 far implemergen af landingsforpligtelsen. Scenarierne
repraesenterer bade situationer uden kvoteopskgenimvor undermalsfisk (tidligere discard) af-
skrives pa kvoten og fortreenger gnskede malartescenarierne med opskrivning af kvoter, hvor
hele den tidligere fangstmeengde, dvs. bade dggidiilandingsmaengder og de tidligere discard-
meengder, nu bliver landet. Desuden ses pa muligerddeendringer, eendrede mindstemal og gge-
de kvoteudnyttelser.

Rapporten er igangsat og finansieret af NaturEsstgrelsen. IFRO har i lgbet af opgavens gen-
nemfgrelse veeret i dialog med flere interessergerden forbindelse foretaget justering af opga-
ven. Rapporten er udarbejdet af Lars Ravensbedka Ebsabeth Stahl, Jesper Levring Andersen
og Peder Andersen.



Resumé

EUs seneste reform af fiskeripolitikken har somaesentligt formal at reducere maengden af ud-
smid (discard). Dette sker ved at indfgre en lagshorpligtelse for en raekke arter af stor vigtighed
for dansk fiskeri. Landingsforpligtelsen implemeaetei perioden 2015 til 2019. Neerveerende rap-
port viser resultaterne af en analyse af de erlsedonomiske konsekvenser for dansk fiskeri som
falge af landingsforpligtelsen.

Analysen tager udgangspunkt i det gennemfarteriskefiskerimgnster for 2013 og undersgger,
hvorledes de gkonomiske resultater ville have atisiyainder forskellige scenarier, hvis landings-
forpligtelsen havde veeret fuldt indfaset i 201318ierne repraesenterer bade situationer uden
kvoteopskrivninger, hvor tidligere discard nu lagdeg afskrives pa kvoten og fortreenger gnskede
malarter, og scenarierne med opskrivning af kvdteor hele den tidligere fangstmaengde, dvs.
bade de tidligere landingsmeengder og de tidligeeaddmaengder, nu bliver landet. Desuden ses
pa mulige adfeerdsaendringer, aendrede mindstemajemedkvoteudnyttelser. Beregningerne ind-
drager ikke langsigtede konsekvenser, der bl.azagile pavirket af bestandsudviklingen for de for-
skellige arter og fiskernes investeringer i nyeédpar og teknologi. Analysens konklusioner afhaen-
ger selvfalgelig af de antagelser, der laeeggesuihd for beregningerne i de forskellige scenatier.
scenarierne, hvor kvoterne opskrives til at deeldte ten tidligere fangst, kan det resultere i et po
sitivt nettoresultat, der forstaerkes, hvis det kimakes med lavere mindstemal. Antages det i stedet,
at kvoterne ikke opskrives, viser beregningernédge#te har en negativ effekt pa fartgjernes omsaet-
ning og deekningsbidrag, som dog varierer, afhaesigfigrudsaetningerne i relation til handterings-
omkostninger, kvoteudnyttelser og mindstemal. hader, hvor fiskerne antages at have adfeerds-
aendringer, der betyder en reduktion i deres disgercent, viser analysen, at adfeerdsaendringer
kan nedbringe de potentielle tab betydeligt i Heetde, hvor der ikke er kvoteopskrivning.

Overordnet set viser beregningerne, at fiskerikt;m@emi bliver negativt pavirket, hvis fisk under
mindstemal fortraenger den gnskede fangst, isseidevisr betydelige discard-procenter for vigtige
arter. Lavere mindstemal vil kunne reducere dentiztle gkonomiske tab. Tilsvarende kan ggede
kvoteudnyttelser ogsa medvirke til at reducerenabe

Samlet set viser beregningerne ogsa, at discandided far starst effekt, malt ved reduceret om-
seetning og deekningsbidrag, | dstersgen og isadtedéd/Skagerrak, mens dets betydning ifglge
beregningerne vil veere relativt lille i Nordsgemr&ningerne viser ogsa, at det vil vaere de sma og
mellemstore trawlere, som bliver mest pavirketiatardforbuddet med en nedgang i omsaetningen
pa i gennemsnit mere end 20 %, mens deekningsbickagdalde med op til 30-50 %, afhaengig af
antagelserne omkring fartgjernes discard proceogeat discarden fortreenger fangst af de gnskede
malarter. Arterne, der bidrager veesentligst tileEmgerne i omsaetning og daekningsbidrag, er
hummer i Kattegat samt torsk og radspeette | dstareg Skagerrak.

Afhaengig af hvilken situation landingsforpligtelstenventes at seette fiskeriet i, vil det have en
aktivitetsskabende eller -deempende virkningen pé siskeriet og pa falgeerhvervene. Den sam-
lede beskeeftigelse vil blive reduceret, men kut lidcenarierne, hvor landet discard fortraenger
den gnskede fangst af malarter, mens der forvemntéie aktivitetsudvidelse i scenarierne med



opskrivning af kvoter, hvor hele den tidligere fatrgaengde (inkl. tidligere discard) nu landes.
Virkningerne viser sig bade i fiskeriet og i tilkigde erhverv.

Analyserne og beregningerne i rapporten har fokudepkortsigtede effekter af landingsforpligti-
gelsen, idet der ikke er datamaessigt grundlagtfbesegne de langsigtede effekter. De langsigtede
konsekvenser peger i retning af en raekke potemtganlige erhvervsgkonomiske og bredere sam-
fundsgkonomiske forbedringer i udnyttelsen af deslla fiskerimuligheder inden for rammerne af
EU's fiskeripolitik i forbindelsen med gennemfgezisaf landingsforpligtigelsen.



1. Indledning

EU har vedtaget en starre reform af fiskeripoligik 2013, hvor et vaesentligt element har til for-
mal at reducere maengden af udsmid (discard), (EI3)2Mette sker ved at indfare en landingsfor-
pligtelse for en reekke arter af stor vigtigheddansk fiskeri. Denne aendring forventes at fungere
som drivkraft for et mere selektivt fiskeri og ddaver at kunne skabe @gget veerdi ved en mere
komplet udnyttelse af de tidligere discardede maengdten til konsumformal eller til industrielle
formal, f.eks. fiskemel eller -olie. De vigtigstesager til discard er ifglge Larsen m.fl. (2013} fg
gende: a) fangsten er under mindstemalet, b) fandsdr en ringe gkonomisk vaerdi, f.eks. "high-
grading” hvor mindre men lovlige fisk discardesgréind af deres ringe handelsveerdi, eller at arten
ikke vil indbringe tilstreekkeligt til, at landind den pageeldende art er rentabelt, og c) kvoteerior
given fiskeart er opbrugt, men de andre artekegdtiviteten kan landes.

Pa baggrund af denne vaesentlige aendring af EW&rifimlitik har NaturErhvervstyrelsen bedt
IFRO om at gennemfgre en analyse af de erhvervemkiske konsekvenser for dansk fiskeri som
falge af landingsforpligtelsen. Denne geelder eqg laakke fiskearter med indfasning fra januar
2015, hvor torsk, laks, sild og brisling | @stens@amt pelagiske arter og industriarter i Nordsgen,
Skagerrak og Kattegat bliver omfattet af landingstigtelsen og med en fuld implementering fra
2019, (NaturErhvervstyrelsen 2014a, 2014b).

Pa denne baggrund belyser denne IFRO-rapport, Auatdt gennemsnitlige fiskerfartgj i forskelli-
ge fartgjsgrupper formodes at blive pavirket gkoistraf landingsforpligtelsen pa kort sigt under
forskellige scenarier.

Scenarierne inkluderer primaert usendret adfeerdisikarfe, dvs. samme fiskerimgnster som i 2013
(baseline), men der vises ogsa scenarier med asndnekbstninger og fangstsammensaetninger,
der er knyttet til antagelser om aendret adfeerdly&ea inddrager samtidigt forskellige afsaet-
ningsmuligheder og -priser. Rapporten vil desudeesentere beregnede effekter for hele det dan-
ske fiskeri som fglge af landingsforpligtelsen samianalyse af effekterne pa fiskeriets falgeer-
hverv.

Rapporten vil til sidst kort og kvalitativt belysle potentielle leengerevarende erhvervsgkonomiske
effekter for det danske fiskeri som fglge af lagdiorpligtelsen. Bestandseffekter og investeringer
pa mellemlang og lang sigt er ikke inddraget i gaiegerne. Disse effekter kan potentielt have stor
betydning for de gkonomiske konsekvenser for figkeEU-projektet Discardless, ledes af DTU-
Agua med IFRO som deltager, er netop pabegyndtldd.a. se pa disse mere langsigtede forhold,
(DTU 2015). Desuden ma det understreges, at kerttgohandhaevelsesaspekter ikke er inddraget i
analysen.

IFRO har i lgbet af opgavens gennemfgrelse vagliatdg med relevante interessenter og i den
forbindelse foretaget justering af opgaven. Dettgket i forbindelse med en indledende praesenta-
tion af opgaven pa et mgde den 18. december 20ERidialogforum afholdt i NaturErhvervsty-
relsen samt pa efterfalgende mader. Desuden efli@dt saerskilte mgde med medlemmerne af
CFP-dialogforum i lgbet af marts, i det omfang dissedlemmer har gnsket det.



2. Statistisk analyse
2.1 Overordnet tilgang

Analysen tager udgangspunkt i det gennemfarteriisbe2013, som er det seneste ar med en
komplet deekning af alle ngdvendige data. Resultiatét013 anvendes efterfglgende som et basis-
scenarie med et 2013 discardmgnster, dvs. et disgarster som far indfarelsen af landingsforplig-
telsen. Herudfra opstilles en raekke scenarieraliietager udgangspunkt i fiskeriet 2013, men nu
indeholder en fuldsteendig implementering af langiarpligtelsen. Scenarierne kan alle have gyl-
dighed under en raekke forudsaetninger og er bedkreateel 2.1. Scenarierne repraesenterer regne-
eksempler, der tjener til at belyse forskellige igneileffekter af landingsforpligtelsen. Der sesa-an
lysen bort fra langsigtede bestandseffekter foiodekellige arter som konsekvens af, at der gen-
nemfgres en landingsforpligtelse.

Kun kommercielle fartgjer over IFRO-greenSenmed i beregningerne, og alle fartgjsgrupper und
tagen specialfartgjerne er inkluderet i analyserb(ks 1). Alle beregninger foretages med ud-
gangspunkt i fartgjsgrupperne og de 3 hovedfan@ndider, som er @stersgen, Kattegat-
Skagerrak og Nordsgen. Kun det demersale fiskank&rderet i beregningerne. Der er ikke et da-
tamaessigt grundlag for at lade beregningerne oendiatt pelagiske fiskeri. Endvidere foretages der
kun direkte beregninger pa kvotearterne, mens Kdaerede arter inddrages i det omfang, farta-
jerne forventes at fa en nedgang i fiskeriindsat&t de ikke-kvoterede arter i beregninger opfat-
tes som bifangst.

Tre overordnede forlgb indgar i beregningerne swdedil scenarie-grupperne A, B og C, se tabel
2.1. A-scenarierne repraesenterer situationer udete&pskrivninger, hvor undermalsfisk (tidligere
discard, nu landet discard-fisk) afskrives pa kaaig fortraenger den gnskede fangst i forholdet
1:1. B-scenarierne ligner i udgangspunktet situaimfor 2013 med den aendring, at hele den tidli-
gere fangstmeengde, dvs. bade de tidligere landisggyder og discardmaengder, nu bliver landet
og afskrevet pa kvoten. B-scenarierne omfattedsalsituationer med opskrivning af kvoterne for
de enkelte fartgjsgrupper i de tilfeelde, hvor faeg®overskrider 2013-kvoten. Kvoterne kan dog
ikke gges med mere end de beregnede discardmaehBderenarierne stiger landingsmaengderne
for de enkelte fartgjsgrupper med en maengde svardrakn beregnede discard. En eventuel om-
fordeling af tilladt landet discard fisk mellem $tellige fartgjsgrupper er ikke en del af analysen.
En analyse med omfordeling er uhyre vanskelig,ataslal ligge klare retningslinjer for omforde-
lingens omfang og karakter, og dette vil efterfalie fa indflydelse pa fangstsammensaetningen. C-
scenariet ligner A-scenarierne, men der antagesaedariet en aendret adfeerd, der medfarer en
reduceret discard.

! Greenseveerdien var i 2013 p& 270.000 kr.



Tabel 2.1. Scenarier der benyttes i beregningernd discardforbuddets gkonomiske konsekvenser

-

Scenarier | Beskrivelse Forklaring
O-scenarie Basis-scenarie: Som fiskeriet blev gennemfart iR@ruges Beskrivelse af 2013-situationen med discard, fano@ifartgjsgrupper og
som sammenligningsgrundlag. farvande.
N _ : Reduktion af fangstveerdi idet det antages, at undlsfisk (discarden)
Scenarie Al fzaonmstsétugt'%r#otsgépfokr\{ggﬁﬁtsiggy hing og dermedikédn af fortreenger den gnskede fangst. Effortreduktionukédn af variable om/
9 9 kostninger) sker forholdsmeessig pa basis af redtitamngstmaengde.
Scenarie A2 Som scenarie Al, desuden ekstraomkostninger vettdrémy af | Forhgjede variable omkostninger som fglge af hdimdteaf mere blande
discardmaengdernéAl + handteringsomkostninger) fangst. Dette kan betragtes som et "Worst Casedsicén
2013 situation, uden kvoteopskrivning med effontildtbn og en| 2013 situation, uden kvoteopskrivning, men hvor dehaf discarden,
Scenarie A3l andel af tidligere discard kan nu bruges til kons(&d + nye | som starrelsesmaessigt ligger mellem tidligere agmindstemal, szelges
mindstemal) til konsum (laveste prisklasse).
2013 situation, uden kvoteopskrivning med effortiigtbn, men L - .
. ~ | 2013 situation, uden kvoteopskrivning, men hvortkudnyttelsen stiger
Scenarie A4f med forggede kvoteudnyttelser TAC). (Al + gget kvoteud (automatisk), nar discarden afskrives p& kvoten.
nyttelse)
. 2013 situation, med kvoteopskrivning og ingen reiduler i , T , :
Scenarie B1 effort. (Kvoteopskrivning) Landing svarer nu til tidligere landing plus beregdiscard-maengde.
2013 situation, med kvoteopskrivning, ingen effortsinger og : . . o
Scenarie B2 ekstraomkostninger ved handtering af discardmaengd@1 + Forhgjede variable omkostninger som falge af hamgef starre og
o . : mere blandet fangst.
handteringsomkostninger)
2013 situation, med kvoteopskrivning og en andéidtifyere 2013 situation, med kvoteopskrivning, men hvor dehaf discarden, som
Scenarie B3| discard kan nu bruges til konsum pga. nye mindsteid + stgrrelsesmaessigt ligger mellem tidligere og nyedstemal, szelges til
nye mindstemal) konsum (laveste prisklasse).
Scenarie C1 2013 situation, med adfeerdseendringer som betydetrani Cl-scenariet ligner Al-scenariet, men der antagesredret adfeerd, der|
discard.(Al+ adfeerdseendringer) medfarer at discarden bliver reduceret med 25 Bé fiakerier.
Scenarie C2 2013 situation, med adfeerdsaendringer som betydetrmi C2-scenariet ligner Bl-scenariet med 25 % i mirtiseard i alle fiskeri-

discard.(B1+ adfeerdsaendringer)

er. C2 er kun beregnet for det samlede fiskern{afs4).




Der forudseettes uaendrede kvoteudnyttelser i A--sgébarierne (undtagen dog i scenarie A4),
hvor discardmaengderne fortreenger den gnskede fagyscenarierne fortraenger discard ikke de
gnskede malarter. Desuden antages der ueendredgstamgiensaetninger. De eendrede kvoteudnyt-
telser i A4 kan dog give en anderledes fangstsarssatmng. Endelig ses der bort fra mulige an-
dringer i adfeerd med undtagelse af scenarie CI,dwoantages en generel reduktion af discard-
raterne pa 25 %. Dette er en ren teknisk antagadsder ikke foreligger solide data, der kan danne
baggrund for et mere faktuelt baseret valg. | sceree A3 og B3 antages der reducerede mindste-
mal. Da det med undtagelse af torsk i @stersgenweadusikkert, hvad de nye mindstemalsgraen-
ser vil blive, medtages kun et par mulige "cas@&t drejer sig om fglgende: i) den allerede ved-
tagne seenkning af mindstemal for torsk i @sterd@eB8 cm til 35 cm, ii) en nedseaettelse af mind-
stemal for torsk i Nordsgen tilsvarende med 3 am3b cm til 32 cm), og iii) en nedseettelse af
mindstemal pa jomfruhummer i Kattegat/SkagerraklBam til 8,5 cm, saledes at det nye mind-
stemal svarer til mindstemalet i Nordsgen.

2.2 Beregninger

Resultaterne i denne rapport er beregnet som agediiforhold til det faktiske resultat i 2013, dvs
i forhold til basis-scenariet (ogsa kaldet O-scitprDer opstilles falgende samlede regnskab for
hvert scenarie og fartgjsgruppe:

AEndring i omsaetning

— a&endring i variable omkostninger
= aendring i indtjeningsevne

— aendring i arbejdslgn

= gendring i deekningsbidrag

Endvidere vises aggregerede tal for de 3 farvandsden Jstersgen, Kattegat/Skagerrak og Nord-
sgen samt de totale tal. De estimerede veerdiglisoardmaengder (undermalsfisk), som skal brin-
ges i land, angives ogsa pr. fartgjsgruppe og iemgget form. For A- og C-scenarierne forekom-
mer der aktivitetsnedgang (i tabel 2.1. og andzdestogsa benaevnt effortreduktion), hvilket med-
farer reducerede maengder af fangster over mindst&stéimater for disse meengder opgives pa
overordnet niveau. En reekke vigtige definitioneaegivet i boks 1.

| beregningerne omregnes den kendte situation(fi& &l en ny situation for 2013 ved hjeelp af tal
for registrerede fangster og estimerede discaet-(ae boks 2). | A- og C-scenarierne antages, at
den nye fangst inklusiv tidligere discardet fisk|ig med den tidligere landing. | scenarier uden
kvoteopskrivninger reduceres fiskeriindsatsen (&ffo), da al landet-discard fisk afskrives pa kvo-
ten, og fiskerne derfor hurtigere ma stoppe daseifi. Samtidig reduceres de variable omkostnin-
ger pga. nedgangen i fiskeriindssats (effortings#tgotearterne styrer udviklingen, men hvis der
antages en reduktion af fiskeriindsatsen, faldeg$aveerdien for ikke-kvoterede arter proportionalt
i forhold til denne reduktion. Det er antaget, et tkke er nogen prisvirkning af faldet i landede
maengder.



BOKS 1. Definitioner

Omsaetning: Den samlede fangstveerdi (landingsvaerdi) for degagddende fartgjsgruppe samt farvand,

Variable omkostninger. Inkluderer de tre grupper af omkostninger: 1)rmstof, 2) is og proviant samt
3) landings- og salgsomkostninger. Der benyttesnvaerende rapport kun gennemsnitsomkostninger, idet
der ikke er data om de marginale omkostnihgee samlede variable omkostninger for hver fagmijspe
fordeles til farvande pa baggrund af gruppernegsameengder i de respektive farvande.

Indtjeningsevne Er defineret som fangstveerdien fratrukket aliéésbbmkostninger, ekskl. aflanning af
arbejdskraft og kapital (Andersen m.fl. 2012). i kle variable omkostninger andres pa kort sigt, ka
der ses bort fra de faste omkostninger. Resul@terangivet som aendringer i forhold til basis-scien.

=

Arbejdslgn: Antages (forenklet) udelukkende at veere propoaiioned fangstvaerdien. | fiskeriet er der
tradition for, at aflanningen til besaetningen epevcentdel af fangstveerdien. De samlede Ignomkastn
ger for hver fartgjsgruppe fordeles til farvandeopdgrund af fangstmaengder ligesom for de variable
omkostninger.

Daekningsbidrag Daekningsbidraget er defineret som fangstvaerdiensromkostninger til variable omt
kostninger (braendstof, is/proviant, landing og salgnt arbejdskraft (Danmarks Statistik (2015a).

Discard: Udsmid, dvs. den del af en fiskefangst, der egKellige arsager smides ud igen.

IFRO-graense Er den greense, der angiver, hvornar fartgjet betagte som et kommercielt erhvervsf
skerfartgj. Greensen var i 2013 pa 270.000 kr. (dnisgp.

Kvoteudnyttelse Betegnelsen deekker i denne rapport over den asolal den samlede fangst udger af
kvoten for det pageeldende farvand.

Mindstemal: Mindstestarrelsen for fisk, hvis den der ma lanched salg til konsum for gje. Varierer med
art og havomrade. Med indfarelse af landingsfotelagn skal ogsa fisk under mindstemal landes.

Choke-speciesEn art der stopper et blandet fiskeri, fordi lerofor denne er opbrugt.

Begrundelsen er, at det antages, at der ikke eriaged i fiskerimgnstret. Da fiskeren hurtigere
udnytter sin kvote, da landet-discard fisk nu mgdes i kvoteudnyttelsen, medfarer det, at der ikke
fanges sa mange ikke-kvoterede fisk som tidligeexfor regnes der med en ekstraomkostning til
landet-discard fisk i to scenarier (A2, B2), somelgmes som "worst case”, saledes at de variable
omkostninger gges proportionalt med maengden aéteastidcard fisk. £ndringer i lsnomkostnin-
ger foretages ved at skalere Ilgnomkostninger ptgpait i forhold til fangstveerdien. Omkostnin-
ger ved gget handtering beregnes ved at gge dibleadmkostninger proportionalt i forhold til
discardmaengderne. Dvs. i scenarie A2 gar fiskesitgteduktionen og dertil hgrende besparelser
og ekstraomkostninger til handtering af discardnemg lige op. Med hensyn til scenarie A4 til-
lades en hgjere kvoteudnyttelse. Hvis fangsterl82i@ger under kvoten, benyttes tal for faktiske
landinger og beregnede discardmeaengder for 2013skneer den samlede fangstmaengde derimod
den samlede kvote, justeres bade landing og ladideard fisk, saledes at landing og landet-discard
fisk bliver mindre eller lig med 90 % af kvotengiddet antages, at det af en raekke praktiske grunde
vil vaere vanskeligt at opna fuld kvoteudnyttelsede fleste arter.

2 Marginal omkostningerne er omkostningerne ved $aaget kilo fisk mere. Regnskabsoplysningerneimudder ikke
data, der ggr det muligt at opggre de marginaleostniknger.



C-scenarie ligner Al-scenariet, men der ggrescdbariet en antagelse om, at fiskerne uanset far-
tajsgruppe er i stand til at nedbringe discard-pnven for alle arter med 25 %. Dette er en ren tek-
nisk antagelse, da der ikke foreligger datamaersdm kan danne grundlag for et kvalificeret skan
over det realistiske tal. Dette er ogsa baggruriderat der ikke kan tages hgjde for eventuelle for
skelle mellem fartgjsgrupper og arter.

BOKS 2. Beregninger

1. A-scenarier. Ingen kvoteopskrivning

L;® = F;", hvorL; = landing af art for fartajsgruppg, F; = fangst art for fartgjsgrupp¢, G = gammel og
N = Ny

Ny landingsmaengde beregnes® = L;° * (1- dp), dp; = discard-procent for ariog fartgjsgruppé

dp; e er beregnet/vurderet af DTU Aqui; = Dyj/(L;°+ Dj), hvorD;; = discardmaengden.

Ny discardmaengde beregngs' = L;® * dp;.

Korrektion af fiskeriindsatsen, ny fiskeriindsatsltipliceres med_i,-G/( /(Li,-G+ Dy).

2. B-scenarier: Situation med kvoteopskrivning:

L;® +D; =F;®, hvorF;© er den opjusterede fangst afianty fartgjsgruppg, svarende til den "gamle
fangst”.

Den "nye landingsmeengdé;N.er identisk med den tidligetg®.
Discardmaengden beregn&:= L;° *dp;/(1- dp;), identisk med den tidligere discardmaengde.

Ekstraomkostninger til handtering beregnes salatide variable omkostninger gges proportionalt med
discardmaengderne.

3. Data

Fartgjsgrupperne, der danner basis for beregniegerrvist i tabel 3.1. Opdelingen tager udgangs-
punkt i data fra Danmarks Statistik og er meged&g, der er anvendt i publikationen Fiskeriets
@konomi, (Andersen m.fl. 2012). Tabellerne visée &rtgjer over IFRO-graensen. Specialfartgjer
er ikke med i analysen.

10



Tabel 3.1Fartgjsgrupperne og antal fartgjer i hver gruppesadt i beregningerne, 2013.

Fartgjs- og redskabsgruppe Forkortelse Antal fartgjer

Garn/krog under 12 m GKul2m 106
Garn/krog fra 12 til 14,9 m GK1215m 22
Garn/krog fra 15til 17,9 m GK1518m 12
Garn/krog fra 18 til 23,9 m GK1824m 8
Jolle/ruse under 12 m JOLRUSuU12m 38
Snurrevod/garn/trawl under 12 m SGTul2m 48
Snurrevod /garn/trawl fra 12 til 14,9 m SGT1215m 20
Snurrevod/garn/trawl fra 15 til 17,9 m SGT1518m 13
Snurrevod garn/trawl fra 18 til 23,9 m SGT1824m 4
Snurrevod/garn/trawl fra 24 til 39,9 m SGT2440m 5
Snurrevod fra 12 til 14,9 m SNV1215m 5
Snurrevod fra 15 til 17,9 m SNV1518m 6
Snurrevod fra 18 til 23,9 m SNV1824m 13
Trawl under 12 m TRAul12m 13
Trawl fra 12 til 14,9 m TRA1215m 64
Trawl fra 15 til 17,9 m TRA1518m 57
Trawl fra 18 til 23,9 m TRA1824m 46
Trawl industri fra 24 til 39,9 m TRA2440mINDU 7
Trawl andet fra 24 til 39,9 m TRA2440mAndet 27
Trawl industri over 40 m TRA040mINDUY 13
Not/trawl andet over 40 m Not/TRA0o40mAnNdet 16
| alt (eksklusiv specialfartgjer) 543

Kilde: Danmarks Statistik.

Alle data er fra aret 2013, da det er det senestevar der haves en komplet deekning af alle nad-
vendige data. Data for fangster og fangstvaerdidelbpa fartgjsgrupper og farvande for 2013 er
hentet hos NaturErhvervstyrelsen. Priserne liggglicit i fangstveerdierne, der anvendes. For fisk
under mindstemalet, dvs. fisk tidligere discaréeten pris pa 2 kr./kg. anvendt for alle arter ag f
vande, idet hele denne maengde antages at blivetiafsskemel og -olie. Prisen svarer til et gen-
nemsnit pr. kg. over tredrsperioden 2012-14, (Mahgrediens 2015). Herfra treekkes omkostnin-
ger til transport til fiskemelsfabrik. For fisk, diigger mellem gammelt og nyt mindstemal, og som
vil kunne anvendes til konsum, er der i beregningerscenariet med aendrede mindstepriser benyt-
tet priser for de lavest sorteringer for de pagaaldearter, hentet i NaturErhvervstyrelsen database
(NaturErhvervstyrelsen 2015). Det er sdledes ahtaggderligere landinger ikke pavirker prisen i
den laveste sortering for den pageeldende art deyhildke pavirker prisen pa de gvrige sorteringer
eller prisen pa andre arter.

Omkostningstallene er fra Danmarks Statistik, (Darks Statistik 2015a). Fangst- og omkost-
ningstal er for fartgjer over IFRO-graensen. Transfoa havn til fiskemelsfabrik er sat til 1 kr..pr
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kg. og er baseret pa COWI (2015). Der fas saledewttoindteegt pa 1 kr. pr. kg for landet fisk
under mindstemalet. Dette er en forenklet antagdiseler vil veere forskelle i de potentielle afsaet-
ningsmuligheder mellem landingssteder. Der forerggidlertid ikke data, der giver mulighed for
differentiering mellem landingssteder.

Discard-procenterne er oplyst af DTU-Aqua pa bagdraf observatagrdata for 2013, tidligere data
(Larsen m.fl. 2013) mv. Tilsvarende er andelendiigere discard, der ligger mellem gammelt og
nyt mindstemal, estimeret for hummer (Kattegatjargk (Jstersgen) pa baggrund af DTU-Aquas
data, observationer og vurderinger, hvis datagagetivar for lille. For torsk i Nordsgen er anvendt
samme tal som for torsk i den vestlige @stersgcddtsprocenter og andel af discard over nye
mindstemal er vist i appendix 1 (opgivet som andel@ngivet som decimaltal).

4. Resultater

4.1 Samlet resultat

Resultaterne i dette afsnit angives, som naevathofd til det faktiske resultat i 2013. Basis-
scenariet, der er vist i tabel 4.1, og tabeller2e-4.24 angiver sdledes sendringer {abellerne
angiver andring) i omsaetning, variable omkostninigeltjeningsevne, arbejdslgn og daekningsbi-
drag.

Tabel 4.1Nggletal for basis-scenariet

| 1000 kr.
@stersgen Kattegat/ Nordsgen Samlet
Skagerrak
Omseetning 278.135  493.440 1.745.283 2.516.858
Variable omkostninger 84.373 58.182 442.961 585.515
Arbejdslgn 61.155 42.651 366.602 470.408
Deekningsbidrag 132.607 392.607 935.720 1.460.935

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

Nggletallene for basis-scenariet er vist i tab&l ZFallene for omseaetning og deekningsbidrag fordelt
pa fartgjsgrupper og farvande er i det falgende/ivetnsom basis til beregning af de procentvise
aendringer. Da alle beregninger viser kortsigtsedéfielses der udelukkede pa de elementer, der aen-
drer sig pa kort sigt; omsaetningen, de variableastrknger inkl. lan samt det beregnede deek-
ningsbidrag. De tre farvandsomrader, @stersgerne#attSkagerrak og Nordsgen, repraesenterer 94
% af omsaetningen for de medregnede fartgjsgruperesterende 6 % bestar dog naesten udeluk-
kende af pelagiske arter eller industriarter ojespilerfor kun en mindre rolle i sammenligningen.
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Tabel 4.2Samlet resultat

1 1000 kr eller % | tons
A O_m' A var. A Indtje- A Om- Discard Reduceret
Scenarier saetning omk. ningevne A lgn ADB saetning A DB mangde fangst

Al (effortre- | -168.815 -19.761 -149.054 -21.262 -127.792 -71% -9% 6.873 8.541
duktion)
A2 (+ hand- | -168.815 0 -168.815 -21.262 -147.554 1% -10% 6.873 8.541
teringsomk)
A3 (med nye -92.719 -19.761 -73.780 -15.338 -65.272 -4% -4% 4.877 6.328
mindstemal)

A4 (forgget
kvoteudnyt- -69.356 -5.778 -63.578 -5.309 -58.270 -3% -4% 9.079 2.469

telse)

B1 (med fuld
kvotetil- 10.769 379 10.389 1.954 8.435 0% 1% 10.769 0

skrivning)
B2 (+ hand- 10.769 29.305 -18.536  1.954 -20.490 0% -1% 10.769 0
teringsomk)
B3 (med nye 73.349 0 73.349 8.351 64.997 3% 1% 6.685 0
mindstemal)
C1 (ad-

faerdsaen- -126.613 -14.821  -111.792 -15.947 -95.845 5% 7% 5.154 6.406
dring)
Kilde: Egne beregninger pa baggrund af Danmarkss8ka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

De samlede resultater i tabel 4.2 indeholder opggeréra de tre farvandsomrader; @stersgen, Kat-
tegat/Skagerrak og Nordsgen og medregner ikkealfiskerierne. Tabellen giver et samlet over-
blik over udfaldet for hele fiskeriet under de 8skellige scenarier. Som forventet er det i scenari
erne Al og A2, der ses de stgrste nedgange i ommggelion og deekningsbidrag. Den samlede om-
saetning falder 7 % og deekningsbidraget falder 9% h0 %. Introduktion af de nye mindstemal
(A3) og en forbedret kvoteudnyttelse (A4) giver gega. en halvering af bade omsaetningsnedgang
og deekningsbidrag samt betydelig mindre lganneddgaognarierne B1 og B2 giver en beskeden
stigning af omsaetningen, som skyldes afseetningdénmalsfisk til fiskemelsfabrikkerne. B1 re-
sulterer i en 1 % stigning i deekningsbidrag, mesrsed en mindre reduktion for B2. Scenarierne
B1 og B3 kommer som de eneste scenarier ud metiveosisultater for bade omsaetning, lgn og
daekningsbidrag. C-scenariet med den 25 % redukfidrscarden placerer sig forventeligt med lidt
lavere reduktioner i omseaetning (5 %) og deekningabiet (7 %).
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Tabel 4.3Resultat for @stersgen

1 1000 kr eller % | tons

A Omsaet- A var. A Indtje- A Om- Discard Reduceret
Scenarier ning omk. ningevne Algn ADB se:tning A DB mangde fangst
Al Effort- -24.386 -7.711 -16.675 -6.187 -10.487 -9% -8% 2.706 3.628
reduktion
A2 Al + -24.386 0 -24.386 -6.187 -18.199 9% -14% 2.706 3.628
handt.omk.
A3 Al + nye -18.243 -7.711 -10.532 -4.145 -6.387 -2% -5% 1.947 2.868
mindstemal
A4 Al + gget -4.258 -2.095 -2.163 -325 -1.839 -1% -1% 3.401 743
kvoteudnyt.
B1 Kvote- 3.808 0 3.808 1.220 2.589 1% 2% 3.808 0
opskrivning
B2B1 + 3.808 11.110 -7.302 1.220 -8.522 1% -6% 3.808 0
handt.omk
B3B1 + nye 11.189 0 11.189 3.693 7.496 3% 6% 2.862 0
mindstemal
C1 Adfeerds- -18.290 -5.784 -12.506 -4.641 -7.865 -1% -6% 2.030 2.721
eendringer

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

Tabel 4.3 viser det samlede resultat for Dsterdgtekten af discardforbuddet er lidt starre her
end for det samlede fiskeri. De procentvise endrifiy bade omsaetning og deekningsbidrag er
saledes stgrre. Det skyldes overvejende, at digsigtfiskerier, torske- og radspaettefiskerierrae, h
ret hgje discard-procenter. Desuden er daekningsigtigenerelt lavere i @stersgen, sdledes at de
ggede handteringsomkostninger slar kraftigere igenitllers falger resultaterne det generelle

mgnster.

Tabel 4.4Resultat for Kattegat og Skagerrak

1 1000 kr eller % | tons

A Omsaet- A var. A Indtje- A Om- Discard Reduceret
Scenarier ning omk. ningevne Algn ADB setning A DB mangde fangst
Al Effort- -123.453 -7.742 -115.712  -9.262 -106.449 -25%  -27% 3.029 3.649
reduktion
A2 Al + -123.453 0 -123.453 -9.262 -114.191 -25% -29% 3.029 3.649
handt.omk.
A3 Al + nye -59.080 -7.742 -51.338 -5.769 -53.221 -12%  -14% 1.956 2.360
mindstemal
A4 Al +gget| -64.486 -3.032 -61.454 -4.943 -56.511 -13%  -14% 4.463 1.560
kvoteudnyt.
B1 Kvote- 5.738 0 5.738 355 5.383 1% 1% 5.738 0
opskrivning
B2B1 + 5.738 13.559 -7.821 355 -8.176 1% -2% 5.738 0
handt.omk
B3B1 + nye 59.750 0 59.750  4.297 55.453 12% 14% 2.873 0
mindstemal
C1 Adfeerds- -92.590 -5.806 -86.784 -6.947 -79.837 -19% -20% 2.272 2.737
endringer
Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.
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Tabel 4.4 viser det samlede resultat for KattegaSkagerrak. Effekten af discardforbuddet slar
seerlig kraftigt igennem i disse farvande. Det skgltseer ret hgje discard-rater i torske- og ikke
mindst hummerfiskeriet og i mindre grad i redspbstteriet. Scenarierne A1 og A2 udviser fald i
omsaetningen pa 25 %, mens daekningsbidraget faldér 2hv. 29 %. Omvendt er der ogsa stor
modsatrettet effekt af et eendret mindstemal pa hemiaet der ses en halvering af bade omsaet-
ningstab og reduktionen i deekningsbidrag for A3 B§ en betydelig forbedring af begge starrel-
ser. Discardmeaengderne er stgrst i disse farvande.

Tabel 4.5Resultat for Nordsgen

1 1000 kr eller % | tons

A Omseet- A var. A Indtje- A Om- Discard Reduceret
Scenarier ning omk. ningevne Algn ADB se:tning A DB mangde fangst
Al Effort- -20.976  -4.309 -16.668 -5.812 -10.855 -1% -1% 1.138 1.264
reduktion
A2 Al + -20.976 0 -20.976 -5.812 -15.164 -1% -2% 1.138 1.264
handt.omk.
A3 Al + nye -15.396  -4.309 -11.087 -5.424 -5.663 -1% -1% 974 1.100
mindstemal
A4 Al + gget -612 -651 39 -41 80 0% 0% 1.216 167
kvoteudnyt.
B1 Kvote- 1.223 379 844 379 465 0% 0% 1.223 0
opskrivning
B2B1 + 1.223 4.636 -3.413 379 -3.792 0% 0% 1.223 0
handt.omk
B3B1 + nye 2.409 0 2.409 361 2.048 0% 0% 950 0
mindstemal
C1 Adfeerds- -15.733 -3.231 -12.502 -4.359 -8.143 -1% -1% 853 948
gndringer

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl

Tabel 4.5 viser det samlede resultat for NordsEéekten af discardforbuddet er lille her, da
discardraterne generelt er sma, og omsaetningsngeigail makismalt forventes at blive omkring

1 % og reduktionen af daekningsbidrag vil hellereikitive meget hgjere i A1-A3 og C scenarierne,
mens A4 og B scenarierne stort set er uaendredbaltbtil O-scenariet.
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4.2 Resultater for de enkelte fartgjsgrupper

Tabel 4.6Fartgjsgruppe Garn/krog under 12 m

1 1000 kr eller % | tons

A Om- A var. A Indtje- A Om- Discard-
Scenarier seetning omk. ningevne Algn A DB  seetning A DB maengde
Al Effortreduktion -3.976 -925 -3.051 -344  -2.707 -4% -4% 231
A2 Al + handt.omk. -3.976 0 -3.976 -344  -3.632 -4% -5% 231
A3 Al + nye mindstem3l -3.619 -925 -2.695 -304 -2.390 -4% -3% 207
ﬁ;‘t_Al +togetkvoteud- | 3 551 657 2363 267 2006 3%  -3% 310
B1 Kvoteopskrivning 437 4 433 67 366 0% 1% 437
B2 B1 + handt.omk 437 1.770 -1.333 67 -1.400 0% -2% 437
B3 B1 + nye mindstem3| 627 0 627 91 536 1% 1% 409
C1 Adfeerdseendringer -2.982 -693 -2.289 -258 -2.031 -3% -3% 173

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

Fartgjer under 12 meter, der fisker med garn &heg, vil under scenarie Al opleve en reduktion
pa 4 % i hhv. omsaetning og deekningsbidrag, mensié@arer en reduktion i omsaetning og daek-
ningsbhidrag pa& henholdsvis 4 % og 5 % (tabel A&)og A2 er de scenarier, der medfarer starst
relativ nedgang i omseetning, lgn og deekningsbidragdet en reduktion i fangsten af de mest
veerdifulde fisk som torsk og r@dspeette for fartef@stersgen. B-scenarierne er igen betydeligt
bedre for fiskeriet grundet opskrivelsen af kvoeerAdfaerdseendringerne i C1 medfarer reduktio-
ner i alle regnskabsposter, men er et forholdsnesie gunstigt scenarie end A-scenarierne, og hvor
omseetning og deekningsbidrag begge reduceres med 3 %

Tabel 4.7Fartgjsgruppe Garn/krog 12-15 m

1 1000 kr eller % | tons
A Omsaet- A var. A Indtje- A Om- Discard-
Scenarier ning omk. ningevne A lgn A DB  saetning A DB maengde
Al Effortreduktion -648 -101 -547 -81 -466 -2% -2% 34
A2 Al + handt.omk. -648 0 -648 -81 -566 -2% -3% 34
A3 Al +nye mind- 515 101 414 74 382 2% 2% 30
stemal
ﬁ;‘t Al + gget kvoteud -149 28 121 15 -106 1% 1% 35
B1 Kvoteopskrivning 37 3 34 5 28 0% 0% 37
B2 B1 + handt.omk 37 108 -71 5 =77 0% 0% 37
a?élBl + nye mindste- 79 0 79 9 69 0% 0% 30
C1 Adfeerdsaendringer| -486 -76 -410 -61 -349 -2% 2% 26

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af Danmarkss8ka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

Fartgjer pa mellem 12 og 15 meter, der fisker nad gller krog, vil opleve en reduktion i omsaet-
ning og deekningsbidrag pa 2 % i bade scenarie AA3gnens de ekstra omkostninger i A2 med-
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farer en reduktion pa 2 % i omsaetningen og en sstalee reduktion 3 % pa af deekningsbidraget
(tabel 4.7). Det er igen fartgjer, der fisker i @spen, som vil opleve de stgrste relative negative
effekter. B1-B3 medfgrer ingen aendringer i omsagtom deekningsbidrag ift. basisscenariet.
Grundet adfeerdseendringer ses en mindre reduktiorséetning, indtjeningsevne og lgn i C1 end i
de tre A-scenarier, mens nedgangen i indtjeningsevren smule hgjere i C1 end i A3. Fartgjs-
gruppen er relativt stor med 22 fartgjer; dog ereddle aendringer i omsaetning, indtjeningsevne og
daekningsbidrag forholdsvis sma i forhold til anfireajsgrupper.

Tabel 4.8Fartgjsgruppe Garn/krog 15-18 m

1 1000 kr eller % | tons

A Omseet- Avar. A Indtjening- A Omseet- Discard
Scenarier ning omk. evne  Algn A DB ning A DB maengde
Al Effortreduktion -1.291 -303 -088  -435 -553 -2% -2% 69
A2 Al + handt.omk -1.291 0 -1.291  -435 -856 -2% -3% 69
A3 Al + nye mind-
stemal -913 -303 -610  -393 -217 -2% -1% 56
i kvote- 50 52 1 21 23 0% 0% 73
B1 Kvoteopskrivning 76 24 52 29 23 0% 0% 76
B2 B1 + handt.omk 76 334 -258 29 -287 0% -1% 76
B3 B1 + nye mind-
stemal 181 0 181 44 137 0% 1% 56
C1 Adfeerdseendringefr -968 -227 -741  -326 -415 -2% -2% 52

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkssBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

Fartgjer pa mellem 15 og 18 meter, der fisker nad gller krog, vil i A-scenarierne fa reduceret
deres omsaetning, indtjeningsevne og deekningsb(thbgl 4.8). A1-A3 medfgrer som forventet
reduktioner i deekningsbidrag og omseaetning. Farigstersgen vil opleve den starste relative
nedgang i forhold til basisscenariet, mens farteldordsgen vil opleve den stagrste reelle nedgang
blandt fartgjer i gruppen. En gget kvoteudnyttéfs®) kan neutralisere effekten af landingsforplig-
telsen. B-scenarierne er pga. kvoteopskrivningeraee positive, og her vil B1-scenariet ikke med-
fare nogen aendring i omsaetning og deekningsbidraggisisscenariet. B2-scenariet vil pa trods af
ggede omkostninger ikke medfare nogen aendring aeinieg; dog vil deekningsbidraget blive re-
duceret med 1 %. De nye mindstemal i B3 medfaigenreendring i omsaetning, mens daekningsbi-
draget stiger med 1 %. C1 er et mere positivt seeead Al og A2, hvor bade omsaetning og daek-
ningsbidrag falder med 2 %.

17



Tabel 4.9Fartgjsgruppe Garn/krog 18-24 m

1 1000 kr eller % | tons

A Omseet- A var. A Indtje- A Omseet- Discard
Scenarier ning omk. ningevne Algn A DB ning A DB maengde
Al Effortreduktion -617 -194 -422 -288 -134 -2% -1% 39
A2 Al + handt.omk -617 0 -617 -288 -328 -2% -3% 39
A2 AL+ nye mindste- 387 -104 193 272 23 1% 0% 36
Py pgetkvoreud 18 5 23 7 16 0% 0% a1
B1 Kvoteopskrivning 41 14 27 24 3 0% 0% 41
B2 B1 + handt.omk 41 204 -163 24 -186 0% -2% 41
B3 B1 * nye mindste- 74 0 74 25 49 0% 1% 35
C1 Adfeerdseendringer -463 -146 -317 -216 -101 -1% -1% 29

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

For fartgjer pa mellem 18 og 24 meter, der fiskedmarn eller krog, vil scenarierne A1 og A2
som forventet medfare de stgrste reduktioner i dniegg indtjeningsevne og deekningsbidrag (ta-
bel 4.9). Der er tale om en lille fartgjsgruppe rkad 8 fartgjer. Bade relative og absolutte sendrin-
ger er temmelig beskedne. Omseaetningen vil reduceeels2 % i bade Al og A2, mens daeknings-
bidraget reduceres med hhv. 1 og 3 %. Nye minddteAfitegner et knapt sa negativt billede,
hvor fartgjsgruppen vil opleve en reduktion i omseaggen pa 1 % og ingen aendring i daekningsbi-
draget. A4 vil ikke medfgre nogen aendring | deekslmdrag eller omseaetning, da en gget kvoteud-
nyttelse modvirker den negative effekt af discarodldet. B-scenarierne er som forventet mere
positive end A-scenarierne med usendret omseetninigesmingsbidrag i B1. B2 vil medfgre en
reduktion i deekningsbidraget pa 2 %, mens omsaetringendret ift. basisscenariet. De nye mind-
stemal i B3 medfarer en stigning i daekningsbidraget %, mens omsaetningen er usendret. Ad-
feerdseendringerne i scenarie C1 gar at fiskernapléve en forholdsvis bedre gkonomi end i A1 og
A2, men hvor omsaetningen og deekningsbidraget ddgrfened 1 % hver.
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Tabel 4.10Fartgjsgruppe Jolle/Ruse under 12 m

1 1000 kr eller % | tons

A Om- A var. A Indtje- A Omseet- Discard
Scenarier seetning omk. ningevne Algn A DB ning A DB maengde
Al Effortreduktion -1.386 -113 -1.273 -235 -1.039 -4% -4% 18
A2 Al + handt.omk -1.386 0 -1.386 -235  -1.151 -4% -4% 18
A3 Al + nye mindstemd] -1.338 -113 -1.225 -210 -1.027 -4% -4% 17
ﬁ;‘t_Al +togetkvoteud- | 575 86 1.026  -157  -869 3% -3% 18
B1 Kvoteopskrivning 22 4 18 29 -11 0% 0% 22
B2 B1 + handt.omk 22 143 -121 29 -150 0% -1% 22
B3 B1 + nye mindstema 39 0 39 47 -8 0% 0% 19
C1 Adfeerdseendringer -1.039 -84 -955 -176 -779 -3% -3% 14

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

For joller under 12 meter, der fisker med statianeedskaber, iseer ruser, er scenarierne A1-A3,
som forventet, dem, hvor der er de stgrste redagtioomsaetning, indtjeningsevne og lgn, med en
reduktion i bade omsaetning og daekningsbidrag pé 4lké scenarier (tabel 4.10). Den ggede kvo-
teudnyttelse i A4 modvirker disse negative effekieismule og medfarer reduktioner af bade om-
saetning og deekningsbidrag pa 3 %. B-scenariernecharale effekter pad omsaetning og daeknings-
bidrag, men hvor de ekstra handteringsomkostninB2rmedfgrer en reduktion i daekningsbidraget
pa 1 %. Adfeerdseendringer i C1 giver fartgjsgrupgreneduktion i omsaetning og deekningsbidrag
pa 3 %. Der er tale om en stor fartgjsgruppe mei@@8jer, mens bade reelle og relative pavirk-
ninger i omsaetning, indtjeningsevne og daekningabiér forholdsvist sma.

Tabel 4.11Fartgjsgruppe Snurrevod/Garn/Trawl under 12 m

1 1000 kr eller % | tons

A Om- A var. A Indtje- A Omsaet- Discard
Scenarier seetning omk. ningevne A lgn A DB ning A DB meengde
Al Effortreduktion -5.093 -674 -4.419 -148  -4.271 -13%  -16% 162
A2 Al + handt.omk -5.093 0 -5.093 -148  -4.945 -13%  -18% 162
A3 Al + nye mindstemdl -2.594 -674 -1.919 -84  -2.122 -6% -8% 104
P Lot kvoteud- | 4161 -283 3.878 120 -3.757  -10% -14% 217
B1 Kvoteopskrivning 296 1 296 15 280 1% 1% 296
B2 B1 + handt.omk 296 1.238 -942 15 -957 1% -3% 296
B3 B1 + nye mindstema|  2.405 0 2.405 75 2.329 6% 9% 179
C1 Adfeerdseendringer -3.820 -506 -3.314 -111 -3.203 -10% -12% 121

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkssBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

For den blandede fartgjsgruppe med fartgjer un@endter, der anvender snurrevod, garn eller
trawl vil, som forventet, ligeledes opleve de st@rsegative effekter i scenarierne A1-A4 (tabel
4.11). Der er tale om en stor fartgjsgruppe meth#sijer, med bade forholdsvist store relative og
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absolutte andringer, primaert pa grund af fangstnafruhnummer i Skagerrak/Kattegat, hvor
discard-procenten er 55 %. Omsaetningen vil dedduceres med 13 % i scenarierne A1-A2.
Daekningsbidraget reduceres med 16 % i Al og deaekéndteringsomkostninger i A2 vil medfgre
reduktioner i deekningsbidraget pa 18 %. @gede knivtgttelser medfarer knap sa negative effek-
ter, med en reduktion i omsaetning pa 10 % og dagkbidrag pa 14 %. B-scenarierne medfarer
@gget omsaetning, men ekstra handteringsomkostnigmedfarer en reduktion i deekningsbidra-
get pa 3 %, mens de nye mindstemal medfarer emirsgig daekningsbidraget pa 9 %. C1 medfarer
reduktioner i omsaetning, indtjeningsevne samt dagjshiidrag ift. basisscenariet, men er knap sa
negativt som scenarierne Al, A2 og A4.

Tabel 4.12Fartgjsgruppe Snurrevod/Garn/Trawl 12-15 m

1 1000 kr eller % | tons

A Om- A var. A Indtje- A Omsaet- Discard
Scenarier seetning omk. ningevne A lgn A DB ning A DB meengde
Al Effortreduktion -5.578 -1.071 -4.506 -694  -3.812 -19%  -27% 359
A2 Al + handt.omk -5.578 0 -5.578 -694  -4.883 -19%  -34% 359
A3 Al + nye mindstemdl -3.520 -1.071 -2.449 -483  -2.302 -12% -16% 265
’:;‘t_Al +togetkvoteud- | 5 597 -183 2334 206 -2.128 8% -15% 452
B1 Kvoteopskrivning 512 8 504 85 419 2% 3% 512
B2 B1 + handt.omk 512 1.530 -1.019 85 -1.104 2% -8% 512
B3 B1 + nye mindstema| 2.264 0 2.264 308 1.956 8% 14% 367
C1 Adfeerdseendringer -4.183 -803 -3.380 -521  -2.859 -14%  -20% 269

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkssBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

For den blandede fartgjsgruppe med fartgjer paemell2 og 15 meter, der benytter snurrevod,
garn eller trawl medfarer discardforbuddet store@ager iomsaetning, omkostninger inkl. Ign og
daekningsbidrag (tabel 4.12). Gruppen er forholdste med 20 fartgjer. Omsaetningen kan redu-
ceres med op til 19 % (Al og A2), mens daekningsigielr kan reduceres med op til 34 % i det
veerst teenkelige scenarie (A2). De vigtigste ader for denne gruppe pavirkes af landingsforplig-
telsen, er jomfruhummer i Kattegat/Skagerrak, dansk og redspeette i dstersgen og Skagerrak.
Hvis fiskerne udnytter kvoterne i hgjere grad, maes omsaetning og daekningsbidrag i stedet med
hhv. 8 og 15 %. B1 og B3 medfarer stigninger i omgag, indtjeningsevne og lgn, mens handte-
ringsomkostningerne i B2 stiller fiskerne en smideligere med en nedgang i deekningsbidrag pa 8
%. Denne nedgang skyldes primeert, at den ggedstfaegngde giver en betydelig ekstraomkost-
ning der ikke modsvares af en omsaetningsfremgahgn&ifarer pa grund af adfaerdseendringerne
knap sa store reduktioner af omsaetning og deekriohgspend A1-A2 pa hhv. 14 og 20 %.
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Tabel 4.13Fartgjsgruppe Snurrevod/Garn/Trawl 15-18 m

11000 kr eller % | tons

A Om- Avar. A Indtjening- A Omseet- Discard-
Scenarier seetning omk. evne Algn A DB ning ADB maengde
Al Effortreduktion -7.309 -959 -6.350 -1.090 -5.261 -21% -31% 311
A2 Al + handt.omk -7.309 0 -7.309 -1.090 -6.220 -21% -36% 311
A3 Al + nye mindstemdl -3.620 -959 -2.661 -719 -2.181 -11%  -13% 205
ﬁ;‘t_Al rogetkvoteud- | 5044 217 5027 -412 -4615  -15% -27% 422
B1 Kvoteopskrivning 542 6 536 171 364 2% 2% 542
B2 B1 + handt.omk 542 1.640 -1.098 171 -1.269 2% -71% 542
B3 B1 + nye mindstema 3.879 0 3.879 562 3.317 11% 19% 339
C1 Adfeerdseendringer -5.482 -719 -4.763 -817 -3.945 -16% -23% 233

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

Den blandede gruppe med fartgjer pa mellem 12 agétér, der fanger med snurrevod, garn eller
trawl er relativt lille med i alt 13 fartgjer (tab&13). Dog er bade relative og faktiske sendridger
gruppen store. | forhold til basisscenariet er &2 stenarie der stiller fiskerne darligst med en re
duktion i deekningsbidrag pa 36 %, mens de nye rtena i A3 medfarer en reduktion i bade om-
saetning pa 11 % og daekningsbidrag pa 13 %. Deestmrsdringer forekommer i A-scenarierne,
hvor kvoterne ikke bliver opskrevet, og for de ¢get som fisker i Kattegat og Skagerrak, hvor bl.a.
discarden dybvandshummer er hgj. Fangstindteegtenskfog radspaetter i @stersgen pavirkes
ogsa af landingsforpligtelsen, da udsmidsprocefutedisse arter ogsa er relativt hgj.

Tabel 4.14Fartgjsgruppe Snurrevod/Garn/Trawl 18-24 m

| 1000 kr eller % | tons

A Omsaet- Avar. A Indtjening- A Omsaet- Discard-
Scenarier ning omk. evne Algn A DB ning ADB maengde
Al Effortreduktion -2.180 -503 -1.588 -532  -1.056 8%  -9% 60
A2 Al + handt.omk -2.180 0 -2.180  -532  -1.649 -8% -15% 60
A3 AL+ nye mindste- 878 -593 285 377 -240 3% 2% 37
’r?;‘t_Al togetkvoteud-l g 419 151 1268 -270  -998 5%  -9% 73
B1 Kvoteopskrivning 89 11 78 23 55 0% 0% 89
B2 B1 + handt.omk 89 880 -790 23 -814 0% -7% 89
63 81+ nye mindste- 770 0 770 161 609 3% 5% 46
C1 Adfeerdseendringer -1.635 -444 -1.191 -399 -792 -6% -71% 45

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkssBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

Fartgjsgruppen, der omfatter stgrrelser pa mell@mgl24 meter, og som fisker med garn, snurre-
vod eller trawl, er en lille gruppe, hvilket ogsgssaf de faktiske eendringer i omsaetning, omkost-
ninger og deekningsbidrag (tabel 4.14). Omsaetnikgarreduceres med op til 8 % (Al og A2),
mens daekningsbidraget kan reduceres med op til l8e¥oveerst taenkelige scenarie (A2). Nye
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mindstemal eller forbedret udnyttelse af eksistéegkvoter vil reducere nedgang i bade omsaetning
of deekningsbidrag betydeligt. B-scenarierne liggmtset fra omkostningsstigningen i B2 teet opad
O-scenariet.

Tabel 4.15Fartgjsgruppe Snurrevod/Garn/Trawl 24-40 m

1 1000 kr eller % | tons

A Om- A var. A Indtje- A Omsaet- Discard
Scenarier seetning omk. ningevne A lgn A DB ning A DB meangde
Al Effortreduktion -3.847 -1.444 -2.403 -943  -1.459 -6% -6% 184
A2 Al + handt.omk -3.847 0 -3.847 -943 -2.904 -6% -12% 184
A3 Al + nye mindstemd] -2.201 -1.444 -757 -879 -158 -3% -1% 159
ﬁ;‘t_Al +togetkvoteud- | 957 468 459 213 -246 1% -1% 196
B1 Kvoteopskrivning 203 51 152 67 85 0% 0% 203
B2 B1 + handt.omk 203 1.599 -1.396 67 -1.463 0% -6% 203
B3 B1 + nye mindstema 386 0 386 74 312 1% 1% 166
C1 Adfeerdseendringer -2.885 -1.083 -1.802 -707  -1.095 -5% -4% 138

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkssBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

Fartgjsgruppen der omfatter stgrrelser pa mellermg240 meter, og som fisker med garn, snurre-
vod eller trawl, er ligesom foregaende en lillegpe; dog ses en lidt starre effekt af discardforbud
det pa aendringer i omsaetning, omkostninger inkl dg deekningsbidrag (tabel 4.15). Omseetnin-
gen kan reduceres med op til 6 % (Al og A2), meakrdngsbidraget kan reduceres med op til 12
% i det vaerst taenkelige scenarie (A2). Nye mindéatesiter forbedret udnyttelse af eksisterende
kvoter vil ogsa her reducere nedgang i bade omseetriiideekningsbidrag betydeligt. B-scenarierne
ligger bortset fra omkostningsstigningen i B2 tg@td 0-scenariet. De vigtigste arter, der for denne
gruppe pavirkes af landingsforpligtelsen, er targk@dspaette i Nordsgen.

Tabel 4.16Fartgjsgruppe Snurrevod 12-15 m

11000 kr eller % | tons

A Om- A var. A Indtje- A Omseet- Discard-
Scenarier seetning omk. ningevne A lgn A DB ning ADB maengde
Al Effortreduktion -1.287 -321 -966 -31 -935 -15% -15% 97
A2 Al + handt.omk -1.287 0 -1.287 -31 -1.256 -15%  -21% 97
A3 Al + nye mindstem3l -965 -321 -643 -31 -932 -11%  -15% 98
P oot kvoteud- | 570 76 444 13 431 6% 7% 109
B1 Kvoteopskrivning 117 0 117 3 114 1% 2% 117
B2 B1 + handt.omk 117 389 -272 3 -275 1% -5% 117
B3 B1 + nye mindstema 98 0 98 3 96 1% 2% 117
C1 Adfeerdseendringer -966 -241 -725 -23 -701 -11%  -12% 73

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.
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Fartgjsgruppen omfattende starrelser pa mellenglbaneter, og som fisker med snurrevod, er en
lille gruppe, men der ses en stor relativ effekiiatardforbuddet pa aendringer i omsaetning og
deekningsbidrag (tabel 4.16). Omsaetningen kan reesiceed op til 15 % (Al og A2), mens daek-
ningsbidraget kan reduceres med op til 21 % i dmist teenkelige scenarie (A2). En forbedret ud-
nyttelse af eksisterende kvoter vil ogsa her redunedgang i bade omsaetning of deekningshidrag
betydeligt. B-scenarierne ligger bortset fra omkogjsstigningen i B2 teet opad 0-scenariet. De
vigtigste arter, der for denne gruppe pavirkesatlingsforpligtelsen, er torsk og redspeette i Ska-
gerrak.

Tabel 4.17Fartgjsgruppe Snurrevod 15-18 m

1 1000 kr eller % | tons

A Omseet- A Indtje- A Omsaet- Discard-
Scenarier ning A var. omk. ningevne A lgn A DB ning A DB maengde
Al Effortreduktion -1.164 -310 -854 -98 -756 -11%  -10% 94
A2 Al + handt.omk -1.164 0 -1.164 -98  -1.066 -11%  -15% 94
A3 Al + nye mind-
stemal -845 -310 -535 -89 -678 -8% -9% 87
ﬁgn‘;tl + oget kvote- 561 -60 501 -44  -457 5% -6% 107
B1 Kvoteopskrivning 112 1 111 11 100 1% 1% 112
B2 B1 + handt.omk 112 371 -259 11 -270 1% -4% 112
B3 B1 + nye mind-
stemdl 165 0 165 20 145 2% 2% 103
g;rAdfaerdsae”d””' 873 233 640 74 567 8%  -8% 70

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

For fartgjer pa mellem 15 og 18 meter, som fiskedsnurrevod, er en lille gruppe, men der ses en
stor relativ effekt af discardforbuddet pa eendririgensaetning og deekningsbidrag (tabel 4.17).
Omseetningen kan reduceres med op til 11 % (Al dgéns deekningsbidraget kan reduceres
med op til 15 % i det vaerst taenkelige scenarie (Ngk mindstemal eller forbedret udnyttelse af
eksisterende kvoter vil ogsa her reducere nedghide omsaetning of daekningsbidrag betydeligt.
B-scenarierne ligger bortset fra omkostningsstigami B2 tset opad O-scenariet. De vigtigste arter,
der for denne gruppe pavirkes af landingsforpliga| er radspaette og torsk i Skagerrak.
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Tabel 4.18Fartgjsgruppe Snurrevod 18-24 m

1 1000 kr eller % | tons

A Omseet- A Indtje- A Omseet- Discard-
Scenarier ning A var. omk. ningevne Algn A DB ning ADB maengde
Al Effortreduktion -5.237 -1.465 -3.772  -1.493 -2.280 -10%  -9% 387
A2 AL + handtomk |  -5.237 0 5237 -1.493 -3.745  -10% -15% 387
AL e mind- -3.739 -1.465 2275 -1.383 -1.748 7% 1% 346
ﬁjn‘;% +ogetkvote-| 4 17 257 915  -361  -554 2% 2% 433
B1 Kvoteopskrivning 459 22 437 147 290 1% 1% 459
B2 B1 + handt.omk 459 1.739 11280 147 -1.427 1% 6% 459
B3B8 ¥ nye mind- 790 0 790 236 554 2% 2% 404
geerdfaerdsae”d””' -3.928 -1.099 2829 -1.119 -1.710 8% 1% 290

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkssBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

For fartgjer pa mellem 18 og 24 meter, som fiskedsnurrevod ses der en vaesentlig effekt af
discardforbuddet pa eendringer i omsaetning, omkageniinkl. lon samt daekningsbidrag (tabel
4.18). Omseetningen kan reduceres med op til 10 20AA2), mens daekningsbidraget kan redu-
ceres med op til 15 % i det veerst teenkelige scerfd@). Nye mindstemal og ikke mindst en for-
bedret udnyttelse af eksisterende kvoter vil reckioedgangen i bade omsaetning of deekningsbi-
drag betydeligt. B-scenarierne ligger bortset fra&kostningsstigningen i B2 teet opad 0-scenariet.
De vigtigste arter, der for denne gruppe pavirkdaraingsforpligtelsen, er radspaette og torsk i
Skagerrak.

Tabel 4.19Fartgjsgruppe Trawl under 12 m

11000 kr eller % | tons

A Om- A Indtje- A Omsaet- Discard-
Scenarier saetning A var. omk. ningevne A lgn A DB ning A DB maengde
Al Effortreduktion -2.753 -281 -2.472 -18 -2.454 -21% -27% 119
A2 Al + handt.omk -2.753 0 -2.753 -18 -2.735 -21%  -30% 119
A3 Al + nye mind- -1.466 -281 -1.186 -10  -1.254 -11% -14% 71
stemal
A4 Al + gget kvote- -1.195 -55 -1.140 -2 -1.138 9% -13% 157
udnyt.
B1 Kvoteopskrivning 179 0 179 2 177 1% 2% 179
B2 B1 + handt.omk 179 409 -229 2 -231 1% -3% 179
B3 B1 + nye mind- 1.394 0 1.394 11 1.383 11% 15% 95
stemal
C1 Adfa:_\rdsagndringer -2.005 -210 -1.795 -14 -1.781 -16% -20% 90

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

For gruppen af de mindste trawlere (under 12 ndeeren meget kraftig effekt af discardforbuddet,
som afspejles i det relative fald i omsaetning ogrdegjsbidrag, om end de absolutte sendringer
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ikke er sa store, da antallet af fartgjer ikketerttabel 4.19). Omsaetningen kan reduceres med op
til 21 % (Al og A2), mens daekningsbidraget kan cedes med naesten en tredjedel (30 %) i det
veerst teenkelige scenarie (A2). Nye mindstemal kg ikindst en forbedret udnyttelse af eksiste-
rende kvoter vil kunne reducere nedgangen i badsatning og daekningsbidrag ganske betragte-
ligt. B3-scenariet skiller sig ud, idet det estiegeat kunne give vaesentlig omsaetningsfremgang (11
%) og forbedret deekningsbidrag (15 %). De vigtigster, der for denne gruppe pavirkes af lan-
dingsforpligtelsen, er hummer i Kattegat/Skagewoghorsk i @stersgen.

Tabel 4.20Fartgjsgruppe Trawl 12-15 m

1 1000 kr eller % | tons

A Om- A Indtje- A Om- Discard-
Scenarier seetning A var. omk. ningevne Algn A DB seetning A DB maengde
A1l Effortreduktion -25.909 -2.004 -23.905 -2.629 -21.276 -28% -48% 813
A2 Al + handt.omk -25.909 0 -25.909 -2.629 -23.280 -28% -52% 813
A3 Al + nye mind- -10.999 -2.004 -8.995 -1.328 -8.660 -12% -19% 399
stemal
A4 Al + gget kvote- -11.227 -573 -10.654 -750 -9.904 -12% -22% 1.275
udnyt.
B2 B1 + handt.omk 1.569 3.716 -2.147 193 -2.340 2% -5% 1.569
B3 B1 + nye mind- 15.042 0 15.042 1.612 13.429 16% 30% 765
stemal
C1 Adf&rds&ndringer -19.291 -1.503 -17.787 -1.972 -15.816 -21% -35% 610

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

Gruppen af trawlere mellem 12 og 15 m er den fagtmppe, der relativt set rammes hardest af
discardforbuddet mht. omsaetning og daekningsbidneg, ogsa de faktiske aendringer er betydelige
(tabel 4.20). Omseaetningen kan reduceres med 2B fib (A1l og A2), mens deekningsbidraget kan
halveres (52 %) i det vaerst taenkelige scenarie. (3¢ mindstemal og en forbedret udnyttelse af
eksisterende kvoter vil kunne reducere nedgangédé omsaetning og daekningsbidrag til under
det halve. B3-scenariet skiller sig ud, idet déinesres at kunne give en betydelig omsaetnings-
fremgang (16 %) og forbedret deekningsbidrag (30Dé)vigtigste arter, der for denne gruppe pa-
virkes af landingsforpligtelsen, er hummer i Ka#t#§kagerrak samt torsk i @stersgen og i Skager-
rak.
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Tabel 4.21Fartgjsgruppe Trawl 15-18 m

1 1000 kr eller % | tons

A Om- A var. A Indtje- A Omseet- Discard-
Scenarier seetning omk. ningevne Algn A DB ning A DB maengde
A1l Effortreduktion -38.520 -1.780 -36.741 -3.103 -33.637 -22% -37% 1.299
A2 Al + handt.omk -38.520 0 -38.520 -3.103 -35.417 -22% -39% 1.299
A3 Al + nye mindste-| -16.407 -1.780 -14.627 -1.588 -14.035 -9% -15% 671
mal
A4 Al + gget kvoteud{ -16.819 -586 -16.233 -770 -15.463 -10% -17% 1.995
nyt.
B1 Kvoteopskrivning 2.435 7 2.428 346 2.082 1% 2% 2.435
B2B1 + handt.omk 2.435 3.357 -923 346 -1.268 1% -1% 2.435
B3B1 + nye mindste-| 22.916 0 22.916 1.930 20.986 13% 23% 1.211
mal
C1 Adf&rds&ndringer -29.026 -1.335 -27.691 -2.327 -25.364 -17% -28% 974

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkssBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

Gruppen af trawlere mellem 15 og 18 m er en abd@jsgrupper, der rammes hardest af discard-
forbuddet i form af nedgang i omseetning og deekimiggag (tabel 4.21). Omsaetningen kan redu-
ceres med op til 22 % (A1 og A2), mens daekningsigielr kan reduceres med op til 39 % i det
veerst teenkelige scenarie (A2). Scenarierne, dagantntroduktion af nye mindstemal og en for-
bedret udnyttelse af eksisterende kvoter, viseeduoktion i bade omsaetning og daekningsbidrag,
der kun er halvt sa stor. B3-scenariet skillengigidet det estimeres at kunne give meget betydeli
omseetningsfremgang (13 %) og forbedret deekningaslpit®3 %). De vigtigste arter, der for denne
gruppe pavirkes af landingsforpligtelsen, er humniéattegat/Skagerrak samt torsk i @stersgen og
i Skagerrak.

Tabel 4.22Fartgjsgruppe Trawl 18-24 m

11000 kr eller % | tons

A Om- A var. A Indtje- A Omsaet- Discard-
Scenarier saetning omk. ningevne Algn A DB ning A DB mangde
A1l Effortreduktion -39.307 -2.796 -36.511 -4.330 -32.181 -17% -29% 1.414
A2 Al + handt.omk -39.307 0 -39.307 -4.330 -34.977 -17% -32% 1.414
A3 Al + nye mindste- | -20.754 -2.796 -17.958 -2.580 -17.151 -9% -15% 919
mal
A4 Al + aget kvoteud-| -16.555 -1.080 -15.475 -1.518 -13.957 -1% -13% 1.831
nyt.
B1 Kvoteopskrivning 2.230 61 2.169 268 1.901 1% 2% 2.230
B2 B1 + handt.omk 2.230 4.509 -2.279 268 -2.547 1% -2% 2.230
B3B1 + nye mindste- | 18.417 0 18.417 2.024 16.393 8% 15% 1.262
mal
C1 Adfaerdsaendringer| -29.410 -2.097 -27.313  -3.248 -24.066 -13% -22% 1.060

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.
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Gruppen af trawlere i stgrrelsesordenen 18 til 2demer med 46 fartgjer relativt stor og derfor er
de faktiske sendringer i omsaetning, indtjeningsesamt deekningsbidrag forholdsvist store (tabel
4.22). De stgrste negative effekter af landingdigiglsen forekommer, som forventet, i scenarie
A2, hvor fartgjsgruppen oplever en reduktion i onmiiag og deekningsbidrag pa henholdsvis 17 %
og 32 %. A-scenarierne medfarer generelt storéivelaendringer ift. basisscenariet, da kvoterne
ikke bliver opskrevet med udsmidsmaengderne, sorddone fartgjsgruppe er forholdsvis stor for
f.eks. dybvandshummer med udsmidsprocenter pa bSKagerrak/Kattegat.

Tabel 4.23Fartgjsgruppe Bomtrawl/Trawl Andet 24-40 m

1 1000 kr eller % | tons

A Om- A var. A Indtje- A Omsaet- Discard-
Scenarier saetning omk. ningevne Algn A DB ning A DB meengde
A1 Effortreduktion -22.553 -4.417 -18.137 -4.753 -13.383 -6% -1% 1.168
A2 Al + handt.omk -22.553 0 -22.553 -4.753 -17.800 -6% -10% 1.168
A3 Al + nye mindste- | -17.826 -4.417 -14.231 -4519 -9.712 -5% -5% 937
mal
A4 Al + gget kvoteud-| -2.728 -959 -1.769 -178 -1.591 -1% -1% 1.318
nyt.
B2 B1 + handt.omk 1.395 5.356 -3.961 468 -4.428 0% -2% 1.395
B3 B1 + nye mindste- 3.773 0 3.773 1.114 2.659 1% 1% 1.069
mal
C1 Adfaerdsaendringer| -17.050 -3.313 -13.738 -3.565 -10.173 -5% -5% 876

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkssBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

Fartgjsgruppen bestdende af bomtrawlere og trawkeraellem 24 og 40 meter er forholdsvist stor
med 27 fartgjer (tabel 4.23). Gruppen bliver somédatet pavirket negativt af landingsforpligtelsen
hvis ikke kvoterne bliver opskrevet med discardmdeng Udsmidsprocenterne i denne gruppe er
forholdsvist hgj for torsk og ligger pa 18 og 23¥€ens landinger af torsk indbringer store indteeg-
ter for gruppen. Med en gget kvoteudnyttelse udendopskrivninger ses dog relativt sma negative
konsekvenser for omsaetning, indtjeningsevne, oghategbidrag med reduktioner i omsaetning og
deekningsbidrag i starrelsesordenen 1 %.
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Tabel 4.24Fartgjsgruppe Trawl Industri 24-40 m

1 1000 kr eller % | tons

A Om- A var. A Indtje- A Omseet- Discard-
Scenarier seetning omk. ningevne Algn A DB ning A DB maengde
Al Effortreduktion -161 -10 -151 -17 -134 -0,3% -0,6% 14
A2 Al + handt.omk -161 0 -161 -17 -144 -0,3% -0,6% 14
2% IAl + nye mindste- -132 -10 -123 -15 -108 -03%  -0,5% 12
ﬁ;‘t_Al + oget kvoteud- 1 0 2 1 1 00%  0,0% 17
B1 Kvoteopskrivning 17 1 16 1 15 0,0% 0,1% 17
B2 B1 + handt.omk 17 12 5 1 4 0,0% 0,0% 17
B3 B1 * nye mindste- 49 0 49 3 45 01%  02% 13
C1 Adfeerdsaendringer -121 -8 -113 -13 -100 -0,2% -0,4% 11

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

For fartgjsgruppen af industritrawlere pa mellenog440 meter er bade de relative og de absolutte
aendringer som fglge af discardforbudddet besketdbel(4.24). Nedgangen i deekningsbidrag er
under 1 % for de mest negative scenarier (Al og B#gkten skyldes lidt bifangst af isaer torsk.

For begge fartgjsgrupper over 40 m er discarderubeltydelig, og resultater for disse to grupper
preesenteres derfor ikke her.

4.3 Sensitivitetsanalyse

Andringer i en reekke faktorer kan have en effekepé@ingen og starrelsen af de gkonomiske kon-
sekvenser af landingsforpligtelsen. For at viseltaternes falsomhed over for sddanne aendringer
kan der gennemfgres sensitivitetsanalyser for gtvalentrale faktorer. Nedenfor er der derfor
udfart sensitivitetsanalyser for to af de centealeagelser i beregningerne, nemlig discard-
procenterne og afseetningsprisen pa landet-disiskd tlet falgende vises effekterne pa omsaet-
ning og deekningsbidrag for hele fiskeriet, hvicdisl-procenterne hhv. prisen pa landet-discard
fisk er 10 % starre og 10 % mindre end i beregmmgetabel 4.1-4.2. /Endringerne er ikke fastsat
ud fra kendt viden, men alene for at vise, hvorda@sultaterne aendrer sig, hvis nogle af de bag-
vedlaeggende antagelser sendrer sig.
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Tabel 4.25 Andring i % af omsaetning og daekningsbidrag forisresultat ved 10 % hgjere hhv.
10 % lavere discard-%

Total A Omseetning % A DB%

Scenarier +10 % Middel -10% +10 % Middel -10 %
Al Effortreduktion -7,4% -6,7% -6,0% -9,6% -8,8% -7,9%
A2 Al + handt.omk -7,4% -6,7% -6,0%| -11,1%| -10,1% -9,1%
A3 Al + nye mind-

stemal -4,1% -3,7% -3,3% -4,9% -4,5% -4,0%
A4 Al + gget kvote-

udnyt. -2,7% -2,8% -2,8% -4,0% -4,0% -4,0%
B1 Kvoteopskrivning 0,5% 0,4% 0,4% 0,7% 0,6% 0,5%
B2 B1 + handt.omk 0,5% 0,4% 0,4% -1,7% -1,4% -1,2%
B3 B1 + nye mindste-

mal 3,2% 2,9% 2,6% 4,9% 4,5% 4,0%
C1 Adfeerdsaendringer -5,5% -5,0% -4,5% -7,2% -6,6% -5,9%

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

Tabel 4.25 viser aendringerne (i %) for omsaetningaegningsbidrag i forhold til basis-scenariet
for det samlede fiskeri ved discard-procenter,attetO % hgjere henholdsvis 10 % lavere end

discard-procenter anvendt i afsnit 4.1-4.2. Midaledhe svarer til tallene i tabel 4.2. Discard-

procenterne er, som ventet, en ngglefaktor i bestsen af de gkonomiske effekter af discardfor-
buddet. Det ses, at en 10 % aendring i hgj gradgdanem de i forskellige scenarier med ét pro-
centpoints andring i deekningsbidrag og mere etpraleentpoint i omsaetningen for scenariet med
st@rst pavirkning (A2). For scenarierne med pasitattoresultat (B1 og B3) ses, at en hgjere
discard-procent giver forbedrede resultater.

Tabel 4.26 Andring i % af omsaetning og deekningsbidrag forlsresultat ved 10 % hgjere hen-

holdsvis 10 % lavere pris pa discard-fisk

Total A Omsaetning % A DB %

Scenarier +10 % Middel -10 % +10 % Middel -10 %

Al Effortreduktion -6,65%| -6,71% -6,76% -8,69%| -8,76% -8,83%
A2 Al + handt.omk -6,65%| -6,71% -6,76%| -10,04%| -10,11%| -10,19%
A3 Al + nye mind-

stemal -3,65%| -3,68% -3,72% -4,42%| -4,47% -4,52%
A4 Al + gget kvote-

udnyt. -2,68%| -2,76% -2,83% -3,90%| -3,99% -4,09%
B1 Kvoteopskrivning 0,51% 0,43% 0,34% 0,69% 0,58% 0,46%
B2 B1 + handt.omk 0,51% 0,43% 0,34% -1,28%| -1,40% -1,53%
B3 B1 + nye mindste-

mal 2,96% 2,91% 2,87% 4,52% 4,46% 4,39%
C1 Adfeerdseendringer|  -4,99%| -5,03% -5,07% -6,52%| -6,57% -6,62%

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af Danmarkss8ka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

Tabel 4.26 viser aendringerne (i %) for omsaetningaegningsbidrag i forhold til basis-scenariet
for det samlede fiskeri ved priser pa discard-figs, er 10 % hgjere henholdsvis 10 % lavere end
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de i afsnit 4.1-4.2 anvendte discard-procenter.ddithllene svarer til tallene i tabel 4.2. Som det
fremgar, vil priseendringer pa discard-fisk kun pieidet samlede resultat i mindre grad.

4.4 Kombinationer af scenarier

Scenarierne, der er medtaget i denne rapport, septaxer forenklede situationer, hvor effekterne
af enkelte udvalgte aendringer i forhold til bagiersariet er undersggt. Der eksisterer mange kom-
binationsmuligheder af alle scenarierne. Derfoesiser kun to eksempler, nemlig A1+C1 og
B1+C1, dvs. Al scenariet hhv. B1 scenariet meddehariets lavere discard-rater, se tabel 4.27.
Resultaterne er vist for det samlede fiskeri. @&hsnenligning er vist de rene Al og B1 scenarier.

Tabel 4.27. Hovedresultat for to kombinationsscenaer sammenlignet med Al og B1

[ 1.000 kr. eller % | tons
AOm-  Avar. A Indtje- A Om- Discard- Reduce-
Scenarier seetning omk. ningsevhe Algn ADB seetning ADB meengde retfangst
Al -168.815 -19.761  -149.054 -21.262 -127.792 7% -9% 6.873 8.541
Al+C1 -126.612 -14.821  -111.790 -15.946 -95.844 5% 7% 5.155 6.406
B1 10.769 379 10.389  1.954 8.435 0,4% 0,6% 10.769 0
B1+C1 6.822 279 6.543 1.334 5.209 0,3% 0,4% 6.822 0

Kilde: Egne beregninger pa baggrund af DanmarkisBka NaturErhvervstyrelsen, DTU Aqua m.fl.

Som det fremgar af tabellen, vil kombinationen A1+8om de facto er identisk med C1 scenariet i
tidligere analyser, give mindre reduktioner i deskellige nggletal end i A1 scenariet. Kombinati-
onen B1+C1 peger i den modsatte retning. | B1 searetammer aendringerne i nggletallene fra et
positivt nettobidrag fra salg af landet discard fisvilket i en situation med reducerede discard-
procenter vil falde, mens landingen af konsumfiskandret.

5. Vurdering og overvejelser af virkning af landingsfapligtelsen pa mellem-

lang og lang sigt, virkning pa fglgeerhverv mm. oghoke-species problema-
tikken

5.1 Konsekvenser pad mellemlangt og langt sigt

For at gennemfare empiriske analyser af landingéiffielsens konsekvenser pa mellemlang savel
som pa lang sigt er information om landingsforgigéns indvirkning pa de forskellige bestande
ngdvendig. Dette kan kun sikres ved omfattendeyaaslhvor store biogkonomiske modeller brin-
ges i spil. Disse modeller baserer sig pa en tistirbeskrivelse af savel biologiske som gkonomi-
ske forhold samt fiskernes adfaerd, og hvorledespdeirkes af aendringer i biologiske, regule-
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ringsmaessige og gkonomiske forhold. Anvendelséddrsne modeller er datakreevende for at kun-
ne sikre troveerdige analyser.

EU projektet Discardless har bl.a. til formal arfrskaffe sddan viden, (DTU 2015). Desuden er
ikke alene viden om landingsforpligtelsens virknpigbestandenes starrelse ngdvendig, men ogsa
viden om eller antagelser om, hvorledes aendringdvastandenes stgrrelser vil blive udmgntet i
nye TAC'er og tilhgrende evt. reguleringsmaessigéejinger. For at fa et fuldstaendigt grundlag for
at gennemfgre empiriske beregninger vil viden ordraager i investeringer i fladen veere af betyd-
ning. Det har ikke inden for indeveerende analyseevaailigt at gennemfgre disse kraevende bereg-
ninger af landingsforpligtelsens potentielle konamiser pa laengere sigt.

En kvalitativ vurdering forudseetter en raekke antegeog hvilke scenarier, der er mest sandsynli-
ge, kan ikke umiddelbart afggres. | det fglgendek@seret nogle muligheder under et seet af anta-
gelser.

Hvis det antages, at landingsforpligtelsen forbebestandenes tilstand, det vil sige, at bestandene
efter nogle ar er vokset, og at det samtidigt meifen stigning i TAC’erne, vil det resultere i en
forbedring af fiskeriets og den tilknyttede erhvepkonomi, stigende beskeeftigelse og sandsynlig-
vis en udvidelse af fladen. Derimod er det usikkevad det vil betyde for fladestrukturen, der bl.a
er afhaengig af de reguleringsmaessige rammer.

Hvis derimod stigningen i bestandene ikke medfeaedringer i TAC’erne, vil det samlet set inde-
beere en forbedring af fladens gkonomi, og graddéorbédringer vil afhaenge af strukturtilpasnin-
gen, der fglger af, at en stigning i bestanden@ stigninger i TAC’erne ma antages at betyde en
reduktion i fladen, der anvender individuelle onmtségle kvoter. Med stigende bestande kan en
given kvote opfiskes hurtigere og til lavere omkasger end ved en mindre bestand. Konsekven-
sen er sdledes, at der ma forventes en reduktidden. Det er ikke muligt at sige, hvilke flade-
segmenter, der iseer vil blive reduceret.

Imidlertid kan landingsforpligtelsen ogsa betydenagle bestande vil blive starre og andre mindre.
Hvis vi samtidigt antager, at TAC’erne justeresuirende, vil det for nogle fladesegmenter betyde
en gkonomisk forbedring, men for andre en forrisgeDette vil saledes resultere i en sendret flade-
struktur. | forleengelse heraf geelder ogsa, at teiskke sker kvotejusteringer, vil billedet tilsva
rende veere uklart, bortset fra, at flidesegmedézrprimaert fisker pa arter, hvor bestanden er vok-
set, hurtigere vil blive begreenset af kvoten, tsysirende senere, hvis bestanden er reduceret.

5.2 Virkning pa falgeerhverv

Den samlede virkning af landingsforpligtelsen skdriet i form af eendringer i omsaetning og
daekningsbidrag er beskrevet i afsnit 4.1 og tal#l4dover disse effekter pa fiskeriets gkonomi

vil der ogsa formodes at veere effekter pa besketstig i fiskeriet, hvilket ikke er bergrt i ovensta
ende afsnit. Landingsforpligtelsen har imidlertgka en afledt aktivitetsskabende eller -deempende
effekt, idet produktionen skaber grundlag for deverv, som forsyner fiskerierhvervet med input,
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0g pa tilsvarende vis genereres ogsa aktivitetindestrier, som aftager fiskeprodukterne. Disse
bagudrettede og fremadrettede effekter samt dktdikérkninger pa fiskerierhvervet selv er belyst
ganske kort i nedenstaende tabel for scenariernd2dg B1/B2. Tallene er udarbejdet pa bag-
grund af en input-output analyse gennemfgrt for22Qlacobsen 2014). | dette tilfeelde er det den
ggede landing af fisk til fiskemel- og olie (landediscard fisk) og den eventuelle nedgang i fang-
ster af konsumfisk, som fglge af reduceret aktiyder farer til sendring af beskaeftigelse og brutto
faktorindkomst.

Som det fremgar af tabel 5.1. viser beregningeahieAl og A2 scenarierne betyder aktivitetsned-
gangen til en samlet nedgang i beskeeftigelsen gal@édsbeskaeftigede, og det samlede fald i
bruttofaktorindkomst er pa 17 mio. kr. Det primdéskeri er samlet set mindre bergrt and gvrige
erhverv tilsammen. | B2 og B2 scenarierne er degpasitiv aktivitetseffekt pa samlet 77 fuldtidsbe-
skeeftigelse og en stigning i bruttofaktorindkomdtg® mio. kr. Mere end halvdelen af fremgangen
tilfalder det primaere fiskeri. Input-output analydeygger udelukkende pa meengdeaendringer og
tager ikke hgjde for samproduktionen i fiskerietfoggkelle i veerdi mellem arter, og derfor kan
resultatet for A scenarierne veere et underkantssiggmens der for B scenarierne kan der veere
tale om et overkantsskan.

Tabel 5.1. Virkning pa beskeeftigelse og bruttofaktdndkomst

Scenarier Al-A2 B1-B2
Discard-maengde, tons -6.873 10.769
Reduceret fangst, tons 8.541 0
Antal fuldtidsbeskeeftigede

Fiskeri -7 47
Fiskeindustri -8 9
@vrige -11 22
Samlet -26 77
Bruttofaktorindkomst,

mio. kr

Fiskeri -5 33
Fiskeindustri -7 8
@vrige -5 20
Samlet -17 60

5.3 Problemet med "choke-species”

Med landingsforpligtelsen kan fartgjer i konkreskérier blive tvunget til at stoppe fiskeriet efte
primeerarten/malarten, fordi bifangst af andre aesulterer i, at kvoten for disse arter er ophrugt
Et ofte naevnt eksempel er jomfruhummerfiskeriebibgngst af torsk i Skagerrak og Kattegat. | en
reekke andre fiskerier vil det ogsa kunne forekonmgenuligvis i et relativt stort omfang sidst pa
aret.
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Der foreligger imidlertid intet datameessigt grumgdfar at gennemfgre konsekvensberegninger af
choke-species-problemet.

Hvis dette problem skal afdaekkes fagligt solidtdeg skal kunne gennemfgres empiriske bereg-
ninger af konsekvenserne, vil det vaere ngdvendigdaamle et starre materiale, uden tvivl ogsa
ved at gennemfgre interviews med et repreesentatsigt af repraesentanter fra de forskellige far-
tgjsgrupper. Rapporten indeholder derfor ikke beireger, der kan afdeekke omfanget af choke-
species-problemerne.

6. Konklusioner

Konsekvenserne af landingsforpligtelsen afhaengereprt af, hvorvidt der sker en opskrivning af
kvoterne eller ej, og hvorvidt der sker en aendridigcard procenterne. Sammenfattende kan det
konstateres, at i scenarierne, hvor kvoterne opskiil at deekke hele den tidligere fangst, kan lan
dingsforpligtelsen resultere i et positivt nettarést. Antages det i stedet, at kvoterne ikke opskr
ves, viser beregningerne, at dette har en negi¢ikt@a fartgjernes omsaetning og deekningsbidrag,
men adfeerdsaendringer, der betyder en reduktisstadi procenterne, kan nedbringe de potentielle
tab betydeligt i de tilfeelde, hvor der ikke er keopskrivning.

Hovedkonklusionerne i denne rapport om de kortdegtarkninger af landingsforpligtelsen kan
opsummeres i fglgende punkter:

» En kvoteopskrivning, der tillader, at hele denigjdte fangst landes (B-scenarier), kan resultere
i et positivt nettoresultat, som forsteerkes, héskibmbineres med lavere mindstemal.

» | scenarierne Al og A2, dvs. uaendrede fangstsamasteinger og kvoteudnyttelser, og hvor
landet discard fortraenger den gnskede fangst afrteébg uden adfaerdsaendringer, viser be-
regningerne en nedgang pa op til 7 % i omsaetnir@ b@ % i daekningsbidrag.

» Adfeerdsaendringer er kun bergrt i mindre omfand, dee ikke er datagrundlag for at beregne
effekterne af nye fiskemetoder og teknologiudvigliScenarie C, som bygger pa en ren teknisk
antagelse om, at fiskerne kan nedbringe discardemten for alle arter og i fartgjsgrupper med
25 %, indikerer, at adfeerdsaendringer kan nedbudegeotentielle tab betydeligt i de tilfeelde,
hvor der ikke er kvoteopskrivning.

« Overordnet set viser beregningerne, at fiskeriktsy@mi bliver negativ pavirket, hvis fisk un-
der mindstemal fortreenger den gnskede fangsths&der er betydelige discard-procenter for
vigtige arter.

« Samlet set viser beregningerne, at discardforbuddstarst effekt, malt ved reduceret omsaet-
ning og daekningsbidrag i @stersgen og iseer i Katit8gagerrak, mens dets betydning ifglge
beregningerne vil veere relativt lille i Nordsgen.

« Fartgjsgrupperne, der bestar af sma og mellemstsdere, vil blive mest pavirket af discard-
forbuddet.
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« For de fartgjsgrupper, der bliver mest pavirkediatardforbuddet, kan nedgangen i omsaetning
i gennemsnit blive pa mere end 20 %, mens daekriohgsiet kan falde med op til 30-50 %.
Dette geelder under forudsaetning af de her antagifier wisse arter og fartgjsgrupper hgje
discard-procenter, samt at den landede discanddoger den gnskede fangst af malarter.

» Arterne, der bidrager veesentligst til sendringeromsaetning og deekningsbidrag, er hummer i
Kattegat samt torsk og radspeette | dstersgen cgeBiak.

« Lavere mindstemal vil kunne reducere de potentienomiske tab.

* Huvis det viser sig, at landingsforpligtelsen faieforagede kvoteudnyttelser, vil den beregnede
nedgang i omsaetning, arbejdslgn og deekningsbidinagrhindre.

« Landingsforpligtelsen kan samlet set have en aktsskabende eller -deempende virkningen pa
selve fiskeriet og pa falgeerhvervene. Den sambed&aeftigelse vil blive reduceret, men kun
lidt, i scenarierne, hvor landet discard fortreerdgm gnskede fangst af malarter, mens der for-
ventes en lille aktivitetsudvidelse i scenarierredmpskrivning af kvoter, hvor hele den tidlige-
re fangstmaengde (inkl. tidligere discard) nu land¥ekningerne viser sig i fiskeriet og i til-
knyttede erhverv.

7. Perspektivering

De mere langsigtede konsekvenser af at gennemidgsvedtagne landingsforpligtelse vil afge-
rende bero pa omfanget og karakteren af eendringeieteprimaere fiskeri og forarbejdningsindu-
strien, teknologiske innovationer og de Igbengmshinger af de reguleringsmaessige rammer, |f.
afsnit 5.1. Over de kommende ar vil der blive opsanigtig viden om disse forhold gennem erfa-
ringerne i det primaere fiskeri og forarbejdningsisidien samt ikke mindst ved at falge sendringer-
ne i redskabsteknologien. Tilsvarende vil en intearet tvaervidenskabelig forskning med fokus pa
fiskeribiologiske, fiskerigkonomiske og redskabsiakgiske teoretiske og ikke mindst empiriske
analyser give ny viden, der kan indga som vigtigenenter i at sikre erhvervsgkonomiske savel
som bredere samfundsgkonomiske forbedringer i telsgn af de danske fiskerimuligheder inden
for rammerne af EU's fiskeripolitik i forbindelseethgennemfgrelsen af landingsforpligtelsen. EU
projektet Discardless (DTU, 2015) er et eksempeadpdadan forskningsmeessig satsning. Men
andre initiativer kan ogsa forbedre grundlagetatondnytte de potentielle gavnlige langsigtede
virkninger af landingsforpligtelsen samt afdeekkgpdeentielle negative langsigtede virkninger af
landingsforpligtelsen med det formal at imgdeg&ealis

En forudseetning for at kunne udnytte de potentfelidele af EU's landingsforpligtelse vil i hgj

grad veere, at dansk fiskeri bliver endnu mere setekend det allerede er i dag. Dette vil, isaashv
den samme udvikling finder sted i de gvrige EU &ndedvirke til at forbedre bestandssituationen
for de vigtigste arter i dansk fiskeri. Dette vilkhe danne grundlag for hgjere TAC’er og dermed
st@rre danske kvoter. En direkte positiv virkning dansk fiskeri vil opstd, hvis de samlede landin-
ger af kvoterede arter kan landes til hgjere peseri dag. En sadan udvikling kan understattes ved
at sikre teknologiske eendringer, ved at indrettét@amenterne med henblik pa at omlaegge dansk
fiskeri i en mere selektiv retning og ved at séopdre udnyttelse af landet discard-fisk. Dette kan
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teenkes opnaet ved, at en del af landet discardsfiskttes til direkte konsum, eller ved at discard
fisk anvendt til fiskemel og -olie eller til andf@rmal opnar hgjere priser end antaget i denne rap-
port. For at sikre hgjere priser for landet disefiskl kan bade reguleringsmaessige som teknologi-
ske initiativer veere relevante.
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Appendix 1. Discard-procenter, i tabellen angivet som discard+adele

Som decimaltal

Fartgjsgrupper

Kvotearter Farvand Omrade GKul2m GK1215m GK1518mGK1824m JOLRUSuU12m SGTul2m SGT1215m SGT1518m SGT1824m SGT2440m
Torsk 2224 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02 0,10 0,10 0,10 0,10
Torsk 2532 0,06 0,06 0,06 0,06 0,06 0,06 0,15 0,15 0,15 0,15
Radspeette 2?:: 2224 0,20 0,20 0,20 0,20 0,20 0,20 0,50 0,50 0,50 0,50
Radspeette 2532 0,73 0,73 0,73 0,73 0,73 0,73 0,28 0,28 0,28 0,28
Laks 0,05 0,05 0,05 0,05 0,05 0,05 0,00 0,00 0,00 0,00
Dybvandsrejer 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Dybvandshummer 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,55 0,55 0,55 0,55 0,55
Kuller 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,08 0,08 0,08 0,08
Tunge *;akt;eg%?t 0,00 0,00 000 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Radspeette rak 3AN 0,03 0,03 0,03 0,03 0,03 0,03 0,13 0,13 0,13 0,13
Radspeette 3AS 0,04 0,04 0,04 0,04 0,04 0,04 0,13 0,13 0,13 0,13
Torsk 3AN 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02 0,28 0,28 0,28 0,28
Torsk 3AS 0,34 0,34 0,34 0,34 0,34 0,34 0,81 0,81 0,81 0,81
Kuller 0,26 0,26 0,26 0,26 0,26 0,26 0,03 0,03 0,03 0,03
Torsk 0,07 0,07 0,07 0,07 0,07 0,07 0,09 0,09 0,09 0,09
Marksej 0,06 0,06 0,06 0,06 0,06 0,06 0,01 0,01 0,01 0,01
Dybvandshummer 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Dybvandsrejer 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kulmule l\;(;r:r; 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,09 0,09 0,09 0,09
Pighvar 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01
Radspeette 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,05 0,05 0,05 0,05
Slethvar 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01
Tunge 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Havtaske 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,02 0,02 0,02 0,02
Andel discard over nye mindstemal

Torsk 2224 0,41 DTU Aqua estimat med understgttelse af obsendsta for 2013.

Torsk 2532 0,3 Estimat for 2015 efter nedszettelse af mindstertiB5 cm

Hummer AS/AN 0,9 Estimeret uden data til understgttelse
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Appendix 1 fortsat

Som decimaltal Fartgjsgrupper Bomtrawl/ Not/
TRA2440 TRA2440m TRA040m
Kvotearter Farvand Omrdde SNV1215m SNV1518mSNV1824m TRAul2m TRA1215m TRA1518m TRA1824m andet INDU andet
Torsk 2224 0,10 0,10 0,10 0,10 0,10 0,10 0,10 0,10 0,10 0,10
Torsk 2532 0,15 0,15 0,15 0,15 0,15 0,15 0,15 0,15 0,15 0,15
Rodspzette Qszteerr] 2224 0,50 0,50 0,50 0,42 0,42 0,42 0,42 0,42 0,42 0,42
Rodspeette 2532 0,28 0,28 0,28 0,28 0,28 0,28 0,28 0,28 0,28 0,28
Laks 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Dybvandsrejer 0,00 0,00 0,00 0,08 0,08 0,08 0,08 0,08 0,08 0,08
Dybvandshummer 0,00 0,00 0,00 0,55 0,55 0,55 0,55 0,55 0,55 0,55
Kuller 0,08 0,08 0,08 0,08 0,08 0,08 0,08 0,08 0,08 0,08
Tunge *éa;;zg;t_' 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Rodspeette rak 3AN 0,13 0,13 0,13 0,13 0,13 0,13 0,13 0,13 0,13 0,13
Rodspeette 3AS 0,13 0,13 0,13 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80 0,80
Torsk 3AN 0,28 0,28 0,28 0,28 0,28 0,28 0,28 0,28 0,28 0,28
Torsk 3AS 0,81 0,81 0,81 0,81 0,81 0,81 0,81 0,81 0,81 0,81
Kuller 0,03 0,03 0,03 0,03 0,03 0,03 0,03 0,03 0,03 0,03
Torsk 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09
Marksej 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01
Dybvandshummer 0,00 0,00 0,00 0,16 0,16 0,16 0,16 0,16 0,16 0,16
Dybvandsrejer Nord- 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Kulmule sgen 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09 0,09
Pighvar 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01
Rodspeette 0,05 0,05 0,05 0,05 0,05 0,05 0,05 0,05 0,05 0,05
Slethvar 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01 0,01
Tunge 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Havtaske 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02 0,02
Andel discard over nye mindstemal
Torsk 2224 0,4
Torsk 2532 0,3
Hummer AS/AN 0,9
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