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1. Forord

Hvordan bruger publikum Skov- og Naturstyrelsens friluftsfaciliteter? Dette
sporgsmal er sogt besvaret af IFKA - Institut for Konjunktur-Analyse (2000),
som for Skov- og Naturstyrelsen har gennemfort en analyse af bl.a. brugen af,
og tilfredsheden med friluftsfaciliteter i statsskovene. Undersogelsen viste, at
ca. 30% af de adspurgte havde anvendt én eller flere af statsskovenes faciliteter
mindst en gang inden for de seneste 12 maneder. Undersogelsen viste ogsd, at
der, blandt de der havde anvendt faciliteterne, var en stor grad af tilfredshed
med friluftsfaciliteterne i statsskovene.

IFKA-undersogelsen giver imidlertid ikke grundlag for en mere detaljeret
vurdering af Skov- og naturstyrelsens udbud (og anvendelsen) af
friluftsfaciliteter pa lokalt plan. Fra Skov- og Naturstyrelsens side blev der
derfor udtrykt onske om en opsamling af Skov & Landskabs eksisterende viden
omkring specielt brugen af (og til en vis grad ogsa ensker) til friluftsfaciliteter,
samt en diskussion/perspektivering af resultaterne fra IFIKA-undersogelsen.

Nearvarende rapport soger saledes at opfylde tre mal: 1) at give en kortfattet
opsamling af eksisterende viden omkring savel brug af som ensker til
friluftsfaciliteter; 2) pa baggrund af nye analyser af tidligere indsamlet data, at
opnd mere detaljeret kendskab til brugen af faciliteter i konkrete skov- og
naturomrider administreret af Skov- og Naturstyrelsen; samt 3)
diskussion/perspektivering af IFKA-undersogelsen.
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3. Baggrund

3.1 Danskernes friluftsliv

Siden midten af 1970erne er der gennemfort flere storre undersogelser af
danskernes friluftsliv. De forskellige undersogelser belyser blandt andet
variationen i danskernes brug af naturen (herunder anvendelsen af
triluftsfaciliteter), aktiviteter, besogsvarighed, samt holdninger og onsker til
savel friluftsfaciliteter som naturen mere generelt (specielt skoven) (Jensen,
1998, 2003; Jensen & Koch, 1997; Kaae & Madsen, 2003; Koch, 1978, 1980,
1984; Koch & Jensen, 1988). Fra Jensen & Koch (1997) samt Jensens
undersogelser (1998) ved vi blandt andet, at over 95% af den voksne
befolkning kommer i naturen/landskabet mindst én gang om éret, og at disse i
alt aflegger ca. 75 millioner besog i skovene (hovedparten i statsskove) og 36
millioner besog ved strandene hvert ar.

3.2 Skov- og Naturstyrelsen og friluftsliv

Blandt andet fordi naturen spiller en vigtig rolle i befolkningens fritid, er
befolkningens muligheder for friluftsliv helt naturligt et vigtigt emne for Skov-
og Naturstyrelsen (herefter benevnt "SNS”). Friluftsliv er saledes indarbejdet i
en rekke mal og politik-dokumenter fra SNS. Eksempler herpa er f.eks.
publikationen ”Oplevelser i statsskovene”, SNS’ Resultatkontrakt og
velferdsprofil samt Danmarks nationale skovprogram.

”Oplevelser i statsskovene” (Skov- og Naturstyrelsen, 1995) beskriver det
friluftsliv der kan finde sted i statsskovene, hvor SNS soger at tilbyde sarligt
gode muligheder for friluftsliv — ogsa for aktiviteter der har svert ved at finde
plads andre steder. Fordi SNS blandt sine mal har at sege at opfylde
befolkningens og turisternes friluftsbehov, er friluftsliv en integreret del af
statsskovdistrikternes opgaver. Samtidig skal friluftsaktiviteterne tilpasses
hinanden, saledes der ikke opstar gnidninger/konflikter, og der skal i
statsskovene gives plads til de fleste former for friluftsaktiviteter. Netop fordi
der er mange forskellige onsker og behov prioriteres eller valges der mellem de
forskellige aktiviteter: Den “almindelige” skovtur tillegges den storste vagt.
Den uorganiserede brug bliver vagtet hojere end den organiserede, og born og
unges brug bliver prioriteret over andre aldersgruppers friluftsliv.
Bybefolkningens brug bliver prioriteret serligt hojt, og samtidig skal der tages
saerlige hensyn til aktiviteter for handikappede, @ldre og grupper af serligt
belastede unge. ”Oplevelser 1 statsskovene” beskriver derudover ogsa SNS’ mal
med forskellige friluftsfaciliteter og naturformidlingen pa SNS-arealer. Det er
saledes malet, at publikationen skal vare et udspil fra SNS til dialog med
brugerne og friluftslivets organisationer.



I resultatkontrakten, mellem SNS og Miljoministeriet for 2000, er friluftsliv
nevnt 1 en fortrinsvis sundhedsmassig sammenhang. Der har sdledes varet
flere initiativer 1 2006, som skulle bidrage til koncernmalet “Miljo og Sundhed”:
projektet "Motion pa recept — i naturen” eller motionstilbud i naturen.
Delmalene til opnaelse heraf er blandt andet etablering af en rackke nye
motionsstier og udgivelser af foldere om oplevelser i1 naturen, der giver mere
sundhed (Skov- og Naturstyrelsen, 2006a).

Af SNS’ velfzerdsprofil fremgar, at benyttelse (og beskyttelse) til stadighed er et
vigtigt omrade. Indsatsen pa dette omrade vil blive forsterket over de naste iar,
og vil blive tilrettelagt i samarbejde med de lokale skovdistrikter. Det er
hensigten, at der bliver arbejdet med at forbedre mulighederne for nye
friluftsaktiviteter for befolkningen pa statens arealer og forbedre de almindelige
adgangs- og opholdsmuligheder pa statens arealer (Skov- og Naturstyrelsen,
2002a). Ogsa i Danmarks nationale skovprogram er friluftsliv nevnt.
Hovedmalsaxtningen i Danmarks nationale skovprogram er et enske om at
udvikle det danske skovbrug i en mere beredygtig retning, som varetager tre
typer hensyn: de skonomiske, de okologiske og de sociale. Programmet har
seks overordnede mal, herunder sociale hensyn, som skal fastholde og udvikle
skov som et velferdsgode, hvor befolkningen sikres muligheder for friluftsliv
og naturoplevelser i skoven. Dette mal soges blandt andet opfyldt ved, at der i
statsskovene er gode adgangsmuligheder der kan sikre rammerne for borgernes
friluftsliv. Endvidere skal der i statsskovene gores en szrlig indsats mht.
udbudet af friluftsfaciliteter (Skov- og Naturstyrelsen, 2002b).

For at SNS kan opfylde sine forpligtigelser — blandt andet 1 forhold til friluftsliv
— er der afsat 111,3" mio. kr. til naturforvaltning og friluftsliv pa finansloven
med folgende formal "Formal med naturforvaltning er at bevare og genoprette store og
sma naturomrader, at forbedre levemuligheder for det vilde dyre- og planteliv og at foroge
skovarealet — iser med lovtra og overvejende i byneare omrader — samt forbedre befolkningens
Jrilufistiv.” (cit. fra Skov- og Naturstyrelsen, 2006b, s. 2) En af maderne at
forbedre befolkningens friluftsliv pa, er at sikre et varieret udbud af
friluftsfaciliteter. I tabel 1.1 ses en oversigt over friluftsfaciliteter der er
etableret pa SNS-arealer.

Den netbaserede borgertjeneste http://www.friluftskortet.dk/ (Skov- og
Naturstyrelsen, 2007b) er den platform hvor potentielle brugere af
friluftsfaciliteter har mulighed for at fa at samlet overblik over udbuddet af
faciliteter — som f.eks. balpladser, fugletirne, overnatningspladser,

parkeringspladser etc. Pa nuvarende tidspunkt er det alene friluftsfaciliteterne
pa SNS’ arealer der er omfattet af www.friluftskortet.dk; men det er

intentionen, at hjemmesiden i fremtiden skal fremsta som det “nationale
katalog” over friluftsfaciliteter, og ogsa skal indeholde oplysninger om
faciliteter pa andre arealer end de der administreres af SNS — sivel andre
offentlige arealer som private.

! Bevillingerne fordeles sdledes: natur (44,2 mio. kr. ); skov (32,1 mio. kr.); friluftsliv (32,6 mio. kr.);
kulturmilje (0,2 mio. kr.); jagt- og vildtforvaltning (2.8 mio. kr.)



Tabel 1.1. Friluftsfaciliteter pa Skov- og Naturstyrelsens arealer, ultimo 2006 (Skov- og
Naturstyrelsen, 2007a).

Friluftsfacilitet Antal (2006-tal)
Vandreruter 348
Cykelruter 36
Rideruter 40
Afmaerkede ruter i alt 424
Fri overnatning 44
Primitiv overnatning 232
Lejrpladser 139
Overnatning i alt 415
Bal- og grillpladser 353
Naturlegepladser 61
Hundeskove 136
Fugletarne 96
Naturudstillinger 44
Naturskoler 62
P-pladser 736
Faciliteter i alt 1488
Fri fiskeri 104
Betalingsfiskeri 27
Fiskesteder i alt 131

Total 2458




4. Resultater og analyser

I dette afsnit preesenteres denne undersogelses resultater. Forst sammenstilles
den eksisterende viden omkring savel brug af som ensker til friluftsfaciliteter
pba. tidligere undersogelser gennemfort ved Skov & Landskab (kapitel 4.1);
derefter praesenteres analyser af omfanget af anvendelsen af friluftsfaciliteter pa
konkrete skov- og naturomrader administreret af SNS (kapitel 4.2); endelig
gives der 1 kapitel 4.3 en presentation og perspektivering af den sikaldte
IFKA-undersogelse, der blev gennemfort for SNS i 2000.

4.1 Befolkningens brug af og holdninger til friluftsfaciliteter

Flere af Skov & Landskabs undersogelser belyser blandt andet befolkningens
brug af og holdninger til friluftsfaciliteter. I det folgende vil der blive redegjort
for de generelle resultater fra Skov & Landskabs undersogelser (mens en rakke
resultater omkring selve anvendelsen som navnt vil blive udfoldet specifikt for
SNS’ arealer 1 kapitel 4.2).

4.1.1 Brug af faciliteter

Det mest omfangsrige materiale omkring brugen af friluftsfaciliteter” er
indsamlet i forbindelse med Projekt “Friluftsliv’98”. Dataindsamlingen i dette
projekt blev gennemfort i 1996/97 og afrapporteret i publikationen “Friluftsliv
1592 skove og andre naturomrader” (Jensen, 2003). Som titlen antyder, er der
tale om viden vedrorende friluftslivet pa 592 konkrete skov- og naturomrader.
For en kort redegorelse af dataomfanget, indsamlede informationer og
begraensningerne i Friluftsliv 98, se tekstboksen.

21 forbindelse med gennemforelsen af “Friluftsliv 1 592 skove og andre naturomrader” (Jensen, 2003),
blev begrebet "publikumsfaciliteter” anvendt. — Dette begreb skal opfattes synonymt med det her
konsekvent anvendte begreb “friluftsfaciliteter”.
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Projekt ”Friluftsliv’98”

Med hjzlp fra den praktiske skov- og landskabsforvaltning er der i 1996/97
foretaget 9.874 stikprevevise manuelle optellinger af antallet af parkerede biler pa
2.159 lokaliteter (delomrader) deekkende ca. 201.000 ha skov/naturomrader (heraf
ca. 174.000 ha skov). Optellingerne fandt sted pa de samme 22 tidspunkter fordelt
over mere end ét ar og var kombineret med en udlevering af 85.673 spergeskemaer,
af hvilke 46,7 % kom retur.

For de undersggte omrader er det totale antal skov/naturbeseg pr. ar opgjort til i alt
43,6 millioner (33,7 millioner for de undersogte skovarealer).

For de enkelte skove og naturomréader kan der bl.a. findes felgende informationer:

- Omfanget af bil-beseg pr. ar og ved spidsbelastning.

- Omfanget af udenlandske turisters og feriegasters bil-besog.

- Visse indeks, der kan sige noget om den forventede vaekst i besoget, og om den
hyppighed hvormed skov/naturgaesterne gennemgéende bespger det enkelte
omrade.

- Varigheden af bilisternes besog, gruppesterrelsen pr. bil og bilisternes
fordeling til forskellige aktiviteter ved skov/naturbesegget.

- Bilisternes brug af og holdning til en reekke friluftsfaciliteter.

- Bilisternes faerdsel uden for vej og sti i forbindelse med deres skov/natur-
besog.

- Bilisternes oplevelse af andre gaster (gener, trangsel).

- Bilisternes kendskab til ejerforholdet for det besegte skov/naturomrade.

- Bilisternes transporttid og transportafstand pé turen ud til besggsomradet.

- Det totale antal skov/naturgaester ved spidsbelastning (ogsa omfattende ikke-
bilister), det totale antal skov/naturbeseg pr. ar, samt hvor mange person-timer
der er medgaet til disse bespg — beregnet pa baggrund af kendte sammenhange
mellem bilister/ikke-bilister ved en given transportafstand.

For at sikre, at der kun videregives resultater med en vis sikkerhed, er der opstillet
en rakke kriterier herfor - bl.a. krav om et vist antal uddelte interviewskemaer pa
hver lokalitet og en vis svarprocent (Jensen, 2003, s. 26). Dette betyder, at der for
en vasentlig del af resultaterne kun videregives informationer for 432 af de i alt
592 undersggte omrader. — Det skal understreges, at trods disse restriktioner, hviler
resultaterne for visse arealer pa relativt fa besvarelser.

For en nermere beskrivelse af metodikken bag de gennemforte undersggelser og
analyser, henvises der til Jensen (2003). I nervaerende forbindelse skal det blot
understreges, at resultaterne omkring brug af, og holdninger til, friluftsfaciliteter
alene omhandler besggende der har anvendt bil som transportmiddel for at komme
til det besogte skov/naturomrade
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I tabel 4.1 er vist gennemsnit for samtlige undersogte omrader for hver
[frilufisfacilitet, der er set, henholdsvis benyttet.

Tabel 4.1. Gennemsnit for sete og benyttede friluftsfaciliteter for de undersagte
skov/naturomrader (bil-besagende) (Jensen, 2003, s. 62).

Friluftsfaciliteter Set faciliteten Benyttet faciliteten
Gns. (%) Gns. (%)
Informationstavler, -skilte 66 24
Informationsfoldere, -brochurer 17 11
Afmaerkede ruter 44 19
Borde, baenke 62 28
Affaldsstativer 55 26
Toiletter 31 15
Bal- og grillpladser 17 2
Primitive overnatningspladser 7 1
Fugle-, udsigtstarne 10 4
Iskiosk 14 7
Andre faciliteter 11 5

Efterfolgende er der i tabel 4.2 — 4.12 for hver facilitetstype for sig, vist
skov/naturomridernes fordeling efter hvor stor en andel af de
skov/naturbesogende bilister der har set/benyttet den pagzldende facilitet.

Det fremgar af tabellerne, at de faciliteter, der generelt er set/ benyttet af en stor
andel af de besogende — som f.eks. informationstavler, -skilte (66 % / 24 %),
borde, baenke (62 % / 28 %), affaldsstativer (55 % / 26 %) og afmerkede ruter
(44 % / 19 %) — pa visse omrader kun ses/benyttes af relativt fa. Endvidere
viser det sig, at visse af de generelt sjzldent sete/benyttede (mere ”specielle”)
faciliteter som iskiosk (14 % / 7 %), fugle-, udsigtstirne (10 % / 4 %) og
primitive overnatningspladser (7 % / 1 %) pa nogle omréider er relativt
betydningsfulde. Det ma sdledes konkluderes, at det generelle billede dakker
over en rekke geografiske forskelle i gasternes observation og benyttelse af
friluftsfaciliteter. — Forskelle der naturligvis er he/t afhangig af ndbuddet af
faciliteter pa de enkelte skov/naturomrider.

Det skal bemarkes, at der i selve rapporten — “Friluftsliv 1 592 skove og andre
naturomrader” — er angivet detaljerede informationer om anvendelsen af
faciliteterne pa hver enkelt af de undersogte skov/naturomrader.
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Tabel 4.2. De undersggte skov/naturomraders fordeling efter den andel af de bil-bes@gende

der henholdsvis har set og benyttet informationstavler, -skilte (Jensen, 2003, s. 63).

Informationstavler, Benyttet

-skilte Skov/naturomrader Skov/naturomrader

% Antal % Antal %
0 4 0.9 42 9.7
1-3 0 0 17 3.9
4-10 2 0.5 66 15.3
11-20 8 1.9 94 21.8
21-30 18 4.2 77 17.8
31-40 27 6.3 55 12.7
41-50 36 8.3 32 7.4
51-60 59 13.7 24 5.6
61-70 80 185 13 3.0
71-80 75 17.4 2.1
81-90 68 15.7 3 0.7
91-100 55 12.7 0

Tabel 4.3. De undersggte skov/naturomraders fordeling efter den andel af de bil-besggende

der henholdsvis har set og benyttet informationsfoldere, -brochurer (Jensen, 2003, s. 63).

Informationsfoldere, Benyttet

-brochurer Skov/naturomrader Skov/naturomrader

% Antal % Antal %
0 112 25.9 153 35.4
1-3 36 8.3 57 13.2
4-10 93 215 75 17.4
11-20 59 13.7 54 12.5
21-30 42 9.7 38 8.8
31-40 29 6.7 24 5.6
41-50 16 3.7 13 3.0
51-60 10 23 9 21
61-70 18 4.2 6 14
71-80 9 2.1 1 0.2
81-90 1.4 2 0.5
91-100 2 0.5 0 0
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Tabel 4.4. De undersggte skov/naturomraders fordeling efter den andel af de bil-bes@gende
der henholdsvis har set og benyttet afmaerkede ruter (Jensen, 2003, s. 64).

Afmaerkede ruter Set Benyttet
% Skov/naturomrader Skov/naturomrader
Antal % Antal %
0 20 4.6 82 19.0
1-3 9 2.1 26 6.0
4-10 30 6.9 76 17.6
11-20 55 12.7 85 19.7
21-30 43 10.0 50 11.6
31-40 54 125 50 11.6
41-50 41 9.5 30 6.9
51-60 43 10.0 15 3.5
61-70 40 9.3 8 1.9
71-80 56 13.0 7 1.6
81-90 27 6.3 3 0.7
91-100 14 3.2 0 0

Tabel 4.5. De undersggte skov/naturomraders fordeling efter den andel af de bil-besggende
der henholdsvis har set og benyttet borde/baenke (Jensen, 2003, s. 64).

Borde, banke Set Benyttet
% Skov/naturomrader Skov/naturomrader
Antal % Antal %
0 10 2.3 42 9.7
1-3 4 0.9 9 2.1
4-10 10 2.3 43 10.0
11-20 18 4.2 80 18.5
21-30 17 3.9 78 18.1
31-40 26 6.0 77 17.8
41-50 40 9.3 51 11.8
51-60 47 10.9 27 6.3
61-70 62 14.4 14 3.2
71-80 75 17.4 7 1.6
81-90 72 16.7 4 0.9
91-100 51 11.8 0 0

14



Tabel 4.6. De undersggte skov/naturomraders fordeling efter den andel af de bil-besggende

der henholdsvis har set og benyttet affaldsstativer (Jensen, 2003, s. 65).

Affaldsstativer Benyttet
% Skov/naturomrader Skov/naturomrader
Antal % Antal %
0 16 3.7 52 12.0
1-3 1 0.2 6 1.4
4-10 14 3.2 42 9.7
11-20 20 4.6 73 16.9
21-30 21 4.9 102 23.6
31-40 35 8.1 75 17.4
41-50 48 11.1 39 9.0
51-60 75 17.4 26 6.0
61-70 78 18.1 13 3.0
71-80 77 17.8 3 0.7
81-90 33 7.6 1 0.2
91-100 14 3.2 0 0

Tabel 4.7. De undersggte skov/naturomraders fordeling efter den andel af de bil-besggende

der henholdsvis har set og benyttet toiletter (Jensen, 2003, s. 65).

Toiletter Benyttet
% Skov/naturomrader Skov/naturomrader
Antal % Antal %
0 87 20.1 157 36.3
1-3 31 7.2 34 7.9
4-10 52 12.0 51 11.8
11-20 38 8.8 59 13.7
21-30 28 6.5 43 10.0
31-40 32 7.4 35 8.1
41-50 30 6.9 30 6.9
51-60 41 9.5 12 2.8
61-70 30 6.9 5 1.2
71-80 32 7.4 4 0.9
81-90 23 5.3 2 0.5
91-100 8 1.9 0 0
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Tabel 4.8. De undersggte skov/naturomraders fordeling efter den andel af de bil-bes@gende
der henholdsvis har set og benyttet bal- og grillpladser (Jensen, 2003, s. 66).

Bal- og grillpladser Set Benyttet
% Skov/naturomrader Skov/naturomrader
Antal % Antal %
0 106 24.5 305 70.6
1-3 43 10.0 48 11.1
4-10 81 18.8 50 11.6
11-20 67 15.5 16 3.7
21-30 39 9.0 9 2.1
31-40 40 9.3 0 0
41-50 19 4.4 4 0.9
51-60 19 4.4 0 0
61-70 8 1.9 0 0
71-80 8 1.9 0 0
81-90 1 0.2 0 0
91-100 1 0.2 0 0

Tabel 4.9. De undersggte skov/naturomraders fordeling efter den andel af de bil-besggende
der henholdsvis har set og benyttet primitive overnatningspladser(Jensen, 2003, s. 66).

Primitive Set Benyttet
overnatningspladser Skov/naturomrader Skov/naturomrader

% Antal % Antal %
0 170 394 347 80.3
1-3 94 218 46 10.6
4-10 87 20.1 20 4.6
11-20 40 9.3 13 3.0
21-30 21 4.9 2 0.5
31-40 6 1.4 1 0.2
41-50 6 1.4 2 0.5
51-60 5 1.2 1 0.2
61-70 1 0.2 0 0
71-80 1 0.2 0 0
81-90 1 0.2 0 0
91-100 0 0 0 0
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Tabel 4.10. De undersogte skov/naturomraders fordeling efter den andel af de bil-
beswagende der henholdsvis har set og benyttet fugle-, udsigtstarne (Jensen, 2003, s. 67).

Fugle-, udsigtstarne Set Benyttet
% Skov/naturomrader Skov/naturomrader
Antal % Antal %
0 139 32.2 257 59.5
1-3 68 15.7 78 18.1
4-10 103 23.8 48 11.1
11-20 59 13.7 23 5.3
21-30 24 5.6 11 2.5
31-40 14 3.2 7 1.6
41-50 11 2.5 2 0.5
51-60 2 0.5 1 0.2
61-70 3 0.7 1 0.2
71-80 3 0.7 3 0.7
81-90 5 1.2 1 0.2
91-100 1 0.2 0 0

Tabel 4.11. De undersogte skov/naturomraders fordeling efter den andel af de bil-
besagende der henholdsvis har set og benyttet iskiosk(Jensen, 2003, s. 67).

Iskiosk Set Benyttet
% Skov/naturomrader Skov/naturomrader
Antal % Antal %
0 185 42.8 248 57.4
1-3 41 9.5 41 9.5
4-10 52 12.0 48 11.1
11-20 48 111 40 9.3
21-30 19 4.4 28 6.5
31-40 23 5.3 17 3.9
41-50 24 5.6 4 0.9
51-60 16 3.7 2 0.5
61-70 8 1.9 2 0.5
71-80 10 23 2 0.5
81-90 4 0.9 0 0
91-100 2 0.5 0 0




Tabel 4.12. De undersagte skov/naturomréaders fordeling efter den andel af de bil-
besggende der henholdsvis har set og benyttet andre faciliteter(Jensen, 2003, s. 68).

Andre faciliteter Set Benyttet
% Skov/naturomrader Skov/naturomrader
Antal % Antal %
0 85 19.7 169 39.1
1-3 52 12.0 92 21.3
4-10 147 34.0 116 26.9
11-20 89 20.6 30 6.9
21-30 30 6.9 13 3.0
31-40 14 3.2 7 1.6
41-50 4 0.9 2 0.5
51-60 6 1.4 1 0.2
61-70 2 0.5 0 0
71-80 1 0.2 1 0.2
81-90 0 0 0 0
91-100 2 0.5 1 0.2

Svarpersonerne havde mulighed for at anfere ”andre” faciliteter end de i
sporgeskemaet nevnte. Blandt de faciliteter, der anfores, kan eksempelvis
nevnes: Restaurant/cafe/kiosk, P-plads, legeplads samt “faerdsels-facilitetet”
som veje/stier/broet/trappert.

4.1.2 Holdninger til faciliteter

I ”Friluftsliv 1 592 skove og andre naturomrader” er der ogsa indsamlet
information om de (bil-)besogendes oplevelse af mangden af friluftsfaciliteter
pa det besogte skov/naturomrade. I tabel 4.13 er vist gennemsnit for samtlige
undersogte omrader for hver facilitet fordelt 1 forhold til, hvorvidt de (bil-)be-
sogende finder antallet: For fa, tilpas, for mange eller ved ikke”.

Det fremgar af tabel 4.13, at det overordnede billede viser en ganske stor
tilfredshed med mangden af oplevede friluftsfaciliteter. For en rackke af de
maske lidt mere specielle faciliteter, sisom primitive overnatningspladser,
fugle-, udsigtstarne samt bél- og grillpladser, er der en relativ stor andel, der
indikerer ”ved ikke”. Oplevelsen ”for mange” forekommer kun sporadisk;
mens der (af visse besogende, pa visse skov/naturomrider) opleves ”for fi” af
faciliteter som affaldsstativer og toiletter. Generelt skal man vare opmarksom
P4, at forskellene naturligvis er belt afhangig af udbuddet af faciliteter pa de enkelte
skov/naturomrader, ligesom begrebet “oplevet maengde” givetvis tolkes meget
individuelt af den enkelte besogende. En facilitetstype, der mengdemzssigt
opleves som varende “for fi” — pa ét skov/naturomride, af én besogende —
kan pd samme omrade opleves som varende "tilpas” eller ”for mange” af en
anden besogende.

18



Tabel 4.13. Gennemsnit for de undersggte skov/naturomrader for hver friluftsfacilitet, fordelt
i forhold til hvorvidt de bil-bes@gende har oplevet antallet som for 14, tilpas, for mange, eller
"ved ikke” (Jensen, 2003, s. 69).

Mzngden af For fa Tilpas For mange  Ved ikke
friluftsfaciliteter Gns.(%) Gns.(%) Gns.(%) Gns.(%)
Informationstavler, -skilte 16 75 05 9

Informationsfoldere,

-brochurer 28 40 0.5 32
Afmaerkede ruter 15 63 1.0 21
Borde, baenke 33 60 0.5

Affaldsstativer 34 57 0.5 9
Toiletter 38 42 0.0 19
Bal- og grillpladser 20 38 0.5 41
Primitive

overnatningspladser 20 27 0.5 53
Fugle-, udsigtstarn 28 26 0.5 46
Andre faciliteter 40 57 3.0 0

Det skal bemarkes, at der 1 Friluftsliv i 592 skove og andre naturomrader”
kan findes en rekke mere detaljerede oversigtstabeller omkring
skov/naturomridernes fordeling efter de besogendes oplevelse af mangden af
de enkelte friluftsfaciliteter (Jensen, 2003, s. 69-74), ligesom denne type
information er angivet for hver enkelt af de undersogte skov/naturomrider.

Det skal understreges, at den anvendte sporgsmalsformulering ikke giver
information om de besogendes holdning til kvaliteten/ udformmningen/ placeringen af
de oplevede friluftsfaciliteter. Derudover fortaller resultaterne heller ikke noget
om de bagvedliggende drsager til svarene eller variationen i svarene. Saidan
information kan eksempelvis fias gennem kvalitative interviews. Oustrup (2007)
har gennem et kvalitativt studie undersogt en rekke danskeres skovopfattelse,
herunder blandt andet deres holdning til friluftsfaciliteter — og drsager til disse
holdninger.

Oustrups (2007) resultater er i god overensstemmelse med Jensen & Kochs
(1997) undersogelser af ca. 3000 voksne danskeres friluftsliv i skovene —
herunder praferencer for forskellige skovtyper, modet med andre gaster og
triluftsfaciliteter. Jensen & Koch (1997) konkluderer, at jo mindre
skovfremmed en friluftsfacilitet, des mere foretrakkes den af befolkningen
som helhed. I tabel 4.14 neden for er befolkningens praferencer for 14
forskellige faciliteter for de besogende sammenfattet. Da faciliteter som borde,
bznke og balpladser er blandt de hyppigst forekommende faciliteter i skovene,
er befolkningens praferencer for disse faciliteter undersogt yderligere ved
hjlp af sort/hvide fotografier. Det fremgar af undersogelsen, at befolkningen
foretrakker en bogeskov uden bord/bank og bilplads. I den forbindelse er det
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dog vigtigt at fastholde, at fotoet med disse faciliteter vurderes relativt hojt —
nr. 25 ud af 64 fotografier (mens fotoet uden faciliteter er nr. 5). — Og endelig
kan et generelt metodemassigt problem ved denne form for maling af
preferencer for friluftsfaciliteter ikke udelukkes: Vurderingen af sidanne
foranstaltninger kan vare sket mere ud fra @stetiske kriterier end ud fra
funktionelle kriterier. Hvis denne hypotese er rigtig, leder det til en systematisk
undervurdering af fotografier med friluftsfaciliteter i forhold til fotografier
uden. Hvilken vagt svarpersonerne har tillagt de forskellige vurderingskriterier
er imidlertid komplicerede og ressourcekrevende og ikke undersogt 1 Jensen &
Koch (1997). Oustrups kvalitative undersogelse om den wstetiske oplevelse af
skov (2007) kan givetvis give mere indsigt i denne problemstilling, — En af

»

interviewpersonerne udtaler saledes ”... jeg fror ... det er sadan meget med at putte

noget ind, som ikke burde vere der. 1ige sa snart det er der, sd er det ikke rigtig skov...”.

... Sjovt nok ville jeg acceptere en baenk. Men... jeg ville gud hjelpe mig heller
ikke acceptere en hvilken som helst baenk...ghm... og jeg ville helt klart foretreekke,
at det neermest bare var en treestamme, der lige var flekket.” (Malou, 35 ar,
cand.merc.)

”’[Borde og banke] er netop ogsa en opfordring til, at man godt kan tage pa skovtur,
hvor man setter sig og spiser i skoven... (...)... jeg synes man er nedt til at holde sig
til trae nar man er i en skov. Det er sddan... det passer sammen. Fordi det skal heller
ikke vere sddan at det stir og skriver, at her star der en... rod bank eller --- sa tager
det ligesom billedet ... hvis det skal have lov til at vere der, sé bliver det nedt til at
falde ind, sa det ikke bliver alt for ... ja, markant....” (Matilde, 30 ar, cand.mag.)

” Affaldskurve skal der sa absolut veere. Absolut. Og... det skal der helst ikke veere
for langt imellem, men de skal vere der, og de skal passe sddan set naturligt ind i
skoven... de der skraldespande, med en pose der er indhegnet med braedder. Det skal
veere diskret...” (Flemming, 69 ar, pens. konsulent)

”Der skal i hvert fald helst ikke vaere for meget af sddan noget [borde og banke] ...
Altsa selvfolgelig skal der nok helst veere de der affaldsspande. .. affaldsbeholdere
rundt omkring...” (Ina, 35 ar, studerende)

(Oustrup, 2007)

For at skabe bedre og mere varierede rammer for befolkningens
naturoplevelser er der i lobet af de sidste ar bl.a. etableret en rakke udsigts-
/fugletirn, leeskure etc. — Generelt blev modet med disse faciliteter ikke
vurderet helt i top af befolkningen tilbage i 1993/94 (if. tabel 4.14).

Det er afslutningsvis veerd at bemarke, at der 1 ovenstiaende tabel 4.14 er tale
om en indbyrdes rangorden af modet med en rakke udvalgte friluftsfaciliteter.
— Dette resultat siger i princippet sdledes ikke noget om hvorvidt de
pagzldende faciliteter egentlig onskes eller ¢j. (Ligesom det erindres om at
resultaterne stammer fra 1993/94, og det ikke kan udelukkes at der er sket
andringer i befolkningens preferencer over de seneste 10-15 ir).
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Tabel 4.14. Befolkningens gennemsnitlige vurdering af mgdet med 14 forskellige
friluftsfaciliteter i 1977/78 og 1993/94 (Jensen & Koch, 1997, s. 96).

Ar Nr.  Friluftsfacilitet Rang® Gns. antal t-tests®
(Verbal pavirkning) R pointb LSD
1977/78 46 En bro af trae over en kigft 13 5.73
58 En dyrehave med hjorte
og hegn omkring 16 5.65
49 En beenk 24 5.11
50 Et bord med baenke 28 4.99
47 En hytte, hvor man kan sgge lae 31 4.84
51 En affaldskurv 38 4.58
45 En trappe op ad en stejl skraent 40 4.49
54 Et udsigtstarn 49 4.15
48 Et bal-sted med braende 62 3.60
53 Et toilet 64 3.51
52 En legeplads med vipper
0og gynger 66 3.40
56 En kro 68 3.30
57 En restaurant 7 2.83
55 En iskiosk 80 2.60
1993/94 46 En bro af trae over en kigft 13 5.74
58 En dyrehave med hjorte
og hegn omkring 23 5.07
49 En baenk 25 5.04
50 Et bord med baenke 29 4.84
45 En trappe op ad en stejl skraent 40 4.53
47 En hytte, hvor man kan sgge lee 43 4.47
54 Et udsigtstarn 45 4.28
51 En affaldskurv 48 4.13
48 Et bal-sted med breende 50 4.08
53 Et toilet 66 3.19
52 En legeplads med vipper
og gynger 71 3.10
56 En kro 79 2.78 |
57 En restaurant 82 2.66 |
55 En iskiosk 89 2.35 |

a) Nummer ved en rangordning af alle 100 verbale pavirkninger efter befolkningens gennemsnitlige vurdering
fra 1 (hgjest) til 100 (lavest).

b) Baseret pa pointgivning fra 1 (mindst foretrukket) til 7 (mest foretrukket).

c) Gennemsnit, der stér ud for samme lodrette streg, er ikke signifikant forskellige (a = 0,05).
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4.2 Brug og udbud af friluftsfaciliteter pa Skov- og
Naturstyrelsens arealer

I dette kapitel presenteres sxrskilte analyser af (bil-)besogendes brug af, og
tilfredshed med antallet af friluftsfaciliteter pa hovedparten af SNS’ arealer.
Der er tale om specialanalyser af data indsamlet i 1996-97, publiceret 1
rapporten “Friluftsliv i 592 skove og andre naturomrader” (Jensen, 2003) — se
evt. tekstboksen pad s. 11 1 nervarende rapport for en kort introduktion af
datamaterialet.

Nedennavnte analyser af anvendelsen af friluftsfaciliteter er som sagt baseret
pa data fra “Friluftsliv i 592 skove og andre naturomrider”. Fra det
tilgengelige datamateriale blev de arealer der er ejet og forvaltet af SNS trukket
ud, og efterfolgende analyseret. — I alt 394 arealer.

De overordnede resultater vedrorende anvendelse af friluftsfaciliteter pa SNS-
arealer er beskrevet i kapitel 4.2.1. Mere lokalt-orienterede resultater findes i
kapitel 4.2.2: For hvert undersogt SNS-omride i de 14 amter’ er der foretaget
en analyse af de (bil-)besogendes brug af det pagaldende omrades
triluftsfaciliteter. Det amtsvise kortmateriale illustrerer andelen af besogende pa
det pigzldende skov/naturomrade der har anvendt mindst én facilitet.

Materialet 1 ”Friluftsliv i 592 skove og andre naturomrader” giver ogsa
mulighed for at se pa tilfredsheden med antallet forskellige typer af
friluftsfaciliteter. De overordnede resultater for de SNS-omrader der indgar i
materialet er beskrevet i kapitel 4.2.3.

Nar de besogendes brug af skov/naturomridernes friluftsfaciliteter analyseres,
opstar der et umiddelbart behov for at sammenholde anvendelsen med selve
udbuddet. Det aktuelle udbud af friluftsfaciliteter pa de SNS-arealer der indgar
i anvendelsesanalyserne 1 kapitel 4.2.2 er derfor prasenteret i kapitel 4.2.4.
Dette materiale er preesenteret pa samme bade som anvendelsesanalyserne,
nemlig amtsvis, og er fremkommet pba. analyser af datagrundlaget for
www.friluftskortet.dk pr. marts 2007. Det skal afslutningsvis geres opmarksom

pé den relativt store tidsmaessige forskydning der er mellem oplysningerne om
anvendelsen (data fra 1996/97) og oplysningerne om udbuddet (2007).

? For at muliggore en direkte sammenligning med samtlige resultater fra “Friluftsliv i 592 skove og andre
naturomrader” er de gamle amter bibeholdt som opdelingsenhed, med den dertilhorende nummerering af
de enkelte skove pa amts niveau. Det kan selvfolgelig diskuteres hvorvidt denne amtsvise opdeling er
tidssvarende eller ej; men det blev vurderet, at muligheden for en lettilgengelig sammenligning af samtlige
resultater 1 ”Friluftsliv i 592 skove og andre naturomrader” med denne rapports nye analyser var vigtigere
end at foretage en ny og méske mere tidssvarende regional inddeling af de undersogte skov/naturomrider
— cksempelvis svarende til de nye kommunale graenser, regioner eller statsskovdistrikter.
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4.2.1 Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa Skov- og Naturstyrelsens

arealer — generelt (1996/97)

Analyser af Jensens data fra ”Friluftsliv i 592 skove og andre naturomrader”
(2003) viser, at 69 % af alle (bil-)besogende i skov/naturomrider, der forvaltes
af SNS brugte en eller flere friluftsfaciliteter i forbindelse med deres besog i
skov/naturomridet. Fordelingen af antallet af benyttede faciliteter pa SNS’
arealer er vist pa figur 4.1. Af figuren ses det bl.a., at godt 50 % af alle (bil-)
besogende benyttede sig af 1 til 3 faciliteter under deres besog i
skov/naturomridet samt relativt fi benyttede mere end 5-6 faciliteter i
forbindelse med besoget.
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Figur 4.1. Fordelingen af antallet af benyttede friluftsfaciliteter ved de bil-bes@gendes besag
i et skov/naturomrade forvaltet af Skov- og Naturstyrelsen i 1996/97 (analyser pba. Jensen
(2003), i alt 20.508 svarpersoner).
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Figur 4.2. Fordelingen mellem sete og benyttede friluftsfaciliteter ved de bil-bes@gendes

besag i et skov/naturomréde forvaltet af Skov- og Naturstyrelsen i 1996/97 (analyser pba.
Jensen (2003), i alt 20.508 svarpersoner).
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Figur 4.2 illustrerer 1 hvilken grad de forskellige faciliteter henholdsvis er brugt
eller set i forbindelse med et besog i et skov/naturomride der ejes/forvaltes af
SNS. Figuten viset, at friluftsfaciliteter som informationstavler, borde/banke
og affaldsstativer er set af flest besogende. Samme faciliteter er ogsa blevet
benyttet af flest. Ved en sammenligning af henholdsvis tabel 4.1 (s. 12) og figur
4.1 ses, at brug og observation af forskellige friluftsfaciliteter ofte er hojere pa
SNS-arealer end for det samlede antal arealer (inkl. SNS-arealer) der indgar i
datamaterialet. — F.cks. har forholdsvis flere (bil-)besogende set og benyttet
informationsfoldere, affaldsstativer og toiletter pa SNS-arealer. Ogsa primitive
overnatningspladser og bal-/grillpladser har vaeret brugt af flere pa SNS’
arealer, sammenlignet med samtlige arealer.
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4.2.2 Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa Skov- og Naturstyrelsens
arealer — lokalt (1996/97)

I dette kapitel er anvendelsen af friluftsfaciliteterne pa de SNS-arealer der
indgik i ”Friluftsliv 1 592 skove og andre naturomrader” prasenteret amtsvis®.

Kortmaterialet illustrerer andelen af (bil-)besogende der pa det pagaldende
skov/naturomride har anvendt mindst én facilitet i forbindelse med besoget.
De facilitetstyper det har varet muligt for de besogende at angive deres
(eventuelle) anvendelse af var flg.: “Informationstavler/-skilte,
Informationsfoldere/-brochurer, Afmarkede ruter (malede pletter pa traet,
skilte), Borde/bznke, Affaldsstativer, Toiletter, Bal- og grillpladser, Primitive
overnatningspladser, Fugle-/udsigtstirn, Iskiosk og Andet”.

Hvert amtskort introduceres med en oversigt over de arealer der indgar 1
materialet’, samt en kortfattet ssmmenfattende tekst.

* Resultater fra i alt 302 arealer er prasenteret pa de efterfolgende kort. Kriterierne, for videregivelse af

resultater for enkelt-omrader, folger de samme retningslinier der generelt er anvendt i ”Friluftsliv i 592
skove og andre naturomrider” - bl.a. krav om et vist antal uddelte interviewskemaer pa hver lokalitet og
en vis svarprocent (Jensen, 2003, s. 26).

SAf fuldstendighedsgrunde, vises samtlige skov/naturomrader der indgar i ”Friluftsliv i 7592 skove og
andre naturomrader” 1 oversigten. De omrader hvorfra der z&ke praesenteres resultater pa de efterfolgende
kort (som felge af andet ejerskab end SNS, eller utilstrakkelig datamaengde (jf. note 4) er markeret med
oratonet skrift.
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Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa SNS-arealer i KGBENHAVNS AMT

BRONDBYSK.

TROR@D HEGN

KOHAVEN M.V.

JAEGERSBORG DYREHAVE OG HEGN M.V.
S@LLERGD KIRKESK. OG RYGARD

GEEL SK.

RAVNEHOLMENE

CHARLOTTENLUND SK.

© ® N o g bk N =

KALVEBOD FZLLED OG VESTAMAGER

-
o

. KONGELUNDEN

-
N

. N@RRESK.

-
N

. HARESKOVENE, JONSTRUP VANG OG B@NDERNES HEGN

-
w

. VESTSKOVEN

I lige knap halvdelen af de 11 undersogte SNS-arealer i Kobenhavns amt har mellem 60 og 80% af de
(bil-)besogende anvendt mindst én friluftsfacilitet. I Norreskoven, Kalvebod Falled og Vestamager,
samt Kongelunden har ferre (40-60%) af de besogende anvendt en eller flere friluftsfaciliteter ved deres
besog.

De tre skove (af de undersogte) hvor der er faerrest af de besogende der har anvendt friluftsfaciliteterne
er Trored Hegn, Sollerad Kirkeskov og Geel Skov (20-40%).
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Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa SNS-arealer i FREDERIKSBORG AMT

© N o g kb=

1.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

GANL@SE ORE, FARUM LILLEVANG M.V.
RAVNSHOLT OG S@NDERSK.
BASTRUP RUIN
TOKKEK@B HEGN
GRIBSK. OG STENHOLT VANG
S@RUP OG FREDENSBORG HAVN
BR@DE SK.
ST. DYREHAVE
NORDSKOVEN, SLOTSHEGN M.V.
HORNEBY SAND M.V.
HORNBZK PL.
TEGLSTRUP HEGN OG HELLEB/K SK.
EGEBAKS VANG
GURRE VANG OG SLOTSRUIN

KLOSTERRIS OG HORSER@D HEGN M.V.

DANSTRUP OG KROGENBERG HEGN
NYRUP HEGN

KNORRENBORG VANG
KELLERIS HEGN

STASEVANG

RUDE SK.

FOLEHAVE

NAKKEHOVED

AVDER@D SK.

VINDER®@D OG ARRES@DAL SK.
TISVILDE HEGN M.V.
STRANDBJERGGARD

ULLERUP SK.

VALBY HEGN

AGGEBO 0G GRASTED HEGN
H@BJERG HEGN

32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.

FREERSLEV HEGN
LYSTRUP SK.
UGGEL@SE SK.
SLAGSLUNDE
HAMMERGARD
GANL@SE EGET, KROGELUND OG KLOKKEKILDE
FREDENSBORGLUND
GR@NN/ESSE SK.
KOVANG
SKIPPERHOLM
GILBJERGGARD
GR@NHOLT VANG M.V.
RAGEGARDEN
GR@NHOLT HEGN
KROGERUP, BABYLONE OG HEJRE SK.
LAVE SK.

DAGEL@KKE SK.
STUMPEDYSSE HEGN
SJALS@ LUND
BISTRUP HEGN
H@RSHOLM SLOTSHAVE
MIKKELBORG
SONNERUP SK. M.V.
LYNGBY SK.
BR@DEMOSE SK.
HYLLINGBJERG
F/ERGELUNDEN
ENDRUP HEGN
MUNKEGARDS HEGN
SNAEVRET SK.
S@BORG SLOTSRUIN

I knap halvdelen af de 50 undersogte SNS-arealer i Frederiksborg amt har mellem 40 og 60% af de
(bil-)besogende anvendt mindst én friluftsfacilitet. I bl.a. Grib Skov, Tisvilde Hegn og Rude Skov har
60-80% af de besogende benyttet en eller flere faciliteter.
I tre af skovene (Stasevang, Ullerup og Uggelose Skov) har nasten alle de besogende (80-100%0)
anvendt friluftsfaciliteterne
Der er kun fa skove, hvor under 40% af gesterne har benyttet mindst én publikumsfacilitet. I tre skove
(Kelleris Hegn, Brode Skov og Bistrup Hegn) er det under 20% der har udnyttet faciliteterne.
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Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa SNS-arealer i ROSKILDE AMT

HEDELAND

AsEN

RYESK. 0G MAGLESK.

EJBY SK.

TAGER@D, KRAGESK. OG LELLINGE FR. M.V.
VALL@ STORSK. OG GUNDERUP KOHAVE M.V.
VALL@ STIFT, DYREHAVEN OG PRAMSKOV M.V.
STRANDSK. OG BILLESBORG

© ©o N oo~ D=

VALBORUP, H3JBJERG, RAVNSHOLTE, ORUP SK. M.V.

-
o

S@LLERUP INDELUKKE

-
-

BOSERUP SK.
VRABY SK.
HERF@LGE HESTEHAVE

-—
won

I resultaterne fra Roskilde amt indgar kun to SNS-skovomrader, nemlig Valborup, Hojbjerg,
Ravnsholte, Orup Skov; samt Boserup Skov.

I Valborup, Hojbjerg, Ravnsholte, Orup Skov har mellem 40 og 60% af de (bil-)besogende ved deres
besog brugt mindst én friluftsfacilitet, mens lidt flere (mellem 60 og 80%) af de besogende har benyttet
friluftsfaciliteterne i Boserup skov.
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Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa SNS-arealer i VESTSJALLANDS AMT

1. DRAGERUP 28. BOGNES SK.

2. ERIKSHOLM 29. SOR®@ S@ (@ST)

3.  MUNKHOLM 30. SKJOLDENAESHOLM, GOLFBANE M.V.
4. SKANSEHAGE 31. ENGHAVEN

5. KORSHAGE 32. TERSL@SE B@GESK.

6. R@RvIGPL. 33. BODAL-LARUP OG OREBO SK.

7. HovVic 34. NORDSK.

8. HoJBY S 35. ENEMARKET

9. VOLLERUP SK. 36. BJERNEDE OG M@RUP SK.

10. ROSNES 37. LL.B@GESK.

11. GRONNEHAVE 38. ST.B@GESK.

12.  ANNEBJERG 39. NORDRUPLUND

13.  ULKERUP SK. 40. BROMME SK.

14. MYRDESK. 41. SONDERSK., BROBY VESTERSK. OG TUEL S@
15. VRANGE SK. 42. FELDSK.

16. SONNERUP SK. 43. ALSTED SK.

17. ELLINGE SK. 44. GRYDEBJERG SK.

18. JYDERUP SK. 45. H@JBJERG SK.

19. HoVE SK. 46. HORSEB@G SK.

20. KONGS@RE SK. 47. TOPSH®@J SK.

21. STOKKEBJERG SK. 48. VINSK., M@LLESK. OG N@RRESK. M.V.
22. GREVINGE SK. 49. SLAGELSE LYSTSK. M.V.

23. KARUP SK. 50. NEDERSK.OG DYREHAVEN

24. BJERGENE 51. KOREVLEN M.V.

25. SANDDOBBERNE 52. KLINT M.V.

26. ENGHAVE SK. 53. KONGSKILDE OG SUSERUP SK. M.V

27. HONSEHALS SK. OG FROPLANTAGE

I ca. 1/3 af de 21 undersogte SNS-omrider i Vestsjellands amt har 60-80% af de (bil-)besogende brugt
mindst én friluftsfacilitet. Mens nasten alle (80-100%) af de besogende i to skov/naturomrader
(Kongskilde, Suserup Skov, samt Stokkebjerg Skov) har benyttet friluftsfaciliteterne.

Samtidig er der kun fi skove, hvor under 40% af de besogende har brugt mindst én friluftsfacilitet.
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Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa SNS-arealer i STORSTRGMS AMT

HARRESTED SK.

BROKS®@ SK.

HOVED 0G MELLEMSK.
OVSTRUP OG HANNENOV SK.
SDR. KOHAVE

BANGSEBRO SK.

HALSKOV VANGE

© N o g s~ e N =

ULSLEV STRAND

9. B@T@ NOR

10. ULVSHALE

11. LISELUND PARK OG KRAGESK. M.V.
12. KLINTESKOVEN

13. BUSENE HAVE

14. HESTEKOBBEL

15. FREJLEV SK.

16. TOREBY OG HAMBORGSK.

17. FRUENS PLANTAGE

18. H@JUSTRUP SK.

19. VESTERSK. OG DYREHAVEN
20. GL.0G NY STRANDSKOV

21. VEMMETOFTESTRAND CAMPING
22. STUBBERUP SK.

23. BOESDAL KALKBRUD

24. STEVNS NATUR CENTER

25. HOLTUG KALKBRUD

26. FREDERIKSDAL

I over halvdelen af de 8 undersogte SNS-omrader i Storstroms amt har mellem 60 og 100% af de
(bil-)besogende anvendt mindst én friluftsfacilitet ved deres besog pa arealerne — herunder Mons Klint
omradet.

Kun ved Ulslev Strand har 20-40% af de besogende anvendt en eller flere friluftsfaciliteter, mens
mellem 40 og 60% af de besogende har brugt publikumsfaciliteterne i hhv. Bote Nor og Busene Have.
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Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa SNS-arealer i BORNHOLMS AMT

ALMINDINGEN

BLYKOBBE PL.

Ro PL.

SLOTSLYNGEN OG HAMMERSHUS
HAMMERKNUDEN

BORRELYNGEN

JLENE

HASLE LYSTSK.

© ® N o gk~ wN-=

AAKER, PEDERSKER OG AAKIRKEBY PL.
10. VESTERMARIE PL.

11. NYLARS PL.

Pa tre af de 1 alt seks undersogte SNS-arealer i Bornholms amt (Almindingen, Slotslyngen og
Hammershus, samt Hammerknuden) har 80-100% af de (bil-)besogende oplyst, at de har brugt mindst
én friluftsfacilitet i forbindelse med deres besog.

Kun i Blykobbe Plantage har mellem 20 og 40% af de besogende benyttet friluftsfaciliteterne, mens 60-
80% af de besogende i Ro Plantage og 1 Borrelyngen har brugt en eller flere friluftsfaciliteter.
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Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa SNS-arealer i FYNS AMT

© N o g s~ N2

1.
12.
13.
14,
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22,
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.

B@GEBJERG

SMEDE OG LYSTSK.
BARL@ZSEBORG SK.
H@GSHOLT
DAMSBO STRAND
SVANNINGE BAKKER

SOLLERUP OG KISTRUP SK.

FEDDET

BOBAKKERNE
FR@BJERG BAVNEH@U
HORSEKLINT
JOVET
TRENTE M@LLE
TREBJERG
KIRKENDRUP
L/ERKEDAL
HUMBLE BYSK.
HESSELBJERG STRAND
RISTINGE STRAND
V. 0G J. STIGTEHAVE
HOV @STERSTRAND
BRAMLEVAENGE
LUNDEN
GULSTAV 0G S@GARD
AcaB
THURZ REV
RUDK@BING FREDSK.
EGEHOVED SK.
DREJSKOVEN
LILLE RISE SK.

31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
4.
42,
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.

BORGNES

KAJBJERG SK.

GERUP, N@RRESK. OG GL. DYREHAVE
M@LLESK. M.V.

STAVRE SK.

MALE STRAND

KALVEHAVE

B@GEBJERG STRAND

B@GEBJERG SK.

DYREHAVEN OG RUEHED M.V.
TEGLGARDSK.

BATTERIPL.

KONGEBROSK. OG KAROLINEPL. M.V.
PLANTAGEN

CHRISTIANSLUND SK.
TEGLV/ERKSSK.

PRAESTESK.

FUGLSANGGARD
RONNINGES@GAARD

SKOVSGAARD

HALLIND SK. OG GL. HESTEHAVE M.V.
STENGADE SK.

ELLEHAVEN

BUKKESK.

HESTEHAVEN

TRANEK/AR SLOT M.V.

RAVNEBJERG 0G As@ SK.
N@RRESK. M.V.

GREVINDE OG NYSK.

DRSLEV PL.

I Fyns amt indgik 16 SNS-arealer i nerverende undersogelse. I syv af skov/naturomraderne har 80 til
100% af de (bil-)besogende benyttet mindst én friluftsfacilitet. Mens i fire omrader (Feddet, V. og O.
Stigtehave, Thure Rev og Hesselbjerg Strand) er det mellem 40 og 60% af de besogende der har brugt

en eller flere friluftsfaciliteter.

I fem omrader har mellem 60 og 80% af de besogende brugt friluftsfaciliteterne. — Der er siledes ingen
af de undersogte omrader, hvor der er faerre end 40% af gaesterne der har anvendt mindst én
friluftsfacilitet.
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Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa SNS-arealer i NORDJYLLANDS AMT

1.  SKIVERBAKKE 24. RABJERG PL.
25. TVERSTED PL.

3. REBILD BAKKER, HESSELHOLT OG N@RRESK. M.V. 26. ALBEKPL.

4. RONBJERG HAVN (LIVQ) 27. UGGERBY OG LILLEHEDEN PL.
28. TORNBY PL.

6. BLOKHUS PL.

7. R@DHUS 0G TRANUM PL. 30. SLOTVED SK.

8. LANGDAL PL. 31. MOSBJERG

9. FOSDALEN 32. LUNKEN
33. SLETTINGEN

11. SVINKL@V PLANTAGE 34. SOLSBAK STRAND

12. KOLLERUP PL. 35. SULBAK

13. MARUP KIRKE 36. KARSGARD STRAND

14. RUBJERG KNUDE
15. HJGRRING KOMMUNES KLITPL.

17. LAS@ PL. 0G HGJSANDE

18. VESTER® S@NDERLAND

19. RGNNERNE

20. NORDMARKEN

21. DANZIGMAND OG BL@DEN HALE
22. SKAGEN PL.

23. BUNKEN PL. 0G RABJERG MILE

I Nordjyllands amt bruger de fleste af de (bil-)besogende mindst én friluftsfacilitet pa deres besog i de
undersogte SNS-skov/naturomrader. Kun i tre af omraderne (Skiverbakke, Slotved Skov og Kearsgard
Strand) har under 40% af gzsterne anvendt mindst én friluftsfacilitet ved deres besog.

I 14 af de i alt 32 undersogte omrader oplyser mellem 80 og 100% af de besogende — altsd nasten alle —
at de har brugt mindst én friluftsfacilitet i forbindelse med deres besog i omridet. Mens lidt ferre
(mellem 60 og 80%) af de besogende har anvendt en eller flere friluftsfaciliteter i syv af de undersogte
omrader.

I de resterende otte omrader har ca. halvdelen (mellem 40 og 60%) af de besogende anvendt
publikumsfaciliteterne.
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Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa SNS-arealer i VIBORG AMT

© N o g~ N2

1.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24,
25.
26.

HJARDEMAL PL.
VESTER THORUP OG LILD PL.
JSTERILD PL.
ESKJZAR HOVEDGARD
LODBJERG PL.
R@NHEDE PL.
HVIDBJERG OG STENBJERG PL.
EJERSLEV VANG
TVORUP, NYSTRUP OG VANDET PL.
VILSB@L PL.
BAVN PL.
TVED PL.
ViGs@ PL.
HANSTHOLM KYSTSKR/AENT OG VIGS@ RALLEJER
HANSTHOLM BYPL.
HELBAK SLETTE (HANSTED VILDTRES.)
SKARUP ODDE
SKYUM BJERGE
YDBY SKJOLD 0G BODDUM
SALGJERH@J
HANKLIT
LEGIND BJERGE OG H@JRIS PL.
H@JRIS SK.
HJELM HEDE (FLYNDERS®@)
BORuUP HEDE

ULBJERG KLINT

27.
28.
29.
30.
31,
32,
33,
34.
35,
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.

SIMESTED A

& BAKKER

BUSBJERG

KONGENSHUS MINDEPARK

VESTER VANDET S@

SKRIKES, UNDALLSLUND OG NECKELMANN SK.
VIBORG NATURPARK

DANERLYNG PL.

VINTM@LLE S@

NZASGARD PL. 0G VEDS@ NATURPARK
Bosk.

BORRIDS@ SK.

HVORSLEVGARD SK.

HJERMIND SK.

VINDUM SK.

DOLLERUP, HALD EGE 0OG VIBORG PL. M.V.
S@DAL SK.

SPZTTRUP S@

NORDFUR

JENLE

HARRE VIG

FLYNDERS@

SJPRUP SK.

HAVRELAND, STENDAL OG ULVEDAL PL.
KOMPEDAL PL.

I stort set alle de 23 undersogte SNS-omrader i Viborg amt har mindst 40% af de (bil-)besogende
anvendt mindst én friluftsfacilitet.
I fem omrader har mellem 80 og 100% af de besogende anvendt mindst én friluftsfacilitet, det er
Lodbjerg Plantage, Hanstholm Byplantage, Vindum Skov, Spettrup Se og Jenle. I ni af de undersogte
omrader har 60-80% af de besogende anvendt friluftsfaciliteterne, mens 40-60% af de besogende 1 seks

omrider har anvendt en eller flere friluftsfaciliteter.

Kun i tre skov/naturomrider (Helbak Slette, Hjermind Skov og Harre Vig) har under 40% af gesterne
gjort brug af friluftsfaciliteterne.
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Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa SNS-arealer i ARHUS AMT

® N o g~ D=

1.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

STORE BAVNEH@J
BRATTINGSBORG SK.
CONSTANTINSBORG STORSK.
CONSTANTINSBORG PL.
HAGSHOLM
HOULBJERG OG TOHOLT SK.
FAURSK. OG LYNGA PL.
LYNGA SK. OG S@LUNDEN
GR@LSTED OG NARUP SK.
S@BYHOLT, S@BYLUNDE OG SALL SK.

P@T M@LLE OG HAMMEL SK. M.V.

NORRINGURE, TINNING OG S@NDERSK. M.V.

MoLs BJERGE

EMBORG VESTERMARK OG DALGAARD
ELLEMANDSBJERG OG KLABJERG
SLETTERHAGE

FUSSING@ SK.

HESTEHAVE SK. OG KALZ SLOTSRUIN
RINGELSMOSE SK. 0G KAL@ HOVEDGARD
KLOKKERHOLM SK.

MAGE@EN

ROSENHOLM SK.

23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42,
43.
44,

SKAERB/AK PL.

PARUP SK.

H@JKOL SK.

NORDSK.

LYSBRO SK.

JSTERSK., VESTERSK. OG KOBSK.
THORS@ BAKKER OG LOVDAL SK.
GJERN BAKKER M.V.

BARMOSE 0G HIMMERIG SK.
S@NDERSK. OG &. STENHULE
H@GDAL

VELLING OG SNABEGARD SK.
ISSEHOVED

SKRALD HESTEHAVE

ST. HIGLLUND PL.

SKADE, MOESGARD OG FL@JSTRUP SK.
FLADBRO SK.

TUSTRUP STENDYSSERNE
BOESLUM STRAND

FUGLS@ STRAND

GLUDSTED PL.

SKABLUND SK. OG SONDRUP STRAND

I Arhus amt er der undersogt 17 SNS-skov/naturomrader. I fire omrider (Mols Bjerge, Sletterhage,
Fussinge Skov og Issehoved) har mellem 80 og 100% af de (bil-)besogende anvendt mindst én
triluftsfacilitet. I over halvdelen af skovene (10) har mellem 60 og 80% af de besogende anvendt
friluftsfaciliteterne.
I to skovomrader (Lysbro Skov samt Osterskov, Vesterskov og Kobskov) har ca. halvdelen (mellem 40
og 60%) af de besogende anvendt mindst én friluftsfacilitet. - Der er kun én skov (Ringelsmose Skov)
hvor under 40% af de besogende har anvendt en eller flere friluftsfaciliteter.
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Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa SNS-arealer i VEJLE AMT

1. ADDITHUS 0G OUS@ SK. M.V. 36. BOLLER OVERSK. OG KLOKKEDAL

2. NQRRESK., SONDERSK. OG NEDENSKOV PL. 37. USTRUP BJERGE

3. TRADEN SK. 38. DYBDAL

4. NY VISSINGKLOSTER 39. DALLERUP SK.

5. EGTVED, BOGVAD OG FUGLSANG SK. 40. KARSK.

6. FUGLSANG OG HANNERUP SK. 41. LYSTRUP SK.

7. TRELDE NAS 42. USSINGGARD ANNEKSSK.

8. BYGHOLM SK. 43. USSINGGARD SDR.SK.

9. HANSTED SK. 44. S@BALLEGARD

10. KOLDING SK. 45. T@RSKIND GRUSGRAV/SKULPTURPARK
11. PALSGARD SK., LANGEBJERG OG HAMPEN PL. 46. SPJARUP JST

12.  N@RLUND PL. 47. NYBJERG M@LLE SYD

13. HASTRUP PL. 48. TAGELUND PL.

14. BALLESBAKGARD 49. BINDEBALLE SYD

15. GUDENAENS KILDER OG TINNET KRAT M.V. 50. RANDB@LDAL

16. G@DDING SK. 51. RAVNING HOLDEPLADS

17. ENGELSHOLM SK. 52. JSTERGARD

18. FIRE HQJE 53. NORRESK.

19. TYKH@J KRAT 54. ALBUEN

20. REFSTRUP SK. 55. SONDERSK.

21. FARUP SK. 56. MUNKEBJERG SK.

22. NORUP PL. 57. HARALDSKAR M.V.

23. SOPHIENLUND 58. RANDS FJORD

24. VINGSTED M@LLE 59. DAUGARD, TIRSBZAK SK. 0G ULBZAEK STRAND M.V.
25. VOGNKZAR ENGE 60. OVRE GUDENA (HAMMER-T@RRING)
26. M@RKHOLT 61. D@RUP SK. OG SUKKERTOPPEN M.V.
27. HVIDBJERG KLIT 62. SLAGGARD BANKE OG VORBJERG H@JE
28. FREDERIKSHAB PL. 63. DRENDERUP SK.

29. ST.RYGBJERG RUNESTEN 64. SVANEMOSE

30. TO@NBALLEGARD 65. FOVSLET SK.

31. BJERGE SK. 66. SKIBELUND

32. ULLERUP-GRUND SK. OG BANKEHAVE 67. SONDERSK.

33. STAGSRODE SK. 68. NO@RRE- OG MIDTSK.

34. RoOLD SK. 69. HARTESK.

35. BOLLER NEDERSK.

112 af de i alt 35 undersogte SNS-omrader i Vejle amt benyttede mellem 60 og 80% af de
(bil-)besogende mindst én friluftsfacilitet ved deres besog i det pagzldende omrade. I otte omrader har
nasten alle (80% og derover) brugt mindst én friluftsfacilitet.

I seks omrader har mellem 40 og 60% af gasterne anvendt friluftsfaciliteterne. I Dallerup Skov,
Nybjerg Molle Syd, Tdgelund Plantage og Ravning Holdeplads har relativt fa (mellem 0 og 20%) af de
besogende anvendt en eller flere af friluftsfaciliteterne; mens mellem 20-40% af de besogende 1 de
resterende fem omrader har anvendt faciliteterne.
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Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa SNS-arealer i RINGK@BING AMT

1. BJERRE PL. 24. S@NDBJERG STRAND
2. TIRSBJERG PL.
3. HARPQTH BAK
4. BORBJERG PL. OG FELDBORG N@RRESK.
5. RYDHAVE SK.
6. GEDDAL STRANDENGE
7. VINDERUP
31. GEJLGARD BAKKE
32. TOFTUM BJERGE OG JEPPES LED
33. FERRING
34. BOVBJERG FYR
35. TRANS KIRKE
36. BLABJERG, STRAS@, FEJS@ OG THORSTED PL. M.V.
37. HOVERDAL PL.
38. FEMH@JSANDE PL.
39. HusBYKLIT
40. Howvic
41. R@JKLIT
19. KLOSTERHEDEN 42. BOLLERUP STRAND
20. RESENBORG PL. 43. NR.LYNGVIG

44. HUSBY KLITPL.
45. JLGRYDE PL.
46. DAMHUS A

I de fleste, af de 26 undersogte SNS-arealer i Ringkobing amt, har over 60% af de (bil-)besogende
anvendt mindst én friluftsfacilitet.

I ca. en tredjedel af skov/naturomriderne har mellem 80 og 100% af gesterne anvendt
triluftsfaciliteterne, mens mellem 60 og 80% af de besogende i knap sd mange omrader har anvendt
mindst én friluftsfacilitet — og 1 lidt faerre af de undersogte omrader (tre) har mellem 40 og 60% af de
besogende anvendt faciliteterne.

Kun i tre omrader (Bjerre Plantage, Tirsbjerg Plantage og Olgryde Plantage) har mellem 20-40% af
gasterne anvendt en eller flere friluftsfaciliteter.
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Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa SNS-arealer i RIBE AMT

1. GYTTEGARD PL.

8. BLABJERG-NYMINDE KLITPL. OG STRAND

9. ALKuUTPL.

10. VEJERS KLITPL.

11. FANG PL.

12. BORDRUP 0G OKSBY PL.
13. HoPL.

14. SKALLINGEN
15. BLAVAND STRAND

19. ATTE BJERGE

I Ribe amt er der undersogt 10 SNS-omrader. I halvdelen (Fane Plantage, Bordrup og Oksby Plantage,
Ho Plantage, Blavand Strand samt Atte Bjerge) har mellem 80 og 100% af de (bil-)besogende anvendt
mindst én friluftsfacilitet i forbindelse med deres besog i det pagzldende omrade.

I fire omrader har knap sd mange (mellem 60 og 80%) af de besogende anvendt en eller flere
friluftsfaciliteter; mens Al Klitplantage er det skov/naturomrade hvor ferrest besogende har anvendt
faciliteterne, nemlig 20-40%.
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Anvendelsen af friluftsfaciliteter pa SNS-arealer i SONDERJYLLANDS AMT

1. NORRESK. 41. LOVRUP SK. OG ARILD PL.

2. (JVELGUNDE FREDSSK. 42. RABJERG PL.

3. FRYNDESHOLM 43. DRAVED SK. 0G KONGENS MOSE
4. OLESKOBBEL 44. MANDBJERG SK.

5. BLOMMESKOBBEL 45. BEVTOFT PL.

6. LAMBUERG INDTAGT 46. STENSBAK OG VARMING PL.
7. MADE SK. 47. ENDRUP PL.

8. AUGUSTENBORG SK. 48. KIRKEBY OG VRABY PL.

9. ARNKIL SK. 49. TVISMARK PL.

10. SONDERSK. 50. R@M@ STRAND

11. DyBB@L 51. STYDING SK.

12. RINKENAS OG RODEN SK. M.V. 52. JORGENSGARD SK.

13. SKELDE KOBBELSK. 53. NORRESK.

14. SKELDE FOLEKOBBEL 54. RISE OG S@ST SK.

15. SKODSB@L SK. 55. LANGBJERG SK.

16. H@NSNAP OG KELSTRUP SK. 56. VESTERMARK OG ARUP SK. M.V.
17. RODE MOSE 57. LERSKOV PL.

18. WALDECK SK. 58. STRANGELSH@J

19. KELSTRUP PL. 59. RUGBJERG PL.

20. KISKELUND PL. 60. RUNDE M@LLE

21. VESTERSK. 61. KALvg

22. JSTERSK. 62. TORP OG ARTOFT PL.

23. PAMHULE OG HADERSLEV S@NDERSK. M.V. 63. SOGARD SK.

24. OLDENOR 64. B@GHOVED

25. SANDKULE 65. BOMMERLUND PL.

26. HJELMVRA 66. FR@SLEV PL.0G MOSE

27. FREDSHULE 67. ASSENHOLM

28. HYTTERKOBBEL 68. HOSTRUP KRAT

29. REVS@ SK. 69. VARNAS

30. KLASKER@J OG BARSB@L SK. 70. KRAGESAND (GENDARMSTIEN)
31. HARALDSHOLM SK. 71. SANDAGER (GENDARMSTIEN)
32. STURSB@L PL. 72. KOLLUND STRAND (GENDARMSTIEN)
33. TORMAJ 73. PADBORG (GENDARMSTIEN)
34. Argo 74. GELSADAL

35. HINDEMAJ 75. TINGDAL PL.

36. DYBDALSBAK 76. STARUP HEDE

37. GRONNINGHOVED STRANDSK. 77. DAMENDE

38. SKAMLINGSBANKEN 78. JRBY HAGE

39. LINDET SK. OG H@NNING PL. 79. OKSEKAR

40. RENBAK PL.

I Senderjyllands amt er der undersogt 45 SNS-omrader.

I 1/3 af omraderne benyttede 40-60% af de (bil-)besogende mindst én friluftsfacilitet ved deres besog. I
andre 15 omréider brugte mellem 60 og 80% af de besogende mindst én friluftsfacilitet, mens 80-100%
af de besogende i1 11 af de undersogte omrader benyttede friluftsfaciliteterne.

I fire af de undersogte omrader (Haraldsholm Skov, Nerreskoven v. Aabenraa, Tormaj samt Lerskov
Plantage) er der mellem 20 og 40% af de besogende der benyttede en eller flere af friluftsfaciliteterne
ved deres besog 1 omradet.
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4.2.3 Tilfredshed med antallet af friluftsfaciliteter pa Skov- og Naturstyrelsens
arealer (1996/97)

Ligesom det var tilfaldet for samtlige omrader hvorfra der haves resultater (jf.
tabel 4.13, s. 19), er de (bil-)besogende pa de arealer, der forvaltes af SNS,
ganske tilfredse med det antalsmzssige udbud af de forskellige faciliteter (jf.
tabel 4.15). Der er en tendens blandt de (bil-)besogende pa SNS-arealer, at der
er relativt faerre der mener, at der er for fa faciliteter, ligesom der overvejende
er flere der mener, at der for mange faciliteters vedkommende, er et tilpas antal
af faciliteterne. For de mere specielle faciliteter, som f.cks. bal- og grillpladser,
primitive overnatningspladser eller fugletirne er der (ogsa for SNS-arealer) en
ganske stor andel der indikerer “ved ikke”. Endelig kan det konstateres, at der 1
1996/97 stort set ingen var der fandt, at der var for mange af de faciliteter der
blev spurgt ind til.

Tabel 4.15. Gennemsnit for de undersggte skov/naturomrader der forvaltes af Skov- og
Naturstyrelsen for hver friluftsfacilitet, fordelt i forhold til hvorvidt de bil-besagende har
oplevet antallet som for fa, tilpas, for mange, eller "ved ikke” (analyser pba. Jensen (2003), i
alt 18.210 — 12.238 svarpersoner,).

Maengden af For fa Tilpas For mange  Ved ikke
friluftsfaciliteter Gns.(%) Gns.(%) Gns.(%) Gns.(%)
Informationstavler, -skilte 12 78 0.6 9

Informationsfoldere,

-brochurer 19 51 0.5 30
Afmeerkede ruter 10 64 1.2 24
Borde, baenke 28 64 0.5 8
Affaldsstativer 29 61 0.5 10
Toiletter 33 49 0.5 18
Bal- og grillpladser 14 36 0.6 49
Primitive

overnatningspladser 15 23 0.5 62
Fugle-, udsigtstarn 21 24 0.3 55
Andre faciliteter 40 58 21 0
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4.2.4 Udbuddet af friluftsfaciliteter pa Skov- og Naturstyrelsens arealer (2007)

For at muliggere en vurdering af antallet af friluftsfaciliteter pa SNS-arealer, er
der foretaget en analyse af antallet af faciliteter pa de arealer, som ogsa indgik i
“Friluftsliv 1 592 skove og andre naturomrader”.

Denne analyse er baseret pa datamaterialet fra www.friluftskortet.dk, da denne
hjemmesides tilhorende database anses som det bedst opdaterede register over
friluftsfaciliteterne 1 Danmark. P4 www.friluftskortet.dk findes saledes en bred
vifte af friluftsfaciliteter/attraktioner: Balpladser, badesoer, beromte traer, fri-

og betalingsfiskeri, fiskerifoldere, cykelstier, fortidsminder, fredningssteder, fri
overnatning, fuglelokaliteter, fugletirne, geologiske lokaliteter, hundeskove,
lejrpladser, MTB rutefoldere, naturlegepladser, naturskoler, naturudstillinger,
parkeringspladser, primitiv overnatning, ridestier, ridningsfoldere, ruter pa
vandet, ruter pa vandet (foldere), snorkelsteder, store sten, strande, vandrestier
og vandretursfoldere.

Idet friluftskortet indeholder en lang reekke faciliteter, som ikke har varet
medtaget 1 "Friluftsliv i 592 skove og andre naturomrader” er det valgt kun at
medtage de faciliteter, der indgik heri. Folgende faciliteter indgar saledes i den
efterfolgende amtsvise kortpraesentation af facilitetsudbuddet: balpladser,
fugletarne, lejrpladser, primitive overnatningspladser, naturlegepladser,
naturskoler, naturudstillinger, cykelstier (inkl. MTB-ruter), ridestier (samt
ridefoldere), vandrestier (samt vandretursfoldere).

Det skal ogsa nevnes, at ligesom www.friluftskortet.dk indeholder en rakke
faciliteter der ikke sporges eksplicit til i ”Friluftsliv i 592 skove og andre
naturomrader”, er det omvendte forhold ogsa gxldende, idet der er spurgt
konkret til en rekke friluftsfaciliteter som informationsskilte, borde/bznke,
affaldsstativer og toiletter 1 ”Friluftsliv i 592 skove og andre naturomrader”,
hvilke z&ke er blandt de typer der registres i databasen til www.friluftskortet.dk.

Dette forhold gor — sammen med den kendsgerning, at der er tale om en
relativ stor tidsmassig forskydning mellem oplysningerne om anvendelsen af
skov/naturomridernes faciliteter pa kortene i kapitel 4.2.2 (data fra 1996/97)
og oplysningerne om omradernes udbud (2007) pa de efterfolgende kort her i
kapitel 4.2.4 — at en direkte sammenligning af de to sat kort skal foretages med
en vis varsomhed.
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Der synes umiddelbart at vare relativ stor forskel i udbuddet af
triluftsfaciliteter de enkelte SNS-arealer imellem (jf. foranstaende kort): Pa visse
arealer er der etableret mange (og mange forskellige) friluftsfaciliteter; pa andre
arealer er der praktisk taget ikke etableret friluftsfaciliteter overhovedet, mens
andre arealer igen baerer praeg af, at der fortrinsvis er fa (specielle)
friluftsfaciliteter — som f.eks. fugletirne og naturskoler. — Det skal dog
understreges, at der ikke er foretaget en egentlig analyse af forskellen 1
udbuddet af friluftsfaciliteter de enkelte omrader imellem (f.eks. antal af
friluftsfriluftsfaciliteter i forhold til arealernes storrelse etc.). Endvidere skal det
bemarkes, at der ikke er gaet i detaljer mht. facilitetstyper i de enkelte skove. I
det folgende vil en rakke sertrek ved de forskellige omrader blive beskrevet,
hvorefter mulige drsager til forskellene kort belyses, og slutteligt vil der blive
redegjort for nogle anbefalinger pba. de konstaterede forhold.

I Kebenhavns Amt er det iser det store antal af friluftsfaciliteter i skovene
vest for Kebehavn der er iojnefaldende, mens der 1 Dyrehaven og pa Amager
Falled er betydelig faerre friluftsfaciliteter. Pa disse to lokaliteter gor sig dog
serlige forhold gzldende — f.eks. fredninger og sikkerhedsmassige forhold.
Iojnefaldende er ogsa, at der i Charlottenlund skov ikke er nogen
friluftsfaciliteter overhovedet — ifolge friluftskortet (pr. marts 2007).

I Frederiksborg Amt synes der umiddelbart ingen systematisk plan for
placeringen af friluftsfaciliteter. Saledes er der i skovene langs nordkysten kun
ganske fa friluftsfaciliteter, mens der i Grib Skov, St. Dyrehave og Tokkekob
Hegn er flere friluftsfaciliteter, dog er der i storstedelen af skovene forvaltet af
SNS i Frederiksborg Amt kun fa, eller slet ingen friluftsfaciliteter.

I Roskilde Amt er to skove, som administreres af Skov- og Naturstyrelsen
medtaget. Umiddelbart er der flest friluftsfaciliteter i Valborup, Hojbjerg,
Ravnsholte, Orup Skov m.v., mens der er feerre friluftsfaciliteter 1 Boserup
Skov.

Skovene der forvaltes af Skov- og Naturstyrelsen i Vestsjaellands Amt er
karakteriseret ved at have en relativ lille storrelse, og beliggende i den nordlige
del af amtet. Der synes ingen systematik i hvor mange eller typer af
friluftsfaciliteter der samlet placeres i skovene. Der er fa eller ingen
friluftsfaciliteter i de fleste skove (Kongsere Skov undtaget).

I Storstroms Amt forvalter Skov- og Naturstyrelsen kun fa arealer. Disse
arealer er overordnet kendetegnet ved generelt fa og spredte friluftsfaciliteter.

Pa Bornholm er der fa ganske store arealer, hvor der, taget arealernes storrelse
1 betragtning, kun kan registreres relativt fa friluftsfaciliteter (ifolge
friluftskortet pr. marts 2007).

Pa Fyn forvalter Skov- og Naturstyrelsen nogle fa mindre arealer, hvor der pa
nesten alle arealer er placeret (fa) friluftsfaciliteter.

I Nordjyllands Amt er det sarligt skovene omkring Skagen, der skiller sig ud,
da der her er et stort udbud af friluftsfaciliteter. Mens der pa arealerne ved
Jammerbugten er der etableret tydeligt ferre faciliteter. Ligesom i de ovrige
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amter synes der ingen umiddelbar klar gennemskuelig systematik omkring
placeringen af friluftsfaciliteter i omradet.

I Viborg Amt er der etableret mange friluftsfaciliteter, sarligt 1 omraderne i
Thy er udbuddet af friluftsfaciliteter prioriteret. Mens der syd for Limfjorden
er etableret betydeligt feerre friluftsfaciliteter (bortset fra Dollerup, Hald Ege
omradet).

Udbuddet af friluftsfaciliteter pa arealer forvaltet af Skov- og Naturstyrelsen i
Arhus amt synes rimeligt jeevnt fordelt.

Skovene, der administreres af Skov- og Naturstyrelsen i Vejle Amt er
mellemstore arealer, hvor der er et meget varierende udbud af friluftsfaciliteter.
Storstedelen af arealerne har kun fa eller ingen friluftsfaciliteter.

I Ringkebing Amt er det serligt Klosterheden der skiller sig ud med mange
friluftsfaciliteter. Om end Klosterheden ligger i lige sa lang afstand fra
Holstebro som Blabjerg, Straso, Fejso, Thorsted og Hoverdal Plantager er der i
de sidstnavnte betydelig faerre friluftsfaciliteter. I plantagerne langs
vesterhavskysten er der generelt fa eller ingen friluftsfaciliteter.

I Ribe Amt er der kun fa eller ingen friluftsfaciliteter i skovene forvaltet af
Skov- og Naturstyrelsen.

I Senderjyllands Amt administrerer Skov- og Naturstyrelsen mange sma til
mellemstore arealer. Der er generelt fa friluftsfaciliteter 1 den vestlige del af
amtet, mens der er flere (men ikke mange) i den ostlige del. (Dog er der ogsa
mange arealer helt uden friluftsfaciliteter i den ostlige del af amtet).

Overordnet og sammenfattende gor bl.a. felgende forhold sig geldende:

e Der er pafaldende fa friluftsfaciliteter pa arealerne langs den jyske
vestkyst, sarligt i skovene/plantagerne syd for Ringkebing Fjord til
den dansk-tyske graense.

e Der er pafaldende fa friluftsfaciliteter pa arealerne langs kysten pa
Notdsjzlland.

e Der er pafaldende fa friluftsfaciliteter i storstedelen af plantagerne
pa den jyske hede og i visse af skovene omkring Silkeborg.

e Der synes stor variation i, hvor mange friluftsfaciliteter der
etableres 1 naturomrader 1 nerheden af storre byer.

Pa trods af, at befolkningens friluftsliv og etableringen af friluftsfaciliteter er et
hojt prioriteret indsatsomrade for Skov- og Naturstyrelsen (jf. kapitel 3.2) giver
det varierende udbud af friluftsfaciliteter indtrykket af, at politikken kun er
svart implementerbar — med det noget ujevne og uigennemskuelige udbud
med en lang rekke arealer hvor kun fa eller slet ingen friluftsfaciliteter er
etableret. — Det skal dog her bemarkes, at der naturligvis kan vare gode
grunde til at der evt. ikke etableres faciliteter i en rakke skovomrader ud fra
cksempelvis et beskyttelseshensyn.

Databasen bag www.friluftskortet.dk krever en lobende opdatering fra
distrikternes side, idet det naturligvis kun er de friluftsfaciliteter der er
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registreret i databasen der er synlige pa hjemmesiden. Safremt de forskellige
distrikter har ”glemt” at indberette de etablerede friluftsfaciliteter kan der vare
en uoverensstemmelse mellem det faktiske antal friluftsfaciliteter og det antal
friluftsfaciliteter, som er illustreret pa kortene. En anden arsag til det forskellige
udbud af friluftsfaciliteter kan vare en evt. manglende vilje lokalt, til at etablere
det omfang af faciliteter som styrelsens overordnede politik ensker at fremme
(jf. kapitel 3.2).

Pa baggrund af ovenstiaende analyse synes der behov for at udvikle tydeligere
retningslinier for hvor, og hvor mange af de forskellige typer friluftsfaciliteter
placeres (og zkke placeres) i de lokale afdelinger af Skov- og Naturstyrelsen.
Disse retningslinier kan udstikke de overordnede rammer for placering og antal
af de forskellige faciliteter, og dermed lette planlegningen lokalt og samtidig
udjevne de relativt store forskelle 1 antal og typer der synes at forekomme for
nervaerende. Det mé antages, at en mere tydelig implementering af
friluftsfaciliteter (og publikumsarbejdet helt generelt) 1 driftsplanarbejdet vil vaere
til gavn for en mere stringent planlegning og forvaltning heraf — i samspil med
de ovrige hensyn omkring skov- og naturomradernes planlegning og
forvaltning.

Endelig vil en intern sikring pa distriktsniveau, af de galdende procedurer,
omkring den lobende indberetning af friluftsfaciliteter til www.friluftskortet.dk

vere onskvardig. — Et arbejde der bade vil vare til gavn for savel styrelsens
interne arbejde med publikumsforhold, som for lokale brugeres og turisters
mulighed for at finde den mest opdaterede information om de enkelte
omraders facilitetsudbud.
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4.3 IFKA’s undersggelse — praesentation og perspektivering

I kapitel 4.3.1 refereres resultaterne fra Institut for Konjunktur-Analyses
(IFKA) undersogelse fra 2006, omhandlende: ’Skov- og Naturstyrelsen —
Kendskab og holdninger”. Der er tale om en interviewundersogelse pr. telefon
vha. et CATI-system (Computer Aided Telephone Interview). Der er
gennemfort interviews af 1100 voksne danskere (over 15 ér) 1 august 2006. En
tilsvarende undersogelse blev gennemfort 1 2004 (IFKA, 20006).

Disse resultater perspektiveres i kapitel 4.3.2 ved at sammenholde dem med
SNS-resultaterne fra “Friluftsliv 1 592 skove og andre naturomrader”, der er
beskrevet ovenfor i kapitel 4.2.

4.3.1 Resultater fra IFKA’s undersggelse — brugen af friluftsfaciliteter blandt
gaester i statsskovene

Det ses af tabel 4.16 at 70% ikke har anvendt statsskovenes faciliteter — og
dermed 30% der har anvendt en eller flere faciliteter mindst én gang inden for
de seneste 12 maneder. Godt 20% har angivet at der er benyttet faciliteter 2-5
gange 1 perioden. Sammenholdes 2006-resultaterne med resultaterne fra 2004,
kan det konstateres at de er pa samme niveau.

Tabel 4.16. Hyppigheden af den voksnes befolknings anvendelse af friluftsfaciliteter i
statsskovene 2004 og 2006 (IFKA, 2006).

Hvor ofte har De inden for de seneste 12 méneder benyttes en eller flere af fuluftsfaciliteterne 1
statskovene, som fx fugletime, overmamingspladser, naturlegepladser og bilsteder?

Dec 12 Dec (M Sep08

g

o=
3

1 gang - 6,3 38
2-3 gange - 145 148
6-10 gangs - 33 42
11 gange eller fler= - 44 45
Ing=n - 70.8 703
Ved ikke - 0.3 04
Antal respondenter - 110 1100
Amtal svar - 1100 1100

Blandt de interviewpersoner der har oplyst at de har anvendt faciliteterne, er
der stillet et opfoelgende sporgsmal omkring den overordnede tilfredshed med
friluftsfaciliteterne (i statsskovene). Af tabel 4.17 fremgar det, at storstedelen er
tilfreds eller meget tilfreds med faciliteterne — i alt godt 90%. Fra 2004 til 2006
er der sket en stigning i antallet af meget tilfredse brugere — fra 38 til 44%.
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Tabel 4.17. Tilfredsheden med friluftsfaciliteterne i statsskovene 2004 og 2006 blandt
voksne brugere heraf (IFKA, 2006).

Hvaor tilfreds har Die alt 1 alt veret med faciliteterne?
Dec. 02 Dec 04 Sep08
D % g
Meget tilfreds - B4 440
Tilfreds - 360 489
Hverken/eller - iz 43
Utilfreds - 1.6 2
Meget unlfreds - 0.3 0,
Ved ikke - 0.0 na
Antal respondenter - 318 323
Amntal svar - 318 323

4.3.2 IFKA-undersggelsens resultat sammenholdt med resultatet fra
“Friluftsliv i 592 skove og andre naturomrader”

IFKA’s undersogelse viser som navnt ovenfor, at ca. 30 % af den voksne
befolkning brugte mindst én friluftsfacilitet en eller flere gange 1 lobet af de
seneste 12 maneder (2000) i forbindelse med besog 1 statsskovene. ”Friluftsliv 1
592 skove og andre naturomrader” viste, at knap 70 % af alle (bil-)besogende
gaester pd SNS-arealer (hovedsageligt statsskove) i 1996/97 brugte en eller flere
triluftsfaciliteter.

Der kan saledes konstateres en relativ stor forskel mellem de to resultater —
omhandlende principielt den samme problematik, nemlig benyttelsen af
triluftsfaciliteter pa SNS-arealer. Problemstillingen angribes dog forskelligt, idet
resultatet fra IFKA-undersogelsen siger noget om den woksne danske befolknings
brug af friluftsfaciliteter 1 szatsskovene; mens analyserne af SNS-arealerne i
“Friluftsliv 1 592 skove og andre naturomrader” siger noget om hvorvidt gester
(¢ bil) der har besogt et SNS-areal/ i den forbindelse har anvendt friluftsfaciliteter
eller ej. — Der er saledes tale om en grundleggende forskel pa hvilke
populationer man udtaler sig om: den voksne befolkning generelt eller
konkrete besogende pa SNS-arealer. Denne forskel vil helt logisk betyde at den
opnaede anvendelsesintensitet af friluftsfaciliteterne i ”Friluftsliv i 592 skove
og andre naturomrader” alt andet lige skal vare storre end det resultat der
opnas med IFKA’s metodik. — Nedenfor er betydningen af de to forskellige
undersogelsesmetodikker (herunder selve sporgsmalsformuleringen) sogt
yderligere skitseret.

Forskellige populationer i de to undersogelser:

- Bil-besogende pa SNS-arealer versus den voksne befolknings besog i
statsskovene: 1 ”Friluftsliv i 592 skove og andre naturomrader” er
der tale om svar fra besogende som vi med sikkerhed ved har besogt
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et konkret SNS-areal. I IFKA-undersggelsen vides der derimod ikke,
hvor stor en del der reelt har besogt et SNS-areal. At 70% angiver at
de ikke har benyttet nogen friluftsfaciliteter i statsskovene kan
saledes skyldes to forhold: a) At man ikke har besogt en statsskov 1
lobet af de seneste 12 maneder, eller b) at man i forbindelse med
besog 1 statsskovene ikke har benyttet nogen friluftsfacilitet. I IFKA-
undersogelsen indgar der spergsmadl i relation til kendskabet til SN'S
— herunder hvorvidt man har bemarket de “rede stolper, pele eller
bomme ved indgangen til nogle af de skove eller naturomrider du
har besggt” — samt om man ved hvilken betydning denne markering
har. Det viser sig, at godt 40% har bemarket ”den rede markering”,
og — hvad der maske er nok sd vasentligt — viser det sig, at blot ca.
20% angiver den korrekte betydning heraf (ca. 70% svarer “ved
ikke”). — Pa baggrund af ovennavnte forhold, ma denne forskel
mellem interview-populationerne anses for at pege i retning af, at
IFKA-resultatet pa 30% formodentlig er i underkanten.

Statsskovene versus SNS-arealer generelt: IFKA-undersegelsen er
koncentreret til ”statsskovene”, hvorimod der ogsa indgar andre
naturtyper 1 “Friluftsliv i 592 skove og andre naturomréder”. Dette
forhold kan betyde, at tallene 1 IFKA-undersogelsen er for sma”,
idet IFKA’s respondenter (maske) udelukker anvendelsen af
friluftsfaciliteter pa ikke-skov arealer. — Hvis de adspurgte altsa reelt
skelner mellem statsskovarealer der er skov eller ikke-skov.
Bil-besagende versus samtlige besogende: 1 IFKA-undersogelsen er
transportformen til statsskovene underordnet og kan derfor anses for
mere komplet i den henseende i forhold til “Friluftsliv i 592 skove
og andre naturomrader”. Der kan stilles spergsmal ved, hvorvidt
tallene for de bil-besogende kan udstrakkes til at gaelde for samtlige
besogende. Materialet giver ikke mulighed for dannelse af evt.
omregningsfaktorer fra bil-besggende til ikke-bil-besogende for
disse spergsmal. — Umiddelbart synes det dog vanskeligt at forestille
sig, at anvendelsen af friluftsfaciliteter skulle vaere meget
anderledes, athengig af hvorvidt man eksempelvis er kort 1 bil eller
taget bussen eller cyklen til skoven. Koch (1980, s. 260) har
opregnet en reekke omregningsfaktorer til estimering af visse
karakteristika ved ikke-bilisters skovanvendelse ud fra viden om
bilisters skovanvendelse. De karakteristika der maske bedst kan
tenkes at have en effekt pa brugen af faciliteter — nemlig de
aktiviteter man har foretaget i skoven — indikerer dog ikke den store
forskel mellem bilister og ikke-bilister for de mest almindelige
aktiviteter. P4 den baggrund ma det anses for overvejende
sandsynligt, at oplysninger om anvendelsen af faciliteter, af gaester 1
bil, kan anses for geldende for samtlige gaester — men principielt kan
en forskel naturligvis ikke udelukkes fuldstaendigt.
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Forskel i sporgsmalsformulering:

Nedenfor er gengivet den originale sporgsmalsformulering i henholdsvis
IFKA-undersogelsen og “Friluftsliv 1 592 skove og andre naturomrader”.

IFKA-undersogelsen, sporgsmal 10:

SPM 10 Hvor ofte har du inden for de seneste 12
maneder benyttet en eller flere af friluftsfaciliteterne i
statskovene, som fx fugletarne, overnatningspladser,
naturlegepladser og bilsteder?

1 gang
2-5 gange

6-10 gange
11 gange eller flere

Inzen
o

Fed ikde

LU OUOUOU
L R

“Friluftsliv 1 592 skove og andre naturomrader”, sporgsmal 14:

14. Hvilke publikums-faciliteter sa De pd Deres tur i dette skov-/matur-
omride i dag - og hvilke benyttede De?
(st kryds ved hver ting De 53, og kryds ved hver ting De benyttede her i dag)
54 Benyttede
Informationstavlerfskilte .......convviiivininnns
Informationsfoldera-brochurer | A ——
Afmarkede ruter (malede pletter pa trazer, skilte) . .
Borde/baenke . ...
Affaldsstativer .. ...........c. e AL
TOllEthar . e e T e e e
Bal- og grilipladser A e i aa o e ey oo
Primitive overnatningspladser ......
Fugle-fudsigtstarn .
Iskiosk ...
Hvis Andet, skrv da W:nllgs.t hvad:

Spergsmilenes forskellige formulering giver anledning til flg. bemarkninger:

- Eksemplificering af frilufisfaciliteter i sporgsmalsformuleringerne: 1 IFKKA-

undersogelsen eksemplificeres hvad der forstas ved friluftsfaciliteter,

med flg.: ... som fx fugletirne, overnatningspladser, naturlegepladser
og balsteder”. I ”Friluftsliv i 592 skove og andre naturomrader” er der i
stedet anfort en liste med forskellige faciliteter som kunne afkrydses i

forhold til om man havde benyttet dem eller ¢j (samt om man havde

set disse faciliteter). Flg. faciliteter var nevnt: “Informationstavler/-
skilte, Informationsfoldere/-brochurer, Afmzrkede ruter (malede
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pletter pa treer, skilte), Borde/baxnke, Affaldsstativer, Toiletter, Bil- og
grillpladser, Primitive overnatningspladser, Fugle-/udsigtstirn, Iskiosk
og Andet”. IFKA’s eksemplificering af friluftsfaciliteter er mere snever
end hvad der indgar i “Friluftsliv 1 592 skove og andre naturomrader” —
der principielt er altomfattende, idet svarmuligheden ”Andet” indgik
som et svaralternativ. Faciliteterne der navnes 1 IFKA-undersogelsen
kan karakteriseres som relativt store og specielle. Det kan diskuteres
hvorvidt det er hensigtsmaessigt at eksemplificere friluftsfaciliteter med
disse forholdsvis specielle faciliteter (hvilket selvfolgeligt er helt
athzngigt af hvad man onsker at male). — Men mon ikke de fleste
skovgaster ogsa opfatter eksempelvis borde og banke som
triluftsfaciliteter? (Oustrups arbejde om skovopfattelse (2007)
understotter dette udsagn). Det ma derfor antages, at en rakke af de
adspurgte der har svaret, at de ikke har anvendt de navnte (relativt
specielle) friluftsfaciliteter pa deres besog i statsskovene, godt kan have
anvendt andre, men mindre markante faciliteter som borde, benke,
informationstavler, affaldsstativer etc. — Man kan sige, at
benyttelsesgraden af statsskovenes friluftsfaciliteter ma formodes i
relativ hoj grad at athenge af hvilke typer der nevnes som eksempler.
(Pa den anden side kan det dog ikke udelukkes at visse svarpersoner
har inddraget brugen af andre faciliteter, end de der er nevnt som
cksempler, i deres svarafgivelse).

Hukommelse: Ud over forskellen i spergsmalets indhold
(eksemplificering af faciliteter) er der ogsd en anden vasentlig forskel
mellem de to sporgsmalsudformninger. I ”Friluftsliv i 592 skove og
andre naturomrader” sporges respondenterne i forbindelse med deres
helt konkrete besog den samme dag — pa et konkret SNS-areal, mens
IFKA-undersogelsen sporger respondenterne om brugen af
triluftsfaciliteter (i statsskovene) for op til 12 maneder siden. Der er
derfor relativ stor sandsynlighed for, at respondenterne 1 IFKKA’s
undersogelse har glemt, og dermed undervurderer deres faktiske brug
af faciliteter (herunder besog 1 statsskovene i det hele taget) nar der
sporges over et sadan tidsspaend. — Et forhold der altsa peger i retning
af, at befolkningens brug af friluftsfaciliteter i statsskovene
undervurderes ved den anvendte sporgsmalsformulering.

Overdrivelse: Det er alment konstateret, at interviewpersoner enten over-
eller underdriver, nar de bliver spurgt om hyppigheder af forskellige
aktiviteter — som det bevidst eller underbevidst — anses for rigtigt”
eller ’politisk korrekt” enten at give et ”hojt tal” for (f.eks.
hyppigheden af motionsaktiviteter eller skovbesog (Jensen & Koch,
1997; Jensen, 2003)), eller et "lavt tal” (f.eks. forbrug af alkohol eller
cigaretter). Hvorvidt brugen af friluftsfaciliteter horer til en sidan
kategori er maske nok tvivlsomt. Der kan dog tenkes en mindre effekt
(der i sa fald vil treekke 1 modsat retning af ovennavnte undervurdering
af facilitetsanvendelse), nemlig det faktum, at der i sporgsmalet er et
’indlejret/skjult” sporgsmil om besogshyppigheden i statsskove i det
hele taget.
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Hvor retvisende resultatet af IFKA-undersogelsen er, kan nappe vurderes
fuldt objektivt og praecist. Men pa baggrund af ovennavnte vurderinger anses
det dog mest sandsynligt, at det opndede resultat pa en benyttelsesgrad pa 30%
i den voksne befolkning formodentlig er et konservativt bud, idet en rackke
forhold ved den gennemforte metodik trakker i retning af en vis
undervurdering. Iser problematikken omkring hukommelseseffekten og
’ikke”-kendskabet til SNS ma anses at have en effekt i den retning.

Hvorvidt resultatet fra analyserne af materialet fra “Friluftsliv i 592 skove og
andre naturomrader” er den fulde sandhed kan naturligvis diskuteres. Der er i
hvert fald to forhold der bor tages i betragtning ved en vurdering af resultatet,
nemlig: a) der er alene tale om besogende der har anvendt bil som
transportmiddel til det besogte omrade — anvender den samme andel (69%) af
ikke-bil besogende ogsa friluftsfaciliteter under deres besog pa SNS-arealer?, og
b) resultaterne bygger pd data indsamlet for ca. 10 ar siden (1996/97) — er de
gaeldende i dag?

4.3.3 Opfolgende undersggelse af brugen af friluftsfaciliteter

Ved Center for Skov, Landskab og Planlegning, Kobenhavns Universitet, er der
medio 2007 startet en national undersogelse af den voksne danske befolknings
brug af skovene (og andre naturomrader) til friluftsliv, samt dyrelivets
betydning herfor. Undersogelsen er en del af delprojekt 1: ”Dyrelivets
betydning for samfundsekonomien, befolkningen, jordbrugets skonomi og

jegerne”, 1 forskningsprojektet 17/dt & Landskab (www.vildtoglandskab.dk).

Pa baggrund af ovennzvnte metodediskussion omkring dataindsamlingen i
henholdsvis IFKA-undersogelsen og “Friluftsliv 1 592 skove og andre
naturomriader” vedrorende anvendelsen af friluftsfaciliteter, er der afsat rum i
denne nye undersogelse til at kvalificere denne diskussion. (Se appendiks 1 for
den pracise formulering af de opfelgende sporgsmil omkring
publikumsfaciliteter)’.

Undersogelsen gennemfores som en postbesorget landsdakkende
sporgeskemaundersogelse af et reprasentativt udvalg af den voksne danske
befolkning (2000 personer 1 alderen ca. 15-77 ar). Dataindsamlingen sker over
en 12 méneders periode fra august 2007 til juli 2008. - At dataindsamlingen
strekkes over ét ar (167 personer kontaktes hver maned) sikrer en minimering
af hukommelsesproblematikken idet en rakke sporgsmal er relateret til szdsz man
var pa skovbesog.

Spergsmilene der indgar 1 undersogelsen vil bl.a. bidrage til folgende forhold:

% Udover spergsmal i relation til friluftsfaciliteter, indgar der en lang raekke spergsmal om
dyrelivets betydning for befolkningen samt holdninger til en reekke vildtforvaltningstiltag.
Ligeledes indgar der en raekke basale spargsmal omkring befolkningens friluftsliv i
skovene og andre naturomrader — eksempelvis aktiviteter, besegsvarighed, transportmiddel
og -tid, feerdsel uden for vej og sti, antal sete dyr mm.
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1) IFKA-undersogelsens sporgsmal afproves i to forskellige udgaver’: a)
den oprindelige udgave med en kort liste af eksempler pa
triluftstaciliteter: ..., som f.eks. fugletarne, overnatningspladser,
naturlegepladser og balsteder”; samt b) en udgave med en udvidet liste af
cksempler pa faciliteter: ..., som f.eks. borde, banke, totletter, affaldstativer,
informationsskilte, afmarkede ruter, fugletarne, overnatningspladser,
naturlegepladser og balsteder”. (Sporgsmal 34 1 appendiks 1).

Denne afprovning af to formuleringer gor det muligt at kvalificere
ovennavnte diskussion 1 kapitel 4.3.2 omkring betydningen af
eksemplificeringen af friluftsfaciliteter 1 forbindelse med
sporgsmalsformuleringen.

2) Der indgar desuden to sporgsmal der henholdsvis relaterer sig til selve
benyttelsen af 17 specifikke friluftsfaciliteter samt gplevelsen af mangden af
disse (sporgsmal 23 og 24 1 appendiks 1).

Disse sporgsmal giver et umiddelbart svar pa selve anvendelsesgraden
af de enkelte faciliteter i forbindelse med det senest gennemforte
skovbesog (minimering af hukommelsesproblematikken); samt
hvorvidt man oplever om der er ”for mange, tilpas eller for fa” af de
pagzldende facilitetstyper. Der er siledes tale om ganske nuanceret
information om selve anvendelsen af de enkelte faciliteter og syn pa
udbuddet af de specificerede facilitetstyper. Idet svarpersonerne ogsa
bliver bedt om at anfore hvilken konkret skov der blev besogt, giver
det mulighed for en overordnet kvantificering af friluftsfaciliteternes
anvendelse pa savel Skov- og Naturstyrelsens arealer og eksempelvis
privatejede arealer.

I afsnit 4.3.2 er problematikken omkring bil-besogendes versus samtlige
besogendes anvendelse af friluftsfaciliteter diskuteret. Dette skyldes, at
resultaterne fra Friluftsliv 1 592 skove og andre naturomrader” alene
gxlder for besogende der har anvendt bil som transportmiddel ud til
det pagzldende skov/naturomride. Sporgsmal 23 omkring
facilitetsbrug, sammenholdt med informationer omkring
svarpersonernes transportmiddel, giver siledes mulighed for at
kvalificere diskussionen om hvorvidt der er forskel mellem bil-
besogendes og ikke-bil-besogendes facilitetsanvendelse.

3) Der indgar endvidere et mere fremadrettet (og dermed ogsa mere
hypotetisk) sporgsmal i undersogelsen: “Hvilke forandringer i
naturen/landskabet omkring Deres by/bopal ville f4 Dem til at
komme hyppigere derud?” (sporgsmal 39 i appendiks 1). Dette
sporgsmal vil give indikationer om hvilke onsker til savel mere
naturorienterede tiltag, samt mere friluftsfacilitets orienterede tiltag
befolkningen giver udtryk for.

" Der er udarbejdet to udgaver af spergeskemaet, si halvdelen af svarpersonerne modtager
en skemaudgave med den oprindelige formulering (A-skemaet), mens den anden halvdel
modtager B-skemaet med den udvidede formulering.
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Der er sdledes, gennem ovennavnte sporgsmal 1 delprojekt 1 i
torskningsprojektet [7/dt & Landskab, sogt at give Skov- og Naturstyrelsen
yderligere kvalificerede bidrag vedrerende benyttelsen af (og synet pa)
friluftsfaciliteter pa styrelsens arealer.
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5. Konklusion og perspektivering

At sikre gode muligheder for friluftsliv i statsskovene — og pa andre arealer
forvaltet af SNS — er en vigtig del af styrelsens virksomhed. Et blandt flere
midler til at understotte befolkningens muligheder for gode friluftsoplevelser er
udbuddet af forskellige friluftsfaciliteter.

Udbuddet af friluftsfaciliteter

Der findes i dag en lang rakke friluftsfaciliteter pa SNS’ arealer (jf. f.cks.
www.friluftskortet.dk)®, og de besogende opfatter hovedsageligt mangden af

faciliteter som passende. Der kan dog konstateres relativt store forskelle i
udbuddet af faciliteter de enkelte SNS-arealer imellem (jf. kortene 1 kapitel
4.2.4): Pa visse arealer er der etableret mange — og mange forskellige —
faciliteter; mens der pa andre arealer praktisk taget ikke er etableret faciliteter
overhovedet.

Det er naturligvis ikke noget mal 1 sig selv, at alle arealer skal have samme
forsyning af friluftsfaciliteter, men det synes umiddelbart vanskeligt at uddrage
en egentlig planlegningsmeassig systematik i antallet, typen eller placeringen af
faciliteter nar de forskellige arealer sammenlignes (jf. kapitel 4.2.4).

Der synes at vare behov for at udvikle retningslinier for en overordnet
politik/planlegning pa omridet, der udstikker de generelle rammer for
placeringen og antallet af de forskellige typer friluftsfaciliteter pa de enkelte
SNS-arealer — og arealerne imellem. Med andre ord et planlegningsvarktoj
for friluftslivet og dets faciliteter”. En mere ligevaerdig vaegtning af
friluftsfaciliteter, og publikumsarbejdet generelt, i selve driftsplanarbejdet synes
derfor oplagt.

Sadanne systemer findes allerede udviklet til brug i andre natur- og
forvaltningssammenhzange. Til evt. videre inspiration for udvikling af et dansk
planlegningsvarktej inden for dette felt, er et eksempel pa tankegangen bag et
sadant varktej kort skitseret i vedhaftede appendiks 2.

Databasen bag www.friluftskortet.dk ma anses som et meget vasentligt
redskab til at folge udviklingen i udbuddet af friluftsfaciliteter — samtidig med
at det giver et godt samlet ”her og nu” overblik. Sikring af procedurerne for

% Det skal erindres om, at ligesom www.friluftskortet.dk indeholder en reekke faciliteter der

ikke sporges eksplicit til i “Friluftsliv i 592 skove og andre naturomrader”, er det omvendte
forhold ogsa gaeldende, idet der er spurgt konkret til en rekke “almindelige”
friluftsfaciliteter som informationsskilte, borde/baenke, affaldsstativer og toiletter i
“Friluftsliv i 592 skove og andre naturomrader”, hvilke ikke er blandt de typer der registres
i databasen til www.friluftskortet.dk. Dette forhold ger — sammen med den kendsgerning, at

der er tale om en relativ stor tidsmaessig forskydning mellem oplysningerne om
anvendelsen af skov/naturomradernes faciliteter pa kortene i kapitel 4.2.2 (data fra 1996/97)
og oplysningerne om omradernes udbud (marts 2007) pa kortene i kapitel 4.2.4 — at en
direkte sammenligning af de to st kort skal foretages med varsomhed.
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den lobende indberetning af @ndringer bor saledes prioriteres hojt. — Dette
gaelder for sa vel det lokale SNS-niveau; men ogsa gerne for andre
arealforvalteres fremtidige indberetninger til friluftskortet, eksempelvis
kommunerne.

Anvendelsen af friluftsfaciliteter

Nzrverende analyser af resultaterne fra to gennemforte undersogelser af
brugen af friluftsfaciliteter i statsskovene (og andre SNS-arealer) indikerer, at
man skal vare meget opmarksom pa de forskelle i resultaterne der kan
tilskrives selve metodikken — hvad er det egentlig der males? Der kan saledes
konstateres en relativ stor forskel mellem de to resultater — omhandlende
principielt den samme problematik, nemlig benyttelsesgraden af
triluftsfaciliteter pa SNS-arealer. Problemstillingen angribes dog forskelligt, idet
resultatet fra IFKA-undersogelsen siger noget om den woksne danske befolknings
brug af friluftsfaciliteter i statsskovene (30%); mens analyserne af SNS-arealerne 1
“Friluftsliv 1 592 skove og andre naturomrader” siger noget om hvorvidt gester
(¢ bil), der har besogt et SINS-areal, 1 den forbindelse har anvendt
friluftsfaciliteter eller j (69%). Man kan nappe sige at det ene resultat er mere
’rigtigt” end det andet — der er reelt tale om to forskellige ting.

For at kvalificere diskussionen omkring de forskellige undersogelsers
udsagnskraft, er der i en pagiende dataindsamling 1 regi af forskningsprojektet
Vildt & Landskab indfojet enkelte sporgsmal med dette formal for oje. Der er
béade tale om sporgsmal i relation til IFKA-undersogelsen og “Friluftsliv i 592
skove og andre naturomrader”. Dataindsamlingen forventes afsluttet juli-
august 2008, hvorefter analysearbejdet kan pabegyndes.

Udover at kvalificere allerede gennemforte undersogelser, vil dette arbejde ogsa
give ny detaljeret viden om skovgasternes generelle brug af, og syn p4, en lang
raekke konkrete friluftsfaciliteter; ligesom der indsamles mere fremadrettet
information omkring hvilke facilitetstyper, skovgasterne selv forventer vil
betyde et oget antal besog 1 skovene og andre naturomrader 1 fremtiden.

En yderligere problemstilling det ma anses for vasentlig at fa indsigt i — og som
hverken indgar i de her analyserede undersogelser eller de ovenfor omtalte nye
dataindsamlinger — er borns benyttelse af (og syn pa) friluftsfaciliteter.
Hervarende undersogelser beskaftiger sig kun med den voksne befolkning
(eldre end 15 ar) — maske er der et andet brug (og behov) blandt fremtidens
voksne?

Afslutningsvis kan navnes, at regelmassige indsamlinger af denne form for
viden ma anses som veasentlige for at folge udviklingsmonstret 1 savel brug af, som
onsker til, udbuddet af friluftsfacilitetet.
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Appendiks 1

Spergsmal omkring brugen af og holdninger til
friluftsfaciliteter i opfelgende undersggelse

I dette appendiks er listet de sporgsmal der relaterer sig til brugen af - og
holdninger til - friluftsfaciliteter der indgar i dataindsamlingen 1 forbindelse
med delprojekt 1: "Dyrelivets betydning for samfundsekonomien,

befolkningen, jordbrugets okonomi og jegerne”, i forskningsprojektet 1z/dt &
Landskab.

Dataindsamlingen er pabegyndt august 2007 og forleber over en 12 maneder
periode ved Center for Skov, Landskab og Planlegning, Kebenhavns Universitet.

Undersogelsen gennemfores som en postbesorget landsdakkende
sporgeskemaundersogelse af et reprasentativt udvalg af den voksne danske
befolkning (2000 personer i alderen ca. 15-77 ar).

23. Hvilke friluftsfaciliteter benyttede De under besoget?
(st kryds ved hwver facilitet De benyttede)

Informationstavle/~skilt. . ......... ... ... ... ...
Informationsfolder/-brochure ... ... ... ... .. L.
Afmaerket vandrerute (malede pletter pa traeer, skilte).
Afmaerket cykelrute (inkl. mountain-bike rute). .. .. ..
Afmeerketriderute. . ... .
Motionssti-facilitet . ... ... ... .. ... ... ... .....
Bord/baenk. . .. ... ...
Affaldsstativ. .. ...
Toilet o e
Bal-oggrillplads .. . ... o o
Primitive overnatningspladser/lejrpladser .. ...... ...
Fugle-/udsigtstar . . ... ... .. L Lol
Naturlegeplads. . .. ... ... .. .
Naturudstilling .. .. ... . o o
Iskiosk .. ..o
Hundeskov. . ... ... ... . . . ..
P-plads. . ... ..
Andet .. e
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24. Hvordan oplevede De maengden af friluftsfaciliteter?

(saat ét kryds ud for hver af friluftsfaciliteterne) &
@@b &

Informationstavler/=skilte . . ......... ... ... ...... O O
Informationsfoldere/-brochurer ................... O O
Afmarkede vandreruter (malede pletter pa traeer, skilte) L [
Afmarkede cykelruter (inkl. mountain-bike ruter) .. .. . OO O
Afmeerkede rideruter. .. ... O O
Motionsstier/faciliteter ... ... ... ... .. .. ... ... ... O O
Bordelbaenke. . . ... ... O O
Affaldsstativer .. ... ... .. 1 [
Tolletter . ... .. O O
Bal-og grillpladser. ... ... ... ... ... .. ... ... O O
Primitive overnatningspladser/lejrpladser .. .......... O O
Fugle-/udsigtstarne .. .. ... .. ... ... ... ... ...... N
Naturlegepladser .. ... ... ... .. ... ... ......... O O
Naturudstillinger .. ... ... .. ... .. .. ... ... ... ... O O
Iskiosker. . .. ... O O
Hundeskove. ... ... . .. . ... ... O O
P-pladser . .. ... ... ... ... O O
Andet L. O O

"q.f’

(1 T 0

£
%,

oo -onoHn

Hvis ANDET, skriv da venligst hvad: ...
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A.

34. Hvor ofte har De inden for de seneste 12 maneder benyttet en eller
flere af friluftsfaciliteterne i STATSSKOVENE, som f.eks. fugletarne,
overnatningspladser, naturlegepladser og balsteder?

(st ét kryds)

B-10gange . ... ... ... Ll L
11 gangeellerflere. ... ... ........... L]

B.

34. Hvor ofte har De inden for de seneste 12 maneder benyttet en eller
flere af friluftsfaciliteterne i STATSSKOVENE, som f.eks. borde, baenke,
toiletter, affaldsstativer, informationsskilte, afmaerkede ruter, fug-
letarne, overnatningspladser, naturlegepladser og balsteder?

(saet &t kryds)
Tgang. ... L
2-5gange .. ... L
6-10Qgange . ... ... .. L
11 gangeellerflere. .................. L

Vedikke ... L]
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39. Hvilke forandringer i naturen/landskabet omkring Deres by/bopael
ville fa Dem til at komme hyppigere derud?
(st kryds — gerne mere end ét)

A. Bedre oplysning om omradets muligheder .. .. ........... [
B. Flere stier ud til naturomraderne. . ... .. ... ... ... ... ]
C. Flere stier i selve naturomraderne . .. ....... ... ... ... L]
D. Bedre offentlig transport. ... ... ... ... ... ... .. ... ... L
E. Flere parkeringspladser. . ....... ... ... .. .. ... ... .. ... [
F. Fleretoiletter .. ... ... ... ... .. ... C
G. Flere muligheder for at foretage rundture (til fods/pd cykel) . .[]
H. Bedre faerdselsmuligheder over graesarealer . ... ....... ... L]
|.  Bedre feerdselsmuligheder langs vandleb . .. ........... .. L
J. Bedre faerdselsmuligheder langs hegn/skel . ... ... ... .. [
K. Flere primitive lejrpladser ... ... ... ... . oL ]
L. Flere omrader hvor lese hunde ertilladt . . ... ... ... ... L
M. Szerlige omrader til mountainbike(cykler) . ... ... ... ... [
N. Flere anlaeq til sportsaktiviteter. . ... ... ... ... ... ... .. ]
O. Flere husdyratse pa. ... ... ... ... .. ... ... ..... L]
P. Flere vildtlevende dyr i naturen, sa der er stgrre

chance foratsedem ....... .. ... ... . .. C
Q. Flere naturomrader. . ... ... ... ... ... C
R. Flere engarealer ... ... .. .. ... . ... ... .. ... ....... ]
S. Flereskove .. ... ... ... L]
T Renerestrande............... ... ... i, L
U. RENEIE SBEI . . oottt it e i C
V. Flere snoedevandlgb ... ... ... ... ... .. .. ... ... ]
X. Etablering af kunstige udsigtspunkter/kaelkebakker ... ... ..[J
Y. Flere motionsstier med motionsredskaber. ... ... ... .. .. C
Z. Flere motionsstier bermmandet med instruktarer/vejledere . . . .. [
ACANdet. L ]

Hvis ANDET, skriv da venligst hvad: ...

- og hvilken af de forandringer De har afkrydset ovenfor i sporgs-
mal 39 vil have sterst betydning for hvorvidt De vil komme hyp-
pigere ud i naturen/landskabet?

(skriv bogstavet for den pagaeldende forandring — ogsa selvom De evt. kun
har sat &t kryds ovenfor)

Forandring er mest vigtig



Appendiks 2

Kan friluftsfaciliteter udnyttes bedre ved hjzelp af
planlaegningsvaerktgjet ROS?

Med en stadig stigende interesse for friluftsliv, er der maske behov for
udvikling af en metode som er specielt rettet mod planlaegning for friluftslivets
interesser (herunder friluftsfaciliteter specifikt), sdledes at disse interesser kan
indga pa ligevardige vilkar 1 den sammenfattende — flersidige — planlaegning og
drift af Skov- og Naturstyrelsens arealer.

Som inspiration for en evt. udvikling af et sidan
planlegningssystem/tankegang i en dansk sammenhang, vil der nedenfor kort
blive redegjort for det amerikanske planlegningssystem Recreation Opportunity
Spectrum, pa dansk: ”Et Spektrum af Muligheder for Friluftsliv’” (en
rammeplanlaegning for friluftsliv) — herefter blot kaldt ROS.

Hvad er ROS?

ROS-systemet er udviklet i samarbejde mellem forskning og praksis. ROS blev
udviklet af bl.a. forskere pa Oregon State University og Pacific Northwest
Forest and Range Experiment Station, og den praktiske anvendelse af systemet
blev tilpasset forvaltningsniveauet gennem et samarbejde med US Forest
Service. Siden 1980 er ROS en obligatorisk del af driftsplanlegningen for bade
US Forest Service og Bureau of Land Management, som tilsammen forvalter
over en tredjedel af de samlede offentligt ejede arealer 1 USA.

ROS blev udviklet pa baggrund af et oget rekreativt pres pa USA’s
naturomrader. Det var malet at formalisere den planlagning og forvaltning, der
allerede fandt sted i omraderne. Oprindeligt var udgangspunktet for
planlegningen de mest vildmarkspragede omrader, idet forskningen var blevet
opmarksom pa disse omraders sarbarhed over for den stigende rekreative
udnyttelse. Siden er ROS dog blevet anvendt pad praktisk taget alle typer af
naturomrader. ROS er siledes en metode til, gennem analyse af omgivelserne,
at fa et relativt hurtigt kendskab til de muligheder for friluftsliv, der er 1 et
omrade, og dermed det nedvendige grundlag for planlegning og forvaltning.

Sammenhangen mellem omgivelser, aktiviteter og oplevelser er grundleggende
1 ROS, der ser en noje sammenhzng mellem et omrades fysiske udformning og
de aktiviteter, der kan udeves i omradet. ROS-systemet opererer med muligheder
for friluftskiv og med dette menes en persons mulighed for 1 bestemte
omgivelser at udove en bestemt aktivitet for at fa en bestemt oplevelse.
Grundtanken er saledes at inddele landskabet 1 ’klasser” som relaterer sig til
forskellige typer af oplevelsesmuligheder. Den oprindelige ROS-skala opererer
med en inddeling af landskabet 1 seks klasser afthengig af graden af eksisterende
eller planlagt udvikling eller menneskelig pavirkning.
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Gennem en ROS-analyse inddeles et givent omrade saledes typisk i seks
sakaldte ROS-klasser:

®  Bypark — karakteriseres af hoj grad af menneskelig pavirkning, f.eks.
intensiv pleje af omgivelserne med hoj standard for friluftsliv.
Intensiteten af brugen kan variere meget, men er ofte hoj til meget hoj.
Der er en hoj koncentration af publikumsfaciliteter, herunder skilte og
andre former for regulering af de besogendes farden.

o Kulturlandskab med faciliteter — spor (lyde og syn) af menneskelig aktivitet
er tydelige men mindre udtalt end i byparken. Graden af den rekreative
brug varierer, men nar aldrig samme niveau som byparken. Omradet
domineres af abne naturligt bevoksede arealer, men omradet
karakteriseres af menneskeskabte monstre.

o Kulturlandskab uden faciliteter — dominans af naturpraegede omgivelser,
spor af menneskelig aktivitet varierer fra omrade til omrade, men
indebazrer asfalterede veje, jernbanespor, lejrpladser med faciliteter.
Veje og motoriserede koretojer er normale 1 denne klasse. Omradet
bruges moderat, undtagen i serlige omrader, og reguleringen af de
besogende er mindre tydelig end i de to foregaende klasser.

o Ode omride med motorkorsel — er karakteriseret af omrader med natur eller
naturligt preeg. Omradernes storrelse giver en sterk folelse af
afsondrethed fra mere benyttede og besogte omriader. Omraderne giver
desuden mulighed for at praktisere edemarksferdigheder, og opnaelse
af folelsen af selvstendighed/uathangighed.

®  ODde omride nden motorkorsel — ovenstaende beskrivelse dekker ogsa
denne klasse, bortset fra, at der ikke er koretojer i omradet.

o VVildmark — karakteriseres af uplejede naturomgivelser og, via sin store
storrelse og beskaffenhed, ikke praget af menneskelige spor.
Motorkersel er ikke tilladt, og brugeren er i hoj grad tvunget til
selvstendighed og uathengighed og der er ganske lav interaktion med
andre brugere. (Denne klasse er dog neppe aktuelt 1 dansk
sammenhang).

Som grundlag for inddelingen tages som tidligere navnt udgangspunkt i tre
forhold: Omradets omgivelser (de fysiske rammer), de mulige aktiviteter og de
sandsynlige oplevelser — og deres indbyrdes sammenhang. Omgivelserne
underinddeles efter tre kriterier: den fysiske, den sociale og den
forvaltningsmeassige dimension. Den fysiske dimension beskriver landskabets
naturlige egenskaber som tilgengelighed, storrelse eller spor af menneskelige
aktiviteter. Den sociale dimension beskriver landskabets anvendelse, f.eks.
omfanget af social interaktion, samlet besogsintensitet, mens den
forvaltningsmassige dimension omhandler tiltag som forvaltningen har
planlagt, f.eks. afmearkede ruter eller andre faciliteter. Hver enkelt dimension
har betydning for type, kvalitet og mangde af de friluftsmuligheder der kan
tilvejebringes.

Idet ovenstiende beskrivelser kun er retningsgivende, skal der ved en praktisk
analyse af et givent omrade suppleres med talverdier — f.eks. afstand til
nzrmeste vej, antal lejrpladser, storrelse, moder med andre besogende, etc.
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Planlaeagning med ROS

ROS indeholder saledes retningslinier for, hvordan man kan kortlegge de
efterspurgte og udbudte muligheder for friluftsliv, hvorefter man gennem
planlegningen og forvaltningen kan forsege at tilvejebringe de onskede
muligheder. ROS er en analyse metode, der relativt hurtigt giver et overblik
over de eksisterende forhold i omradet. Derfor kan ROS opfattes som en
status-analyse, mens den egentlige planlegning ogsa indebarer en fastsattelse
af malsztning og opgorelse af valg af handlingsve;.

En optimal udnyttelse af systemet kraever, at man altid husker tankegangen bag
ROS — at anskue de samlede tilstedevarende friluftsmuligheder pa et spektrum
tra uberorte til mennestkeligt pavirkede omgivelser. Alle muligheder er ikke til stede 1
ét omrade — og skal heller ikke vare det.

For at kunne anvende systemet i Danmark, kraeves en tilpasning til danske
forhold. I den forbindelse synes det mest hensigtsmessigt, at udvikle et system,
der kan anvendes pa landsplan. Derfor er det vigtigt, at udvikle et system der
har samme overordnede klasser, med den samme benavnelse, og samme
overordnede kriterier og sa have mulighed for at underinddele disse til brug for

en mere detaljeret anvendelse. Der stilles en raekke krav til de kriterier, der

bruges til inddelingen af omgivelserne, og dermed til klassificeringen af

spektret:

e Kiiterierne skal kunne observeres og males,

e Kiiterierne skal kunne pavirkes gennem planlegning og forvaltning,

e Kiiterierne skal vaere af betydning for brugerens oplevelser og ensker,
og de skal pavirke de besogendes valg af omrade at opholde sig 1, og

o Kriterierne skal kunne variere

I tabel 1 er de oprindelige grenseveardier for kriteriet
“afsondrethed/tilgengelighed” anfort, mens tabel 2 angiver de tilpassede

graensevardier, der blev udviklet i forbindelse med en afprevning af ROS-
systemet i Jaegersborg Dyrehave og Hegn tilbage i midten af 1980’erne. Det

bemarkes, at der i den danske test-version kun anvendes fire klasser — i

modszatning til den oprindelige amerikanske, hvor der anvendes seks.

Tabel 1. Graenseveerdier for kriteriet afsondrethed/tilgaengelighed i den traditionelle amerikanske version af ROS.

Vildmarken @de omrader @de omrader Kulturlandskabet | Kulturlandskabet Byparken
uden motoriseret | med motoriseret |uden faciliteter med faciliteter
korsel korsel

Omrade, hvor der er | Omrade, hvor der er | Omrade, hvor der Omrade, hvor der er | Ingen Ingen

mindst ca. 5 km til mellem ca. 1 0og 5 kan vaere primitive mere end ca. 1 km til | afstandskriterier. afstandskriterier.

alle veje, jernbaner
og spor med
motortrafik.

km til alle veje,
jernbaner og
primitive veje med
motortrafik. Dog kan
der veere primitive
veje, hvor der som
hovedregel ikke
forekommer
motoriseret trafik.

veje indenfor en
afstand af ca. 1 km
Der ma ikke veere
egentlige veje eller
anden trafik indenfor
en afstand af ca. 1
km.

andet end primitive
veje og jernbaner.
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Tabel 2. Kriteriet for afsondrethed/tilgaengelighed forsagt tilpasset danske forhold.

Vildmarken Kulturlandskab uden Kulturlandskab med Bypark
friluftsfaciliteter friluftsfaciliteter
>3 km >0,25 km 0 0

Anm.: Greenseveerdierne er angivet som den acceptable afstand fra neermeste vej i km eller den tilsvarende effekt som

folge af afskaermning (Canger & Koch, 1986, s. 28).

For at udvikle et system som kan bruges under danske forhold er det vigtigt at
grensevardierne for de forskellige kriterier baseres pa erfaringer,
udviklingssamarbejde samt diskussioner mellem forskellige interessenter.
Konverteringen fra amerikanske til danske forhold kan evt. ske som en
totrinsraket. Forst andres grensevaerdierne for hovedklasserne, sa de far
relevans for danske forhold. Derefter underinddeles de enkelte klasser sa
detailplanlegningen pa regionalt/lokalt plan kan tilgodeses.

Selvom benzvnelsen af de enkelte ROS klasser bor baseres pa et empirisk
grundlag, er der afslutningsvis foreslaet benevnelse af nogle preliminare
klasser til et dansk ROS system:

I Bypark Bypark/Byskov

1] Kulturlandskab Meget kulturpraeget landskab
1] @de omrade Noget kulturpraeget landskab
v “Vildmark” Minimalt kulturpraeget landskab

For yderligere information pa dansk om ROS-systemet (og andre
planlegningssystemer med relation til friluftsliv og oplevelsesvardier) kan der
henvises til eksempelvis Canger & Koch (1986) og Caspersen & Olafsson
(2000).
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Arbejdsrapporter Skov & Landskab

Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.
Nr.

O W 0 N o Uk W N =

2004 Etablering af Igvtrae pa marginale landbrugsjorder

2004 Sekventiel udbringning af gadning til nordmannsgran juletraeer

2004 Metroens effekt pa ansattes transportadfaerd

2004 Astetisk sansning og naturvidenskabelig naturforstaelse

2004 Data om friluftsliv og turisme i regionplanlaegningen og amternes forvaltning
2005 Status og anbefalinger for friluftsliv i forbindelse med Nationalpark Nordsjzelland
2005 Recirkulering af aske i skove

2005 Biomasse til energiformal

2005 Forsag pa bekaempelse af Blatop pa Randbgl Hede

2005 Kommunale udbud af grgnne driftsopgaver 1997-2003

2005 Genetablering af skov pa stormfaldsarealer ved naturlig foryngelse

2005 Vorsg Skov VI

2005 Skaermstilling og underbeplantning af rgdgran i Gludsted Plantage

2005 Veerdiseetning af de danske lyngheder

2005 Pesticidfri vejdrift - Forsag pa hellearealer

2005 Pesticidfri vejdrift - Forsag med cykelstikanter

2005 Pesticidfri vejdrift - Forsgg langs kantsten

2005 Pesticidfri vejdrift - Forsgg i nedspor pa den sgnderjyske motorvej

2007 Brugerundersggelse for Skov & Landskab 2007

2005 Landskabskaraktermetoden - et kompendium

2005 Kommuners og pendlerregioners sarbarhed over for outsourcing

2005 endnu ikke udgivet

2005 ESPON og NERP i Danmark

2006 Vegetationsudvikling og nitratudvaskning ved andret arealanvendelse .....
2006 Undersggelse af forskellige daekrodssystemer for bag og eg ved udplantning i skov
2006 endnu ikke udgivet

2006 Evaluering af treeplantningsmetoder i Kgbenhavns Kommune

2006 Veerdisetning af syv mulige nationalparker i Danmark

2006 Skovtraeforaedlingens slaegtsskabssystem

2006 De danske skoves sundhedstilstand. Resultat af overvagningen i 2001
2006 De danske skoves sundhedstilstand. Resultat af overvagningen i 2002
2006 De danske skoves sundhedstilstand. Resultat af overvagningen i 2003
2006 De danske skoves sundhedstilstand. Resultat af overvagningen i 2004
2007 Nye spilleregler i dansk naturpolitik?

2007 Brug og udbud af friluftsfaciliteter pa Skov- og Naturstyrelsens arealer
2007 Alternativer til vejsalt som temiddel i glatfgrebekaempelsen





